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Barcelona (Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Asociacién Profesional Elite Taxi/Uber Systems
Spain, SL (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — LESD 56. pants — LESD 58. panta 1. punkts —
Pakalpojumi transporta joma — Direktiva 2006/123/EK — Pakalpojumi iek$€ja tirgi — Direkti-
va 2000/31/EK — Direktiva 98/34/EK — Informacijas sabiedribas pakalpojumi — Starpniecibas
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Lieta C-521/15: Tiesas (virspalata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas
Savienibas Padome (Prasiba atcelt tiesibu aktu — IstenoSanas lémums (ES) 2015/1289 — Naudas soda
piemérosana dalibvalstij saistiba ar eurozonas ekonomisko un budZeta uzraudzibu — Manipulacija ar
statistikas datiem par attiecigas dalibvalsts budZzeta deficitu — Tiesas piekritiba — Regula (ES)
Nr. 1173/2011 — 8. panta 1. un 3. punkts — Delegétais lémums 2012/678/ES — 2. panta 1. un
3. punkts, ka arT 14. panta 2. punkts — Regula (EK) Nr. 479/2009 — 3. panta 1. punkts, 8. panta
1. punkts, ka arf 11. un 11.a pants — Tiesibas uz aizstavibu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu
harta — 41. panta 1. punkts — Tiesibas uz labu parvaldibu — LESD 121., 126. un 136. pants —
12. protokols par parmeériga budzeta deficita novér§anas procediiru — Parkapuma fakts — Nepareizs
atspogulojums — Naudas soda noteik§ana — Kriminaltiesibu normu atpakalejosa spéka aizlieguma
PIINCIPS) « o« o o et

Lieta C-664/15: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz
Umweltorganisation|Bezirkshauptmannschaft Gmiind (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Vide —
Direktiva 2000/60/EK — Eiropas Savienibas politika fidens resursu joma — 4. panta 1. punkts un
14. panta 1. punkts — Pienakums novérst Gdens objektu stavokla pasliktinasanos un veicinat visu
ieintereséto pusu efektivu iesaisti direktivas istenoana — Orhiisas konvencija — Sabiedribas daliba
lemumu pienemsana un iespéja versties tiesu iestadés saistiba ar vides jautajumiem — 6. pants un
9. panta 3. un 4. punkts — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 47. pants — Tiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesa — Projekts, kas var ietekmét tdens stavokli — Administrativais atlaujas
pieskir§anas process — Vides aizsardzibas organizacija — Pieteikums par administrativa procesa
dalibnieka statusa atzi§anu — lespéja atsaukties uz tiesibam, kas izriet no Direktivas 2000/60/EK —
Procesa dalibnieka statusa un tiesibu celt prasibu zaudésana, ja minétas tiesibas administrativa procesa
laika nav tikusas izvirzitas savIaicIgi) . . .. ... ..
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Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)/European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE, European Dynamics Belgium SA (Apelacija —
Publiski pakalpojumu ligumi — Aréjo pakalpojumu snieg§ana programmu un projektu vadiba, ka ari
tehniskaja konsulté$ana informacijas tehnologiju joma — Kaskades procedira — Ar pieskirSanas
kritérijiem saistitu apakskritériju punktu sadalijums — Vienlidzigu iesp&ju un parskatamibas principi —
Acimredzamas klidas vért§juma — Pamatojuma nesniegSana — lespéjas zaudéSana — Eiropas
Savienibas arpusligumiska atbildiba — Prasiba par kaitgjuma atlidzibu) ... ............ ... ..

Apvienotas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 P: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra
spriedums — Comunidad Auténoma del Pais Vasco, Itelazpi, SA (C-66/16 P), Comunidad Auténoma de
Catalufia, Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informacid de la Generalitat de Catalunya (CTTI) (C-
67/16 P), Navarra de Servicios y Tecnologias SA, (C-68/16 P), Cellnex Telecom SA, agrak Abertis Telecom SA,
Retevisin I SA (C-69/16 P)[Eiropas Komisija, SES Astra SA (Apelacija — Valsts atbalsts — Ciparu
televizija — Atbalsts zemes ciparu televizijas ievieSanai attalas un mazak urbanizétas teritorijas —
Subsidija zemes ciparu televizijas platformu operatoriem — Lémums, ar kuru atbalsta pasakumi atziti
par dalgji nesaderigiem ar ieksgjo tirgu — Jédziens “valsts atbalsts” — Prieksrociba — Pakalpojums ar
vispargju tautsaimniecisku nozimi — Definicija — Dalibvalstu ricibas briviba) ...............

Lieta C-70/16 P: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Comunidad Auténoma de
Galicia, Redes de Telecomunicacion Galegas Retegal SA (Retegal)[Eiropas Komisija, SES Astra SA
(Apelacija — Valsts atbalsts — Ciparu televizija — Atbalsts zemes ciparu televizijas ievieSanai attalas

un mazak urbanizétas teritorijas — Subsidija zemes ciparu televizijas platformu operatoriem —
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Lieta C-81/16 P: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Spanijas Karaliste/
Eiropas Komisija (Apelacija — Valsts atbalsts — Ciparu televizija — Atbalsts zemes ciparu televizijas
ieviesanai attalas un mazak urbanizétas teritorijas — Subsidija zemes ciparu televizijas platformu
operatoriem — Lémums, ar kuru atbalsta pasakumi atziti par daléji nesaderigiem ar ieks€jo tirgu —
Jédziens “valsts atbalsts” — Prieksrociba — Pakalpojums ar visparéju tautsaimniecisku nozimi —
Definicija — Dalibvalstu ricibas briviba) . . . ... ... ...

Lieta C-102/16: Tiesas (desmita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Raad van State (Belgija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Vaditrans BVBA|Belgische Staat (Ligums sniegt prejudicialu
nolémumu — Autoparvadajumi — Transportlidzekla vaditaja atpiitas laikposms — Regula (EK)
Nr. 561/2006 — 8. panta 6. un 8. punkts — lespéja ikdienas atpiitas laikposmus un saisinatos
iknedélas atpiitas laikposmus arpus bazes vietas pavadit transportlidzekli — Regularo iknedélas atpitas
laikposmu izsleg8ana) . . . ... ...

Lieta C-158/16: Tiesas (desmita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n° 1 de Oviedo (Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Margarita Isabel Vega
Gonzdlez|Consejeria de Hacienda y Sector Piiblico del gobierno del Principado de Asturias (Ligums sniegt
prejudicialu nolémumu — Sociala politika — Direktiva 1999/70/EK — UNICE, CEEP un EAK
noslégtais pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku — 4. klauzula — Nediskriminacijas princips —
“Darba nosacijumu” jédziens — Ipasa atvalindgjuma administrativa statusa pieskirSana — Valsts
tiesiskais regulgjums, saskana ar kuru ierédnu ievéléSanas publiskos amatos gadijuma ipasa
atvalinajuma pieskirSana ir paredzéta vienigi pastavigiem ierédpiem, neattiecinot to uz pagaidu
fer€dmiem) . . ..

Lieta C-178/16: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Consiglio di Stato (Italija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Impresa di Costruzioni Ing. E. Mantovani SpA, Guerrato SpA|
Provincia autonoma di Bolzano, Agenzia per i procedimenti e la vigilanza in materia di contratti pubblici di lavori
servizi e forniture (ACP), Autorita nazionale anticorruzione (ANAC) (Lagums sniegt prejudicialu
nolémumu — Publiski biivdarbu ligumi — Direktiva 2004/18/EK — 45. panta 2. un 3. punkts —
Nosacjjumi izslegsanai no dalibas publiskaja iepirkuma — Deklaracija par to, ka attieciba uz
pretendentes sabiedribas bijusajiem vaditajiem nav pasludinati galigi notiesajosi spriedumi — Bijusa
vaditdja noziedziga riciba — Kriminalsodamiba — Pretendenta uzpémuma pilniga un faktiska
norobezodanas no minéta vaditaja — Pieradjjumi — Ligumslédzgjas iestades veikts ar $o pienakumu
SAISLTEO Prasibu VELTEJUITIS) « o o o v v o e e e e e e e e e e e e e

Lieta C-226/16: Tiesas (piekta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Conseil d’Etat (Francija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Eni SpA, Eni Gas & Power France SA, Union professionnelle des
industries privées du gaz (Uprigaz)/Premjerministrs, vides, energétikas un jaras lietu ministrs (Ligums
sniegt prejudicialu nolémumu — Energétika — Gazes nozare — Gazes piegades drosiba — Regula (ES)
Nr. 994/2010 — Dabasgazes uznémumu pienakums veikt pasakumus, lai nodrosinatu gazes piegadi
aizsargatajiem patérétajiem — 2. panta otras dalas 1) punkts — “Aizsargato patérétaju” jeédziens —
8. panta 2. punkts — Papildu pienakums — 8. panta 5. punkts — Dabasgazes uznémumu iespé&ja
izpildit savus pienakumus regionala vai Savienibas méroga — Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru
gazes piegadatajiem noteikts papildu pienakums veikt gazes uzglabasanu, kura piemérosanas joma
ieklauti patérétaji, kas nav aizsargatie patérétaji Regulas Nr. 994/2010 izpratné — Uzglabasanas
pienakums, kas lidz 80 % apjomam jaizpilda attiecigas dalibvalsts teritorija) . ................

Lieta C-255/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Kebenhavns Byret (Danija)
ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — kriminalprocess pret Bent Falbert, Poul Madsen, JP/Politikens
Hus A/S (Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Informacijas sniegsanas kartiba tehnisko standartu
un noteikumu joma — Valsts tiesibu akts, kura ir precizéts vai ieviests aizliegums piedavat azartspéles,
izlozes un deribas bez atlaujas un kura ir ieviests neatlautu azartspélu, izlozu vai deribu reklamas
AizZlleQUIMS) . . o oo
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Lieta C-268/16 P: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Binca Seafoods GmbH|
Eiropas Komisija (Apelacija — Regula (EK) Nr. 834/2007 — Biologisko produktu razoSana un
markéSana — Regula (EK) Nr. 889/2008 — Istenosanas regula (ES) Nr. 1358/2014 — Interese celt
prasibu — Jédziens “personigais labums”) . . ... ...

Lieta C-276/16: Tiesas (septita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Corte suprema di cassazione
(Italija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Prequ’ Italia Srl|Agenzia delle Dogane e dei Monopoli
(Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesibu uz aizstavibu ievérosanas princips — Tiesibas tikt
uzklausitam — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — Kopienas Muitas kodekss — 244. pants — Muitas parada
piedzina — Adresdta iepriek$€ja neuzklausiSana pirms pazinojuma par nodokla korekciju
pienem$anas — Adresata tiesibas sanemt pazinojuma par korekciju izpildes apturé$anu — Izpildes
automatiska neapturé$ana administrativas sidzibas gadijuma — Atsauce uz Muitas kodeksa 244. panta
NOSACTIUMICIM) . . . .. oot e e e

Lieta C-277/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Sgd Najwyzszy (Polija) lagums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Polkomtel sp. z o0.0./Prezes Urzgdu Komunikacji Elektronicznej (Ligums
sniegt prejudicidlu nolemumu — Kopgjie reglamentéjosie noteikumi attieciba uz elektronisko
komunikaciju tikliem un pakalpojumiem — Direktiva 2002/21/EK — 8. un 16. pants —
Direktiva 2002/19 EK — 8. un 13. pants — Operators, kas izraudzits ka tads, kam ir batiska
ietekme tirgti — Cenu kontrole — Valsts regulativo iestazu noteiktie pienakumi — Pienakums par cenu
orientaciju uz izmaksam — Tarifi, kas ir noteikti zemaki par izmaksam, kuras radusas attiecigajam
operatoram, sniedzot balss zvana savienojuma pabeigSanas pakalpojumus mobilo sakaru tiklos —
Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 16. pants — Darfjumdarbibas briviba — Sameérigums) . . .

Lieta C-291/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Juzgado de lo Mercantil n° 8 de
Barcelona (Spanija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Schweppes SA|Red Paralela SL, Red Paralela
BCN SL, iepriek§ Carboniques Montaner SL (Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesibu aktu
tuvinasana — Pre¢u zimes — Direktiva 2008/95/EK — 7. panta 1. punkts — Ar precu zimi pieskirto
tiesibu izsmel§ana — Paralélas pre¢u zimes — Pre¢u zimju cesija saistiba ar Eiropas Ekonomikas zonas
(EEZ) teritorijas daJu — Komerciala stratégija, ar kuru tiek apzinati veicinats globalas un vienotas precu
zimes téls péc cesijas — Neatkarigi Ipasnieki, tacu kuriem ir cieSas komercialas un ekonomiskas
ALHECTDAS) . . o o o e

Lieta C-322/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Consiglio di Stato (Italija)
ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Global Starnet Ltd/Ministero dell'Economia e delle Finanze,
Amministrazione Autonoma Monopoli di Stato (Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Pakalpojumu
sniegSanas briviba, briviba veikt uznéméjdarbibu, kapitala briva aprite un uzpémejdarbibas briviba —
lerobezojumi — Jaunu koncesiju pieskirsana azartspelu tiessaistes parvaldibai — Tiesiskas noteiktibas
princips un tiesiskas palavibas aizsardzibas princips — Konstitucionalas tiesas spriedums — Valsts
tiesas pienakums versties TIESA) . . . ..o v vttt e

Lieta C-334/16: Tiesas (sesta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Audiencia Provincial de
Albacete (Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — José Luis Niiiez Torreiro/AIG Europe Limited,
Sucursal en Espafia, iepriek$ Chartis Europe Limited, Sucursal en Espafia, UNESPA, Union Espafiola de
Entidades Aseguradoras y Reaseguradoras (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Obligata civiltiesiskas
atbildibas apdrosinasana saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmantosanu — Direktiva 2009/103/
EK — 3. panta pirma dala — Jédziens “transportlidzeklu lietoana” — Valsts tiesiskais regul&jums, ar ko
ir izslégta mehanisko transportlidzeklu vadiana pa celiem un apvidos, kuri nav “piemeéroti satiksmei”,
iznemot tos, kas, kaut arf nav pieméroti $im nolikam, tomér “parasti tiek izmantoti”) . .........

Lieta C-364/16 P: Tiesas (sesta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Trioplast Industrier AB|
Eiropas Komisija (Apelacija — Aizliegtas vieno$anas — Plastikata rtipniecisko maisu tirgus — Eiropas
Komisijas bridindjums prasitajai par uzlikta naudas soda summas nokavéjuma procentu samaksu —
Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudgjumus) .. .......... ... ... ... ...
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2018/C 072/25

2018/C 072/26

Lieta C-372/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Oberlandesgericht Miinchen
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Soha Sahyouni/Raja Mamisch (Lagums sniegt
prejudicialu noléemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Regula (ES) Nr. 1259/2010 —
Ciesaka sadarbiba to tiesibu aktu joma, kas piemérojami laulibas $kir§anai un laulato atskir§anai —
Privatas laulibas $kirSanas, kuru ir pasludinajusi religiska tiesa tresaja valsti, atziSana — Minétas regulas
PIEMErOSaNnas jOMA) . . . ... i vttt et e

Lieta C-393/16: Tiesas (otrd palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Comité Interprofessionnel du Vin de ChampagnelAldi Siid
Dienstleistungs-GmbH & Co. OHG, ko parstav Aldi Siid Dienstleistungs-GmbH, agrak Aldi Einkauf GmbH &
Co. OHG Siid (Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Lauksaimniecibas produktu tirgu kopiga
organizacija — Vins ar aizsargatu cilmes vietas nosaukumu (ACVN) — Regula (EK) Nr. 1234/2007 —
118.m panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts un b) un c) apak$punkts — Regula (ES) Nr. 1308/
2013 — 103. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) punkts un b) un c) apak$punkts — PieméroSanas
joma — ACVN reputacijas izmantosana — ACVN launpratiga izmanto$ana, atdarinasana vai aplinku
noradijums uz to — Nepareiza vai maldino$a norade — ACVN “Champagne” izmantosana partikas
produkta nosaukuma — Nosaukums “Champagner Sorbet” — Partikas produkts, kura sastava ir
Sampanietis — Sastavdala, kas partikas produktam pieskir batisku ipasibu) .. ....... ... ...

Apvienotas lietas C-397/16 un C-435/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums
(Corte d'appello di Milano, Bundesgerichtshof (Italija, Vacija) ligumi sniegt prejudicialu nolémumu) —
Acacia Srl[Pneusgarda Srl, kas ir maksatnespéjas procesa, Audi AG (C-397/16), Acacia Srl, Rolando
D’Amato|Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (C-435/16) (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Regula (EK)
Nr. 6/2002 — Kopienas dizainparaugi — 110. panta 1. punkts — Aizsardzibas neesamiba — Ta
saukta “remontdarbu” atruna — “Kompleksa razojuma sastavdalas” jeédziens — Kompleksa razojuma
labosana, lai atjaunotu ta sakotngjo izskatu — Pasakumi, kas javeic lietotajam, lai varétu atsaukties uz
ta saukto “remontdarbu” atrunu — Atveidotais automobila ritenu loks, kas ir identisks originalajam
ritenu loka dizainparaugam) . . . ... ...

Lieta C-419/16: Tiesas (tresa palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Tribunale di Bolzano (Italija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Sabine Simma Federspiel|Provincia autonoma di Bolzano, Equitalia
Nord SpA (Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Briviba veikt uznéméjdarbibu un darba néméju
briva parvietoanas — LESD 45. un 49. pants — Diplomu, sertifikatu un citu kvalifikaciju apliecinosu
dokumentu savstarpgja atziSana — Direktivas 75/363/EEK un 93/16/EEK — Macibas apgistodu arstu
specialistu atalgojumms) . . . . ...

Lieta C-434/16: Tiesas (otrd palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Supreme Court (Irija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Peter Nowak/Data Protection Commissioner (Ligums sniegt prejudicialu
nolémumu — Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu apstradi — Direktiva 95/46/
EK — 2. panta a) punkts — Jédziens “personas dati” — Rakstiskas atbildes, kuras eksamingjama
persona sniegusi profesionalas kvalifikacijas eksamena — Eksaminétaja piezimes par $im atbildem —
12. panta a) un b) punkts — Datu subjekta piekluves un labojumu veikSanas tiesibu apjoms) . . . . .

Lieta C-442/16: Tiesas (piekta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Court of Appeal (Irija)
ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Florea Gusa/Minister for Social Protection, Irlande, Attorney
General (Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Direktiva 2004/38/EK — Persona, kura ir izbeigusi
darbibu ka pasnodarbinata persona — Pasnodarbinatas personas statusa saglabasana — Uzturéanas
tiesibas — Dalibvalsts tiesibu akti, ar ko nosaka, ka darba meklétaja pabalstu var pieskirt vienigi
personam, kuram ir uzturé$anas tiesibas $is dalibvalsts teritorija) .. ........... ... ........
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2018/C 072[27
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2018/C 072/31

2018/C 072/32

Lieta C-462/16: Tiesas (piekta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Finanzamt Bingen-Alzey/Boehringer Ingelheim Pharma GmbH &
Co. KG (Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Nodokli — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — 90. panta 1. punkts — Cenas samazinajums saskana ar dalibvalstu
paredzétajiem nosacijumiem — Nodokla bazes samazinaSana — 1996. gada 24. oktobra sprieduma
Elida Gibbs (C-317/94, EU:C:1996:400) definétie principi — Privatas veselibas apdrosinasanas
iestadém pieskirtas atlaides) . ... . ...

Lieta C-467/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Amtsgericht Stuttgart (Vacija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Brigitte Schlomp/Landratsamt Schwabisch Hall (Ligums sniegt

prejudicialu nolémumu — Brivibas, droSibas un tiesiskuma telpa — Tiesu iestazu sadarbiba
civillietas — Jurisdikcija un nolémumu atziSana un izpilde civillietas un komerclietas — Lugano
II konvencija — Lis pendens — “Tiesas” jédziens — Par samierinaSanas procediiru, kas istenojama

pirms katras tiesvedibas, atbildigd samierinasanas iestade Sveices tiesibas) . .................

Lieta C-492/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Févdrosi Torvényszék (Ungarija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Incyte Corporation/Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (Ligums
sniegt prejudicialu nolemumu — Intelektualais un riipnieciskais ipasums — Patentu tiesibas —
Cilvekiem paredzétas zales — Regula (EK) Nr. 469/2009 — 18. pants — Augu aizsardzibas lidzekli —
Regula (EK) Nr. 1610/96 — 17. panta 2. punkts — Papildu aizsardzibas sertifikats — llgums — Beigu
termina beigu noteik§ana — Tiesas sprieduma iedarbiba — Beigu termina groziSanas iesp&jamiba vai
PIENAKUMS) .« o o ottt

Lieta C-500/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Naczelny Sgd Administracyjny
(Polija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Caterpillar Financial Services sp. z o0.0. (Ligums sniegt

prejudicialu nolémumu — Nodokli — Kopéja pievienotas vértibas nodokla (PVN) sistéma —
Direktiva 2006/112/EK — 135. panta 1. punkta a) apak$punkts — Atbrivojumi — Parkapjot
Savienibas tiesibas, iekaséti nodokli — Skérsli parmaksatd PVN atmaksasanai — LES 4. panta
3. punkts — Lidzveértibas princips, efektivitates princips un lojalas sadarbibas princips —

Privatpersonam pieskirtas tiesibas — Nodokla saistibu noilguma termina beigas — Tiesas sprieduma
sekas — Tiesiskas noteiktibas princips) ... ... ...

Apvienotas lietas C-504/16 un C-613/16: Tiesas (sesta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums
(Finanzgericht Kéln (Vacija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Deister Holding AG anciennement
Traxx Investments N. V. (C-504/16), Juhler Holding A/S (C-613/16)/Bundeszentralamt fiir Steuern (Ligums
sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesie nodokli — Briviba veikt uznéméjdarbibu — Direktiva 90435/
EEK — 1. panta 2. punkts — 5. pants — Matesuznémums — Holdinga sabiedriba — Nodokla
ieturéjums ienakumu guianas vietd no matesuznémumam, holdinga sabiedribai nerezidentei, sadalitas
pelnas — Atbrivojums — Krapsana, izvairi§anas no nodoklu maksasanas un stavokla launpratiga
izmanto$ana nodoklu joma — Prezumpcija) . . . .. ...

Lieta C-516/16: Tiesas (septita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesverwaltungsgericht
(Austrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Erzeugerorganisation Tiefkiihlgemiise eGen|Agrarmarkt
Austria (Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Lauksaimnieciba — Tirgu kopiga organizacija —
Darbibas programma auglu un darzenu nozaré — Regula (EK) Nr. 12342007, ar grozijumiem, kas
izdariti ar Regulu (EK) Nr. 361/2008 — 103.b, 103.d un 103.g pants — Eiropas Savienibas finansialais
atbalsts — Istenosanas regula (ES) Nr. 543/2011 — 60. pants un IX pielikuma 23. punkts —
leguldjjumi raZotaju organizaciju saimniecibas unfvai telpas — Jédziens — Tiesiska palaviba —
Tiesiska noteiktiba) . . . . . . ...
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2018/C 072/33

2018/C 072/34

2018/C 072/35

2018/C 072[36

2018/C 07237

2018/C 072/38

2018/C 072/39

2018/C 072/40

Lieta C-529/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Finanzgericht Miinchen
(Vacija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Hamamatsu Photonics Deutschland GmbH[Hauptzollamt

Miinchen (LGgums sniegt prejudicialu nolémumu — Kopgjais muitas tarifs — Muitas kodekss —
29. pants — Muitas vértibas noteik§ana — Saistito sabiedribu parrobezu darfjumi — Ieprieksgja
vieno$anas par cenas noteik§anu — Transfertcena, par kuru notikusi vienosanas un kuru veido

sakotngji rékina ieklautd summa un vienotas likmes korekcija, kas izdarita péc norékinu laikposma
DEIGAM) . . .

Lieta C-649/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Oberster Gerichtshof
(Austrija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Peter Valach u.c.[Waldviertler Sparkasse Bank AG u.c.
(Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Regula (ES) Nr. 1215/
2012 — PieméroS$anas joma — Prasiba par atbildibu par neatlautu darbibu, kas celta pret kreditoru
komiteju, kura maksatnespéjas procesa ir noraidijusi sanacijas planu) . .................. ..

Lieta C-571/17 PPU: Tiesas (piekta palata) 2017. gada 22. decembra spriedums (Rechtbank Amsterdam
(Niderlande) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Eiropas apcietinasanas ordera izpilde, kurs izdots
attieciba uz Samet Ardic (Logums sniegt prejudicidlu noléemumu — Steidzamibas prejudiciala
nolémuma tiesvediba — Policijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas — Eiropas apcietinasanas
orderis — Pamatlémums 2002/584/TI — NodoS$anas procediiras starp dalibvalstim — Izpildes
nosacijumi — Fakultativas neizpildiSanas pamati — 4.a panta 1. punkts, kas izriet no
Pamatlémuma 2009/299/TI — Brivibas atnemsanas soda izpildei izsniegts apcietinasanas orderis —
Jédziens “lietas izskatiSana, kura ir pienemts nolémums” — Piemérojamiba — Persona, kurai ar galigu
spriedumu piespriests brivibas atnemsanas sods tiesvediba, kura ta piedalijusies — Sods, kura izpildei
velak dalgji un ar noteiktiem nosacijumiem ir tikusi piemérota nosacita notiesasana — Turpmaka
tiesvediba, kura nosacita notiesaana atcelta $o nosacijumu neievéroSanas dé] — Aizmuguriska
atcelSanas tiesvediba) . ... ...

Lieta C-648/17: Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 20. novembri iesniedza
Augstaka tiesa (Latvija) — “Balcia Insurance” SE . . .. ... .

Lieta C-696/17 P: Apelacijas sudziba, ko 2017. gada 8. decembri Alex SCI iesniedza par Visparéjas
tiesas (pirma palata) 2017. gada 10. oktobra rikojumu lieta T-841/16 Alex/Komisija .. .........

Lieta C-14/18 P: Apelacijas stidziba, ko 2018. gada 5. janvari Alfamicro — Sistemas de computadores,
Sociedade Unipessoal, Lda. iesniedza par Visparéjas tiesas (otra palata) 2017. gada 14. novembra
spriedumu lieta T-831/14 Alfamicrof[Komisija . ... .. ... i

Visparéja tiesa

Lieta T-76/15: Vispargjas tiesas 2018. gada 18. janvara spriedums — Kenup Foundation u.c./EIT
(“Petnieciba un tehnologiju attistiba — EIT — Pétniecibas un inovaciju pamatprogramma “Apvarsnis
2020” — Uzaicinajums iesniegt piedavajumus zinasanu un inovaciju kopienas noteik§anai — Prasitaju
piedavajuma noraidisana — Regula (EK) Nr. 294/2008 — Regula (ES) Nr. 1290/2013 — Prettiesiska
pilnvaru deleg3ana”™) . ... ...

Lieta T-747/15: Vispargjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — EDF/Komisija (Valsts atbalsts —
Francijas iestazu EDF pieskirtais atbalsts — No apliksanas ar nodokli atbrivotu finansu rezervju
parkvalificéSana par kapitalieguldijumiem noltika atjaunot visparigo apgades tiklu — Leémums, ar kuru
atbalsts atzits par nesaderigu ar iek$€jo tirgu — Res judicata spéks — Privata iegulditaja kritérijs) . .
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2018/C 072[41

2018/C 072/42

2018/C 072/43

2018/C 072/44

2018/C 072/45

2018/C 072[46

2018/C 072/47

2018/C 072/48

2018/C 072/49

Lieta T-68/16: Vispargjas tiesas 2018. gada 17. janvara spriedums — Deichmann/EUIPO — Munich
(Krusta uz sporta kurpes saniem attéls) (Eiropas Savienibas pre¢u zime — Atcel$anas process —
Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas attelo krustu uz sporta kurpes saniem — Pozicijas precu
zime — Precu zimes faktiska izmantoSana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkts un
51. panta 1. punkta a) apak$punkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 18. panta 1. punkts un 58. panta
1. punkta a) apakSpunkts)) . .. ...

Lieta T-204/16: Vispargjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Sun Media|EUIPO — Meta4 Spain
(“METABOX”") (Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas
pre¢u zimes “METABOX” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas un valsts vardiskas
pre¢u zimes “META4” un agrakas Eiropas Savienibas un valsts grafiskas precu zimes “meta4” —
Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkts (tagad -
Regulas (EK) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apak$punkts) — Apzim&jumu lidziba — Sajauksanas
ESPEJA) .« o e e

Lieta T-273/16: Vispargjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Sun Media/[EUIPO — Meta4 Spain
(“‘METAPORN") (Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas
precu zimes “METAPORN” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas un valsts vardiskas
pre¢u zimes “META4” un agraka grafiska pre¢u zime “meta4” — Relativs atteikuma pamats —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkts (tagad — Regulas (EK) 2017/1001
8. panta 1. punkta b) apak$punkts) — Pakalpojumu lidziba — Jédziens “papildu pakalpojumi” —
Apzim&umu lidziba — Sajauk$anas iesp&ja) . . .. .. ...

Lieta T-398/16: Vispargjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Starbucks/EUIPO — Nersesyan
(“COFFEE ROCKS") (Eiropas Savienibas pre¢u zime — lebildumu process — Eiropas Savienibas
grafiskas precu zimes “COFFEE ROCKS” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas
grafiskas precu zimes “STARBUCKS COFFEE” — Relativs atteikuma pamats — Apzimé&jumu lidziba —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001
8. panta 1. punkta b) apak$punkts) — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts (tagad — Regulas (ES)
2017/1001 8. panta 5. punkes) . .. ...

Lieta T-630/16: Visparéjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Dehtochema Bitumat/ECHA
(REACH — Maksajums par vielas registraciju — Samazinajums, kas pieskirts MVU — leteikums 2003/
361/EK — Saistita uznémuma jédziens — “Nepareizas uznémuma lieluma deklaracijas” iesniegSana —
Piemérojama administrativa maksajuma apmeéra samazinajums par 50 % — ECHA kompetence —
Vielas razoSanas izbeigdana) . . ... ... ...

Lieta T-804/16: Visparéjas tiesas 2018. gada 18. janvara spriedums — LG Electronics/EUIPO (“Dual
Edge”) (Eiropas Savienibas preCu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Dual Edge”
registracijas pieteikums — Absolats atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/
2009 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta
) apak3punkts)) . . . ..

Lieta T-231/17: Vispargjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — SE/Padome (Civildienests —
lerédni — Atalgojums — Gimenes pabalsti — Civildienesta noteikumu VII pielikuma 2. panta
2. punkta tre$a dala — Jédziens “apgadajams bérns” — Jedziens “jebkur[3] bérn[s], kuru ierédnim ir
pienakums uzturét atbilstosi tiesas [émumam, kas balstits uz dalibvalsts tiesibu aktiem par mazgadigo
aizsardzibu” — Atteikums pieskirt apgadajama bérna statusu ierédpa mazmeitai) .. ...........

Lieta T-809/17: Prasiba, kas celta 2017. gada 7. decembri — Intercontact Budapest/CAT . . . ... ... ..

Lieta T-816/17: Prasiba, kas celta 2017. gada 14. decembri — Luksemburga/Komisija . . . .. ... ...
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2018/C 072/50
2018/C 072/51
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2018/C 072/55

2018/C 072/56

2018/C 072/57

2018/C 072/58

2018/C 072/59

2018/C 072/60

2018/C 072/61

Lieta T-819/17: Prasiba, kas celta 2017. gada 18. decembri — Sierra[EUIPO . ... .............
Lieta T-823/17: Prasiba, kas celta 2017. gada 20. decembri — Etnia Dreams/EUIPO — Poisson (“Etnik”)
Lieta T-834/17: Prasiba, kas celta 2017. gada 29. decembri — United Parcel Service[Komisija . . . . . ..
Lieta T-835/17: Prasiba, kas celta 2017. gada 29. decembri — Eurofer/Komisija . . .............
Lieta T-837/17: Prasiba, kas celta 2017. gada 28. decembri — Negru/EUIPO — Sky (“SkyPrivate”)

Lieta T-3/18: Prasiba, kas celta 2018. gada 9. janvari — Holzer y Cia/EUIPO — Annco (‘ANN TAYLOR”)

Lieta T-4/18: Prasiba, kas celta 2018. gada 9. janvari — Holzer y Cia/[EUIPO — Annco (“AT ANN
TAYLORY) . o o e

Lieta T-5/18: Prasiba, kas celta 2018. gada 3. janvari — Hamburg Beer Company/EUIPO (‘Hamburg BEER
COMPANY”) o oo e

Lieta T-6/18: Prasiba, kas celta 2018. gada 2. janvari — Hamburg Beer Company/EUIPO (“Hamburg Beer
COMPANY”) © . ottt et e

Lieta T-7/18: Prasiba, kas celta 2018. gada 8. janvarl — inforsacom Informationssysteme/EUIPO (“Business
and technology working as one”) ... ...... .. ...

Lieta T-9/18: Prasiba, kas celta 2018. gada 8. janvari — Addiko Bank/EUIPO (‘STRAIGHTFORWARD
BANKING) © .+« + e et e e e e e e e e e e e e e e

Lieta T-12/18: Prasiba, kas celta 2018. gada 11. janvarl — Zweirad-Center Stadler/[EUIPO — Triumph
Designs (“Triumpll”) ... oo
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IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2018/C 072/01)
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C72/2 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 26.2.2018.

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (virspalata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Barcelona
(Spanija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Asociacién Profesional Elite Taxi/Uber Systems Spain,
SL

(Lieta C-434/15) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — LESD 56. pants — LESD 58. panta 1. punkts — Pakalpojumi
transporta joma — Direktiva 2006/123/EK — Pakalpojumi iekseja tirgii — Direktiva 2000/31/EK —
Direktiva 98/34/EK — Informicijas sabiedribas pakalpojumi — Starpniecibas pakalpojums, kas ar
viedtalruna lietotnes palidzibu lauj par samaksu savienot neprofesionalus autovaditajus, kas izmanto savu
transportlidzekli, ar personam, kuras velas parvietoties pilsétda — Prasiba sanemt atlauju)

(2018/C 072/02)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Barcelona

Pamatlietas puses

Prasitaja: Asociacién Profesional Elite Taxi

Atbildetaja: Uber Systems Spain, SL

Rezolutiva dala

LESD 56. pants, lasot to kopsakara ar LESD 58. panta 1. punktu, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra
Direktivas 2006/123/EK par pakalpojumiem iekséja tirgii 2. panta 2. punkta d) apakspunkts un Eiropas Parlamenta un Padomes
1998. gada 22. jinija Direktivas 98/34/EK, kas nosaka informdacijas sniegSanas kartibu tehnisko standartu un noteikumu, un
Informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu sfera, ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada
20. jilija Direktivu 98/48/EK, 1. panta 2. punkts, uz kuru ir atsauce Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. jinija
Direktivas 2000/31/EK par daZiem informdcijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem aspektiem, jo ipasi elektronisko tirdzniecibu,
iekseja tirgii (Direktiva par elektronisko tirdzniecibu) 2. panta a) punkta, ir jainterprete tadejadi, ka tads starpniecibas pakalpojums ka
pamatlietd apliikotais, ko veido ar viedtalruna lietotnes palidzibu par samaksu veikta neprofesionalu autovaditaju, kas izmanto savu
transportlidzekli, savienosana ar personam, kuras velas parvietoties pilsetd, ir jauzskata par nedalami saistitu ar parvadajumu
pakalpojumu un tadu, kas tade] ir kvalificgjams par “pakalpojumu transporta joma” LESD 58. panta 1. punkta izpratne. Tadejadi Sads
pakalpojums ir izsledzams no LESD 56. panta, Direktivas 2006/123, ka ari Direktivas 2000/31 pieméroSanas jomas.

(') OV C 363, 3.11.2015.



26.2.2018. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C72/3

Tiesas (virspalata) 2017. gada 20. decembra spriedums - Spanijas Karaliste/Eiropas Savienibas
Padome

(Lieta C-521/15) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — IstenoSanas lemums (ES) 2015/1289 — Naudas soda piemérosana
dalibvalstij saistiba ar eurozonas ekonomisko un budZeta uzraudzibu — Manipulacija ar statistikas
datiem par attiecigas dalibvalsts budZeta deficitu — Tiesas piekritiba — Regula (ES) Nr. 1173/2011 —
8. panta 1. un 3. punkts — Delegetais lemums 2012/678/ES — 2. panta 1. un 3. punkts, ka ari 14. panta
2. punkts — Regula (EK) Nr. 479/2009 — 3. panta 1. punkts, 8. panta 1. punkts, ka ari 11. un 11.
a pants — Tiesibas uz aizstavibu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 41. panta 1. punkts —
Tiesibas uz labu parvaldibu — LESD 121., 126. un 136. pants — 12. protokols par parmeériga budZeta
deficita noversanas procediiru — Parkapuma fakts — Nepareizs atspogulojums — Naudas soda
noteikSana — Kriminaltiesibu normu atpakalejosa speka aizlieguma princips)

(2018/C 072/03)

Tiesvedibas valoda — spanu

Pamatlietas puses

Prasitaja: Spanijas Karaliste (parstavji: A. Gavela Llopis, A. Rubio Gonzdlez un M. A. Sampol Pucurull)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: E. Dumitriu-Segnana, A. F. Jensen un A. de Gregorio Merino)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasjumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji: J. Baquero Cruz, J.-P. Keppenne,

M. Clausen un F. Simonetti)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Spanijas Karaliste sedz savus tiesaSanas izdevumus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesasanas izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OV C 406, 7.12.2015.



C72/4 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 26.2.2018.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Verwaltungsgerichtshof (Austrija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz Umweltorganisation|
Bezirkshauptmannschaft Gmiind

(Lieta C-664/15) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Vide — Direktiva 2000/60/EK — Eiropas Savienibas politika
iidens resursu joma — 4. panta 1. punkts un 14. panta 1. punkts — Pienakums noverst iidens objektu
stavokla pasliktinasanos un veicinat visu ieintereseto pusu efektivu iesaisti direktivas istenoSana —
Orhiisas konvencija — Sabiedribas daliba lemumu pienemsana un iespéja versties tiesu iestades saistiba
ar vides jautdjumiem — 6. pants un 9. panta 3. un 4. punkts — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta —
47. pants — Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa — Projekts, kas var ietekmet iidens stavokli —
Administrativais atlaujas pieskirSanas process — Vides aizsardzibas organizicija — Pieteikums par
administrativa procesa dalibnieka statusa atziSanu — lespéja atsaukties uz tiesibam, kas izriet no
Direktivas 2000/60/EK — Procesa dalibnieka statusa un tiesibu celt prasibu zaudeSana, ja mineétas
tiesibas administrativa procesa laika nav tikuSas izvirzitas savlaicigi)

(2018/C 072/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Protect Natur-, Arten- und Landschaftsschutz Umweltorganisation

Atbildetaja: Bezirkshauptmannschaft Gmiind

Rezolutiva dala

1) Konvencijas par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu lemumu pienemsana un iespeju griezties tiesu iestadés saistiba ar vides
jautdjumiem, kas parakstita 1998. gada 25. jinija Orhiisa un Eiropas Kopienas varda apstiprindta ar Padomes 2005. gada
17. februara Lemumu 2005/370/EK, 9. panta 3. punkts, skatot to kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
47. pantu, ir jainterprete tadejadi, ka vides aizsardzibas organizacijai, kas ir piendcigi izveidota un darbojas saskanda ar valsts tiesibas
paredzétajam prasibam, ir jaspéj tiesd apstridet lemumu par atlaujas pieskirSanu projektam, kas var biit pretruna tadam merkim
novérst fidens objektu stavokla pasliktinasanos, kads noteikts Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 23. oktobra
Direktivas 2000/60/EK, ar ko izveido sistému Kopienas ricibai fidens resursu politikas joma, 4. panta.

>

Sis konvencijas, kas apstiprindta ar Leémumu 2005/370, 9. panta 3. punkta, Pamattiesibu hartas 47. panta, ka ari
Direktivas 2000/60 14. panta 1. punkta tiesibu normas, skatot tas kopsakara, ir jainterprete tadejadi, ka tam ir pretrunda valsts
procesualds tiesibas, saskana ar kuram vides aizsardzibas organizacijam tada situdcija ka pamatlieta nav tiesibu piedalities ka procesa
dalibniecm atlaujas pieskirSanas procesa, kura merkis ir istenot Direktivu 2000/60, un kurds tiesibas celt prasibu, lai apstridetu
Sada procesa rezultatd pienemtus lemumus, ir paredzetas vienigi persondm, kam ir Sads statuss.

N
~

Neskarot iesniedzejtiesas veicamo atbilstoSo faktu un valsts tiestbu normu parbaudi, minétas konvencijas, kas apstiprindta ar
Lemumu 2005/370, 9. panta 3. un 4. punkts, skatot tos kopsakard ar Pamattiesibu hartas 47. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka
tiem ir pretrund, ka tada situdcija ka pamatlieta vides aizsardzibas organizacijai tiek piemérots valsts procesudlo tiesibu noteikums
par noilguma terminu, saskana ar kuru persona zaude savu procesa dalibnieces statusu un tatad nevar celt prasibu par lemumu, kas
pienemts ST procesa rezultatd, ja ta nav savlaicigi izvirzijusi savus iebildumus administrativa procesa laika un velakais ST procesa
mutvardu dala.

() OV C 111, 29.3.2016.
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Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma
birojs (EUIPO)/European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE, European Dynamics Belgium SA

(Lieta C-677/15 P) (")

(Apelacija — Publiski pakalpojumu ligumi — Aréjo pakalpojumu sniegSana programmu un projektu
vadiba, ka ari tehniskaja konsultesana informacijas tehnologiju joma — Kaskades procediira — Ar
pieskirsanas kriterijiem saistitu apakskriteriju punktu sadalijums — Vienlidzigu iespeju un
parskatamibas principi — Acimredzamas kliidas verteéjuma — Pamatojuma nesniegSana — lespejas
zaudeSana — Eiropas Savienibas arpusligumiska atbildiba — Prasiba par kaitéjuma atlidzibu)
(2018/C 072/05)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (EUIPO) (parstavji: N. Bambara, kam palidz P. Wytinck un
B. Hoorelbeke, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis
kai Tilematikis AE, European Dynamics Belgium SA (parstavji: M. Sfyri, C.-N. Dede un D. Papadopoulou, dikigoroi)

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2015. gada 7. oktobra spriedumu European Dynamics Luxembourg u.c./ITSB (T-299/
11, EUT:2015:757), ciktal

— rezolutivas dalas 2) punktd ir piespriests Eiropas Savienibai atlidzinat zaudejumus, kas raditi European Dynamics
Luxembourg SA saistiba ar iespéjas zaudeSanu, ka tai tiks pieskirts pamatligums ka pirmajai ligumslédzejai saskana ar kaskades
sistemu, un

— rezolutivas dalas 4) un 5) punkta ir nolemts, ka lietas dalibnieki iesniedz Vispargjai tiesai kopigas vienosands rezultdatd
sagatavotu zaudejumu aprekinu un gadijuma, ja vienoSanas netiek panakta, lietas dalibnieki iesniedz Vispargjai tiesai savus
aprekinus.

2) Paréja dala apelacijas siidzibu noraidit.

3) Noraidit prasibu par kaitéjuma atlidzibu, ko European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE un European Dynamics Belgium SA iesniedza lieta T-299/11.

4) Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), ka ari European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki —
Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE un European Dynamics Belgium SA sedz savus ar apelacijas
tiesvedibu un tiesvedibu pirmaja instance saistitos tiesasands izdevumus pasi.

() 0oV C 90, 7.3.2016.
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Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Comunidad Auténoma del Pais Vasco,
Itelazpi, SA (C-66/16 P), Comunidad Auténoma de Catalufia, Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de
la Informacié de la Generalitat de Catalunya (CTTI) (C-67/16 P), Navarra de Servicios y Tecnologias SA,

(C-68/16 P), Cellnex Telecom SA, agrak Abertis Telecom SA, Retevision I SA (C-69/16 P)/Eiropas
Komisija, SES Astra SA

(Apvienotas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 P) ()

(Apelacija — Valsts atbalsts — Ciparu televizija — Atbalsts zemes ciparu televizijas ievieSanai attalas un
mazak urbanizetas teritorijas — Subsidija zemes ciparu televizijas platformu operatoriem — Lémums, ar
kuru atbalsta pasakumi atziti par daleji nesaderigiem ar iekSejo tirgu — Jedziens “valsts atbalsts” —
Prieksrociba — Pakalpojums ar vispareju tautsaimniecisku nozimi — Definicija — Dalibvalstu ricibas
briviba)

(2018/C 072/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas: Comunidad Auténoma del Pais Vasco, Itelazpi, SA (C-66/16 P), Comunidad Auténoma de Catalufia,
Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informacié de la Generalitat de Catalunya (CTTI) (C-67/16 P), Navarra de Servicios y
Tecnologias SA, (C-68/16 P), Cellnex Telecom SA, agrak Abertis Telecom SA, Retevision I SA (C-69/16 P) (parstavji: . Buendia
Sierra, A. Lamadrid de Pablo un M. Bolsa Ferruz, abogados)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstaviji: P. Némeckovd, E. Gippini Fournier un B. Stromsky)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siidzibas noraidit.

2) La Comunidad Auténoma del Pais Vasco, Itelazpi SA, Comunidad Autonoma de Catalufia, Centre de Telecomunicacions i
Tecnologies de la Informacié de la Generalitat de Catalunya (CTTI), Navarra de Servicios y Tecnologias SA, Cellnex Telecom SA un
Retevision I SA atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 118, 4.4.2016.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Comunidad Auténoma de Galicia, Redes de
Telecomunicacién Galegas Retegal SA (Retegal)[Eiropas Komisija, SES Astra SA

(Lieta C-70/16 P) (")

(Apelacija — Valsts atbalsts — Ciparu televizija — Atbalsts zemes ciparu televizijas ievieSanai attalas un
mazak urbanizetas teritorijas — Subsidija zemes ciparu televizijas platformu operatoriem — Lemums, ar
kuru atbalsta pasakumi atziti par daleji nesaderigiem ar ieksejo tirgu — Jedziens “valsts atbalsts” —
Prieksrociba — Pakalpojums ar vispareju tautsaimniecisku nozimi — Definicija — Dalibvalstu ricibas
briviba)

(2018/C 072/07)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Comunidad Auténoma de Galicia, Redes de Telecomunicacién Galegas Retegal SA (Retegal) (parstaviji:
F. J. Garcia Martinez un B. Pérez Conde, abogados)
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Paréjie lietas dalibnicki: Eiropas Komisija (parstavji: P. Némeckovd, E. Gippini Fournier un B. Stromsky), SES Astra SA (parstaviji:
F. Gonzdlez Diaz, V. Romero Algarra, abogados un F. Salerno, avocat)

Rezolutiva dala
1) Atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2015. gada 26. novembra spriedumu Comunidad Auténoma de Galicia un Retegal/

Komisija (T-463/13 un T-464/13, nav publicéts, EU:T:2015:901).

2) Atcelt Komisijas 2013. gada 19. jinija Lemumu 2014/489/ES par valsts atbalstu SA.28599 (C 23/2010 (ex NN 36/2010,
ex CP 163/2009)), ko Spanijas Karaliste Tstenojusi zemes ciparu televizijas ievieSanai attalas un mazak urbanizetas teritorijas
(arpus Kastilijas-Lamancas).

3) Eiropas Komisija atlidzina Comunidad Auténoma de Galicia (Galisijas autonoma kopiena, Spanija) un Redes de Telecomunicacion
Gualegas Retegal SA (Retegal) tiesasanas izdevumus saistiba ar So apelacijas tiesvedibu, ka arT vinu tiesaSands izdevumus pirmaja
instance.

4) SES Astra SA sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OV C 118, 4.4.2016.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Spanijas Karaliste/Eiropas Komisija
(Lieta C-81/16 P) (")

(Apelacija — Valsts atbalsts — Ciparu televizija — Atbalsts zemes ciparu televizijas ievieSanai attalas un
mazak urbanizetas teritorijas — Subsidija zemes ciparu televizijas platformu operatoriem — Lemums, ar
kuru atbalsta pasakumi atziti par daleji nesaderigiem ar ieksejo tirgu — Jedziens “valsts atbalsts” —
Prieksrociba — Pakalpojums ar vispareju tautsaimniecisku nozimi — Definicija — Dalibvalstu ricibas
briviba)

(2018/C 072/08)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Spanijas Karaliste (parstavji: M. A. Sampol Pucurull, M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego un A. Rubio

Gonzilez)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji: P. Némeckovd, E. Gippini Fournier un B. Stromsky)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siadzibu noraidit.

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C118, 4.4.2016.
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Tiesas (desmita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Raad van State (Belgija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Vaditrans BVBA|Belgische Staat

(Lieta C-102/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Autoparvadajumi — Transportlidzekla vaditaja atpiitas
laikposms — Regula (EK) Nr. 561/2006 — 8. panta 6. un 8. punkts — Iespéja ikdienas atpiitas
laikposmus un saisindtos iknedelas atpiitas laikposmus arpus bazes vietas pavadit transportlidzekli —
Regularo iknedelas atpiitas laikposmu izslegsana)

(2018/C 072/09)

Tiesvedibas valoda — niderlandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitaja: Vaditrans BVBA

Atbildetaja: Belgische Staat

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta Regulas (EK) Nr. 561/2006, ar ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu
saskanosanu. saistiba ar autotransportu, groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr. 2135/98 un
atce] Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85, 8. panta 6. un 8. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka transportlidzekla vaditajs sts regulas
8. panta 6. punkta mingtos parastos iknedelas atpiitas laikposmus nedrikst pavadit sava transportlidzekli.

2) otrd jautajuma parbaude nav atklajies neviens apstaklis kas varétu ietekmet Regulas Nr. 561/2006 spéeka esamibu no kriminalsodu
tiesiskuma principa, kads tas nostiprinats Hartas 49. panta 1. punkta, viedokla.

() OV C165,10.5.2016.

Tiesas (desmita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
n° 1 de Oviedo (Spanija) liigums sniegt prejudicialu noléemumu) — Margarita Isabel Vega Gonzdlez|
Consejeria de Hacienda y Sector Piiblico del gobierno del Principado de Asturias

(Lieta C-158/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala politika — Direktiva 1999/70/EK — UNICE, CEEP un
EAK noslegtais pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku — 4. klauzula — Nediskrimindcijas
princips — “Darba nosacijumu” jedziens — Ipasa atvalindjuma administrativa statusa pieskirSana —
Valsts tiesiskais regulejums, saskana ar kuru ierédnu ieveleSanas publiskos amatos gadijuma ipasa
atvalinajuma pieskirSana ir paredzeta vienigi pastavigiem ieredniem, neattiecinot to uz pagaidu ieredniem)

(2018/C 072/10)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 de Oviedo /Margarita Isabel Vega Gonzdlez
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Margarita Isabel Vega Gonzdlez

Atbildetaja: Consejeria de Hacienda y Sector Piiblico del gobierno del Principado de Asturias

Rezolutiva dala:

1) Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas noslegts 1999. gada 18. martd un pievienots pielikuma Padomes 1999. gada
28. janija Direktivai 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK par darbu uz noteiktu laiku, 4. klauzulas 1. punkts ir jainterprete
tadejadi, ka Saja tiesibu norma jedziens “darba nosacijumi” ietver ari darba nemeja, kas tiek ievélets parlamentdro pienakumu
izpildei, tiesibas uz valsts tiesibu aktos paredzeto ipasu atvalinajumu, kura laika darba attiecibas tiek apturetas, lidz $i parlamentara
mandata terminam beigam saglabajot st darba nemeja amata vietu un garantgjot vina tiesibas tikt ieceltam augstaka pakape;

>

Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku, kas pievienots pielikuma Padomes 1999. gada 28. jinija Direktivai 1999/70/EK,
4. klauzula ir jainterprete tadejadi, ka tai pretruna ir tads valsts tiesibu akts ka pamatlieta, saskana ar kuru absoliiti ir izslegta
iespéja, ka uz noteiktu laiku nodarbinatam darba nemejam, lai vins istenotu politisko mandatu, tiek pieskirts ipass atvalingjums, ka
rezultata darba attiecibas tiek apturetas lidz $i darba nemeja atgrieSands bridim mineéta mandata termina beigas, lai gan uz
nenoteiktu laiku nodarbinatajiem darba némejiem Sis tiesibas ir atzitas.

() OV C 211, 13.06.2016.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Consiglio di Stato (Italija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Impresa di Costruzioni Ing. E. Mantovani SpA, Guerrato SpA|[Provincia
autonoma di Bolzano, Agenzia per i procedimenti e la vigilanza in materia di contratti pubblici di lavori
servizi e forniture (ACP), Autorita nazionale anticorruzione (ANAC)

(Lieta C-178/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Publiski bivdarbu ligumi — Direktiva 2004/18/EK —
45. panta 2. un 3. punkts — Nosacijumi izslegSanai no dalibas publiskaja iepirkuma — Deklaracija par
to, ka attieciba uz pretendentes sabiedribas bijusajiem vaditajiem nav pasludinati galigi notiesajosi
spriedumi — Bijusa vaditaja noziedziga riciba — Kriminalsodamiba — Pretendenta uznemuma pilniga un
faktiska norobeZoSands no mineta vaditaja — Pieradijumi — Ligumslédzejas iestades veikts ar So
pienakumu saistito prasibu vertejums)

(2018/C 072/11)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaji: Impresa di Costruzioni Ing. E. Mantovani SpA, Guerrato SpA

Atbildetaji: Provincia autonoma di Bolzano, Agenzia per i procedimenti e la vigilanza in materia di contratti pubblici di lavori servizi e
forniture (ACP), Autorita nazionale anticorruzione (ANAC)

Piedaloties: Societa Italiana per Condotte d'’Acqua SpA, Inso Sistemi per le Infrastrutture Sociali SpA
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Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva 2004/18/EK par to, ka koordinét bivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slegSanas tiesibu pieskirSanas procediiru, it ipasi tas 45. panta 2. punkta pirmas dalas c),
d) un g) apakspunkts, ka ar7 vienlidzigas attieksmes un sameriguma principi ir jainterpreté tadejadi, ka tiem nav pretrund tads valsts
tiesiskais regulejums, atbilstosi kuram ligumsledzéja iestade:

— saskana ar tas paredzetajiem nosacijumiem var nemt véra attieba uz pretendenta uznemuma vaditaju pasludinatu notiesajosu
spriedumu kriminallietd par parkapumu, kas liek apSaubit $T uznemuma profesionalo etiku, lai ar7 Sis spriedums vel nav kluvis
galigs, ja vins ir beidzis pildit savus amata pienakumus gada pirms pazinojuma par ligumu publiceanas, un

— var izslegt mineto uznémumu no dalibas attiecigaja iepirkuma procediira, pamatojoties uz to, ka, deklardcija nenoradot mingto
notiesajoso spriedumu, kurs vel nav kluvis galigs, Sis uznémums nav pilnigi un faktiski norobeZojies no ieprieks mineta vaditaja
ricibas.

() OV C 232, 27.6.2016.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Conseil d’Etat (Francija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Eni SpA, Eni Gas & Power France SA, Union professionnelle des industries
privées du gaz (Uprigaz)[Premjerministrs, vides, energétikas un jiiras lietu ministrs

(Lieta C-226/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Energétika — Gazes nozare — Gazes piegades drosiba —
Regula (ES) Nr. 994/2010 — Dabasgazes uznemumu pienakums veikt pasakumus, lai nodrosinatu gazes
piegadi aizsargatajiem pateretajiem — 2. panta otras dalas 1) punkts — “Aizsargato pateretaju”
jedziens — 8. panta 2. punkts — Papildu pienakums — 8. panta 5. punkts — Dabasgazes uznemumu
iespéja izpildit savus pienakumus regionala vai Savienibas meroga — Valsts tiesiskais regulejums, ar kuru
gazes piegadatajiem noteikts papildu pienakums veikt gazes uzglabasanu, kura piemerosanas joma
ieklauti pateretaji, kas nav aizsargatie pateretaji Regulas Nr. 994/2010 izpratne — Uzglabasanas
pienakums, kas lidz 80 % apjomam jaizpilda attiecigas dalibvalsts teritorija)

(2018/C 072/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Conseil d’Etat

Pamatlietas puses

Prasitajas: Eni SpA, Eni Gas & Power France SA, Union professionnelle des industries privées du gaz (Uprigaz)
Atbildetaji: Premjerministrs, vides, energétikas un jiras lietu ministrs

Piedaloties: Storengy, Total Infrastructures Gaz France (TIGF)

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 20. oktobra Regulas (ES) Nr. 994/2010 par gazes piegades drosibas aizsardzibas
pasakumiem un Padomes Direktivas 2004/67/EK atcelSanu 8. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas pielauj tadu tiesisko
regulgjumu, kads ir pamatlietd, ar kuru dabasgazes piegadatajiem ir noteikts gazes uzglabasanas pienakums, kura pieméroSanas
joma ir ietverti patéretaji, kas nav Sis regulas 2. panta otrds dalas 1) punkta noraditie aizsargatie patéretaji, ar nosacjumu, ka ir
ieveroti 8. panta 2. punkta paredzetie nosacijumi, un tas ir japarbauda iesniedzgjtiesai;
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2) Regulas Nr. 994/2010 8. panta 5. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko regulejumu, saskand ar kuru
dabasgazes piegadatajiem ir jaizpilda savi pienakumi uzglabat gazes krajumus, lai garantétu gazes piegades drosibu kiizes gadijuma,
obligati un ekskluzivi izmantojot valsts teritorija esosas infrastruktiiras. Izskatamaja lieta iesniedzéjtiesai tomer ir jaizverte, vai
saskand ar valsts tiesisko regulejumu kompetentajai iestadei sniegtd iespeja nemt véra attiecigajiem piegadatajiem pieejamos “pargjos
pielagosanas instrumentus” nodrosina tiem efekttvu iespeju izpildit savus pienakumus regionald vai Eiropas Savienibas [iment.

() OV C 251, 11.7.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Kebenhavns Byret (Danija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - kriminalprocess pret Bent Falbert, Poul Madsen, JP/Politikens Hus A/S

(Lieta C-255/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Informacijas sniegSanas kartiba tehnisko standartu un
noteikumu joma — Valsts tiesibu akts, kura ir precizéts vai ieviests aizliegums piedavat azartspeles, izlozes
un deribas bez atlaujas un kurd ir ieviests neatlautu azartspelu, izloZu vai deribu reklamas aizliegums)

(2018/C 072/13)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Kobenhavns Byret

Pamatlietas puses

Bent Falbert, Poul Madsen, JP/Politikens Hus A/S

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 22. jinija Direktivas 98/34/EK, kas nosaka informacijas sniegSanas kartibu tehnisko
standartu un noteikumu un Informacijas sabiediibas pakalpojumu noteikumu sféra, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes
1998. gada 20. jilija Direktivu 98/48/EK, 1. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tada valsts tiesibu norma ka pamatlieta, kura par
azartspelu, izlozu vai deribu piedavasanu bez atlaujas valsts teritorija ir paredzets kriminalsods, nav tehniskie noteikumi §is tiesibu
normas izpratng, kas ir paklauti pazinosanas pienakumam saskand ar $is direktivas 8. panta 1. punktu. Turpreti tada valsts tiestbu
norma ka pamatlieta, kurd par neatlautu azartspelu, izlozu vai deribu reklamu ir paredzéts krimindlsods, ir tehniskie noteikumi $is
tiestbu normas izpratne, kuri ir paklauti pazinosanas pienakumam saskana ar minetds direktivas 8. panta 1. punktu, jo no $is valsts
tiesibu normas sagatavoSanas darbiem skaidri izriet, ka tas priekSmets un merkis ir paplasinat esoso reklamas aizliegumu, attiecinot to
arT uz tieSsaistes azartspelu pakalpojumiem, bet tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

() OV C 251, 11.7.2016.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Binca Seafoods GmbH/Eiropas Komisija
(Lieta C-268/16 P) ()

(Apelacija — Regula (EK) Nr. 834/2007 — Biologisko produktu raZosana un markesana — Regula (EK)
Nr. 889/2008 — Istenosanas regula (ES) Nr. 1358/2014 — Interese celt prasibu — Jédziens “personigais
labums”)

(2018/C 072/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Binca Seafoods GmbH (parstavis: H. Schmidt, Rechtsanwalt)
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Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Komisija (parstavji: A. Lewis, G. von Rintelen un K. Walkerovd)

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2016. gada 11. marta rikojumu Binca Seafoods/Komisija (T-94/15, nav publicets,
EU:T:2016:164).

2) Nodot lietu atpaka] Eiropas Savientbas Visparéjai tiesai.

3) Lémuma par tiesasands izdevumiem pienemsSanu atlikt.

() 0OV C 279, 01.08.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Corte suprema di cassazione (Italija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Prequ’ Italia Srl|Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

(Lieta C-276/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesibu uz aizstavibu ieveroSanas princips — Tiesibas tikt
uzklausitam — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — Kopienas Muitas kodekss — 244. pants — Muitas parada
piedzina — Adresata iepriekséja neuzklausisana pirms pazinojuma par nodokla korekciju pienemsanas —

Adresata tiesibas sanemt pazigojuma par korekciju izpildes apturesanu — Izpildes automatiska
neapturéeSana administrativas siidzibas gadijuma — Atsauce uz Muitas kodeksa 244. panta nosacijumiem)

(2018/C 072/15)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione

Pamatlietas puses

Prasitaja: Prequ’ Italia Srl

Atbildetaja: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Rezolutiva dala

Ikvienas personas tiesibas tikt uzklausitai pirms tada lemuma pienemsanas, kurs varétu nelabveligi ietekmet tas intereses, ir jainterprete
tadejadi, ka muitas iestazu pienemta pazinojuma par nodokla korekciju, ieprieks neuzklausot ieintereséto personu, adresdta tiesibas uz
aizstavibu nav parkaptas, ja valsts tiesiskaja regulejuma, atbilstosi kuram $ai personai ir iespgja So aktu apstridet, iesniedzot
administrativu siidzibu, ir paredzeta vienigi iespéja liigt ST akta izpildes apturésanu [idz ta iespejamai groziSanai, atsaucoties uz Padomes
1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas muitas kodeksa izveidi, kura grozijumi ir izdariti ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2000. gada 16. novembra Regulu (EK) Nr. 2700/2000, 244. pantu, un nav paredzéts, ka administrativas
siidzibas iesniegSana automatiski aptur S akta izpildi, ciktal muitas iestazu veikta mingtas regulas 244. panta otras dajas piemerosana
neliedz apturét izpildi, ja pastav iemesli apSaubit apstrideta lemuma atbilstibu muitas tiesiskajam regulegjumam vai ja ieinteresétajai
personai var tikt nodarits nelabojams kaitejums.

() OV C 305, 22.8.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Sgd Najwyiszy (Polija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Polkomtel sp. z o.0.|Prezes Urzgedu Komunikacji Elektronicznej

(Lieta C-277/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéjie reglamentejoSie noteikumi attieciba uz elektronisko
komunikaciju tikliem un pakalpojumiem — Direktiva 2002/21/EK — 8. un 16. pants — Direktiva 2002/
19 EK — 8. un 13. pants — Operators, kas izraudzits ka tads, kam ir biitiska ietekme tirgii — Cenu
kontrole — Valsts regulativo iestaZu noteiktie pienakumi — Pienakums par cenu orientaciju uz
izmaksam — Tarifi, kas ir noteikti zemaki par izmaksam, kuras radusas attiecigajam operatoram, sniedzot
balss zvana savienojuma pabeigSanas pakalpojumus mobilo sakaru tiklos — Eiropas Savienibas
Pamattiesibu harta — 16. pants — Darijumdarbibas briviba — Samerigums)

(2018/C 072/16)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sgd Najwyzszy

Pamatlietas puses

Prasitaja: Polkomtel sp. z o.0.

Atbildetaja: Prezes Urzgdu Komunikagji Elektronicznej

Rezolutiva dala

1)

>

)
~

()

Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/19/EK par piekluvi elektronisko komunikaciju tikliem un ar
tiem saistitam iekartam un to savstarpeju savienojumu (piekjuves direktiva) 8. panta 4. punkts un 13. pants ir jainterpreté tadejadi,
ka gadijuma, ja valsts regulativa iestade uzliek operatoram, kas ir izraudzits par tadu, kuram piemit buitiska ietekme konkreta tirgi,
pienakumu noteikt savas cenas, pamatojoties uz izmaksam, tad noliika veicinat efektivitati un sekmet ilgstosu konkurenci Sai valsts
regulativajai iestadei ir tiesibas noteikt, ka cenas par pakalpojumiem, uz kuriem attiecas Sads pienakums, ir zemakas nekd $i
operatora segtds izmaksas par So pakalpojumu sniegSanu, ja vien Sis izmaksas ir augstakas par tam, kadas rodas efektivam
operatoram; tas ir japarbauda valsts tiesai.

Direktivas 2002/19 8. panta 4. punkts un 13. panta 3. punkts, lasot tos kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
16. pantu, ir jainterprete tadejadi, ka valsts regulativajai iestadei ir tiesibas uzdot operatoram, kas ir izraudzits par tadu, kuram
piemit biitiska ietekme konkreéta tirgii, un kam ir pienakums orientet cenu uz izmaksam, ik gadu noteikt savas cenas, pamatojoties uz
jaunakajiem datiem, un pirms So cenu piemerosanas iesniegt tas valsts regulativajai iestadei kopa ar cenu pamatojumu parbaudes
veikSanai, ar nosacdjumu — kas ir japarbauda valsts tiesai —, ka $adi pienakumi ir balstiti uz konkretas problemas raksturu, tie ir
samerigi un pamatoti, nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktivas 2002/21/EK par kopgjiem
reglamentgjosiem noteikumiem attieciba uz elektronisko komunikaciju ftikliem un pakalpojumiem (pamatdirektiva) 8. panta
izklastitos merkus.

Direktivas 2002/19 13. panta 3. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka gadijuma, ja, pamatojoties uz $is direktivas 13. panta
1. punktu, operatoram ir uzlikts pienakums par cenu orientdciju uz izmaksam, Sim operatoram var uzdot koriget savas cenas, pirms
vai pec tas ir uzsacis tas piemerot.

OV C 335, 12.9.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Juzgado de lo Mercantil n° 8 de Barcelona
(Spanija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Schweppes SA|Red Paralela SL, Red Paralela BCN SL,
iepriek§ Carboniques Montaner SL

(Lieta C-291/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesibu aktu tuvinasana — Prelu zimes — Direktiva 2008/95/
EK — 7. panta 1. punkts — Ar precu zimi pieskirto tiesibu izsmelSana — Paralelas precu zimes — Preu
zimju cesija saistiba ar Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) teritorijas dalu — Komerciala strategija, ar kuru
tiek apzinati veicinats globalas un vienotas precu zimes tels pec cesijas — Neatkarigi ipasnieki, tacu
kuriem ir cieSas komercialas un ekonomiskas attiecibas)

(2018/C 072/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Mercantil n° 8 de Barcelona

Pamatlietas puses

Prasitaja: Schweppes SA

Atbildetajas: Red Paralela SL, Red Paralela BCN SL, iepriek$ Carboniques Montaner SL

piedaloties: Orangina Schweppes Holding BV, Schweppes International Ltd, Exclusivas Ramirez SL

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 22. oktobra Direktivas 2008/95/EK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz
precu zZimém, 7. panta 1. punkts, apliikots kopsakara ar LESD 36. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka tas liedz valsts precu zimes
ipasniekam iebilst pret identisku precu, kas marketas ar tadu pasu precu zimi, importeSanu no citas dalibvalsts, kurd ST precu zime, kura
sakotngji piederéja tam pasam pasniekam, tagad pieder treSajai personai, kura ieguvusi tiesibas cesijas rezultata, ja pec Sis cesijas:

— Tpashieks, viens pats vai koordingjot savu precu zimes stratégiju ar So treSo personu, ir turpindjis aktivi un apzindti veicindt vienotas
un globalas precu zimes izskatu vai telu, tadejadi radot vai pastiprinot konkrétas sabiedribas dajas uztvere sajaukSanu saistiba ar
precu, kas marketas ar $o precu zimi, komercialo izcelsmi,

vai

— pastav ekonomiskds saiknes starp ipashieku un So treSo personu tada zindg, ka tie koordiné savu komercialo politiku vai vienojas, lai
kopigi izmantotu So precu zimi, lidz ar ko tiem ir iespéja tieSi vai netiesi noteikt preces, kas markétas ar mingto precu zimi, un
kontrolét to kvalitati.

() OV C 305, 22.8.2016.
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Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Global Starnet Ltd/Ministero dell’Economia e delle Finanze, Amministrazione
Autonoma Monopoli di Stato

(Lieta C-322/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pakalpojumu sniegSanas briviba, briviba veikt uznemejdarbibu,
kapitala briva aprite un uznemejdarbibas briviba — lerobeZojumi — Jaunu koncesiju pieskirSana
azartspelu tieSsaistes parvaldibai — Tiesiskas noteiktibas princips un tiesiskas palavibas aizsardzibas
princips — Konstitucionalas tiesas spriedums — Valsts tiesas pienakums versties Tiesa)
(2018/C 072/18)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaja: Global Starnet Ltd

Atbildetaji: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Amministrazione Autonoma Monopoli di Stato

Rezolutiva dala:

1) LESD 267. panta tresa dala ir jainterprete tadejadi, ka valsts tiesai, kuras nolemumi nav parsiidzami, principa ir jaiesniedz
prejudicialais jautdjums par Savienibas tiesibu interpretdciju, pat ja Sis pasas valsts tiesvedibas ietvaros attiecigas dalibvalsts
konstitucionala tiesa ir izvertejusi valsts tiesibu normu konstitucionalitati, nemot verda atsauces tiesibu normas, kuram ir analogisks
saturs ka Savienibas tiesibu normam.

2) LESD 49. un 56. pants, ka ari tiesiskas palavibas princips ir jainterprete tadéjadi, ka tiem nav pretrund tads valsts tiesiskais
regulgjums ka pamatlietd, saskand ar kuru personam, kas jau ir koncesionari likuma atlauto azartspélu tieSsaistes parvaldibas joma,
ir paredzeti jauni nosacijumi to darbibai, pievienojot pielikumu esoSajam ligumam, ja iesniedzéjtiesa secina, ka $adu tiesisko
reguléjumu var attaisnot primari vispargjo interesu apsverumi, ka tas ir atbilstoss paredzeto meérku sasniegSanai un neparsniedz to
sasniegSanai nepiecieSamo.

()

OV C 343, 19.9.2016.

Tiesas (sesta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Audiencia Provincial de Albacete (Spanija)

liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — José Luis Niifiez Torreiro/AIG Europe Limited, Sucursal en

Espafia, iepriekS Chartis Europe Limited, Sucursal en Espafia, UNESPA, Unién Espafiola de Entidades
Aseguradoras y Reaseguradoras

(Lieta C-334/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Obligata civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana saistiba ar
mehanisko transportlidzeklu izmantosanu — Direktiva 2009/103/EK — 3. panta pirma dala — Jedziens
“transportlidzeklu lietoSana” — Valsts tiesiskais regulejums, ar ko ir izslegta mehanisko transportlidzeklu
vadiSana pa celiem un apvidos, kuri nav “piemeroti satiksmei”, iznemot tos, kas, kaut ari nav piemeroti

Sim noliitkam, tomer “parasti tiek izmantoti”)

(2018/C 072/19)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Audiencia Provincial de Albacete
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Pamatlietas puses

Prasitajs: José Luis Niifiez Torreiro

Atbildetaji: AIG Europe Limited, Sucursal en Espafia, anciennement Chartis Europe Limited, Sucursal en Espafia, un Unién Espafiola de
Entidades Aseguradoras y Reaseguradoras (Unespa)

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 16. septembra Direktivas 2009/103/EK par civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu
saistiba ar mehanisko transportlidzek]u izmantoSanu un kontroli saistiba ar pienakumu apdrosinat $adu atbildibu 3. panta pirma dala
ir interpretgjama tadejadi, ka ta nepielauj tadu valsts tiesisko regulejumu ka pamatlietd apliikotais, ar ko no obligatas apdrosinasanas
seguma ir atlauts izslegt zaudejumus, kuri ir radusies saistiba ar mehanisko transportlidzeklu vadisanu pa celiem un apvidos, kas nav
“piemeroti satiksmei”, iznemot tos, Ras, lai gan nav piemeroti Sim noliikam, tomer “parasti tiek izmantoti”.

() OV C 305, 22.8.2016.

Tiesas (sesta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums — Trioplast Industrier AB[Eiropas Komisija
(Lieta C-364/16 P) ()
(Apelacija — Aizliegtas vienosanas — Plastikata riipniecisko maisu tirgus — Eiropas Komisijas

bridinajums prasitajai par uzlikta naudas soda summas nokavejuma procentu samaksu — Prasiba atcelt
tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudejumus)

(2018/C 072/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Trioplast Industrier AB (parstavji: T. Pettersson, F. Sjovall, un A. Johansson, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji: V. Bottka un P. Rossi)

Rezolutiva dala

1) Apelacijas siidzibu noraidit.

2) Trioplast Industrier AB atlidzina tiesaSands izdevumus.

(") OV C 343,19.9.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Oberlandesgericht Miinchen (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Soha Sahyouni/Raja Mamisch

(Lieta C-372/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Regula (ES)
Nr. 1259/2010 — Ciesaka sadarbiba to tiesibu aktu joma, kas piemeérojami laulibas skirSanai un laulato
atskirSanai — Privatas laulibas skirSanas, kuru ir pasludinajusi religiska tiesa treSaja valsti, atziSana —

Minetas regulas piemeroSanas joma)

(2018/C 072/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Miinchen
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Soha Sahyouni

Atbildetajs: Raja Mamisch

Rezolutiva dala

Padomes 2010. gada 20. decembra Regulas (ES) Nr. 1259/2010, ar kuru Tsteno ciesaku sadarbibu attieciba uz tiestbu aktiem, kas
piemérojami laulibas SkirSanai un laulato atskirSanai, 1. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tada laulibas skirana, kas izriet no viena no
laulatajiem religiska tiesa izteikta vienpuséja pazinojuma, kada tiek apliikota pamatlieta, neietilpst $is regulas materialtiesiskaja
piemeroSanas joma.

() OV C 343, 19.9.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne/Aldi Siid Dienstleistungs-
GmbH & Co. OHG, ko parstav Aldi Siid Dienstleistungs-GmbH, agrak Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG

Siid

(Lieta C-393/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Lauksaimniecibas produktu tirgu kopiga organizacija — Vins
ar aizsargatu cilmes vietas nosaukumu (ACVN) — Regula (EK) Nr. 1234/2007 — 118.m panta 2. punkta
a) apakSpunkta ii) punkts un b) un c) apakspunkts — Regula (ES) Nr. 1308/2013 — 103. panta
2. punkta a) apakSpunkta ii) punkts un b) un c) apakspunkts — PiemeroSanas joma — ACVN reputicijas
izmantoSana — ACVN launpratiga izmantoSana, atdarinasana vai aplinku noradijums uz to — Nepareiza
vai maldino$a norade — ACVN “Champagne” izmantoSana partikas produkta nosaukuma — Nosaukums
“Champagner Sorbet” — Partikas produkts, kura sastava ir Sampanietis — Sastavdala, kas partikas
produktam pieskir biitisku ipasibu)

(2018/C 072/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne

Atbildetaja: Aldi Siid Dienstleistungs-GmbH & Co. OHG, ko parstav Aldi Siid Dienstleistungs-GmbH, agrak Aldi Einkauf GmbH &
Co. OHG Siid,

Piedaloties: Galana NV

Rezolutiva dala

1) Padomes Regulas (EK) Nr. 1234/2007 (2007. gada 22. oktobris), ar ko izveido lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un
paredz Tpasus noteikumus daziem lauksaimniecibas produktiem (Vienota TKO regula), kurd grozijumi izdariti ar Padomes Regulu
(EK) Nr. 491/2009 (2009. gada 25. maijs), 118.m panta 2. punkta a) apakSpunkta ii) punkts un Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulas (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada 17. decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu
organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK) Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007,
103. panta 2. punkta a) apakSpunkta i) punkts ir jainterprete tadejadi, ka no to piemérosanas jomas izriet gadijums, kad tads
aizsargats cilmes vietas nosaukums ka “Champagne” tiek izmantots ka daja no nosaukuma, ar ko tiek pardots tads partikas produkts
ka “Champagner Sorbet”, kas neatbilst $a aizsargata cilmes vietas nosaukuma specifikacijam, bet kura ir kada sastavdala, kas atbilst
sim specifikacijam.
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2) Regulas Nr. 1234/2007, redakcija ar grozijumiem, kas veikti ar Regulu Nr. 491/2009, 118.m panta 2. punkta a) apakspunkta
ii) punkts un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta a) apakSpunkta ii) punkts ir jainterpreté tadejadi, ka aizsargata cilmes
vietas nosaukuma izmantoSana tada partikas produkta, kas neatbilst aizsargata cilmes vietas nosaukuma specifikacijam,
tirdzniecibas nosaukuma dala, kuram ir pievienota tada produkta specifikacijai atbilstosa sastavdala ka “Champagner Sorbet”, ir
aizsargata cilmes vietas nosaukuma reputdcijas izmantosana So noteikumu izpratng, ja $a partikas produkta biitiska ipasiba nav
garsa, ko rada galvenokart tas, ka ta sastava ir ST sastavdala.

)
~

Regulas Nr. 1234/2007, redakcija ar grozijumiem, kas veikti ar Regulu Nr. 491/2009, 118.m panta 2. punkta b) apakspunkts
un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté tadejadi, ka aizsargata cilmes vietas nosaukuma
izmantoSana ka dala no nosaukuma, ar ko tiek tirgots partikas produkts, kas neatbilst Sim aizsargatajam cilmes vietas nosaukumam
atbilstoSajam specifikacijam, bet kurd ir tada sastavdala, kas atbilst Sim specifikacijam, ka “Champagner Sorbet”, nav launpratiga
izmantoSana, atdarinasana vai aplinku noradijums o noteikumu nozime.

>

Regulas Nr. 12342007, redakcija ar grozijumiem, kas veikti ar Regulu Nr. 491/2009, 118.m panta 2. punkta c) apakspunkts
un Regulas Nr. 1308/2013 103. panta 2. punkta c) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka tie ir piemérojami gan nepareizam vai
maldinosam noradem, kas merka sabiedribai var radit nepareizu iespaidu par attieciga produkta izcelsmi, gan nepareizam un
maldinosam noradem par $a produkta ipasibam vai biitiskam ipasibam.

() OV C 402, 31.10.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Corte d’appello di Milano, Bundesgerichtshof
(Italija, Vacija) liigumi sniegt prejudicialu nolemumu) — Acacia Srl[Pneusgarda Srl, kas ir
maksatnespéjas procesa, Audi AG (C-397(16), Acacia Srl, Rolando D’Amato|Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG
(C-435/16)

(Apvienotas lietas C-397/16 un C-435/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Regula (EK) Nr. 6/2002 — Kopienas dizainparaugi —
110. panta 1. punkts — Aizsardzibas neesamiba — Ta sauktd “remontdarbu” atruna — “Kompleksa
raZojuma sastavdalas” jedziens — Kompleksa raZojuma labosana, lai atjaunotu ta sakotngjo izskatu —
Pasakumi, kas javeic lietotajam, lai varetu atsaukties uz ta saukto “remontdarbu” atrunu — Atveidotais
automobila ritenu loks, kas ir identisks originalajam ritenu loka dizainparaugam)

(2018/C 072/23)

Tiesvedibas valodas — vacu un italu

Iesniedzgjtiesa

Corte d’appello di Milano, Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitajas: Acacia Srl (C-397/16), Acacia Srl, Rolando D’Amato (C-435/16)

Atbildetajas: Pneusgarda Srl, kas ir maksatnespgjas procesa, Audi AG (C-397/16), Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (C-435/16)

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2001. gada 12. decembra Regulas (EK) Nr. 6/2002 par Kopienas dizainparaugiem 110. panta 1. punkts ir jainterprete
tadejadi, ka taja ietverta ta saukta “remontdarbu” atruna Kopienas dizainparauga aizsardzibas izslegSanu attieciba uz dizainparaugu,
ko veido kompleksa raZojuma sastavdala, kura tiek izmantota ar nolitku labot So komplekso raZojumu, lai atjaunotu ta sakotnéjo
izskatu, nepaklauj nosacijumam, ka aizsargatais dizainparaugs ir atkarigs no kompleksa raZojuma izskata;
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2) Regulas Nr. 6/2002 110. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka taja ietverta ta saukta “remontdarbu” atruna Kopienas
dizainparauga aizsardzibas izslegSanu attieciba uz dizainparaugu, ko veido kompleksa raZojuma sastavdala, kura tiek izmantota ar
nolitku labot So komplekso razojumu, lai atjaunotu ta sakotngjo izskatu, paklauj nosacijumam, ka rezerves dalas izskats ir vizuali
identisks tas dalas izskatam, kura sakotngji ir tikusi ieklauta kompleksaja raZojuma ta laisanas tirgii brids;

3) Regulas Nr. 6/2002 110. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka kompleksa raZojuma sastavdalas raZotajam vai pardevéjam,

attieciba uz to, lai lejupéjie lietotaji ievérotu minetaja tiesibu norma paredzetos nosacijumus.

() OV C371,10.10.2016.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Tribunale di Bolzano (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Sabine Simma Federspiel|Provincia autonoma di Bolzano, Equitalia Nord SpA

(Lieta C-419/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Briviba veikt uznémejdarbibu un darba nemeju briva
parvietoSanas — LESD 45. un 49. pants — Diplomu, sertifikatu un citu kvalifikiciju apliecinosu
dokumentu savstarpeja atziSana — Direktivas 75/363/EEK un 93/16/EEK — Macibas apgiistosu arstu
specialistu atalgojums)

(2018/C 072/24)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Bolzano

Pamatlietas puses

Prasitaja: Sabine Simma Federspiel

Atbildetajas: Provincia autonoma di Bolzano, Equitalia Nord SpA

Rezolutiva dala

1) Padomes 1975. gada 16. jinija Direktivas 75/363/EEK par normativo un administrativo aktu noteikumu koordinésanu attieciba
uz arstu darbibu, kura grozijumi izdariti ar Padomes 1982. gada 26. janvara Direktivu 82/76/EEK, 2. panta 1. punkta
c) apakspunkts, ka ari Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/16/EEK par arstu brivas parvietosands veicinasanu un vinu
diplomu, sertifikatu un citu kvalifikaciju apliecinosu dokumentu savstarpeju atziSanu 24. panta 1. punkta c) apakSpunkts ir
jainterpreté tadejadi, ka tiem nav pretrund tads valsts tiesiskais regulgjums ka pamatlieta, saskana ar kuru valsts stipendijas
pieskirsana ir paredzeta tadu macbu finanséSanai, kas notiek cita dalibvalstt, kuru nosleguma tiek iegiits arsta specialista diploms,
un tas pieskirSana ir paklauta nosacijumam, ka arsts sanemejs nostrada piecus gadus Saja pirmaja dalibvalsti desmit gadu ilga
laikposma pec Sis specializacijas iegiiSanas vai — preteja gadijuma — tam ir jaatmaksa lidz 70 % no sanemtas stipendijas, Sai summai
pieskaitot procentus.

2) LESD 45. un 49. pants ir jainterprete tadejadi, ka tiem nav pretrund tads valsts tiesiskais regulejums ka pamatlieta, saskana ar kuru
valsts stipendijas pieskirSana ir paredzeta tadu macibu finansesanai, kas notiek cita dalibvalsti, kuru nosleguma tiek iegiits arsta
specialista diploms, un tas pieskirSana ir paklauta nosacijumam, ka arsts sanemejs nostrada piecus gadus Saja pirmaja dalibvalsti
desmit gadu ilga laikposma péc $is specializacijas iegiisanas vai arT — pretéja gadijuma — tam ir jaatmaksa lidz 70 % no sanemtas
stipendijas, Sai summai pieskaitot procentus, — ar nosacijumu, ka Saja tiesiskaja regulejuma paredzetie pasakumi sniedz faktisku
ieguldijumu sabiedribas veselibas aizsardzibas un sociala nodroSindjuma sistemas finansiala lidzsvara mérku sasniegSana un tie
neparsniedz to, kas $aja zind ir nepiecieSams, bet tas ir janoverté iesniedzéjtiesai.

() OV C 392, 24.10.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Supreme Court (Irija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Peter Nowak/Data Protection Commissioner

(Lieta C-434/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu
apstradi — Direktiva 95/46/EK — 2. panta a) punkts — Jedziens “personas dati” — Rakstiskas atbildes,
kuras eksamingjama persona sniegusi profesionalas kvalifikacijas eksamena — Eksaminetaja piezimes par

$§im atbildem — 12. panta a) un b) punkts — Datu subjekta piekluves un labojumu veikSanas tiesibu
apjoms)
(2018/C 072/25)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Supreme Court

Pamatlietas puses

Prasitajs: Peter Nowak

Atbildetajs: Data Protection Commissioner

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti 2. panta a) punkts ir jainterpreté tadejadi, ka — tados apstaklos ka pamatlieta esoSie — rakstiskas
atbildes, ko eksamingjama persona sniegusi profesionalds kvalifikacijas eksamenda, un jebkadas eksaminétaja piezimes par Sim atbildem
ir personas dati Sis tiesibu normas izpratne.

() OV C 364, 3.10.2016.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Court of Appeal (Irija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Florea Gusa/Minister for Social Protection, Irlande, Attorney General

(Lieta C-442/16) (")
Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2004/38/EK — Persona, kura ir izbeigusi darbibu ka
gu 8t pre) gu
pasnodarbinata persona — Pasnodarbinatas personas statusa saglabasana — UztureSanas tiesibas —

Dalibvalsts tiesibu akti, ar ko nosaka, ka darba mekletaja pabalstu var pieskirt vienigi personam, kuram ir
uzturesands tiesibas $is dalibvalsts teritorija)

(2018/C 072/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Court of Appeal

Pamatlietas puses

Prasitdjs: Florea Gusa

Atbildetaji: Minister for Social Protection, Trija, Attorney General
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Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK, 7. panta
3. punkts b) apakspunkts ir jainterpreté tadejadi, ka pasnodarbinatas personas statusu is direktivas 7. panta 1. punkta a) apakspunkta
izpratné saglaba dalibvalsts pilsonis, kurs ir likumigi uzturéjies un stradajis ka pasnodarbindta persona kada cita dalibvalsti aptuveni
Cetrus gadus un péc tam ir izbeidzis So darbibu no savas gribas neatkarigu apstaklu izraisita darba triikuma de] — kas ir pienacigi
konstatets — un ir registréjies ki darba mekletajs sis dalibvalsts kompetentaja nodarbinatibas dienesta.

(') OV C 383, 17.10.2016.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Finanzamt Bingen-Alzey/Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG

(Lieta C-462/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodok]i — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) —
Direktiva 2006/112/EK — 90. panta 1. punkts — Cenas samazindjums saskana ar dalibvalstu
paredzetajiem nosacijumiem — Nodokla bazes samazinasana — 1996. gada 24. oktobra sprieduma Elida
Gibbs (C-317/94, EU:C:1996:400) definetie principi — Privatas veselibas apdroSinasanas iestadem
pieskirtas atlaides)

(2018/C 072/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Finanzamt Bingen-Alzey

Atbildetaja: Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG

Rezolutiva dala

Ieverojot principus, ko Eiropas Savientbas Tiesa ir defingjusi 1996. gada 24. oktobra sprieduma Elida Gibbs (C-317/94,
EU:C:1996:400, 28. un 31. punkts) attieciba uz PVN bazes noteikSanu un attieciba uz vienlidzigas attieksmes principu Savienibas
tiesibds, Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotds vértibas nodokla sistemu 90. panta
1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka atlaide, ko atbilstosi valsts tiesibu aktiem farmacijas uznémums ir pieskiris privatas veselibas
apdrosinasanas uznémumam, $T panta izpratné izraisa nodokla bazes samazingjumu par labu Sim farmacijas uznemumam, ja
farmaceitisko produktu piegades tiek veiktas ar vairumtirgotaju starpniecibu aptiekam, kas veic Sis piegades personam, kuras ir
apdrosinatas privatd veselibas apdrosinasana, kas atmaksa taja apdrosinatajam persondm farmaceitisko produktu pirkuma cenu.

(') OV C 402, 31.10.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Amtsgericht Stuttgart (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Brigitte Schlomp/Landratsamt Schwibisch Hall

(Lieta C-467/16) (")

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Tiesu iestazu
sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un nolemumu atziSana un izpilde civillietas un komerclietas — Lugano
II konvencija — Lis pendens — “Tiesas” jédziens — Par samierindsanas procediiru, kas istenojama pirms

katras tiesvedibas, atbildiga samierinasanas iestade Sveices tiesibas)

(2018/C 072/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Stuttgart

Pamatlietas puses

Prasitaja: Brigitte Schlgmp

Atbildetaja: Landratsamt Schwabisch Hall

Rezolutiva dala

Konvencijas par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, kura parakstita 2007. gada 30. oktobrT un
kuras noslegsana Kopienas varda ir apstiprinata ar Padomes 2008. gada 27. novembra Lémumu 2009/430/EK, 27. un 30. pants ir
jainterprete tadejadi, ka lis pendens gadijuma datums, kurd ir uzsakta obligata samierinasanas procediira saskana ar Sveices tiestbu
normam izveidota samierindsanas iestade, ir uzskatams par datumu, kurd prasiba ir celta “tiesa”.

() OV C 428, 21.11.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Févdrosi Torvényszék (Ungarija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Incyte Corporation|Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

(Lieta C-492/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Intelektualais un riipnieciskais ipaSums — Patentu tiesibas —
Cilvekiem paredzétas zales — Regula (EK) Nr. 469/2009 — 18. pants — Augu aizsardzibas lidzek]i —
Regula (EK) Nr. 1610/96 — 17. panta 2. punkts — Papildu aizsardzibas sertifikats — Ilgums — Beigu
termina beigu noteikSana — Tiesas sprieduma iedarbiba — Beigu termina groziSanas iespéjamiba vai
pienakums)
(2018/C 072/29)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzgjtiesa

Févdrosi Torvényszék

Pamatlietas puses

Prasitaja: Incyte Corporation

Atbildetajs: Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
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Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas (EK) Nr. 469/2009 par papildu aizsardzibas sertifikatu zalem
18. pants, to lasot kopa ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 23. julija Regulas (EK) Nr. 1610/96 par papildu
aizsardzibas sertifikata ievieSanu attiecibd uz augu aizsardzibas lidzekliem 17. panta 2. punktu, ir jainterpreté tadejadi, ka pirmas
tirdzniecibas atlaujas izsniegSanas datums, ka tas ir noradits papildu aizsardzibas sertifikata pieteikuma, uz kuru pamatojoties
kompetenta valsts iestade Sada sertifikata izsniegSanai ir aprekingjusi ta ilgumu, ir nepareizs tada gadijuma ka pamatlieta, kur §t
datuma izraisitas sekas ir tadas, ka minéta sertifikata speka esamibas ilguma aprekina veids nav atbilstoss Regulas Nr. 469/2009
13. panta 1. punkta noteiktajam saskana ar Sis normas interpretaciju velaka Tiesas sprieduma.

2) Regulas Nr. 469/2009 18. pants, to lasot kopa ar Regulas Nr. 1610/96 preambulas 17. apsverumu un 17. panta 2. punktu, ir
jainterpreté tadejadi, ka ST sprieduma rezolutivas dalas 1) punktd aprakstitaja situdcija papildu aizsardzibas sertifikata pasnickam,
ieverojot ieprieks minéto 18. pantu, ir tiesibas iesniegt parsidzibu, lai panaktu Saja sertifikata noradita termina labojumu, kamer
nav beidzies ta speka esamibas termins.

() OV C 454, 5.12.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Naczelny Sqd Administracyjny (Polija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Caterpillar Financial Services sp. z o.0.

(Lieta C-500/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Kopeja pievienotas vertibas nodokla (PVN)
sistema — Direktiva 2006/112/EK — 135. panta 1. punkta a) apakSpunkts — Atbrivojumi — Parkapjot
Savienibas tiesibas, iekaséti nodokli — Skersli parmaksata PVN atmaksasanai — LES 4. panta
3. punkts — Lidzvertibas princips, efektivitates princips un lojalas sadarbibas princips — Privatpersonam
pieskirtas tiesibas — Nodokla saistibu noilguma termina beigas — Tiesas sprieduma sekas — Tiesiskas
noteiktibas princips)

(2018/C 072/30)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Naczelny Sgd Administracyjny

Pamatlietas puses

Prasitaja: Caterpillar Financial Services sp. z o.0.

Atbildetajs: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

Rezolutiva dala

Lidzvertibas un efektivitates principi, lasot tos kopsakara ar LES 4. panta 3. punktu, ir jainterpreté tadejadi, ka tiem nav pretruna tadi
valsts tiesibu akti ka pamatlieta apliikotie, kuros ir lauts noraidit pieteikumu par parmaksatd pievienotds vertibas nodokla (PVN)
atmaksasanu, ja nodokla maksatajs So pieteikumu ir iesniedzis pec tam, kad ir beidzies piecu gadu noilguma termins, lai ari Tiesa pec T
termina beigam nosprieda, ka PVN, uz kuru attiecas Sis atmaksasanas pieteikums, nebija jamaksa.

() OV C22 231.2017.
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Tiesas (sesta palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Finanzgericht Kéln (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Deister Holding AG anciennement Traxx Investments N. V. (C-504/16), Juhler
Holding A/S (C-613/16)/Bundeszentralamt fiir Steuern

(Apvienotas lietas C-504/16 un C-613/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesie nodokli — Briviba veikt uznemejdarbibu —
Direktiva 90/435/EEK — 1. panta 2. punkts — 5. pants — Matesuznémums — Holdinga sabiedriba —
Nodokla ieturéjums ienakumu giiSanas vietd no matesuznemumam, holdinga sabiedribai nerezidentei,
sadalitas pelnas — Atbrivojums — KrapSana, izvairiSanas no nodoklu maksasanas un stavokla
launpratiga izmantoSana nodoklu joma — Prezumpcija)

(2018/C 072/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Koln

Pamatlietas puses

Prasitajas: Deister Holding AG anciennement Traxx Investments N. V. (C-504/16), Juhler Holding A/S (C-613/16)

Atbildetajs: Bundeszentralamt fiir Steuern

Rezolutiva dala

Pirmkart, Padomes 1990. gada 23. jilija Direktivas 90/435/EK par kopéjo sistemu nodoklu uzlikSanai, ko pieméro
matesuznémumiem un meitasuznémumiem, kuri atrodas dazadas dalibvalstis, kurd grozijumi izdariti ar Padomes 2006. gada
20. novembra Direktivu 2006/98/EK, 1. panta 2. punkts, skatits kopa ar Sis direktivas 5. panta 1. punktu, un, otrkart, LESD
49. pants ir jainterprete tadejadi, ka tiem pretruna ir tadi dalibvalsts nodoklu tiesitbu akti, kadi ir apliikoti pamatlieta un kuros
gadijuma, kad lidzdaliba matesuznemuma nerezidente pieder personam, kam nay tiesibu uz nodokla ieturgjuma iendkumu giisanas vieta
atmaksasanu vai atbrivojumu no ta, ja dividendes tds tiesi sanem no meitasuznémuma rezidenta, ir liegts dividenZu maksajumus sim
matesuznémumam atbrivot no nodokla par ienakumiem no kapitala, ja ir izpildits viens no Sajos tiesibu aktos paredzétajiem
nosactjumiem.

() OV C475,19.12.2016.

Tiesas (septita palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Austrija)
liigums sniegt prejudicialu nolemumu) - Erzeugerorganisation Tiefkiihlgemiise eGen|Agrarmarkt
Austria

(Lieta C-516/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Lauksaimnieciba — Tirgu kopiga organizacija — Darbibas
programma auglu un darzenu nozaré — Regula (EK) Nr. 1234/2007, ar grozijumiem, kas izdariti ar
Regulu (EK) Nr. 361/2008 — 103.b, 103.d un 103.g pants — Eiropas Savienibas finansialais atbalsts —
IstenoSanas regula (ES) Nr. 543/2011 — 60. pants un IX pielikuma 23. punkts — leguldijumi raZotaju
organiziciju saimniecibas un/vai telpas — Jedziens — Tiesiska palaviba — Tiesiska noteiktiba)

(2018/C 072/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Erzeugerorganisation Tiefkiihlgemiise eGen

Atbildetaja: Agrarmarkt Austria

Rezolutiva dala

1) Komisijas 2011. gada 7. jinija Istenosanas regulas (ES) Nr. 543/2011, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Padomes
Regulas (EK) Nr. 1234/2007 piemeérosanai attieciba uz auglu un darzenu un parstradatu auglu un darzenu nozari, IX pielikuma
23. punkts, ciktal taja ir atsauce uz ieguldijumiem, kas versti uz “raZotdju organizacijas [..] saimniectbam [un/vai telpam]”, ir
jainterprete tadejadi, ka

— tas apstaklis vien, ka ieguldijumi, kas veikti saskana ar $is regulas 60. panta 1. punkta paredzeto darbibas programmu, ir
izvietoti uz zemesgabala, kura Tpasnieks ir tresa persona, nevis attieciga raZotdaju organizacija, atbilstosi Sai pirmajai mingtajai
tiesibu normai principd nav iemesls, kade] par izdevumiem, kas Sai raZotaju organizacijai radusies saistiba ar So ieguldijumu,
nevar tikt sanemts atbalsts;

— $TIX pielikuma 23. punkts attiecas uz ieguldijumiem, kas vérsti uz saimniecibam un/vai telpam, kuras gan juridiski, gan faktiski
atrodas minétas raZotaju organizacijas ekskluziva kontrole, tadejadi, ka jebkada So ieguldijumu izmantosana treso personu laba
ir izslegta.

2) Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips ir jainterprete tadejadi, ka tam nav pretrund tas, ka kompetenta valsts iestade tados
apstaklos ka pamatlieta, pirmkart, atsakds izmaksat tada finansiala atbalsta atlikuso summu, kuru raZotaju organizacija bija
pieprasijusi saistiba ar ieguldijumu, kas gala rezultata tika atzits par tadu, par kuru nevar tikt sanemts atbalsts saskana ar
IstenoSanas regulas Nr. 543/2011 IX pielikuma 23. punktu, un, otrkart, pieprasa Sai raZotaju organizacijai atmaksat jau sanemto
atbalstu saistiba ar o ieguldijumu.

3) Tados apstaklos ka pamatlietd Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadgjadi, ka gadijuma, ja netiek ierobeZota ST sprieduma iedarbiba
laika, tam nav pretruna tiesiskas noteiktibas principa nemsana vérd, lai novérstu nepamatoti izmaksata atbalsta atgiisanu, ar
nosacijumu, ka paredzétie nosacijumi ir tadi pasi ka valsts finansiala atbalsta atgiiSanai noteiktie, ka pilniba ir nemtas vera Eiropas
Savienibas intereses un ka ir pieradita atbalsta sanemeja labticiba.

(') OV C 462, 12.12.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Finanzgericht Miinchen (Vacija) ligums
sniegt prejudicidlu noléemumu) — Hamamatsu Photonics Deutschland GmbH|Hauptzollamt Miinchen

(Lieta C-529/16) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéjais muitas tarifs — Muitas kodekss — 29. pants —
Muitas vertibas noteikSana — Saistito sabiedribu parrobezu darijumi — lepriekseja vienoSanas par cenas
noteikSanu — Transfertcena, par kuru notikusi vienoSands un kuru veido sakotneji rekina ieklauta summa

un vienotas likmes korekcija, kas izdarita péc norekinu laikposma beigam)

(2018/C 072/33)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Miinchen
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Hamamatsu Photonics Deutschland GmbH

Atbildetajs: Hauptzollamt Miinchen

Rezolutiva dala

Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kurd grozijumi izdariti ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 1996. gada 19. decembra Regulu (EK) Nr. 82/97, 28.-31. pants ir jainterpreté tadejadi, ka ar tiem nav
atlauts ka muitas vertibu izmantot darijuma vertibu, par kuru ir notikusi vienoSands un kuras vienu dalu veido sakotnéji rekina noradita
un deklareta summa un otru dalu — vienotas likmes korekcija pec norekinu perioda beigam, lai gan norekinu perioda beigas nav
iespejams zindt, vai ST korekcija notiks uz augsu vai uz leju.

() 0OV C 30,30.1.2017.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. decembra spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija) liigums
sniegt prejudicidlu noléemumu) — Peter Valach u.c./Waldviertler Sparkasse Bank AG u.c.

(Lieta C-649/16) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Regula (ES) Nr. 1215/
2012 — PiemeroSanas joma — Prasiba par atbildibu par neatlautu darbibu, kas celta pret kreditoru
komiteju, kura maksatnespejas procesa ir noraidijusi sanacijas planu)

(2018/C 072/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaji: Peter Valach, Alena Valachovd, SC Europa ZV 11 a.s., SC Europa LV a.s., VAV Parking a.s., SC Europa BB a.s., Byty A s.r.o.

Atbildetaja: Waldviertler Sparkasse Bank AG u.c.

Rezolutiva dala

Padomes 2012. gada 12. decembra Regulas Nr. 1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas 1. panta 2. punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté tadejadi, ka i tiestbu norma tiek piemerota prasibai par atbildibu par
neatlautu darbibu, kas celta pret kreditoru komitejas locekliem to ricibas del, kad tie balsojusi saistiba ar sanacijas planu maksatnespejas
procediird, un tadgjadi §t prasiba neietilpst Sis regulas materialas piemerosanas joma.

() OV C 104, 3.4.2017.
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Tiesas (piekta palata) 2017. gada 22. decembra spriedums (Rechtbank Amsterdam (Niderlande) liigums
sniegt prejudicialu nolémumu) - Eiropas apcietinasanas ordera izpilde, kurs izdots attieciba uz Samet
Ardic

(Lieta C-571/17 PPU) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvediba — Policijas un

tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas — Eiropas apcietinasanas orderis — Pamatlemums 2002/584/TI —

Nodosanas procediiras starp dalibvalstim — Izpildes nosacijumi — Fakultativas neizpildiSanas pamati —

4.a panta 1. punkts, kas izriet no Pamatlemuma 2009/299/TI — Brivibas atnemsanas soda izpildei

izsniegts apcietinasanas orderis — Jedziens “lietas izskatiSana, kurd ir pienemts nolemums” —

Piemerojamiba — Persona, kurai ar galigu spriedumu piespriests brivibas atnemsanas sods tiesvediba,

kura ta piedalijusies — Sods, kura izpildei velak daleji un ar noteiktiem nosacijumiem ir tikusi piemerota
nosacita notiesasana — Turpmaka tiesvediba, kura nosacita notiesaSana atcelta So nosacijumu

neieveroSanas de] — Aizmuguriska atcelSanas tiesvediba)

(2018/C 072/35)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Amsterdam

Pamatlietas puses

Samet Ardic

Rezolutiva dala

Gadijuma, ja attieciga persona ir piedalijusies kriminalprocesd, kurd pienemts tiesas nolemums, ar ko ta galigi atzita par vainigu
nodarijuma un ta del tai piespriests brivibas atnemsanas sods, attiecibd uz kura izpildi velak dalgji, nosakot noteiktu nosacijumu
ieveroSanu, tika piemérota nosacita notiesasana, jedziens “lietas izskatisana, kurd ir pienemts nolemums” Padomes Pamatlemuma 2002/
584/TI (2002. gada 13. jinijs) par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas procediiram starp dalibvalstim, kas grozits ar
Padomes Pamatlemumu 2009/299/TI (2009. gada 26. februaris), 4.a panta 1. punkta nozime ir jainterprete tadejadi, ka tas
neattiecas uz turpmaku tiesvedibu par $is nosacitas notiesasanas atcelSanu, pamatojoties uz mingto nosacijumu parkapumu parbaudes

laika, ja Saja tiesvediba pienemtais nolemums par atcelSanu negroza ne sakotnéji piespriestd soda veidu, ne apmeru.
(") OV C 402, 27.11.2017.
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 20. novembri iesniedza Augstaka tiesa
(Latvija) — “Balcia Insurance” SE
(Lieta C-648[17)
(2018/C 072/36)
Tiesvedibas valoda — latviesu
Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa

Pamatlietas puses

Prasitdja: “Balcia Insurance” SE

Otrs lietas dalibnieks: AS “Baltijas Apdrosinasanas Nams”
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1972.gada 24.aprila Direktivas 72/166/EEK (') par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmantoSanu un attieciba uz kontroli
saistiba ar pienakumu apdrosinat $adu atbildibu (Pirmas direktivas) 3.panta 1.punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka
jedziens “transportlidzeklu lietosana” aptver tadu situaciju ka pamatlieta, proti, stavésanai novietota transportlidzekla
durvju atvérSanu?

2) Gadijuma, ja atbilde uz 1.jautajumu ir apstiprino$a, vai Padomes 1972.gada 24.aprila Direktivas 72/166/EEK 3.panta 1.
punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka jédziens “transportlidzeklu lietosana” aptver tadu situaciju ka pamatlieta, proti, kad
kaitéjums tresas personas Ipasumam radies, transportlidzekli lietojot pasazierim?

() OV 1972, L 103, 1. lpp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 6. nod., 1. s&., 10. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2017. gada 8. decembri Alex SCI iesniedza par Vispargjas tiesas (pirma palata)
2017. gada 10. oktobra rikojumu lieta T-841/16 Alex/Komisija

(Lieta C-696/17 P)
(2018/C 072/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Alex SCI (parstavis: J. Fouchet, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi

— Atcelt visu Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2017. gada 10. oktobra rikojuma noteikto, iznemot taja atzito Komisijas
2016. gada 21. septembra lémuma apstridamo raksturu
Izskatot lietu no jauna:

— atcelt Eiropas Komisijas 2016. gada 21. septembra lémumu;

— atzit par nelikumigiem un ar kopgjo tirgu nesaderigiem atbalstus, kurus CABAB pieskirusi ERAF, Francijas valsts,
Akvitanijas regionala padome un Atlantijas Pireneju generalpadome;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesvedibas izdevumus, tostarp advokata honoraru EUR 5 000 apmeéra.

Pamati un galvenie argumenti

A. Pienemamiba
Apelacijas stidzibas iesniedzgja ltidz apstiprinat Vispargjas tiesas nolémumu par lémuma apstridamo raksturu. 2016. gada

21. septembra véstule ir apstridams akts LESD 263. panta 1. punkta izpratné.

Attieciba uz Alex SCI locus standi un interesi celt prasibu apelacijas siidzibas iesniedzéja lidz grozit Vispargjas tiesas
rikojumu. Tas situacija tirgh ir skarta LESD 263. panta 4. punkta izpratné.
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B. Par lietas bitibu

Pirmais pamats ir saistits ar aréjo nelikumibu pamatojuma trikuma dé]. 2016. gada 21. septembra lémuma nav noradits
nekads juridiskais pamats — nedz no tiesibu aktiem, nedz no judikatiiras izrietoss — ka rezultata Alex SCI, ko parstav tas
direktors, tikai nemot véra $ lémuma formulgjumu vien, $o lémumu nespgj izprast. Lémuma ir pielauta ari argja
nelikumiba, jo tas ir loti vaji pamatots ka tiesibu, ta faktu aspekta.

Otrais pamats ir balstits uz iek$¢jo nelikumibu (valsts atbalsta pastavé$ana un nepazinoSana). Cote Basque—Adour
aglomeracijas kopiena (CABAB) tas ekonomikas stratégijas ietvaros vélgjas parbavet “Technocité” teritoriju, kas izvietota
Bayonne, lai izveidotu aeronavigacijas joma specializétu platformu. Sim noliikam ta lidza ERAF, Francijas valstij, Akvitanijas
regionalajai padomei un Atlantijas Pireneju generalpadomei lidzfinanséjumu, katrai pieskirot EUR 1 000 000.

Pirmkart, ta ka ir izpilditi nosacijumi kvalificéSanai par valsts atbalstu, §is summas ir nepazinots valsts atbalsts, kas ir
pretruna LESD 108. pantam.

Otrkart, §is summas nav saderigas ar kopgjo tirgu. Technocité projekts principa ir industriala pakalpojumu platforma, kas
specializéjusies augsti attistitu aeronavigacijas, kosmosa un iegulto sistému tehnologiju izstradé. Saja nozaré notiek spraiga
konkurence. Sie atbalsti tadéjadi ir pretruna LESD 107. pantam.

Visbeidzot, attieciba uz vienosanos par atbalsta pieskirSanu neizpildi, ir jaatgadina, ka $o vienoSanos mérkis ir finansét
projektu “Péle aéronautique Technocité”, lai parbiivétu teritoriju un izveidotu “platformu, kas specializéta augsti attistitu
aeronavigacijas, kosmosa un iegulto sistému tehnologiju izpété un izstrade”. Technocité zona ietilpst dazada rakstura
darbibas, kuras veic tadas nesaistitas sabiedribas ka Fidal, Avantis, Decra, Sepa, Trescal, KPMG, Capgemini u.c., proti,
sabiedribas, kuras darbojas ar aeronavigaciju nesaistitas jomas.

Nosléguma, valsts atbalsts ir jaatce] un izmaksatas summas jauzdod atmaksat [tostarp skat. Regulas Nr. 734/2013 (') un
Nr. 2988/95 (%), 4. panta 1. un 4. punkts; Francijas Valsts padome (CE), 1992. gada 2. jtinijs, Rec., 165. Ipp.; CE, 1998. gada
6. novembris, Rec. 397. Ipp.; Tiesas spriedums, 1996. gada 11. jalijs, SFEL, C-39/94].

(") Padomes Regula (ES) Nr. 734/2013 (2013. gada 22. jilijs), ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus EK liguma 93. panta pieméro$anai (OV 2013, L 204, 5. Ipp.).

()  Padomes Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 (1995. gada 18. decembris) par Eiropas Kopienu finansu interesu aizsardzibu (OV 1995,
L 312, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 5. janvari Alfamicro — Sistemas de computadores, Sociedade
Unipessoal, Lda. iesniedza par Vispargjas tiesas (otra palata) 2017. gada 14. novembra spriedumu lieta
T-831/14 Alfamicro/Komisija

(Lieta C-14/18 P)
(2018/C 072/38)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alfamicro — Sistemas de computadores, Sociedade Unipessoal, Lda. (parstavji: G. Gentil Anastdcio un D. Pirra Xarepe,
advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi

— Atcelt Vispargjas tiesas 2017. gada 14. novembrT lieta T-831/14 taisito spriedumu;
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— lietu nodot atpaka] Visparéjai tiesai, lai ta spriez saskana ar LESD 263. pantu;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

— Alfamicro nepiekrit interpretacijai, ko veikusi Vispargja tiesa, noraidot §is sabiedribas celto prasibu un piespriezot tai
maksat Eiropas Komisijai 277 849,93 EUR, Sai summai pieskaitot nokav&juma procentus EUR 26,88 apmera par katru
nokavéto dienu. Alfamicro uzskata, ka Vispargjai tiesai bija jaspriez, balstoties nevis uz LESD 272. pantu, bet gan uz
LESD 263. pantu. Turklat Alfamicro norada, ka Komisija tapat ka Vispargja tiesa sava lémuma, kas ir administrativs
lémums, neesot ievérojusi samériguma, labticibas un tiesiskas noteiktibas principus.

— Alfamicro uzskata, ka gan Komisijas 2014. gada 28. oktobra véstules analize, gan konteksts liecina par to, ka §i véstule ir
akts par administrativa rakstura [émumu, proti, administrativs lemums. Veids, kada ta ir formuléta, tas, ka ta ir pamatota
ar Revizijas palatas reviziju, tas, ka Komisija esot revizija izdaritos secindjumus attiecinajusi uz citiem noligumiem, kuros
prasitaja ir bijusi ligumslédzéja puse, ka arT Komisijas pienemtie ieskaita akti ir pamats secindgjumam, ka runa ir par
administrativu lémumu. Visparéjas tiesas spriedums, kura ir atspogulota interpretacija, saskana ar kuru celta prasiba ir
deklarativa, nevis prasiba par administrativa lémuma atcel$anu, arkartigi ierobezo prasitajas tiesibas uz aizstavibu.
Alfamicro arT uzskata, ka Vispargja tiesa ir nopietni parkapusi pusu lidztiesibas principu un ligumiska lidzsvara principu.

— Atsakot vairak neka 93 % no dotacijas, par kuru bija panakta vienosanas ar prasitaju, Komisija nav veikusi piemérotus
pasakumus, kas tai bija javeic saskapa ar dotaciju noligumu, un tadgadi ir parkapusi samériguma principu.
Nesankcionédama $adu Komisijas ricibu, Visparéja tiesa ne vien nav ievérojusi, bet ir ari parkapusi samériguma
principu. Turklat, ja Komisija tai vietd, lai veiktu piemérotus pasakumus, veic neadekvatus un patvaligus pasakumus, tas
noved pie tiesiskas noteiktibas zuduma. Pielaudama Komisijas ricibu, Visparéja tiesa tadgjadi ir parkapusi arf tiesiskas
noteiktibas principu.
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2018. gada 18. janvara spriedums — Kenup Foundation u.c.[EIT
(Lieta T-76/15) (')

(“Petnieciba un tehnologiju attistiba — EIT — Petniecibas un inoviciju pamatprogramma “Apvarsnis

2020” — Uzaicindjums iesniegt piedavajumus zinasanu un inoviciju kopienas noteikSanai — Prasitdju

piedavajuma noraidiSana — Regula (EK) Nr. 294/2008 — Regula (ES) Nr. 1290/2013 — Prettiesiska
pilnvaru delegesana™)

(2018/C 072/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Kenup Foundation (Kalkara, Malta), Candena GmbH (Lineburga, Vacija), CO BIK Center odlicnosti za biosenzoriko,

instrumentacijo in procesno kontrolo (Ajdovscina, Slovénija), Evotec AG (Hamburga, Vacija) (parstavji: sakotnéji U. Soltész,
C. Wagner, H. Weiff un A. Richter, vélak U. Soltész, H. Weiff un A. Richter, un visbeidzot — U. Soltész un H. Weifs, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Inovaciju un tehnologiju institats (EIT) (parstavis: M. Kern, kam palidz P. de Bandt un M. Gherghinaru,
advokati)

Persona, kas iestajusies lieta prasitaju prasijumu atbalstam: Maltas Republika (parstavis: E. Perici Calascione, advokats) un Stiftung
Universitat Liineburg (parstavis: F. Oehl, advokats)

Prieksmets
Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar ko tiek lagts atcelt 2014. gada 9. decembra lémumus, kuru saturs ir

pazinots ar 2014. gada 10. decembra véstuli un ar kuriem EIT ir noteicis zina§anu un inovaciju kopienu (ZIK) “Inovacija
veseliga dzivesveida un aktivas noveco$anas veicinaanai” un noraidijis konsorcija Kenup piedavajumu.

Rezolutiva dala

1) Atcelt 2014. gada 9. decembra lemumus, kuru saturs tika pazinots ar 2014. gada 10. decembra vestuli un ar kuriem EIT ir noteicis
zinaSanu un inovaciju kopienu (ZIK) “Inovdcija veseliga dzivesveida un aktivas novecosanas veicinasanai” un noraidijis konsorcija
Kenup piedavajumu.

2) EIT sedz savus tiesaSands izdevumus, ka ari atlidzina Kenup Foundation, Candena GmbH, CO BIK Center odlicnosti za
biosenzoriko, instrumentacijo in procesno kontrolo un Evotec AG tiesasands izdevumus.

() OV C 146, 4.5.2015.
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Visparejas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — EDF/Komisija
(Lieta T-747/15) (")

(Valsts atbalsts — Francijas iestaZu EDF pieskirtais atbalsts — No aplikSanas ar nodokli atbrivotu
finansu rezervju parkvalificeSana par kapitalieguldijumiem noliika atjaunot visparigo apgades tiklu —
Lemums, ar kuru atbalsts atzits par nesaderigu ar ieksejo tirgu — Res judicata speks — Privata
iegulditaja kriterijs)

(2018/C 072/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Electricité de France (EDF) (Parize, Francija) (parstavis: M. Debroux, advokats)
Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavii: E. Gippini Fournier, B. Stromsky un D. Recchia)

Persona, kas iestajusies lieta prasitajas prasijumu atbalstam: Francijas Republika (parstavji — sakotnéji G. de Bergues, D. Colas un
J. Bousin, vélak D. Colas un J. Bousi)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek lagts atcelt 1.-5. pantu Komisijas 2015. gada 22. julija Lémuma
(ES) 2016/154 par valsts atbalstu SA.13869 (C 68/2002) (ex NN 80/2002), ko Francija sniegusi EDF: no aplik$anas ar
nodokli atbrivotu finanu rezervju parkvalificésana par kapitalieguldijumiem noltka atjaunot visparigo apgades tiklu
(OV L 34, 10.2.2016., 152. Ipp.).

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Electricité de France (EDF) segt savus tiesasands izdevumus, ka ari atlidzinat Eiropas Komisijas tiesaSands izdevumus, iznemot tos,
kuri radusies Eiropas Komisijai sakard ar Francijas Republikas iestasanos lietd.

3) Francijas Republika sedz savus, ka ar7 atlidzina Komisijas tiesaSands izdevumus, kas radusies saistiba ar tds iestasanos lietd.

() 0OV C 78, 29.2.2016.

Vispargjas tiesas 2018. gada 17. janvara spriedums — Deichmann/EUIPO — Munich (Krusta uz sporta
kurpes saniem attéls)

(Lieta T-68/16) (")

(Eiropas Savienibas preu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas
attelo krustu uz sporta kurpes saniem — Pozicijas preu zime — Precu zimes faktiska izmantosana —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkts un 51. panta 1. punkta a) apaksSpunkts (tagad — Regulas

(ES) 2017/1001 18. panta 1. punkts un 58. panta 1. punkta a) apakspunkts))

(2018/C 072/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deichmann SE (Essen, Vacija) (parstavis: C. Onken, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: D. Gdja)
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Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Vispargja tiesa: Munich, SL (Capellades, Spanija)
(parstavji: J. Gilell Serra un M. del Mar Guix Vilanova, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtds padomes 2015. gada 4. decembra lémumu lieta R 2345/2014-4 attieciba uz
atcelSanas procesu starp Deichmann un Munich.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Deichmann SE atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) un Munich, SL tiesasands izdevumus.

() OV C 111, 29.3.2016.

Visparejas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Sun Media/EUIPO - Meta4 Spain (“METABOX”)
(Lieta T-204/16) (')

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes
“METABOX?” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas un valsts vardiskas precu zimes
“META4” un agrakas Eiropas Savienibas un valsts grafiskas pretu zimes “meta4” — Relativs atteikuma
pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad — Regulas (EK) 2017/
1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts) — Apzimejumu lidziba — Sajauksanas iespéja)

(2018/C 072/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sun Media Ltd (Honkonga, Kina) (parstavis: A. Schnider, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: S. Bonne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparja tiesa: Meta4 Spain, SA (Las Rozas, Spanija)

(parstavis: I. Temifio Ceniceros, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 8. februara lemumu lieta R 307/2015-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Meta4 Spain un Sun Media.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Sun Media Ltd atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 232, 27.6.2016.
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Visparejas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Sun Media/EUIPO — Meta4 Spain (“METAPORN")
(Lieta T-273/16) (")

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes
“METAPORN” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas un valsts vardiskas precu zimes
“META4” un agraka grafiska pretu zime “meta4” — Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts (tagad — Regulas (EK) 2017/1001 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts) — Pakalpojumu lidziba — Jedziens “papildu pakalpojumi” — Apzimejumu lidziba —
Sajauksanas iespéja)

(2018/C 072/43)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sun Media Ltd (Honkonga, Kina) (parstavis: A. Schnider, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipasuma birojs (parstavis: S. Bonne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Meta4 Spain, SA (Las Rozas, Spanija)
(parstavis: I. Temifio Ceniceros, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 3. marta lémumu apvienotajas lietas R 653/2015-2 et R 674/
2015-2 attieciba uz iebildumu procesu starp Meta4 Spain un Sun Media.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) Sun Media Ltd atlidzina tiesasands izdevumus.

()

OV C 270, 25.7.2016.

Visparéjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Starbucks/EUIPO — Nersesyan (“COFFEE
ROCKS”)

(Lieta T-398/16) (*)

(Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“COFFEE ROCKS” registracijas pieteikums — Agrakas Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“STARBUCKS COFFEE” — Relativs atteikuma pamats — Apzimejumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/
2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta

b) apakspunkts) — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta
5. punkts)

(2018/C 072/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Starbucks Corp. (Sietla, Vasingtona, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: . Schmitt, advokats, un I. Fowler, solicitor)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: J. Crespo Carrillo un A. Kusturovic)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Hasmik Nersesyan (Borgloon, Belgija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 26. maija lémumu lieta R 559/2015-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Starbucks Corp. un Hasmik Nersesyan.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas ceturtds padomes 2016. gada 24. maija lemumu lietd
R 559/2015-4.

2) EUIPO atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 335, 12.9.2016.

Vispargjas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — Dehtochema Bitumat/ECHA
(Lieta T-630/16) (')

(REACH — Maksajums par vielas registriciju — Samazindjums, kas pieskirts MVU — leteikums 2003/

361/EK — Saistita uznemuma jedziens — “Nepareizas uznemuma lieluma deklaracijas” iesniegSana —

Piemerojama administrativa maksajuma apmeéra samazindjums par 50 % — ECHA kompetence — Vielas
raZoSanas izbeigSana)

(2018/C 072/45)

Tiesvedibas valoda — &ehu

Lietas dalibnieki
Prasitdja: Dehtochema Bitumat s. 1. o. (Béld pod Bezdézem, Cehijas Republika) (parstavji: P. Holy, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agenttira (ECHA) (parstavji: sakotngji J.-P. Trnka, E. Maurage un M. Heikkild, vélak J.-P. Trnka
un M. Heikkild)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek lagts atcelt ECHA 2016. gada 7. julija Lémumu SME
(2016) 3038, kura ir konstatéts, ka prasitaja nav izpildijusi nosacijumus, lai sapemtu ta maksajuma samazinajumu, kas ir
paredzé&ts vidgjiem uzpnémumiem, un ar kuru tai uzlikts administrativs maksajums.

Rezolutiva dala

1) Pieteikumu par Eiropas Kimikaliju agentiiras (ECHA) 2016. gada 7. julija Lemuma SME(2016) 3038 izpildes apturésanu
noraidit ka nepienemamu.
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2) Prasibu pargja dala noraidt.

3) Dehtochema Bitumat s. 1. o. atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 402, 31.10.2016.

Vispargjas tiesas 2018. gada 18. janvara spriedums — LG Electronics/EUIPO (“Dual Edge”)
(Lieta T-804/16) (')
(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Dual Edge” registracijas

pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — AprakstoSs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta
1. punkta c) apakSpunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts))

(2018C 072/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: LG Electronics, Inc. (Seula, Dienvidkoreja) (parstavis: M. Graf, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipauma birojs (parstavis: M. Rajh)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 2. septembra lemumu lieta R 832/2016-2 attieciba uz pieteikumu
par vardiska apziméjuma “Dual Edge” ka Eiropas Savienibas pre¢u zimes registraciju.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) LG Electronics, Inc. atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0oV 22 23.1.2017.

Visparejas tiesas 2018. gada 16. janvara spriedums — SE/Padome
(Lieta T-231/17) (")

(Civildienests — Ieredni — Atalgojums — Gimenes pabalsti — Civildienesta noteikumu VII pielikuma
2. panta 2. punkta tresa dala — Jedziens “apgadajams berns” — Jedziens “jebkur[$] bern[s], kuru
ierédnim ir pienakums uzturet atbilstosi tiesas lemumam, kas balstits uz dalibvalsts tiesibu aktiem par
mazgadigo aizsardzibu” — Atteikums pieskirt apgadajama berna statusu ieredna mazmeitai)

(2018/C 072/47)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: SE (parstavis: N. de Montigny, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: M. Bauer un R. Meyer)
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Prieksmets
Prasiba, kas balstita uz LESD 270. pantu un ar kuru tiek laigts atcelt Padomes 2016. gada 22. jinija [émumu, ar kuru $is

iestades iecélgjinstitiicija ir atteikusies atzit, ka prasitdja mazmeita ir vina “apgadajams bérns” Eiropas Savienibas
Civildienesta noteikumu VII pielikuma 2. panta 2. punkta tresas dalas izpratné.

Rezolutiva dala

1) Prasibu noraidit.

2) SE atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 213, 3.7.2017.

Prasiba, kas celta 2017. gada 7. decembri - Intercontact Budapest/CAT
(Lieta T-809/17)
(2018/C 072/48)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Intercontact Budapest Fordit és Pénziigyi Tandcsadé Kft. (Budapesta, Ungarija) (parstave: E. Subasicz, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas iestazu TulkoSanas centrs (CdT)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— galvenokart — noteikt, vai katram pretendentam pieskirta novértgjuma punktu summa ir pareiza, pamatojoties uz
iesniegto piedavajumu salidzinajumu, un vai ir ievéroti vienlidzigas attieksmes, nediskriminacijas, samériguma un
parskatamibas principi;

— pakartoti — atcelt atbildétaja 2017. gada 10. jalija lemumu par publiska iepirkuma procediiru FL/GEN 16-01 un FL/GEN
16-02 rezultatiem;

— tam pakartotak — atcelt minétas publiska iepirkuma procediras;

— piespriest atbildetajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamatojumam prasitaja izvirza etrus pamatus:
1. Ar pirmo pamatu prasitdja apgalvo, ka ir parkapti vienlidzigas atticksmes, nediskriminacijas, samériguma un

parskatamibas principi, jo pretendentu vértéSanu publiska iepirkuma procediiras atbildétajs veica atskirigi, katra
procediira atskirigi vértgjot identiskas darbibas (').

2. Ar otro pamatu prasitdja apgalvo, ka atbildétajs ir launpratigi izmantojis pilnvaras, nepazinodams prasitdjai publiska
iepirkuma procediiras prasito informaciju (%).
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3. Ar tre$o pamatu prasitaja apgalvo, ka ir parkapta prasiba par parskatamibu publiska iepirkuma procediiras, jo atbildétajs
procediiras rezultatus Oficialaja Vestnesi publicgja tikai novéloti un neietverot visu Savienibas direktiva prasito
informaciju (°).

4. Ar ceturto pamatu prasitaja apgalvo, ka atbildetajs ir parkapis Direktivu par publisko iepirkumu, nepazinojot prasibas
celdanas terminus un tad&jadi ierobezojot iesp&ju celt prasibu (*).

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/24[ES (2014. gada 26. februaris) par publisko iepirkumu un ar ko atce]
Direktivu 2004/18/EK (OV 2014, L 94, 65. Ipp.) preambulas 1. un 90. apsvérums.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (2012. gada 25. oktobris) par finansu noteikumiem, ko
pieméro Savienibas visparéjam budZetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcelsanu (OV 2012, L 298, 1. Ipp.)
113. pants.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Dircktivas 2014/24/ES (2014. gada 26. februaris) par publisko iepirkumu un ar ko atce]
Direktivu 2004/18/EK (OV 2014, L 94, 65. Ipp.) 50. pants.

(%  Eiropas Parlamenta un Padomes Dircktivas 2014/24/ES (2014. gada 26. februaris) par publisko iepirkumu un ar ko atce]
Direktivu 2004/18/EK (OV 2014, L 94, 65. Ipp.) V pielikuma D dalas 16. punkts.

Prasiba, kas celta 2017. gada 14. decembri — Luksemburga/Komisija
(Lieta T-816/17)
(2018/C 072/49)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavji: D. Holderer, parstavis, D. Waelbroeck un A. Steichen, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atzit $o prasibas pieteikumu par pienemamu un pamatotu;

— pirmkart, atcelt Komisijas 2017. gada 4. oktobra lemumu attieciba uz valsts atbalstu SA.38944, ko Luksemburga esot
pieskirusi Amazon;

— pakartoti, atcelt Komisijas 2017. gada 4. oktobra lémumu attieciba uz valsts atbalstu SA.38944, ko Luksemburga esot
pieskirusi Amazon, dala, ar ko ir uzdots So atbalstu atgit;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatosanai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu, kuram ir tris dalas, tiek apgalvots, ka esot pielauts LESD 170. panta parkapums, jo Komisija neesot
konstatgjusi prieksrocibu esamibu attieciba uz Amazon EU S.a.r.l (turpmak teksta — “LuxOpCO”).

— Pirmaja dala ir apgalvots, ka nedz sakotnéja, nedz 2011. gada atjaunota [émuma piemeéro$ana neesot radijusi nekadas
prieksrocibas, jo maksa, ko tresa persona maksatu par nemateriala ipasuma licenci, parsniegtu summu kuru
LuxOpCo samaksaja Amazon Europe Holding Technologies SCS (turpmak teksta — “LuxSCS”) saskana ar licences ligumu.
Prasitaja uzskata, ka Komisijas 2017. gada 4. oktobra lémuma attieciba uz valsts atbalstu SA.38944, ko Luksemburga
esot pieskirusi Amazon (turpmak teksta — “apstridétais lémums”) esot nepamatoti apgalvots, ka LuxOpCo veiktais
maksajums nav atbildis cenai pilnigas konkurences apstaklos.
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— Otraja dala ir apgalvots, ka apstridéta 1émuma analizé ir pielautas acimredzamas klidas faktos un tiesibu
piemérosana saistiba ar darfjumu tiras pelnas metodes it ki nepareizo piemérosanu sakotnéja lémuma, un tas
attiecoties gan uz izraudzitajam parbauditajam pusém, gan minétas metodes parametru piemérosanu.

— Saskana ar treSaja dala apgalvoto tiesi Komisijas aprékinata darfjuma cena apstridétaja 1émuma izraisitu sekas, kas
bitu acimredzami pretruna pilnigas konkurences principam.

2. Ar otro pamatu, kuram ir divas dalas, tiek apgalvots, ka esot pielauts LESD 107. panta parkapums, jo Komisija neesot
konstatéjusi sakotngja lémuma selektivo raksturu.

— Pirmaja dala ir apgalvots, ka Komisija esot nepamatoti prezuméjusi to, ka sakotngjais lémums esot selektivs, lai gan
saskana ar judikatiru Komisija nedrikstot izsecinat selektivitati, balstoties uz prieksrocibas esamibu, bet tai sava
selektiva rakstura analizé obligati esot bijis vispirms janosaka piemérojamo atsauces sistému un péc tam jakonstaté
atkapes no minétas atsauces sistémas.

— Otraja dala ir noradits, ka Komisija ar saviem papildu apsvérumiem neesot pieradijusi apgalvota atbalsta it ka
selektivo raksturu. Sie abi papildu konstatéjumi par selektivo raksturu esot acimredzami nepamatoti, jo Komisija esot
kladijusies attieciba uz atsaucu sistémam un katra zina neesot pieradijusi atkapi no tam.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauts LESD 4. un 5. panta parkapums, jo Komisija slépta veida esot veikusi
nodok]u saskanosanu, uzspiezot savu viedokli par “pareizo” cenu, kas LuxOpCo biitu bijusi jamaksa LuxSCS saskana ar
attiecigo licences ligumu. Saja zina prasitaja uzskata, ka Komisija esot manipuléjusi ar tiesibu aktiem valsts atbalsta joma,
lai slépta veida veiktu nodoklu saskanoSanu attieciba uz darfjuma cenu, tadéjadi neievérojot dalibvalstu ekskluzivo
kompetenci tieso nodoklu joma.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauts Regulas 2015/1589 un tiesibu uz aizstavibu parkapums, jo Komisija
esot parkapusi tiesibas uz aizstavibu, pienemdama lémumu, ar kuru ta Isi ir noraidijusi Amazon sniegtos ex post
pieradijumus, un par kura galveno argumentu, — proti, darfjumu tiras pelpas metodes noteikSanai nepiecieSamo
parbaudamo pusu klidaino izvéli, — ne Luksemburgas Lielhercogistei, ne Amazon iepriek$ nav bijis iespéjams sniegt
savus apsverumus.

5. Ar piekto pamatu pakartoti tiek apgalvots, ka Komisija esot parkapusi Regulas 2015/1589 16. pantu, jo atbalsta
atg@iSana biitu nesaderiga ar tiesiskas noteiktibas principu, nemot véra gan Luksemburgas Lielhercogistes labticibu,
piemérojot darfjuma cenu, gan to, ka darfjuma cenas noteik3anas jauna metode, kuru Komisija pieméro apstridétaja
lémuma, ir neparedzama.

Prasiba, kas celta 2017. gada 18. decembri — Sierra/EUIPO
(Lieta T-819/17)
(2018/C 072/50)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mercedes Sierra (Alikante, Spanija) (parstavis: E. Fontes Vila, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs
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Prasijumi
Prasitaja lidz Vispargjo tiesu, lai atbildétajai tiktu piespriests no prasitajas “Appraisal Report” [novértgjuma zinojuma] par

2006. gadu izslegt visus parmetumus attieciba uz minétas prasitajas komuniceSanas stilu, jo runa esot par nepatiesam
noradém un personas pamattiesibu brivi paust savas domas un viedoklus apdraudgjumu.

Pamati un galvenie argumenti
St prasiba ir vérsta pret EUIPO lemumu, kas ir pienemts ikgadéja profesionala novértéjuma prasitajas darba vieta par
2016. gadu procesa.

Konkréti, prasitaja prasa, lai no “Appraisal Report” tiktu izslégti noteikti vért&jumi.

Lai pamatotu savu prasibu, prasitdja atsaucas uz savam tiesibam brivi paust savus uzskatus saistiba ar EUIPO, nebaudoties
no represijam 3adas ricibas rezultata.

Minéta lietas dalibniece uzskata, ka esot parkaptas tas tiesibas uz varda brivibu, un norada, ka motivs, lai pamatotu lemumu
nesniegt ierédnei prieksrocibas forma, kura biitu bijusi pienaciga, vértéjot vinas apnémibu, kvalitati un atdevi, nostadot vinu
stavokli, kura vinai ir liegtas aizstavibas iespgjas.

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. decembri - Etnia Dreams/EUIPO - Poisson (“Etnik”)
(Lieta T-823/17)
(2018/C 072/51)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Etnia Dreams, SL (Valensija, Spanija) (parstavis: P. Gago Comes, advokats)
Atbildetaja: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks: Serge Poisson (Limal, Belgija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieks
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Etnik” — registracijas pieteikums Nr. 15 721 301
Process EUIPO: iebildumu process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 19. oktobra lémums lieta R 880/2017-4

Prasijumi

Prasitaja ladz Vispargjo tiesu apmierinat $o prasibu ta, lai lidz ar to tiktu piepemts jauns lémums, kura iebildumi
Nr. B 2 791 229 tiktu atziti par pienemamiem, un tadgjadi, veicot vajadzigas procesualas darbibas, tiktu noraidits Eiropas
Savienibas precu zimes Nr. 15 721 301 “Etnik” registracijas pieteikums attieciba uz 3. un 35. klasi saskana ar Regulas par
Eiropas Savienibas precu zimi 8. panta 1. punkta a) un b) apakSpunktu tapéc, ka pastav sajauksanas iespéja ar Etnia
Dreams S.L. piederoso Kopienas precu zimi Nr. 11 017 241.
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Izvirzitie pamati

— Iebildumu pamatojumam tiek skaidri noradits uz Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunktu.

— Atbildetajai batu bijis japieméro Regulas Nr. 2868/95 17. noteikuma 3. un 4. punkta beigu dala un tadgjadi biitu bijis
japazino par trikumu talab, lai tas tiktu novérsts divu ménesu laika.

— Regulas Nr. 207/2009 41. un 42. panta parkapums.
— Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 10., 41. un 47. panta, ka ari 48. panta 2. punkta parkapums.

— Labticibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principu parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 29. decembri — United Parcel Service[Komisija
(Lieta T-834/17)
(2018/C 072/52)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: United Parcel Service, Inc. (Atlanta, DZordzZija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji: A. Ryan, solicitor, F. Hoseinian
un W. Knibbeler, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— kompensét UPS raditos zaud&jumus 1,742 miljardu EUR apméra un piemérojamos procentus;

— kompensét UPS nodoklus, kas tiks pieméroti attieciba uz guto zaudgjumu atlidzibu, atbilstigi sprieduma diena
piemérojamajai nodokla likmei; un

— piespriest Komisijai atlidzinat $is tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja [0dz kompensaciju atbilstigi LESD 340. pantam par zaud&umiem, ko radijis Komisijas Lémums C(2013) 431, Lieta
COMP/M.6570 UPS|TNT Express (turpmak teksta — “lemums”), ko Visparéja tiesa atcéla 2017. gada 7. marta lieta T-194/13.

Prasibas pamatojumam prasitaja apgalvo, ka lémuma ir pielauti batiski tiestbu normu, ar kuram paredzéts pieskirt tiesibas
UPS, parkapumi. Ka uzskata prasitaja, ikkatrs parkapums individuali ietekméja lémumu un liedza prasitajai iegiit TNT, un
nelava istenoties ieguvumiem saistiba ar piedavato darfjjumu.

Prasitaja apgalvo, ka sie parkapumi batiski parkapjot tiesibu normas noteikto attieciba uz (1) cenu koncentracijas analizi; (2)
efektivitates analizi; (3) FedEx konkurétspéjas vértéjumu un (4) konkurences cieSuma vértgjumu lémuma.

Ka uzskata prasitdja, katrs no $iem parkapumiem, skatot atseviski vai kopa, ir padarijis lémumu prettiesisku un radijis
Savienibas atbildibu atbilstigi LESD 340. pantam.
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Prasitaja arT apgalvo, ka Sie parkapumi savukart esot radijusi zaud&umus prasitajai, jo, ja tie nebtu radusies, UPS bitu
iegadajusies TNT. Bez kliidainas cenu koncentracijas analizes, efektivitates analizes, FedEx konkurétspéjas vértéjuma un
konkurences cieuma vértéjuma neviena ierasti piesardziga un citiga iestade nebiitu aizliegusi piedavato darfjumu.

Ka uzskata prasitdja, tadgjadi ir jarada tada situacija, kada ta batu bijusi, ja nebatu ticis pienemts prettiesiskais lémums,
proti, pieskirot kompensaciju atbilstigi LESD 340. pantam.

Prasiba, kas celta 2017. gada 29. decembri — Eurofer/Komisija
(Lieta T-835/17)
(2018/C 072/53)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eurofer, Eiropas Térauda asociacija, ASBL (Brisele, Belgija) (parstavji: J. Killick, Barrister un G. Forwood, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt Komisijas IstenoSanas regulas 2017/1795 (2018. gada 5. oktobris) (OV 2017, L 258, p. 24) 2. pantu;
— uzdot veikt ligtos procesa organizatoriskos pasakumus; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitaja izvirza tris pamatus:

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama klida vérté&juma un tiesibu piemérosana, nolemjot neskaitit
kopa Serbijas izcelsmes importu ar importu no paréam Cetram valstim, attieciba uz kuram tiek veikta izmeklésana
saskana ar Pamatregulas (') 3. panta 4. punktu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama kliida vértéjuma un tiesibu piemérosana, konstatéjot, ka
tirdzniecibas aizsardzibas pasakumi Pamatregulas 9. panta 2. punkta izpratné pret Serbiju nebija “nepiecieSami”, pat
nemot véra minéto nesaskaitiSanu.

3. Ar treso pamatu tiek apgalvots Pamatregulas 20. panta 2. punkta, prasitajas tiesibu sapemt informaciju un tiesibu uz
aizstavibu parkapums, ka ari labas parvaldibas pienakuma atbilstosi Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. pantam
neizpilde, jo Komisija neesot sniegusi informaciju par kaitéjuma starpibu (mérka cenu) un cenu samazinajuma starpibu
attieciba uz Serbijas izcelsmes importu, ka ari turklat atteikusies riipigi un objektivi parbaudit visus attiecigos lietas
apstaklus.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/1036 (2016. gada 8. jiinijs) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no
valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV 2016 L 176/21).
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Prasiba, kas celta 2017. gada 28. decembri — Negru/EUIPO - Sky (“SkyPrivate”)
(Lieta T-837/17)
(2018/C 072/54)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — rumanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alexandru Negru (lagi, Rumanija) (parstavis: I.-M. Iliescu, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Sky plc (Isleworth, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: prasitajs

Attieciga stridus precu zime: grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu “Skyprivate”, starptautiska registracija, ko
attiecina uz Eiropas Savienibu

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 12. oktobra lémums lieta R 349/2017-2

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 9. janvari — Holzer y Cia/EUIPO — Annco (“ANN TAYLOR”)
(Lieta T-3/18)
(2018/C 072/55)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Holzer y Cia, SA de CV (Mehiko, Meksika) (parstavis: N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Annco, Inc. (Nujorka, Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
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Attiecigd stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “ANN TAYLOR” — Eiropas Savienibas precu zime
Nr. 9 865 651

Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 2. novembra lémums lieta R 2370/2016-2

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— apmierinat prasibu;
— atcelt apstridéto lémumu;

— apstiprinat Eiropas Savienibas precu zimes registracijas Nr. 9 865 651 “ANN TAYLOR” spéka esamibu attieciba uz
visam precém, saistiba ar kuram attiecigaja registracijas pieteikuma tika ltigta aizsardziba;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Izvirzitais pamats

— Apelacijas padome ir pielavusi klidu analizé: saistiba ar konfliktéjoso apzimejumu sajaucamas lidzibas pastavésanu un
sajaucami lidzigas precu zimes Ipa$nieka zinasanam, kad tas iesniedza registracijas pieteikumu; saistiba ar ipasnieka
nodomu precu zimes registracijas pieteikuma iesniegSanas bridi; saistiba ar pieradijumu, kurus iesniedzis atcelsanas
pieteikuma iesniedzéjs, pieradijuma spéku un pieradisanas pienakumu.

Prasiba, kas celta 2018. gada 9. janvari — Holzer y Cia/EUIPO — Annco (“AT ANN TAYLOR”)
(Lieta T-4/18)
(2018/C 072/56)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Holzer y Cia, SA de CV (Mehiko, Meksika) (parstavis: N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Annco, Inc. (Nujorka, Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas satur vardisku elementu “AT ANN TAYLOR” — ES
precu zime Nr. 11 197 647

Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 8. novembra lémums lieta R 2371/2016-2
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Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— apmierinat prasibu;

— atcelt apstridéto lémumu;

— apstiprinat Eiropas Savienibas precu zimes registracijas Nr. 11 197 647 “AT ANN TAYLOR” spéka esamibu attieciba uz
visam precém, saistiba ar kuram attiecigaja registracijas pieteikuma tika ltigta aizsardziba;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats

— Apelacijas padome ir pielavusi kladu analizé: saistiba ar konflikt&joso apziméjumu sajaucamas lidzibas pastavésanu un
sajaucami lidzigas precu zimes Ipasnieka zinasanam, kad tas iesniedza registracijas pieteikumu; saistiba ar ipasnieka
nodomu precu zimes registracijas pieteikumu iesnieg$anas bridi; saistiba ar pieradijumu, kurus iesniedzis atcelsanas
pieteikuma iesniedzéjs, pieradijuma spéku un pieradisanas pienakumu.

Prasiba, kas celta 2018. gada 3. janvari - Hamburg Beer Company|EUIPO (“Hamburg BEER
COMPANY”)

(Lieta T-5/18)
(2018/C 072/57)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hamburg Beer Company GmbH (Hamburga, Vacija) (parstavji: O. Spieker, A. Schinfleisch un M. Alber, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus preu zime: Eiropas Savienibas grafiska prec¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “Hamburg BEER
COMPANY” — registracijas pieteikums Nr. 15 272 743

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 6. septembra lémums lieta R 436/2017-5

Prasitajas prasijumi:
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta, lasot to kopsakara ar 7. panta 2. punktu, parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apak$punkta, lasot to kopsakara ar 7. panta 2. punktu, parkapums.
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Prasiba, kas celta 2018. gada 2. janvari - Hamburg Beer Company/EUIPO (“Hamburg Beer Company”)
(Lieta T-6/18)
(2018/C 072/58)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hamburg Beer Company GmbH (Hamburga, Vacija) (parstavji: O. Spieker, A. Schonfleisch un M. Alber, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiskas pre¢u zime “Hamburg Beer Company” — registracijas pieteikums
Nr. 15 272 784

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 29. septembra lémums lieta R 437/2017-5

Prasitajas prasijumi:
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta, lasot to kopsakara ar 7. panta 2. punktu, parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakSpunkta, lasot to kopsakara ar 7. panta 2. punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 8. janvari — inforsacom Informationssysteme/EUIPO (“Business and
technology working as one”)

(Lieta T-7/18)
(2018/C 072/59)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: inforsacom Informationssysteme GmbH (Neu-Isenburg, Vacija) (parstavji: O. Spicker, A. Schinfleisch un M. Alber,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska pre¢u zime “Business and technology working as one” — registracijas
pieteikums Nr. 15 272 586

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 20. oktobra lémums lieta R 808/2017-1
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati:
— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apakspunkta, aplikojot to kopsakara ar 7. panta 2. punktu, parkapums;

— Regulas 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta, aplikojot to kopsakara ar 7. panta 2. punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 8. janvari — Addiko Bank/EUIPO (“STRAIGHTFORWARD BANKING”)
(Lieta T-9/18)
(2018/C 072/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Addiko Bank AG (Vine, Austrija) (parstavis: A. Seling, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Attiecigd stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska prec¢u zime “STRAIGHTFORWARD BANKING” — registracijas
pieteikums Nr. 16 133 449

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 25. oktobra lémums lieta R 1090/2017-2

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitie pamati

— Regulas Nr. 20171001 7. panta 1. punkta c) apakspunkta parkapums;

— Regulas Nr. 20171001 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 11. janvari — Zweirad-Center Stadler/EUIPO - Triumph Designs
(“Triumph”)

(Lieta T-12/18)
(2018/C 072/61)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Zweirad-Center Stadler GmbH (Regensburga, Vacija) (parstavis: P. Ruess un A. Doepner-Thiele, advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Triumph Designs Ltd (Swadlincote, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Triumph” — Registracijas pieteikums Nr. 6 717 672
Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 2. novembra lémums lieta R 665/2017-5

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt apstridéto lémumu, ciktal ar to ir atteikts registrét precu zimi attieciba uz 9., 12. un 25. klasé ietilpstosajam
precem;

— pilniba noraidit iebildumu un atlaut registrét precu zimi attieciba uz §im precém vai alternativi — nositit lietu atpakal
EUIPO, lai tas varétu pienemt turpmakos pasakumus;

— piespriest EUIPO un otrai procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus, kas radusies
prasitajai.

Izvirzitais pamats

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.
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	Apvienotās lietas no C-66/16 P līdz C-69/16 P: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums – Comunidad Autónoma del País Vasco, Itelazpi, SA (C-66/16 P), Comunidad Autónoma de Cataluña, Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informació de la Generalitat de Catalunya (CTTI) (C-67/16 P), Navarra de Servicios y Tecnologías SA, (C-68/16 P), Cellnex Telecom SA, agrāk Abertis Telecom SA, Retevisión I SA (C-69/16 P)/Eiropas Komisija, SES Astra SA (Apelācija — Valsts atbalsts — Ciparu televīzija — Atbalsts zemes ciparu televīzijas ieviešanai attālās un mazāk urbanizētās teritorijās — Subsīdija zemes ciparu televīzijas platformu operatoriem — Lēmums, ar kuru atbalsta pasākumi atzīti par daļēji nesaderīgiem ar iekšējo tirgu — Jēdziens “valsts atbalsts” — Priekšrocība — Pakalpojums ar vispārēju tautsaimniecisku nozīmi — Definīcija — Dalībvalstu rīcības brīvība)
	Lieta C-70/16 P: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums – Comunidad Autónoma de Galicia, Redes de Telecomunicación Galegas Retegal SA (Retegal)/Eiropas Komisija, SES Astra SA (Apelācija — Valsts atbalsts — Ciparu televīzija — Atbalsts zemes ciparu televīzijas ieviešanai attālās un mazāk urbanizētās teritorijās — Subsīdija zemes ciparu televīzijas platformu operatoriem — Lēmums, ar kuru atbalsta pasākumi atzīti par daļēji nesaderīgiem ar iekšējo tirgu — Jēdziens “valsts atbalsts” — Priekšrocība — Pakalpojums ar vispārēju tautsaimniecisku nozīmi — Definīcija — Dalībvalstu rīcības brīvība)
	Lieta C-81/16 P: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums – Spānijas Karaliste/Eiropas Komisija (Apelācija — Valsts atbalsts — Ciparu televīzija — Atbalsts zemes ciparu televīzijas ieviešanai attālās un mazāk urbanizētās teritorijās — Subsīdija zemes ciparu televīzijas platformu operatoriem — Lēmums, ar kuru atbalsta pasākumi atzīti par daļēji nesaderīgiem ar iekšējo tirgu — Jēdziens “valsts atbalsts” — Priekšrocība — Pakalpojums ar vispārēju tautsaimniecisku nozīmi — Definīcija — Dalībvalstu rīcības brīvība)
	Lieta C-102/16: Tiesas (desmitā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Raad van State (Beļģija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Vaditrans BVBA/Belgische Staat (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Autopārvadājumi — Transportlīdzekļa vadītāja atpūtas laikposms — Regula (EK) Nr. 561/2006 — 8. panta 6. un 8. punkts — Iespēja ikdienas atpūtas laikposmus un saīsinātos iknedēļas atpūtas laikposmus ārpus bāzes vietas pavadīt transportlīdzeklī — Regulāro iknedēļas atpūtas laikposmu izslēgšana)
	Lieta C-158/16: Tiesas (desmitā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 de Oviedo (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Margarita Isabel Vega González/Consejería de Hacienda y Sector Público del gobierno del Principado de Asturias (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Sociālā politika — Direktīva 1999/70/EK — UNICE, CEEP un EAK noslēgtais pamatnolīgums par darbu uz noteiktu laiku — 4. klauzula — Nediskriminācijas princips — “Darba nosacījumu” jēdziens — Īpaša atvaļinājuma administratīvā statusa piešķiršana — Valsts tiesiskais regulējums, saskaņā ar kuru ierēdņu ievēlēšanas publiskos amatos gadījumā īpaša atvaļinājuma piešķiršana ir paredzēta vienīgi pastāvīgiem ierēdņiem, neattiecinot to uz pagaidu ierēdņiem)
	Lieta C-178/16: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Consiglio di Stato (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Impresa di Costruzioni Ing. E. Mantovani SpA, Guerrato SpA/Provincia autonoma di Bolzano, Agenzia per i procedimenti e la vigilanza in materia di contratti pubblici di lavori servizi e forniture (ACP), Autorità nazionale anticorruzione (ANAC) (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Publiski būvdarbu līgumi — Direktīva 2004/18/EK — 45. panta 2. un 3. punkts — Nosacījumi izslēgšanai no dalības publiskajā iepirkumā — Deklarācija par to, ka attiecībā uz pretendentes sabiedrības bijušajiem vadītājiem nav pasludināti galīgi notiesājoši spriedumi — Bijušā vadītāja noziedzīga rīcība — Kriminālsodāmība — Pretendenta uzņēmuma pilnīga un faktiska norobežošanās no minētā vadītāja — Pierādījumi — Līgumslēdzējas iestādes veikts ar šo pienākumu saistīto prasību vērtējums)
	Lieta C-226/16: Tiesas (piektā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Conseil d'État (Francija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Eni SpA, Eni Gas & Power France SA, Union professionnelle des industries privées du gaz (Uprigaz)/Premjerministrs, vides, enerģētikas un jūras lietu ministrs (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Enerģētika — Gāzes nozare — Gāzes piegādes drošība — Regula (ES) Nr. 994/2010 — Dabasgāzes uzņēmumu pienākums veikt pasākumus, lai nodrošinātu gāzes piegādi aizsargātajiem patērētājiem — 2. panta otrās daļas 1) punkts — “Aizsargāto patērētāju” jēdziens — 8. panta 2. punkts — Papildu pienākums — 8. panta 5. punkts — Dabasgāzes uzņēmumu iespēja izpildīt savus pienākumus reģionālā vai Savienības mērogā — Valsts tiesiskais regulējums, ar kuru gāzes piegādātājiem noteikts papildu pienākums veikt gāzes uzglabāšanu, kura piemērošanas jomā iekļauti patērētāji, kas nav aizsargātie patērētāji Regulas Nr. 994/2010 izpratnē — Uzglabāšanas pienākums, kas līdz 80 % apjomam jāizpilda attiecīgās dalībvalsts teritorijā)
	Lieta C-255/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Københavns Byret (Dānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – kriminālprocess pret Bent Falbert, Poul Madsen, JP/Politikens Hus A/S (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Informācijas sniegšanas kārtība tehnisko standartu un noteikumu jomā — Valsts tiesību akts, kurā ir precizēts vai ieviests aizliegums piedāvāt azartspēles, izlozes un derības bez atļaujas un kurā ir ieviests neatļautu azartspēļu, izložu vai derību reklāmas aizliegums)
	Lieta C-268/16 P: Tiesas (ceturtā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums – Binca Seafoods GmbH/Eiropas Komisija (Apelācija — Regula (EK) Nr. 834/2007 — Bioloģisko produktu ražošana un marķēšana — Regula (EK) Nr. 889/2008 — Īstenošanas regula (ES) Nr. 1358/2014 — Interese celt prasību — Jēdziens “personīgais labums”)
	Lieta C-276/16: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Corte suprema di cassazione (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Prequ' Italia Srl/Agenzia delle Dogane e dei Monopoli (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesību uz aizstāvību ievērošanas princips — Tiesības tikt uzklausītam — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — Kopienas Muitas kodekss — 244. pants — Muitas parāda piedziņa — Adresāta iepriekšēja neuzklausīšana pirms paziņojuma par nodokļa korekciju pieņemšanas — Adresāta tiesības saņemt paziņojuma par korekciju izpildes apturēšanu — Izpildes automātiska neapturēšana administratīvas sūdzības gadījumā — Atsauce uz Muitas kodeksa 244. panta nosacījumiem)
	Lieta C-277/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Sąd Najwyższy (Polija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Polkomtel sp. z o.o./Prezes Urzędu Komunikacji Elektronicznej (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopējie reglamentējošie noteikumi attiecībā uz elektronisko komunikāciju tīkliem un pakalpojumiem — Direktīva 2002/21/EK — 8. un 16. pants — Direktīva 2002/19 EK — 8. un 13. pants — Operators, kas izraudzīts kā tāds, kam ir būtiska ietekme tirgū — Cenu kontrole — Valsts regulatīvo iestāžu noteiktie pienākumi — Pienākums par cenu orientāciju uz izmaksām — Tarifi, kas ir noteikti zemāki par izmaksām, kuras radušās attiecīgajam operatoram, sniedzot balss zvana savienojuma pabeigšanas pakalpojumus mobilo sakaru tīklos — Eiropas Savienības Pamattiesību harta — 16. pants — Darījumdarbības brīvība — Samērīgums)
	Lieta C-291/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Juzgado de lo Mercantil n° 8 de Barcelona (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Schweppes SA/Red Paralela SL, Red Paralela BCN SL, iepriekš Carbòniques Montaner SL (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesību aktu tuvināšana — Preču zīmes — Direktīva 2008/95/EK — 7. panta 1. punkts — Ar preču zīmi piešķirto tiesību izsmelšana — Paralēlas preču zīmes — Preču zīmju cesija saistībā ar Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) teritorijas daļu — Komerciālā stratēģija, ar kuru tiek apzināti veicināts globālas un vienotas preču zīmes tēls pēc cesijas — Neatkarīgi īpašnieki, taču kuriem ir ciešas komerciālas un ekonomiskas attiecības)
	Lieta C-322/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Consiglio di Stato (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Global Starnet Ltd/Ministero dell'Economia e delle Finanze, Amministrazione Autonoma Monopoli di Stato (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Pakalpojumu sniegšanas brīvība, brīvība veikt uzņēmējdarbību, kapitāla brīva aprite un uzņēmējdarbības brīvība — Ierobežojumi — Jaunu koncesiju piešķiršana azartspēļu tiešsaistes pārvaldībai — Tiesiskās noteiktības princips un tiesiskās paļāvības aizsardzības princips — Konstitucionālās tiesas spriedums — Valsts tiesas pienākums vērsties Tiesā)
	Lieta C-334/16: Tiesas (sestā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Audiencia Provincial de Albacete (Spānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – José Luís Núñez Torreiro/AIG Europe Limited, Sucursal en España, iepriekš Chartis Europe Limited, Sucursal en España, UNESPA, Unión Española de Entidades Aseguradoras y Reaseguradoras (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Obligātā civiltiesiskās atbildības apdrošināšana saistībā ar mehānisko transportlīdzekļu izmantošanu — Direktīva 2009/103/EK — 3. panta pirmā daļa — Jēdziens “transportlīdzekļu lietošana” — Valsts tiesiskais regulējums, ar ko ir izslēgta mehānisko transportlīdzekļu vadīšana pa ceļiem un apvidos, kuri nav “piemēroti satiksmei”, izņemot tos, kas, kaut arī nav piemēroti šim nolūkam, tomēr “parasti tiek izmantoti”)
	Lieta C-364/16 P: Tiesas (sestā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums – Trioplast Industrier AB/Eiropas Komisija (Apelācija — Aizliegtas vienošanās — Plastikāta rūpniecisko maisu tirgus — Eiropas Komisijas brīdinājums prasītājai par uzliktā naudas soda summas nokavējuma procentu samaksu — Prasība atcelt tiesību aktu un prasība atlīdzināt zaudējumus)
	Lieta C-372/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Oberlandesgericht München (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Soha Sahyouni/Raja Mamisch (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Brīvības, drošības un tiesiskuma telpa — Regula (ES) Nr. 1259/2010 — Ciešāka sadarbība to tiesību aktu jomā, kas piemērojami laulības šķiršanai un laulāto atšķiršanai — Privātas laulības šķiršanas, kuru ir pasludinājusi reliģiska tiesa trešajā valstī, atzīšana — Minētās regulas piemērošanas joma)
	Lieta C-393/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesgerichtshof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne/Aldi Süd Dienstleistungs-GmbH & Co. OHG, ko pārstāv Aldi Süd Dienstleistungs-GmbH, agrāk Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG Süd (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Lauksaimniecības produktu tirgu kopīga organizācija — Vīns ar aizsargātu cilmes vietas nosaukumu (ACVN) — Regula (EK) Nr. 1234/2007 — 118.m panta 2. punkta a) apakšpunkta ii) punkts un b) un c) apakšpunkts — Regula (ES) Nr. 1308/2013 — 103. panta 2. punkta a) apakšpunkta ii) punkts un b) un c) apakšpunkts — Piemērošanas joma — ACVN reputācijas izmantošana — ACVN ļaunprātīga izmantošana, atdarināšana vai aplinku norādījums uz to — Nepareiza vai maldinoša norāde — ACVN “Champagne” izmantošana pārtikas produkta nosaukumā — Nosaukums “Champagner Sorbet” — Pārtikas produkts, kura sastāvā ir šampanietis — Sastāvdaļa, kas pārtikas produktam piešķir būtisku īpašību)
	Apvienotās lietas C-397/16 un C-435/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Corte d'appello di Milano, Bundesgerichtshof (Itālija, Vācija) lūgumi sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Acacia Srl/Pneusgarda Srl, kas ir maksātnespējas procesā, Audi AG (C-397/16), Acacia Srl, Rolando D’Amato/Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (C-435/16) (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Regula (EK) Nr. 6/2002 — Kopienas dizainparaugi — 110. panta 1. punkts — Aizsardzības neesamība — Tā sauktā “remontdarbu” atruna — “Kompleksa ražojuma sastāvdaļas” jēdziens — Kompleksa ražojuma labošana, lai atjaunotu tā sākotnējo izskatu — Pasākumi, kas jāveic lietotājam, lai varētu atsaukties uz tā saukto “remontdarbu” atrunu — Atveidotais automobiļa riteņu loks, kas ir identisks oriģinālajam riteņu loka dizainparaugam)
	Lieta C-419/16: Tiesas (trešā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Tribunale di Bolzano (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Sabine Simma Federspiel/Provincia autonoma di Bolzano, Equitalia Nord SpA (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Brīvība veikt uzņēmējdarbību un darba ņēmēju brīva pārvietošanās — LESD 45. un 49. pants — Diplomu, sertifikātu un citu kvalifikāciju apliecinošu dokumentu savstarpēja atzīšana — Direktīvas 75/363/EEK un 93/16/EEK — Mācības apgūstošu ārstu speciālistu atalgojums)
	Lieta C-434/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Supreme Court (Īrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Peter Nowak/Data Protection Commissioner (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Fizisko personu aizsardzība attiecībā uz personas datu apstrādi — Direktīva 95/46/EK — 2. panta a) punkts — Jēdziens “personas dati” — Rakstiskas atbildes, kuras eksaminējamā persona sniegusi profesionālās kvalifikācijas eksāmenā — Eksaminētāja piezīmes par šīm atbildēm — 12. panta a) un b) punkts — Datu subjekta piekļuves un labojumu veikšanas tiesību apjoms)
	Lieta C-442/16: Tiesas (piektā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Court of Appeal (Īrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Florea Gusa/Minister for Social Protection, Irlande, Attorney General (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Direktīva 2004/38/EK — Persona, kura ir izbeigusi darbību kā pašnodarbināta persona — Pašnodarbinātas personas statusa saglabāšana — Uzturēšanās tiesības — Dalībvalsts tiesību akti, ar ko nosaka, ka darba meklētāja pabalstu var piešķirt vienīgi personām, kurām ir uzturēšanās tiesības šīs dalībvalsts teritorijā)
	Lieta C-462/16: Tiesas (piektā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesfinanzhof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Finanzamt Bingen-Alzey/Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Nodokļi — Pievienotās vērtības nodoklis (PVN) — Direktīva 2006/112/EK — 90. panta 1. punkts — Cenas samazinājums saskaņā ar dalībvalstu paredzētajiem nosacījumiem — Nodokļa bāzes samazināšana — 1996. gada 24. oktobra spriedumā Elida Gibbs (C-317/94, EU:C:1996:400) definētie principi — Privātās veselības apdrošināšanas iestādēm piešķirtas atlaides)
	Lieta C-467/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Amtsgericht Stuttgart (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Brigitte Schlömp/Landratsamt Schwäbisch Hall (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Brīvības, drošības un tiesiskuma telpa — Tiesu iestāžu sadarbība civillietās — Jurisdikcija un nolēmumu atzīšana un izpilde civillietās un komerclietās — Lugāno II konvencija — Lis pendens — “Tiesas” jēdziens — Par samierināšanas procedūru, kas īstenojama pirms katras tiesvedības, atbildīgā samierināšanas iestāde Šveices tiesībās)
	Lieta C-492/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Fővárosi Törvényszék (Ungārija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Incyte Corporation/Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Intelektuālais un rūpnieciskais īpašums — Patentu tiesības — Cilvēkiem paredzētas zāles — Regula (EK) Nr. 469/2009 — 18. pants — Augu aizsardzības līdzekļi — Regula (EK) Nr. 1610/96 — 17. panta 2. punkts — Papildu aizsardzības sertifikāts — Ilgums — Beigu termiņa beigu noteikšana — Tiesas sprieduma iedarbība — Beigu termiņa grozīšanas iespējamība vai pienākums)
	Lieta C-500/16: Tiesas (otrā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Naczelny Sąd Administracyjny (Polija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Caterpillar Financial Services sp. z o.o. (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Nodokļi — Kopēja pievienotās vērtības nodokļa (PVN) sistēma — Direktīva 2006/112/EK — 135. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Atbrīvojumi — Pārkāpjot Savienības tiesības, iekasēti nodokļi — Šķēršļi pārmaksātā PVN atmaksāšanai — LES 4. panta 3. punkts — Līdzvērtības princips, efektivitātes princips un lojālas sadarbības princips — Privātpersonām piešķirtās tiesības — Nodokļa saistību noilguma termiņa beigas — Tiesas sprieduma sekas — Tiesiskās noteiktības princips)
	Apvienotās lietas C-504/16 un C-613/16: Tiesas (sestā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Finanzgericht Köln (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Deister Holding AG anciennement Traxx Investments N. V. (C-504/16), Juhler Holding A/S (C-613/16)/Bundeszentralamt für Steuern (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiešie nodokļi — Brīvība veikt uzņēmējdarbību — Direktīva 90/435/EEK — 1. panta 2. punkts — 5. pants — Mātesuzņēmums — Holdinga sabiedrība — Nodokļa ieturējums ienākumu gūšanas vietā no mātesuzņēmumam, holdinga sabiedrībai nerezidentei, sadalītas peļņas — Atbrīvojums — Krāpšana, izvairīšanās no nodokļu maksāšanas un stāvokļa ļaunprātīga izmantošana nodokļu jomā — Prezumpcija)
	Lieta C-516/16: Tiesas (septītā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Erzeugerorganisation Tiefkühlgemüse eGen/Agrarmarkt Austria (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Lauksaimniecība — Tirgu kopīgā organizācija — Darbības programma augļu un dārzeņu nozarē — Regula (EK) Nr. 1234/2007, ar grozījumiem, kas izdarīti ar Regulu (EK) Nr. 361/2008 — 103.b, 103.d un 103.g pants — Eiropas Savienības finansiālais atbalsts — Īstenošanas regula (ES) Nr. 543/2011 — 60. pants un IX pielikuma 23. punkts — Ieguldījumi ražotāju organizāciju saimniecībās un/vai telpās — Jēdziens — Tiesiskā paļāvība — Tiesiskā noteiktība)
	Lieta C-529/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Finanzgericht München (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Hamamatsu Photonics Deutschland GmbH/Hauptzollamt München (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopējais muitas tarifs — Muitas kodekss — 29. pants — Muitas vērtības noteikšana — Saistīto sabiedrību pārrobežu darījumi — Iepriekšēja vienošanās par cenas noteikšanu — Transfertcena, par kuru notikusi vienošanās un kuru veido sākotnēji rēķinā iekļautā summa un vienotas likmes korekcija, kas izdarīta pēc norēķinu laikposma beigām)
	Lieta C-649/16: Tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 20. decembra spriedums (Oberster Gerichtshof (Austrija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Peter Valach u.c./Waldviertler Sparkasse Bank AG u.c. (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Tiesu iestāžu sadarbība civillietās — Regula (ES) Nr. 1215/2012 — Piemērošanas joma — Prasība par atbildību par neatļautu darbību, kas celta pret kreditoru komiteju, kura maksātnespējas procesā ir noraidījusi sanācijas plānu)
	Lieta C-571/17 PPU: Tiesas (piektā palāta) 2017. gada 22. decembra spriedums (Rechtbank Amsterdam (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Eiropas apcietināšanas ordera izpilde, kurš izdots attiecībā uz Samet Ardic (Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Steidzamības prejudiciālā nolēmuma tiesvedība — Policijas un tiesu iestāžu sadarbība krimināllietās — Eiropas apcietināšanas orderis — Pamatlēmums 2002/584/TI — Nodošanas procedūras starp dalībvalstīm — Izpildes nosacījumi — Fakultatīvas neizpildīšanas pamati — 4.a panta 1. punkts, kas izriet no Pamatlēmuma 2009/299/TI — Brīvības atņemšanas soda izpildei izsniegts apcietināšanas orderis — Jēdziens “lietas izskatīšana, kurā ir pieņemts nolēmums” — Piemērojamība — Persona, kurai ar galīgu spriedumu piespriests brīvības atņemšanas sods tiesvedībā, kurā tā piedalījusies — Sods, kura izpildei vēlāk daļēji un ar noteiktiem nosacījumiem ir tikusi piemērota nosacīta notiesāšana — Turpmāka tiesvedība, kurā nosacītā notiesāšana atcelta šo nosacījumu neievērošanas dēļ — Aizmuguriska atcelšanas tiesvedība)
	Lieta C-648/17: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2017. gada 20. novembrī iesniedza Augstākā tiesa (Latvija) – “Balcia Insurance” SE
	Lieta C-696/17 P: Apelācijas sūdzība, ko 2017. gada 8. decembrī Alex SCI iesniedza par Vispārējās tiesas (pirmā palāta) 2017. gada 10. oktobra rīkojumu lietā T-841/16 Alex/Komisija
	Lieta C-14/18 P: Apelācijas sūdzība, ko 2018. gada 5. janvārī Alfamicro – Sistemas de computadores, Sociedade Unipessoal, Lda. iesniedza par Vispārējās tiesas (otrā palāta) 2017. gada 14. novembra spriedumu lietā T-831/14 Alfamicro/Komisija
	Lieta T-76/15: Vispārējās tiesas 2018. gada 18. janvāra spriedums – Kenup Foundation u.c./EIT (“Pētniecība un tehnoloģiju attīstība — EIT — Pētniecības un inovāciju pamatprogramma “Apvārsnis 2020” — Uzaicinājums iesniegt piedāvājumus zināšanu un inovāciju kopienas noteikšanai — Prasītāju piedāvājuma noraidīšana — Regula (EK) Nr. 294/2008 — Regula (ES) Nr. 1290/2013 — Prettiesiska pilnvaru deleģēšana”)
	Lieta T-747/15: Vispārējās tiesas 2018. gada 16. janvāra spriedums – EDF/Komisija (Valsts atbalsts — Francijas iestāžu EDF piešķirtais atbalsts — No aplikšanas ar nodokli atbrīvotu finanšu rezervju pārkvalificēšana par kapitālieguldījumiem nolūkā atjaunot vispārīgo apgādes tīklu — Lēmums, ar kuru atbalsts atzīts par nesaderīgu ar iekšējo tirgu — Res judicata spēks — Privātā ieguldītāja kritērijs)
	Lieta T-68/16: Vispārējās tiesas 2018. gada 17. janvāra spriedums – Deichmann/EUIPO – Munich (Krusta uz sporta kurpes sāniem attēls) (Eiropas Savienības preču zīme — Atcelšanas process — Eiropas Savienības grafiska preču zīme, kas attēlo krustu uz sporta kurpes sāniem — Pozīcijas preču zīme — Preču zīmes faktiska izmantošana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkts un 51. panta 1. punkta a) apakšpunkts (tagad – Regulas (ES) 2017/1001 18. panta 1. punkts un 58. panta 1. punkta a) apakšpunkts))
	Lieta T-204/16: Vispārējās tiesas 2018. gada 16. janvāra spriedums – Sun Media/EUIPO – Meta4 Spain (“METABOX”) (Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “METABOX” reģistrācijas pieteikums — Agrākas Eiropas Savienības un valsts vārdiskas preču zīmes “META4” un agrākas Eiropas Savienības un valsts grafiskas preču zīmes “meta4” — Relatīvs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad – Regulas (EK) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) — Apzīmējumu līdzība — Sajaukšanas iespēja)
	Lieta T-273/16: Vispārējās tiesas 2018. gada 16. janvāra spriedums – Sun Media/EUIPO – Meta4 Spain (“METAPORN”) (Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “METAPORN” reģistrācijas pieteikums — Agrākas Eiropas Savienības un valsts vārdiskas preču zīmes “META4” un agrāka grafiska preču zīme “meta4” — Relatīvs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad – Regulas (EK) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) — Pakalpojumu līdzība — Jēdziens “papildu pakalpojumi” — Apzīmējumu līdzība — Sajaukšanas iespēja)
	Lieta T-398/16: Vispārējās tiesas 2018. gada 16. janvāra spriedums – Starbucks/EUIPO – Nersesyan (“COFFEE ROCKS”) (Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “COFFEE ROCKS” reģistrācijas pieteikums — Agrākas Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “STARBUCKS COFFEE” — Relatīvs atteikuma pamats — Apzīmējumu līdzība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad – Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts (tagad – Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 5. punkts)
	Lieta T-630/16: Vispārējās tiesas 2018. gada 16. janvāra spriedums – Dehtochema Bitumat/ECHA (REACH — Maksājums par vielas reģistrāciju — Samazinājums, kas piešķirts MVU — Ieteikums 2003/361/EK — Saistītā uzņēmuma jēdziens — “Nepareizas uzņēmuma lieluma deklarācijas” iesniegšana — Piemērojamā administratīvā maksājuma apmēra samazinājums par 50 % — ECHA kompetence — Vielas ražošanas izbeigšana)
	Lieta T-804/16: Vispārējās tiesas 2018. gada 18. janvāra spriedums – LG Electronics/EUIPO (“Dual Edge”) (Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “Dual Edge” reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts (tagad – Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts))
	Lieta T-231/17: Vispārējās tiesas 2018. gada 16. janvāra spriedums – SE/Padome (Civildienests — Ierēdņi — Atalgojums — Ģimenes pabalsti — Civildienesta noteikumu VII pielikuma 2. panta 2. punkta trešā daļa — Jēdziens “apgādājams bērns” — Jēdziens “jebkur[š] bērn[s], kuru ierēdnim ir pienākums uzturēt atbilstoši tiesas lēmumam, kas balstīts uz dalībvalsts tiesību aktiem par mazgadīgo aizsardzību” — Atteikums piešķirt apgādājama bērna statusu ierēdņa mazmeitai)
	Lieta T-809/17: Prasība, kas celta 2017. gada 7. decembrī – Intercontact Budapest/CdT
	Lieta T-816/17: Prasība, kas celta 2017. gada 14. decembrī – Luksemburga/Komisija
	Lieta T-819/17: Prasība, kas celta 2017. gada 18. decembrī – Sierra/EUIPO
	Lieta T-823/17: Prasība, kas celta 2017. gada 20. decembrī – Etnia Dreams/EUIPO – Poisson (“Etnik”)
	Lieta T-834/17: Prasība, kas celta 2017. gada 29. decembrī – United Parcel Service/Komisija
	Lieta T-835/17: Prasība, kas celta 2017. gada 29. decembrī – Eurofer/Komisija
	Lieta T-837/17: Prasība, kas celta 2017. gada 28. decembrī – Negru/EUIPO – Sky (“SkyPrivate”)
	Lieta T-3/18: Prasība, kas celta 2018. gada 9. janvārī – Holzer y Cia/EUIPO – Annco (“ANN TAYLOR”)
	Lieta T-4/18: Prasība, kas celta 2018. gada 9. janvārī – Holzer y Cia/EUIPO – Annco (“AT ANN TAYLOR”)
	Lieta T-5/18: Prasība, kas celta 2018. gada 3. janvārī – Hamburg Beer Company/EUIPO (“Hamburg BEER COMPANY”)
	Lieta T-6/18: Prasība, kas celta 2018. gada 2. janvārī – Hamburg Beer Company/EUIPO (“Hamburg Beer Company”)
	Lieta T-7/18: Prasība, kas celta 2018. gada 8. janvārī – inforsacom Informationssysteme/EUIPO (“Business and technology working as one”)
	Lieta T-9/18: Prasība, kas celta 2018. gada 8. janvārī – Addiko Bank/EUIPO (“STRAIGHTFORWARD BANKING”)
	Lieta T-12/18: Prasība, kas celta 2018. gada 11. janvārī – Zweirad-Center Stadler/EUIPO – Triumph Designs (“Triumph”)

