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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS

2023 m. gruodzio 21 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Teismuy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose —
Europos prokuratira — Reglamentas (ES) 2017/1939 — 31 straipsnis —
Tarpvalstybiniai tyrimai — Teismo leidimas — Kontrolés apimtis — 32 straipsnis — Pavesty
priemoniy vykdymas“

Byloje C-281/22
dél Oberlandesgericht Wien (Vienos aukstesnysis apygardos teismas, Austrija) 2022 m.
balandzio 8 d. nutartimi, kuria Teisingumo Teismas gavo 2022 m. balandzio 25 d., pagal
SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje,
iskeltoje
G. K.,
B. O. D. GmbH,
S. L.,
dalyvaujant
Osterreichischer Delegierter Europiischer Staatsanwalt,

TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),
kurj sudaro pirmininkas K. Lenaerts, pirmininko pavaduotojas L. Bay Larsen (praneséjas), kolegijy
pirmininkai A. Arabadjiev, A. Prechal, K. Jirimde, T. von Danwitz, F. Biltgen ir
O. Spineanu-Matei, teiséjai M. Ilesi¢, J.-C. Bonichot, M. Safjan, S. Rodin, D. Gratsias,
M. L. Arastey Sahtn ir M. Gavalec,
generaliné advokateé T. Capeta,
posédzio sekretoré M. Krausenbock, administratoré,
atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2023 m. vasario 27 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— G.K, B. O. D. GmbH ir S. L., atstovaujamy Rechtsanwalt W. Gappmayer,

* Proceso kalba: vokieciy.
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— Osterreichischer Delegierter Europdischer Staatsanwalt, atstovaujamo L. De Matteis, T. Gut,
I. Maschl-Clausen ir F.-R. Radu,

— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos J. Schmoll, J. Herrnfeld ir C. Leeb,

— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos J. Moller, P. Busche ir M. Hellmann,

— Prancuazijos vyriausybés, atstovaujamos R. Bénard ir A. Daniel,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos M. K. Bulterman, A. Hanje ir ]. M. Hoogveld,
— Rumunijos vyriausybés, atstovaujamos M. Chicu, E. Gane ir A. Wellman,

— Europos Komisijos, atstovaujamos J. Baquero Cruz ir S. Griinheid,

susipazines su 2023 m. birzelio 22 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2017 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento
(ES) 2017/1939, kuriuo jgyvendinamas tvirtesnis bendradarbiavimas Europos prokuratiros
jsteigimo srityje (OL L 283, 2017, p. 1), 31 straipsnio 3 dalies pirmos pastraipos ir 32 straipsnio
isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant baudziamaja byla, iskelta G. K., B. O. D. GmbH ir S. L.,

kaltinamiems tuo, kad importavo biodyzeling j Europos Sgjunga pateike suklastotas deklaracijas
ir taip apéje muity teisés aktus.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR

2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir
perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34) 1 straipsnio 2 dalyje nustatyta:

»Valstybés narés vykdo Europos are$to orderj, remdamosi tarpusavio pripazinimo principu ir
vadovaudamosi $io pagrindy sprendimo nuostatomis.”

Sio pagrindy sprendimo 6 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyta:

»1. Isduodancioji teisminé institucija — tai i§duodanciosios valstybés narés teisminé institucija,
kuri pagal tos valstybés teise yra kompetentinga iSduoti Europos aresto orderj.
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2. Vykdancioji teisminé institucija — tai vykdanciosios valstybés narés teisminé institucija, kuri
pagal tos valstybés teise yra kompetentinga vykdyti Europos aresto orderj.”

Direktyva 2014/41/ES

2014 m. balandzio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/41/ES dél Europos tyrimo
orderio baudziamosiose bylose (OL L 130, 2014, p. 1) 1 straipsnio 2 dalyje numatyta:

»Valstybés narés vykdo ETO remdamosi tarpusavio pripazinimo principu ir vadovaudamosi $ia
direktyva.”

Sios direktyvos 6 straipsnis suformuluotas taip:
»1. ISduodancioji institucija gali iSduoti ETO tik tuo atveju, kai tenkinamos $ios salygos:

a) iSduoti ETO yra bitina ir proporcinga 4 straipsnyje nurodyto proceso tikslu, atsizvelgiant j
jtariamojo arba kaltinamojo teises, ir

b) ETO nurodyta (-as) tyrimo priemone (-es) buty galima nurodyti vykdyti tokiomis paciomis
salygomis panasioje nacionalinéje byloje.

2. 1 dalyje nurodytas salygas kiekvienu atveju jvertina iSduodancioji institucija.

3. Tais atvejais, kai vykdancioji institucija turi pagrindo manyti, kad nejvykdytos 1 dalyje
nurodytos salygos, ji gali konsultuotis su iSduodancigja institucija dél ETO vykdymo svarbos. Po
tos konsultacijos iSduodancioji institucija gali nuspresti panaikinti ETO.“

Sios direktyvos 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Vykdancioji institucija pripazjsta pagal Sia direktyva perduota ETO nereikalaudama jokiy papildomuy
formalumuy ir uztikrina jo vykdyma tokiu paciu badu ir ta pacia tvarka, kaip ir tuo atveju, jei atitinkama
tyrimo priemone biity nurodziusi vykdyti vykdanciosios valstybés institucija, iSskyrus atvejus, kai ta
institucija nusprendzia remtis vienu i$ S$ioje direktyvoje numatyty nepripazinimo ar nevykdymo
pagrindy arba vienu i$ atidéjimo pagrindy.”

Reglamentas 2017/1939

Reglamento 2017/1939 12, 14, 20, 30, 32, 60, 72, 73, 80, 83 ir 85 konstatuojamosiose dalyse
nurodyta:

»(12) pagal subsidiarumo principa kova su Sgjungos finansiniams interesams kenkianciais
nusikaltimais dél savo masto ir poveikio gali buti geriau uztikrinta Sgjungos lygmeniu.
Esant dabartinei padéciai, kai baudziamasis persekiojimas uz Sajungos finansiniams
interesams kenkiancias nusikalstamas veikas priklauso tik [Sgjungos] valstybiy nariy
instituciju kompetencijai, tas tikslas ne visada yra pakankamai pasiektas. Kadangi $io
reglamento tiksly, t. y. jsteigti Europos prokuratiira ir taip sustiprinti kova su Sgjungos
finansiniams interesams kenkianc¢iomis nusikalstamomis veikomis, [Sgjungos] valstybés
narés negali deramai pasiekti, nes esama susiskaidymo vykdant baudziamajj persekiojima
nacionaliniu mastu uz jvykdytas nusikalstamas veikas, kenkiancias Sajungos finansiniams
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interesams, ir, atsizvelgiant i tai, kad Europos prokuratara turés kompetencija vykdyti
baudziamgji persekiojima uz tokias nusikalstamas veikas, to tikslo buaty geriau siekti
Sajungos lygmeniu, laikydamasi ES sutarties 5 straipsnyje nustatyto subsidiarumo
principo Sajunga gali patvirtinti priemones. <...>

atsizvelgiant | lojalaus bendradarbiavimo principa, tiek Europos prokuratira, tiek
kompetentingos nacionalinés institucijos turéty remti ir informuoti viena kita siekdamos
veiksmingai kovoti su Europos prokuratiaros kompetencijai priklausanciais nusikaltimais;

Europos prokuratiros organizaciné struktira turéty suteikti galimybe greitai ir
rezultatyviai priimti sprendimus vykdant nusikalstamy veiky tyrimus ir baudziamajj
persekiojima, neatsizvelgiant | tai, ar jie susije su viena, ar su keliomis valstybémis narémis.
<>

Europos prokuratiiros tyrimus paprastai turéty vykdyti Europos deleguotieji prokurorai
valstybése narése. Tai jie turéty daryti vadovaudamiesi Siuo reglamentu ir, kiek tai susije su
klausimais, kuriems $is reglamentas netaikomas, pagal nacionaline teise. <...>

Europos deleguotieji prokurorai turéty biti neatsiejama Europos prokurataros dalis, todél,
vykdydami Europos prokuratiiros kompetencijai priskiriamy nusikalstamuy veiky tyrimus ir
baudziamajj persekiojima uz jas, savo atitinkamuy valstybiy nariy teritorijoje jie turéty veikti
isskirtinai Europos prokuratiros vardu ir jos naudai. <...>

tais atvejais, kai Europos prokurattira negali naudotis savo kompetencija konkreciu atveju,
nes yra pagrindo manyti, kad zala, kuri buvo ar gali bati padaryta Sgjungos finansiniams
interesams, nevirsija zalos, kuri buvo ar gali bati padaryta kitam nukentéjusiajam, Europos
prokuratiira vis tiek turéty galéti naudotis savo kompetencija, jeigu ji turi geresnes
galimybes nei atitinkamos (-y) valstybés (-iy) narés (-iy) institucijos tirti byla arba vykdyti
baudziamgji persekiojima. Europos prokuratiira galéty turéti geresnes galimybes,
inter alia, kai buty efektyviau leisti Europos prokuratarai vykdyti tyrima ir baudziamajj
persekiojima dél atitinkamos nusikalstamos veikos dél jos tarpvalstybinio pobudzio ir
masto, kai tokioje veikoje dalyvauja nusikalstama organizacija arba kai konkrecios rasies
veika galéty kelti didele grésme Sgjungos finansiniams interesams ar Sgjungos institucijy
gero vardo uztikrinimo ir Sajungos piliec¢iy pasitikéjimo atzvilgiu. <...>
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(72) tarpvalstybinése bylose byla tiriantis Europos deleguotasis prokuroras turéty galéti
pasikliauti padedanciais Europos deleguotaisiais prokurorais, kai reikia imtis priemoniy
kitose valstybése narése. Jeigu tokiai priemonei taikyti butinas teismo leidimas, turéty buti
aiskiai nurodyta, kurioje valstybéje naréje tokj leidima reikéty gauti, taciau bet kuriuo
atveju turéty buti tik vienas leidimas. Jeigu teisminés institucijos galiausiai atsisako leisti
taikyti tam tikra tyrimo priemone, t. y. kai buvo pasinaudota visomis teisiy gynimo
priemonémis, byla tiriantis Europos deleguotasis prokuroras turéty ta prasyma ar
nurodyma atSaukti;

(73) siame reglamente numatyta galimybé naudotis teisinémis priemonémis tarpusavio
pripazinimo ar tarpvalstybinio bendradarbiavimo srityse turéty nepakeisti konkreciy
taisykliy dél tarpvalstybiniy tyrimy pagal $j reglamenta. Ji veikiau turéty jas papildyti,
siekiant uztikrinti, kad tais atvejais, kai atliekant tarpvalstybinj tyrima batina taikyti tam
tikra priemone, taciau iSimtinai vidaus situacijoms ji nacionalinéje teiséje néra numatyta,
vykdant atitinkama tyrima arba baudziamajj persekiojima ja buaty galima naudoti
vadovaujantis nacionalinés teisés aktais, kuriais jgyvendinama atitinkama priemoné;

(80) teismui Europos prokuratiros pateiktus jrodymus neturéty bati atsisakyta priimti vien dél
to, kad jrodymai buvo surinkti kitoje valstybéje naréje arba pagal kitos valstybés narés teise,
jeigu byla nagrinéjantis teismas mano, kad juos priémus uztikrinamas proceso teisingumas
ir jtariamojo arba kaltinamojo teisé | gynyba pagal [Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartija (toliau — Chartija)]. Siame reglamente gerbiamos pagrindinés teisés ir laikomasi
principy, pripazinty [ESS] 6 straipsnyje ir Chartijoje, visy pirma jos VI antrastinéje dalyje,
tarptautinéje teiséje ir tarptautiniuose susitarimuose, kuriy $alys yra Sajunga arba visos
valstybés narés, jskaitant Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija, [pasirasyta 1950 m. lapkric¢io 4 d. Romoje,] ir valstybiy nariy konstitucijose,
atitinkamose jy taikymo srityse. <...>

(83) siuo reglamentu reikalaujama, kad Europos prokuratara visy pirma laikytysi teisés j teisinga
bylos nagrinéjima, teisés j gynyba ir nekaltumo prezumpcijos, jtvirtinty Chartijos 47 ir
48 straipsniuose. Chartijos 50 straipsniu, kuriuo apsaugoma teisé baudziamajame procese
nebuti du kartus teisiamam ar baudziamam uz ta pacia nusikalstama veika (ne bis in idem),
uztikrinama, kad dél Europos prokuratiros pradéto baudziamojo persekiojimo nebtty
dvigubo nubaudimo. Todél Europos prokuratiros veikla turéty buti vykdoma visiskai
laikantis ty teisiy, o $is reglamentas turéty buti atitinkamai taikomas ir aiskinamas;

(85) Europos prokuraturos veiklai turéty bati taikoma teisé j gynyba, numatyta Sgjungos teiséje,
pavyzdziui, [2010 m. spalio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2010/64/ES dél
teisés j vertimo zodziu ir rastu paslaugas baudziamajame procese (OL L 280, 2010, p. 1),
2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2012/13/ES dél teisés j
informacija baudziamajame procese (OL L 142, 2012, p. 1), 2013 m. spalio 22 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2013/48/ES dél teisés turéti advokata vykstant
baudziamajam procesui ir Europos aresto orderio vykdymo procedaroms ir dél teisés
reikalauti, kad po laisvés atémimo buaty informuota trecioji Salis, ir teisés susisiekti su
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treciaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis laisvés atémimo metu (OL L 294, 2013,
p. 1), 2016 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje (ES) 2016/343 dél tam
tikry nekaltumo prezumpcijos ir teisés dalyvauti nagrinéjant baudziamaja byla teisme
aspekty uztikrinimo (OL L 65, 2016, p. 1) ir 2016 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvoje (ES) 2016/1919 dél teisinés pagalbos jtariamiesiems ir kaltinamiesiems
vykstant baudziamajam procesui ir prasomiems perduoti asmenims vykstant Europos
aresto orderio vykdymo procediroms (OL L 297, 2016, p. 1)], igyvendintose nacionalinéje
teiséje. Bet kuris jtariamasis ar kaltinamasis, kurio atzvilgiu Europos prokuratiara pradeda
tyrima, turéty turéti galimybe naudotis tomis teisémis, taip pat nacionalinéje teiséje
numatytomis teisémis prasyti, kad buty paskirti ekspertai arba apklausti liudytojai arba kad
Europos prokuratara kitaip pateikty jrodymus gynybos vardu.”

Sio reglamento 1 straipsnyje nurodyta:

,Siuo reglamentu jsteigiama Europos prokuratiira ir nustatomos su jos veikimu susijusios taisyklés."

Sio reglamento 2 straipsnio 5 ir 6 punktai suformuluoti taip:

,Siame reglamente vartojamy terminy apibréztys:

<>

5) byla tiriantis Europos deleguotasis prokuroras — Europos deleguotasis prokuroras, atsakingas
uz savo pradétus, jam priskirtus arba pagal 27 straipsnj naudojantis bylos isireikalavimo teise
jo perimtus tyrimus ir baudziamajj persekiojima;

6) padedantis Europos deleguotasis prokuroras — Europos deleguotasis prokuroras, esantis
valstybéje naréje, kuri néra byla tirianc¢io Europos deleguotojo prokuroro valstybé naré ir

kurioje turi buti vykdomas tyrimas ar kita jam priskirta priemoné.”

Sio reglamento 4 straipsnyje nustatyta:

»Europos prokuratiira atsako uz Sgjungos finansiniams interesams kenkianciy nusikalstamy veiky
<...> tyrima, $iy nusikalstamy veiky vykdytojy ir jy bendrininky baudziamajj persekiojima ir
perdavima teismui. Tuo atzvilgiu Europos prokuratira vykdo tyrimus, atlieka baudziamojo
persekiojimo veiksmus ir vykdo prokuroro funkcijas kompetentinguose valstybiy nariy teismuose, kol
byloje priimamas galutinis sprendimas.”

Reglamento 2017/1939 5 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Europos prokuratara uztikrina, kad vykdant jos veikla buty gerbiamos Chartijoje jtvirtintos teisés.”
Sio reglamento 8 straipsnio 1—4 dalyse jtvirtinta:

»1. Europos prokuratira yra nedaloma Sajungos jstaiga, kuri veikia kaip viena decentralizuota
struktarg turinti Prokuratara.

2. Europos prokuratiira organizuojama centriniu ir decentralizuotu lygmenimis.
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3. Centrinj lygmenj sudaro Europos prokuratiros bustinés vietoje esantis Centrinis biuras.
Centrinj biura sudaro Kolegija, nuolatinés kolegijos, Europos vyriausiasis prokuroras, Europos
vyriausiojo prokuroro pavaduotojai, Europos prokurorai ir administracijos direktorius.

4. Decentralizuota lygmenj sudaro Europos deleguotieji prokurorai; jie yra valstybése narése.”

Sio reglamento 13 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Europos deleguotieji prokurorai kartu su jiems jau suteiktais ir juos saistanciais konkreciais
jgaliojimais bei statusu ir $iame reglamente nustatytomis salygomis veikia savo atitinkamose
valstybése narése Europos prokuratiiros vardu ir tyrimy, baudziamojo persekiojimo bei byly
perdavimo teismui srityse turi tokius pacius jgaliojimus kaip nacionaliniai prokurorai.

Europos deleguotieji prokurorai yra atsakingi uz savo pradétus, jiems priskirtus arba, naudojantis bylos
issireikalavimo teise, jy perimtus tyrimus ir baudziamajj persekiojima. Europos deleguotieji prokurorai
vadovaujasi uz byla atsakingos nuolatinés kolegijos gairémis bei nurodymais ir priziarin¢io Europos
prokuroro nurodymais.

«“

<.o0>

Sio reglamento 28 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Byla tiriantis Europos deleguotasis prokuroras gali pagal §j reglamenta ir nacionaline teise pats imtis
tyrimo priemoniuy ir kity priemoniy arba nurodyti tai padaryti savo valstybés narés kompetentingoms
institucijoms. <...>"

Reglamento 2017/1939 30 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Bent tais atvejais, kai tiriama nusikalstama veika, uz kuria baudziama didziausia laisvés atémimo
bausme, kurios trukmé yra bent ketveri metai, valstybés narés uztikrina, kad Europos deleguotieji
prokurorai turéty teise nurodyti ar prasyti taikyti Sias tyrimo priemones:

a) apieskoti bet kurias patalpas, Zeme, transporto priemones, privaty busta, drabuzius ir kita
asmenine nuosavybe arba kompiuterine sistema ir imtis bet kuriy apsaugos priemoniy, batiny
siekiant i$saugoti ju vientisuma arba i$vengti jrodymuy praradimo ar sugadinimo;

<.l

d) jsaldyti nusikaltimo priemones ar nusikalstamu buadu jgytas pajamas, jskaitant turta, jeigu
tikimasi, kad byla nagrinésiantis teismas juos konfiskuos, kai yra priezasCiy manyti, kad ty
nusikaltimo priemoniy ar nusikalstamu badu jgyty pajamuy savininkas, valdytojas ar turétojas
sieks sukliudyti jgyvendinti sprendima dél konfiskavimo;

“«

<>
Sio reglamento 31 straipsnyje ,, Tarpvalstybiniai tyrimai“ nurodyta:

»1. Europos deleguotieji prokurorai glaudziai bendradarbiauja padédami vieni kitiems ir
reguliariai tarpusavyje konsultuodamiesi tarpvalstybiniy byly atvejais. Kai priemonés turi buti

imamasi valstybéje naréje, kuri néra byla tirianc¢io Europos deleguotojo prokuroro valstybé naré,
minétas Europos deleguotasis prokuroras priima sprendima dél batinos priemonés patvirtinimo
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ir paveda ja tos valstybés narés, kurioje ta priemoné turi buti jvykdyta, Europos deleguotajam
prokurorui.

2. Byla tiriantis Europos deleguotasis prokuroras gali pavesti bet kurias priemones, kurias jis gali
taikyti pagal 30 straipsnj. Tokiy priemoniy pagrindimg ir patvirtinima reglamentuoja byla
tirian¢io Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teisé. Jei byla tiriantis Europos
deleguotasis prokuroras paveda tyrimo priemone vienam ar keliems kitos valstybés narés
Europos deleguotiesiems prokurorams, jis tuo paciu metu apie tai pranesa savo priziarin¢iam
Europos prokurorui.

3. Jei pagal padedancio Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teise reikalaujama gauti
teismo leidima taikyti priemone, padedantis Europos deleguotasis prokuroras turi gauti tokj
leidima laikantis tos valstybés narés teisés.

Jei teismo leidima taikyti pavesta priemone iSduoti atsisakoma, byla tiriantis Europos deleguotasis
prokuroras pavedimo akta panaikina.

Taciau tais atvejais, kai pagal padedanc¢io Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teise
gauti tokj teismo leidima nereikalaujama, taciau jj gauti reikalaujama pagal byla tirianc¢io Europos
deleguotojo prokuroro valstybés narés teise, pastarasis Europos deleguotasis prokuroras turi gauti
tokj leidima ir jis turi bati pateikiamas kartu su pavedimo aktu.

4. Padedantis Europos deleguotasis prokuroras imasi atlikti pavesta priemone arba nurodo tai
padaryti kompetentingai nacionalinei institucijai.

5. Kai padedantis Europos deleguotasis prokuroras mano, kad:
<>

c) alternatyvia, tac¢iau maziau privatuma pazeidziancia priemone buty pasiekiama tokiy paciy
rezultaty kaip ir pavesta priemone, <...>

<.o0n>

jis informuoja apie tai savo prizitrintj Europos prokurora ir konsultuojasi su byla tirianciu
Europos deleguotuoju prokuroru, kad i$spresty ta klausima dvisaliu pagrindu.

6. Jei pavesta priemoné iSimtinai vidaus situacijoje nenumatyta, bet ja buty galima taikyti
tarpvalstybinéje situacijoje, kuriai taikomi tarpusavio pripazinimo ar tarpvalstybinio
bendradarbiavimo teisiniai instrumentai, atitinkami Europos deleguotieji prokurorai, suderine su

eV —

7. Jei Europos deleguotieji prokurorai negali klausimo iSspresti per septynias darbo dienas ir
pavedimas islaikomas [lieka galioti], klausimas perduodamas kompetentingai nuolatinei kolegijai.
Tos pacios nuostatos taikomos, kai pavestos priemonés nesiimama per pavedimo akte nurodyta
terming arba per pagrista termina.

“«

<onl>
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Sio reglamento 32 straipsnyje ,,Pavesty priemoniy vykdymo uztikrinimas“ numatyta:

»Pavestos priemonés vykdomos pagal $j reglamenta ir padedancio Europos deleguotojo prokuroro
valstybés narés teise. Laikomasi byla tiriancio Europos deleguotojo prokuroro aiskiai nurodyty
formalumuy ir procediry, iSskyrus atvejus, kai tokie formalumai ir procedtros priestarauja padedancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teisés pagrindiniams principams.”

Sio reglamento 41 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodyta:

»1. Europos prokuratiros veikla vykdoma visiskai uztikrinant Chartijoje jtvirtintas jtariamyjuy ir
kaltinamuyjy teises, jskaitant teise j teisinga bylos nagrinéjima ir teise i gynyba.

2. Bet kuris Europos prokuratiros baudziamajame procese dalyvaujantis jtariamasis ir
kaltinamasis turi turéti bent procesines teises, numatytas Sajungos teiséje, iskaitant direktyvas dél
jtariamyjy ir kaltinamuyjy teisiy baudziamajame procese, kurios jgyvendinamos nacionalinéje
teiséje, pavyzdziui:

a) teise j vertima zodziu ir rastu, kaip numatyta Direktyvoje [2010/64];

b) teise | informacija ir galimybe susipazinti su bylos medziaga, kaip numatyta
Direktyvoje [2012/13];

c) teise turéti advokata bei teise susisiekti su treciaisiais asmenimis ir reikalauti, kad jie buty
informuoti sulaikymo atveju, kaip numatyta Direktyvoje [2013/48];

d) teise tyléti ir teise j nekaltumo prezumpcijg, kaip numatyta Direktyvoje [2016/343];

e) teise j teisine pagalba, kaip numatyta Direktyvoje [2016/1919].%

Austrijos teisé

Bundesgesetz zur Durchfiithrung der Europdischen Staatsanwaltschaft (Federalinis Europos
prokurataros veiklos jgyvendinimo jstatymas) 11 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad tais atvejais,
kai vykstant Europos prokuratiros tarpvalstybiniams tyrimams tyrimo priemoné turi buti
taikoma Austrijos teritorijoje, Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 3 dalies pirmoje pastraipoje
nurodyta teismo leidima iSduoda Landesgericht (apygardos teismas, Austrija), kurio buveinés
vietoje yra kompetentinga prokuratara.

Strafprozessordnung (Baudziamojo proceso kodeksas) 119 straipsnio 1 dalyje nustatytos kratos
atlikimo salygos.

Baudziamojo proceso kodekso 120 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad krata nurodo atlikti

prokuratiira, remdamasi teismo leidimu, o kriminaliné policija turi teise atlikti kratg laikinai
nesant nutarimo ar leidimo tik tuomet, kai kyla akivaizdus pavojus.

ECLI:EU:C:2023:1018 9
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Vokietijos teisé

Strafprozessordnung (Baudziamojo proceso kodeksas, toliau — S¢PO) 102 straipsnyje nustatyta:

»Kai asmuo jtariamas padares nusikalstama veika ar dalyvaves ja vykdant arba jtariamas duomeny
slépimu, bendrininkavimu, trukdymu vykdyti baudziamajj persekiojima ar nusikaltimo slépimu, gali
bati atlikta krata jo gyvenamosiose ar kitose patalpose, taip pat asmens krata ir apieskoti jam
priklausantys daiktai, siekiant ji sulaikyti arba preziumuojant, kad atlikus krata bus rasta jrodymuy.”

StPO 105 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Nurodyti atlikti krata gali tik teismas, o akivaizdaus pavojaus atveju — ir prokuratara bei tyrima
atliekantys jos darbuotojai (Gerichtsverfassungsgesetz (Teismuy jstatymas) 152 straipsnis). <...>“

Gesetz zur Ausfiithrung der EU-Verordnung zur Errichtung der Europdischen Staatsanwaltschaft
(Istatymas dél Europos Sgjungos reglamento, kuriuo jsteigiama Europos prokuratira,
igyvendinimo) 3 straipsnio 2 dalyje nustatyta:

»Kai Baudziamojo proceso kodekso nuostatose numatyta, kad tyrimo priemonei taikyti reikalingas
teismo jsakymas arba teismo patvirtinimas, tarpvalstybinéms priemonéms, kuriy pagal
[Reglamento 2017/1939] 31 straipsnio 3 dalj turi buti imamasi kitoje valstybéje naréje, dalyvaujancioje
steigiant Europos prokuratiirg, toks Vokietijos teismo jsakymas ar patvirtinimas reikalingas tik tuomet,
jei pagal kitos valstybés narés teise to nereikalaujama.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Vokietijos Europos deleguotasis prokuroras Europos prokuratiiros vardu pradéjo ikiteisminj
tyrima dél mokestinio sukc¢iavimo stambiu mastu ir priklausymo nusikalstamam susivienijimui,
suburtam siekiant vykdyti mokestines nusikalstamas veikas.

Atliekant §j ikiteisminj tyrima B. O. D. ir jos vadovai G. K. ir S. L. persekiojami uz tai, kad j Sajunga
importavo Jungtiniy Amerikos Valstiju kilmés biodyzeling pateikdami suklastotas deklaracijas ir
taip apéjo muity teisés aktus ir padaré 1 295 000 EUR zala.

2021 m. lapkric¢io 9 d. Austrijos padedantis Europos deleguotasis prokuroras, padédamas atlikti $j
tyrima pagal Reglamento 2017/1939 31 straipsnj, pirma, nurodé atlikti kratg ir poémj B. O. D. ir jos
patronuojanciosios bendrovés komercinése patalpose ir G. K. bei S. L. namuose (visos $ios
patalpos yra Austrijoje) ir, antra, paprasé kompetentingy Austrijos teismy leidimy taikyti Sias
priemones.

Gaves prasomus leidimus, Austrijos padedantis Europos deleguotasis prokuroras nurodé
kompetentingai finansy institucijai imtis $iy priemoniy; $i institucija ju émési.

2021 m. gruodzio 1 d. G. K,, B. O. D. ir S. L. Oberlandesgericht Wien (Vienos aukstesnysis

apygardos teismas, Austrija), t. y. praS§yma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme,
apskundé Austrijos teismy sprendimus leisti taikyti nagrinéjamas priemones.
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Siame teisme G. K., B. O. D. ir S. L., be kita ko, teigé, kad Austrijoje nebuvo padaryta jokios
nusikalstamos veikos, kad jy atzvilgiu jtarimy nepakanka, kad Sie Austrijos teismy sprendimai
nepakankamai motyvuoti, kad nurodyta atlikti krata nebuvo nei batina, nei proporcinga ir kad
buvo pazeista jy teisé j pasitikéjimu gristus santykius su advokatu.

Siame teisme Austrijos padedantis Europos deleguotasis prokuroras teigé, kad pagal
Reglamente 2017/1939 nustatyta teisinj pagrinda, taikoma Europos prokuratiros
tarpvalstybiniams tyrimams, pavesty tyrimo priemoniy pagristuma reglamentuoja byla tiriancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teisé ir pagal analogija su Direktyvoje 2014/41
nustatyta tvarka $iy priemoniy pagristuma gali nagrinéti tik tos valstybés narés institucijos.
Nurodytas nusikalstamas veikas jau nagrinéjo kompetentingas Amtsgericht Miinchen
(Miuncheno apylinkés teismas, Vokietija) ikiteisminio tyrimo teiséjas. Padedancio Europos
deleguotojo prokuroro valstybés narés kompetentingos institucijos savo ruoztu gali nagrinéti tik
tokiy pavesty tyrimo priemoniy vykdymo formalumus.

Viena vertus, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad, remiantis
Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 3 dalies ir 32 straipsnio tekstu, Sias nuostatas galima aiskinti
taip, kad kai pavestai tyrimo priemonei taikyti reikalaujama gauti teismo leidima padedancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, Sig priemone turi nagrinéti $ios valstybés nareés
teismas, atsizvelgdamas j visas toje valstybéje naréje numatytas forma ir turinj reglamentuojancias
taisykles.

Vis délto jis pabrézia, kad dél tokio aiskinimo tokia priemoné prireikus turéty buti iSsamiai
iSnagrinéta dviejose valstybése narése pagal jyu nacionaline teise, o tai reiksty, kad visi
dokumentai, kuriy reikia tokiam nagrinéjimui atlikti, turéty buti pateikti kompetentingam
padedancio Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teismui, o prireikus ir iSversti. Tokia
sistema reik$ty regresa, palyginti su Direktyvoje 2014/41 nustatyta sistema, pagal kuria
vykdancioji valstybé naré gali tikrinti tik tam tikrus formalius aspektus.

Kita vertus, prasyma priimti prejudicini sprendima pateikes teismas teigia, kad
Reglamento 2017/1939 aiskinimas atsizvelgiant j veiksmingo baudziamojo persekiojimo tiksla
galéty reiksti, kad visais atvejais, kai teisminé kontrolé jau buvo atlikta byla tiriancio Europos
deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, kontrolé iSduodant teismo leidima, kurio reikalaujama
padedancio Europos deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, gali apimti tik tam tikrus formalius
aspektus.

Siomis aplinkybémis Oberlandesgericht Wien (Vienos aukstesnysis apygardos teismas) nutaré
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar Sgjungos teisés aktai, visy pirma [Reglamento 2017/1939] 31 straipsnio 3 dalies pirma
pastraipa ir 32 straipsnis, turi bati aiSkinami taip, kad tuo atveju, kai atliekant tarpvalstybinius
tyrimus reikia teismo leidimo taikyti priemone padedancio Europos deleguotojo prokuroro
valstybéje naréje, turi biti patikrinti visi materialiosios teisés aspektai, kaip antai baudziamoji
atsakomybé, jtarimas padarius nusikalstamg veika, priemonés butinumas ir proporcingumas?

2. Ar atliekant patikrinima reikia atsizvelgti i tai, ar priemoneés leistinuma jau patikrino teismas

byla tiriancio Europos deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, vadovaudamasis $ios
valstybés narés teise?
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3. Jeigu i pirmaji klausima buty atsakyta neigiamai ir (arba) jeigu i antrajj klausima buty atsakyta
teigiamai: kokio masto patikrinimas turi bati atliktas padedancio Europos deleguotojo
prokuroro valstybéje naréje?”

2023 m. sausio 10 d. rastu Teisingumo Teismo kanceliarija pra§yma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiam teismui pateiké prasyma pateikti paaiskinimus. Atsakydamas prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodé, kad G. K., B. O. D. ir S. L. nurodyti
2021 m. rugséjo 2 d. Amtsgericht Miinchen (Miuncheno apylinkés teismas) nutartyje dél leidimo
atlikti kratas Vokietijoje, taciau nenagrinétas galimy kraty B. O. D. komercinése patalpose ir G. K.
ir S. L. gyvenamosiose vietose Austrijoje pagristumas.

Dél prejudiciniy klausimuy

Savo trimis klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas i§ esmeés siekia i$siaiskinti, ar Reglamento 2017/1939 31 ir 32 straipsniai turi buti
aiskinami taip, kad tais atvejais, kai pavestai tyrimo priemonei taikyti pagal padedancio Europos
deleguotojo prokuroro valstybés narés teise reikalingas teismo leidimas, Sioje valstybéje naréje
atliekama kontrolé gali apimti tiek su Sios priemonés pagrindimu ir patvirtinimu, tiek su jos
vykdymu susijusius aspektus. Siomis aplinkybémis teismui kyla klausimas dél tokios priemonés
teisminés kontrolés, kuri anksc¢iau buvo atlikta byla tiriancio Europos deleguotojo prokuroro
valstybéje naréje, poveikio jos kontrolés apimciai teismui i§duodant leidima padedancio Europos
deleguotojo prokuroro valstybéje naréje.

Pirmiausia pazymeétina, kad Reglamento 2017/1939 tikslas, remiantis jo 1 straipsniu, yra jsteigti
Europos prokuratiira ir nustatyti jos veiklos taisykles.

Sio reglamento 4 straipsnyje nurodyta, kad Europos prokuratira yra kompetentinga tirti Sajungos
finansiniams interesams kenkiancias nusikalstamas veikas, vykdyti $iy nusikalstamy veiky
vykdytojy ir jy bendrininky baudziamajj persekiojima ir perduoti juos teismui. Europos
prokuratira vykdo tyrimus, atlieka baudziamojo persekiojimo veiksmus ir vykdo prokuroro
funkcijas kompetentinguose valstybiy nariy teismuose, kol byloje priimamas galutinis sprendimas.

Sio reglamento 8 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad Europos prokuratiira yra nedaloma Sajungos
jstaiga, kuri veikia kaip viena decentralizuota struktra turinti prokuratira. Sio straipsnio
2—4 dalyse nurodyta, kad Europos prokuratira organizuojama dviem lygmenimis, t. y. centriniu
lygmeniu, kurj sudaro Europos prokuratiros bustinés vietoje esantis Centrinis biuras, ir
decentralizuotu lygmeniu, kurj sudaro valstybése narése paskirti Europos deleguotieji prokurorai.

Pagal $io reglamento 13 straipsnio 1 dalj, siejama su jo 30 ir 32 konstatuojamosiomis dalimis,
Europos prokurattros tyrimus i$ esmés turi atlikti Europos deleguotieji prokurorai, kurie savo
atitinkamose valstybése narése veikia Europos prokuratiros vardu.

I$ Reglamento 2017/1939 13 straipsnio 1 dalies, siejamos su 28 straipsnio 1 dalimi, matyti, kad byla
tiriantis Europos deleguotasis prokuroras, t. y. uz savo pradétus, jam priskirtus arba naudojantis
bylos issireikalavimo teise jo perimtus tyrimus ir baudziamajj persekiojima atsakingas Europos
deleguotasis prokuroras, pagal $j reglamenta ir savo valstybés narés teise gali pats imtis tyrimo
priemoniy ir kity priemoniy arba nurodyti tai padaryti savo valstybés narés kompetentingoms
institucijoms.
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Kai byla tiriantis Europos deleguotasis prokuroras savo valstybéje naréje atlieka tyrimus ir
nusprendzia imtis tyrimo priemonés, kuriai pagal tos valstybés narés teise reikalingas teismo
leidimas, patikrinti, ar tenkinamos visos Siuo tikslu numatytos salygos, turi tos valstybés nareés
teismai. Tarpvalstybinése bylose, priesingai, kai tyrimo priemoné turi bati vykdoma kitoje nei
byla tirianc¢io Europos deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, jis turi turéti galimybe pasitelkti
padedantj Europos deleguotajj prokurora, esantj valstybéje naréje, kurioje ta priemoné turi buti
ivykdyta, kaip matyti i$ $io reglamento 2 straipsnio 6 punkto, siejamo su jo 72 konstatuojamaja
dalimi.

Tokios priemonés patvirtinimo ir vykdymo tvarka atliekant tarpvalstybinj tyrima apibrézta $io
reglamento 31 ir 32 straipsniuose, kuriuos praso isaiskinti pra§yma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas. Taigi siekiant nustatyti teisminés kontrolés, kuri gali bati atliekama padedancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, kai tokiai priemonei taikyti pagal Sios valstybés
narés teise reikalingas teismo leidimas, apimtj reikia remtis Siomis nuostatomis.

Primintina, kad pagal suformuota jurisprudencija aiskinant Sgjungos teisés nuostata reikia
atsizvelgti ne tik i jos formuluote, bet ir j konteksta bei teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, tikslus
(2022 m. spalio 28 d. Sprendimo Generalstaatsanwaltschaft Miinchen (Ekstradicija ir ,ne bis in
idem*), C-435/22 PPU, EU:C:2022:852, 67 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Pirma, dél Reglamento 2017/1939 31 ir 32 straipsniy formuluociy pasakytina, kad i§ $io
reglamento 31 straipsnio 1 dalies matyti, jog Europos prokurattros tarpvalstybiniai tyrimai
atliekami  glaudziai  bendradarbiaujant Europos deleguotiesiems  prokurorams.  Sis
bendradarbiavimas pasireiskia tuo, kad, kai priemoné turi buti vykdoma kitoje nei byla tiriancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, jis priima sprendima dél batinos priemonés
patvirtinimo ir paveda ja tos valstybés narés, kurioje ta priemoné turi bati jvykdyta, padedanc¢iam
Europos deleguotajam prokurorui.

Sio reglamento 31 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad tokiy priemoniy pagrindima ir patvirtinima
reglamentuoja byla tirian¢io Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teisé.

Pagal Sio reglamento 31 straipsnio 3 dalies pirma pastraipa, jei pagal padedancio Europos
deleguotojo prokuroro valstybés narés teise reikalaujama gauti teismo leidima taikyti pavesta
priemone, padedantis Europos deleguotasis prokuroras turi gauti tokj leidima laikydamasis tos
valstybés narés teisés.

Vis délto Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 3 dalies trecioje pastraipoje nurodyta, kad tais
atvejais, kai pagal padedancio Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teise
nereikalaujama gauti tokio teismo leidimo, bet jj gauti reikalaujama pagal byla tirian¢io Europos
deleguotojo prokuroro valstybés narés teise, pastarasis turi gauti tokj leidima ir ji pateikti kartu
su pavedimo aktu.

Sio reglamento 31 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad padedantis Europos deleguotasis prokuroras
vykdo pavesta priemone arba nurodo tai padaryti kompetentingai nacionalinei institucijai.

Sio reglamento 32 straipsnyje nurodyta, kad pavesta priemoné vykdoma pagal §j reglamenty ir
padedancio Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teise.
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Atsizvelgiant j Sias aplinkybes, pazymeétina, kad nors Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 3 dalies
pirmoje pastraipoje numatyta, jog tuo atveju, kai pagal padedancio Europos deleguotojo
prokuroro valstybés narés teise reikalaujama teismo leidimo taikyti pavesta tyrimo priemone, jis
turi gauti tokj leidima pagal tos valstybés narés teise, Sio reglamento 31 ir 32 straipsniuose
nenurodyta kontrolés, kuria tos valstybés narés kompetentingos institucijos gali atlikti dél Sio
teismo leidimo, apimtis.

Taigi, remiantis reglamento 31 straipsnio 1 ir 2 daliy ir 32 straipsnio formuluotémis, darytina
iSvada, kad byla tiriantis Europos deleguotasis prokuroras priima sprendima patvirtinti pavesta
tyrimo priemone ir kad priemonés patvirtinimag ir jos pagrindima reglamentuoja byla tiriancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teisé, o jos vykdyma — padedancio Europos
deleguotojo prokuroro valstybés narés teisé.

Antra, kiek tai susije su $io reglamento 31 ir 32 straipsniy kontekstu, pazymeétina, kad Siuose
straipsniuose daromas skirtumas tarp pavestos tyrimo priemonés pagrindimo ir patvirtinimo bei
jos vykdymo atspindi valstybiy nariy teismy bendradarbiavimo baudziamosiose bylose sistemos,
grindziamos tarpusavio pasitikéjimo ir tarpusavio pripazinimo principais, logika.

Primintina, kad valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimo principas ir tarpusavio pripazinimo
principas, kuris savo ruoztu pagrijstas iy valstybiy nariy abipusiu pasitikéjimu, Sajungos teiséje
ypac svarbus, nes leidzia sukurti ir iSlaikyti erdve be vidaus sieny (2022 m. spalio 28 d. Sprendimo
Generalstaatsanwaltschaft Miinchen (Ekstradicija ir ,ne bis in idem®), C-435/22 PPU,
EU:C:2022:852, 92 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Teismo sprendimuy tarpusavio pripazinimo principas reiskia, kad turi egzistuoti abipusis
pasitikéjimas, t. y. kiekviena valstybé naré turi pripazinti kitose valstybése narése galiojancia
baudziamagja teise, net jei taikant jos nacionaline teise rezultatas buty kitoks ($iuo klausimu zr.
2018 m. sausio 23 d. Sprendimo Piotrowski, C-367/16, EU:C:2018:27, 52 punkta ir 2019 m.
sausio 10 d. Sprendimo ET, C-97/18, EU:C:2019:7, 33 punktg).

Sis principas jgyvendinamas jvairiomis valstybiy nariy teismy bendradarbiavimo baudziamosiose
bylose priemonémis.

Sis principas isreikstas Pagrindy sprendimo 2002/584 1 straipsnio 2 dalyje, kurioje jtvirtinta
taisyklé, jog valstybés narés privalo vykdyti bet kurj Europos are$to orderj, remdamosi S$iuo
principu ir vadovaudamosi $io pagrindy sprendimo nuostatomis (Siuo klausimu Zr.
2022 m. vasario 22 d. Sprendimo Openbaar Ministerie (ISduodanciojoje valstybéje naréje pagal
istatymaq jsteigtas teismas), C-562/21 PPU ir C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, 43 punkta ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Siuo pagrindy sprendimu sukurtoje perdavimo sistemoje jo 6 straipsnio atitinkamai 1 ir 2 dalyse
nurodytos teisminés institucijos vykdo skirtingas funkcijas, susijusias su Europos aresto orderio
iSdavimu ir su jo vykdymu (3ivo klausimu zZr. 2020 m. lapkric¢io 24 d. Sprendimo Openbaar
Ministerie (Dokumenty klastojimas), C-510/19, EU:C:2020:953, 47 punkta).

Taigi iSduodancioji teisminé institucija turi patikrinti, ar laikomasi bitiny Europos aresto orderio
iSdavimo salygy, o pagal tarpusavio pripazinimo principa vykdancioji teisminé institucija véliau
negali tikrinti $io vertinimo ($iuo klausimu zr. 2018 m. sausio 23 d. Sprendimo Piotrowski,
C-367/16, EU:C:2018:27, 52 punkta ir 2023 m. sausio 31 d. Sprendimo Puig Gordi ir kt.,
C-158/21, EU:C:2023:57, 87 ir 88 punktus).
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Tarpusavio pripazinimo principas taip pat jtvirtintas Direktyvos 2014/41 1 straipsnio 2 dalyje,
kurioje numatyta, kad valstybés narés vykdo Europos tyrimo orderj, remdamosi tarpusavio
pripazinimo principu ir vadovaudamosi $ios direktyvos nuostatomis.

I§ tarpusavyje siejamuy S$ios direktyvos 6 ir 9 straipsniy matyti, kad joje numatyta teismy
bendradarbiavimo sistema, kaip ir nustatytoji Pagrindy sprendime 2002/584, grindziama
iSduodanciosios teisminés institucijos ir vykdanciosios teisminés institucijos kompetencijos
pasidalijimu, pagal kurj iSduodancioji teisminé institucija turi tikrinti, ar laikomasi esminiy
Europos tyrimo orderio iSdavimo salygy, o pagal tarpusavio pripazinimo principa vykdancioji
teisminé institucija véliau negali tikrinti $io vertinimo ($iuo klausimu zr. 2021 m. gruodzio 16 d.
Sprendimo Spetsializirana prokuratura (Srauto ir vietos nustatymo duomenys), C-724/19,
EU:C:2021:1020, 53 punkta).

I$ to, kas iSdéstyta, matyti, kad vykstant valstybiy nariy teismy bendradarbiavimui baudziamosiose
bylose, grindziamam tarpusavio pasitikéjimo ir tarpusavio pripazinimo principais, vykdancioji
institucija neturi tikrinti, ar iSduodancioji institucija laikési teismo sprendimo dél orderio, kurj ji
turi vykdyti, iSdavimo salygu.

Trecia, i§ Reglamento 2017/1939 12, 14, 20 ir 60 konstatuojamyjy daliy matyti, kad jsteigiant
Europos prokuratira $iuo reglamentu siekiama veiksmingiau kovoti su Sajungos finansiniams
interesams kenkianciomis nusikalstamomis veikomis.

Remiantis Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 6 dalimi, siejama su jo 73 konstatuojamaja dalimi,
pazymétina, kad kartu su Siame reglamente numatytomis konkrec¢iomis tarpvalstybiniy tyrimy
taisyklémis turi buti galima taikyti teisines priemones, be kita ko, tarpusavio pripazinimo srityje,
pavyzdziui, kaip nustatyta Direktyvoje 2014/41, siekiant uztikrinti, kad tais atvejais, kai atliekant
tokj tyrima reikia imtis priemoniy, taciau pagal nacionaline teise iSimtinai vidaus situacijai tokios
priemonés nenumatyta, $ia galimybe buty galima pasinaudoti pagal nacionaline teise, kuria $i
priemoné jgyvendinama.

Vadinasi, apibrézdamas Reglamente 2017/1939 numatytas procediras Sajungos teisés akty
leidéjas sieké sukurti mechanizma, kuriuo bity uztikrinta, kad Europos prokurattros vykdomi
tarpvalstybiniai tyrimai bus bent tiek pat veiksmingi kaip ir tyrimai, vykdomi taikant valstybiy
nariy teismy bendradarbiavimo baudziamosiose bylose sistemoje, grindziamoje tarpusavio
pasitikéjimo ir pripazinimo principais, numatytas procediras.

Sio reglamento 31 ir 32 straipsniy ai$kinimas, kad 31 straipsnio 3 dalies pirmoje pastraipoje
nurodyto teismo leidimo suteikimas gali priklausyti nuo padedancio Europos deleguotojo
prokuroro valstybés narés kompetentingos institucijos atliekamo informacijos, susijusios su
atitinkamos pavestos tyrimo priemonés pagrindimu ir patvirtinimu, nagrinéjimo, praktiskai
lemty ne tokiag veiksminga sistema kaip ta, kuri sukurta minétomis teisinémis priemonémis, ir
taip baty pakenkta $iuo reglamentu siekiamam tikslui.

Viena vertus, tam, kad galéty atlikti tokj nagrinéjima, padedanciojo Europos deleguotojo
prokuroro valstybés narés kompetentinga institucija turéty, be kita ko, i§samiai iSnagrinéti visa
bylos medziaga, kuria jai turéty perduoti ir prireikus i$versti byla tiriancio Europos deleguotojo
prokuroro valstybés narés institucijos.
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Kita vertus, kadangi pavestos tyrimo priemonés pagrindimas ir patvirtinimas dél Sajungos teisés
akty leidéjo padaryto pasirinkimo reglamentuojami pagal byla tirianc¢io Europos deleguotojo
prokuroro valstybés narés teise, padedancio Europos deleguotojo prokuroro valstybés nareés
kompetentinga institucija, siekdama patikrinti Siuos du aspektus, turéty taikyti pirmosios
valstybés narés teise. Vis délto $i institucija negali bati laikoma tinkamesne uz byla tiriancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés kompetentinga institucija atlikti tokj nagrinéjima
pagal Sios valstybés narés teise.

Remiantis visu tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad dél Europos deleguotyjy prokurory
bendradarbiavimo vykdant Europos prokuratiros tarpvalstybinius tyrimus
Reglamente 2017/1939 daromas skirtumas tarp su pavestos priemonés pagrindimu ir
patvirtinimu susijusios atsakomybés, tenkancios byla tirian¢iam Europos deleguotajam
prokurorui, ir su Sios priemonés vykdymu susijusios atsakomybés, tenkancios padedanciam
Europos deleguotajam prokurorui.

Atsizvelgiant i §j atsakomybés pasidalijima, teismo leidimo, kurio reikalaujama pagal padedancio
Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés teise, kontrolé gali apimti tik su vykdymu
susijusius aspektus.

Vis délto pazymétina, kad pagal Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 2 dalj byla tirianc¢io Europos
deleguotojo prokuroro valstybé naré turi numatyti iSankstine salygy, susijusiy su pavestos tyrimo
priemonés pagrindimu ir patvirtinimu, teismine kontrole, atsizvelgdama j i§ Chartijos kylancius
reikalavimus, kuriy valstybés narés privalo laikytis jgyvendindamos $j reglamenta, kaip nurodyta
Chartijos 51 straipsnio 1 dalyje.

Taigi $io sprendimo 71 ir 72 punktuose apibudintas atsakomybés pasidalijimas neturi jtakos
reikalavimams paisyti pagrindiniy teisiy, patvirtinant pavestas tyrimo priemones, kuriomis, kaip
pagrindinéje byloje nagrinéjamu atveju, suvarzomos Chartijos 7 straipsnyje garantuojama
kiekvieno asmens teisé j tai, kad buty gerbiamas jo privatus ir Seimos gyvenimas, busto
nelieciamybé ir komunikacijos slaptumas, ir Chartijos 17 straipsnyje jtvirtinta teisé i nuosavybe
(8iuo klausimu zr. 2021 m. lapkri¢io 11 d. Sprendimo Gavanozov II, C-852/19, EU:C:2021:902,
31 punkta).

Kiek tai susije su Reglamento 2017/1939 30 straipsnio 1 dalies a ir d punktuose nurodytomis
tyrimo priemonémis, kuriomis labai suvarzomos $ios pagrindinés teisés, kaip antai privataus busto
krata, asmeniniam turtui taikomomis ribojamosiomis priemonémis ir 1éSy jSaldymu, pazymeétina,
kad byla tiriancio Europos deleguotojo prokuroro valstybé naré nacionalinéje teiséje turi numatyti
tinkamas ir pakankamas garantijas, kaip antai iSankstine teismine kontrole, kad baty uztikrintas
tokiy priemoniy teisétumas ir batinumas.

Be to, pazymétina, kad kartu su i§ Sajungos teisés akty kylanciomis pagrindiniy teisiy apsaugos
garantijomis, kurias Europos deleguotieji prokurorai gali taikyti pagal
Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 6 dalj atlikdami tarpvalstybinius tyrimus, pagal $io
reglamento 80 ir 83 konstatuojamasias dalis ir 5 straipsnio 1 dalj Europos prokuratira uztikrina,
kad vykdant jos veikla buaty gerbiamos pagrindinés teisés. Sis bendras reikalavimas
sukonkretintas $io reglamento 41 straipsnio 1 ir 2 dalyse, i§ kuriy matyti, kad Europos prokuratira
turi, be kita ko, gerbti jtariamyjy ir kaltinamuyjy teise j teisinga bylos nagrinéjima ir teise i gynyba,
jiems turi buti suteiktos bent jau Sgjungos teiséje, pirmiausia $ioje nuostatoje ir $io reglamento
85 konstatuojamojoje dalyje nurodytuose $ios teisés aktuose, numatytos procesinés teisés.
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Be to, nors padedancio Europos deleguotojo prokuroro valstybés narés institucijos, visy pirma
teisminés, neturi teisés nagrinéti pavestos tyrimo priemonés pagrindimo ir jos patvirtinimo,
pazymétina, kad pagal Reglamento 2017/1939 31 straipsnio 5 dalies ¢ punkta, kai padedantis
Europos deleguotasis prokuroras mano, kad kita maziau suvarzancia priemone buty pasiekta
prokurora ir konsultuojasi su byla tirian¢iu Europos deleguotuoju prokuroru, kad iSspresty ta
klausima dvigaliu pagrindu. Sio reglamento 31 straipsnio 7 dalyje nurodyta, kad, jei Europos
deleguotieji prokurorai negali klausimo i$spresti per septynias darbo dienas ir pavedimas lieka
galioti, klausimas perduodamas kompetentingai nuolatinei kolegijai.

Taigi j tris klausimus reikia atsakyti: Reglamento 2017/1939 31 ir 32 straipsniai turi bati aiSkinami
taip, kad tais atvejais, kai pavestai tyrimo priemonei taikyti pagal padedancio Europos deleguotojo
prokuroro valstybés narés teise reikalingas teismo leidimas, Sioje valstybéje naréje atliekama
kontrolé gali apimti tik su Sios priemonés vykdymu susijusius aspektus ir negali apimti su jos
pagrindimu ir patvirtinimu susijusiy aspekty, nes iy aspekty isankstiné teisminé kontrolé turi
bati atlikta byla tirianc¢io Europos deleguotojo prokuroro valstybéje naréje, kai labai suvarzomos
Chartijoje garantuojamos atitinkamo asmens teisés.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis Siais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

2017 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (ES) 2017/1939, kuriuo jgyvendinamas tvirtesnis
bendradarbiavimas Europos prokuratiiros jsteigimo srityje, 31 ir 32 straipsniai

turi bati aiskinami taip:

tais atvejais, kai pavestai tyrimo priemonei taikyti pagal padedancio Europos deleguotojo
prokuroro valstybés narés teis¢ reikalingas teismo leidimas, Sioje valstybéje naréje
atliekama kontrolé gali apimti tik su $ios priemonés vykdymu susijusius aspektus ir negali
apimti su jos pagrindimu ir patvirtinimu susijusiy aspekty, nes Siy aspekty isankstiné
teisminé kontrolé turi buti atlikta byla tiriancio Europos deleguotojo prokuroro valstybéje
naréje, kai labai suvarzomos Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje garantuojamos
atitinkamo asmens teisés.

Parasai.
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