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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS

2022 m. lapkricio 24 d.*

»leskinys dél panaikinimo — Bendra zuvininkystés politika — Reglamentas (ES) 2021/92 —
Tam tikry zuvy iStekliy ir zuvy iStekliy grupiy zvejybos galimybés, nustatomos 2021 metams ir
taikomos Europos Sgjungos vandenyse Zvejojantiems laivams ir kai kuriuose Sajungai
nepriklausanciuose vandenyse Zvejojantiems Sgjungos zvejybos laivams — Zuvininkystés istekliy
i$saugojimas ir jury ekosistemy apsauga taikant technines priemones — 15-17 ir 20 straipsniai,
taip pat 59 straipsnio antra pastraipa — SESV 43 straipsnio 3 dalis —
Piktnaudziavimas jgaliojimais — Lojalaus bendradarbiavimo principas®

Byloje C-259/21
dél 2021 m. balandzio 22 d. pagal SESV 263 straipsnj pareiksto ieskinio dél panaikinimo
Europos Parlamentas, atstovaujamas I. Liukkonen ir I. Terwinghe,

ieskovas,
pries
Europos Sajungos Taryba, atstovaujama S. Falek, F. Naert ir A. Nowak-Salles,

atsakove,
palaikoma
Europos Komisijos, atstovaujamos A. Dawes, A. Stobiecka-Kuik ir K. Walkerova,

istojusios j byla salies,

TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininké K. Jirimée, teiséjai M. Safjan, N. Picarra, N. Jadskinen
(praneséjas) ir M. Gavalec,

generalinis advokatas N. Emiliou,
kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges i radytine proceso dalj,

* Proceso kalba: prancazy.
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susipazines su 2022 m. birzelio 22 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Ieskiniu Europos Parlamentas Teisingumo Teismo praso panaikinti 2021 m. sausio 28 d. Tarybos
reglamento (ES) 2021/92, kuriuo 2021 metams nustatomos tam tikry zuvy istekliy ir zuvy istekliy
grupiy zvejybos galimybés, taikomos Sgjungos vandenyse zvejojantiems laivams ir kai kuriuose
Sajungai nepriklausanc¢iuose vandenyse Zvejojantiems Sajungos zvejybos laivams (OL L 31, 2021,
p. 31), 15-17 ir 20 straipsnius, taip pat 59 straipsnio antra pastraipa (toliau — gincijamos
nuostatos).

Teisinis pagrindas

SESV
SESV 43 straipsnio 2 ir 3 dalyse nustatyta:

»2. Europos Parlamentas ir Taryba, spresdami pagal jprasta teisékaros procedira ir
pasikonsultave su Ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetu, nustato 40 straipsnio 1 dalyje
numatytg bendro zemeés tkio rinky organizavimo forma ir kitas nuostatas, kuriy reikia bendros
zemés ukio ir Zuvininkystés politikos tikslams pasiekti.

3. Taryba, remdamasi Komisijos pasitilymu, patvirtina priemones dél kainy, rinkliavy, pagalbos ir
kiekybiniy apribojimy nustatymo bei zZvejybos galimybiy nustatymo ir skyrimo.“

Pagrindiniai reglamentai

2013 m. gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1380/2013 dél
bendros zuvininkystés politikos, kuriuo i§ dalies kei¢iami Tarybos reglamentai (EB)
Nr. 1954/2003 ir (EB) Nr. 1224/2009 bei panaikinami Tarybos reglamentai (EB) Nr. 2371/2002 ir
(EB) Nr. 639/2004 bei Tarybos sprendimas 2004/585/EB (OL L 354, 2013, p. 22), 2019 m. kovo
19 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2019/472, kuriuo nustatomas daugiametis
vakary vandenyse ir gretimuose vandenyse Zvejojamuy istekliy ir ty istekliy zvejybos planas, i$
dalies keic¢iami reglamentai (ES) 2016/1139 ir (ES) 2018/973 ir panaikinami Tarybos reglamentai
(EB) Nr. 811/2004, (EB) Nr. 2166/2005, (EB) Nr. 388/2006, (EB) Nr. 509/2007 ir (EB)
Nr. 1300/2008 (OL L 83, 2019, p. 1), ir 2019 m. birzelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas (ES) 2019/1241 dél zuvininkystés istekliy iSsaugojimo ir jary ekosistemy apsaugos
taikant technines priemones, kuriuo i$ dalies keiciami Tarybos reglamentai (EB) Nr. 1967/2006,
(EB) Nr. 1224/2009 ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (ES) Nr. 1380/2013,
(ES) 2016/1139, (ES) 2018/973, (ES) 2019/472 ir (ES) 2019/1022 ir panaikinami Tarybos
reglamentai (EB) Nr. 894/97, (EB) Nr. 850/98, (EB) Nr. 2549/2000, (EB) Nr. 254/2002, (EB)
Nr. 812/2004 bei (EB) Nr. 2187/2005 (OL L 198, 2019, p. 105), (toliau kartu — pagrindiniai
reglamentai) buvo priimti remiantis SESV 43 straipsnio 2 dalimi.
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Reglamentas Nr. 1380/2013

Reglamento Nr. 1380/2013 2 straipsnyje nurodyti bendros zuvininkystés politikos (toliau — BZP)
tikslai.

Sio reglamento 12 straipsnis ,Komisijos priemonés, taikomos, kai kyla didelé grésme jiry
biologiniams istekliams“ suformuluotas taip:

»1. Jei yra tinkamai pagristy privalomos skubos priezasCiy, susijusiy su didele grésme jary
biologiniy istekliy i$saugojimui arba jary ekosistemai, paremty jrodymais, pagristu valstybes
narés praS§ymu arba savo iniciatyva Komisija, siekdama sumazinti ta grésme, gali priimti
nedelsiant taikytinus jgyvendinimo aktus, taikytinus ne ilgesnj kaip SeSiy ménesiy laikotarpij,
laikantis 47 straipsnio 3 dalyje nurodytos procediiros.

<eon>

3. Prie$ baigiantis pradiniam 1 dalyje nurodyty nedelsiant taikytiny jgyvendinimo akty taikymo
laikotarpiui, jei tenkinamos 1 dalyje nurodytos salygos, Komisija gali priimti nedelsiant taikytinus
igyvendinimo aktus, kuriais pratesiamas tokios neatidéliotinos priemonés taikymas ne ilgesniam
kaip 6 ménesiy laikotarpiui. <...>“

Minéto reglamento 13 straipsnyje ,,Valstybés narés neatidéliotinos priemonés” valstybéms naréms
leidziama imtis neatidéliotiny priemoniy, kad uzkirsty kelia didelei grésmei jiary biologiniy
istekliy iSsaugojimui arba jary ekosistemai, kuri kyla dél zvejybos veiklos vandenyse, i kuriuos
valstybé naré turi suverenias teises arba kurie priklauso jos jurisdikcijai, ir dél kurios reikia
nedelsiant imtis veiksmuy.

Reglamentas 2019/472

Reglamente (ES) 2019/472, i$ dalies pakeistame Reglamentu 2019/1241 (toliau — Reglamentas
2019/472), nustatomas daugiametis vakary vandenyse ir gretimuose vandenyse zvejojamu istekliy
ir ty istekliy Zvejybos planas.

Remiantis $io reglamento 8 straipsnio 2 dalimi, jei mokslo rekomendacijose nurodyta, kad kuriy
nors 1 straipsnio 1 dalyje nurodyty istekliy nersianciy zuvy istekliy biomasé arba norveginiy
omary iStekliy gausa nesiekia tam tikry verciy, imamasi papildomy taisomyjy priemoniy, siekiant
uztikrinti, kad atitinkami i$tekliai ar funkcinis vienetas greitai pasiekty dydj, virsijantj dydj, kuriam
esant galima uztikrinti didziausia galima tausios zvejybos laimikj. Be to, i§ $ios nuostatos matyti,
kad Sios taisomosios priemonés gali apimti atitinkamuy istekliy arba funkcinio vieneto tikslinés
zvejybos sustabdyma ir atitinkama zZvejybos galimybiy sumazinima.

Pagal minéto reglamento 8 straipsnio 3 dalj $iame straipsnyje nurodytos taisomosios priemonés

gali apimti neatidéliotinas priemones pagal Reglamento Nr. 1380/2013 12 ir 13 straipsnius ir
priemones pagal Reglamento 2019/472 9 straipsnj.
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Reglamento 2019/472 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»<Komisijai pagal §io reglamento 18 straipsnj ir Reglamento [Nr. 1380/2013] 18 straipsnj suteikiami
jgaliojimai priimti deleguotuosius aktus, kuriais papildomas $is reglamentas, dél Siy techniniy
priemoniy tiek, kiek joms netaikomas [Reglamentas 2019/1241]:

a) zvejybos jrankiy charakteristiky specifikacijy ir ju naudojimo taisykliy, siekiant uztikrinti arba
pagerinti selektyvuma, sumazinti nepageidaujama laimikj arba kuo labiau sumazinti neigiama
poveikj ekosistemai;

b) zZvejybos jrankiy modifikacijy ar papildomuy su $iais jrankiais naudojamuy jtaisy specifikacijy,
siekiant uztikrinti arba pagerinti selektyvuma, sumazinti nepageidaujama laimikj arba kuo
labiau sumazinti neigiama poveikj ekosistemai;

c) tam tikruose rajonuose arba tam tikrais laikotarpiais taikomy tam tikry zvejybos jrankiy
naudojimo ir Zvejybos veiklos apribojimy ar draudimy, siekiant apsaugoti nersiancias zuvis,
taip pat zuvis, kurios nesiekia maziausio istekliy i$saugojima uztikrinancio orientacinio
dydzio, ar netiksliniy rasiy zuvis arba siekiant kuo labiau sumazinti neigiama poveikj
ekosistemali, ir

d) istekliy, kuriems taikomas $is reglamentas, iSsaugojima uztikrinanc¢iy maziausiy orientaciniy
dydziy nustatymo, siekiant uztikrinti jary gyviny jaunikliy apsauga.”

Reglamentas 2019/1241

Reglamento 2019/1241 tikslas, kaip matyti i§ jo 1 straipsnio, nustatyti technines priemones,
susijusias su jiary biologiniy iStekliy Zvejyba ir iSkrovimu, Zvejybos jrankiy naudojimu ir Zvejybos
veiklos saveika su jury ekosistemomis.

Sio reglamento 10 straipsnyje ,Zuvy ir jariniy bestuburiy, kuriuos Zvejoti draudziama, risys*
nustatyta:

»1. Draudziama zvejoti, laikyti laive, perkrauti arba iskrauti [1992 m. geguzés 21 d. Tarybos
direktyvos 92/43/EEB dél nataraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos
(OL L 206, 1992, p. 7; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 102)] IV priede
nurodyty rasiy zuvis ar jarinius bestuburius, i§skyrus atvejus, kai pagal tos direktyvos 16 straipsnj
leidZiama taikyti nukrypti leidziancias nuostatas.

2. Be 1 dalyje nurodyty rasiy Sajungos laivams draudziama zvejoti, laikyti laive, perkrauti,
iSkrauti, sandéliuoti, parduoti, demonstruoti ar sialyti parduoti I priede nurodytas arba kitais
Sajungos teisés aktais draudziamas Zvejoti rasis.

<.oo>

4. Komisijai pagal 29 straipsnj suteikiami jgaliojimai priimti deleguotuosius aktais siekiant i$
dalies pakeisti I priede nustatyta sarasa, jeigu, remiantis geriausiomis turimomis mokslinémis
rekomendacijomis, nustatoma, kad tg sarasa bitina i$ dalies pakeisti.

“«

<.o.>
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Minéto reglamento 15 straipsnio ,Regioninés techninés priemonés” 2 dalyje numatyta:

»oiekiant atsizvelgti j regioninius atitinkamos rasies Zvejybos ypatumus, pagal $io reglamento
29 straipsnj ir [Reglamento Nr. 1380/2013] 18 straipsnj Komisijai suteikiami jgaliojimai priimti
deleguotuosius aktus, kuriais i$ dalies kei¢iamos, papildomos, panaikinamos $io straipsnio 1 dalyje
nurodytuose [V—XI ir XIII] prieduose iSdéstytos techninés priemonés arba leidziama nuo jy nukrypti,
be kita ko, jgyvendinant jpareigojima iskrauti laimikj Reglamento

[Nr. 1380/2013] 15 straipsnio 5 ir 6 daliy kontekste. Komisija priima tokius deleguotuosius aktus
remdamasi bendra rekomendacija, pateikiama pagal Reglamento [Nr. 1380/2013] 18 straipsnj ir pagal
atitinkamus $io reglamento III skyriaus straipsnius.”

Reglamento 2019/1241 29 straipsnio ,]galiojimy delegavimas” 6 dalyje nurodyta:

»Pagal 2 straipsnio 2 dalj, 8 straipsnio 3 dalj, 10 straipsnio 4 dalj, 12 straipsnio 2 dalj, 15 straipsnio
2 dalj, 23 straipsnio 1 ir 5 dalis, 27 straipsnio 7 dalj ir 31 straipsnio 4 dalj priimtas deleguotasis aktas
isigalioja tik tuo atveju, jeigu per du ménesius nuo pranesimo Europos Parlamentui ir Tarybai apie $j
akta dienos nei Europos Parlamentas, nei Taryba nepareiskia priestaravimy arba jeigu dar
nepasibaigus $iam laikotarpiui ir Europos Parlamentas, ir Taryba prane$a Komisijai, kad prieStaravimy
nereiks. Europos Parlamento arba Tarybos iniciatyva $is laikotarpis pratesiamas dviem ménesiais.”

Reglamento 2019/1241 10 straipsnio 2 dalyje nurodytas rasiy, kurias draudziama zvejoti, sarasas
pateiktas to reglamento I priede.

Sio reglamento VI priede i§vardytos techninés priemoneés, taikomos Siaurés vakary vandenims.

Reglamentas 2021/92
Reglamenta 2021/92 Taryba priémé remdamasi SESV 43 straipsnio 3 dalimi.
Sio reglamento 55-59 konstatuojamosiose dalyse nustatyta:

»(55) [Tarptautinés jary tyrinéjimo tarybos (ICES)] rekomendacijoje dél 2021 m. nurodyta, kad
atlantiniy menkiy ir paprastyju merlangy istekliai Kelty jiroje nesiekia [ribinio biomasés
atskaitos tasko (By,)]. Specialios taisomosios priemonés ty istekliy atzvilgiu jau
nustatytos pagal [2020 m. sausio 27 d. Tarybos reglamenta (ES) 2020/123, kuriuo 2020 m.
nustatomos tam tikry zuvy istekliy ir zuvy istekliy grupiy zvejybos galimybés, taikomos
Sajungos vandenyse Zvejojantiems laivams ir kai kuriuose Sgjungai nepriklausanciuose
vandenyse Zvejojantiems Sajungos zvejybos laivams (OL L 25, 2020, p. 1)]. Siomis
priemonémis buvo siekiama padéti Siuos iSteklius atkurti. Atlantinéms menkéms
skirtomis priemonémis siekiama pagerinti selektyvuma nustatant privaloma reikalavima
naudoti zvejybos jrankius, kuriais suzvejojama mazesné atlantiniy menkiy priegauda,
rajonuose, kuriuose sugaunama daug atlantiniy menkiy, taip sumazinant ty istekliy zuvy
mirtinguma dél Zvejybos misriosios zvejybos atveju. Paprastiesiems merlangams skirtos
priemonés apima technines zvejybos jrankiy charakteristiky modifikacijas siekiant
sumazinti paprastyjy merlangy istekliy priegauda. Remiantis [Reglamentu 2019/472
nustatyto] Vakary vandeny daugiamecio plano 8 straipsniu, jei mokslinése
rekomendacijose nurodyta, kad kuriy nors to plano 1 straipsnio 1 dalyje nurodyty istekliy
ners$ianciy Zuvy biomasé nesiekia (By,,), privaloma imtis papildomy taisomyjy priemoniy,
kuriomis baty uztikrinta, kad atitinkami istekliai greitai atsikurty iki dydzio, virSijancio
dydj, kuriam esant uztikrinamas [didziausias galimas tausios Zvejybos laimikis]. Tos
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taisomosios priemonés visy pirma gali buti atitinkamuy iStekliy tikslinés Zvejybos
sustabdymas ir atitinkamas ty istekliy zvejybos arba kity istekliy, kuriuos Zvejojant
suzvejojama atlantiniy menkiy arba paprastyjy merlangy priegauda, Zvejybos galimybiy
sumazinimas;

menkiniy iStekliy priegaudai sumazinti skirtos priemonés yra funkciskai susijusios su
vykdant misrigja zvejyba kartu su menkiniy iStekliais suzvejoty rasiy zuvy (pvz.,
juodadémiy menkiy, megrimy, velniazuviniy ir norveginiy omary) [bendrais leidziamais
suzvejoti kiekiais (BLSK)], nes nejdiegus ty priemoniy, tiksliniy rasiy BLSK dydziai turéty
buti sumazinti siekiant uztikrinti, kad menkiniy istekliai pajégty atsikurti. Todél siiloma
tas priemones priimti ir 2021 metams, atsizvelgiant j ty priemoniy papildomo jvertinimo ir
$iaurés vakary vandeny valstybiy nariy atlikto darbo rezultatus;

vykdant BZP nustatyta regionalizavimo procesa, $iaurés vakary vandeny valstybés narés
pateiké bendra rekomendacija dél jvairesniy konkreciy priemoniy, skirty atlantiniy
menkiy ir paprastyjy merlangy istekliy Kelty jaroje ir gretimose jurose priegaudai
sumazinti remiantis 2020 m. jau taikomomis taisomosiomis priemonémis. | ta bendra
rekomendacija jtrauktos papildomos selektyvumo didinimo priemonés, kuriomis siekiama
sumazinti menkiniy istekliy Airijos jaroje ir i vakarus nuo Skotijos priegauda, remiantis
2020 m. jau taikomomis panasiomis priemonémis;

<...> [Zuvininkystés mokslo, technikos ir ekonomikos komiteto (ZMTEK)] nuomone,
sitllomomis priemonémis apskritai uztikrinama selektyvesné zvejyba arba bent jau tokia
pati selektyvioji zvejyba kaip ir [Reglamente 2019/1241] nustatytomis techninémis
priemonémis, ir Komisija $iuo metu svarsto galimybe jtraukti Sias priemones j deleguotajj
akta, grindziama tiesioginiy valdymo interesy $iaurés vakary vandenyse turinciy valstybiy
nariy bendra rekomendacija;

kadangi Sios priemonés yra iSsamesnés ir bus taikomos pastoviau, funkciskai susijusios
techninés priemonés turéty buti taikomos tik tuo atveju, jei pagal Reglamento
[2019/1241] 15 straipsnio 2 dalj nebus priimtas deleguotasis aktas, kuriuo i§ dalies
keiciamas to reglamento VI priedas nustatant Siaurés vakary vandenims skirtas
atitinkamas technines priemones.“

Reglamento 2021/92 15 straipsnyje ,Atlantiniy menkiy ir paprastyjy merlangy istekliams Kelty
jaroje taikomos techninés priemonés“ numatytos tam tikros su tinklo akiy dydziu susijusios
priemoneés, taikomos Sajungos laivams, Zvejojantiems dugniniais tralais ar traukiamaisiais tinklais
Kelty jaroje.

Sio reglamento 16 straipsnyje , Techninés priemonés Airijos jiroje“ nustatyti jpareigojimai, susije
su zvejybos jrangos galimybémis Sgjungos zvejybos laivams, Zvejojantiems dugniniais tralais ar
traukiamaisiais tinklais Airijos jaroje.

Minéto reglamento 17 straipsnyje ,Techninés priemonés j vakarus nuo Skotijos* taip pat
numatytos priemonés, susijusios su tinklo akiy dydziu ir taikomos Sajungos Zvejybos laivams,
zvejojantiems dugniniais tralais ar traukiamaisiais tinklais j vakarus nuo Skotijos.

ECLL:EU:C:2022:917



22

23

24

25

26

27

28

2022 M. LAPKRICIO 24 D. SPRENDIMAS — ByLa C-259/21
PARLAMENTAS / TARYBA (TECHNINES PRIEMONES, SUSIJUSIOS SU ZVEJYBOS GALIMYBEMIS)

Pagal Reglamento 2021/92 20 straipsnj ,Zvejoti draudziamos rasys“ Sajungos Zvejybos laivams
draudziama zvejoti, laikyti laive, perkrauti ar iSkrauti tam tikry rasiy zuvis konkreciuose ICES
tuometiniy Sgjungos vandeny parajoniuose ir zonose. Toje nuostatoje taip pat nurodyta, kad jei j
sarasa jraSytos rasys atsitiktinai suzvejojamos, jy negalima suzaloti ir jos turi buti nedelsiant
paleidziamos.

Sio reglamento 59 straipsnyje ,,Pereinamojo laikotarpio nuostata“ nuodyta:

»11,19, 20, 27, 33, 34, 41, 42, 43, 48, 50 bei 57 straipsniai mutatis mutandis toliau taikomi 2022 m. tol,
kol jsigalios reglamentas, kuriuo nustatomos 2022 m. zvejybos galimybés.

15, 16 ir 17 straipsniai taikomi iki tos datos, nuo kurios pradedamas taikyti pagal Reglamento (ES)
2019/1241 15 straipsnio 2 dalj priimtas deleguotasis aktas, kuriuo i§ dalies kei¢iamas to reglamento
VI priedas nustatant $iaurés vakary vandenims skirtas atitinkamas technines priemones.*

Tarpinstitucinis susitarimas

2016 m. balandzio 13 d. Europos Parlamento, Europos Sajungos Tarybos ir Europos Komisijos
tarpinstitucinio susitarimo dél geresnés teisékaros (OL L 123, 2016, p. 1; toliau — Tarpinstitucinis
susitarimas) 2 punkte nurodyta:

»Naudodamosi savo jgaliojimais ir laikydamosi Sutartyse nustatyty procedary bei primindamos,
koks svarbus joms yra Bendrijos metodas, trys institucijos susitaria laikytis bendryjy Sajungos
teisés principy, kaip antai demokratinio teisétumo, subsidiarumo ir proporcingumo bei teisinio
tikrumo. Be to, jos susitaria skatinti paprastuma, aiSkuma ir nuosekluma rengiant Sgjungos teisés
aktus bei skatinti didziausia teisékiros proceso skaidruma.”

Sio susitarimo 25 punkto trecioje ir ketvirtoje pastraipose numatyta:

»Jeigu dél numatomo teisinio pagrindo keitimo jprasta teisékiiros procedira turés bati pakeista
specialia teisékaros procedira arba ne teisékiros procedira, trys institucijos pasikeis
nuomonémis apie $j pakeitima.

Trys institucijos sutinka, kad teisinio pagrindo pasirinkimas yra teisinis sprendimas, kuris turi buti
priimtas remiantis objektyviomis priezastimis, kurioms gali buti taikoma teisminé perzitra.”

Bylos aplinkybés

2020 m. spalio 27 d. Komisija pateiké pasitilyma dél Tarybos reglamento, kuriuo 2021 metams
nustatomos tam tikry zuvy istekliy ir zuvy istekliy grupiy Zvejybos galimybés, taikomos Sajungos
vandenyse zvejojantiems laivams ir kai kuriuose Sajungai nepriklausan¢iuose vandenyse
zvejojantiems Sgjungos zvejybos laivams (COM(2020) 668 final).

2020 m. gruodzio 14 d. Komisija atnaujino $j pasiilyma ir priémé tam tikras nuostatas, tapacias
gincijamoms nuostatoms.

2021 m. sausio 28 d. Europos Sajungos Taryba priémé Reglamenta 2021/92. Pagal Sio reglamento

60 straipsnj jis jsigaliojo jo paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje diena — 2021 m.
sausio 29 d.
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2021 m. balandzio 22 d. Teisingumo Teismo kanceliarija gavo $j Parlamento ieskinj, grindziama
SESV 263 straipsnio antra pastraipa, dél gin¢ijamy nuostaty panaikinimo.

Faktinés aplinkybés, susiklosciusios po ieskinio pareiskimo

2021 m. rugpjacio 23 d. Komisija priémé Deleguotgji reglamenta (ES) 2021/2324, kuriuo dél tam
tikrai demersinei ir pelaginei zvejybai Kelty jaroje, Airijos jaroje ir j vakarus nuo Skotijos skirty
techniniy priemoniy i$ dalies keiciamas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(ES) 2019/1241 (OL L 465, 2021, p. 1). Sis reglamentas buvo priimtas remiantis, be kita ko,
Reglamento 2019/1241 10 straipsnio 4 dalimi ir 15 straipsnio 2 dalimi.

Pirma, i$ Sio deleguotojo reglamento 2 konstatuojamosios dalies matyti, kad Belgijos Karalysté,
Airija, Ispanijos Karalysté, Prancizijos Respublika ir Nyderlandy Karalysté 2020 m. geguzés mén.
pateiké pirmaja bendra rekomendacija. Komisijos paragintos S$ios valstybés narés 2020 m.
gruodzio 14 d. pateiké perzitréta bendra rekomendacija.

Antra, minéto deleguotojo reglamento 3 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad laukiant, kol
deleguotuoju aktu bus priimtos $ioje bendroje rekomendacijoje siilomos priemonés, Reglamento
2021/92 15-17 straipsniuose buvo nustatytos taisomosios priemonés, kaip tai suprantama pagal
Reglamenta 2019/472, kuriomis siekiama sumazinti atlantiniy menkiy ir paprastyjy merlangy
priegauda Kelty juroje ir gretimuose rajonuose, ir papildomos techninés priemonés, kuriomis
siekiama sumazinti menkiniy istekliy priegauda Airijos jiroje ir j vakarus nuo Skotijos. Remiantis
Sia konstatuojamaja dalimi, Sios priemonés buvo funkciskai susietos su vykdant misriaja zZvejyba
suzvejojamu tiksliniy rasiy BLSK, nes be $iy priemoniy tokius BLSK buty reikéje sumazinti, kad
baty galima sudaryti salygas atsikurti istekliams, suzvejojamiems kaip priegauda.

Trecia, pagal to paties deleguotojo reglamento 6 konstatuojamaja dalj juo siekiama j viena bendra
akta jtraukti galiojancias nuostatas dél, be kita ko, techniniy priemoniy, atitinkanciy Reglamento
2021/92 15-17 straipsniuose nustatytas priemones.

2022 m. sausio 27 d. Taryba priémé Reglamenta (ES) 2022/109, kuriuo 2022 metams nustatomos
tam tikry zuvy istekliy ir Zuvy iStekliy grupiy zvejybos galimybés, taikomos Sgjungos vandenyse
zvejojantiems laivams ir kai kuriuose Sgjungai nepriklausanciuose vandenyse Zvejojantiems
Sajungos zvejybos laivams (OL L 21, 2022, p. 1). Pagal sio reglamento 60 straipsnj jis jsigaliojo jo
paskelbimo Europos Sagjungos oficialiajame leidinyje diena —2022 m. sausio 31 d.
Saliy reikalavimai ir procesas Teisingumo Teisme

Parlamentas Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamas nuostatas ir

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Taryba Teisingumo Teismo praso:

— atmesti ieskinj kaip nepagrista,

— panaikinus ginc¢ijamas nuostatas, palikti galioti ju padarinius ir
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— priteisti i§ Parlamento bylinéjimosi islaidas.

2021 m. rugpjuacio 19 d. Teisingumo Teismo pirmininko sprendimu Komisijai buvo leista jstoti j
byla palaikyti Tarybos reikalavimy.

Remdamiesi Teisingumo Teismo procediros reglamento 62 straipsniu generalinis advokatas ir
teiséjas praneséjas 2022 m. geguzés 13 d. rastu papraseé Saliy pareiksti nuomone dél Reglamento
2022/109 priémimo poveikio Parlamento ieskiniui. Salys $j praSyma jvykdé.

Dél ieskinio
Dél priimtinumo

Saliy argumentai

Dublike pateikdama pirmines procesinio pobudzio pastabas Taryba visy pirma teigia, kad
Komisijai priémus Deleguotaji reglamenta 2021/2324 po to, kai buvo pareikstas $is ieskinys,
nutriko Reglamento 2021/92 15-17 straipsniuose numatyty priemoniy taikymas, todél ieskinys
neteko dalyko, kiek tai susije su $iais straipsniais ir §io reglamento 59 straipsnio antra pastraipa.

Antra, bet kuriuo atveju, kiek tai susije su Reglamento 2021/92 15-17 straipsniais, Sis ieskinys
neteko dalyko 2021 m. gruodzio 31 d., nes $iy nuostaty taikymas buvo apribotas tik 2021 m.
Kalbant apie $io reglamento 20 straipsnj, pazymeétina, kad jis toliau liko galioti tik iki Reglamento
2022/109 jsigaliojimo, t. y. iki 2022 m. sausio 31 d.

Parlamentas mano priesingai — kad Deleguotojo reglamento 2021/2324 priémimas netrukdo
Teisingumo Teismui priimti sprendimo dél Reglamento 2021/92 15-17 straipsniy galiojimo.
Nors kai kurios to deleguotojo reglamento nuostatos atitinka Reglamento
2021/92 15-17 straipsniy turinj, pastarosios nuostatos vis dar egzistuoja Sajungos teisés
sistemoje ir turéty bati panaikintos teisinio saugumo sumetimais.

Dél Reglamento 2022/109 jsigaliojimo Parlamentas, kaip ir Komisija, teigia, kad $io reglamento
priémimas neturi jtakos $iam ieskiniui.

Parlamentas pabrézia, kad jprasta, jog reglamentas, kuriuo tam tikriems metams nustatomos
zvejybos galimybés, nepanaikina reglamento, susijusio su ankstesniais metais. Toks bidas, be kita
ko, leisty uztikrinti pastarojo reglamento nuostaty taikyma valstybéms naréms ir akio subjektams
net ir pasibaigus atitinkamam Zvejybos sezonui, be kita ko, siekiant a posteriori patikrinti
vykdomos Zvejybos veiklos suderinamuma su nustatytomis zZvejybos galimybémis.

Be to, Parlamentas mano, kad Teisingumo Teismas turi priimti sprendima dél Sio ieskinio, nes
ateityje Taryba gali priimti tokias technines priemones, kokios numatytos gin¢ijamose nuostatose.
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Teisingumo Teismo vertinimas

Teisingumo Teismas jau yra nusprendes dél ieskinio, kuriuo siekiama panaikinti akta, kuris jau
jgyvendintas ar kuris jau nebetaikomas ieskinio pareiskimo momentu, priimtinumo (2009 m.
spalio 1 d. Sprendimo Komisija / Taryba, C-370/07, EU:C:2009:590, 17 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija).

Toks sprendimas pateisinamas, be kita ko, batinybe uztikrinti, kad tariamas neteisétumas
nepasikartoty (S$iuo klausimu zr. 1986 m. birzelio 24 d. Sprendimo AKZO Chemie ir AKZO
Chemie UK / Komisija, 53/85, EU:C:1986:256, 21 punkta ir 1988 m. balandzio 26 d. Sprendimo
Apesco / Komisija, 207/86, EU:C:1988:200, 16 punkta). Taip yra tuo atveju, kai, kaip sioje byloje,
zuvininkysteés srityje priimtuy teisés akty galiojimo laikas yra ribotas ir kasmet priimamos naujos
taisykles.

Vadinasi, nei tai, kad Komisija priémé Deleguotaji reglamenta 2021/2324, nei Reglamento
2022/109 jsigaliojimas negali kelti abejoniy dél §io ieskinio dalyko islikimo ir taip paveikti ieskinio
priimtinumo.

.......

Tarybos priimty sprendimy panaikinimo ($iuo klausimu zr. 2009 m. spalio 1 d. Sprendimo
Komisija / Taryba, C-370/07, EU:C:2009:590, 16 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija), jis
taip pat neturi jrodyti, kad toks suinteresuotumas islieka per procesa.

Taigi ieSkinys yra priimtinas.

Dél esmeés

Grjsdamas savo ieSkinj Parlamentas nurodo du pagrindus: pirmasis pagrindas grindziamas
piktnaudziavimu pagrindiniuose reglamentuose numatyta procedira, antrasis — ESS
13 straipsnio 2 dalyje jtvirtinto lojalaus bendradarbiavimo principo pazeidimu.

Dél pirmojo pagrindo, grindZiamo piktnaudZiavimu pagrindiniuose reglamentuose numatyta
procediira

— Saliy argumentai

Parlamentas tvirtina, kad, priimdama ginc¢ijamas nuostatas pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj, Taryba
piktnaudziavo jgaliojimais, kuriuos ji turi pagal $ia nuostats, ir taip iSvengé pagrindiniuose
reglamentuose numatytos techniniy apsaugos priemoniy priémimo procediros; pagal ja
jigaliojimai priimti tokias priemones suteikiami tik Komisijai, o neatidéliotinais atvejais —
valstybéms naréms.

Konkreciai kalbant, Parlamentas teigia, kad tai, jog Taryba nesilaiké techniniy priemoniy
priémimo procediros, numatytos pagrindiniuose reglamentuose, visy pirma Reglamento
2019/472 9 straipsnyje ir Reglamento 2019/1241 10 straipsnio 4 dalyje bei 15 straipsnyje, yra
piktnaudziavimas jgaliojimais, kaip tai suprantama pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija,
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suformuota 1990 m. lapkri¢io 13 d. Sprendime Fedesa ir kt. (C-331/88, EU:C:1990:391,
24 punktas) ir 2013 m. balandzio 16 d. Sprendime Ispanija ir Italija / Taryba (C-274/11 ir
C-295/11, EU:C:2013:240, 33 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Kadangi Siomis pagrindiniy reglamenty, priimty remiantis SESV 43 straipsnio 2 dalimi,
nuostatomis Komisijai suteikiami jgaliojimai nustatyti technines priemones, Taryba negaléjo
priimti ginc¢ijamy nuostaty, remdamasi savo jgaliojimais pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj.

Taigi Tarybos jgaliojimai nustatyti technines priemones pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj yra riboti,
nes Parlamentas ir Taryba pagal SESV 43 straipsnio 2 dalj teisékiros procediira priimtuose
aktuose susitaré jgalioti Komisija, o ne Taryba priimti tokias priemones kaip deleguotuosius
aktus pagal SESV 290 straipsnj.

Remdamasis, be kita ko, Teisingumo Teismo jurisprudencija, suformuota 2015 m. gruodzio 1 d.
Sprendime Parlamentas ir Komisija / Taryba (C-124/13 ir C-125/13, EU:C:2015:790),
Parlamentas mano, kad Taryba turi laikytis ir vadovautis pagal SESV 43 straipsnio 2 dalj
teiséktros procedira priimtuose aktuose nustatyta sistema, kai jgyvendindama $iuos teisékaros
procedira priimtus aktus ketina nustatyti priemones pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj.

Konkreciai kalbant, Parlamentas mano, kad Reglamento 2021/92 15-17 ir 20 straipsniais buvo
pakeistos Reglamento 2019/1241 VI priedo B dalies 1 punkte ir C dalyje bei I priede nustatytos
taisykleés, taip pazeidziant pastarojo reglamento 10 straipsnio 4 dalj ir 15 straipsnio 2 dalj, nes $ias
taisykles turéjo pakeisti Komisija, o ne Taryba.

Be to, Parlamentas primena, kad Reglamento 2021/92 59 konstatuojamojoje dalyje ir 59 straipsnio
antroje pastraipoje Taryba aiskiai pripazino, jog Komisija turéjo priimti $io reglamento
15-17 straipsniuose numatytas technines priemones. Taryba visiskai nepagrindé priezasciy, dél
kuriy ji pati (0 ne Komisija) priémé gincijamas nuostatas.

Parlamentas taip pat tvirtina, kad jei gincCijamose nuostatose numatyty techniniy priemoniy
priémimas buty buves pateisinamas skuba, tinkamas teisinis pagrindas baty buve Reglamento
Nr. 1380/2013 12 ir 13 straipsniai; pagal juos skubias priemones gali priimti Komisija arba
valstybés narés, bet ne Taryba.

Parlamentas pabrézia, kad, nesant skubos, Reglamento 2019/472 8 straipsnio 2 ir 3 dalyse
numatyta, jog taisomasias priemones gali nustatyti tik Komisija deleguotuosiuose teisés aktuose.

Taryba, palaikoma Komisijos, mano, kad pirmasis pagrindas yra nepagristas.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Remiantis suformuota jurisprudencija, teisés aktas laikomas priimtu piktnaudziaujant jgaliojimais
tik tada, jei remiantis objektyviais, tinkamais ir suderinamais jrodymais paaiskéja, kad jis priimtas
tik ar bent jau i§ esmés siekiant kituy tiksly nei tie, dél kuriy tokie jgaliojimai suteikti, arba norint
iSvengti Sutartyse specialiai numatytos konkreciu atveju taikytinos procediros (2015 m. geguzés
5 d. Sprendimo Ispanija / Parlamentas ir Taryba, C-146/13, EU:C:2015:298, 56 punktas ir jame
nurodyta jurisprudencija).
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Siuo atveju reikia i$nagrinéti, ar, kaip teigia Parlamentas, gin¢ijamos nuostatos buvo priimtos
siekiant kity tiksly nei tie, dél kuriy buvo suteikti aptariami jgaliojimai, arba siekiant i§vengti
SESV numatytos konkreciu atveju taikytinos proceduros.

Pirma, dél klausimo, ar ginc¢ijamos nuostatos priklauso Tarybos kompetencijai pagal
SESV 43 straipsnj, reikia priminti, kad $io straipsnio 2 ir 3 dalimis siekiama skirtinguy tiksly ir
kiekviena i ju turi konkrec¢ia taikymo sritj, dél to jos, grindziant tam tikry BZP priemoniy
priémima, gali bati naudojamos atskirai (2015 m. gruodzio 1 d. Sprendimo Parlamentas ir
Komisija / Taryba, C-124/13 ir C-125/13, EU:C:2015:790, 58 punktas).

Priimdama aktus pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj Taryba turi veikti nevir§ydama savo
kompetencijos ir  prireikus laikydamasi teisés normy, jau nustatyty taikant
SESV 43 straipsnio 2 dalj (2015 m. gruodzio 1 d. Sprendimo Parlamentas ir Komisija / Taryba,
C-124/13 ir C-125/13, EU:C:2015:790, 58 punktas).

Taip pat reikia pazyméti, kad SESV 43 straipsnio 3 dalyje numatyta, jog Taryba, remdamasi
Komisijos pasitlymu, priima priemones dél kainy, rinkliavy, pagalbos ir kiekybiniy apribojimy
nustatymo ir zvejybos galimybiy nustatymo bei skyrimo.

Teisingumo Teismas nurodé, kad $i nuostata gali apimti priemones, kurios neapsiriboja Zvejybos
galimybiy nustatymu ir paskirstymu, jeigu dél $iy priemoniy nereikia daryti tik Sgjungos teisés
akty leidéjui pavesto politinio pasirinkimo, atsizvelgiant j tai, kad ju reikia su bendra zemés tkio
ir zuvininkystés politika susijusiems tikslams pasiekti (2015 m. gruodzio 1 d. Sprendimo
Parlamentas ir Komisija / Taryba, C-124/13 ir C-125/13, EU:C:2015:790, 59 punktas).

Siuo atveju, kalbant, viena vertus, apie Reglamento 2021/92 15-17 straipsnius, pazymétina, kad i$
$io reglamento 55-58 konstatuojamyjy daliy matyti, jog Siose nuostatose numatytomis
techninémis priemonémis, kaip ir anksc¢iau Reglamentu 2020/123 patvirtintomis konkreciomis
taisomosiomis priemonémis, siekiama pagerinti Zvejybos jrangos selektyvuma ir taip prisidéti
prie atitinkamu istekliy atkarimo.

Be to, i§ Reglamento 2021/92 56 konstatuojamosios dalies ir Deleguotojo reglamento
2021/2324 3 konstatuojamosios dalies, primintos $io sprendimo 32 punkte, matyti, kad
Reglamento 2021/92 15-17 straipsniuose numatytos techninés priemonés funkciniu poziariu yra
susietos su vykdant misrigja zvejyba suzvejojamu tiksliniy rasiy BLSK, nes be $iy priemoniy tokius
BLSK buaty reikéje sumazinti, kad buaty galima sudaryti salygas atsikurti iStekliams,
suzvejojamiems kaip priegauda.

Kita vertus, kalbant apie Reglamento 2021/92 20 straipsnj, reikia pazyméti, kaip tai daro Komisija,
kad jame numatyti Zvejybos draudimai reiskia zvejybos galimybiy stoka, kuri prireikus véliau gali
buti pakeista j ribotas Zvejybos galimybes, atsizvelgiant j atitinkamuy rasiy istekliy pokycius.

Be to, kaip i$vados 79 punkte pazyméjo generalinis advokatas, skirtingai nei pakeitimai, kuriuos
Taryba atliko remdamasi SESV 43 straipsnio 3 dalimi, kiek tai susije su taisyklémis dél zZvejybos
galimybiy nustatymo, kurios buvo nagrinéjamos byloje, kurioje priimtas 2015 m. gruodzio 1 d.
Sprendimas Parlamentas ir Komisija / Taryba (C-124/13 ir C-125/13, EU:C:2015:790), priimant
ginCijamas nuostatas nebuvo siekiama pritaikyti bendrojo BLSK nustatymo mechanizmo ir
zvejybos pastangy apribojimy, kad buaty pasalinti trakumai, susije su ankstesniy taisykliy
taikymu, ar nustatyti $io BLSK teisinio pagrindo ir Zvejybos pastangy apribojimuy.
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Priesingai, Reglamento 2021/92 15-17 ir 20 straipsniai dél savo taikymo srities yra i$skirtiniai tuo,
kad jy taikymo sritis apribota konkrec¢iomis aplinkybémis, t. y. kad juose numatytos priemonés
skirtos taikyti tik tam tikry tipy laivams, plaukiojantiems tik tam tikruose rajonuose, ir tik tam
tikry tipy rasims, taip pat tuo, kad jie skirtos taikyti laikinai. Todél tai nereiskia, kad Sgjungos
teisés akty leidéjas turi politinj pasirinkimag, kaip tai suprantama pagal $io sprendimo 66 punkte
nurodyta jurisprudencija.

Vadinasi, gin¢ijamos nuostatos i§ esmés priklauso Tarybos kompetencijai pagal
SESV 43 straipsnio 3 dalj.

Antra, kalbant apie pagrindiniy reglamenty poveikj $iai kompetencijai, reikia pazyméti, kad Siuose
reglamentuose,  batent  Reglamento  2019/472 9  straipsnyje ir  Reglamento
2019/1241 10 straipsnio 4 dalyje bei 15 straipsnyje, buvo numatyta speciali procediira, per kuria
Komisija turi priimti technines priemones, t. y. priimti deleguotuosius aktus pagal
SESV 290 straipsnij.

Vis délto Sie Komisijai suteikti jgaliojimai neuzkerta kelio Tarybai remiantis pagal
SESV 43 straipsnio 3 dalj suteikta kompetencija priimti technines priemones, susijusias su
klausimais, panasiais i tuos, kuriems taikomos minétos pagrindiniy reglamenty nuostatos,
tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté Sioje byloje, t. y. kai Komisija nesiima veiksmuy, kad pati
priimty deleguotuosius aktus pagal minétas pagrindiniy reglamenty nuostatas.

I§ Reglamento 2021/92 59 straipsnio antros pastraipos matyti, kad 15—17 straipsniai turéjo buti
nebetaikomi Komisijai priémus viena ar kelis deleguotuosius aktus dél ty paciy techniniy
priemoniy.

Siomis aplinkybémis, kaip i$vados 83 punkte pazyméjo generalinis advokatas, reikia manyti, kad
gin¢ijamos nuostatos yra laikino pobudzio ir kad Taryba nesikésino j Komisijos jgaliojimus
priimti deleguotuosius aktus, o kaip tik aiskiai sieké tuos Komisijos jgaliojimus islaikyti.

Sie Komisijos jgaliojimai pripazjstami ne tik Reglamento 2021/92 59 straipsnio antroje
pastraipoje, bet ir 59 konstatuojamojoje dalyje; joje nurodyta, kad Komisijos remiantis Reglamentu
2019/1241 priimtos techninés priemonés yra iSsamesnés ir taikomos nuosekliau nei numatytos
ginc¢ijamose nuostatose.

Dél Reglamento 2021/92 20 straipsnyje jtvirtinto zvejybos draudimo reikia pazymeéti, kad nors
Reglamento 2019/1241 10 straipsnio 2 dalyje nustatytas panasus zvejybos draudimas, vis délto $is
draudimas taikomas kitoms zuvy ir véziagyviy rasims.

Tiesa, kad Reglamento 2019/1241 10 straipsnio 4 dalyje nurodyta, jog Komisijai suteikiami
igaliojimai priimti deleguotuosius aktus, kuriais i§ dalies kei¢iamas $io reglamento I priede
pateiktas rasiy saraSas, jei tai buatina remiantis patikimiausiomis turimomis mokslo
rekomendacijomis.

Vis délto to paties Reglamento 2019/1241 10 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad, be 1 dalyje
nurodyty rasiy, Sajungos laivams draudziama zvejoti, laikyti laive, perkrauti, iSkrauti, sandéliuoti,
parduoti, demonstruoti ar sialyti parduoti I priede nurodytas arba ,kitais Sajungos teisés aktais”
draudziamas Zvejoti rasis.
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Reikia  konstatuoti, kaip tai padaré Taryba ir Komisija, kad Reglamento
2019/1241 10 straipsnio 2 dalyje nurodyti ,kiti Sajungos teisés aktai®, be kita ko, apima Tarybos
reglamentus, kuriais nustatomos Zvejybos galimybés, priimtus pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj.

Taigi, priimdama ginc¢ijamas nuostatas Taryba veiké nevirSydama jai pagal
SESV 43 straipsnio 3 dalj suteikty jgaliojimy riby ir laikési pagal SESV 43 straipsnio 2 dalj
nustatyto specialaus teisinio pagrindo.

Siomis aplinkybémis i§ Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos, remiantis objektyviais,
tinkamais ir suderinamais jrodymais, kaip reikalaujama pagal $io sprendimo 61 punkte nurodyta
jurisprudencija, negalima daryti iSvados, kad ginc¢ijamos nuostatos priimtos virsijant jgaliojimus,
kaip tai tvirtina Parlamentas.

Sios isvados nepaneigia Parlamento argumentas, kad gin¢ijamose nuostatose numatytos
priemoneés turéjo buti priimtos arba kaip Komisijos ar valstybiy nariy skubios priemonés, skirtos
reaguoti | didele grésme jury biologiniy istekliy iSsaugojimui arba jary ekosistemai, kaip tai
suprantama pagal Reglamento 1380/2013 12 ir 13 straipsnius, arba, nesant skubos, kaip
Komisijos deleguotieji aktai, nes Reglamento 2019/472 8 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatytos tik
Sios dvi galimybés.

Viena vertus, kaip sutiko ir Parlamentas, gin¢ijamos nuostatos, atsizvelgiant j ju dalyka ir tiksla,
néra skubios priemonés, kuriomis siekiama reaguoti i didele grésme jary biologiniy istekliy
iSsaugojimui, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 1380/2013 12 ir 13 straipsnius. Kita
vertus, Taryba émeési veiksmy ir priémé gincijamas nuostatas pereinamuoju laikotarpiu, per kurj
Komisija dar nebuvo pasinaudojusi kita Reglamento 2019/472 8 straipsnio 2 ir 3 dalyse aiskiai
numatyta galimybe ir nebuvo priémusi vieno ar keliy deleguotyjy akty pagal Sias nuostatas.

Kaip Komisija teisingai nurodé savo jstojimo j byla paaiskinime, ankstesnés taisomosios
priemonés, numatytos Reglamento 2020/123 13 straipsnyje, turéjo galioti tik iki 2020 m. gruodzio
31 d. Be to, kitos ankstesnés priemonés, visy pirma tam tikry pazeidziamy rasiy zvejybos
draudimas, pagal sio reglamento 54 straipsnj ir toliau mutatis mutandis buvo taikomos 2021 m. iki
reglamento, nustaciusio 2021 m. zvejybos galimybes (t. y. Reglamento 2021/92), isigaliojimo.

Beje, kalbant konkreciai apie Reglamento 2021/92 15-17 straipsnius, kaip iSvados 88 punkte
pazyméjo generalinis advokatas, atsizvelgiant j tai, jog pastangos buvo sutelktos siekiant, kad
Europos Sajunga ir Jungtiné Karalysté susitarty dél techniniy priemoniy priémimo dél Jungtinés
Karalystés i$stojimo i§ Sgjungos, jokia bendra rekomendacija, kaip reikalaujama pagal Reglamento
2019/472 9 straipsnio 1 dalj ir Reglamento 2019/1241 15 straipsnio 2 dalj, nebuvo pateikta
pakankamai anksti, kad Komisija baty galéjusi priimti deleguotajj akta 2021 m. pradzioje. Sia
aplinkybe taip pat patvirtina Deleguotojo reglamento 2021/2324 2 konstatuojamoji dalis; pagal ja,
nors Belgijos Karalysté, Airija, Ispanijos Karalysté, Pranciizijos Respublika ir Nyderlandy Karalysté
2020 m. geguzés mén. pateiké pirmaja bendra rekomendacija, perziiaréta bendra rekomendacija
Sios valstybés narés pateiké tik 2020 m. gruodzio 14 d.

Taigi, kaip iSvados 89 punkte pazyméjo generalinis advokatas, priimdama gincijamas nuostatas

Taryba sieké uzpildyti spraga, kuri priesingu atveju buty islikusi, jei ne istisus 2021 metus, tai
bent dalj jy.

'''''
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Dél antrojo pagrindo

— Saliy argumentai

Parlamentas tvirtina, kad nesilaikydama pagrindiniuose reglamentuose nustatytos procediros,
skirtos ginc¢ijamose nuostatose nustatytoms priemonéms priimti, Taryba nejvykdé lojalaus
bendradarbiavimo su Parlamentu pareigos ir taip pazeidé ESS 13 straipsnio 2 dalj.

Konkreciai kalbant, Parlamentas teigia, kad Taryba pazeidé Tarpinstitucinio susitarimo 2 punkta;
jame paaiskinama lojalaus bendradarbiavimo pareiga rengiant ir priimant teisés aktus ir
deleguotuosius aktus, be to, pagal SESV 295 straipsnj ji yra privaloma $alims, be kita ko, Tarybai ir
Parlamentui.

Techniniy apsaugos priemoniy priémimas pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj vietoje deleguotojo akto
priémimo pagal pagrindinius reglamentus uzkirto kelia Parlamentui vykdyti priemoniy, priimty
remiantis SESV 290 straipsnio 2 dalies b punktu, kontrole ir taip atémé i§ Parlamento bet kokij
vaidmenj teisékiros procese.

Be to, Parlamentas pabrézia, kad Taryba jam nepranes$é apie savo ketinima pakeisti gincijamy
nuostaty priémimo procedura. Jis primena, kad Tarpinstitucinio susitarimo 25 punkte jtvirtinta
pareiga konsultuotis su kitomis institucijomis dél teisinio pagrindo keitimo, galincio i§ esmeés
pakeisti jgaliojimy, susijusiy su akto priémimu, pasidalijima, palyginti su tuo, kas numatyta pagal
Sajungos teise.

Taryba, palaikoma Komisijos, praso $j pagrinda atmesti.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Pagal ESS 13 straipsnio 2 dalj institucijos lojaliai bendradarbiauja tarpusavyje. Vis délto $is lojalus
bendradarbiavimas vykdomas nevirsijant kiekvienai institucijai Sutartimis suteikty jgaliojimuy,
todél i§ Sios nuostatos kylantis jpareigojimas néra skirtas Siems jgaliojimams pakeisti (Siuo
klausimu zr. 2015 m. vasario 12 d. Sprendimo Parlamentas / Taryba, C-48/14, EU:C:2015:91,
57 ir 58 punktus).

leskinio antrajame pagrinde teigdamas, kad priimdama gincijamas nuostatas Taryba pazeidé
lojalaus bendradarbiavimo principg, Parlamentas i§ esmés remiasi prielaida, kad Taryba priémé
ginc¢ijamas nuostatas pazeisdama pagrindinius reglamentus, taigi vir§ijo Sutartimis jai suteiktus
igaliojimus.

Vis délto i$ $io sprendimo 82 ir 83 punkty matyti, kad priimdama ginc¢ijamas nuostatas Taryba
nevirsijo jai pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj suteikty jgaliojimy riby ir nepiktnaudziavo
igaliojimais.

Darytina iSvada, kad Parlamentas nepagrijstai teigia, jog Taryba pazeidé ESS 13 straipsnio 2 dalyje
jtvirtinta lojalaus bendradarbiavimo principa.
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Sios i$vados nepaneigia Parlamento argumentai, grindziami Tarpinstitucinio susitarimo
25 punktu, nes, kaip teisingai nurodé Taryba, Reglamentas 2021/92 buvo priimtas remiantis tuo
paciu teisiniu pagrindu, kokj pasitlé Komisija, t. y. SESV 43 straipsnio 3 dalimi, todél nebuvo
teisinio pagrindo keitimo, kaip tai suprantama pagal §j 25 punkta.

Vadinasi, ieSkinio antrgjj pagrinda reikia atmesti.

Kadangi né vienam ieskinio pagrindui nebuvo pritarta, reikia atmesti visg ieskinj.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Proceduiros reglamento 138 straipsnio 1 dalj pralaiméjusiai Saliai nurodoma padengti
bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi $alis to reikalavo. Kadangi Taryba praseé priteisti bylinéjimosi
islaidas i$ Parlamento ir $is byla pralaiméjo, i$ Parlamento priteisiamos bylinéjimosi islaidos.
Pagal Procedtros reglamento 140 straipsnio 1 dalji Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.
Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1. Atmesti ieskinj.

2. Europos Parlamentas padengia savo ir Europos Sajungos Tarybos patirtas bylinéjimosi
islaidas.

3. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Parasai.
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