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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (penktoji kolegija) SPRENDIMAS

2022 m. vasario 24 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra uzsienio ir saugumo politika (BUSP) —
Europos Sgjungos teisinés valstybés misija Kosove (EULEX KOSOVO) — Bendrieji
veiksmai 2008/124/BUSP — 8 straipsnio 3 ir 5 dalys, 9 straipsnio 3 dalis ir 10 straipsnio 3 dalis —
Misijos darbuotojy darbdavio statusas — 16 straipsnio 5 dalis — Teisiy ir pareigy perémimas”

Byloje C-283/20
dél tribunal du travail francophone de Bruxelles (pranctuzy kalba bylas nagrinéjantis Briuselio
darbo byly teismas, Belgija) 2019 m. spalio 1 d. nutartimi, kuriag Teisingumo Teismas gavo
2020 m. birzelio 25 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto pra§ymo priimti prejudicinj sprendima
byloje
COir kt.
pries
Mj,
Europos Komisija,
Europos isorés veiksmy tarnyba (EIVT),
Europos Sajungos Taryba,
EULEX KOSOVO

TEISINGUMO TEISMAS (penktoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas E. Regan (pranes$éjas), penktosios kolegijos teiséjo pareigas
einantis Teisingumo Teismo pirmininkas K. Lenaerts, teiséjai C. Lycourgos, I. Jarukaitis ir
M. Ilesic,
generalinis advokatas E. Tanchev,

posédzio sekretoré M. Krausenbock, administratoré,

atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2021 m. birzelio 16 d. posédziui,

* Proceso kalba: prancazy.
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iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— COir kt., atstovaujamy avocate N. de Montigny,

— Europos Komisijos, atstovaujamos B. Mongin, G. Gattinara ir Y. Marinova,

— Europos i$orés veiksmy tarnybos (EIVT), atstovaujamos S. Marquardt, R. Spac ir E. Orgovan,

— Europos Sajungos Tarybos, i$ pradziy atstovaujamos P. Mahnic¢ ir A. Vitro, véliau — A. Vitro ir
K. Kourij,

— EULEX KOSOVO, atstovaujamos avocates E. Raoult ir M. Vicente Hernandez,
— Ispanijos vyriausybés, i$ pradziy atstovaujamos S. Jiménez Garcia, véliau — M. ]. Ruiz Sdnchez,
susipazines su 2021 m. rugséjo 30 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2008 m. vasario 4 d. Tarybos bendryjy
veiksmy 2008/124/BUSP dél Europos Sajungos teisinés valstybés misijos Kosove, EULEX
KOSOVO (OL L 42, 2008, p. 92) 8 straipsnio 3 ir 5 daliy, 9 straipsnio 3 dalies ir
10 straipsnio 3 dalies isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant CO ir kt., t. y. 45 esamy ar buvusiy teisinés valstybés misijos
Kosove EULEX KOSOVO, nurodytos Bendryjy veiksmy 2008/124 1 straipsnyje (toliau — EULEX
KOSOVO), tarptautiniy civiliy darbuotojy ginca su ir $ios misijos vadovu MJ, Europos Komisija,
Europos iSorés veiksmy tarnyba (EIVT) ir Europos Sajungos Taryba dél jyu darbo salygy
pakeitimo ir dél kai kuriy i$ ju darbo sutarciy nepratesimo.

Teisinis pagrindas

Bendprieji veiksmai 2008/124

Bendryjy veiksmy 2008/124 1 straipsnio ,Misija“ 1 dalyje numatyta:

»ES isteigia Europos Sajungos teisinés valstybés misija Kosove EULEX KOSOVO (toliau — EULEX
KOSOVO).“

Siy bendryjy veiksmuy 2 straipsnyje ,Misijos apibidinimas“ nustatyta:

»EULEX KOSOVO padeda Kosovo valdzios, teisminéms ir teisésaugos institucijoms darant pazanga
siekiant tvarumo bei atskaitomybés ir toliau plétojant bei stiprinant nepriklausoma daugiataute
teisingumo sistema, daugiatautes policijos pajégas ir muitinés tarnybg, uztikrindama, kad $ios
institucijos nepriklausyty nuo politinés jtakos, bei laikydamasi tarptautiniu lygiu pripazinty standarty
ir Europos geriausios praktikos.
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EULEX KOSOVO jgaliojimai, visapusiS$kai koordinuojant su Europos Komisijos pagalbos
programomis, jgyvendinami atliekant stebéseng, teikiant konsultacijas ir patarimus, tuo pat metu
islaikant tam tikras vykdomasias pareigas.”

Siy bendryjy veiksmuy 8 straipsnyje ,Misijos vadovas“ numatyta:

»1. Misijos vadovas yra atsakingas uz EULEX KOSOVO, jai vadovauja ir vykdo jos kontrole
veiksmuy vietoje.

<.o>

3. Misijos vadovas duoda nurodymus visiems EULEX KOSOVO darbuotojams, be kita ko, §iuo
atveju paramos padaliniui Briuselyje, susijusius su veiksmingu EULEX KOSOVO vykdymu
veiksmuy vietoje, yra atsakingas uz jos koordinavima ir kasdienj administravima bei vykdo
civilinés operacijos vado nurodymus.

<ion>

5. Misijos vadovas yra atsakingas uz EULEX KOSOVO biudzeto vykdyma. Siuo tikslu misijos
vadovas pasiraso sutartj su Komisija.

<...>

7. Misijos vadovas atstovauja EULEX KOSOVO veiklos srityje ir uztikrina tinkama informavima
apie EULEX KOSOVO.

“«

<>
Ty paciy bendryjy veiksmuy 9 straipsnyje ,Personalas” nustatyta:

»1. EULEX KOSOVO personalo nariy skaicius ir kompetencija turi atitikti 2 straipsnyje pateikta
misijos apibiidinima, 3 straipsnyje nustatytas uzduotis ir 6 straipsnyje nustatytg EULEX KOSOVO
struktara.

2. EULEX KOSOVO personala sudaro visy pirma valstybiy nariy ar [Sajungos] institucijy
komandiruoti darbuotojai. Kiekviena valstybé naré ar [Sajungos] institucija padengia islaidas,
susijusias su visais ju komandiruotais darbuotojais, jskaitant kelionés j dislokavimo vieta bei
grizimo i$§ jos islaidas, atlyginimus, sveikatos draudima ir iSmokas, iSskyrus dienpinigius ir
taikytinas iSmokas dél rizikos bei dél sunkumuy.

3. Prireikus EULEX KOSOVO taip pat gali pagal sutartis jdarbinti tarptautinj personala ir vietos
personala.

“«

<.o>

Bendryju veiksmuy 2008/124 10 straipsnyje ,EULEX KOSOVO ir jos darbuotojuy statusas” 3 dalyje
nustatyta:

»Larptautiniy bei vietos civiliy darbuotojy jdarbinimo salygos ir teisés bei pareigos nustatomos misijos
vadovo ir personalo nariy sudarytose sutartyse.”
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Bendrieji veiksmai 2008/124, is dalies pakeisti Sprendimu 2014/349/BUSP

Bendrieji veiksmai 2008/124 buvo i§ dalies pakeisti 2014 m. birzelio 12 d. Tarybos
sprendimu 2014/349/BUSP (OL L 174, 2014, p. 42) (toliau — i$ dalies pakeisti Bendrieji
veiksmai 2008/124) ir jy galiojimas pratestas iki 2016 m. birzelio 14 d.

Sprendimo 2014/349 6 konstatuojamojoje dalyje nurodyta:

»(6) EULEX KOSOVO bus vykdoma tokiomis aplinkybémis, kurios gali pablogéti ir galéty
kliudyti pasiekti Sutarties 21 straipsnyje nustatytus [ES] iSorés veiksmuy tikslus.”

I§ dalies pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124 15a straipsnis suformuluotas taip:

»EULEX KOSOVO turi teise jsigyti paslaugy ir prekiy, sudaryti sutartis ir administracinius
susitarimus, jdarbinti darbuotojus, turéti banko saskaitas, jsigyti turta ir juo disponuoti, vykdyti savo
isipareigojimus ir biti teismo proceso $alimi, kai to reikia Siems bendriesiems veiksmams jgyvendinti.”

I$ dalies pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124 16 straipsnio 5 dalyje numatyta:

»Nuo 2014 m. birzelio 15 d. EULEX KOSOVO atsako uz visus reikalavimus ir jsipareigojimus,
atsirandancius vykdant jgaliojimus, iSskyrus visus reikalavimus, susijusius su misijos vadovo sunkiu
nusizengimu, uz kurj atsako pats vadovas.”

I dalies pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124 20 straipsnyje nustatyta:
,Sie bendrieji veiksmai jsigalioja ju priémimo diena.
Jie nustoja galioti 2016 m. birzelio 14 d. <...>“

Pagal Sprendimo 2014/349 2 straipsnj Sis sprendimas jsigaliojo jo priémimo dieng, t. y. 2014 m.
birzelio 12 d.

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

I§ nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad ieSkovai pagrindinéje byloje
dirbo arba vis dar dirba EULEX KOSOVO kaip tarptautiniai civiliai darbuotojai, jdarbinti pagal
terminuotas darbo sutartis, kurios buvo kelis kartus pratestos. Siose sutartyse yra salyga, pagal
kuria jurisdikcija suteikiama Briuselio (Belgija) teismams. Kai kuriose i$ $iy sutarciy §i salyga
véliau buvo pakeista salyga, pagal kuriag nuo 2014 m. spalio mén. jurisdikcija suteikiama Europos
Sgjungos Teisingumo Teismui.

Nuo 2013 m. vasario 1 d. iki 2014 m. spalio 14 d. M] éjo misijos vadovo pareigas pagal 2013 m.
vasario 1 d. ir birzelio 7 d. su Komisija sudarytose sutartyse nustatytas salygas.

2012 m. pavasarj buvo perskirstytos jvairios misijoje EULEX KOSOVO egzistuojancios
pareigybés, todél, ieskovy pagrindinéje byloje teigimu, pasikeité jy pareigybiy aprasymas ir
gerokai sumazintas darbo uzmokestis. Po $io perskirstymo 2013 m. pavasarj ir vasarg, 2014 m.
rudenj ir 2016 m. rudenj buvo trys sutar¢iy nepratesimo ,bangos”.
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2013 m. rugpjucio 6 d. kai kurie ieskovai pagrindinéje byloje, remdamiesi SESV 263 straipsniu,
Europos Sajungos Bendrajame Teisme pareiské ieskinj Komisijai, EIVT ir EULEX KOSOVO dél
M], kaip misijos vadovo, priimty sprendimy nepratesti ju darbo sutarcCiy po tam tikros datos
panaikinimo.

2014 m. rugséjo 30 d. Nutartimi Bitigi ir kt. / Komisija ir kt. (T-410/13, nepaskelbta Rink.,
EU:T:2014:871) Bendrasis Teismas atmeté $j ieskinj dél jurisdikcijos nebuvimo, motyvuodamas
tuo, kad teisiniai santykiai, dél kuriy kilo gincas, yra sutartinio pobudzio, todél jiems taikoma
darbo sutartyse nustatyta salyga, pagal kuria jurisdikcija nagrinéti i$ iy sutarciy kylancius ar su
jomis susijusius gincus suteikta Briuselio teismams.

2014 m. liepos 11 d., liepos 14 d. ir spalio 21 d. ieskovai pagrindinéje byloje pareiské ieskinius
tribunal du travail francophone de Bruxelles (pranctuzy kalba bylas nagrinéjantis Briuselio darbo
byly teismas, Belgija); juose gincijo ju pareigybiu perskirstyma ir (arba) darbo sutarciy
nepratesima, taip pat jiems suteikta statusg, visy pirma kiek tai susije su socialine apsauga, ir
prasé atlyginti zalg.

I§ pradziy sie ieskiniai buvo pareiksti MJ, kaip misijos vadovui, taip pat Tarybai, Komisijai ir EIVT.
Vis délto Sie keturi atsakovai pagrindinéje byloje teigé, kad pagal i$ dalies pakeistus Bendruosius
veiksmus 2008/124 tik EULEX KOSOVO atsako uz visus reikalavimus ir jsipareigojimus,
atsirandancius vykdant jgaliojimus tiek ateityje, tiek praeityje, kaip nurodyta i$ dalies pakeisty $iy
bendryjy veiksmy 16 straipsnio 5 dalyje.

Reaguodami j tai, ieskovai pagrindinéje byloje pateiké prasymus jtraukti EULEX KOSOVO j
praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme nagrinéjama byla. Vis délto
prasymus jtraukti j byla Sis teismas nagrinéjo atskirai nuo klausimuy dél priimtinumo ir procesiniy
klausimy, iskelty ieskovy pateiktuose reikalavimuose pirmiesiems keturiems atsakovams
pagrindinéje byloje.

2018 m. birzelio 1 d. tarpiniame sprendime prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas konstatavo, kad MJ negali buti pareikstas ieskinys dél laikotarpio po 2014 m. birzelio
12 d,, nes ta diena buvo priimtas Sprendimas 2014/349, todél nuo tos dienos M] veiké nebe savo
vardu, o tik kaip EULEX KOSOVO ,atstovas“. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas taip pat konstatavo, kad byla Tarybai, Komisijai ir EIVT, kiek tai susije su tuo laikotarpiu,
turi bati nutraukta, remiantis tuo, kad ta dieng EULEX KOSOVO suteiktas atskiras teisinis
subjektiSkumas ir nagrinéjamus veiksmus ji atliko savo vardu. Vis délto, kiek tai susije su
laikotarpiu iki 2014 m. birzelio 12 d., prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
nurodé atnaujinti zodine proceso dalj, kad Salys galéty pateikti savo pastabas dél M] ir jo
pirmtakams, kaip misijos vadovams, per §j laikotarpj suteikty jgaliojimy.

Isklauses $aliy pastabas, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodé, kad ir
toliau abejoja, ar MJ veiké savo, ar vienos arba keliy institucijy vardu.

Siomis aplinkybémis tribunal du travail francophone de Bruxelles (prancizy kalba bylas
nagrinéjantis Briuselio darbo byly teismas, Belgija) nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti
Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

»Ar [Bendryjy veiksmy 2008/124] 8 straipsnio 3 dalis ir 10 straipsnio 3 dalis, prireikus siejant jas

su visomis kitomis nuostatomis, kurios gali bati reikSmingos bylai, turi bati aiskinamos kaip
suteikiancios asmeniskai ir savo vardu veikian¢iam misijos vadovui misijoje EULEX KOSOVO iki
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2014 m. birzelio 12 d. jdarbinty tarptautiniy civiliy darbuotojy darbdavio statusa, ar, atsizvelgiant j
Bendryju veiksmuy [2008/124] 8 straipsnio 5 dalj ir 9 straipsnio 3 dalj, kaip suteikianc¢ios darbdavio
statusa [Sgjungai] ir (arba) [Sajungos] institucijai, pavyzdziui, [Komisijai], [EIVT], [Tarybai] ar bet
kuriai kitai galimai institucijai, kurios vardu misijos vadovas veiké iki minétos datos suteikus
igaliojimus, juos delegavus ar pagal bet kokia kita atstovavimo forma, kuri prireikus turi buti
nustatyta?”

Dél prejudicinio klausimo

Dél priimtinumo

Komisija teigia, kad $is praSymas priimti prejudicinj sprendima yra nepriimtinas, nes néra svarbus
gincui pagrindinéje byloje i$spresti.

Pirma, $is prasymas susijes su Sajungos teisés nuostatomis, kurios nebegaliojo tuo metu, kai Siame
teisme buvo pareiksti ieskiniai. Pagal i§ dalies pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124, jsigaliojusiy
2014 m. birzelio 12 d., 16 straipsnio 5 dalj nuo 2014 m. birzelio 15 d. EULEX KOSOVO turi
teisinj subjektiSkuma ir atsako uz visus reikalavimus ir jsipareigojimus, atsirandancius vykdant
misijos jgaliojimus. Be to, dél Sios priezasties ieskovai pagrindinéje byloje tuo paciu metu tame
paciame nacionaliniame teisme inicijavo tomis paciomis faktinémis aplinkybémis grindziama
byla pries EULEX KOSOVO.

Antra, Komisija, remdamasi 2018 m. liepos 5 d. Sprendimo Jenkinson / Taryba ir kt. (C-43/17 P,
EU:C:2018:531) 34—51 punktais, gincija prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
nurodyta skirtuma tarp laikotarpiy iki 2014 m. birzelio 12 d. ir po $ios datos.

Vis délto siuo klausimu primintina, kad pagal Teisingumo Teismo suformuota jurisprudencija tik
byla nagrinéjantis nacionalinis teismas, atsakingas uz sprendimo priémima, atsizvelgdamas j bylos
aplinkybes turi jvertinti, ar jo sprendimui priimti batinas prejudicinis sprendimas, ir Teisingumo
Teismui pateikiamuy klausimy svarba. Todél i§ principo Teisingumo Teismas turi priimti
sprendima tuo atveju, kai pateikiami klausimai susije su Sgjungos teisés isaiskinimu (2021 m.
liepos 15 d. Sprendimo The Department for Communities in Northern Ireland, C-709/20,
EU:C:2021:602, 54 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Tuo remiantis reikia daryti iSvada, kad klausimams dél Sajungos teisés taikoma svarbos
prezumpcija. Teisingumo Teismas gali atsisakyti priimti sprendima dél nacionalinio teismo
pateikto prejudicinio klausimo, tik jeigu akivaizdu, kad prasomas Sajungos teisés iSaiskinimas
visiSkai nesusijes su pagrindinéje byloje nagrinéjamo ginco aplinkybémis ar dalyku, jeigu
problema hipotetiné arba Teisingumo Teismas neturi informacijos apie faktines ir teisines
aplinkybes, butinas tam, kad naudingai atsakyty j jam pateiktus klausimus (2021 m. liepos 15 d.
Sprendimo The Department for Communities in Northern Ireland, C-709/20, EU:C:2021:602,
55 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Nagrinéjamu atveju konstatuotina, kad i§ Teisingumo Teismo turimos bylos medziagos
akivaizdziai nematyti, jog nuostatos, kurias prasoma isaiskinti, netaikytinos pagrindinéje byloje.
Konkreciai kalbant, atskiro procesinio dokumento, nukreipto pries EULEX KOSOVO, buvimas
nejrodo, kad prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo klausimai dél minéty
nuostaty néra realis ar kad juy isaiskinimas visiskai nesusijes su pagrindinés bylos aplinkybémis ar
dalyku.
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Tiesa, 2018 m. liepos 5 d. Sprendimo Jenkinson / Taryba ir kt. (C-43/17 P,
EU:C:2018:531) 34-51 punktuose Teisingumo Teismas konstatavo, kad Bendrojo Teismo
jurisdikcija priimti sprendima dél prasymo pakeisti su EULEX KOSOVO darbuotoju sudaryta
paskutine darbo sutartj reiskia, kad $is teismas turi atsizvelgti | anksciau su $iuo darbuotoju
sudarytas sutartis, nors ir neturéjo jurisdikcijos ratione temporis priimti sprendimo dél Siy
sutarcCiy. Vis délto dél tokio konstatavimo prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio
teismo klausimas netampa hipotetinis. I$ tiesy $is klausimas susijes ne su $io teismo jurisdikcija
ratione temporis priimti sprendima dél ginc¢o pagrindinéje byloje, o su butinybe identifikuoti
subjekta, atsakinga uz misijos EULEX KOSOVO vykdyma, taigi, subjekta, pagrindinéje byloje
turintj atsakovo statusa.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, konstatuotina, kad pateikto klausimo negalima laikyti nesvarbiu
pagrindinés bylos baig¢iai, todél jis yra priimtinas.

Deél esmes

Pirmiausia primintina, kad, remiantis suformuota jurisprudencija, vykstant SESV 267 straipsnyje
jtvirtintai nacionaliniy teismy ir Teisingumo Teismo bendradarbiavimo procedarai, pastarasis
nacionaliniam teismui turi pateikti naudinga atsakyma, kuris leisty iSnagrinéti jam pateikta byla.
Tokiu atveju Teisingumo Teismui gali tekti performuluoti jam pateiktus klausimus. Be to,
Teisingumo Teismui gali tekti atsizvelgti j Sajungos teisés normas, kuriy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas nebuvo nurodes savo klausime (2019 m. gruodzio 5 d.
Sprendimo Centraal Justitieel Incassobureau (Piniginiy sankcijy pripazinimas ir vykdymas),
C-671/18, EU:C:2019:1054, 26 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Nagrinéjamu atveju i$ Teisingumo Teismo turimos bylos medziagos matyti, kad savo klausimu
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas siekia nustatyti subjekta, atsakinga uz
misijos EULEX KOSOVO vykdyma iki 2014 m. birzelio 12 d., kuriam dél to turi biti pripazintas
atsakovo pagrindinéje byloje statusas.

Taip pat pazymeétina, kad formaliai prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas praso
Teisingumo Teismo priimti sprendima ne tik dél Bendryjy veiksmy 2008/124 8 straipsnio 3 ir
5 daliy, 9 straipsnio 3 dalies ir 10 straipsnio 3 dalies, bet ir dél su jomis siejamy ,visy kity
nuostaty, kurios gali buati reikSmingos bylai“, iSaiskinimo. I§ dalies pakeisty Bendryjy
veiksmuy 2008/124 16 straipsnio 5 dalyje nurodyta, kad nuo 2014 m. birzelio 15 d. EULEX
KOSOVO atsako uz visus reikalavimus ir jsipareigojimus, atsirandancius vykdant misijai suteiktus
igaliojimus, i$skyrus visus reikalavimus, susijusius su misijos vadovo sunkiu nusizengimu.

Taigi, siekiant pateikti naudinga atsakyma j pateikta klausima, konstatuotina, kad savo klausimu
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia i$siaiskinti, ar Bendryjy
veiksmuy 2008/124 8 straipsnio 3 ir 5 dalys, 9 straipsnio 3 dalis ir 10 straipsnio 3 dalis, taip pat i$
dalies pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124 16 straipsnio 5 dalis turi bati aiskinamos taip, kad
pagal jas iki 2014 m. birzelio 12 d. EULEX KOSOVO darbuotojy darbdaviu laikomas asmeniskai
ir savo vardu veikiantis misijos vadovas ir (arba) Komisija, EIVT, Taryba ar bet kuri kita institucija.

Nagrinéjamu  atveju,  kiek  tai  susije su i§ dalies pakeisty  Bendryjy
veiksmy 2008/124 16 straipsnio 5 dalies taikymo sritimi, prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas mano, kad yra neaiSkumu dél $ios nuostatos taikymo srities laiko atzvilgiu, nes i$
esmés frazé ,nuo 2014 m. birzelio 15 d.“ gali bati suprantama kaip nuoroda j data, kai EULEX
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KOSOVO tapo atsakinga uz visus reikalavimus ir jsipareigojimus, atsirandancius vykdant
igaliojimus, jskaitant dél ankstesniy veiksmy atsiradusius reikalavimus ir jsipareigojimus, arba
taip, kad EULEX KOSOVO tenka atsakomybé tik uz po tos datos susiklosciusias teisines situacijas.

Pagal Teisingumo Teismo suformuota jurisprudencija aiskinant Sgjungos teisés nuostata reikia
atsizvelgti j jos formuluote, konteksta ir teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, tikslus (siuo klausimu Zr.
2021 m. balandzio 29 d. Sprendima X (Europos aresto orderis — Ne bis in idem), C-665/20 PPU,
EU:C:2021:339, 69 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija).

Dél i§ dalies pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124 16 straipsnio 5 dalies formuluotés pazymeétina,
kad joje nustatyta, jog nuo 2014 m. birzelio 15 d. EULEX KOSOVO atsako uz visus reikalavimus ir
isipareigojimus, atsirandancius vykdant jgaliojimus, i$skyrus visus reikalavimus, susijusius su
misijos vadovo sunkiu nusizengimu, uz kurj atsako pats vadovas.

I$ to matyti, kad $ia nuostata siekiama patikslinti, kas atsako uz reikalavimus ir jsipareigojimus,
susijusius su misijos EULEX KOSOVO jgaliojimy vykdymu, o tai reiskia, kad ja siekiama
nustatyti ne tai, kas nuo 2014 m. birzelio 15 d. turi buti laikomas su $ia misija susijusius veiksmus
atlikusiu asmeniu, bet kas nuo tos dienos turi uz juos atsakyti.

Vadinasi, Zzodzius ,nuo 2014 m. birzelio 15 d.” reikia suprasti kaip nurodancius ne galimy EULEX
KOSOVO atsakomybei priskirtiny veiksmy atlikimo, reikalavimy pateikimo ar jsipareigojimy
atsiradimo data, o data, nuo kurios ji turi bati laikoma atsakinga uz bet kokia zala ir visus
jsipareigojimus, atsiradusius arba atsirasianc¢ius vykdant jai patikéta misija, ir nuo tos dienos
perémusia iki tol uz $ios misijos vykdyma atsakingy asmeny teises ir jsipareigojimus, iSskyrus
isipareigojimus, susijusius su misijos vadovo sunkiu nusizengimu, uz kurj atsako pats vadovas.

Tokj aiskinima patvirtina tiek i$ dalies pakeisty Bendryju veiksmy 2008/124 16 straipsnio 5 dalies
kontekstas, tiek Siuo teisés aktu siekiami tikslai.

Kalbant apie $ios nuostatos konteksta, pazymeétina, kad 2014 m. birzelio 12 d. jsigaliojus i$ dalies
pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124 15a straipsniui EULEX KOSOVO buvo suteikta teisé jsigyti
paslaugu ir prekiy, sudaryti sutartis ir administracinius susitarimus, jdarbinti darbuotojus, turéti
banko saskaitas, jsigyti turta ir juo disponuoti, vykdyti jsipareigojimus ir bati teismo proceso
salimi, kai to reikia $iems bendriesiems veiksmams jgyvendinti.

IS Sio pagal i$ dalies pakeisty Bendryjy veiksmy 2008/124 15a straipsnj EULEX KOSOVO suteikto
teisinio subjektiskumo, apimancio teis¢ biti teismo proceso $alimi, matyti, kad dar iki 2014 m.
birzelio 15 d. Siam subjektui buvo priskirta atsakomybé, susijusi su jam patikétos misijos
vykdymu. Siomis aplinkybémis $iy i$ dalies pakeisty bendryjy veiksmy 16 straipsnio 5 dalies
negalima aiskinti taip, kad pagal Siuos bendruosius veiksmus EULEX KOSOVO priskirta
atsakomybé susijusi tik su veiksmais, jsipareigojimais ar reikalavimais, atliktais ar atsiradusiais nuo
2014 m. birzelio 15 d.

Dél i§ dalies pakeisty Bendryju veiksmy 2008/124  tiksly  pasakytina, kad
Sprendimo 2014/349 6 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, jog jis priimtas siekiant reaguoti j
aplinkybes, kurios gali pablogéti ir galéty kliudyti pasiekti ESS 21 straipsnyje nustatytus Sgjungos
isorés veiksmy tikslus. Siame sprendime pateiktas i$aiskinimas, pagal kurj, remiantis i$ dalies
pakeisty Bendryjy veiksmuy 2008/124 16 straipsnio 5 dalimi, EULEX KOSOVO perémé iki tol uz
misijos vykdyma atsakingo (-y) asmens (asmeny) teises ir pareigas, atitinka Sprendimo 2014/349
tiksla stiprinti EULEX KOSOVO patikéta misija.
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Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, i§ dalies pakeisty Bendryju veiksmy 2008/124 16 straipsnio 5 dalis
turi bati aiSkinama taip, kad pagal ja nuo 2014 m. birzelio 15 d. EULEX KOSOVO i§ esmeés
perduota atsakomybé uz visus reikalavimus ir jsipareigojimus, jau atsiradusius ar dar
atsirasianc¢ius vykdant EULEX KOSOVO jgaliojimus, ir kad nuo tos pacios dienos EULEX
KOSOVO perémé iki tol uz misijos vykdyma atsakingo (-y) asmens (asmeny) ar institucijy teises
ir pareigas, jskaitant vykstanc¢iuose procesuose.

Vadinasi, | pateikta klausima reikia atsakyti, kad i§ dalies pakeisty Bendryju
veiksmy 2008/124 16 straipsnio 5 dalis turi buti aiSkinama taip, kad pagal ja nuo 2014 m. birzelio
15 d. EULEX KOSOVO laikoma atsakinga uz jai patikétos misijos vykdymo pasekmes, taigi
laikoma ir atsakove visose su Siomis pasekmémis susijusiose bylose, neatsizvelgiant j tai, ar tokios
bylos aplinkybés susiklosté iki 2014 m. birzelio 12 d., kai jsigaliojo Sprendimas 2014/349.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyreé
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (penktoji kolegija) nusprendzia:

2008 m. vasario 4 d. Tarybos bendryjy veiksmu 2008/124/BUSP dél Europos Sajungos
teisinés valstybés misijos Kosove, EULEX KOSOVO, is dalies pakeisty 2014 m. birzelio
12 d. Tarybos sprendimu 2014/349/BUSP, 16 straipsnio 5 dalis turi buti aiSkinama taip, kad
pagal ja nuo 2014 m. birzelio 15 d. $iy bendryjy veiksmy 1 straipsnyje nurodyta teisinés
valstybés misija Kosove — EULEX KOSOVO, laikoma atsakinga uz jai patikétos misijos
vykdymo pasekmes, taigi laikoma ir atsakove visose su Siomis pasekmémis susijusiose
bylose, neatsizvelgiant j tai, ar tokios bylos aplinkybés susiklosté iki 2014 m. birzelio 12 d.,
kai jsigaliojo Sprendimas 2014/349.

Parasai.
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