W Teismo praktikos rinkinys

GENERALINIO ADVOKATO
EVGENI TANCHEV ISVADA,
pateikta 2021 m. spalio 6 d.!

Byla C-881/19

Tesco Stores CR a.s.
pries
Ministerstvo zemédélstvi

(Krajsky soud v Brné (Brno apygardos teismas, Cekijos Respublika) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima)

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Vartotojy apsauga — Informacija apie maista
reglamentuojantys teisés aktai — Teisés akty derinimas — Informacijos apie maista pateikimas
vartotojams — Maisto produkty zenklinimas — Kakavos ir Sokolado produktai — Maisto
produkto, skirto valstybés narés vartotojams, sudedamyju daliy sarasas — Reglamentas (ES)
Nr. 1169/2011 - Direktyva 2000/36/EB*

1. Krajsky soud v Brné (Brno apygardos teismas, Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj
sprendima pateiktas dél sudétinés sudedamosios dalies pavadinimo nurodymo privalomame
valstybés narés rinkai teikiamo maisto produkto sudedamuyjy daliy sgrase. leskové pagrindinéje
byloje Cekijos Respublikos rinkai teiké tam tikrus produktus, kuriuose, be kity sudedamuyjy daliy,
buvo nurodyta sudétiné sudedamoji dalis, turinti konkrety Direktyvoje 2000/36/EB (toliau —
Sokolado direktyva)? apibrézta pavadinima. Ieskové pagrindinéje byloje ant minéto produkto
pateiké savo pacios i$ oficialiy versijuy lenky ir (ar) vokiec¢iy kalbomis i ¢eky kalba i$versta, o ne
Sokolado direktyvos versijoje ¢eky kalba nurodyta pavadinima.

2. Sioje proceso stadijoje Cekijos kompetentingos institucijos laikosi nuomonés, kad tik
nurodziusi Sokolado direktyvos versijoje ¢eky kalba konkreéiai apibrézta pavadinima ieskoveé gali
smulkiai nenurodyti sudétinés sudedamosios dalies sudéties pagal Reglamento (ES)
Nr. 1169/2011(toliau — Reglamentas dél informacijos apie maistg)® nuostatas, kai produktas
teikiamas Cekijos Respublikos rinkai. Ieskové pagrindinéje byloje nesutinka ir teigia, kad jai
turéty bati leidziama vartoti jos pacios vertima i$ bet kurios Sokolado direktyvos kalbinés versijos
i ¢eky kalba ir ji neprivalo rinkai teikiamy produkty sudedamyjy daliy sarase nurodyti, i$ ko
sudaryta sudétiné sudedamoji dalis.

' Originalo kalba: angly.

* 2000 m. birzelio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva dél Zmonéms vartoti skirty kakavos ir Sokolado produkty
(OL L 197, 2000, p. 19; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 25 t., p. 431) (toliau — Sokolado direktyva).

3 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) dél informacijos apie maista teikimo vartotojams, kuriuo i§ dalies
kei¢iami Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (EB) Nr. 1924/2006 ir (EB) Nr. 1925/2006 bei kuriuo panaikinami Komisijos
direktyva 87/250/EEB, Tarybos direktyva 90/496/EEB, Komisijos direktyva 1999/10/EB, Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2000/13/EB, Komisijos direktyvos 2002/67/EB ir 2008/5/EB bei Komisijos reglamentas (EB) Nr. 608/2004 (OL L 304, 2011,
p. 18, klaidy istaisymas OL L 266, 2016, p. 7).

LT
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I. Teisinis pagrindas

A. Direktyva 2000/36
3. Sokolado direktyvos 3 straipsnyje nustatyta:
»Direktyva 79/112/EEB[*] taikoma I priede apibréztiems produktams, laikantis $iy salygy“:

1. Prekiy pavadinimais, surasytais I priede, galima vadinti ir jais zyméti prekiaujant tik tame
priede aprasytais produktais.

<.o>

4. Produkty, paminéty I priedo A dalies 2 punkto b papunktyje ir 2 punkto d papunkcio antroje
sakinio dalyje, etiketése turi buiti nurodytas kakavos sviesto kiekis:

<>
c) Sokoladinio gérimo milteliai

Produktas, gautas maisant riebiuosius kakavos miltelius ir cukry, kurj sudaro ne maziau kaip 32 %
kakavos milteliy.

<.o0n>

5. Sios nuostatos versijoje ceky kalba $ioje nuostatoje tam paciam produktui pateikiama viena
nuoroda — ,¢okolada v prasku®.

B. Reglamentas Nr. 1169/2011

6. Reglamento dél informacijos apie maista 2 straipsnyje , Terminy apibréztys“ nustatyta:
p<ees>

2. <...> vartojamos $ios terminy apibréztys:

<>

h) sudétiné sudedamoji dalis — sudedamoji dalis, kuri pati yra i§ daugiau nei vienos sudedamosios
dalies sudarytas produktas;

<ool>

* 1978 m. gruodzio 18 d. Tarybos direktyva dél valstybiy nariy teisés akty, susijusiy su maisto produkty zenklinimu ir pateikimu ir jy
reklama (OL L 33, 1979, p. 1). Direktyva 79/112 buvo panaikinta ir pakeista 2000 m. kovo 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2000/13/EB dél valstybiy nariy jstatymy, reglamentuojanciy maisto produkty Zenklinima, pateikimg ir reklamavima, derinimo
(OL L 109, 2000, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 5 t., p. 75), kuri savo ruoztu buvo panaikinta ir pakeista
Reglamentu dél informacijos apie maista. Nuorodas j Direktyva 79/112 reikéty aiskinti kaip nuorodas j Direktyva 2000/13, o nuorodas j
Direktyva 2000/13 reikéty aiskinti kaip nuorodas j Reglamentg dél informacijos apie maista.
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n) teisinis pavadinimas — maisto produkto pavadinimas, nustatytas jam taikomose Sajungos
nuostatose arba, jei tokiy Sgjungos nuostaty néra, jstatymuose ir kituose teisés aktuose,
taikomuose valstybéje naréje, kurioje maisto produktas parduodamas galutiniam vartotojui
arba vie$ojo maitinimo jstaigoms, numatytas pavadinimas;

“«

<>
7. Reglamento dél informacijos apie maista 9 straipsnyje ,,Privalomy duomeny sarasas“ numatyta:

»1. Laikantis 10—35 straipsniy ir taikant Siame skyriuje nustatytas iSimtis, privaloma nurodyti
$iuos duomenis:

<eon>

b) sudedamuyjy daliy sarasg;

“

<>
8. Reglamento dél informacijos apie maista 15 straipsnyje ,Kalbos reikalavimai“ nustatyta:

»1. Nedarant poveikio 9 straipsnio 3 daliai, privaloma informacija apie maista teikiama valstybiy
nariy, kuriy rinkoje $is maisto produktas parduodamas, vartotojams lengvai suprantama kalba.

“«

<.0.>

9. Reglamento dél informacijos apie maista 17 straipsnis ,Maisto produkto pavadinimas®
suformuluotas taip:

»1. Maisto produkto pavadinimas turi bati jo teisinis pavadinimas. Jei tokio pavadinimo néra,
nurodomas jprastinis maisto produkto pavadinimas arba, jei tokio pavadinimo néra arba jis
nevartojamas, — apraSomasis maisto produkto pavadinimas.

“«

<>
10. Reglamento dél informacijos apie maista 18 straipsnyje ,Sudedamuyjy daliy sarasas“ nurodyta:

»1. Prie§ sudedamuyjy daliy sarasa rasoma antrasté arba tinkamas pavadinimas, sudaryti i§ Zodziy
»sudedamosios dalys“ arba kuriame yra zodziai ,sudedamosios dalys“. | sarasa jtraukiamos visos
maisto produkto sudedamosios dalys pagal svorj mazéjancia tvarka, nustatyta tada, kai jos buvo
naudojamos maisto produktui gaminti.

2. Laikantis 17 straipsnyje ir VI priede nustatyty taisykliy prireikus nurodomi specifiniai
sudedamyjy daliy pavadinimai.

“«

<.o0n>

ECLI:EU:C:2021:830 3



GENERALINIO ADVOKATO E. TANCHEV ISVADA — Byra C-881/19
Tesco Stores CR

11. Reglamento dél informacijos apie maista VII priedo E dalis ,Sudétiniy sudedamyjy daliy
pavadinimai“ iSdéstyta taip:

»1. Sudétiné sudedamoji dalis, atsizvelgiant j jos bendra svorj, gali bati jtraukta j sudedamyju daliy
saras$a jos pacios pavadinimu, jei tai leidzia teisés aktas arba nusistovéjusi tvarka, o po $io
pavadinimo turi bati nurodytas jos sudedamyju daliy sarasas.

2. Nedarant poveikio 21 straipsniui, tokiy sudétiniy sudedamyjy daliy sarasas neprivalomas, kai:

a) sudétinés sudedamosios dalies sudétis apibrézta galiojanciose Sgjungos nuostatose ir sudétiné
sudedamoji dalis sudaro maziau kaip 2 % galutinio produkto; taciau $§i nuostata netaikoma
maisto priedams, kuriems taikomi 20 straipsnio a—d punktai;

“«

<...>

II. Faktinés aplinkybés, procesas ir prejudiciniai klausimai

12. Tesco group yra tarptautiniu mastu veikianti mazmeninés prekybos bendrové, kuri valdo
prekybos centrus, inter alia, Cekijos Respublikoje. Jos patronuojamoji bendrové Cekijoje Tesco
Stores CR a.s. (toliau — Tesco) Cekijos parduotuvése teiké rinkai tam tikrus maisto produktus,
pazenklintus firminiu zenklu ,Monte”“. Aptariamieji produktai® buvo pazyméti sudedamuyjy daliy
sarasu (kurio reikalaujama pagal Reglamento dél informacijos apie maista 9 straipsnio 1 dalies
b punkta), kuriame buvo jrasyta ,cokolddovy prasek“, nenurodant $ios sudedamosios dalies
sudéties. Sis terminas arba savoka, laisvai i$vertus, reiksty kazka panasaus j ,$okolado miltelius®.

13. 2016 m. geguzés 27 d. Stdtni zemédélskd a potravindrskd inspekce inspektordt v Brné (Cekijos
valstybiné Zemés ukio ir maisto produkty tarnyba, Brno inspekcija) nurodé $iuos produktus
pasalinti i§ Cekijos rinkos, nes jy sudéties apradyme pavartota formuluoté ,¢okoladdovy prasek”,
nenurodant $ios sudedamosios dalies sudéties, kaip to reikalaujama pagal Reglamento
Nr. 1169/2011 9 straipsnio 1 dalies b punktg ir 18 straipsnio 1 ir 4 dalis, ir uzdraudé toliau teikti
siuos produktus rinkai

14. 2016 m. birZelio 1 d. Tesco dél minéty nutarimy pateiké skunda. 2016 m. birzelio 6 d. Cekijos
valstybiné zemeés tkio ir maisto produkty tarnyba i§ pradziy Tesco skunda tenkino ir panaikino
nutarimus. Taciau véliau Stdtni zemédélskd a potravindrskd inspekce ustredni inspektordt
(Cekijos valstybinés zemés Gkio ir maisto produkty tarnybos Vyriausioji inspekcija) 2017 m.
vasario 2 d. sprendimu pakeité 2016 m. birzelio 6 d. sprendima: nurodyta ieskovés skunda atmeté
ir patvirtino 2016 m. geguzés 27 d. priimtus nutarimus. Tesco apskundé $iuos 2017 m. vasario 2 d.
sprendimus. 2017 m. balandzio 21 d. $is skundas atsakovés sprendimais buvo atmestas.

15. Tesco dél 2017 m. balandzio 21 d. atsakovés sprendimo pareiské ieskinj Krajsky soud v Brné
(Brno apygardos teismas). 2019 m. vasario 26 d. sprendimu S$is ieskinys buvo atmestas.
Remdamasis 7Tesco apeliaciniu skundu 2019 m. liepos 11 d. sprendimu Nejvyssi sprdvni soud
(Vyriausiasis administracinis teismas, Cekijos Respublika) panaikino 2019 m. vasario 26 d.
Krajsky soud v Brné (Brno apygardos teismas) sprendima ir perdavé byla Siam teismui nagrinéti i$
naujo.

5 Monte, mlény dezert cokolddovy s liskovymi orisky ([Monte] pienisko Sokolado desertas su lazdyno riesutais), 220 g., Monte mlécny dezert
cokolddovy (Monte $okoladinio pieno desertas), 100 g., ir Monte drink mlécny ndpoj cokolddovy s liskovymi orisky (Monte drink
$okoladinio pieno gérimas su lazdyno rie$utais), 200 ml.
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16. Nejvyssi sprdavni soud (Vyriausiasis administracinis teismas) i$ esmés sutiko su Tesco, kad
nurodydama aptariamgja sudétine sudedamaja dalj vietoj pavadinimo ,,¢okoldda v prasku” ji taip
pat galéjo vartoti pavadinima ,Cokolddovy prasek” ir kad ji neprivalo aptariamy produkty
sudedamuyjy daliy sarase nurodyti $ios sudétinés sudedamosios dalies sudéties.

17. Krajsky soud v Brné (Brno apygardos teismas), kurj saisto Nejvyssi sprdavni soud (Vyriausiasis
administracinis teismas) teisiné nuomoné, kyla abejoniy, ar Nejvyssi sprdvni soud (Vyriausiasis
administracinis teismas) teisingai i$nagrinéjo tam tikrus Sajungos teisés aspektus. Taigi jis
pateiké prasyma priimti prejudicinj sprendima ir uzdavé Teisingumo Teismui $j prejudicinj
klausima:

»Ar [Reglamento Nr. 1169/2011] VII priedo E dalies 2 punkto a papunktyje jtvirtinta taisyklé
turéty biti aiskinama taip, kad galutiniam vartotojui Cekijos Respublikoje skirto maisto produkto
sudétyje galima nurodyti sudétine sudedamaja dalj, minima Direktyvos [2000/36/EB] I priedo
A dalies 2 punkto ¢ papunktyje, nedetalizuojant jos sudéties tik tuo atveju, jei Sios sudétinés
sudedamosios dalies pavadinimas nurodytas tiksliai pagal Direktyvos 2000/36/EB I priedo versija
ceky kalba?”

18. Rasytines pastabas pateiké Tesco, Zemés tkio ministerija, Cekijos vyriausybé ir Europos
Komisija. Posédzio nebuvo prasyta ir jis nebuvo surengtas. Teisingumo Teismas pateiké keleta
klausimy $alims, kad S$ios pateikty rasytinius atsakymus. Visos minétos Salys laiku pateiké
rasytinius atsakymus j joms pateiktus klausimus.

II1I. Analizé

A. Pirminés pastabos

19. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nutartyje dél prasymo priimti
prejudicinj sprendima nurodo, kad ji saisto Nejvyssi sprdvni soud (Vyriausiasis administracinis
teismas) teisiné nuomoné. Nepaisant to, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
mano, kad gali pasinaudoti SESV 267 straipsnyje jtvirtinta teise pateikti Teisingumo Teismui
prasyma priimti prejudicinj sprendima.

20. Be abejo, taip ir yra. Kaip Teisingumo Teismas aiskiai konstatavo 2010 m. spalio 5 d.
Sprendime Elchinov (C-173/09, EU:C:2010:581), kurj prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas nurodo savo nutartyje, Zemesnés instancijos teismas ne tik turi teise pateikti
Teisingumo Teismui prasyma priimti prejudicinj sprendima bet kuriuo, ju manymu, tinkamu
proceso momentu, bet, pasinaudojes jam SESV 267 straipsnio antra pastraipa suteikta galimybe,
priimdamas sprendima pagrindinéje byloje toks teismas taip pat privalo paisyti Teisingumo
Teismo nagrinéjamuy nuostaty aiskinimo ir, jei reikia, turi nesilaikyti aukstesniojo teismo
vertinimy, jei atsizvelgdamas j Siuos aiskinimus mano, kad minéti vertinimai neatitinka Sajungos
teisés®.

21. Reglamento dél informacijos apie maista VII priede yra ,E dalis. Sudétiniy sudedamuyjy daliy
pavadinimai“. Atsizvelgiant j tam tikras salygas, pagal E dalies 1 punkta leidziama sudétine
sudedamaja dalj jtraukti j sudedamyjy daliy sgrasa, reikalaujama pagal Reglamento dél

¢ 2010 m. spalio 5 d. Sprendimas Elchinov (C-173/09, EU:C:2010:581, 25—26 ir 29—30 punktai). Taip pat zr. 2021 m. rugséjo 9 d. Sprendima
Dopravni podnik hl. m. Prahy (C-107/19, EU:C:2021:722, 46 punktas).
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informacijos apie maista 9 straipsnio 1 dalies b punkta, jos pacios pavadinimu, jei po $io
pavadinimo nurodytas jos sudedamuyjy daliy sarasas. E dalies 2 punkto a papunktyje jtvirtinta
kitu atveju privalomo sudedamyjy daliy, sudaranciy sudétines sudedamgsias dalis, saraso
pateikimo iSimtis, kai ,sudétinés sudedamosios dalies sudétis apibrézta galiojanc¢iose Sajungos
nuostatose” ir sudétiné sudedamoji dalis sudaro maziau kaip 2 % galutinio produkto (toliau —
sudétiniy sudedamuyjy daliy saraso isimtis).

22. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar tam, kad buty
taikoma sudétiniy sudedamyjy daliy saraso iSimtis, pagal Sajungos teise reikalaujama, kad
sudétiné sudedamoji dalis, kuri yra Sokolado direktyvos I priede apibréitas produktas,
sudedamyjy daliy sarase, kurio reikalaujama pagal Reglamento dél informacijos apie maista
9 straipsnio 1 dalies b punktg, turi bati nurodyta tam produktui minétame priede priskirtu
pavadinimu.

23. Tesco atsakymuose j klausimus, kuriuos uzdavé Teisingumo Teismas, nurodyta, kad
aptariamosios sudétinés sudedamosios dalies, kuria $ioje iSvadoje toliau vadinsiu ,$okoladinio
gérimo milteliais®, sudétyje buvo pagal Sokolado direktyvos I priedo A dalies 2 punkto c papunktj
reikalaujami 32 % kakavos milteliy, t. y. kaip ,¢okolada v prasku” ceky kalba, ,Schokoladenpulver”
vokieciy kalba, ,proszek czekoladowy” arba ,czekolada w proszku“ lenky kalba ir ,powdered
chocolate” arba ,chocolate in powder” angly kalba.

24. Be to, kaip teigia Tesco, jvairiuose aptariamuose ,Monte“ produktuose $ios sudétinés
sudedamosios dalies buvo tik 0,5 % (taigi maziau nei 2 %). Sios i$vados tikslais darysiu prielaida,
kad minéti teiginiai yra teisingi.

25. Taigi Teisingumo Teismui pateiktas klausimas néra susijes su tikraja fiziniy ,Monte“
produkty sudedamyjy daliy sudétimi. Teisingumo Teismui uzduotas klausimas veikiau susijes tik
su vienos $iy produkty sudétinés sudedamosios dalies aprasymu ir informacija apie maista
reglamentuojanciy Sgjungos teisés akty reikalavimais dél to, kaip tokia sudétiné sudedamoji dalis
turi bati nurodyta sudedamuyjy daliy sarase vartojant konkrecig Europos Sajungos oficialigja kalba
(8iuo atveju — ¢eky). Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
konkreciai teiraujasi, ar tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje,
reikalaujama pateikti sudedamuyjy daliy, sudaranciy aptariama sudétine sudedamaja dalj, sarasa.

26. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas neklausia, ar pagal informacija apie
maista reglamentuojancius Sajungos teisés aktus leidziama vartoti kita termina nei pateiktas
Sokolado direktyvos I priede (,cokolada v prasku®); jis klausia tik to, ar vartojant tokj kita termina
turi buti pateiktas sudedamyjy daliy, sudaranciy tokia sudétine sudedamaja dalj, sarasas. Vis délto
susijusiuose Sgjungos teisés aktuose Sie du klausimai, kaip matyti, yra neatskiriamai susieti. Taigi
nusprendziau iSnagrinéti abu klausimus.

27. Padariau iSvada, kad sudedamyju daliy sarase turi bati nurodytas tokios sudétinés
sudedamosios dalies teisinis pavadinimas, kaip $i savoka apibrézta Reglamento dél informacijos
apie maista 2 straipsnio 2 dalies n punkte, jei toks pavadinimas egzistuoja, o sudedamuyjy daliy
saraso kiekvienai tokiai sudétinei sudedamajai daliai galima nepateikti tik tuo atveju, kai tos
sudedamosios dalies sudétis apibrézta galiojanc¢iose Sajungos nuostatose ir aptariamojo produkto
sudedamuyjy daliy sarase vartojamas pavadinimas, kuriuo ta sudedamoji dalis jose apibrézta.
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B. Kalbiniy versijy lygiavertiskumas

28. Tesco zenklindama aptariamus ,Monte“ produktus nevartojo Sokolado direktyvos versijoje
ceky kalba Sokoladinio gérimo milteliams Zyméti nustatyto pavadinimo ,c¢okoldda v prasku®.
Tesco isvertée j ¢eky kalba aptariamy produkty etiketes lenky ir (arba) vokieciy kalbomis. Siose
etiketése buvo nurodytas Sokoladinio gérimo milteliy pavadinimas lenky arba vokieciy kalba. Taip
iSvertus, aptariamoji sudétiné sudedamoji dalis minéty produkty sudedamyjy daliy sarase ceky
kalba buvo nurodyta kaip ,¢okolddovy prasek®.

29. Tesco i$ esmés teigia, kad visos Sokolado direktyvos kalbinés versijos turi tokia pacia
privalomaja galia, ir i§ Sio principo darytina i$vada, kad ji gali remtis bet kuria i$ $iy kalbiniy
versijy tiksliai iSversdama j ¢ekuy kalba etiketes, parengtas bet kuria kita Europos Sgjungos
oficialigja kalba ($iuo atveju — vokieciy ir (arba) lenky kalba). Tesco pazymi, kad skirtingos
Sokolado direktyvos kabinés versijos néra visiskai (pazodziui) vienodos. Kai kuriose kalbinése
versijose (pvz., versijose angly ar lenky kalbomis) Sokoladinio gérimo milteliams nurodyti
leidziama vartoti dvi ar net tris (versijoje nyderlandy kalba) skirtingas formuluotes, o kitose
versijose (jskaitant versija ¢ceky kalba) — tik viena.

30. Tesco mano, kad reikalavimas naudoti Sokolado direktyvos versija ¢eky kalba pazeisty
direktyvos kalbiniy versijy lygiavertiSkumo principa.

31. Nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj sprendima nurodyta, kad Nejvyssi sprdvni soud
(Vyriausiasis administracinis teismas) i$ esmés pritaria tokiai nuomonei. Sis teismas nurodé¢, jog,
reikalaujant i Tesco vartoti Sokolado direktyvos I priedo A dalies 2 punkto c papunktyje
nustatyta Sokoladinio gérimo milteliy pavadinima c¢eky kalba, baty jtvirtinta prielaida, kad Sioje
valstybéje naréje taikoma tik direktyvos versija ceky kalba. Nejvyssi sprdavni soud (Vyriausiasis
administracinis teismas) §j poziarj grindé visy Sajungos teisés akty kalbiniy versijy privalomu
pobidziu ir nepritaré minciai, kad $okolado produkty zenklinimas Cekijos Respublikoje
reglamentuojamas vien Sokolado direktyvos versija ¢eky kalba.

32. Nejvyssi spravni soud (Vyriausiasis administracinis teismas) i§ esmés nusprendé, kad tokia
mintis prieStarauty Teisingumo Teismo jurisprudencijai dél kalbiniy versijy lygiavertiskumo ir
net laisvo prekiy judéjimo principui, ir maisto zenklinimo suderinimo tikslui. Jo nuomone,
pagrindinis tokio suderinimo tikslas yra suteikti galimybe gamintojui ar tiekéjui panaudoti
informacija, kuria jis jau pateiké ant savo produkto pagal Sokolado direktyva, $ia informacija
tiesiog iSverciant i kalbg, suprantama vartotojams, kuriems $is produktas bus pateiktas.

33. Nesutinku su $iais argumentais.

34. Pirmiausia, mano nuomone, akivaizdu, kad Sagjungos teisés akty kalbiniy versijy
lygiavertiSkumas nereiskia, jog ekonominés veiklos vykdytojas gali pasirinkti bet kuriag norima
Sajungos antrinés teisés akto kalbine versija, savo nuozitra ja iSversti ir vartoti ta daugiau ar
maziau tiksly vertima taip, lyg jis bty to Sgjungos teisés akto oficialaus teksto dalis.

35. Kaip pazyméjo Nejvyssi sprdavni soud (Vyriausiasis administracinis teismas), nurodydamas,
inter alia, Teisingumo Teismo 1982 m. spalio 6 d. Sprendima Cilfit ir k. (283/81, EU:C:1982:335,
18 punktas), jvairios kalbinés versijos, kuriomis suraSomi Sajungos teisés aktai, yra vienodai
autentiskos.
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36. Taigi, kaip Teisingumo Teismas toliau nurodé minétame Sprendimo Cilfit ir kt. punkte,
»[Sajungos] teisés nuostatos aiskinimas reikalauja ir jos kalbiniy versijy palyginimo®. Vis délto,
kaip Teisingumo Teismas nurodé to sprendimo 19 punkte, net ir tikslaus kalbiniy versijy
sutapimo atveju Sajungos teiséje vartojama jai budinga terminija. Teisiniy savoky turinys
Sajungos ir skirtingy valstybiy nariy teiséje nebutinai yra tas pats. Galiausiai kiekviena Sajungos
teisés nuostata turi buti jvertinta atsizvelgiant j atitinkama konteksta ir aiSkinama paisant
Sajungos teisés nuostaty visumos, jos tiksly ir raidos buklés tada, kai nagrinéjama nuostata turi
bati taikoma.

37. Paprastai Sgjungos teisés akto kalbinés versijos yra sinoniminés. ISimtiniais atvejais, kai Sios
versijos skiriasi, kyla klausimy dél aiskinimo, kuriuos reikia i$spresti, siekiant islaikyti vienoda
Sajungos teisés aiskinima.

38. Siy klausimy negalima i$spresti atsizvelgiant j kalbiniy versijy hierarchija ar pagal daugumoje
versiju pateiktas formuluotes. Taigi Teisingumo Teismas nuosekliai konstatavo, kad tokiu atveju
aptariama nuostata turi bati aiSkinama atsizvelgiant j teisés reglamentavimo, kurio dalis ji yra,
bendra sistema ir tiksla, todél vienoje ar keliose i§ akto kalbiniy versiju vartojama formuluoté
negali buti vienintelis §io akto aiskinimo pagrindas ar jgyti dél to prioriteta pries kitas kalbines
versijas. Toks poziiris baty nesuderinamas su reikalavimu vienodai taikyti Sajungos teise”.

39. Taigi vienodo autentiSkumo principas ir su skirtingomis Sajungos teisés akty kalbinémis
versijomis susijusi Teisingumo Teismo jurisprudencija niekaip nepatvirtina ekonominés veiklos
vykdytojo teisés pasirinkti bet kurig norima tam tikros direktyvos ar reglamento kalbine versija ir
tada vartoti toje versijoje rastas ir savo paties iSverstas apibréztas savokas ar pavadinimus taip, lyg
Sios iSverstos sgvokos ir pavadinimai buty paimti i$ oficialios versijos atitinkama kalba.

40. Be to, leidus vienoje pasirinktoje kalbinéje versijoje apibrézta savoka ar pavadinima vartoti
kaip pagrinda verciant j kitas kalbas, Siai versijai buty suteikta virSenybé kity versijy atzvilgiu.
Visiems ekonominés veiklos vykdytojams leidus taip pasirinkti ir véliau i$versti savo pasirinktas
versijas savo nuozilra, neiSvengiamai atsirasty didziulis nenuoseklumas, nes kiekvienas
ekonomineés veiklos vykdytojas galéty susikurti asmeninj $iy savoky ar pavadinimy kalbiniy versijy
rinkinj. Tai prieStarauja vienodam Sgjungos teisés aiskinimui.

C. Is tiesy néra problemos dél kalbiniy versijy skirtumy

41. Vis délto, mano nuomone, Sioje byloje i$ tiesy néra problemos dél kalbiniy versijy skirtumy.
Nesutariama, ka reigkia Reglamento dél informacijos apie maista ir Sokolado direktyvos
formuluotés ir ko pagal jas reikalaujama i$ tokiy ekonominés veiklos vykdytojy kaip Tesco; bet $is
nesutarimas kilo ne del kurio nors i$ $iy teisés akty skirtingy kalbiniy versijy. Sis nesutarimas
veikiau susijes su klausimu, ar ekonominés veiklos vykdytojas sudedamyju daliy sarase, kurj
privalo pateikti pagal Reglamento dél informacijos apie maista 9 straipsnio 1 dalies b punkta, turi
nurodyti tam tikros sudétinés sudedamosios dalies pavadinimg, jtvirtinta atitinkamoje jj
apibréziancio Sgjungos antrinés teisés akto (Siuo atveju Sokolado direktyvos) kalbinéje versijoje,
ar gali ji pakeisti pavadinimu, kurj pats isverté i$ kitos Sokolado direktyvos kalbinés versijos i
kalba (-as), kuria (-as) reikalaujama vartoti sudarant sudedamuyjy daliy sarasa pagal Reglamento
dél informacijos apie maista 15 straipsnj, ir laikyti $j vertima turinciu oficialios versijos galia.

7 Dél sio klausimo Zr. 2018 m. vasario 20 d. Sprendima Belgija / Komisija (C-16/16 P, EU:C:2018:79, 49-50 punktai ir nurodyta
jurisprudencija).
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42. Atrodo, kad tarp $aliy néra ginco dél kriterijy, kuriuos turi atitikti $okolado produktas, kad ji
baty galima zyméti pavadinimu ,$okoladinio gérimo milteliai“ ar, konkreciai kalbant, ,,cokolada v
prasku®, t.y. dél to, kad sudedamaja dalj turi sudaryti kakavos milteliy ir cukraus misinys, kuriame
yra ne maziau kaip 32 % kakavos milteliy.

43. Tas pats taikytina ir svarbiausioms Reglamento dél informacijos apie maista nuostatoms.
Kalbant apie $ias nuostatas, Teisingumo Teismui nagrinéjant S$ia byla nebuvo pateikta
informacijos apie kurios nors kalbinés versijos neatitikimus, ir i$ pavirsutiniskos atrinkty kalbiniy
versijy (bulgary, ¢eky, dany, angly, prancizy, vokieciy ir lenky kalbomis) analizés matyti, kad ju
reik§mé tapati.

44. Vien tik ta faktiné aplinkybé, kad skirtingose kalbinése versijose tam tikro maisto produkto
pavadinimas skiriasi, néra kalbiniy versijy neatitikimas — tai, kad tam tikras objektas skirtingomis
kalbomis vadinamas skirtingai, yra pagrindiné daugiakalbystés salyga. Siai i$vadai neturi poveikio
tai, kad kai kuriose kalbinése versijose pateikiamos dvi ar trys to paties maisto produkto
pavadinimo alternatyvos, o kitose — tik viena.

45. Pagrindinéje byloje, kaip ja prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas apibudino
savo nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj sprendimg, nesusiklosté tokios aplinkybés, kad
Tesco buty vartojusi oficialy pavadinima viena kalba ir tada suzinojusi, kad kitoje kalbinéje
versijoje atitinkama Sajungos teisés nuostata turi kita prasme. Tesco tiesiog pakeité apibrézta
konkretaus pavadinimo termina tam tikra kalba (ceky) savo sukurtu terminu, kurj gavo (daugiau
ar maziau tiksliai) pazodziui i$vertusi j ¢eky kalba vienoje ar dviejose kitose kalbinése versijose
pateikta viena ar kelis apibréztus to konkretaus pavadinimo terminus.

46. Taigi prejudicinis klausimas yra susijes ne su skirtingomis kalbinémis versijomis, o su tuo, ar
pagal susijusias Sajungos teisés akty nuostatas tam tikram tikslui reikalaujama vartoti konkrety
apibrézta termina.

47. Mano nuomone, j $j klausima reikia atsakyti atsizvelgiant j aptariamy nuostaty formuluotes,
$iy nuostaty konteksta ir Sajungos teisés akty leidéjo Siomis nuostatomis siekiamus tikslus bei
bendra taisykliy, kuriy dalis yra $ios nuostatos, sistema.

D. Reglamento dél informacijos apie maistq ir Sokolado direktyvos formuluociy aiskinimas

1. Ar sudedamuyjy daliy sgrase ceky kalba nurodant sudétine sudedamagja dalj, kuri laikoma
Sokoladinio gérimo milteliais, privaloma nurodyti pavadinima ,cokoldda v prasku*“?

48. Pagal Reglamento dél informacijos apie maista 18 straipsnio 1 dalj reikalaujama, kad i
sudedamyjy daliy sgrasa buty ,jtraukiamos visos maisto produkto sudedamosios dalys pagal
svorj mazéjanc¢ia tvarka <...>“. Sio reglamento 18 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
»[Jaikantis 17 straipsnyje <...> nustatyty taisykliy prireikus nurodomi specifiniai sudedamuyjy
daliy pavadinimai“. To reglamento 17 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad ,[m]aisto produkto
pavadinimas turi buti jo teisinis pavadinimas. Jei tokio pavadinimo néra, nurodomas jprastinis
maisto produkto pavadinimas arba, jei tokio pavadinimo néra arba jis nevartojamas, —
aprasomasis maisto produkto pavadinimas.”
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49. Taigi Reglamento dél informacijos apie maista 17 straipsnio 1 dalyje iSdéstyta aiski hierarchija,
pagal kuria maisto produkto teisiniam pavadinimui turi bati teikiamas prioritetas, o jprastinis arba
aprasomasis maisto produkto pavadinimas gali buti vartojamas tada, kai néra aptariamojo maisto
produkto teisinio pavadinimo.

50. Reglamento dél informacijos apie maista 2 straipsnio 2 dalies n punkte jtvirtinta savokos
»teisinis pavadinimas” apibréztis, kurioje taip pat yra nustatyta jos hierarchija. Maisto produkto
teisinis pavadinimas yra pavadinimas, nustatytas jam taikomose Sgjungos nuostatose. Tik nesant
tokiy Sajungos nuostaty maisto produkto teisinis pavadinimas yra jstatymuose ir kituose teisés
aktuose, taikomuose valstybéje naréje, kurioje maisto produktas parduodamas galutiniam
vartotojui, nustatytas pavadinimas.

51. Remiantis Tesco atsakymu j Teisingumo Teismo klausimus, j kuriuos buvo paprasyta atsakyti
rastu, aptariamuy ,Monte“ produkty sudétine sudedamaja dalj sudaro ,kakava“ ir cukrus, ir
kakavos yra ne maziau kaip 32 %, taigi ,visiskai tenkinami direktyvos reikalavimai“. Darau
prielaida, kad ,kakava“ gali buti laikoma kakavos milteliais, kaip jie apibrézti Sokolado direktyvos
I priedo A dalies 2 punkto a papunktyje, ir aptariamy ,Monte“ produkty sudétiné sudedamoji dalis
i§ tiesy atitinka reikalavimus dél $okoladinio gérimo milteliy, kaip jie suprantami pagal $ia
direktyva.

52. Tai reiskia, kad sudétiné sudedamoji dalis turi teisinj pavadinima ceky kalba, kaip jis
suprantamas pagal Reglamenta dél informacijos apie maista, apibrézta pirmojoje to reglamento
2 straipsnio 2 dalies n punkte pateiktos apibrézties dalyje. Sis teisinis pavadinimas yra
pavadinimas, nurodytas Sokolado direktyvos I priedo A dalies 2 punkto c papunktyje, t. y.
»Cokolada v prasku”.

53. PrieSingai, terminas ,Cokolddovy prasek®, atrodo, Sajungos teiséje neturi jokios oficialios
reik§més. Né viena i§ Teisingumo Teisme nagrinéjamos pagrindinés bylos $aliy nepateike
Teisingumo Teismui informacijos apie kokia nors tokia $io termino reik§me, ir nezinau jokiy kity
argumenty, dél kuriy jj baty galima laikyti aptariamos sudétinés sudedamosios dalies teisiniu
pavadinimu, remiantis Reglamento dél informacijos apie maista 2 straipsnio 2 dalies n punkte
pateiktos apibrézties pirmaja dalimi. Atlikus teksto ,Cokoladovy prasek” paieska ,EUR-Lex",
oficialioje Sajungos teisiniy dokumenty interneto duomeny bazéje
(https://EUR-lex.europa.eu/advanced-search-form.html), nustacius ceky kalba kaip paieskos
kalbg, negaunamas né vienas rezultatas, o atlikus panasia teksto ,Cokoldda v prasku“ paieska
gaunama 12 rezultaty®. Vykstant procesui né viena i$ $aliy Teisingumo Teismui nepateiké jokios
teisinés termino ,Cokoladovy prasek” apibrézties ceky kalba. Bet kuriuo atveju termino
»Ccokoladovy prasek® apibréztis ceky kalba, net jei tokia buty, negaléty bati laikoma ,teisiniu
pavadinimu“ Reglamento dél informacijos apie maista tikslais, nes Sajungos teisés aktuose
egzistuoja toks aptariamo produkto pavadinimas — ,cokoldda v prasku”. Todél Reglamento dél
informacijos apie maista 2 straipsnio 2 dalies n punkte pateiktos ,teisinio pavadinimo“ savokos
apibrézties antroji dalis netaikoma.

8 Tarp $iy rezultaty, be Sokolado direktyvos, yra 2016 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/792 dél
suderinty vartotojy kainy indeksy ir basto kainy indekso, kuriuo panaikinamas Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2494/95 (OL L 135, 2016,
p. 11), ir 2015 m. liepos 15 d. Komisijos reglamentas (ES) 2015/1163, kuriuo jgyvendinamos Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1445/2007 nuostatos dél perkamosios galios paritety pagrindiniy kategorijy saraso (OL L 188, 2015, p. 6).
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54. Taigi, i$nagrinéjus susijusiy Sokolado direktyvos ir Reglamento dél informacijos apie maista
nuostaty formuluotes, mano nuomone, darytina i§vada, kad maisto produkto sudedamyjy daliy
sarase Ceky kalba nurodant sudétine sudedamaja dalj, kuri laikoma Sokoladinio gérimo milteliais
pagal Sokolado direktyvos I priedo A dalies 2 punkto c papunktj, privaloma nurodyti pavadinima
»Cokolada v prasku”.

55. Tokia i$vada patvirtina ir Sokolado direktyvos 3 straipsnis, kuriame nustatyta, kad
Direktyva 79/112° taikoma Sokolado direktyvos I priede apibréztiems produktams (vienas i$ $iy
produkty yra S$okoladinio gérimo milteliai), laikantis salygos, inter alia, jog ,[p]rekiy
pavadinimais, surasytais <...> [minétame] priede, galima <...> Zyméti prekiaujant tik tame priede
aprasytais produktais“. Mano nuomone, §i iSvada galioja, nepaisant to, ar pateikiamas sudedamyjy
daliy, sudaranciy ta sudétine sudedamaja dalj, sarasas.

2. Ar privaloma nurodyti Sokoladinio gérimo milteliy sudedamasias dalis, jeigu $i sudétinée
sudedamoji dalis eky kalba pateiktame sudedamujy daliy sgrase nurodyta vartojant pavadinimag
~Cokolddovy prasek“?

56. Reglamento dél informacijos apie maista VII priede yra E dalis ,,Sudétiniy sudedamuyjy daliy
pavadinimai“. Pagal $ios dalies 1 punkta sudétiné sudedamoji dalis gali bati jtraukta j sudedamuyjy
daliy sarasa ,jos pacios pavadinimu, jei tai leidzia teisés aktas arba nusistovéjusi tvarka®, o po jos
turi bati ,nurodytas jos sudedamyjy daliy sarasas“. Tos pacios dalies 2 punkte nustatyta, kad
sudedamyjy daliy sarasas neprivalomas, kai ,sudétinés sudedamosios dalies sudétis apibrézta
galiojanciose Sgjungos nuostatose” ir sudétiné sudedamoiji dalis sudaro maziau kaip 2 % galutinio
produkto.

57. Teisingumo Teismo nagrinéjamoje byloje sudétinés sudedamosios dalies sudedamuyjy daliy
sarasas nebuvo pateiktas ir buvo nurodytas ne tos sudétinés sudedamosios dalies teisinis
pavadinimas, o kitas pavadinimas. Net jeigu Teisingumo Teismas nesutikty su mano analize,
iSdéstyta Sios iSvados 48—55 punktuose, ir laikytysi nuomoneés, kad pateikiant sudedamyjy daliy
sara$a Ceky kalba $okoladinio gérimo milteliams nurodyti galima vartoti pavadinima ,.¢okolddovy
prasek”, tos sudétinés sudedamosios dalies sudedamyjy daliy saraso buty galima nepateikti tik
tokiu atveju, jeigu ,Cokolddovy prasek” sudétis buaty ,apibrézta galiojanciose Sgjungos
nuostatose” .

58. Nors teigiama, kad aptariamy ,Monte“ produkty sudedamyjy daliy sarase terminu
»Ccokoladovy prasek” jvardyta fiziné sudedamoji dalis atitiko Sokoladinio gérimo milteliams
nustatytus kriterijus, atrodo, kad su terminu ,Cokolddovy prasek” nesiejama jokio maisto
produkto ar jo sudedamosios dalies apibréztis.

59. Siomis aplinkybémis manau, kad nepateikiant sudétinés sudedamosios dalies, t. y. Sokoladinio
gérimo milteliy, sudedamuyju daliy saraso, kai ta sudétiné sudedamoji dalis jvardyta ,cokoladovy
prasek”, pazeidziami informacija apie maista reglamentuojantys Sajungos teisés aktai, kaip
nustatyta Reglamente dél informacijos apie maista.

° Kaip minéta 5 i$nasoje, nuorodos i Direktyva 79/112 dabar turéty buti ai$kinamos kaip nuorodos j Reglamentg dél informacijos apie
maista.
10 Reglamento dél informacijos apie maista VII priedo E dalies 2 punkto a papunktis.
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E. Tikslai, kontekstas ir sistema

60. Mano nuomone, tokj aiskinima pagrindzia ir Reglamento dél informacijos apie maista bei
Sokolado direktyvos tikslai.

1. Reglamento dél informacijos apie maistg tikslai

61. Reglamentu dél informacijos apie maista, kurio teisinis pagrindas yra SESV 114 straipsnis,
siekiama dviejy tiksly — uztikrinti auksto lygio vartotoju apsauga, susijusia su informacija apie
maisty, ir sklandy vidaus rinkos veikima. Siekiant Siy tiksly pagal $j reglamenta atsizvelgiama
skirtinga vartotojy suvokima ir jy informacijos poreikj'’.

62. Siame kontekste vienas i Reglamento dél informacijos apie maista siekiamy tiksly yra
sudaryti salygas galutiniams vartotojams rinktis turint pakankamai informacijos'>. Taigi Siuo
reglamentu siekiama uztikrinti, kad galutinis vartotojas lengvai suprasty zenklinant pateikta
informacija’®. Kalbant apie Zenklinimui vartojamas kalbas, Reglamento dél informacijos apie
maista 15 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad privaloma informacija apie maistg, jskaitant
sudedamyjy daliy sarasus, teikiama valstybiy nariy, kuriy rinkoje $is maisto produktas
parduodamas, vartotojams lengvai suprantama kalba.

63. Vartotojas sudedamuyjy daliy sarase vietoj tinkamo tam tikros sudétinés sudedamosios dalies
pavadinimo pamates neapibrézta termina negali zinoti, i§ ko $i sudétiné sudedamoji dalis
sudaryta, jeigu nepateiktas jos sudedamyjy daliy sarasas. Net jei pateikiamas sudétinés
sudedamosios dalies sudedamyju daliy sarasas, vartotojas tinkamai bity informuotas tik tokiu
atveju, jeigu tame sgrase buty pateikta informacija apie sudétinés sudedamosios dalies
sudedamuyjy daliy proporcijas, kurias bty galima palyginti su pavadinimo apibréztyje pateikta
informacija. Sioje byloje ne tik nebuvo nurodytas tinkamas pavadinimas, bet ir nebuvo pateiktas
sudedamyjy daliy, sudaranc¢iy aptariama sudétine sudedamaja dalj, sarasas. Taigi vartotojas
negaléjo suprasti aptariamy ,Monte“ produkty sudéties, jau nekalbant apie tai, kad jis to negaléjo
padaryti lengvai. Reglamento dél informacijos apie maista aiskinimas, dél kurio galéty kilti tokios
pasekmeés, neatitikty vartotojy apsaugos tikslo.

2. Sokolado direktyvos tikslai

64. Sokolado direktyva panaikino ir pakeité Direktyva 73/241/EEB". Ta ankstesne direktyva buvo
siekiama jtvirtinti apibréztis ir bendras taisykles, inter alia, dél kakavos ir Sokolado produkty
zenklinimo, kad baty uztikrintas jy laisvas judéjimas Europos Sajungoje. Si ankstesné direktyva
Sokolado direktyva i$ dalies pakeista siekiant, inter alia, atsizvelgti i technologine pazanga ir
suderinti apibréztis ir taisykles su Sgjungos maisto produktus bendrai reglamentuojanciais teisés
aktais, jskaitant teisés aktus dél zenklinimo.

" Reglamento dél informacijos apie maistg 1 straipsnio 1 dalis.

2 7r. Reglamento dél informacijos apie maista 3 straipsnio 1 dalj ir $io reglamento 3, 4 ir 37 konstatuojamasias dalis. Taip pat zr. 2019 m.
lapkri¢io 12 d. Sprendima Organisation juive européenne ir Vignoble Psagot (C-363/18, EU:C:2019:954, 53 punktas).

13 Dél termino ,druska” vartojimo etiketése vietoj termino ,natris“ Zr. Reglamento dél informacijos apie maista 37 konstatuojamaja dalj.

1973 m. liepos 24 d. Tarybos direktyva dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su Zzmonéms vartoti skirtais kakavos ir $okolado produktais,
suderinimo (OL L 228, 1973, p. 23). Zr. Sokolado direktyvos 7 straipsni.
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65. Taigi priemus Sokolado direktyva Direktyva 79/112 (Reglamento dél informacijos apie maista
pirmtaké) tapo taikytina kakavos ir Sokolado produktams, ,kad vartotojai gauty tikslia
informacija®, ir tapo privaloma prekiy pavadinimais, nurodytais I priede, Zyméti prekiaujant tame
priede apradytais produktais **. Aiskinimas, pagal kurj biity leidziama vartoti gausybe savarankiskai
atlikty vertimy, akivaizdziai priestarauty Siems tikslams.

3. Arvartojant pavadinima ,cokolddovy prdsek” klaidinami vartotojai?

66. Reglamento dél informacijos apie maista 7 straipsnio 1 dalies a punkte jtvirtintas principas,
kad informacija apie maista neturi klaidinti dél maisto produkto savybiy ir sudéties.

67. Taigi kyla klausimas, ar galima laikyti, kad vartojant termina ,Cokoladovy prasek®, ypac
nepateikiant taip pavadintos sudétinés sudedamosios dalies sudedamyjy daliy saraso, klaidinami
vartotojai. Nors tai i§ dalies yra fakto klausimas, kurj galiausiai turi iSspresti prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas, manau, kad Teisingumo Teismas gali pateikti tam tikras
naudingas gaires.

68. Sokoladinio gérimo milteliams Zymeéti vartojant ne teisinj pavadinima ¢eky kalba, o kitokj
pavadinima, vartotojai galéty bati klaidinami bent dviem budais. Vartotojai galéty i) klaidingai
manyti, kad sudedamoji dalis sudaryta ne i§ tikryjy jos komponenty arba kad $iy sudedamuyjy
daliy proporcijos skiriasi nuo tikrosios tos sudétinés sudedamosios dalies sudéties, ir ii) klaidingai
manyti, kad sudedamosios dalies dalis galutiniame produkte (procentais isreikstas jos kiekis
galutiniame produkte) yra kitokia (didesné), nei i$ tiesy.

69. Formuluoté ,Cokoladovy prasek®, atrodo, reiskia kazka panasaus j ,Sokolado miltelius®. Vis
délto $okoladinio gérimo milteliuose, kaip $is produktas apibréztas Sokolado direktyvos I priedo
A dalies 2 punkto c papunktyje, néra sokolado. Taip pavadintas produktas, kuris yra pagrindinéje
byloje nagrinéjama sudedamoji dalis, susideda i§ cukraus ir kakavos milteliy; daugiausia i§ cukraus.
Jame néra smulkiai sumalto Sokolado, kaip leisty manyti pavadinimas. Galimybe suklaidinti
vartotojus tik sustiprina Reglamento dél informacijos apie maista VI priedo A dalies 1 punktas,
pagal kurj maisto produkto pavadinima sudaro kartu su juo pateikiami duomenys arba apie fizinj
maisto produkto pavidalg, arba ypatinga jo apdorojimo bada (pvz., konkreciai — ,susmulkintas j
miltelius®).

70. Buty galima gincytis, kad tas pats taikytina ir pavadinimui ,¢okoldda v prasku®. IS Sio
pavadinimo taip pat bty galima suprasti, kad aptariamas produktas susideda i$ $okolado, kuris
kazkaip mechaniskai apdorotas'.

71. Pagrindinis skirtumas tarp Tesco vartojamo pavadinimo ,cokoladovy prasek” ir oficialaus
pavadinimo ,¢okoldda v prasku”, neskaitant teisinio reikalavimo vartoti antrajj, kaip aptarta $ios
iSvados 48-55 punktuose, yra tas, kad antrojo reikSmé apibrézta, o pirmojo — ne. Vartotojas,
vartotojy organizacija ar netgi maisto kontrolés institucijos pagal pavadinima ,Cokoladovy
prasek” negali nustatyti, kokia yra $ios sudétinés sudedamosios dalies sudétis. Tai gali zinoti tik
Tesco ir jos tiekéjas.

Sokolado direktyvos 8 konstatuojamoji dalis ir jos 3 straipsnio 1 dalis.

1 Tas pats argumentas taikytinas oficialiems pavadinimams bulgary, dany, angly, prancuzy, vokie¢iy ir lenky kalbomis. Atrodo, kad
produktas tinkamai apibudintas tik dviem paskutiniais i§ trijy pavadinimy nyderlandy kalba — ,Chocoladepoeder, gesuikerd
cacaopoeder, gesuikerde cacao”.
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72. Neatsizvelgiant | tai, ar $is terminas tiksliai apibadina produkta, ,,cokoldda v prasku” reiksmeé
aiSkiai apibrézta maista reglamentuojanciuose Sgjungos teisés aktuose, ja kiekvienas asmuo gali
susirasti Sokolado direktyvoje. Nors gali nustebinti tai, kad ,¢okoldda v pragku” sudaro kakavos
milteliai ir cukrus, o ne $okoladas, ir net sukelti priestaravimy dél to, kad produkta, kuriame
pakanka, kad buaty bent 6,4 % kakavos sviesto, galima vadinti ,Sokoladinio gérimo milteliais”
(i$skirta mano), nors $okolade turi bati maziausiai 18 % kakavos sviesto!’, termino ,cokolada v
prasku” reik$meé aiskiai apibrézta, o terminas ,Cokoladovy prasek®, kaip matyti, savarankiskai ar
konkreciai neapibréztas Sajungos teisés aktuose.

73. Tai, ar Cekijos vartotoja i$ tiesy suklaidinty ¢eky kalbos formuluotés ,c¢okoladovy prasek”
vartojimas aptariamai sudétinei sudedamajai daliai zymeéti, sudedamyjy daliy sarase smulkiai
nenurodant jos sudéties, yra fakto klausimas, dél kurio sprendima turi priimti prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas.

4. Grésmeé vidaus rinkai

74. PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nutartyje dél prasymo priimti
prejudicinj sprendima nurodo, kad Nejvyssi sprdvni soud (Vyriausiasis administracinis teismas)
savo sprendima i$ dalies grindé grésmés vidaus rinkai motyvais.

75. Nesutinku, kad ekonominés veiklos vykdytojy galimybei patekti j vidaus rinka baty pakenkta,
jeigu tokiems ekonominés veiklos vykdytojams buaty neleidziama vartoti savo paciy iSversty
maisto produkty sudedamuyjy daliy pavadinimy. Priesingai, prekiy pavadinimuy ir Zenklinimo
taisykliy suderinimas padeda siekti tikslo uztikrinti vidaus rinkos vientisuma *.

76. Reglamentu dél informacijos apie maista siekiama bent dviejy pagrindiniy tiksly, i§ kuriy
vienas — apsaugoti Europos Sajungos vartotojus, nustatant bendras su informacija apie maista
susijusias taisykles, o kitas — uztikrinti sklandy vidaus rinkos veikima ™. I$ tiesy, Reglamentas dél
informacijos apie maista buvo priimtas remiantis SESV 114 straipsniu.

77. Kalbant apie Sokolado direktyva, reikia pazyméti, kad laisvas $okolado produkty judéjimas
vidaus rinkoje paremtas bendromis taisyklémis ir standartizuotais terminais, kuriais uztikrinama
auksto lygio vartotojy apsauga visoje vidaus rinkoje .

78. Reglamentu dél informacijos apie maista abieju minéty tiksly siekiama nustatant bendrus
informacijos apie maista standartus ir bendrus jvairiy maisto produkty pavadinimus,
integruojant Sajungos antrinés teisés aktuose, pvz., Sokolado direktyvoje, jtvirtintus terminus.

7 Sokoladas” ir ,$okoladinio gérimo milteliai“ yra dviejy skirtingy sudétiniy sudedamuyjy daliy pavadinimai, turintys savarankiskas
apibréztis. ,Sokoladas”, kaip jis apibréztas Sokolado direktyvos I priedo A dalies 3 punkto a papunktyje (¢eky kalba — ,¢okolada®), yra
»[p]roduktas, pagamintas i§ kakavos produkty ir cukraus, kurj sudaro ne maziau kaip 35 % kakavos sausyju medziagy, i$ jy — ne maziau
kaip 18 % kakavos sviesto ir ne maziau kaip 14 % kakavos sausyjy neriebiyjy medziagy (jvertinant b punkto salygas)“. ,Kakavos milteliai*,
kaip jie apibrézti Sokolado direktyvos I priedo A [dalies 2 punkto a papunktyje] (¢eky kalba — ,kakaovy prasek” arba ,kakao), yra
»[pJroduktas, gautas presuojant nuvalytas, iSlukstentas ir skrudintas kakavos pupas, turintis ne daugiau kaip 9 % vandens, ir kurio
sausosiose medziagose yra ne maziau kaip 20 % kakavos sviesto”. Atsizvelgiant i tai, maziausia leistina procentiné kakavos sviesto dalis
»$okoladinio gérimo milteliuose” yra 6,4 % ($okoladinio gérimo milteliuose turi bati ne maziau kaip 32 % kakavos milteliy, kuriy
sausosiose medziagose savo ruoztu turi buti ne maziau kaip 20 % kakavos sviesto).

18 7r. Sokolado direktyvos 7 konstatuojamaja dalj.
1 7r. Reglamento dél informacijos apie maista 1 straipsnio 1 dali.
» Dél $io klausimo zr. Sokolado direktyvos 3, 4 ir 7 konstatuojamasias dalis.
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79. Ta sistema sudaro suvienodintos, lengvai randamos taisyklés ir pavadinimai, kuriuos Europos
Sajungos ekonominés veiklos vykdytojai gali (ir privalo) vartoti pateikdami maisto produktus
Sajungos rinkai, ir taip jiems i$ esmés palengvinamas patekimas j rinka. Taigi taip sukurta sistema
gerokai palengvinama tarpvalstybiné prekyba maisto produktais Europos Sajungoje, palyginti su
bet kokia realia alternatyva.

80. Mano nuomone, néra jokios jtikinamos priezasties manyti, kad tokiam ekonominés veiklos
vykdytojui kaip Tesco yra sudétingiau vartoti Sokolado direktyvoje nustatyta pavadinima, kaip to
reikalaujama pagal Reglamenta dél informacijos apie maista, nei tam paciam produktui sugalvoti
savo pavadinima.

IV. I$vada

81. Atsizvelgdamas | tai, kas iSdéstyta, sitlau Teisingumo Teismui taip atsakyti j Krajsky soud v
Brné (Brno apygardos teismas, Cekijos Respublika) pateikta prejudicinj klausima:

Sudétiné sudedamoji dalis, kurios pavadinimas jtvirtintas 2000 m. birzelio 23 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/36/EB dél zmonéms vartoti skirty kakavos ir Sokolado
produkty I priedo A dalies 2 punkto ¢ papunktyje, vadovaujantis 2011 m. spalio 25 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1169/2011 dél informacijos apie maista teikimo
vartotojams 18 straipsnio 1 ir 2 dalimis bei Sio reglamento 17 straipsnio 1 dalimi, maisto
produkto, kurio dalis ji yra, sudedamyju daliy sarase turi bati nurodoma vartojant tokj
pavadinimg, kuris pagal Reglamento Nr. 1169/2011 2 straipsnio 2 dalies n punkta taip pat yra jos
teisinis pavadinimas. Sis pavadinimas turi biti pateiktas tokia kalba, kurios reikalaujama pagal
Reglamento Nr. 1169/2011 15 straipsnj.

Nepateikti tokios sudétinés sudedamosios dalies sudedamyjy daliy saraso remiantis Reglamento
Nr. 1169/2011 VII priedo E dalies 2 punkto a papunkdciu galima tik tokiu atveju, kai sudétiné
sudedamoji dalis rinkai teikiamo maisto produkto sudedamuyjy daliy sarase nurodyta vartojant §j
pavadinima.
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