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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS

2020 m. spalio 8 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Sajungos muitinés kodeksas — 124 straipsnio 1 dalies
k punktas — Skolos muitinei i$nykimas prekiy nenaudojimo atveju —Savoka ,naudojamos prekeés“ —
Laikinojo jvezimo perdirbti procedara — Skola muitinei, atsiradusi dél laikinojo jvezimo perdirbti
procediros taisykliy nesilaikymo — Formalumuy uzbaigimo dokumento nepateikimas per
nustatyta terming”
Byloje C-476/19
dél Kammarrdtten i Géteborg (Geteborgo administracinis apeliacinis teismas, Svedija) 2019 m. birzelio
19 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2019 m. birzelio 19 d., pagal SESV 267 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Allmédnna ombudet hos Tullverket
pries
Combinova AB

TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, teiséjai L. Bay Larsen, C. Toader, M. Safjan ir
N. Jaaskinen (praneséjas),

generalinis advokatas E. Tanchev,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Allménna ombudet hos Tullverket, atstovaujamos M. Jeppsson,

— Cekijos vyriausybés, atstovaujamos M. Smolek, O. Serdula ir J. V1a¢il,

— Estijos vyriausybés, atstovaujamos, N. Griinberg,

— Europos Komisijos, atstovaujamos K. Simonsson ir F. Clotuche-Duvieusart,

atsizvelges j sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

* Proceso kalba: $vedy.
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priima §j

Sprendima
Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2013 m. spalio 9 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, nustatancio Sajungos muitinés kodeksa (OL L 269, 2013, p. 1,
toliau — Muitinés kodeksas), 124 straipsnio 1 dalies k punkto isaiskinimo.
Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Allmédnna ombudet hos Tullverket (Muitinés administracijos
skundus nagrinéjanti institucija, Svedija, toliau — skundus nagrinéjanti institucija) ir Combinova AB
ginca dél skolos muitinei, atsiradusios importuojant prekes pagal laikinojo jvezimo perdirbti
procedura.
Teisinis pagrindas

Muitinés kodekso 38 straipsnyje numatyta:

»Kai skola muitinei atsiranda dél muity teisés akty nesilaikymo, tikslinga atsizvelgti j atitinkamo asmens
sazininguma ir sumazinti skolininko aplaidumo padarinius.”

Sio kodekso 5 straipsnyje nustatyta:
»Kodekse vartojamy terminy apibréztys:
<>

16) muitinés procedira — bet kuri i§ toliau i$vardyty procedury, kuri gali bati jforminta prekéms
vadovaujantis Kodeksu:

<>
b) specialiosios procediros;

<>

37) perdirbimo operacijos — bet kuri i§ $iy operacijy:
a) prekiy apdorojimas, jskaitant ju surinkima, montaza arba priderinima prie kity prekiy;
b) prekiy perdirbimas;

<>
d) prekiy remontas, jskaitant jy atnaujinima ir sutaisyma;

“

<>
Minéto kodekso 79 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodyta:

»1. Importo skola muitinei, susijusi su prekémis, apmokestinamomis importo muitu, atsiranda, jei
nejvykdoma:

a) bent viena i§ muity teisés aktuose nustatyty pareigy, susijusiy su ne Sajungos prekiy jvezimu i
Sajungos muity teritorija, ju paémimu i§ muitinés priezitiros arba su tokiy prekiy gabenimu,
perdirbimu, saugojimu, laikinuoju saugojimu, laikinuoju jvezimu arba disponavimu jomis toje
teritorijoje;
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b) bent viena i§ muity teisés aktuose nustatyty pareigy, susijusiy su prekiy galutiniu vartojimu
Sgjungos muity teritorijoje;

c) kuri nors salyga, kuria privaloma jvykdyti iforminant ne Sgjungos prekéms muitinés proceduira arba
taikant su prekiy galutiniu vartojimu susijusj neapmokestinima muitu ar apmokestinima pritaikius
sumazinta importo muito norma.

2. Skolos muitinei atsiradimo laiku laikomas vienas i$ $iy momenty:

a) kai nejvykdoma arba nustojama vykdyti prievolé, kurios nevykdymas nulemia skolos muitinei
atsiradima;

b) kai priimama muitinés deklaracija, kuria prekés deklaruojamos muitinés procedarai jforminti, jeigu
po to nustatoma, kad i$ tikryju nebuvo jvykdyta salyga, kuria privaloma jvykdyti jforminant
prekéms tokia procedira arba taikant su prekiy galutiniu vartojimu susijusj neapmokestinima
muitu arba apmokestinima pritaikius sumazinta importo muito norma.“

Muitinés kodekso 124 straipsnyje numatyta:

»1. Nepazeidziant galiojanc¢iy nuostaty, susijusiy su importo ar eksporto muito sumos, atitinkancios

skolg muitinei, neisieSkojimu teismine tvarka pripazinus skolininka nemokiu, importo arba eksporto

skola muitinei i$nyksta kiekvienu i$ $iy atvejy:

<>

k) kai, atsizvelgiant j 6 dalj, skola muitinei yra atsiradusi pagal 79 straipsnj ir muitinei pateikiami jai
priimtini jrodymai, kad prekés nebuvo naudojamos arba suvartotos ir buvo i$veztos i§ Sgjungos
muity teritorijos.

<..o.>

6. 1 dalies k punkte nurodytu atveju skola muitinei nei$nyksta bandziusiam apgauti asmeniui ar
asmenims.

<>
Sio kodekso 211 straipsnio 1 dalis suformuluota taip:

,2Muitinés leidimo reikia:

a) norint taikyti laikinojo jvezimo perdirbti ar laikinojo i$vezimo perdirbti procediira, laikinojo jvezimo
ar galutinio vartojimo procedurg;

<...>

Salygos, kuriomis leidziama naudotis viena arba keliomis pirmoje pastraipoje nurodytomis
procediromis ar saugyklomis, nurodomos leidime.”
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Minéto kodekso 256 straipsnio, susijusio su laikinojo jvezimo perdirbti procedaros taikymo sritimi,
1 dalyje nustatyta:

»Nedarant poveikio 223 straipsniui, ne Sgjungos prekéms jforminus laikinojo jvezimo perdirbti
procediirg, jos gali bati naudojamos Sgjungos muity teritorijoje atliekant viena arba daugiau
perdirbimo operacijy tokioms prekéms netaikant:

a) importo muity;
b) kity privalomyjy mokéjimy, numatyty kitose atitinkamose galiojanciy teisés akty nuostatose;

c) prekybos politikos priemoniy, jeigu jomis nedraudziama jvezti prekiy i Sajungos muity teritorija
arba iSvezti jy i$ tos teritorijos.”

Sio kodekso 257 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»1. Muitiné nustato laikotarpj, per kurj laikinojo jvezimo perdirbti procediara turi buti pripazinta
jvykdyta pagal 215 straipsni.

Sis laikotarpis skai¢iuojamas nuo tos dienos, kuria ne Sajungos prekéms jforminama procedira, ir
nustatomas jvertinus laika, kurio reikia perdirbimo operacijoms atlikti ir procedirai pripazinti

ivykdyta.”

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

2017 m. lapkri¢io 23 d. Combinova su Tullverket (Muitinés administracija, Svedija) leidimu importavo
prekes pagal Muitinés kodekso 256 straipsnyje numatyta laikinojo jvezimo perdirbti procedara. Véliau
2017 m. gruodzio 11 d. minétos prekés buvo reeksportuotos.

Nors formalumy uzbaigimo dokumenta Combinova turéjo pateikti muitinés administracijai ne véliau
kaip 2018 m. vasario 22 d., t. y. per 30 dieny nuo procediiros formalumy uzbaigimo termino pabaigos,
butent 2018 m. sausio 23 d., §i minéta formalumy uzbaigimo dokumenta gavo tik 2018 m. kovo 6 d.

Kadangi muitinés administracija mané, kad dél praleisto nustatyto termino pateikti formalumuy
uzbaigimo dokumenta atsirado skola muitinei pagal Muitinés kodekso 79 straipsnj, ji nusprendé
itraukti j Combinova muity saskaita 121 Svedijos krony (SEK) (apie 11,50 EUR) suma ir 2790 SEK
(apie 265 EUR) pridétinés vertés mokest;.

2018 m. rugpjucio 22 d. sprendimu Férvaltningsrétten i Goteborg (Geteborgo administracinis teismas,
Svedija), gaves Combinova skunda dél $io sprendimo, nusprendé, kad muitinés sprendimas yra
pagristas ir kad Combinova nejrodé, jog yra priezasciy, leidzianc¢iy manyti, kad skola muitinei i$nyko.

Skundus nagrinéjanti institucija dél $io sprendimo pateiké apeliacinj skunda Kammarrdtten i Géteborg
(Geteborgo administracinis apeliacinis teismas, Svedija), praSydama Combinova naudai pripazinti, kad
jos skola muitinei i$nyko.

Skunda nagrinéjanti institucija Siuo klausimu tvirtina, kad pagal Muitinés kodekso 79 straipsnio 2 dalies
a punkta $i skola atsirado tuo momentu, kai turéjo buti pateiktas formalumuy uzbaigimo dokumentas,
t. y. 2018 m. vasario 22 d. Vis délto ta diena pagrindinéje byloje nagrinéjamos prekés jau buvo isveztos
i$ Sajungos muity teritorijos dél jy reeksporto 2017 m. gruodzio 11 d. Taigi tuo momentu, kai atsirado
skola muitinei ar véliau, prekés nebuvo naudojamos. Jy naudojimas iki skolos muitinei atsiradimo
neturi jokio rysio su $iuo atsiradimu ir atitiko muitinés administracijos patvirtinta laikinojo jvezimo
perdirbti procedara. Galiausiai néra jokiy jrodymy, kad Combinova bandé veikti sukciaudama.
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Tokiomis aplinkybémis, skundus nagrinéjancios institucijos nuomone, negalima manyti, kad
pagrindinéje byloje nagrinéjamos prekés buvo naudojamos taip, kad buaty uzkirstas kelias skolos
muitinei i$nykimui pagal Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkta.

Savo ruoztu muitinés administracija, kuri, nors ir nepateiké apeliacinio skundo prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusiame teisme, vykstant procesui vis délto pateiké savo pastabas, neteigia,
kad prekés buvo suvartotos. Jos nuomone, veikiau reikia i$siaiskinti, ar jos buvo ,naudojamos®, kaip tai
suprantama pagal Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkta. Savoka ,naudojamos prekeés®, kuri
néra apibrézta Sajungos muity teisés aktuose, gali bati suprantama dviem budais, t. y. arba prekés buvo
naudojamos pagal paskirtj, arba naudojamos vienaip ar kitaip, o tai reiskia, kad jos buvo perdirbtos.
Pagrindinis laikinojo jvezimo perdirbti proceduros aspektas yra tai, kad prekés turi bati kokiu badu
perdirbtos. Nagrinéjamu atveju laikinojo jvezimo perdirbti leidimas reiskia, kad Combinova turéjo
remontuoti ir kalibruoti jvairius instrumentus, ir tai remiantis Muitinés kodekso 5 straipsnio 37 dalimi
yra laikoma perdirbimo veiksmais.

Muitinés administracija priduria, kad, kaip matyti i§ minéto kodekso 256 straipsnio 1 dalies, ne
Sajungos prekeés gali buti naudojamos taikant laikinojo jvezimo perdirbti procedira. Atsizvelgiant j Sia
nuostata savoka ,naudojamos prekés” reiskia, kad prekeés turi bati perdirbamos vienaip ar kitaip.

Kadangi $iuo atveju nebuvo teigiama, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamos prekés nebuvo perdirbtos
pagal laikinojo jvezimo perdirbti procedira, Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkte
numatytos skolos muitinei i$nykimo salygos nebuvo jvykdytos.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla abejoniy dél pastarojoje nuostatoje
nurodytos savokos ,naudojamos prekés“ reikSmeés. Jis pazymi, kad $i savoka daug karty vartojama
Muitinés kodekse ir kad Sio kodekso 256 straipsnyje numatyta, jog iforminus laikinojo jvezimo
perdirbti procedira Sajungos muity teritorijoje leidziama naudoti ne Sajungos prekes siekiant atlikti
vieng ar kelias perdirbimo operacijas, netaikant sioms prekéms, be kita ko, importo muity.

Taigi, pirma, batina nustatyti savokos ,naudojamos prekeés, kaip ji suprantama pagal Muitinés kodekso
124 straipsnio 1 dalies k punkta, reikSme ir, antra, pagal principus reikia nurodyti $ios nuostatos
taikymo momenta.

Tokiomis aplinkybémis Kammarrdtten i Goéteborg (Geteborgo administracinis apeliacinis teismas)
nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

»Pagal 79 straipsnj atsiradusi skola muitinei dél importo ar eksporto iSnyksta, kaip numatyta [Sio]
kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkte, jei muitinei pateikiami jai priimtini jrodymai, kad prekeés
nebuvo naudojamos ar suvartotos ir buvo i$veztos i§ Sajungos muity teritorijos. Ar savoka
ynaudojamos” reiskia, kad prekés buvo perdirbtos arba patobulintos tuo tikslu, kuriam jmonei buvo
iSduotas leidimas dél ty prekiy, ar savoka yra susijusi su tokiu naudojimu, kuris savo ruoztu susijes ne
tik su perdirbimu ar patobulinimu? Ar yra svarbu, kada prekés naudojamos — pries$ atsirandant skolai
muitinei ar po to?“

Dél prejudicinio klausimo

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia i$siaiskinti, ar
Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punktas turi bati aiSkinamas taip, kad prekiy naudojimas,
apie kurj daroma nuoroda $ioje nuostatoje, apima tik naudojima, virsijantj perdirbimo operacijas,
kurias muitiné leido vykdyti pagal $io kodekso 256 straipsnyje numatyta laikinojo jvezimo perdirbti
procediry, ar jis taip pat apima naudojima, atitinkantj $ias leistas perdirbimo operacijas.

ECLIL:EU:C:2020:802 5



24

25

26

27

28

29

30

31

32

2020 M. SPALIO 8 D. SPRENDIMAS — ByrA C-476/19
COMBINOVA

Pagal Muitinés kodekso 256 straipsnj jforminus laikinojo jvezimo perdirbti procedira Sgjungos muity
teritorijoje atliekant viena ar daugiau perdirbimo operacijy galima ,naudoti“ ne Sgjungos prekes,
neapmokestinant $iy prekiy importo muitais.

Nagrinéjamu atveju i§ sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad 2017 m.
lapkri¢io 23 d. Combinova importavo prekes pagal laikinojo jvezimo perdirbti procedara po to, kai
muitiné iSdavé atitinkama leidima pagal Muitinés kodekso 211 straipsnj, o 2017 m. gruodzio 11 d. Sios
prekés buvo reeksportuotos. Vis délto, kadangi Combinova nepateiké formalumy uzbaigimo
dokumento per 30 dieny nuo pagal sio kodekso 257 straipsnj nustatyto procediiros uzbaigimo termino
pabaigos, t. y. 2018 m. sausio 23 d., skola muitinei atsirado pagal to paties kodekso 79 straipsni.

Pagal pastargja nuostata importo skola muitinei atsiranda, kai prekéms taikomi importo muitai dél to,
kad nesilaikoma, be kita ko, vienos i$ salygy, nustatyty ne Sgjungos prekéms jforminant muitinés
procediirg.

Pagal Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkta skola muitinei, atsiradusi pagal $io kodekso
79 straipsnj, iSnyksta, kai jrodoma, pirma, kad prekés nebuvo panaudotos ar suvartotos ir, antra, kad
jos buvo iSveztos i§ Sajungos muity teritorijos, taciau patikslinta, kad net tokiu atveju, kaip numatyta
minéto kodekso 124 straipsnio 6 dalyje, ,skola muitinei nei$nyksta bandziusiam apgauti asmeniui ar
asmenims”.

Nors Estijos ir Cekijos vyriausybés bei skundus nagrinéjanti institucija i§ esmés teigia, kad Muitinés
kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkte nurodyty prekiy naudojimas apima tik perdirbimo
operacijas, kurias muitiné leido atlikti pagal laikinojo jvezimo perdirbti procedirs, vir$ijantj naudojima,
Komisija, remdamasi jprasta termino ,naudoti“ reik§me bendrinéje kalboje, mano, kad sis naudojimas
apima ir prekiy perdirbima, atitinkantj §j leidima.

Siuo klausimu pirmiausia reikia konstatuoti, kad Muitinés kodekse néra savokos ,naudojamos prekés®,
kaip ji suprantama pagal $j kodeksa, apibrézties.

Be to, lyginamoji jvairiy Muitinés kodekso kalbiniy versijy analizé leidzia pazyméti, kad kai kuriose jo
kalbinése versijose, pavyzdziui, $vedy, angly, suomiy ir nyderlandy kalbomis, tas pats Zodis vartojamas
256 straipsnio 1 dalyje ir 124 straipsnio 1 dalies k punkte, o kitose $io kodekso kalbinése versijose,
pavyzdziui, prancizy, vokieciy ir rumuny kalbomis, vartojamas skirtingas zodis vienoje ir kitoje i§ iy
nuostaty. Pavyzdziui, versijoje prancizy kalba 124 straipsnio 1 dalies k punkte vartojamas zodis
sutilisées, o 256 straipsnio 1 dalyje — zodziai ,mettre en ceuvre®. Be to, versijoje vokieCiy kalba
atitinkamai vartojami zodziai ,verwendet” ir ,unterzogen werden®. Versijoje rumuny kalba atitinkamai
vartojami zodziai ,utilizate” ir ,folosirea“.

Siuo klausimu reikia priminti, kad pagal suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija vienoje
Sajungos teisés nuostatos kalbiniy versijy vartojama formuluoté negali buti vienintelis $ios nuostatos
aiskinimo pagrindas ar jgyti prioriteta, palyginti su kitomis kalbinémis versijomis. I$ tiesy Sajungos
teisés nuostatos turi buti aiSkinamos ir taikomos vienodai, atsizvelgiant j visomis Sajungos kalbomis
parengtas versijas. Esant neatitikimy tarp jvairiy kalbiniy versijy, nagrinéjama nuostata turi buti
aiskinama atsizvelgiant i teisés akto, kurio dalis ji yra, bendra struktarg ir tiksla (2012 m. lapkricio
15 d. Sprendimo Kurcums Metal, C-558/11, EU:C:2012:721, 48 punktas; 2015 m. spalio 15 d.
Sprendimo Grupo Itevelesa ir kt., C-168/14, EU:C:2015:685, 42 punktas ir 2020 m. sausio 23 d.
Sprendimo Bundesagentur fiir Arbeit, C-29/19, EU:C:2020:36, 48 punktas).

Siuo klausimu, kaip savo raSytinése pastabose pazyméjo Cekijos vyriausybé, Muitinés kodekso
124 straipsnio 1 dalies k punkte, siejamame su $io kodekso 38 konstatuojamgja dalimi ir
124 straipsnio 6 dalimi, siekiama leisti iSnykti skolai muitinei, atsiradusiai pagal minéto kodekso
79 straipsnj (jeigu nebandoma apgauti), kai, neatsizvelgiant j tam tikry i$ to paties kodekso kylanciy
salygy arba pareigy nesilaikyma, jrodoma, kad prekés nebuvo naudojamos tokiu budu, kuris pateisinty
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ju apmokestinima muitais, ir kad jos buvo iSveztos i§ Sajungos muitinés teritorijos (pagal analogija zr.
1983 m. spalio 5 d. Sprendimo Esercizio Magazzini Generali ir Mellina Agosta, 186/82 ir 187/82,
EU:C:1983:262, 14 punkta ir 2009 m. balandzio 2 d. Sprendimo Elshani, C-459/07, EU:C:2009:224,
29 punkty).

Taigi savoka ,naudojamos prekés®, kaip ji suprantama pagal Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies
k punkta, reikia suprasti kaip apimancia ne bet kokj naudojima, o tik naudojima, dél kurio atsiranda
skola muitinei.

Vis délto pagal laikinojo jvezimo perdirbti procedira prekéms, kurioms atliktos tik patvirtintos
perdirbimo operacijos ir kurios véliau yra reeksportuotos i§ Sajungos teritorijos, o ne patiektos j rinka
ar kitaip panasiai naudojamos, importo muitai netaikomi.

IS to matyti, kad, kalbant apie prekes, kurioms taikoma $i procedura, prekiy naudojimas, kuris
nurodomas Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkte, batinai turi bati suprantamas kaip
apimantis tik naudojima, kuris virsija muitinés leidziamas perdirbimo operacijas.

Jeigu Sioje nuostatoje nurodyty prekiy naudojimas apimty ir $ias perdirbimo operacijas atitinkantj
naudojimg, pagal Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkta taikant laikinojo jvezimo perdirbti
procediira nebuty panaikinta skola muitinei, atsiradusi pagal $io kodekso 79 straipsnj, o tai priestarauty
pirmosios i$ $iy nuostaty tikslui.

Vis délto Muitinés kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punktas, atsizvelgiant, be kita ko, i $ioje nuostatoje
esancia nuoroda i $io kodekso 79 straipsnj, yra nuostata, taikytina visoms $iame kodekse numatytoms
muitinés procedaroms.

Dél 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamente (EEB) Nr. 2913/92, nustatanciame Bendrijos muitinés
kodeksa (OL L 302, 1992, p. 1), kuris buvo pakeistas Muitinés kodeksu, numatytos laikinojo jvezimo
perdirbti procediros Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad dél to, jog $i procedura kelia
akivaizdzig rizika teisingam Sajungos muity teisés akty taikymui ir atitinkamy muity surinkimui, jos
gavéjai privaléjo grieztai laikytis i§ jos kylanciy prievoliy ir kad taip pat ju nesilaikymo atveju reikia
imtis griezto to pasekmiy aiskinimo. Teisingumo Teismas padaré i$vady, kad pazeidus pareiga pateikti
formalumy uzbaigimo dokumentg per nustatyta terming atsiranda skola muitinei uz visas importuotas
prekes, dél kuriy turi bati uzbaigti formalumai, jskaitant reeksportuotas i§ Sajungos teritorijos (Siuo
klausimu zr. 2012 m. rugséjo 6 d. Sprendimo Déhler Neuenkirchen, C-262/10, EU:C:2012:559, 41 ir
48 punktus).

Vis délto, kalbant apie pagrindine byla, reikia konstatuoti, kad Teisingumo Teismo teiraujamasi ne dél
to, ar atsiranda skola muitinei tuo atveju, kai pagal laikinojo jvezimo perdirbti procedira formalumy
uzbaigimo dokumentas pateikiamas pavéluotai, nes tai, kad tokia skola atsirado pagal Muitinés kodekso
79 straipsnj, S$iuo atveju negincijama, o dél galimo $ios skolos iSnykimo pagal Sio kodekso
124 straipsnio 1 dalies k punkta.

IS Sio 124 straipsnio 1 dalies k punkto formuluotés matyti, kad pagal Muitinés kodekso 79 straipsnj
atsiradusi skola muitinei i$nyksta, i$skyrus bandymo apgauti atveju, kai jvykdomos pirmojoje i $iu
nuostaty numatytos salygos.

Siuo atveju skola muitinei, atsiradusi pagal Muitinés kodekso 79 straipsnj dél to, kad Combinova
pavéluotai pateiké formalumuy uzbaigimo dokumenta, gali iSnykti, jei, kaip matyti i$ Sio sprendimo
35 punkto, paai$kéja, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamos prekés nebuvo naudojamos daugiau nei
muitinés leistos perdirbimo operacijos, o tai turi patikrinti praSyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas.
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Be to, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia, ar aplinkybé, kad pagrindinéje
byloje nagrinéjamos prekés buvo naudojamos iki skolos muitinei atsiradimo arba po jos atsiradimo,
turi kokia nors reikSme aiskinant savoka ,naudojamos prekés®, kaip ji suprantama pagal Muitinés
kodekso 124 straipsnio 1 dalies k punkta.

Siuo klausimu pastarojoje nuostatoje néra jokios nuorodos, kad $ioje nuostatoje nurodyty prekiy
naudojimo momentas turi kokia nors reikSme nustatant, ar atitinkamos prekés buvo naudojamos, kaip
tai suprantama pagal minéta nuostata.

Vis délto reikia konstatuoti, kad pagal Muitinés kodekso 79 straipsnio 2 dalies a punkta, kai skola
muitinei atsiranda dél pavéluoto formalumuy uzbaigimo dokumento pateikimo ir kai prekés jau buvo
reeksportuotos, jos negali buti laikomos panaudotomis, kaip tai suprantama pagal minéto kodekso
124 straipsnio 1 dalies k punkta, Sajungos muity teritorijoje po skolos muitinei atsiradimo.

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, j pateikta klausima reikia atsakyti, jog Muitinés kodekso
124 straipsnio 1 dalies k punktas turi bati aiSkinamas taip, kad prekiy naudojimas, i kurj daroma
nuoroda Sioje nuostatoje, apima tik naudojima, virsijantj perdirbimo operacijas, kurias muitiné leido
vykdyti pagal Sio kodekso 256 straipsnyje numatyta laikinojo jvezimo perdirbti procedara, ir jis
neapima naudojimo, atitinkancio $ias leistas perdirbimo operacijas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti tas teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

2013 m. spalio 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, nustatancio
Sajungos muitinés kodeksa, 124 straipsnio 1 dalies k punktas turi bati aiskinamas taip, kad
prekiy naudojimas, i kurj daroma nuoroda Sioje nuostatoje, apima tik naudojima, virSijantj
perdirbimo operacijas, kurias muitiné leido vykdyti pagal sSio reglamento 256 straipsnyje
numatyta laikinojo jvezimo perdirbti procediira, ir jis neapima naudojimo, atitinkancio Sias
leistas perdirbimo operacijas.

Parasai.
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