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TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS

2020 m. rugséjo 9 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Prieglobscio politika — Tarptautinés apsaugos suteikimo ir
panaikinimo bendra tvarka — Direktyva 2013/32/ES — 46 straipsnis — Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartija — 47 straipsnis — Teisé j veiksmingg teisinés gynybos priemone — Skundas dél sprendimo
atmesti paskesnj tarptautinés apsaugos prasyma kaip nepriimting — Skundo pateikimo terminas —
Pateikimo tvarka“

Byloje C-651/19

dél Conseil d’Etat (Belgija) 2019 m. rugpjicio 1 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2019 m.
rugséjo 2 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

P
pries
Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides
TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija)

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotoja R. Silva
de Lapuerta (praneséja), teiséjai M. Safjan, L. Bay Larsen ir N. Jaaskinen,

generalinis advokatas P. Pikamae,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j radytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— JP, atstovaujamo advokato D. Andrien,

— Belgijos vyriausybés, atstovaujamos C. Pochet, M. Van Regemorter ir C. Van Lul,
— Prancuzijos vyriausybés, atstovaujamos D. Dubois ir A.-L. Desjonquéres,

— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Condou-Durande ir A. Azema,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

* Proceso kalba: pranctuzy.

LT
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2013/32/ES dél tarptautinés apsaugos suteikimo ir panaikinimo bendros tvarkos
(OL L 180, 2013, p. 60) 46 straipsnio ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau —
Chartija) 47 straipsnio i$aiskinimo.

Sis pragymas pateiktas nagrinéjant JP ir Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides (Pabégéliy ir
asmeny be pilietybés generalinis komisaras, Belgija, toliau — generalinis komisaras) gin¢a dél pastarojo
sprendimo, kuriuo JP pateiktas paskesnis tarptautinés apsaugos prasymas pripazintas nepriimtinu.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
Direktyvos 2013/32 18, 20, 23, 25, 50 ir 60 konstatuojamosiose dalyse nurodyta:

»(18) tiek valstybés narés, tiek tarptautinés apsaugos prasytojai yra suinteresuoti, kad sprendimai deél
tarptautinés apsaugos praSsymuy buty priimami kuo skubiau, nedarant poveikio tinkamo ir
i$samaus nagrinéjimo atlikimui;

<.o.>

(20) grieztai apibréztais atvejais, kai tikétina, kad prasymas neturi pagrindo <...>, valstybés narés
turéty galéti paspartinti nagrinéjimo procedira, visy pirma nustatydamos trumpesnius, bet
pagristus, terminus tam tikriems procesiniams veiksmams, nedarant poveikio tinkamam ir
i$samiam nagrinéjimui ir prasytojo veiksmingai galimybei naudotis [$ioje] direktyvoje numatytais
pagrindiniais principais ir garantijomis;

(23) per apeliacines proceduras prasytojams tam tikromis salygomis turéty bati teikiama nemokama
teisiné pagalba ir uztikrinamas atstovavimas, ir ta turéty daryti asmenys, kurie pagal nacionaline
teise turi kompetencija jiems teikti Sias paslaugas. Be to, visais procediros etapais prasytojai
turéty turéti teise savo saskaita konsultuotis su pataréjais teisés klausimais arba pataréjais, kurie
pagal nacionaline teise gali ta daryti arba kuriems tai yra leidziama;

(25) siekiant asmenis, kuriems reikalinga apsauga, teisingai pripazinti pabégéliais, kaip apibrézta
[1951 m. liepos 28 d. Zenevoje pasirasytos Konvencijos dél pabégéliy statuso (Jungtiniy Tauty
sutarciy rinkinys, 189 t., p. 150, Nr. 2545 (1954)), papildytos bei i§ dalies pakeistos 1967 m. sausio
31 d. Niujorke priimtu Protokolu dél pabégéliy statuso] 1 straipsnyje, arba papildoma apsauga
galinciais gauti asmenimis, kiekvienam prasytojui turéty bati leista veiksmingai naudotis
procediromis, suteikta galimybé bendradarbiauti ir tinkamai bendrauti su kompetentingomis
institucijomis, siekiant pateikti susijusius savo bylos faktus, ir turéty bati suteiktos pakankamos
procesinés garantijos pateikti savo argumentus visais procediros etapais. Be to, pagal
tarptautinés apsaugos prasymo nagrinéjimo procediira paprastai turéty buati numatyta bent:
prasytojo teisé likti, kol bus priimtas sprendzianciosios institucijos sprendimas; teisé naudotis
vertéjo zodziu paslaugomis savo argumentams pateikti, jei ji apklausia institucijos; galimybé
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susisiekti su Jungtiniy Tauty vyriausiojo pabégéliy reikaly komisaro (toliau — JTVPK) atstovu ir
organizacijomis, kurios tarptautinés apsaugos prasytojams teikia patarimus ar konsultacijas; teisé
gauti atitinkamag prane$ima apie sprendima ir to sprendimo faktines ir teisines priezastis;
galimybé konsultuotis su pataréju teisés klausimais ar kitu pataréju; teisé buti informuotam apie
savo teising padétj lemiamais proceduros etapais ta kalba, kuria jis supranta arba, kaip pagrijstai
manoma, turéty suprasti; ir — jeigu sprendimas neigiamas — teisé j veiksminga teisiy gynimo
priemone, kuria galéty pasinaudoti teisme;

(50) pagal pagrindinj Sajungos teisés principa sprendimus, priimtus dél tarptautinés apsaugos
prasymo, <...> galima veiksmingai apskysti teisme;

(60) sia direktyva gerbiamos pagrindinés teisés ir laikomasi principy, kurie pripazinti Chartijoje. Sia
direktyva visy pirma siekiama uztikrinti visiS$ka pagarba zmogaus orumui ir skatinti Chartijos 1,
4, 18, 19, 21, 23, 24 ir 47 straipsniy taikyma ir ji turéty bati atitinkamai jgyvendinta.”

Sios direktyvos 11 straipsnyje numatyta:
»1. Valstybés narés uztikrina, kad sprendimai dél tarptautinés apsaugos prasymuy buty pateikti rastu.

2. Valstybés narés taip pat uztikrina, kad tais atvejais, kai pabégélio statuso ir (arba) papildomos
apsaugos statuso prasymas atmetamas, sprendime nurodomos to faktinés bei teisinés priezastys ir
rastu pateikiama informacija apie tai, kaip galima apskysti neigiama sprendima.

14

<>
Minétos direktyvos 12 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Atsizvelgdamos j III skyriuje numatytas procediras valstybés narés uztikrina, kad visi prasytojai galéty
naudotis $§iomis garantijomis:

<...>

e) apie sprendzianciosios institucijos sprendima dél ju prasymo jiems praneSsama per pagrista laika.
Jeigu prasytojui teisiS$kai atstovauja pataréjas teisés klausimais arba kitas pataréjas, valstybé naré
gali pasirinkti pranesti apie sprendima pastarajam, o ne prasytojui;

f) apie sprendzianciosios institucijos sprendimo rezultata jiems prane$ama ta kalba, kuria jie supranta
arba, kaip pagristai manoma, turéty suprasti, kai jiems nepadeda arba neatstovauja pataréjas teisés
klausimais arba kitas pataréjas. Pateiktoje informacijoje turi buti nurodyta, kaip apskuysti neigiama
sprendima pagal 11 straipsnio 2 dalies nuostatas.”

Pagal tos pacios direktyvos 13 straipsnio 2 dalies ¢ punkta valstybés narés gali numatyti, kad ,prasytojai
turéty pranesti kompetentingoms institucijoms apie savo dabartine gyvenamaja vieta arba adresg ir
neatidéliodami informuoti jas apie tokios gyvenamosios vietos arba adreso pasikeitima. Valstybés narés
gali numatyti, kad prasytojas turi buti pasiekiamas naujausioje jo gyvenamojoje vietoje arba tuo adresu,
kurij jis atitinkamai nurodé”.
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Direktyvos 2013/32 20 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Valstybés narés uztikrina, kad, jei prasoma, per V skyriuje numatytas apeliacines procediras buty
suteikta nemokama teisiné pagalba ir uztikrintas atstovavimas <...>"

Minétos direktyvos 22 straipsnyje pripazjstama tarptautinés apsaugos prasytojy teisé gauti teisine
pagalba ir teisé j atstovavima visais procediiros etapais.

Minétos direktyvos 23 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés uztikrina, kad pataréjas teisés klausimais arba kitas pataréjas, kuris pagal nacionaline
teise gali ta daryti ar kuriam tai yra leidziama, ir padedantis arba atstovaujantis prasytojui pagal
nacionaline teise, turéty galimybe susipazinti su prasytojo bylos informacija, remiantis kuria priimtas
arba bus priimtas sprendimas.”

Tos pacios direktyvos 33 straipsnio 2 dalyje numatyta:
»Valstybés narés gali laikyti tarptautinés apsaugos prasyma nepriimtinu, tik jeigu:
<>

d) pradymas yra paskesnis prasymas, kai neatsirado naujos informacijos arba duomeny, susijusiy su
nagrinéjimu, ar prasytojas priskirtinas prie tarptautinés apsaugos gavéjy pagal [2011 m. gruodzio
13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/95/ES dél treciyjy $aliy pilie¢iy ar asmeny be
pilietybés priskyrimo prie tarptautinés apsaugos gavéjy, vienodo statuso pabégéliams arba
papildoma apsauga galintiems gauti asmenims ir suteikiamos apsaugos pobudzio reikalavimy
(OL L 337, 2011, p. 9)]

14

<>
Direktyvos 2013/32 40 straipsnyje ,Paskesnis prasymas“ nustatyta:

»1. Kai asmuo, kuris paprasé tarptautinés apsaugos valstybéje naréje, pateikia papildomuy nusiskundimy
arba paskesnj prasyma toje pacioje valstybéje naréje, ta valstybé naré nagrinéja Siuos papildomus
nusiskundimus arba su paskesniu prasymu susijusia informacija, nagrinédama ankstesnj prasyma ir
nagrinédama sprendima, kuris apskystas teismine arba administracine [tvarka], tiek, kiek toks
nagrinéjimas leidzia kompetentingoms institucijoms atsizvelgti i visa informacija, kuria pagristi
papildomi nusiskundimai arba paskesnis prasymas, ir ja svarstyti.

2. Siekiant priimti sprendima dél tarptautinés apsaugos prasymo priimtinumo pagal 33 straipsnio
2 dalies d punkta, paskesnis tarptautinés apsaugos prasymas visy pirma turi bati preliminariai
iSnagrinéjamas, siekiant nustatyti, ar dél Sio prasymo atsirado arba prasytojas pateiké naujos
informacijos arba duomeny, susijusiy su nagrinéjimu dél prasytojo priskyrimo prie tarptautinés
apsaugos gavéju pagal [Direktyva 2011/95].

3. Jeigu po 2 dalyje nurodyto preliminaraus nagrinéjimo padaroma isvada, kad atsirado naujos
informacijos arba duomenuy arba juos pateiké prasytojas ir dél to labai padidéja tikimybeé, kad
prasytojas gali bati priskirtas prie tarptautinés apsaugos gavéjy pagal [Direktyva 2011/95], prasymas
toliau nagrinéjamas pagal II skyriy. Valstybés narés taip pat gali numatyti kitas priezastis, dél kuriy
paskesnis prasymas nagrinéjamas toliau.
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4. Valstybés narés gali numatyti, kad prasymas bus toliau nagrinéjamas, tik jeigu atitinkamas prasytojas
ankstesnés procediros metu ne dél savo kaltés negaléjo pareiksti $io straipsnio 2 ir 3 dalyse nurodyty
aplinkybiy, visy pirma pasinaudodamas savo teise j veiksminga teisiy gynimo priemone pagal
46 straipsnj.

5. Kai paskesnis prasymas pagal §j straipsnj toliau nenagrinéjamas, jis pagal 33 straipsnio 2 dalies
d punktg laikomas nepriimtinu.

6. Siame straipsnyje nurodyta procedira taip pat gali bati taikoma tuo atveju, kai:

a) islaikomas asmuo pateikia prasyma po to, kai pagal 7 straipsnio 2 dalj jis davé sutikimg, kad jo byla
buty jo vardu pateikto prasymo dalis, ir (arba)

b) santuokos nesudares nepilnametis pateikia prasyma po to, kai pagal 7 straipsnio 5 dalies ¢ punkta
jo vardu buvo pateiktas prasymas.

Tais atvejais 2 dalyje nurodytu preliminariu nagrinéjimu siekiama nustatyti, ar yra fakty, susijusiy su
iSlaikomo asmens arba santuokos nesudariusio nepilnamecio padétimi, kurie pateisinty atskira

prasyma.

7. Kai asmuo, kurio atzvilgiu turi bati jvykdytas sprendimas dél perdavimo pagal [2013 m. birzelio
26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (ES) Nr. 604/2013, kuriuo iSdéstomi valstybés nareés,
atsakingos uz treciosios $alies piliecio arba asmens be pilietybés vienoje i§ valstybiy nariy pateikto
tarptautinés apsaugos prasymo nagrinéjimg, nustatymo kriterijai ir mechanizmai (OL L 180, 2013,
p. 31)], pateikia papildomy nusiskundimuy arba paskesnj prasyma perduodancioje valstybéje naréje,
tuos nusiskundimus arba paskesnius prasymus nagrinéja atsakinga valstybé naré, kaip apibrézta tame
reglamente pagal $ia direktyva.”

Sios direktyvos 46 straipsnio 1 ir 4 dalyse numatyta:

»1. Valstybés narés uztikrina, kad prasytojai turéty teise j veiksminga teisiy gynimo priemone, kuria
galéty naudotis teisme, kad galéty apskuysti:

a) sprendima, priimta dél tarptautinés apsaugos prasymo, jskaitant sprendima:

<>
ii) laikyti prasyma nepriimtinu pagal 33 straipsnio 2 dalj;

<>
<>
4. Valstybés narés numato pagristus terminus ir kitas reikalingas taisykles, kad prasytojas galéty

pasinaudoti savo teise j veiksminga teisiy gynimo priemone pagal 1 dalj. Dél terminy tokia galimybé
pasinaudoti neprarandama ar netampa pernelyg sudétinga.”
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Belgijos teisé

Klostantis faktinéms aplinkybés pagrindinéje byloje galiojusios redakcijos 1980 m. gruodzio 15 d. Loi
sur laccés au territoire, le séjour, I'établissement et ['éloignement des étrangers (1980 m. gruodzio 15 d.
Istatymas dél uzsienieciy atvykimo j $alies teritorija, gyvenimo ir jsikiirimo $alyje bei i$siuntimo i$ jos;
Moniteur belge, 1980 m. gruodzio 31 d., p. 14584; toliau — 1980 m. gruodzio 15 d. jstatymas)
39/2 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Le Conseil [du contentieux des étrangers] [UzsienieCiy byly] taryba priima sprendimus dél skundy,
pateikty dél [generalinio komisaro] sprendimy.

«
<...>

1980 m. gruodzio 15 d. jstatymo 39/57 straipsnyje numatyta:

»1. 39/2 straipsnyje nurodyti skundai pateikiami per trisdesimt dieny nuo pranesimo apie skundziama
sprendima.

Skundai pateikiami per de$imt dieny nuo pranesimo apie skundziama sprendima tokiais atvejais:

<>

3° kai skundziamas sprendimas dél nepriimtinumo, nurodytas 57/6 straipsnio 3 dalies pirmoje
pastraipoje. Vis délto skundas pateikiamas per penkias dienas nuo pranes$imo apie skundziama
sprendima, jeigu sprendimas dél nepriimtinumo priimtas remiantis 57/6 straipsnio 3 dalies pirmos
pastraipos 5 punktu ir pateikdamas prasyma uzZsienietis yra nustatytoje vietoje, nurodytoje 74/8 ir
74/9 straipsniuose, arba perduotas vyriausybés Ziniai.

<>

2. 1 dalyje nurodyti apskundimo terminai pradedami skaiciuoti:

<>

2° jei pranesama registruotu arba paprastu laisku, trecia darbo diena po tos dienos, kuria laiskas jteiktas
pasto tarnyboms, nebent adresatas pateikia priesingy irodymuy;

<..o.>

Terminas baigiasi paskuting termino diena. Vis délto tais atvejais, kai termino pabaigos diena yra
Sestadienis, sekmadienis arba $ventiné diena, termino pabaiga nukeliama j artimiausia darbo diena.

«
<...>

Sio jstatymo 51/2 straipsnyje nurodyta:

»UzZsienietis, kuris pateikia tarptautinés apsaugos prasyma pagal 50 straipsnio 3 dalj, turi pasirinkti vieta
dokumentams jteikti Belgijoje.

Jeigu vieta dokumentams jteikti nepasirenkama, laikoma, kad prasytojo pasirinkta vieta dokumentams
jteikti yra Pabégéliy ir asmenuy be pilietybés generalinis komisariatas.

<...>
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Apie kiekviena nurodytos vietos dokumentams jteikti pakeitima registruotu pastu turi bati pranesama
[generaliniam komisarui], taip pat [ministrui, turin¢iam kompetencija uzsienieCiy atvykimo j Salies
teritorija, apsigyvenimo, jsisteigimo ir i$siuntimo i$ Salies srityje].

Nepazeidziant galimybés dokumentus ijteikti asmeniskai, laikoma, kad jie yra tinkamai jteikti
dokumentams jteikti pasirinktoje vietoje, jeigu iSsiunciami registruotais laiskais paste arba per
pasiuntinj su gavimo patvirtinimu. Kai uzsienietis vieta dokumentams jteikti pasirenka savo advokato
buveing, taip pat gali bati laikoma, kad dokumentai yra tinkamai jteikti, jeigu jie iSsiunciami faksu
arba bet kokia kita pranesimo priemone, kuria leidziama naudoti pagal karaliaus nutarima.

14

<>
Minéto jstatymo 57/6 straipsnio 3 dalyje nustatyta:

»[Generalinis komisaras] gali pripazinti tarptautinés apsaugos praSyma nepriimtinu, jeigu:
<>

5° prasytojas pateikia paskesnj tarptautinés apsaugos prasyma, kuriame néra jokios naujos informacijos
arba faktiniy aplinkybiy, kaip tai suprantama pagal 57/6/2 straipsnj, ir jis ju nepateikia;

“«

<o>

Pagal to paties jstatymo 57/6/2 straipsnio 1 dalj ,[glaves papildoma prasyma, ministro arba jo
jgaliotinio pateikta pagal 51/8 straipsnj, [generalinis komisaras] pirmiausia iSnagrinéja, ar jame yra
arba ar prasytojas yra pateikes naujos informacijos ar faktiniy aplinkybiy, dél kuriy gerokai padidéja
tikimybeé, kad jis galés bati pripazintas pabégéliu, kaip tai suprantama pagal 48/3 straipsnj, arba gauti
papildoma apsauga, kaip tai suprantama pagal 48/4 straipsnj. Jeigu tokios informacijos ar faktiniy
aplinkybiy néra, [generalinis komisaras] pripazjsta prasyma nepriimtinu®.

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

Atmetus pirmajj prieglobs¢io prasyma, pareiskéjas pagrindinéje byloje pateiké antra tarptautinés
apsaugos prasyma, kuris buvo pripazintas nepriimtinu 2018 m. geguzés 18 d. generalinio komisaro
sprendimu, remiantis 1980 m. gruodzio 15 d. jstatymo 57/6/2 straipsniu (toliau - ginc¢ijamas
sprendimas).

Kadangi pareiSkéjas pagrindinéje byloje nenurodé vietos Belgijoje dokumentams jteikti pagal
nacionaline teise, apie gincijama sprendima jam buvo prane$ta antradienj, 2018 m. geguzés 22 d.,
registruotu laiSku Pabégéliy ir asmenuy be pilietybés reikaly generalinio komisariato btstinés adresu.

Pagal Belgijos teis¢ deSimties dieny terminas pareiksti skunda dél $io sprendimo prasidéjo trecia darbo
diena po to, kai laiskas buvo perduotas pasto tarnyboms, t. y. 2018 m. geguzés 25 d., penktadienj. Sio
termino pabaigos diena buvo sekmadienis, todél jis buvo perkeltas j pirmadienj 2018 m. birzelio 4 d.

Pareiskéjas pagrindinéje byloje atvyko i generalinio komisaro buveine 2018 m. geguzés 30 d. ir ta diena
patvirtino, kad gavo registruota laiska dél ginc¢ijamo sprendimo.

2018 m. birzelio 7 d. parei$kéjas pagrindinéje byloje apskundé §j sprendima Conseil du contentieux des

étrangers (UzsienieCiy gincy taryba, Belgija). 2018 m. spalio 9 d. sprendimu $is teismas atmeté §j
skunda dél to, kad jis pateiktas praleidus termina.
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2018 m. spalio 18 d. pareiskéjas pagrindinéje byloje apskundé $j sprendimg kasacine tvarka prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui — Conseil d’Etat (Valstybés Taryba, Belgija).

Siomis aplinkybémis Conseil d’Etat (Valstybés Taryba) nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
pateikti Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

»Ar [Direktyvos 2013/32] 46 straipsnis, pagal kurj prasytojai turi turéti teise j veiksminga teisiy gynimo
priemone, kuria galéty naudotis, siekdami apskusti sprendimus ,dél jy tarptautinés apsaugos prasymo®,
ir [Chartijos] 47 straipsnis turi bati aiSkinami taip, kad pagal juos draudziama tokia nacionalinés
proceso teisés nuostata, kaip [1980 m. gruodzio 15 d. jstatymo] 39/57 straipsnis, siejamas su to paties
jstatymo 51/2 straipsniu, 57/6 straipsnio 3 dalies pirmos pastraipos 5 punktu ir 57/6/2 straipsnio
1 dalimi, kurioje yra nustatytas desimties ,kalendoriniy“ dieny terminas nuo administracinio sprendimo
jteikimo, per kurj galima apskysti sprendima dél treciosios Salies piliecio pateikto paskesnio
tarptautinés apsaugos prasymo nepriimtinumo, visy pirma tuo atveju, kai jis buvo jteiktas [Pabégéliy ir
asmeny be pilietybés reikaly generaliniame komisariate], kuris ,laikomas” kasatoriaus pasirinkta vieta
dokumentams jteikti?*

Dél prejudicinio klausimo

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia i$siaiskinti, ar
Direktyvos 2013/32 46 straipsnis, siejamas su Chartijos 47 straipsniu, turi buti aiSkinamas taip, kad juo
draudziamos valstybés narés teisés nuostatos, pagal kuriuos skundui dél sprendimo dél paskesnio
tarptautinés apsaugos prasymo nepriimtinumo taikomas desimties dieny, jskaitant $venciy ir nedarbo
dienas, naikinamasis terminas, skai¢iuojamas nuo pranesimo apie tokj sprendima dienos, taip pat ir tais
atvejais, kai, atitinkamam prasytojui nenurodzius vietos dokumentams jteikti Sioje valstybéje naréje,
toks praneSimas i$siunc¢iamas Siuos prasymus nagrinéti kompetentingos nacionalinés institucijos
adresu.

Direktyvos 2013/32 46 straipsniu valstybés narés jpareigojamos uztikrinti teis¢ j veiksminga teisiy
gynimo priemone, siekiant teisme apskusti sprendima atmesti tarptautinés apsaugos prasyma, jskaitant
sprendima, kuriuo prasymas pripazjstamas akivaizdziai nepriimtinu arba nepagrjstu.

Direktyvos 2013/32 46 straipsnyje numatytos teisés gynimo priemonés pozymiai turi bati nustatomi
atsizvelgiant j Chartijos 47 straipsnj, pagal kurj kiekvienas asmuo, kurio teisés ir laisvés, garantuojamos
Sajungos teisés, yra pazeistos, turi teise j veiksminga ju gynyba teisme Siame straipsnyje nustatytomis
salygomis (2018 m. spalio 18 d. Sprendimo E. G., C-662/17, EU:C:2018:847, 47 punktas ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Dél pranesimo kompetentingos institucijos adresu

Pirmiausia reikia patikrinti, ar pagal Direktyvos 2013/32 46 straipsnj draudziamos nacionalinés teisés
nuostatos, pagal kurias apie sprendimus, susijusius su tarptautinés apsaugos prasytojais, kurie
nenurodé vietos atitinkamoje valstybéje naréje dokumentams jteikti, pranesama nacionalinés
institucijos, atsakingos uz $iy prasymuy nagrinéjima, adresu, kai nuo tokio praneSimo pradedamas
skaiciuoti terminas, per kurj galima pareiksti skunda dél siy sprendimy.

Pranesimas atitinkamiems prasytojams apie sprendimus, susijusius su tarptautinés apsaugos prasymais,
yra esminis siekiant uztikrinti jy teise j veiksminga teisiy gynimo priemone, nes jis leidzia Siems
pradytojams susipazinti su $iais sprendimais ir prireikus, jei sprendimas yra neigiamas, ji apskuysti
teisme per nacionalinéje teiséje nustatyta apskundimo termina.
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Nors Direktyvos 2013/32 25 konstatuojamojoje dalyje paminéta, kad tarptautinés apsaugos prasytojams
turéty buti suteikta teisé j tinkama pranesima apie sprendimus, susijusius su ju prasymais, $ioje
direktyvoje nenumatyta konkrecios pranesimo apie $iuos sprendimus tvarkos.

I$ tiesy, pirma, Direktyvos 2013/32 11 straipsnio 1 ir 2 dalyse tik nurodyta, jog valstybés narés
uztikrina, kad atitinkamiems prasytojams buty rastu pateikti sprendimai dél tarptautinés apsaugos
prasymuy ir informacija apie galimybe apskysti neigiama sprendima. Antra, tarp Sioje direktyvoje Siems
prasytojams numatyty garantijy jos 12 straipsnio e ir f punktuose, nepateikiant jokiy kity patikslinimy,
tik paminéta, pirma, kad apie sprendima, kurj kompetentinga institucija priima dél ju prasymy, turi
bati pranesta per pagrista terming, ir, antra, kad turi bati pranesta apie kompetentingos institucijos
sprendimo, priimto jiems suprantama kalba, rezultatus ir apie galimybe apskysti neigiama sprendima
pagal minétos direktyvos 11 straipsnio 2 dalies nuostatas.

Be to, reikia pazyméti, kad pagal Direktyvos 2013/32 13 straipsnio 2 dalies ¢ punkta valstybéms naréms
leidziama nustatyti tarptautinés apsaugos prasytojams pareiga nurodyti savo gyvenamaja vieta arba
adresg, kad jiems bty galima pranesti su jy prasymais susijusia informacija. Vis délto né vienoje Sios
direktyvos nuostatoje nenumatytos galimos pasekmeés, kurias valstybés narés, pasinaudojusios Sia
galimybe, turéty nustatyti, nesant tokios informacijos minéty pranesimu tikslais.

Galiausiai Direktyvos 2013/32 46 straipsnio 4 dalyje valstybéms naréms paliekama teisé nuspresti dél
taisykliy, batiny tam, kad tarptautinés apsaugos prasytojai galéty pasinaudoti teise j veiksminga teisés
gynimo priemone.

Reikia priminti, kad pagal Teisingumo Teismo suformuota jurisprudencija, nesant $ig sritj
reglamentuojanciy Sgjungos teisés normy, pagal procesinés autonomijos principa kiekvienos valstybés
narés vidaus teisés sistemoje turi buti reglamentuotos teisminiy ieskiniy ir skundy, skirty teisés
subjekty teiséms uztikrinti, procesinés taisyklés, bet tokios taisyklés negali buti maziau palankios nei
tos, kuriomis reglamentuojamos panasios situacijos, kurioms taikoma vidaus teisé (lygiavertiskumo
principas), ir dél ju naudojimasis Sgjungos teiséje nustatytomis teisémis negali tapti praktiskai
nejmanomas ar pernelyg sudétingas (veiksmingumo principas) (2020 m. kovo 19 d. Sprendimo LH
(Tompa), C-564/18, EU:C:2020:218, 63 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Taigi procediros taisykléms dél sprendimy, susijusiy su tarptautinés apsaugos prasymais, jteikimo
taikomas valstybiy nariy procesinés autonomijos principas, laikantis lygiavertiSkumo ir veiksmingumo
principy.

Pirma, kiek tai susije su lygiavertiSkumo principu, i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos matyti, kad
siekiant jgyvendinti §j principa reikalaujama vienodai vertinti ieskinius, grindziamus nacionalinés teisés
pazeidimu, ir panasius ieskinius, grindziamus Sgjungos teisés pazeidimu (2018 m. rugséjo 26 d.
Sprendimo Staatssecretaris van Veiligheid en justitie (Apeliacinio skundo stabdomasis poveikis),
C-180/17, EU:C:2018:775, 37 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Taigi, pirma, reikia nustatyti panasias procediras arba ieskinius ir, antra, iSsiaiSkinti, ar nacionaline
teise grindziami ieskiniai yra vertinami palankiau nei ieskiniai, kurie skirti i§ Sajungos teisés kylanciy
asmeny teisiy apsaugai uztikrinti (2018 m. rugséjo 26 d. Sprendimo Staatssecretaris van Veiligheid en
justitie (Apeliacinio skundo stabdomasis poveikis), C-180/17, EU:C:2018:775, 38 punktas ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Dél ieskiniy panasumo reikia pazyméti, kad nacionalinis teismas, tiesiogiai zinantis taikomas
nacionalines procesines taisykles, turi patikrinti, ar atitinkami ieskiniai panasis savo dalykais,
pagrindais ir pagrindiniais elementais (2018 m. rugséjo 26 d. Sprendimo Staatssecretaris van
Veiligheid en justitie (Apeliacinio skundo stabdomasis poveikis), C-180/17, EU:C:2018:775, 39 punktas
ir jame nurodyta jurisprudencija).
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Kiek tai susije su ieskiniy panasiu vertinimu, reikia priminti, kad kiekviena situacija, kai kyla klausimas,
ar nacionalinés procesinés teisés nuostatos, taikomos Sajungos teise grindziamiems ieskiniams, yra
maziau palankios nei nuostatos, taikomos panasiems vidaus teise grindziamiems ieskiniams,
nacionalinis teismas turi nagrinéti atsizvelgdamas j teisés normuy svarba visam procesui, i minéto
proceso eiga ir Siy teisés normuy taikymo ypatumus jvairiuose nacionaliniuose teismuose (2018 m.
rugséjo 26 d. Sprendimo Staatssecretaris van Veiligheid en justitie (Apeliacinio skundo stabdomasis
poveikis), C-180/17, EU:C:2018:775, 40 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Siuo atveju pareiskéjas pagrindinéje byloje tvirtina, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamomis
nacionalinés teisés nuostatomis paZzeidziamas lygiavertiSkumo principas, nes, pirma, i§ Conseil d’Etat
(Valstybés Taryba) praktikos, i$skyrus prieglobs¢io srityje, nematyti, kad praneSimas vietos
dokumentams jteikti, kuri pagal nacionalinj jstatyma laikoma pasirinkta nacionalinés valdzios
institucijos bustinéje, adresu leidzia pradéti skaiCiuoti naikinamajj terming, ir, antra, pagal Sia teismo
praktika dél akto, kuris neturi buti nei paskelbtas, nei apie jj turi bati pranesta, pazymétina, kad $is
terminas pradedamas skaiciuoti tik pakankamai susipazinus su $iuo aktu.

Prasyma priimti prejudicini sprendima pateikes teismas, atsizvelgdamas | Sio sprendimo
36—39 punktuose nurodyta Teisingumo Teismo jurisprudencija, turi patikrinti, ar pagrindinéje byloje
nagrinéjamomis nacionalinés teisés nuostatomis paisoma lygiavertiskumo principo.

Antra, dél veiksmingumo principo salygos, kiek tai susije su nacionalinés teisés nuostatomis, kaip antai
nagrinéjamomis pagrindinéje byloje, reikia priminti, kad pagal suformuota Teisingumo Teismo
jurisprudencija kiekvienas atvejis, kai kyla klausimas, ar dél nacionalinés procesinés nuostatos Sajungos
teise taikyti tampa nejmanoma arba pernelyg sudétinga, turi bati nagrinéjamas atsizvelgiant j $ios
nuostatos vaidmenj visame procese, jo eiga ir ypatumus jvairiose nacionalinése institucijose. Zvelgiant
i$ sios perspektyvos, prireikus batina, be kita ko, atsizvelgti j teisés j gynyba apsauga, teisinio saugumo
principa ir tinkama proceso eiga (2018 m. spalio 24 d. Sprendimo XC ir kt., C-234/17, EU:C:2018:853,
49 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Siuo klausimu reikia pazyméti, kad nacionaliné procesiné norma, pagal kuria, tarptautinés apsaugos
prasytojui nenurodzius vietos dokumentams jteikti, apie dél jo priimta sprendima jam turi bati
pranesta nacionalinés institucijos, kompetentingos nagrinéti S$iuos prasymus, adresu, po tokio
pranesimo pradedant skaiCiuoti nacionalinéje teiséje nustatyta skundo dél Sio sprendimo pareiskimo
terming, i$ principo gali buti pateisinama dél priezasciy, susijusiy su teisiniu saugumu ir tinkama
tarptautinés apsaugos prasymuy nagrinéjimo procediros eiga.

Is tiesy, nesant tokios normos, apie sprendimus, susijusius su prasytojais, kurie nenurodé vietos
dokumentams jteikti, jiems negaléty buti oficialiai pranesta ir sprendimai negaléty turéti poveikio. Be
to, jei minétos institucijos adresu pateikus pranesima nebity pradéti skaiCiuoti terminai, nustatyti dél
su pareiskéjais susijusiy sprendimy, $ie sprendimai galéty bati apskusti teisme be laiko apribojimy ar
net niekada netapty galutiniai, todél kompetentingoms nacionalinéms institucijoms buaty uzkirstas
kelias padaryti reikiamas iSvadas dél neigiamy sprendimy, be kita ko, kiek tai susije su atitinkamuy

prasytoju gyvenimu Salyje.

Be to, kaip savo rasytinése pastabose pazyméjo Belgijos vyriausybé, tokiomis nacionalinés teisés
nuostatomis, kaip nagrinéjamos pagrindinéje byloje, prasytojams, kurie kompetentingoms valdzios
institucijoms negali nurodyti konkretaus pasto adreso, suteikiama galimybé istaisyti Siuos didelius
nepatogumus, nes taikomas teisinis mechanizmas, leidziantis, kad sprendimai, $aukimai ir kiti su jais
susije prasymai pateikti informacijos jiems bty prieinami saugioje vietoje, j kuria jie i§ principo jau
buvo atvyke. Siuo pozitiriu tokios teisés nuostatos sudaro palankesnes salygas $iems pareiskéjams
pasinaudoti teise j veiksminga teising gynyba ir padeda ja uztikrinti.
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Vis délto $ios teisés nuostatos gali turéti tokj poveikj tik su dviem salygomis: pirma, prasytojas turi buti
tinkamai informuotas, kad, neprane$us apie adresa atitinkamoje valstybéje naréje, jam adresuoti jo
tarptautinés apsaugos prasyma nagrinéjancios kompetentingos administravimo institucijos laiskai bus
siunciami Pabégéliy ir asmeny be pilietybés reikaly generalinio komisariato adresu ir, antra, dél
patekimo | $ios institucijos buveine salygy minéty laisky gavimas netampa pernelyg sudétingas.

I$ to, kas iSdéstyta, matyti, kad pagal Direktyvos 2013/32 46 straipsnj nedraudziamos nacionalinés
teisés nuostatos, pagal kurias apie sprendimus, susijusius su tarptautinés apsaugos prasytojais, kurie
atitinkamoje valstybéje naréje nenurodé vietos dokumentams jteikti, pranesama nacionalinés
institucijos, kompetentingos nagrinéti $iuos prasymus, adresu, jeigu, pirma, S$ie prasytojai buvo
informuoti apie tai, kad, jiems nenurodzius adreso dokumentams jteikti, kuriuo baty galima pranesti
apie sprendimg dél jy prasymo, bus laikoma, kad kaip tokia vieta jie pasirinko $iuos prasymus
nagrinéjancios nacionalinés institucijos buveine, antra, dél patekimo | Sios institucijos buveine salygy
su jais susijusiy sprendimy gavimas netampa pernelyg sudétingas ir, trecia, paisoma lygiavertiSkumo
principo. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi patikrinti, ar pagrindinése bylose
nagrinéjamos nacionaliné teisés nuostatos atitinka $iuos reikalavimus.

Dél desimties dieny naikinamojo termino, apimancio svenciy ir nedarbo dienas

Antra, reikia patikrinti, ar pagal Direktyvos 2013/32 46 straipsnj draudziamos nacionalinés teisés
nuostatos, kuriose jtvirtintas deSimties dieny, jskaitant $venciy ir nedarbo dienas, naikinamasis
terminas sprendimui dél paskesnio tarptautinés apsaugos prasymo nepriimtinumo apskuysti.

Pagal Direktyvos 2013/32 46 straipsnio 4 dalj valstybéms naréms leidziama numatyti pagristus
terminus, kad tarptautinés apsaugos prasytojai galéty pasinaudoti teise j veiksminga teisés gynimo
priemone, pazymint, kad dél nustatyty terminy naudojimasis $ia teise neturi tapti neijmanomas arba
pernelyg sudétingas.

Kaip matyti i§ Sio sprendimo 34 punkto, ieskinio, susijusio su tarptautinés apsaugos procedira, terminy
nustatymui taikomas valstybiy nariy procesinés autonomijos principas, laikantis lygiavertiskumo ir
veiksmingumo principy.

Nagrinéjamu atveju, pirma, kalbant apie lygiavertiSkumo principo paisyma, reikia pazymeéti, kad
pareiskéjas pagrindinéje byloje teigia, jog nacionalinés teisés nuostatomis, kuriose nustatytas desimties
dieny, jskaitant $venciy ir nedarbo dienas, skundo dél sprendimo dél paskesnio tarptautinés apsaugos
praSymo nepriimtinumo pateikimo terminas, pazeidziamas $is principas, nes pagal nacionaline teise,
viena vertus, skundai dél individualiai taikomy administraciniy sprendimy panaikinimo, i$skyrus tuos,
kurie buvo priimti taikant jstatymus dél uzsienieciy atvykimo | Salies teritorija, gyvenimo ir jsikirimo
Salyje bei iSsiuntimo i$ jos, turi buti pateikti per 60 dieny nuo jy paskelbimo, prane$imo apie juos arba
susipazinimo su atitinkamu sprendimu dienos ir, kita vertus, dél prieglobsc¢io prasytoju priémimo
srityje priimty sprendimuy skundai darbo teismui gali buati pateikti per triju ménesiy nuo pranesimo
apie juos termina.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, atsizvelgdamas | Sio sprendimo
36—39 punktuose nurodyta Teisingumo Teismo jurisprudencija, turi patikrinti, ar pagrindinéje byloje
nagrinéjamomis nacionalinés teisés nuostatomis, kiek jose numatytas, viena vertus, deSimties dieny
terminas skundui pareiksti ir, kita vertus, $is terminas apima $venciy ir nedarbo dienas, paisoma
lygiavertiskumo principo.

Antra, kalbant apie veiksmingumo principg, reikia priminti, kad Teisingumo Teismas pripazino teisinio
saugumo sumetimais nustatytus pagristus naikinamuosius terminus ieskiniui pareiksti kaip
atitinkancius Sajungos teise, nes dél tokiy terminy naudojimasis Sajungos teiséje nustatytomis teisémis
netampa praktiskai nejmanomas arba pernelyg sudétingas. Teisingumo Teismas taip pat nusprendé,
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kad, kiek tai susije su nacionalinés teisés aktais, patenkanciais j Sajungos teisés akty taikymo sritj,
nustatyti terminus valstybés narés turi atsizvelgdamos, be kita ko, i tai, kokia svarba
suinteresuotiesiems asmenims turés priimsimi sprendimai, j procedury ir taikytiny teisés akty
sudétinguma, asmeny, kuriems jie gali buti skirti, skai¢iy ir kitus vieSus ar privacius interesus, i
kuriuos turi bati atsizvelgta (2009 m. spalio 29 d. Sprendimo Pontin, C-63/08, EU:C:2009:666,
48 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Tai, kad skundams dél sprendimy dél paskesnio tarptautinés apsaugos prasymo nepriimtinumo
taikomas trumpesnis terminas, atitinka greito tarptautinés apsaugos prasymy nagrinéjimo tiksla, kuris
atitinka tiek valstybiy nariy, tiek tokios apsaugos prasytoju interesa, kaip numatyta
Direktyvos 2013/32 18 konstatuojamojoje dalyje.

Be kita ko, toks sutrumpintas skundo terminas ne tik uztikrina greitesnj nepriimtiny tarptautinés
apsaugos praSymuy nagrinéjima, bet ir leidzia veiksmingiau i$nagrinéti prasymus, pateiktus asmeny,
kurie gali visiskai pagrjstai tikétis gauti prieglobscio statusa ($iuo klausimu zr. 2011 m. liepos 28 d.
Sprendimo Samba Diouf, C-69/10, EU:C:2011:524, 65 punkta), ir taip skatina tinkama tarptautinés
apsaugos prasymuy nagrinéjimo proceduros eiga.

Taigi nacionalinés teisés nuostatos, kuriuose numatyta, kad skundo dél sprendimo dél tarptautinés
apsaugos prasymo nepriimtinumo pateikimo terminas yra desimt dieny, jskaitant $venciy ir nedarbo
dienas, i§ principo gali buti pateisinamos atsizvelgiant j Direktyva 2013/32 siekiama greitumo tiksla,
teisinio saugumo principa ir tinkama tarptautinés apsaugos praSymuy nagrinéjimo proceduros eiga.

Vis délto, kaip matyti i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos, siekiant tenkinti veiksmingumo principo
reikalavimus, $is terminas turi bati faktiskai pakankamas veiksmingam ieskiniui parengti ir pareiksti
($iuo klausimu zr. 2013 m. rugséjo 26 d. Sprendimo Texdata Software, C-418/11, EU:C:2013:588,
80 punkty ir jame nurodyta jurisprudencija).

Svarbu pazyméti, pirma, kad pries bet kokj paskesnj tarptautinés apsaugos prasyma buvo pateiktas
pirmasis prasymas, kuris buvo galutinai atmestas ir kurj atlikdama kompetentinga institucija i§samiai
iSnagrinéjo, ar atitinkamas prasytojas atitinka tarptautinés apsaugos suteikimo salygas. Antra, iki
sprendimui atmesti tampant galutiniam, §is prasytojas turi teise ji apskysti.

Siomis aplinkybémis reikia pazyméti, kad, kaip matyti i§ Direktyvos 2013/32 40 straipsnio, paskesniu
tarptautinés apsaugos prasymu siekiama, kad atitinkamas prasytojas pateikty naujos informacijos ar
duomeny, palyginti su nagrinétais pagal ankstesnj prasyma, ir dél to gerokai padidéja tikimybe, kad $is
prasytojas atitinka reikalavimus, keliamus tam, kad jam buty suteiktas tarptautinés apsaugos statusas.
Jeigu atlikus preliminary patikrinima dél tokio prasymo paaiskéja, kad atsirado naujy jrodymy arba
aplinkybiy arba juos pateiké pareiskéjas, prasymas toliau nagrinéjamas pagal $ios direktyvos II skyriaus
nuostatas. Taciau kai preliminarus patikrinimas neatskleidzia tokiy jrodymu ar aplinkybiy, minétas
prasymas pripazjstamas nepriimtinu pagal Sios direktyvos 33 straipsnio 2 dalies d punkta.

Taigi teismas, kuriam pareikstas skundas dél sprendimo dél paskesnio tarptautinés apsaugos prasymo
nepriimtinumo, turi tik patikrinti, ar, prieSingai, nei nusprendé kompetentinga institucija, per
preliminary $io prasymo patikrinimg paai$kéjo naujy jrodymuy ar aplinkybiy, kaip tai suprantama pagal
ankstesnj punkta. IS to matyti, kad Siame teisme pareikstame skunde pareiskéjas i§ esmés turi tik
jrodyti, jog pagristai mané, kad yra naujy jrodymuy ar aplinkybiy, palyginti su tomis, kurios buvo
iSnagrinétos nagrinéjant ankstesnj prasyma.

Taigi tokiame procese tokio skundo naudingas turinys ne tik apribotas pirmesniame punkte nurodyty
elementy, bet ir glaudziai susijes su paskesnio prasymo, dél kurio buvo priimtas sprendimas atmesti,
turiniu, todél, prieSingai, nei savo rasytinése pastabose teigia pareiskéjas pagrindinéje byloje, tokio
skundo parengimas a priori néra ypa¢ sudétingas, dél jo nereikalingas ilgesnis nei deSimties dieny
terminas, jskaitant $venciy ir nedarbo dienas.
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Antra, reikia priminti, kad Direktyvos 2013/32 46 straipsnyje numatytos teisminés gynybos atveju
ieskovams uztikrinamos tam tikros specifinés procesinés teisés, jskaitant, be kita ko, kaip matyti i$
Direktyvos 2013/32 20 ir 22 straipsniy, siejamuy su jos 23 konstatuojamaja dalimi, nemokamos teisinés
pagalbos ir atstovavimo galimybe bei galimybe kreiptis | advokata. Be kita ko, pagal minétos
direktyvos 23 straipsnj prasytojo advokatui suteikiama galimybé susipazinti su informacija, esancia jo
bylos medziagoje, kurios pagrindu priimamas arba bus priimtas sprendimas.

Taigi terminas ieskiniui pareiksti gali bati laikomas faktiskai pakankamu veiksmingai ieskiniui parengti
ir pareiksti, tik jeigu per tokj terminag uztikrinama prasytojo galimybé pasinaudoti ankstesniame punkte
nurodytomis procesinémis garantijomis, o tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas.

Su salyga, kad bus atlikti minéti patikrinimai, pazymétina, kad desimties dieny terminas, apimantis
$venciy ir nedarbo dienas, neatrodo faktiSkai nepakankamas, kad buty galima veiksmingai parengti ir
pateikti skunda dél sprendimo dél paskesnio tarptautinés apsaugos prasymo nepriimtinumo.

Tai juo labiau taikytina nagrinéjamu atveju, nes, kaip matyti i§ Sio sprendimo 14 punkto, pagrindinéje
byloje nagrinéjamose nacionalinés teisés nuostatose numatyta, kad, pirma, kai pranesama registruotu
pastu, Sis terminas pratesiamas trimis darbo dienomis ir, antra, kai termino pabaigos diena yra
Sestadienis, sekmadienis arba $venciy diena, $is terminas atidedamas iki artimiausios darbo dienos, o
$iuo atveju $ios taisyklés buvo taikomos.

Siomis aplinkybémis pagal Direktyvos 2013/32 46 straipsnj nedraudziamos nacionalinés teisés
nuostatos, kuriose nustatytas skundo dél sprendimo dél paskesnio tarptautinés apsaugos prasymo
nepriimtinumo desimties dieny, jskaitant $venciy ir nedarbo dienas, naikinamasis terminas, jeigu per
toki termina uztikrinama veiksminga galimybé su tokiu sprendimu susijusiems prasytojams
pasinaudoti  Sgjungos teiséje jtvirtintomis tarptautinés apsaugos pradytojams suteikiamomis
procesinémis garantijomis, o tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.

Atsizvelgiant |  tai, kas  iSdéstyta, |  pateikta  klausima  reikia  atsakyti, = kad
Direktyvos 2013/32 46 straipsnis, siejamas su Chartijos 47 straipsniu, turi bati aiSkinamas taip, kad
pagal ji nedraudziamos valstybés narés teisés nuostatos, pagal kurias skundams dél sprendimy dél
paskesnio tarptautinés apsaugos prasymo nepriimtinumo taikomas desimties dieny, jskaitant $venciy ir
nedarbo dienas, naikinamasis terminas, skaiciuojamas nuo prane$imo apie tokj sprendima dienos, taip
pat ir tais atvejais, kai atitinkamas prasytojas toje valstybéje naréje nenurodo adreso dokumentams
jteikti ir toks pranesimas pateikiamas nacionalinés institucijos, kompetentingos nagrinéti tokius
prasymus, adresu, su salyga, kad, pirma, $ie prasytojai informuojami, kad, jiems nenurodzius adreso,
kuriuo buty galima jiems pranesti apie sprendima dél ju prasymo, bus laikoma, kad jie kaip tokia vieta
pasirinko tos nacionalinés valdzios institucijos bustine, antra, dél minéty prasytojy patekimo j $ia vieta
salygy jiems néra pernelyg sudétinga gauti dél jy priimtus sprendimus, trecia, per tokj laikotarpj jiems
uztikrinama veiksminga galimybé naudotis pagal Sgjungos teise jiems suteikiamomis procesinémis
garantijomis ir, ketvirta, paisoma lygiavertiSkumo principo. Prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas turi patikrinti, ar pagrindinéje byloje nagrinéjamos nacionalinés teisés nuostatos
atitinka $iuos reikalavimus.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi Sis procesas pagrindinés bylos salims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013/32/ES dél tarptautinés
apsaugos suteikimo ir panaikinimo bendros tvarkos 46 straipsnis, siejamas su Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu, turi buti aiskinamas taip, kad pagal ji nedraudziamos
valstybés narés teisés nuostatos, pagal kurias skundams dél sprendimy dél paskesnio
tarptautinés apsaugos prasymo nepriimtinumo taikomas deSimties dieny, jskaitant Svenciy ir
nedarbo dienas, naikinamasis terminas, skaiCiuojamas nuo pranesimo apie tokj sprendima
dienos, taip pat ir tais atvejais, kai atitinkamas praSytojas toje valstybéje naréje nenurodo adreso
dokumentams jteikti ir toks pranesimas pateikiamas nacionalinés institucijos, kompetentingos
nagrinéti tokius prasymus, adresu, su salyga, kad, pirma, sie prasytojai informuojami, kad, jiems
nenurodzius adreso, kuriuo buty galima jiems pranesti apie sprendima dél jy prasymo, bus
laikoma, kad jie kaip tokia vieta pasirinko tos nacionalinés valdzios institucijos bustine, antra,
dél minéty prasytoju patekimo j Sia vieta salygy jiems néra pernelyg sudétinga gauti dél juy
priimtus sprendimus, trecia, per tokj laikotarpij jiems uztikrinama veiksminga galimybé naudotis
pagal Sajungos teise jiems suteikiamomis procesinémis garantijomis ir, ketvirta, paisoma
lygiavertiSkumo principo. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi patikrinti,
ar pagrindinéje byloje nagrinéjamos nacionalinés teisés nuostatos atitinka Siuos reikalavimus.

Parasai.
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