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TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. spalio 3 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — EEB ir Turkijos asociacijos susitarimas — Sprendimas
Nr. 2/76 — 7 straipsnis — Sprendimas Nr. 1/80 — 13 straipsnis — ,Standstill“ islyga —

Naujas apribojimas — Turkijos pilie¢iy biometriniy duomeny rinkimas, registravimas ir saugojimas
centriniame registre — Privalomieji bendrojo intereso pagrindai — Tikslas uzkirsti kelig tapatybés ir
dokumenty klastojimui ir su juo kovoti — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir
8 straipsniai — Teisé j privataus gyvenimo gerbima — Teisé | asmens duomeny apsauga —
Proporcingumas®

Byloje C-70/18
dél 2018 m. sausio 31 d. Raad van State (Valstybés Taryba, Nyderlandai) sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2018 m. vasario 2 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj
sprendima byloje
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
pries
A,
B,
P
TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotoja R. Silva
de Lapuerta (praneséja), teiséjai C. Toader, A. Rosas ir M. Safjan,

generalinis advokatas G. Pitruzzella,

posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2019 m. sausio 17 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— A, B ir P, atstovaujamy advocaat D. Schaap,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos M. K. Bulterman ir M. A. M. de Ree,

* Proceso kalba: nyderlandy.
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— Danijos vyriausybés, atstovaujamos J. Nymann-Lindegren, M. Wolff ir P. Ngo,
— Airijjos, atstovaujamos A. Joyce, padedamo baristerio D. Fennelly,

— Jungtinés Karalystés vyriausybés, i§ pradziy atstovaujamos R. Fadoju, véliau — S. Brandon,
padedamy baristerio D. Blundell,

— Europos Komisijos, atstovaujamos G. Wils, D. Martin ir H. Kranenborg,
susipazines su 2019 m. geguzés 2 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1976 m. gruodzio 20 d. Sprendimo Nr. 2/76,
priimto Asociacijos tarybos, jkurtos Susitarimu, jsteigian¢iu Europos ekonominés bendrijos ir Turkijos
asociacijg, kurj 1963 m. rugséjo 12 d. Ankaroje Turkijos Respublika pasirasé su Europos ekonominés
bendrijos (EEB) valstybémis narémis ir Bendrija ir kuris Bendrijos vardu sudarytas, aprobuotas ir
patvirtintas 1963 m. gruodzio 23 d. Tarybos sprendimu 64/732/EEB (OL 217, 1964, p. 3685; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk., 11 t.,, p. 10, toliau — Asociacijos susitarimas), 7 straipsnio ir
1980 m. rugséjo 19 d. Asociacijos tarybos sprendimo Nr. 1/80 dél asociacijos plétros 13 straipsnio
isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant du ginéus — Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (valstybés
teisingumo ir saugumo sekretorius, Nyderlandai) (toliau — wvalstybés sekretorius) gincg su A ir

valstybés sekretoriaus ginca su B ir P — dél A ir B pareigos bendradarbiauti renkant jy biometrinius
duomenis, siekiant gauti laikingji leidima gyventi Nyderlanduose.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Asociacijos susitarimas

Asociacijos susitarimo 12 straipsnyje, kuris yra jo II antrastinés dalies 3 skyriuje ,Kitos ekonominio
pobudzio nuostatos”, numatyta:

,Siekdamos palaipsniui tarpusavyje jgyvendinti laisva asmeny judéjima, Susitarianciosios Salys susitaria
semtis jkvépimo i$ [EB 39, 40 ir 41] straipsniy.”

Sprendimas Nr. 2/76

Sprendimo Nr. 2/76 1 straipsnyje, reglamentuojanc¢iame Asociacijos susitarimo 12 straipsnio
igyvendinimg, nustatyta:

,1. Siuo sprendimu nustatomos taikytinos taisyklés dél pirmojo etapo siekiant jgyvendinti [Papildomo
protokolo, pasirasyto 1970 m. lapkri¢io 23 d. Briuselyje ir Bendrijos vardu sudaryto, aprobuoto ir
patvirtinto 1972 m. gruodzio 19 d. Tarybos reglamentu (EEB) Nr. 2760/72 (OL L 293, 1972, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk., 11 t., p. 41)], 36 straipsni.
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2. Sis pirmasis etapas truks ketverius metus nuo 1976 m. gruodzio 1 d.“ (Neoficialus vertimas.)
Sio sprendimo 7 straipsnyje nurodyta:

»Bendrijos valstybés narés ir [Turkijos Respublika] negali nustatyti naujy apribojimy, susijusiy su
darbuotojy, kurie teisétai gyvena ir dirba juy teritorijoje, jsidarbinimo salygomis.“ (Neoficialus vertimas.)

To paties sprendimo 11 straipsnis suformuluotas taip:

»Likus vieniems metams iki pirmojo etapo pabaigos ir atsizvelgdama | per ji pasiektus rezultatus
Asociacijos taryba pradés diskusijas, siekdama nustatyti kito etapo turinj ir uztikrinti, kad sprendimas
dél sio etapo buty jgyvendintas iki pirmojo etapo pabaigos. Sio sprendimo nuostatos taikomos iki kito
etapo pradzios.” (Neoficialus vertimas.)

Remiantis Sprendimo Nr. 2/76 13 straipsniu, $is sprendimas jsigaliojo 1976 m. gruodzio 20 d.

Sprendimas Nr. 1/80

Sprendimo Nr. 1/80 II skyriaus ,Socialinés nuostatos” 1 skirsnio ,Klausimai, susij¢ su uzimtumu ir
laisvu darbuotojy judéjimu” 13 straipsnyje nustatyta:

»Bendrijos valstybés narés ir [Turkijos Respublika] negali nustatyti naujy apribojimy, susijusiy su
darbuotojy ir ju Seimos nariy, kurie teisétai gyvena ir dirba atitinkamoje teritorijoje, jsidarbinimo
salygomis.” (Neoficialus vertimas.)

Sio sprendimo 14 straipsnio, kuris taip pat yra minétame 1 skirsnyje, 1 dalyje nurodyta:

»oi0 skirsnio nuostatos taikomos atsizvelgiant j apribojimus, pateisinamus viesosios tvarkos, visuomenés
saugumo ir sveikatos sumetimais.” (Neoficialus vertimas.)

Remiantis Sprendimo Nr. 1/80 16 straipsnio 1 dalimi, $io sprendimo II skyriaus 1 skirsnio nuostatos
taikomos nuo 1980 m. gruodzio 1 d.

Direktyva 95/46/EB

1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB dél asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (OL L 281, 1995, p. 31; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t., p. 355) 2 straipsnyje numatyta:

,Sioje direktyvoje:

a) ,asmens duomenys® reiskia bet kuria informacija, susijusia su [fiziniu] asmeniu (duomeny
subjektu), kurio tapatybé yra nustatyta arba gali bati nustatyta; asmuo, kurio tapatybé gali buti
nustatyta, yra tas asmuo, kurio tapatybé gali buti nustatyta tiesiogiai ar netiesiogiai, ypac
pasinaudojus nurodytu asmens identifikavimo kodu arba vienu ar keliais to asmens fizinei,
fiziologinei, protinei, ekonominei, kultarinei ar socialinei tapatybei budingais veiksniais;

b) ,asmens duomeny tvarkymas“ (tvarkymas) reiskia bet kuria operacija ar operacijy rinkinj,
automatiniais arba neautomatiniais buidais atliekamus su asmens duomenimis, kaip antai: rinkimas,
uzrasymas [jraSymas], rasiavimas, saugojimas, adaptavimas ar keitimas, atgaminimas [i$gava],
paieska [susipazinimas], naudojimas, atskleidimas perduodant [persiunciant], platinant ar kitu
budu padarant juos prieinamus, i$déstymas reikiama tvarka [sugretinimas] ar sujungimas derinant
[sujungimas su kitais duomenimis], blokavimas, trynimas ar naikinimas;
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¢) ,asmens duomeny kaupimo rinkmenose sistema“ (rinkmeny sistema) reiskia bet kurj susisteminta
pagal specifinius kriterijus prieinamy asmens duomenu rinkinj, kuris gali bati centralizuotas,
decentralizuotas arba suskirstytas funkciniu ar geografiniu pagrindu;

“

<...>

Reglamentas (EB) Nr. 767/2008
2008 m. liepos 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 767/2008 dél Vizy
informacinés sistemos (VIS) ir apsikeitimo duomenimis apie trumpalaikes vizas tarp valstybiy nariy

(VIS reglamentas) (OL L 218, 2008, p. 60 ir klaidy istaisymas OL L 284, 2018, p. 39) 2 straipsnyje
nustatyta:

»VIS tikslas — gerinti bendros vizy politikos jgyvendinimg, konsulinj bendradarbiavima ir centriniy vizy
institucijy konsultavimasi, sudarant palankesnes salygas valstybéms naréms keistis duomenimis apie
pradymus ir su jais susijusius sprendimus, siekiant:

<>

c) palengvinti kova su suké¢iavimu;

«

<...>

Reglamentas (ES) 2019/817

2019 m. geguzés 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2019/817 dél ES informaciniy
sistemy sieny ir vizy srityje saveikumo sistemos sukiarimo, kuriuo i§ dalies kei¢iami Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentai (EB) Nr. 767/2008, (ES) 2016/399, (ES) 2017/2226, (ES) 2018/1240,
(ES) 2018/1726 ir (ES) 2018/1861 bei Tarybos sprendimai 2004/512/EB ir 2008/633/TVR (OL L 135,
2019, p. 27), 2 straipsnyje nustatyta:

,1. Siuo reglamentu uztikrinant saveikuma siekiama tokiy tiksly:

a) pagerinti tikrinimy kertant iSorés sienas veiksminguma ir efektyvuma;

b) padéti uzkirsti kelia neteisétai imigracijai ir su ja kovoti;

<>

2. 1 dalyje nurodyty tiksly siekiama:

a) uztikrinant teisingg asmenuy tapatybés nustatyma;

b) prisidedant prie kovos su tapatybés klastojimu;

“«

<.o>

Nyderlandy teisé

2000 m. lapkricio 23 d. Vreemdelingwet 2000 (2000 m. Uzsienieciy jstatymas) (Stb. 2000, Nr. 495), i$
dalies pakeisto 2013 m. gruodzio 11 d. Wet tot wijziging van de Vreemdelingenwet 2000 in verband
met de uitbreiding van het gebruik van biometrische kenmerken in de vreemdelingenketen in verband
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met het verbeteren van de identiteitsvaststelling van de vreemdeling (Istatymas, kuriuo keic¢iamas
2000 m. Uzsieniec¢iy jstatymas, kiek tai susije su platesniu biometriniy identifikatoriy naudojimu
bendradarbiaujant uzsienieCiy klausimais kompetentingoms institucijoms, siekiant pagerinti uzsienio
pilieciy tapatybés nustatyma) (Stb. 2014, Nr. 2) (toliau — UzZsienieCiy jstatymas), 106a straipsnio
1 dalyje nurodyta:

»lgyvendinant §j jstatyma gali bati nuskaitomas ir tvarkomas uzsienio pilieCio veido atvaizdas ir
desimties pirSty atspaudy atvaizdas, siekiant nustatyti jo tapatybe tuomet, kai Europos reglamentuose
dél 1 straipsnyje numatyty biometriniy duomeny tokia galimybé nenumatyta. Veido ir pir§ty atspaudy
atvaizdai lyginami su atvaizdais, saugomais uZsienieciy registre.”

UtZsienieciy jstatymo 107 straipsnyje nustatyta:

»1. Sukuriamas uzsienieciy registras, kurj administruoja musy ministras. Uzsienieciy registre kaupiami:
a) 106a straipsnio 1 dalyje nurodyti veido ir pir$to atspaudy atvaizdai;

<>

2. Uzsienieciy registre siekiama tvarkyti:

a) 1 dalies a punkte numatytus duomenis, kad buaty jgyvendintas S$is jstatymas, [Nyderlandy]
Karalystés jstatymas dél Nyderlandy pilietybés ir jy pagrindu priimtos nuostatos;

<...>

5. Nepazeidziant 2 dalies a punkte nurodyto tikslo, <...> prieiga prie 1 dalies a punkte nurodyty
duomeny gali buti suteikiama tik siekiant:

<>

c) atskleisti nusikalstamas veikas ir patraukti baudziamojon atsakomybén;

<>

6. 5 dalies ¢ punkto atvejais, siekiant atskleisti veikas ir patraukti atsakomybén, uZsienieciy registro
duomenys apie uzsienio piliecio pir$to atspaudus gali buti pateikiami tik jeigu tai yra nusikalstama
veika, uz kuriag prokuroro prasymu ikiteisminio tyrimo teiséjas gali rastu iSduoti leidima skirti
kardomojo kalinimo priemone, ir:

a) kai yra pagristy jtarimy, jog jtariamasis yra uzsienietis; arba

b) kai to reikia tyrimo tikslais tuo atveju, kai ikiteisminis tyrimas nejuda arba rezultatai skubiai
reikalingi nusikalstamai veikai isaiskinti.

«

<.o>

2000 m. lapkricio 23 d. Vreemdelingenbesluit 2000 (2000 m. Nutarimas dél uzsienieciy) (Stb. 2000,
Nr. 497) 8.34 straipsnyje nustatyta:

»1. Uz uzsienieciy registro tvarkyma atsakingi tarnautojai turi tiesiogine prieiga prie registre kaupiamy

veido ir pir$ty atspaudy atvaizdy, jeigu prieiga jiems butina siekiant tinkamai vykdyti savo uzduotis ir
musy ministras tam suteiké jgaliojimus.
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“«

<>

2000 m. Nutarimo dél uzsienieciy 8.35 straipsnyje nurodyta:

»UzZsienieciy registre kaupiami veido ir pir§ty atspaudy atvaizdai saugomi ne ilgiau kaip:
a) penkerius metus nuo prasymo suteikti laikingji leidima gyventi Salyje atmetimo;

b) teiséto gyvenimo Salyje atveju — penkerius metus nuo tos dienos, kai galima jrodyti, kad uZsienio
pilietis, kurio teisétas buvimas $alyje pasibaigé, i$vyko i§ Nyderlandu teritorijos; arba

c) jeigu uzsienio pilieciui uzdrausta atvykti arba jis paskelbtas nepageidaujamu — penkerius metus nuo
draudimo atvykti arba paskelbimo nepageidaujamu galiojimo pabaigos.”

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad treciyjy valstybiy pilieciai, kurie
Nyderlanduose nori gyventi ilgiau kaip 90 dieny pagal jprasta leidima gyventi Salyje, atvykdami j $alj i$
esmeés turi turéti laikingjj leidima gyventi Salyje.

Be to, Sis teismas pazymi, kad pagal UZsienieciy jstatymo 54 straipsnio 1 dalies ¢ punkta, siejama su
2000 m. Nutarimo dél uzsienieCiy 1.31 straipsniu, prasyma iSduoti laikingji leidima gyventi Salyje
pateikes treciosios valstybés pilietis prasymo pateikimo momentu privalo bendradarbiauti renkant ir
tvarkant jo biometrinius duomenis.

Pagrindinés bylos ir prejudiciniai klausimai

2013 m. lapkric¢io 15 d. pagal Nyderlanduy teise jsteigta bendrové Turkijos pilie¢cio A vardu pateiké
prasyma iSduoti laikingjj leidima gyventi $alyje, kad $is Nyderlanduose galéty dirbti pagal darbo sutartj.

2014 m. kovo 28 d. valstybés sekretorius §j praSyma patenkino. Vis délto tame sprendime laikinojo
leidimo gyventi Salyje iSdavimas buvo susietas su salyga, kad A pateiks tam tikrus biometrinius
duomenis, t. y. savo veido atvaizda ir deSimties pirSty atspaudus. A bendradarbiavo renkant jo
biometrinius duomenis ir gavo laikingjj leidima gyventi Nyderlanduose.

B yra Turkijos pilietis, kurio sutuoktiné P gyvena Nyderlanduose ir turi dviguba Turkijos ir Nyderlandy
pilietybe. 2014 m. vasario 17 d. P pateiké prasyma iSduoti B laikingjj leidima gyventi Salyje Seimos
susijungimo tikslais.

IS pradziy valstybés sekretorius $j prasyma atmeté. B ir P dél to pateiké administracinj skunda. 2014 m.
balandzio 4 d. sprendimu valstybés sekretorius §j skunda pripazino pagristu ir patenkino prasyma
iSduoti laikingji leidima gyventi Salyje, taciau su salyga, kad B pateiks tam tikrus biometrinius
duomenis, t. y. savo veido atvaizda ir deSimties pirSty atspaudus. B bendradarbiavo renkant jo
biometrinius duomenis ir gavo laikingjj leidima gyventi Nyderlanduose.

Tiek A, tiek B ir P pateiké valstybés sekretoriui administracinius skundus dél jo 2014 m. kovo 28 d. ir
balandzio 4 d. sprendimy tiek, kiek pagal juos A ir B jpareigojami bendradarbiauti renkant jy
biometrinius duomenis, kad gauty laikingjj leidima gyventi Nyderlanduose.

2014 m. gruodzio 23 d. ir 2015 m. sausio 6 d. sprendimais valstybés sekretorius atmeté B ir P, taip pat
A skundus.

Tiek A, tiek B ir P nurodytus sprendimus apskundé rechtbank Den Haag, zittingsplaats Rotterdam
(Roterdame posédziaujantis Hagos apylinkeés teismas, Nyderlandai).
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2016 m. vasario 3 d. sprendimais rechtbank Den Haag, zittingsplaats Rotterdam (Roterdame
posédziaujantis Hagos apylinkés teismas) minétus skundus pripazino pagrjstais. Sis teismas nusprendé,
kad nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos reikalaujama rinkti, registruoti ir saugoti centriniame
registre biometrinius Turkijos pilieCiy duomenis, reiskia ,nauja apribojima®, kaip tai suprantama pagal
Sprendimo Nr. 2/76 7 straipsnj ir Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnj. Be to, rechtbank Den Haag,
zittingsplaats Rotterdam (Roterdame posédziaujantis Hagos apylinkés teismas) i§ esmés laikési
nuomoneés, kad aptariama priemoné nebuvo proporcinga, atsizvelgiant j siekiama teiséta tiksla —
uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti. Todél minétas teismas, pirma,
panaikino 2014 m. kovo 28 d. ir balandzio 4 d. valstybés sekretoriaus sprendimus tiek, kiek pagal juos
i§ A ir B reikalaujama bendradarbiauti renkant jy biometrinius duomenis, ir, antra, jpareigojo valstybés
sekretoriy per $esias savaites nuo minéty teismo sprendimy jteikimo i$trinti jy biometrinius duomenis
i$ centrinio registro.

Valstybés sekretorius $iuos 2016 m. vasario 3 d. sprendimus apeliacine tvarka apskundé Raad van State
(Valstybés Taryba, Nyderlandai).

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas konstatuoja, kad nacionalinés teisés aktai, pagal
kuriuos numatoma rinkti, registruoti ir saugoti centriniame registre biometrinius treciyjy valstybiy
pilieciy duomenis, reiskia ,nauja apribojima“, kaip tai suprantama pagal Sprendimo
Nr. 2/76 7 straipsnj ir Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnj. Jis primena, kad pagal Teisingumo Teismo
jurisprudencija toks apribojimas draudziamas, nebent jis pateisinamas vienu i§ privalomyjy bendrojo
intereso pagrindy, gali uztikrinti, kad bus jgyvendintas siekiamas teisétas tikslas, ir nevirsija to, kas
batina tam tikslui pasiekti. Atsizvelgiant | tai ir vadovaujantis principu, kad minétais teisés aktais
siekiama teiséto tikslo ir jais tas tikslas gali buti pasiektas, prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiam teismui kyla klausimas, ar treciyjy valstybiy pilieCiy biometriniy duomeny rinkimas,
registravimas ir saugojimas centriniame registre, kaip numatyta tuose teisés aktuose, nevirsija to, kas
batina pasiekti tikslui uzkirsti kelig tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti. Anot prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo, kadangi biometriniy duomeny rinkimas ir tvarkymas
reiskia asmens duomeny tvarkyma, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkta,
ir $ie duomenys priskiriami prie ypatingy kategoriju duomeny, kaip tai suprantama pagal Sios
direktyvos 8 straipsnio 1 dalj, vadovaujantis Teisingumo Teismo jurisprudencija, suformuota 2016 m.
gruodzio 21 d. Sprendime Tele2 Sverige ir Watson ir kt. (C-203/15 ir C-698/15, EU:C:2016:970,
96 punktas), nukrypti nuo $iy duomeny apsaugos leidziancios nuostatos ir apribojimai turi nevirsyti
to, kas grieztai butina.

Be to, kadangi pagrindinéje byloje nagrinéjami nacionalinés teisés aktai leidzia tam tikromis
aplinkybémis Turkijos pilieciy biometrinius duomenis pateikti tretiesiems asmenims siekiant nustatyti
nusikalstamas veikas ir uz jas patraukti atsakomybén, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i§ esmés siekia suzinoti, ar tokie teisés aktai reiskia ,nauja apribojima“, kaip tai suprantama
pagal Sprendimo Nr. 2/76 7 straipsnj ir Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnj, ir, jeigu taip, ar toks
apribojimas proporcingas siekiamam tikslui. Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiam teismui visy pirma neaisku, ar $iy teisés akty poveikis Turkijos pilie¢iy patekimui j
Nyderlandy darbo rinka gali buti laikomas pernelyg neapibréztu ir netiesioginiu, kad baty galima teigti
esant ,naujo apribojimo®, kaip tai suprantama pagal minétas nuostatas.

Siomis aplinkybémis Raad van State (Valstybés Taryba) nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1.a) Ar [Sprendimo Nr. 2/76] 7 straipsnis ir [Sprendimo Nr. 1/80] 13 straipsnis turéty bati aiSkinami
taip, kad Sioms nuostatoms neprieStarauja nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos numatytas
treciyjy Saliy, jskaitant Turkija, pilie¢iy biometriniy duomeny bendras tvarkymas ir saugojimas
rinkmenuy sistemoje, kaip tai suprantama pagal [Direktyvos 95/46 2 straipsnio c¢ punkta], nes
$ie nacionalinés teisés aktai nevirSija to, kas batina, siekiant jgyvendinti reglamentavimu
siekiama teiséta tiksla, [t. y.] uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti?
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b) Ar svarbu tai, kad biometriniy duomeny saugojimo trukmeé susieta su treciyjy S$aliy, jskaitant
Turkija, pilieciy teiséto ir (arba) neteiséto gyvenimo S$alyje trukme?

2. Ar Sprendimo Nr. 2/76 7 straipsnis ir Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnis turi bati aiskinami taip, kad
nacionalinés teisés aktai nereiskia apribojimy, kaip tai suprantama pagal tas nuostatas, jeigu
nacionalinés teisés akty poveikis patekimui j darbo rinka pagal tas nuostatas yra pernelyg
neapibréztas ir netiesioginis, kad baty galima daryti prielaida, kad tokiam patekimui yra kliudoma?

3. a) Jeigu | [antrgjj] klausima buaty atsakyta, kad nacionalinés teisés aktai, kurie suteikia galimybe
treCiyjy Saliy, jskaitant Turkija, pilieciy biometrinius duomenis i§ rinkmenuy sistemos pateikti
tretiesiems asmenims, siekiant uzkirsti kelig tiek teroristinei, tiek neteroristinei nusikalstamai
veikai, ja atskleisti ir tirti, yra naujas apribojimas, ar Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos 52 straipsnio 1 dalis kartu su 7 ir 8 straipsniais turi buti aiskinama taip, kad ji
draudzia tokj nacionalinj reglamentavima?

b) Ar svarbu tai, kad tuo metu, kai treciosios Salies pilietis sulaikomas dél jtarimo jvykdzius
nusikalstama veika, jis su savimi turi leidimo gyventi Salyje dokumenta, kuriame nurodyti jo
biometriniai duomenys?*

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia issiaiskinti,
ar Sprendimo Nr. 2/76 7 straipsnj ir Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnj reikia aiskinti taip, kad
nacionalinés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinése bylose, kurie laikinojo leidimo gyventi
Salyje suteikima treciyju valstybiy pilieCiams, jskaitant Turkijos pilieCius, susieja su salyga, kad
centriniame registre bus renkami, registruojami ir saugomi jy biometriniai duomenys, reiskia ,nauja
apribojima“, kaip tai suprantama pagal tas nuostatas, ir, jeigu taip, ar tokie teisés aktai gali buti
pateisinami tikslu uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti.

Siuo klausimu pirmiausia primintina, kad tiek Sprendimo Nr. 2/76 7 straipsnyje, tiek Sprendimo
Nr. 1/80 13 straipsnyje jtvirtintos ,standstill“ islygos, kurios apskritai draudzia bet kokia nauja vidaus
priemone, kurios tikslas ar pasekmé buty tai, jog Turkijos piliecio naudojimuisi laisvu darbuotoju
judéjimu nacionalinéje teritorijoje buty taikomos labiau ribojancios salygos nei tos, kurios jam galiojo
atitinkamoje valstybéje naréje minéty sprendimy jsigaliojimo momentu (2018 m. rugpjucio 7 d.
Sprendimo Yon, C-123/17, EU:C:2018:632, 39 punktas).

Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad Sprendimo Nr. 2/76 7 straipsnis ratione temporis
taikomas nacionalinéms priemonéms, nustatytoms laikotarpiu nuo 1976 m. gruodzio 20 d. iki 1980 m.
lapkricio 30 d., o Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnis ratione temporis taikomas nacionalinéms
priemonéms, nustatytoms nuo 1980 m. gruodzio 1 d., kuria jsigaliojo tas sprendimas (2018 m.
rugpjuacio 7 d. Sprendimo Yon, C-123/17, EU:C:2018:632, 48 punktas).

Siuo atveju i§ sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindinése bylose
nagrinéjami nacionalinés teisés aktai buvo priimti po Sprendimo Nr. 1/80 jsigaliojimo Nyderlanduose.

Tai rei$kia, kad minéti teisés aktai patenka j Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnio taikymo sritj ratione
temporis, todél atsakant j pirmaji klausima turi bati aiskinama tik $i nuostata.

Kaip jau buvo priminta $io sprendimo 33 punkte, Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnyje jtvirtinta

»stanstill“ iSlyga apskritai draudzia bet kokig nauja vidaus priemone, kurios tikslas ar pasekmé buty tai,
jog Turkijos piliecio naudojimuisi laisvu darbuotoju judéjimu nacionalinéje teritorijoje buty taikomos
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labiau ribojancios salygos nei tos, kurios jam galiojo atitinkamoje valstybéje naréje minéto sprendimo
isigaliojimo momentu (2017 m. kovo 29 d. Sprendimo Tekdemir, C-652/15, EU:C:2017:239,
25 punktas).

Teisingumo Teismas taip pat pripazino, kad §i nuostata draudzia, jsigaliojus Sprendimui Nr. 1/80
atitinkamoje valstybéje naréje, nustatyti valstybiy nariy teisés aktuose bet kokius naujus apribojimus
naudotis laisvu darbuotojyu judéjimu, jskaitant tuos, kurie susije su materialinémis ir (arba)
procedurinémis Turkijos pilieciy pirmojo leidimo atvykti j Sios valstybés nareés teritorija, kur jie ketina
pasinaudoti minéta laisve, salygomis (2013 m. lapkricio 7 d. Sprendimo Demir, C-225/12,
EU:C:2013:725, 34 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Be to, kaip matyti i§ Teisingumo Teismas jurisprudencijos, nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias
atitinkamoje valstybéje naréje teisétai gyvenanciy Turkijos pilietybe turin¢iy darbuotojy Seimos
susijungimo salygos yra grieztesnés, palyginti su tomis, kurios taikytos S$ioje valstybéje naréje
jsigaliojant Sprendimui Nr. 1/80, yra naujas $iy Turkijos pilietybe turinc¢iy darbuotojy naudojimosi
judéjimo laisve minétoje valstybéje naréje apribojimas, kaip jis suprantamas pagal Sio sprendimo
13 straipsnj (2017 m. kovo 29 d. Sprendimo Tekdemir, C-652/15, EU:C:2017:239, 31 punktas).

Nagrinéjamu atveju pagrindinéje byloje aptariamuose teisés aktuose, dél kuriy s$io sprendimo 35 punkte
buvo konstatuota, kad jie buvo priimti Nyderlanduose po to, kai toje valstybéje naréje jsigaliojo
Sprendimas Nr. 1/80, numatyta, kad treciyju valstybiy pilieciai, jskaitant Turkijos piliecius, kurie
Nyderlanduose nori gyventi ilgiau kaip 90 dieny, turi i§ anksto gauti laikingjj leidima gyventi Salyje. I3
sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad toks leidimas i$duodamas su salyga,
kad minéti pilieciai bendradarbiaus renkant jy biometrinius duomenis, t. y. desimties pirsty atspaudus
ir veido atvaizda. Véliau Sie duomenys registruojami ir saugojami centriniame registre, siekiant uzkirsti
kelig tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti.

Taigi minétuose teisés aktuose Turkijos pilieciams nustatytos grieztesnés pirmojo atvykimo i
Nyderlandy teritorija salygos uz jiems taikytas Sprendimo Nr. 1/80 ijsigaliojimo Nyderlanduose
momentu.

IS sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindinése bylose laikinyjy
leidimy gyventi $alyje iSdavimas A dél darbo pagal darbo sutartj Nyderlanduose ir B Seimos
susijungimo su P toje valstybéje naréje tikslais buvo susietas su salyga, kad A ir B pateiks savo
biometrinius duomenis.

Atsizvelgiant | tai, pagrindinése bylose nagrinéjami nacionalinés teisés aktai reiskia nauja apribojima,
kaip jis suprantamas pagal Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsni.

Remiantis suformuota jurisprudencija, toks apribojimas yra draudziamas, iSskyrus atvejus, kai jis
priskiriamas prie $io sprendimo 14 straipsnyje nurodyty apribojimy arba pateisinamas privalomuoju
bendrojo intereso pagrindu, taigi tinkamas uztikrinti, kad buaty jgyvendintas siekiamas tikslas, ir
nevirsija to, kas butina jam pasiekti (2018 m. rugpjuacio 7 d. Sprendimo Yon, C-123/17, EU:C:2018:632,
72 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Taigi reikia patikrinti, ar pagrindinése bylose nagrinéjami teisés aktai atitinka $ias salygas.

Pirmiausia dél klausimo, ar pagrindinéje byloje nagrinéjamais teisés aktais siekiamas tikslas, t. y. uzkirsti
kelig tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti, gali buti privalomasis bendrojo intereso
pagrindas, galintis pateisinti ,nauja apribojima“, kaip jis suprantamas pagal Sprendimo
Nr. 1/80 13 straipsnj, primintina, pirma, kad Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, jog tikslas
uzkirsti kelia neteisétai atvykti j Salj ir neteisétai gyventi joje yra privalomasis bendrojo intereso
pagrindas (2013 m. lapkric¢io 7 d. Sprendimo Demir, C-225/12, EU:C:2013:725, 41 punktas).
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Antra, Teisingumo Teismas taip pat yra nusprendes, kad paimant ir saugant pir$ty atspaudus, kai
iSduodami pasai, kad buty uzkirstas kelias pasy klastojimui ir nesaziningam naudojimui, siekiama
Europos Sajungos pripazinto bendrojo intereso tikslo — uzkirsti kelig neteisétam asmeny patekimui j
jos teritorija ($iuo klausimu zr. 2013 m. spalio 17 d. Sprendimo Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670, 36—
38 punktus).

Galiausiai, trecia, reikia paminéti svarba, kuria Sajungos teisés akty leidéjas suteiké kovai su tapatybés
klastojimu, kaip matyti, be kita ko, i§ Reglamento Nr. 767/2008 2 straipsnio ¢ punkto ir Reglamento
Nr. 2019/817 2 straipsnio 2 dalies b punkto.

Siomis aplinkybémis tikslas uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti gali buti
privalomasis bendrojo intereso pagrindas, galintis pateisinti ,nauja apribojima®, kaip jis suprantamas
pagal Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsni.

Toliau dél pagrindinése bylose nagrinéjamuy teisés akty tinkamumo uztikrinti tokio tikslo jgyvendinima
pazymeétina, kad treciyju valstybiy pilie¢iy deSimties pirsty atspauduy ir veido atvaizdo nuskaitymas,
registravimas ir saugojimas centriniame registre leidzia tiksliai nustatyti atitinkama asmenj ir atskleisti
tapatybés ir dokumenty klastojima, laikinojo leidimo gyventi Salyje prasancio asmens biometrinius
duomenis palyginus su saugomais minétame registre.

Vadinasi, pagrindinése bylose nagrinéjami teisés aktai yra tinkami siekiamam tikslui jgyvendinti.

Galiausiai dél klausimo, ar pagrindinése bylose nagrinéjami teisés aktai nevir$ija to, kas batina
siekiamam tikslui jgyvendinti, reikia patikinti, ar jais, prisidengiant tikslu uzkirsti kelia tapatybés ir
dokumenty klastojimui ir su juo kovoti, neproporcingai nevarzomos teisés i privaty gyvenima asmens
duomeny tvarkymo srityje.

Siuo klausimu primintina, kad Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija)
7 straipsnyje, be kita ko, numatyta, kad kiekvienas asmuo turi teise j tai, kad baty gerbiamas jo privatus
gyvenimas. Pagal jos 8 straipsnio 1 dalj kiekvienas turi teise j savo asmens duomeny apsauga.

Chartijos 7 ir 8 straipsniuose pripazinta teisé j privataus gyvenimo gerbima tvarkant asmens duomenis
susijusi su visa informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba gali bati nustatyta (2010 m.
lapkricio 9 d. Sprendimo Volker und Markus Schecke ir Eifert, C-92/09 ir C-93/09, EU:C:2010:662 52
punktas).

Taigi, viena vertus, fizinio asmens pir§ty atspaudai ir veido atvaizdas prie $iy duomenuy priskiriami
todél, kad jie objektyviai apima unikalia informacija apie fizinius asmenis ir leidzia juos tiksliai
identifikuoti (2013 m. spalio 17 d. Sprendimo Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670, 27 punktas). Kita
vertus, tre¢iyjy valstybiy pilie¢iy pirsty atspaudy ir veido atvaizdo nuskaitymas, registravimas ir
saugojimas centriniame registre yra asmens duomeny tvarkymas, kaip tai suprantama pagal Chartijos
8 straipsnj ($iuo klausimu zr. 2017 m. liepos 26 d. Nuomonés 1/15 (ES ir Kanados PNR susitarimas),
EU:C:2017:592, 123 punkty ir jame nurodyta jurisprudencija).

Vadovaujantis suformuota jurisprudencija, pagrindinés teisés j privaty gyvenima apsauga Sajungos lygiu
reikalauja, kad nukrypti nuo asmens duomenuy apsaugos leidZiancCios nuostatos ir jos apribojimai
nevir§yty to, kas yra grieztai butina (2017 m. liepos 26 d. Nuomonés 1/15 (ES ir Kanados PNR
susitarimas), EU:C:2017:592, 140 punktas).

Siuo klausimu pazymétina, pirma, kad siekdamos uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty klastojimui ir

su juo kovoti valstybés narés turi patikrinti laikinojo leidimo gyventi Salyje prasancio asmens
deklaruojama tapatybe. Kaip generalinis advokatas i$ esmés pazyméjo iSvados 27 punkte, tam reikia
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isitikinti, be kita ko, tuo, kad prasyma pateikes asmuo anksciau nebuvo pateikes kito prasymo
naudodamasis kito asmens tapatybe, jo pirsty atspaudus palyginant su centriniame registre saugomais
pirsty atspaudais.

Antra, pagrindinése bylose nagrinéjamuose teisés aktuose numatyti duomenys apima tik desimties
pirty atspaudus ir veido atvaizda. Siy duomeny surinkimas, be to, kad leidzia patikimai nustatyti
konkrety asmenj, néra intymaus pobudzio ir atitinkamam asmeniui taip pat nesukelia fiziniy ar
psichologiniy nepatogumuy ($iuo klausimu zr. 2013 m. spalio 17 d. Sprendimo Schwarz, C-291/12,
EU:C:2013:670, 48 punkta).

Be to, pats Sajungos teisés akty leidéjas visy pirma Reglamente Nr. 767/2008 numaté vizos prasantiems
asmenims pareiga leisti nuskaityti deSimties pir$ty atspaudus ir veido atvaizda.

Trecia, dél pagrindinése bylose nagrinéjamuy teisés akty taikymo srities pasakytina, kad, kaip matyti i$
sprendimo dél praSyma priimti prejudicinj sprendima, jie i§ esmés taikomi visiems treciyjy valstybiy
pilieciams, kurie Nyderlanduose nori gyventi ilgiau kaip 90 dieny arba toje valstybéje naréje gyvena
neteisetai.

Siuo klausimu pazymétina, kad minétais teisés aktais siekiamo tikslo — uzkirsti kelia treciyjy valstybiy
pilieciy vykdomam tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti — negalima pasiekti ty teisés
akty taikyma apribojant iki tam tikros kategorijos treciyjy valstybiuy pilieciy. Taigi pagrindinése bylose
nagrinéjamuy teisés akty taikymo sritis uztikrina veiksminga siekiamo tikslo jgyvendinimag.

Ketvirta, i§ Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad prieiga prie centriniame registre
esanCiy biometriniy duomenu turi ir juos naudoja tik uz uzsieniecCiy klausimus reglamentuojanciy
nacionalinés teisés akty jgyvendinima atsakingy nacionaliniy instituciju tarnautojai, kaip antai
konsulaty ir diplomatiniy atstovybiy darbuotojai, kuriuos tam tinkamai jgaliojo kompetentingas
ministras, kad galéty nustatyti arba patikrinti treciyjy valstybiy pilieCiy tapatybe, jeigu to reikia ju
uzduotims jvykdyti.

Galiausiai, penkta, dél asmens duomeny saugojimo trukmeés pasakytina, kad atitinkami teisés aktai visy
pirma turi atitikti objektyvius kriterijus, nustatanc¢ius saugotiny asmens duomenuy ir siekiamo tikslo rysj
(2017 m. liepos 26 d. Nuomoneés 1/15 (ES ir Kanados PNR susitarimas), EU:C:2017:592, 191 punktas).

Siuo atveju pagrindinése bylose nagrinéjamuose teisés aktuose numatyta, kad biometriniai duomenys
centriniame registre saugomi penkerius metus nuo prasymo iSduoti laikingjj leidima gyventi Salyje
atmetimo, atitinkamo asmens i$vykimo i§ Nyderlandy pasibaigus teiséto buvimo S$alyje laikotarpiui
arba nustojus galioti draudimui atvykti j salj ar paskelbimui nepageidaujamu. Biometriniai duomenys
i§ karto sunaikinami, jeigu treciosios valstybés pilietis gyvenimo Nyderlanduose laikotarpiu
natiaralizuojamas.

Atsizvelgiant | tai, pasakytina, kad pagrindinése bylose nagrinéjamuose teisés aktuose nustatomas rysys
tarp biometriniy duomeny saugojimo trukmés ir tikslo uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty
klastojimui ir su juo kovoti.

Treciyju valstybiy pilie¢iy biometriniy duomeny saugojimas ju gyvenimo Nyderlanduose laikotarpiu
pateisinamas atsizvelgiant j butinybe S$iuo laikotarpiu pagal UzsienieCiy jstatyma patikrinti tokiy
pilieciy tapatybe ir ju gyvenimo toje valstybéje naréje teisétuma, ypa¢ kai svarstomas leidimo
gyvendinti S$alyje pratesimo klausimas. Be to, kaip generalinis advokatas i§ esmés nurodé isvados
30 punkte, tokia duomeny saugojimo trukmé butina, kad buaty uzkirstas kelias prasymuy isduoti
laikingjj leidima gyventi Salyje pateikimui naudojantis Nyderlanduose teisétai gyvenanciy treciyjy
valstybiy pilieciy tapatybe.
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Dél treciyjy valstybiy pilieCiy biometriniy duomeny saugojimo centriniame registre penkerius metus
nuo prasymo isduoti laikingjj leidima gyventi Salyje atmetimo, ju iSvykimo pasibaigus teiséto buvimo
Salyje laikotarpiui arba nustojus galioti draudimui atvykti i Salj ar ju paskelbimui nepageidaujamais
pazymétina, kad toks saugojimo laikotarpis uzkerta kelia tam, kad tokioje padétyje esantys treciyjy
valstybiy piliec¢iai pateikty nauja prasyma, pasinaudodami kito asmens tapatybe.

Siuo aspektu minétas penkeriy mety saugojimo laikotarpis néra pernelyg ilgas atsizvelgiant j tiksla,
kurio siekiama pagrindinése bylose nagrinéjamais teisés aktais.

Siomis aplinkybémis pazymétina, kad pagrindinése bylose nagrinégjamuose teisés aktuose yra nustatytas
rySys tarp biometriniy duomeny saugojimo trukmés ir tikslo uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty
klastojimui ir su juo kovoti.

Atsizvelgiant | iSdéstytus argumentus, | pirmgji klausima atsakytina, kad Sprendimo
Nr. 1/80 13 straipsnis turi bati aiSkinamas taip: nacionalinés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami
pagrindinése bylose, kurie laikinojo leidimo gyventi S$alyje suteikima treciyjy valstybiy pilieciams,
iskaitant Turkijos piliecius, susieja su salyga, kad centriniame registre bus renkami, registruojami ir
saugomi jy biometriniai duomenys, reiskia ,nauja apribojima“, kaip jis suprantamas pagal $ia nuostata.
Vis délto toks apribojimas pateisinamas tikslu uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su
juo kovoti.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas Teisingumo Teismo klausia,
ar Sprendimo Nr. 2/76 7 straipsnis ir Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnis turi buti aiskinami taip, kad
nacionalinés teisés aktai nereiskia apribojimy, kaip jie suprantami pagal tas nuostatas, jeigu jy poveikis
patekimui j darbo rinka yra pernelyg neapibréztas ir netiesioginis, kad bty galima daryti prielaida, jog
tokiam patekimui yra kliudoma.

Is sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima visy pirma matyti, kad antruoju klausimu $is
teismas i§ esmés siekia i$siaiSkinti, ar, atsizvelgiant i tai, kad pagal pagrindinése bylose nagrinéjamus
teisés aktus taip pat leidziama treciyjy valstybiy pilie¢iy, jskaitant Turkijos pilie¢ius, biometrinius
duomenis pateikti tretiesiems asmenims siekiant atskleisti nusikalstamas veikas ir uz jas patraukti
atsakomybén, Sie teisés aktai reiskia ,nauja apribojima“, kaip jis suprantamas pagal minétas nuostatas.

Siuo klausimu primintina, kad pagal suformuota jurisprudencija prasymas priimti prejudicinj
sprendima pateikiamas ne dél to, kad buty suformuluotos patariamosios nuomonés bendro pobudzio
arba hipotetiniais klausimais, o dél to, kad reikia veiksmingai i§spresti su Sgjungos teise susijusj ginca
(2016 m. gruodzio 21 d. Sprendimo Tele2 Sverige ir Watson ir kt, C-203/15 ir C-698/15,
EU:C:2016:970, 130 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Siuo atveju i$ sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindinése bylose
nagrinéjamuose teisés aktuose i§ esmés numatyta, jog trecCiyjy valstybiy pilieciy, jskaitant Turkijos
piliecius, biometrinius duomenis tretiesiems asmenims leidziama pateikti siekiant atskleisti
nusikalstamas veikas ir uz jas patraukti atsakomybén tik jeigu tai yra nusikalstamos veikos, uz kurias
gali buti skiriama kardomojo kalinimo priemoné, kai bent jau yra jtarimy, kad tokio pobudzio veika
padaré treciosios valstybés pilietis.

Vis délto i§ sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima nematyti, kad A ir B baty jtariami
padare nusikalstama veika ir kad jyu biometriniai duomenys buvo pateikti tretiesiems asmenims pagal
Uzsienieciy jstatymo 107 straipsnio 5 ir 6 dalis. Be to, Nyderlandy vyriausybé per Teisingumo Teisme
vykusj posédj patvirtino, kad A ir B biometriniai duomenys nebuvo panaudoti jokiame baudziamajame
procese.

12 ECLIL:EU:C:2019:823
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Tokiomis aplinkybémis antrajj klausima reikia pripazinti nepriimtinu.

Dél treciojo klausimo

Kadangi antrasis klausimas pripazintas nepriimtinu, nereikia atsakyti i trecigjj klausima.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindiniy byly Salims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1980 m. rugséjo 19 d. Sprendimo Nr. 1/80 dél asociacijos plétros, priimto Asociacijos tarybos,
jkurtos Susitarimu, jsteigianCiu Europos ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacija, kurj
1963 m. rugséjo 12 d. Ankaroje Turkijos Respublika pasirasé su EEB valstybémis narémis ir
Bendrija ir kuris Bendrijos vardu sudarytas, aprobuotas ir patvirtintas 1963 m. gruodzio 23 d.
Tarybos sprendimu 64/732/EEB, 13 straipsnj reikia aiskinti taip, kad nacionalinés teisés aktai,
kaip antai nagrinéjami pagrindinése bylose, kurie laikinojo leidimo gyventi salyje suteikima
trecCiyjy valstybiy pilieciams, jskaitant Turkijos piliecius, susieja su salyga, kad centriniame
registre bus renkami, registruojami ir saugomi jy biometriniai duomenys, reiskia ,nauja
apribojima“, kaip jis suprantamas pagal sia nuostata. Vis délto toks apribojimas pateisinamas
tikslu uzkirsti kelia tapatybés ir dokumenty klastojimui ir su juo kovoti.

Parasai.
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