g

W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (devintoji kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. geguzés 2 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sveikatos apsauga — Higienos teisés akty paketas —
Reglamentas (EB) Nr. 853/2004 — Gyvininiy maisto produkty higiena — Maisto tvarkymo subjekty
pareigos — Konkretas reikalavimai — Naminiy kanopiniy mésa — Sandéliavimas ir vezimas — Mésos

temperataros salygos”

Byloje C-98/18
dél 2018 m. vasario 6 d. College van Beroep voor het bedrijfsleven (Apeliacinis administracinis
ekonominiy byly teismas, Nyderlandai) nutartimi, kuriga Teisingumo Teismas gavo 2018 m. vasario
12 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
T. Boer & Zonen BV
pries
Staatssecretaris van Economische Zaken

TEISINGUMO TEISMAS (devintoji kolegija),
kurj sudaro devintosios kolegijos pirmininké K. Jiirimae, teis¢jai D. Svaby (prane$éjas) ir S. Rodin,
generalinis advokatas M. Bobek,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— T. Boer & Zonen BV, atstovaujamos advocaat K.]. Defares,
— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos M. K. Bulterman ir M. L. Noort,
— Prancuzijos vyriausybés, atstovaujamos D. Colas, S. Horrenberger ir A.-L. Desjonqueéres,
— Vengrijos vyriausybés, atstovaujamos Z. Fehér, G. Koés ir M. Tatrai,

— Rumunijos vyriausybés, atstovaujamos C.-R. Cantér, C.-M. Florescu ir A. Wellman,

— Europos Komisijos, atstovaujamos A. Bouquet, W. Farrell ir B. Eggers,

* Proceso kalba: nyderlandy.
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atsizvelges j sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 853/2004, nustatancio konkrecius gyvininés kilmés maisto produkty
higienos reikalavimus (OL L 139, 2004, p. 55; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 45 t.,
p. 14), III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punkty i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant T. Boer & Zonen BV, Nyderlanduose jsisteigusios maisto tvarkymo
imonés, ir Staatssecretaris van Economische Zaken (valstybés sekretorius, atsakingas uz ekonomikos
reikalus, Nyderlandai, toliau — valstybés sekretorius) ginc¢a dél valstybés sekretoriaus pareiskéjai
pagrindinéje byloje skirty administraciniy baudy uz tai, kad $i j izoterminj automobilj pakrové meésa,
kurios temperatira buvo aukstesné nei 7 °C, ir tam tikrus mésos produktus, kuriy temperatara buvo
aukstesné nei 11 °C.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Reglamentas Nr. 853/2004
Reglamento Nr. 853/2004 1, 2, 4 ir 9 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:

»(1) Pagal 2004 m. balandzio 29 d. Reglamenta (EB) Nr. 852/2004 [dél maisto produkty higienos
(OL L 139, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 34 t., p. 319)] Europos
Parlamentas ir Taryba maisto tvarkymo subjektams nustaté bendras maisto produkty higienos
taisykles.

(2) Tam tikri maisto produktai gali kelti konkrety pavojy Zmoniy sveikatai, dél to privaloma nustatyti
specialius higienos reikalavimus. Ta pavojuy pirmiausia kelia gyviininés kilmés maistas, apie kurio
keliama mikrobiologinj ir cheminj pavojy pranesama daznai.

<>

(4) Atsizvelgiant | visuomenés sveikata, $iose taisyklés[e] yra nustatomi bendri principai, pirmiausia
susije su gamintoju ir kompetentingy instituciju atsakomybe, jmoniy struktiriniais, veiklos ir
higienos reikalavimais, ijmoniy patvirtinimo procediromis, laikymo ir vezimo bei sveikumo zenkly
reikalavimais.

<>
(9) Pagrindinis persvarstymo tikslas — uztikrinti auksta vartotojy apsaugos lygj, susijusj su maisto
sauga, pirmiausia maisto tvarkymo subjektams visoje Bendrijoje taikant tas pacias taisykles ir

uztikrinant tinkama gyvininés kilmés produkty vidaus rinkos veikima ir taip prisidedant prie
bendros zemeés tkio politikos tiksly siekimo.”

2 ECLIL:EU:C:2019:355



4

2019 M. GEGUZES 2 D. SPRENDIMAS — Byra C-98/18
T. BoEr & ZONEN

Sio reglamento 2 straipsnyje ,Apibréztys” nurodyta:

,Siame reglamente taikomos $ios apibréztys:

1) Reglamente (EB) Nr. 178/2002 nustatytos apibreéztys;

2) Reglamente (EB) Nr. 852/2004 nustatytos apibréztys;

3) I priede nustatytos apibréztys;

4) visos II ir III prieduose pateiktos techninés apibréztys.”

Minéto reglamento 3 straipsnio ,Bendri jsipareigojimai“ 1 dalyje numatyta:
»Maisto tvarkymo subjektai turi laikytis atitinkamuy II ir III priedy nuostaty.”

To paties reglamento 4 straipsnyje ,Imoniy registracija ir patvirtinimas“ nustatyta:

»1. Maisto tvarkymo subjektai Bendrijoje pagamintus gyvaninés kilmés produktus pateikia j rinka tik
tada, jeigu tie produktai buvo paruosti ir sutvarkyti tik jmonése:

a) atitinkanciose reikalavimus, nustatytus Reglamento (EB) Nr. 852/2004, $io reglamento II ir
III priedy ir kitus atitinkamus maisto jstatymo reikalavimus, ir

b) kompetentingos institucijos uzregistruotose arba, jeigu numatyta 2 dalyje, patvirtintose.

2. Nepazeidziant Reglamento (EB) Nr. 852/2004 6 straipsnio 3 dalies, jmonés, tvarkancios tuos
gyvininés kilmés produktus, kuriems $io reglamento III priede yra nustatyti reikalavimai, negali vykdyti
veiklos, jeigu kompetentinga institucija ju néra patvirtinusi pagal 3 dalj, isskyrus jmones:

<>

b) vykdancias vezimo operacijas;

<>

3. Imoné, patvirtintina pagal 2 dalj, negali vykdyti veiklos, jeigu pagal 2004 m. balandzio 29 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB) Nr. 854/2004, nustatantj specialigsias gyvininés kilmés
produkty, skirty vartoti Zzmonéms, oficialios kontrolés taisykles, kompetentinga institucija:

a) apsilankiusi vietoje, néra suteikusi jmonei patvirtinimo vykdyti veikla;

<>

4. Maisto tvarkymo subjektai su kompetentingomis institucijomis turi bendradarbiauti pagal
Reglamenta (EB) Nr. 854/2004. Maisto tvarkymo subjektai pirmiausia turi uztikrinti, kad jmonés veikla
buty nutraukta, jeigu kompetentinga institucija atSaukia jmonei suteikta patvirtinima arba, jeigu jmonei

buvo suteiktas salyginis patvirtinimas, kompetentinga institucija nepratesia jo galiojimo arba nesuteikia
visavercio patvirtinimo.

“«

<>

Reglamento Nr. 853/2004 I priedo ,Apibréztys“ 1.16 punkte numatyta, kad ,skerdykla“ turi buati
suprantama kaip ,jmoné, kurioje skerdziami ir iS§dorojami maistui skirti gyvinai“.

ECLIL:EU:C:2019:355 3
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Sio reglamento III priedo I skirsnio II skyriuje ,Skerdykly reikalavimai“ numatyti jvairis reikalavimai
dél skerdykly konstrukcijos, i$déstymo ir jrangos, kuriy turi laikytis maisto tvarkymo subjektai.

Sio reglamento III priedo I skirsnio VII skyriuje ,,Laikymas ir vezimas“ nurodyta:

»Maisto tvarkymo subjektai turi uztikrinti, kad naminiy kanopiniy mésa buty laikoma ir vezama
vykdant toliau nurodytus reikalavimus.

1. a) Jeigu kitomis konkreciomis nuostato[mi]s nenumatyta kitaip, patikrinimas po skerdimo turi buati
atliekamas nedelsiant atSaldzius meésa skerdykloje, kad visos mésos temperatira bity ne
aukstesné nei 3 °C (subproduktai) ir 7°C (kita mésa) pagal atsaldymo temperataros kreive ir
kad buaty uztikrintas nepertraukiamas temperatiiros mazéjimas. Taciau atSaldant mésa, ja
galima i$pjaustyti ir iSkaulinéti pagal V skyriaus 4 dalj.

b) Atsaldant turi bati numatytas tinkamas védinimas, kad mésos pavirsiuje nesikaupty drégmé.

2. Meésa turi buti atsaldoma iki 1 dalyje nurodytos temperatiros ir ta temperatira laikant mésa neturi
keistis.

3. Prie§ vezant mésa turi buti atSaldoma iki 1 dalyje nurodytos temperatiros ir vezant ta temperatira
turi bati i$laikoma. Taciau vezti taip pat galima, jei kompetentinga institucija, siekdama, kad buty
gaminami tam tikri produktai, leidzia, jeigu:

a) vezama pagal tos kompetentingos institucijos nustatytus pervezimo i§ vienos tam tikros jmonés
i kita jmone reikalavimus,

ir
b) meésa nedelsiant iSvezama i§ skerdyklos arba iSpjaustymo patalpos toje pacioje vietoje kaip

skerdimo patalpos ir vezama ne ilgiau nei dvi valandas.

4. SuSaldytina meésa turi buti suSaldoma be reikalo nedelsiant, tam tikrais atvejais atsizvelgiant j
brandinimo laikotarpj prie$ susaldant.

5. Nesupakuota mésa turi biti laikoma ir vezama atskirai nuo supakuotos mésos, nebent ji laikoma ir

vezama skirtingu laiku arba taip, kad dél pakuotés medziagos ir laikymo ar vezimo bido mésa
nebuty uztersta.”

Reglamentas Nr. 852/2004

Reglamento Nr. 852/2004 2 straipsnio ,Savokuy apibrézimai“ 1 dalies ¢ punkte numatyta, kad ,jmoné“
turi bati suprantama kaip ,bet kuris maisto verslo padalinys®.

Minéto reglamento 5 straipsnio ,Rizikos veiksniy analizé ir svarbiausieji valdymo taskai“ 1 dalyje
nurodyta:

»Maisto tvarkymo subjektai diegia, jgyvendina ir vykdo nuolating procediira ar procediras, paremtas

(Hazard Analysis Critical Control Point (HACCP) (rizikos veiksniy analizés ir svarbiyjy valdymo tasky
sistema, RVASVT)] principais.”

Reglamentas (EB) Nr. 178/2002
2002 m. sausio 28 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 178/2002, nustatancio

maistui skirty teisés akty bendruosius principus ir reikalavimus, jsteigiancio Europos maisto saugos
tarnyba ir nustatancio su maisto saugos klausimais susijusias procediaras (OL L 31, 2002, p. 1; 2004 m.
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specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 6 t., p. 463), 3 straipsnio 2 punkte ,maisto verslas“ apibréztas
kaip ,pelno siekianti arba nesiekianti vieSoji ar privati jmoné, vykdanti bet kokia su visais maisto
gamybos, perdirbimo ir paskirstymo etapais susijusia veikla“.

Sio reglamento 6 straipsnio ,Rizikos analizé“ 1 dalyje nustatyta:

»Norint pasiekti pagrindinj tiksla, t. y. auksta Zmoniy sveikatos ir gyvenimo apsaugos lygj, maisto
produktus reglamentuojantys jstatymai turi remtis rizikos analize, iSskyrus tuos atvejus, kai tai
neatitinka aplinkybiy arba priemonés pobudzio.”

Minéto reglamento 7 straipsnyje ,Atsargumo principas“ nurodyta:

»1. Ypatingomis aplinkybémis, kai, jvertinus turima informacija, yra nustatoma kenksmingo poveikio
sveikatai galimybé, tac¢iau mokslas abejoja, laukiant tolesnés iSsamesniam rizikos jvertinimui
reikalingos mokslinés informacijos, gali buti priimtos laikinosios rizikos valdymo priemoneés,
uztikrinancios Bendrijos pasirinkta auksta sveikatos apsaugos lygi.

2. Priemoneés, priimtos remiantis $io straipsnio 1 dalimi, turi buti proporcingos ir neapribojancios
prekybos labiau, negu reikia, kad bty pasiektas Bendrijos pasirinktas aukstas sveikatos apsaugos lygis,
atsizvelgiant j techninj bei ekonominj jvykdomuma ir kitus faktorius, kurie Sioje srityje yra laikomi
teisétais. Per pagrjsta laika, atsizvelgiant j nustatyta gyvybés arba sveikatos rizikos pobudj ir mokslinés
informacijos, butinos is$sklaidyti mokslo abejones ir atlikti iSsamesnj rizikos vertinima, rasj, Sios
priemonés yra nagrinéjamos i§ naujo.”

To paties reglamento 8 straipsnio , Vartotoju interesy apsauga“ 1 dalyje numatyta:

»Maisto produktus reglamentuojanciais jstatymais siekiama apsaugoti vartotojy interesus, ir jais
remiantis informuotas vartotojas gali pasirinkti maista. <...>“

Reglamento Nr. 178/2002 14 straipsnyje ,Maisto produktus reglamentuojanciy jstatymy bendrieji
reikalavimai“ nustatyta:

»1. Nesaugus maistas j rinka nepateikiamas.
<>

5. Nustatant, ar maistas netinkamas zmonéms vartoti, atsizvelgiama | tai, ar jis nepriimtinas dél jo
numatytos paskirties, uzterstumo ar dél pasaliniy medziagy, puvimo, gedimo ar irimo.“

Sio reglamento 17 straipsnyje ,Isipareigojimai“ numatyta:

»1. Maisto ir pasary verslo operatoriai visuose su jy kontroliuojamu verslu susijusiuose gamybos,
perdirbimo ir paskirstymo etapuose uztikrina, kad maistas arba pasarai atitikty su jy veikla susijusius
maisto produktus reglamentuojanciy jstatymuy reikalavimus, ir tikrina, kad Siy reikalavimy buty
laikomasi.

2. Valstybés narés uztikrina, kad maisto produktus reglamentuojantys jstatymai baty vykdomil,] ir
kontroliuoja bei tikrina, kad maisto ir pasary verslo operatoriai visuose gamybos, perdirbimo ir
paskirstymo etapuose vykdytuy atitinkamus maisto produktus reglamentuojanciy jstatymy reikalavimus.

Tam tikslui, atsizvelgdamos j aplinkybes, jos remia valstybinés kontrolés sistema ir kitas veiklos rasis,

jskaitant vieSus pranesimus apie maisto ir pasary sauga bei rizika, maisto ir pasary saugumo priezitira
bei kitokia veikla, apimancia visus gamybos, perdirbimo ir paskirstymo etapus.

ECLI:EU:C:2019:355 5
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Be to, valstybés narés nustato taisykles, reglamentuojancias priemones ir baudas, taikytinas pazeidus
maisto produktus reglamentuojanciy jstatymy nuostatas. Numatytos priemonés turi bati veiksmingos,
atitinkancios pazeidimo pavojinguma ir turincios realaus poveikio pazeidéjui.”

Nyderlandy teisé

2011 m. geguzés 19 d. Wet houdende een integraal kader voor regels over gehouden dieren en daaraan
gerelateerde onderwerpen (Istatymas, kuriuo nustatomas visapusiskas taisykliy dél laikomy gyvany ir
susijusiy klausimy pagrindas; Stb. Nr. 345, 2011; toliau — Jstatymas dél gyviny) 6.2 straipsnio 1 dalyje
numatyta:

»Draudziama veikti pazeidziant Europos Sgjungos reglamenty nuostatas, jtvirtintas pojstatyminiuose
aktuose ar ministro jsakymuose arba jy pagrindu, susijusias su klausimais, kuriems taikomas $is
jstatymas.”

Istatymo dél gyviny 8.7 straipsnyje nurodyta:
»Nyderlandy ministras pazeidéjui gali skirti administracine bauda.”

2012 m. gruodzio 7 d. Regeling van de Minister van Economische Zaken, nr. W]Z/12346914, houdende
regels met betrekking tot dierlijke producten (Ekonomikos ministro jsakymas Nr. WJZ/12346914,
kuriame i$déstytos taisyklés dél gyvaniniy produkty; Stcrt. Nr. 25949, 2012) 2.4 straipsnio 1 dalies
d punkte nurodyta:

»Istatymo dél gyviny 6.2 straipsnio 1 dalyje nurodyty Europos Sajungos reglamenty nuostatos yra sios:
<>

d) Reglamento (EB) Nr. 853/2004 3 straipsnis, 4 straipsnio 1-4 dalys, 5 straipsnis ir 7 straipsnio
1 dalis.”

Gincas pagrindinéje byloje ir prejudicinis klausimas

T. Boer & Zonen turi skerdykla, kurioje daugiausia perdirbama versiena, mésos produktai ir Salutiniai
produktai ir jais prekiaujama. Ji taiko skerdimo procesa, per kurj po skerdimo ir iSdorojimo skerdenos
ir ju dalys palaipsniui atSaldomos greta skerdimo ir apdorojimo patalpos esancioje $aldymo patalpoje.
Paskui atsaldymas tesiamas izoterminiame automobilyje, esanc¢iame skerdyklos krovimo aiksteléje; i$
$aldymo patalpos mésa kraunama j $j automobilj siekiant ja vezti.

Nustatydama, ar pasiekta reikiama 7°C visos mésos atSaldymo temperatiira, nustatyta Reglamento
Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriuje, T. Boer & Zonen taiko pagrindineg taisykle, kad mésos
temperatira kas valanda sumazéja 1 °C. Per laipsnisko atSsaldymo procesa izoterminis automobilis stovi
T. Boer & Zonen ukio teritorijoje, o vezimo dokumentai parengiami ir iSduodami pasibaigus Siam
procesui. Tuomet mésa iSvezama Siuo automobiliu.

2014 m. gruodzio 16 ir 30 d. Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (Nyderlandy maisto ir vartojimo
produkty saugos tarnyba), atlikusi patikrinimus 7. Boer & Zonen patalpose, nustaté, kad i izoterminius
automobilius buvo pakrauta aukstesnés nei 7 °C, o tam tikrais atvejais 11 °C temperatiiros mésa. Be to,
nustatyta, kad $i praktika yra struktarinio pobudzio.
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Remdamasis Siomis i$vadomis valstybés sekretorius dviem atskirais 2015 m. kovo 27 d. sprendimais
skyré T. Boer & Zonen administracines baudas, kuriy bendras dydis yra 20000 EUR, uz, pirma,
Reglamento Nr. 853/2004 3 straipsnio 1 dalies ir III priedo I skirsnio VII skyriaus 3 punkto pazeidima
(auksciausios pakrovimo temperatiiros pazeidimas) ir, antra, uz Reglamento Nr. 852/2004 dél maisto
produkty higienos 5 straipsnio 1 dalies pazeidima (RVASVT principais pagristy procediry
pazeidimas).

T. Boer & Zonen apskundé minétus sprendimus. 2015 m. spalio 1 d. sprendimu valstybés sekretorius i$
dalies patenkino T. Boer & Zonen prieStaravimus ir sumazino tas baudas.

Véliau T. Boer & Zonen dél 2015 m. spalio 1 d. sprendimo padavé skunda Rechtbank Rotterdam
(Roterdamo apylinkeés teismas, Nyderlandai); $is skundas buvo atmestas 2016 m. liepos 14 d.

T. Boer & Zonen dél pirmosios instancijos teismo sprendimo padavé apeliacinj skunda College van
Beroep voor het bedrijfsleven (Apeliacinis administracinis ekonominiy byly teismas, Nyderlandai).

Grjsdama apeliacinj skunda 7. Boer & Zonen teigé, kad meésa gali buti atSaldoma ir pakrauta j
izoterminj automobilj, kol pasiekia reikiama 7°C temperatira, ir kad Sis automobilis iSvaziuoja i$
skerdyklos teritorijos tik tuomet, kai, remiantis pagrindine taisykle, pagal kuriag mésos temperatara kas
valanda sumazéja 1°C, nustatoma, kad pasiekta $i temperatira. Valstybés sekretorius, priesingai,
tvirtina, kad 7. Boer & Zomnen taikomas atSaldymo procesas akivaizdziai neatitinka Reglamento
Nr. 853/2004 nuostaty ir tikslo, nes juo neuztikrinama maisto sauga. Jo teigimu, atSaldymas turi bati
vykdomas skerdykloje laikantis $io reglamento III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 punkte isdéstyty
reikalavimy ir izoterminis automobilis negali bati prilygintas skerdyklai, kaip ji suprantama pagal $ia
nuostata. Be to, reikalaujamas atSaldymas turi bati pasiektas prie§s pakraunant mésa j $j automobilj.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, jog negincijama, viena vertus, kad
Nyderlandy maisto ir vartojimo produkty saugos tarnybos tikrintos mésos, kraunamos j izoterminj
automobilj, temperatara buvo aukstesné nei 7 °C ir, kita vertus, kad jo nagrinéjamos bylos aplinkybés
neatitinka situacijos, numatytos Reglamento Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriaus 3 punkto
antro sakinio a ir b punktuose.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas laikosi nuomonés, kad, pirma, izoterminis
automobilis negali bati prilygintas ,skerdyklai“, kaip $is subjektas apibréztas Reglamento Nr. 853/2004
I priedo 1.16 punkte. Antra, jis mano, kad toks automobilis néra maisto tvarkymo jmonés padalinys,
todél negali buti laikomas jmone, kaip ji suprantama pagal Reglamento Nr. 852/2004 2 straipsnio
1 dalies ¢ punkta. Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad
mésos vezimas prasideda nuo jos pakrovimo j izoterminj automobilj ir kad mésa turi buti visiskai
atSaldyta prie$ pakraunant j ta automobilj.

Vis délto, atsizvelgdamas | tai, jog Nyderlandy teismai yra priéme skirtingy sprendimy dél Reglamento
Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punktuose numatytos pareigos atsaldyti aiskinimo,
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pripazjsta, kad nagrinéjamy Sajungos teisés
normy aiskinimas néra toks aiskus, kad nekilty jokiy pagristy abejoniy.

Tokiomis aplinkybémis College van Beroep voor het bedrijfsleven (Apeliacinis administracinis
ekonominiy byly teismas, Nyderlandai) nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo
Teismui §j prejudicinj klausima:

»Ar Reglamento Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punktai aiskintini taip, kad mésa
turi bati atSaldoma jau skerdykloje, taigi pradéti mésa krauti j izoterminj automobilj galima tik tuomet,
kai pasiekiama ne aukstesné kaip 7 °C mésos temperatiira, ar mésa gali bati atSaldoma ir izoterminiame
automobilyje, kol jis yra skerdyklos teritorijoje?“
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Dél prejudicinio klausimo

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia iSsiaiskinti, ar
Reglamento Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punktai ai$kintini taip, kad po
skerdimo mésa turi bati atsaldoma tik skerdyklos patalpose, kol visos mésos temperatira pasiekia ne
aukstesne nei 7°C temperatiirg, ar mésa taip pat gali buti atSsaldoma izoterminiame automobilyje,
stovinciame Sios skerdyklos teritorijoje.

Pirmiausia reikia pazyméti, kad Reglamento Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriaus 3 punkto
antrame sakinyje yra numatyta nuo pareigos atSaldyti mésa iki 7 °C pries ja vezant nukrypti leidzianti
nuostata, taikoma tam tikriems produktams konkreciomis salygomis. Tokios nukrypti leidziancios
nuostatos nenumatyta dél nagrinéjamo atvejo ir prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas nepraso Teisingumo Teismo iSaiskinti tos nuostatos, kiek joje numatyta tokia nukrypti
leidzianti nuostata.

Pagal Reglamento Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punktus patikrinimas po
skerdimo turi buti atliekamas nedelsiant at$aldzius mésa skerdykloje siekiant uztikrinti, kad visos
meésos temperatiira nebtty aukstesné nei 7 °C. Be to, mésa turi bati atSaldoma iki Sios temperattiros ir
$i temperatara turi buti islaikoma tiek prie$ vezant mésg, tiek ja vezant.

IS $iy nuostaty formuluotés matyti, kad atsaldymas turi bati vykdomas pacioje skerdykloje. Todél reikia
jvertinti, ar izoterminis automobilis, kaip antai aptariamas pagrindinéje byloje, gali bati laikomas
»skerdyklos®, kaip ji suprantama pagal Reglamenta Nr. 853/2004, dalimi, skirta mésai at$aldyti.

Sio reglamento I priedo 1.16 punkte ,skerdykla“ apibrézta kaip ,imoné, kurioje skerdziami ir iSdorojami
maistui skirti gyviinai“. Pagal Reglamento Nr. 852/2004 2 straipsnio 1 dalies ¢ punkta ,jmoné“
suprantama kaip ,bet kuris maisto verslo padalinys®.

Be to, kaip konstatuota $io sprendimo 34 punkte, tokia jmoné turi uztikrinti, kad visa mésa buty
nedelsiant atSaldoma pries vezant.

Kaip $iuo aspektu teisingai pazyméjo Europos Komisija, izoterminis automobilis, kaip antai aptariamas
pagrindinéje byloje, pagal savo pobudj yra skirtas mésai vezti ir néra naudojamas skerdimo, isdorojimo
ir mésos atSaldymo procese pries sandéliuojant ar vezant. Tokiy automobiliy pagrindiné funkcija yra
vezti mésa, o ne ja atSaldyti, nes ju Saldymo jrenginiai skirti zemai temperattrai palaikyti vezant.

Be to, kaip rasytinése pastabose pazyméjo Prancazijos vyriausybé, skerdykly saldymo patalpoje
sudaromos salygos nedelsiant Saldyti mésa optimaliomis salygomis siekiant uzkirsti kelia bakteriju
plitimui, todél ir uztikrinti auksto lygio maisto sauga, priesingai maisto saugos lygiui, kuris gali bati
pasiektas izoterminiame automobilyje, kuriame temperatiira kontroliuojama tik empiriniu badu.

Siy svarstymy negali paneigti aplinkybé, kad vykstant ataldymo procesui izoterminis automobilis stovi
skerdyklos teritorijoje.

Be to, pagal Reglamento Nr. 853/2004 4 straipsnio 1 dalies b punkta maisto tvarkymo subjektai
Sajungoje pagamintus gyvaninius produktus pateikia rinkai tik tada, kai tie produktai paruo$iami ir
sutvarkomi jmonése, kompetentingos institucijos uzregistruotose arba, jeigu numatyta 2 dalyje,
patvirtintose. Minéto straipsnio 2 dalyje numatyta, kad jmonés, tvarkancios gyvininius produktus,
kuriems $io reglamento III priede yra nustatyti reikalavimai, gali vykdyti veikla, tik jeigu kompetentinga
institucija, apsilankiusi vietoje, iSdavé sioms jmonéms leidima vykdyti veikla. Tam, kad maisto tvarkymo
subjektai gauty §j leidima, taikomi tam tikri reikalavimai, susije su jmonés patalpomis, kuriose vykdoma
skerdimo ir iSdorojimo veikla; Sie reikalavimai iSdéstyti minéto reglamento III priedo I skirsnio
II skyriuje.
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Kalbant apie transporto priemones, skirtas mésai vezti, pazymétina, kad nors S$ioms transporto
priemonéms nustatyti tam tikri reikalavimai, kaip antai numatyti Reglamento Nr. 852/2004 II priedo
IV skyriuje ,Transportas“, joms néra taikoma tokia kompetentingos institucijos leidimo isdavimo
procediira ir negalioja skerdykla eksploatuojanciam subjektui i§duotas leidimas.

Galiausiai, Reglamento Nr. 853/2004 III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punkty aiskinimas, kad
maisto tvarkymo subjektai skerdyklos teritorijoje stovinciame izoterminiame automobilyje gali Saldyti
zmonéms vartoti skirta ka tik paskersty gyvinuy mésg, kol ji pasiekia 7 °C temperatiira, negali atitikti
pagrindinio higienos srities teisés aktu tikslo, kaip matyti i§ Sio reglamento 9 konstatuojamosios
dalies, — uztikrinti vartotojams auksta maisto saugos lygj.

IS tiesy, i§ Reglamento Nr. 853/2004 2 konstatuojamosios dalies matyti, kad gyvaniniai maisto
produktai gali kelti konkrety pavojy Zmoniy sveikatai, dél to buatina nustatyti specialius higienos
reikalavimus.

Siuo aspektu pazymeétina, kad, kaip nustatyta Reglamento Nr. 853/2004 4 konstatuojamojoje dalyje,
siekis uztikrinti auksto lygio visuomenés sveikatos apsauga paskatino Sgjungos teisés akty leidéja
perkelti maisto sektoriaus ukio subjektams atsakomybe uztikrinti maisto sauga, taip pat nustatyti
pareiga gyvanus skersti skerdyklose, atitinkanciose techninius statybos, iSdéstymo ir jrangos
reikalavimus, visy pirma jtvirtintus Reglamento Nr. 853/2004 III priede.

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, j pateikta klausima reikia atsakyti taip: Reglamento Nr. 853/2004
III priedo I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punktai ai$kintini taip, kad mésa po skerdimo turi buti
atSaldoma paciose skerdyklos patalpose, kol visos mésos temperatira pasiekia ne aukstesne nei 7 °C
temperatirg, pries bet kokj sios mésos pakrovima j izoterminj automobilj.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nusprendzia:

2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 853/2004,
nustatanc¢io konkrecius gyviininés kilmés maisto produkty higienos reikalavimus, III priedo
I skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punktai aiskintini taip, kad mésa po skerdimo turi buti atsaldoma

paciose skerdyklos patalpose, kol visos mésos temperatara pasiekia ne aukStesne nei 7°C
temperatirg, pries bet kokj sios mésos pakrovima j izoterminj automobilj.

Parasai.
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