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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (penktoji kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. gruodzio 19 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Elektros energijos vidaus rinka — Bendrosios taisyklés —
Direktyva 2003/54/EB — 3 straipsnio 2 dalis — Direktyva 2009/72/EB — 3 straipsnio 2 dalis —
Viesyjy paslaugy jpareigojimai — Sgvoka — Nacionalinés teisés aktai — Energijos vartojimo efektyvumo
plany finansavimas — Elektros energijos gamintojy nustatymas — Privalomasis jnasas”

Byloje C-523/18

dél Audiencia Nacional (Nacionalinis teismas, Ispanija) 2018 m. liepos 9 d. nutartimi, kuria
Teisingumo Teismas gavo 2018 m. rugpjucio 8 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima byloje

Engie Cartagena SL

pries

Ministerio para la Transicion Ecoldgica, buvusia Ministerio de Industria, Energia y Turismo,
dalyvaujant:

Endesa Generacion SA,

EDP Espaiia SAU,

Bizkaia Energia, SL,

Iberdrola Generacién SAU,

Tarragona Power SL,

Bahia de Bizkaia Electricidad SL,

Viesgo Generacion SL,

TEISINGUMO TEISMAS (penktoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas E. Regan, teiséjai 1. Jarukaitis, E. Juhdsz, M. Ilesi¢ ir C. Lycourgos
(praneséjas),

generalinis advokatas G. Hogan,

posédzio sekretorius R. Schiano, administratorius,

* Proceso kalba: ispany.
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atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2019 m. birzelio 13 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Engie Espaiia SL, atstovaujamos abogados G. Martinez-Villasenior Fernidndez, G. Rubio
Hernéndez-Sampelayo ir procuradora A. Cano Lantero,

— Endesa Generacién SA, atstovaujamos abogado ].]. Lavilla Rubira,
— EDP Espaiia SAU, atstovaujamos abogada ]. Expésito Blanco,
— Bizkaia Energia SL, atstovaujamos abogado ]. Abril Martinez ir procurador J. Briones Méndez,

— Iberdrola Generacion SAU ir Tarragona Power SL, atstovaujamy abogados ]. Giménez Cervantes ir
F. Lowhagen,

— Bahia de Bizkaia Electricidad SL, atstovaujamos procuradora F. Gonzélez Ruiz ir abogados ]. Garcia
Sanz ir D. Sarmiento Ramirez-Escudero,

— Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos A. Rubio Gonzilez,
— Europos Komisijos, atstovaujamos O. Beynet, I. Galindo Martin ir E. Sanfrutos Cano,
susipazines su 2019 m. rugséjo 19 d. posédyje pateikta generalinio advokato isvada,

priima §j

Sprendima

Sis prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2003 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2003/54/EB dél elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios
Direktyva 96/92/EB (OL L 176, 2003, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk, 2 t,
p. 211), 3 straipsnio 2 dalies ir 2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2009/72/EB dél elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios
Direktyva 2003/54/EB (OL L 211, 2009, p. 55), 3 straipsnio 2 dalies i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Engie Cartagena SL ir Ministerio para la Transicion Ecolégica
(Peréjimo prie zaliosios ekonomikos ministerija, buvusi — Ministerio de Industria, Energia y Turismo
(Pramonés, energetikos ir turizmo ministerija, Ispanija)) ginc¢a dél inasy, kuriuos elektros energija

gaminancios jmonés privalo mokéti nacionaliniam energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo planui
finansuoti (toliau — privalomasis inasas), teisétumo.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Reglamentas (EEB) Nr. 1191/69
1969 m. birzelio 26 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1191/69 dél valstybiy nariy veiksmy, susijusiy su

isipareigojimais, neatskiriamais nuo vie$osios paslaugos gelezinkelio, keliy ir vidaus vandeny transporto
srityje savokos (OL L 156, 1969, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk, 1 t., p. 19),
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2 straipsnio 1 dalyje buvo nustatyta, kad su vieSgja paslauga susije jsipareigojimai ,reiskia tuos
jsipareigojimus, kuriy aptariama transporto jmoné, atsizvelgdama j savo komercinius interesus,
neprisiimty arba neprisiimty tokiu mastu ar tokiomis paciomis salygomis®.

Reglamentas (EEB) Nr. 3577/92

1992 m. gruodzio 7 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 3577/92, taikancio laisvés teikti paslaugas
principa jary transportui valstybése narése (jury kabotazas) (OL L 364, 1992, p. 7; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t., p. 10), 2 straipsnio 4 punkte nustatyta:

»Siame reglamente:
<>

4. ,Visuomenés aptarnavimo jsipareigojimai“ — tai jsipareigojimai, kuriy atitinkamas [Europos
Sajungos] laivo savininkas neprisiimty arba neprisiimty tokiu mastu, arba tokiomis paciomis
salygomis, jei jis galvoty apie savo komercinius interesus.

“

<.o.>

Elektros energijos vidaus rinkos direktyvos
Direktyvos 2003/54 3 straipsnio 2 dalyje buvo numatyta:

»Pilnai atsizvelgdamos j atitinkamas Sutarties nuostatas, visy pirma i jos 86 straipsnj, valstybés narés,
vadovaudamosi bendru ekonominiu interesu, elektros energijos jmonéms gali nustatyti viesyju
paslaugy teikimo jpareigojimus, susijusius su saugumu, jskaitant tiekimo sauguma, tiekimo
reguliaruma, kokybe ir kaina, bei su aplinkos apsauga, jskaitant energijos efektyvuma ir klimato
apsauga. Tokie jpareigojimai turi buti aiskiai apibrézti, skaidras, nediskriminaciniai, juos turi buti
galima patikrinti, jie turi uztikrinti ES elektros energijos jimonéms vienodas galimybes teikti paslaugas
nacionaliniams vartotojams. Siekdamos uztikrinti Sioje dalyje nustatyta tiekimo sauguma ir elektros
energijos efektyvuma ir (arba) paklausos valdyma bei jgyvendinti aplinkos apsaugos tikslus, kaip
nurodyta Sioje dalyje, valstybés narés gali taikyti ilgalaikj planavima, atsizvelgdamos j galimybe, kad
treciosios $alys gali noréti prisijungti prie sistemos.”

Nuo 2011 m. kovo 3 d. Direktyva 2003/54 buvo panaikinta Direktyva 2009/72.
Direktyvos 2009/72 50 konstatuojamojoje dalyje nurodyta:

»oiekiant uztikrinti, kad visi vartotojai, ypa¢ pazeidziamieji, galéty pasinaudoti konkurencijos ir
saziningy kainy teikiama nauda, reikia dar labiau sugrieztinti vie$yjy paslaugy, jskaitant visuotines
paslaugas, reikalavimus ir su jais susijusius bendruosius minimalius standartus. Viesyju paslaugy
reikalavimai turéty buti apibrézti nacionaliniu lygmeniu, atsizvelgiant j nacionalines aplinkybes; vis
délto valstybés narés turéty laikytis [Sajungos] teisés. Sajungos pilie¢iams ir, kai valstybés narés mano,
kad to reikia, mazosioms jmonéms turéty buti suteikta galimybé pasinaudoti jpareigojimais vie$yju
paslaugy teikimo srityje, ypac susijusiais su tiekimo saugumu, ir prieinamomis kainomis. <...>“

Direktyvos  2009/72 3  straipsnio 2 dalis i§ esmés suformuluota taip pat kaip
Direktyvos 2003/54 3 straipsnio 2 dalis:

»Visiskai atsizvelgdamos j atitinkamas Sutarties nuostatas, visy pirma i jos 86 straipsnj, valstybés narés

elektros energijos sektoriuje veikiancioms jmonéms gali nustatyti jpareigojimus teikti bendros
ekonominés svarbos viesasias paslaugas, kurie gali bati susije su saugumu, jskaitant tiekimo sauguma,
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reguliaruma, kokybe ir kaing, bei su aplinkos apsauga, jskaitant energijos vartojimo efektyvuma,
energija i§ atsinaujinanciy istekliy ir klimato apsauga. Tokie jpareigojimai turi buti aiskiai apibrézti,
skaidrais, nediskriminaciniai, patikrinami ir turi uztikrinti [Europos Sajungos] elektros energijos
imonéms vienodas galimybes teikti paslaugas nacionaliniams vartotojams. Siekdamos uztikrinti tiekimo
sauguma bei energijos vartojimo efektyvumo ir paklausos valdyma bei jgyvendinti aplinkosaugos tikslus
ir tikslus, susijusius su energija i$§ atsinaujinanciy istekliy, kaip nurodyta $ioje dalyje, valstybés narés gali
pradéti jgyvendinti ilgalaikj planavima, atsizvelgdamos i galimybe, kad treciosios Salys gali pageidauti
prieigos prie sistemos.”

Reglamentas (EB) Nr. 1370/2007

2007 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1370/2007 dél keleivinio
gelezinkeliy ir keliy transporto vieSyju paslaugy ir panaikinancio Tarybos reglamentus (EEB)
Nr. 1191/69 ir (EEB) Nr. 1107/70 (OL L 315, 2007, p. 1) 1 straipsnyje numatyta:

,Sio reglamento tikslas — nustatyti, kaip kompetentingos institucijos, laikydamosi [Sajungos] teisés
nuostaty, gali veikti vieSojo keleivinio transporto srityje, siekdamos uztikrinti bendrus ekonominius
interesus tenkinanciy paslaugy teikima, kad ty paslaugy buty daugiau, jos buaty saugesnés,
kokybiskesnés ir pigesnés nei jas teikiant jprastinémis rinkos salygomis.

Todél Siame reglamente nustatomos salygos, pagal kurias kompetentingos institucijos, nustatydamos
vie$yjy paslaugy isipareigojimus ar sudarydamos sutartis dél jy, uz vieSyju paslaugy isipareigojimy
vykdyma kompensuoja viesyjy paslaugy operatoriams patirtas sanaudas ir (arba) suteikia iSimtines
teises.”

Sio reglamento 2 straipsnio ,Savoky apibrézimai“ e punkte nurodyta:
,Siame reglamente:
<>

e) vieSyjy paslaugy jsipareigojimas — kompetentingos institucijos apibréztas ar nustatytas reikalavimas
siekiant uztikrinti bendrus interesus tenkinanciy vie$ojo keleivinio transporto paslaugy teikima,
kurio, atsizvelgdamas j savo komercinius interesus, operatorius neprisiimty arba neprisiimty tokiu
mastu ar tokiomis paciomis salygomis negaudamas atlygio®.

Reglamentas (ES) 2017/352

2017 m. vasario 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/352, kuriuo nustatoma
uosto paslaugy teikimo sistema ir bendros finansinio uosty skaidrumo taisyklés (OL L 57, 2017, p. 1),
2 straipsnio 14 punkte nustatyta, kad Siame reglamente ,vieSyju paslaugy jsipareigojimas“ — tai
»apibréztas ar nustatytas reikalavimas, kuriuo siekiama uztikrinti, kad baty teikiamos tokios visuotinés
svarbos uosto paslaugos ar vykdoma veikla, kuriy veiklos vykdytojas nejsipareigoty teikti ar vykdyti
arba nejsipareigoty teikti ar vykdyti tokiu pat mastu ar tokiomis pat salygomis, jei paisyty savo verslo
interesy”.
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Ispanijos teisé

Dekretas jstatymas Nr. 14/2010

2010 m. gruodzio 23 d. Real Decreto-ley 14/2010, por el que se establecen medidas urgentes para la
correccion del déficit tarifario del sector eléctrico (Karaliaus dekretas jstatymas Nr. 14/2010, kuriuo
nustatomos skubios priemonés, skirtos elektros energijos sektoriaus tarifo deficitui koreguoti; toliau —
Dekretas—jstatymas Nr. 14/2010) (BOE, Nr. 312, 2010 m. gruodzio 24 d. p. 106386) ketvirtoje
konstatuojamojoje dalyje numatyta:

»Antra, siekiant sumazinti su tarifu susijusias islaidas, tikimasi, kad jmonés gamintojos pagal jprasta
tvarka finansuos 2008-2012 m. veiksmuy plang, priimta 2005 m. liepos 8 d. Ministry Tarybos
sprendimu, kuriuo jgyvendinamos priemonés, numatytos dokumente ,2004-2012 m. energijos
taupymo ir vartojimo efektyvumo Ispanijoje strategija“. Be to, kiekvienos jmonés jnaso i finansavima
procentinés dalys yra fiksuotos, todél atitinkamai i$ dalies keiciamos Ley de Presupuestos Generales del
Estado de 2011 (Istatymas dél 2011 m. bendrojo valstybés biudzeto) nuostatos.”

Trecioji papildomoji Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 nuostata ,Energijos taupymo ir vartojimo
efektyvumo plany finansavimas 2011, 2012 ir 2013 metais“ iSdéstyta taip:

»1. I$ elektros sistemos operatoriy gaunamos sumos, skirtos finansuoti 2008—2012 m. veiksmy planui,
patvirtintam 2005 m. liepos 8 d. Ministry Tarybos sprendimu, kuriuo jgyvendinamos priemoneés,
numatytos 2003 m. lapkri¢cio 28 d. Ministry Tarybos sprendimu patvirtintame dokumente
»2004-2012 m. energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo Ispanijoje strategija“, kurios 2011 ir
2012 metais atitinkamai siekia 270 ir 250 milijony eury, finansuojamos kiekvienos jmonés
gamintojos jnasu pagal toliau pateiktoje lenteléje nurodytas procentines dalis:

Imoné Procentiné dalis
Endesa Generacién SA 34,66
Iberdrola Generacion SA 32,71
GAS Natural SDG SA 16,37
Hidroeléctrica del Cantdbrico SA 4,38
E.ON Generacion SL 2,96
AES Cartagena SRL 2,07
Bizkaia Energia SL 1,42
Castelnou Energia SL 1,58
Nueva Generadora del Sur SA 1,62
Bahia de Bizkaia Electricidad SL 1,42
Tarragona Power SL 0,81

I$ viso: 100,00

2. Sumos, elektros energijos sistemos operatoriy mokétinos pagal Ministry Tarybos patvirtinta plana,
remiantis 1 dalyje nurodytu pagrindu, 2013 m. finansuojamos i§ jmoniy gamintojy jnasy,
atsizvelgiant j 1 dalyje nurodytas procentines dalis ir nevirsijant 150 mln. EUR sumos.”
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2008-2012 m. veiksmy planas

2005 m. liepos 8 d. Ministry Tarybos sprendimu priimto 2008-2012 m. veiksmy plano suvestinéje
nurodyta:

»Energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo politika — tai visuomenés pazangos Saltinis, nes ji:
prisideda prie socialinés gerovés; yra visuomenés atsakomybés veiksnys; orientuoja zmoniy veikla i
tvarig plétrg; nustato naujus rémus jmoniy konkurencingumo vystymuisi ir, galiausiai, atitinka pilieciy
ir tauty solidarumo principa.

Sie pagrindiniai principai turi bati jgyvendinti parengiant planus, kaip antai iSdéstytus Siame
dokumente; juose nustatytomis gairémis turi bati siekiama $iy strateginiy tiksly:

1) energijos taupymas ir vartojimo efektyvumas turi bati laikomas ekonomikos ir socialinés gerovés
augimo priemone;

2) sudaryti tinkamas salygas tam, kad visuomené susipazinty su informacija apie energijos taupyma ir
vartojimo efektyvuma ir Sios zinios buty joje skleidziamos;

3) numatyti, kad energijos taupymas ir vartojimo efektyvumas buty visy nacionaliniy strategijy, ypac¢
Ispanijos klimato kaitos strategijos, sudedamoji dalis;

4) skatinti konkurencija rinkoje remiantis pagrindiniu energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo
principu;

5) itvirtinanti Ispanijos, kaip lyderés, pozicija energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo srityje.”

IS Sios suvestinés matyti, kad paraleliai tokioms nacionalinéms strategijoms ,[Sajunga] nustaté politikos
gaires, kuriy tikslai panasas. Tai pasakytina ir apie [2006 m. balandzio 5 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2006/32/EB dél energijos galutinio vartojimo efektyvumo ir energetiniy paslaugy,
panaikinancig Tarybos direktyva 93/76/EEB (OL L 114, 2006, p. 64)].“

Minétoje suvestinéje taip pat nurodyta, kad ekonominiu poziariu 2008-2012 m. veiksmuy planui
igyvendinti reikia labai daug finansiniy istekliy, siekiant, kad skatinimas taupyti ir efektyviai vartoti
energija turéty realy poveikj paskatinti privacias investicijas, kurios ekonomiskai pelningos daugeliu
atvejy, taciau kurias darant reikia priimti sprendima investuoti lésas, kurios visada yra ribotos. Planui
igyvendinti reikalingos valstybinés 1éSos, gaunamos i$ trijy Saltiniy: i) léSos, kurias skiria Ispanijos
administracija, tarpininkaujama Iustituto para la Diversificacion y Ahorro de la Energia (IDAE)
(Energijos diversifikavimo ir taupymo institutas), kuris pakeité Centro de Estudios de la Energia
(Energijos tyrimy centras), ir autonominiy sri¢iy lygiavertés jstaigos; (ii) iStekliai i§ struktariniy fondy,
kaip antai Europos regioninés plétros fondo (ERPE), ir (iii) léSos, kurios perinvestuojamos i$ elektros
energijos ir duju sektoriy ,siekiant pagerinti Siy sektoriy veiksminguma®.

Gincijamas jsakymas ir IDAE

Remdamasis Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 trecigja papildoma nuostata, nacionalinés teisés akty
leidéjas priémé 2014 m. sausio 27 d. Orden IET/75/2014, por la que se regulan las transferencias de
fondos, con cargo a las empresas productoras de energia eléctrica, de la cuenta especifica de la
Comision Nacional de los Mercados y la Competencia al Instituto para la Diversificacion y Ahorro de
la Energia, en el ario 2013, para la ejecucion de las medidas del Plan de Accion de Ahorro y Eficiencia
Energética 2011-2020, y los criterios para la ejecucion de las medidas contempladas en dicho plan
(Isakymas Nr. IET/75/2014 dél apmokestinant elektros energija gaminancias jmones gauty lésy is
specialios Nacionalinés rinky ir konkurencijos komisijos saskaitos pervedimo Energijos diversifikavimo
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ir taupymo institutui 2013 metais, siekiant jgyvendinti 2011-2020 m. energijos taupymo ir vartojimo
veiksmingumo veiksmuy plano priemones, ir Siame plane numatyty priemoniy jgyvendinimo kriterijy)
(BOE, Nr. 25, 2014 m. sausio 29 d., p. 5875; toliau — gincijamas jsakymas).

Gincijamo jsakymo 1 straipsnio 1 dalyje patikslinama, kad S$iuo jsakymu siekiama apibrézti lésy,
nurodyty Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 treciojoje papildomoje nuostatoje, pervedimo i§ specialiosios
Comisién Nacional de los Mercados y la Competencia (Nacionaliné rinky ir konkurencijos komisija)
saskaitos | IDAE saskaita procedura.

IDAE, be kita ko, finansuojamas i$ jmoniy, kurioms taikoma pastaroji nuostata, ekonominiy jnasy; $is
institutas dalyvauja jgyvendinant dalj vyriausybés priimty veiksmy ir vartojimo efektyvumo plany.
IDAE, kaip vieSosios teisés reglamentuojamas subjektas, buvo jkurtas 1985 m. gruodzio 27 d. Ley
46/1985, de Presupuestos Generales del Estado para 1986 (Istatymas Nr. 46/1985 dél bendrojo
valstybés biudzeto 1986 metams) (BOE, Nr. 311, 1985 m. gruodzio 28 d., p. 40637) dvide$imt pirmaja
papildoma nuostata siekiant valdyti ir vystyti energijos taupymo, iSsaugojimo ir diversifikacijos politika.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2014 m. sausio 31 d. GDF Suez Cartagena Energia SL, véliau tapusi Engie Cartagena, pateiké ieskinj
Audiencia Nacional (Nacionalinis teismas, Ispanija), kuriuo prasé panaikinti gincijama jsakyma dél
neteisétumo ir priteisti kompensacija, lygia pagal §j isakyma pervestoms sumoms. Engie Cartagena, be
kita ko, ginc¢ija suma, kuria ji turi sumokéti pagal 2008-2012 m. veiksmuy plana ir kuri nustatyta
remiantis Dekretu jstatymu Nr. 14/2010.

Engie Cartagena konkreciai tvirtina, kad aptariami nacionalinés teisés aktai neatitinka 2010 m.
balandzio 20 d. Sprendime Federutility ir kt. (C-265/08, EU:C:2010:205) ir 2016 m. rugséjo 7 d.
Sprendime ANODE (C-121/15, EU:C:2016:637) nustatyty kriterijy ir principy, kuriais reikia vadovautis
jigyvendinant vie$yjy paslaugy jpareigojimus.

Audiencia Nacional (Nacionalinis teismas) pazymi, kad, nustatydamas privalomgji jnasa, numatyta
Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 treciojoje papildomoje nuostatoje, kuria jgyvendinant buvo priimtas
gincijamas jsakymas, nacionalinés teisés akty leidéjas noréjo sumazinti elektros energijos sektoriaus
tarifo deficita ir iSvengti to, kad $ias islaidas tekty finansuoti visai elektros energijos sistemai. I$ tiesy
to dekreto jstatymo konstatuojamosiose dalyse nurodyta, kad ,$io dekreto jstatymo tikslas — skubiai
imtis priemoniy tarifo deficitui elektros energijos sektoriuje koreguoti“. Dekretas jstatymas
Nr. 14/2010 ir butent §i trecioji papildoma nuostata yra viena i§ daugelio kity nuostaty, kurias
nacionalinés teisés akty leidéjas priémé dél tarifo deficito elektros energijos sektoriuje koregavimo.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla abejoniy dél Sio privalomojo jnaso
atitikties Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalyje jtvirtintiems principams; konkreciai jam kyla
klausimas, ar minétas privalomasis jnasas yra vieSyjyu paslaugy jpareigojimas, kurj skaidriai,
nediskriminuodama nustaté valstybé ir kuriuo jmonéms uztikrinama vienoda prieiga prie vartotojy.

To teismo teigimu, i$ $io 3 straipsnio 2 dalies matyti, kad, vadovaudamosi bendru ekonominiu interesu,
valstybés narés gali nustatyti vieSyjy paslaugy jpareigojimus, susijusius, be kita ko, su aplinkos apsauga,
jskaitant energijos vartojimo efektyvuma, su energija, pagaminta i$ atsinaujinanciyjy energijos $altiniy,
ir klimato apsauga, pagal 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/8/EB
dél termofikacijos skatinimo, remiantis naudingosios Silumos paklausa vidaus energetikos rinkoje, ir i$
dalies keiciancia Direktyva 92/42/EEB (OL L 52, 2004, p. 50; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
12 sk.,, 3 t, p. 3) ir Direktyva 2006/32, i kurias atsizvelgiant buvo priimti energijos taupymo ir
vartojimo efektyvumo planai 2011-2013 metams ir Dekretas jstatymas Nr. 14/2010.
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Ispanijoje Sios priemonés yra jtvirtintos 2011-2020 m. veiksmuy plane dél energijos taupymo ir
vartojimo efektyvumo, kurio valdyma centralizuotai administruoja IDAE, kuris yra vie$oji jstaiga.
Siekiant jgyvendinti $io veiksmuy plano tikslus buvo nustatyti dotacija ir ekonominis perdavimas,
numatyti Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 treciojoje papildomoje nuostatoje, kartu su reikalavimu teikti
lésas, tenkanciu vienuolikai jmoniy, kurios nurodytos privalomajj jnasa jtvirtinanciame jstatyme. Siuo
ekonominiu perdavimu siekiama jvykdyti IDAE tikslus.

Tas teismas nurodo, kad pagal Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 trecigja papildoma nuostata reikalaujama,
kad nuo Ssiol finansavimo prievolé tekty tik tam tikroms sektoriaus jmonéms, uzuot ja bendrai
paskirscius visai sistemai ar finansuojant i§ biudZeto, o tai reiskia, kad atitinkama valstybé naré
reikalauja i§ $iy jmoniy vykdyti vieSyju paslaugy jpareigojimus ir joms juos nustato, kaip tai
suprantama pagal direktyvas 2003/54 ir 2009/72. To teismo manymu, kai vartojimo efektyvumo plany
finansavimas i§ sistemos operatoriy bendrai pakei¢iamas j finansavima i§ konkreciy elektros energijos
gamintojy, kai tai privalomai nustatyta jstatyme, $is finansavimo reikalavimas yra vieSyju paslaugy
ipareigojimas, nes tai ekonominis ir finansinis sprendimas, kurio tiesioginis tikslas vis délto yra priimti
priemones, kurios visos susijusios su aplinkos apsauga, jskaitant elektros energijos vartojimo
efektyvuma ir klimato apsauga.

Audiencia Nacional (Nacionalinis teismas) mano, kad, prieSingai, nei reikalaujama pagal
Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalj, Dekrete jstatyme Nr. 14/2010 nepateikiamas joks patikslinimas
nei dél kriterijaus, kuriuo remiantis nustatyti privalomojo jnaso dydziai, nei dél procentiniy dydziuy
paskirstymo motyvy, nei dél to, ar $iy jmoniy dydis ir svarba sektoriuje buvo lemiami, o, jei taip,
kokio pobudzio kriterijais remtasi nustatant ta svarba.

Taigi Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 treciojoje papildomoje nuostatoje nustatytas vieSyjy paslaugy
jpareigojimas, nenurodant jokios kitos nuorodos ar pateisinimo, i$skyrus teiséta tarifo deficito
sumazinima, o tai galéty priestarauti direktyvose 2003/54 ir 2009/72 jtvirtintiems principams, kiek tai
susije su viesyjy paslauguy reikalavimais elektros energijos sektoriuje. Todél, jei $i priemoné yra vieSyju
paslaugy jpareigojimas, ji, kokia buvo nustatyta, gali lemti tam tikry jmoniy diskriminacija, kiek tai
susije su ju teisémis ir pareigomis, kuri néra pagrista ir kuri, be to, neatitinka S$ios rusies
ipareigojimams elektros energijos sektoriuje taikomy principy.

Tokiomis aplinkybémis Audiencia Nacional (Nacionalinis teismas, Ispanija) nutaré sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar Karaliaus dekreto jstatymo Nr. 14/2010 ,Energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo plany
finansavimas 2011, 2012 ir 2013 metais“ treciojoje papildomoje nuostatoje, kuri iSdéstyta taip:
»<...> [i]$ elektros sistemos operatoriy gaunamos sumos, skirtos finansuoti 2008—2012 m. veiksmuy
planui, patvirtintam 2005 m. liepos 8 d. Ministry Tarybos sprendimu, kuriuo jgyvendinamos
priemonés, numatytos 2003 m. lapkricio 28 d. Ministry Tarybos sprendimu patvirtintame
dokumente ,,2004-2012 m. energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo Ispanijoje strategija“, kurios
2011 ir 2012 metams atitinkamai siekia 270 ir 250 milijjony eury, finansuojamos kiekvienos
[elektros energijos] imonés gamintojos jnasu pagal toliau pateiktoje lenteléje nurodytas procentines
dalis:

Imoné Procentiné dalis
<>
[Engie] Cartagena 2,07

“«

<...>
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yra jtvirtintas vieSyju paslaugy jpareigojimas, kaip tai suprantama pagal direktyvy 2003/54/EB ir
2009/72/EB 3 straipsnio 2 dalies nuostatas?

2. Jei i§ tiesy tai yra vieSyjyu paslaugy jpareigojimas, ar jis buvo ai$kiai apibréztas, skaidrus,
nediskriminacinis ir ar jj galima patikrinti?*

Dél prejudiciniy klausimy

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia issiaiskinti,
ar Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalis turi buti aiSkinama taip, kad tam tikroms elektros energija
gaminancioms jmonéms nustatytas jpareigojimas mokéti finansinj inasa, skirta viesosios valdzios
institucijos administruojamiems energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo planams finansuoti, yra j
$ios nuostatos taikymo sritj patenkantis vieSyjy paslaugy jpareigojimas.

Pirmiausia pazymétina, kad, kiek tai susije su $iuo klausimu, prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas taip pat remiasi Direktyvos 2003/54 3 straipsnio 2 dalimi. Tokiu atveju, kadangi, viena
vertus, i§ praSymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad tuo metu, kai Engie Cartagena gincijama
jsakyma apskundé prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui, Direktyva 2009/72 jau
galiojo, ir, kita vertus, nebuvo padaryta esminiy $ios nuostatos pakeitimy, Teisingumo Teismo
atsakymas j minéta klausima bus pateiktas tik dél Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalies.

Antra, atsizvelgiant j per teismo posédj vykusias diskusijas dél privalomojo jnaso galimo mokestinio
pobudzio, reikia pazymeéti, kad prasyme priimti prejudicinj sprendima pateikta informacija neleidzia
Teisingumo Teismui tiksliai nustatyti, ar $is privalomasis jnasas yra tokio pobudzio. Vis délto reikia
priminti, kad jei atsizvelgdamas j taikytinos nacionalinés teisés i$aiskinima prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas manyty, kad taip i$ tiesy yra, Direktyva 2009/72, jskaitant jos 3 straipsnio
2 dalj, baty netaikytina nacionalinés teisés nuostatoms, kuriose numatytas toks privalomasis jnasas
($ivo klausimu zr. 2019 m. lapkric¢io 7 d. Sprendimo UNESA ir kt., C-80/18—C-83/18, EU:C:2019:934,
56 punkta).

Pateikus Sias pradines pastabas reikia pazymeéti, kad Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalyje numatyta,
kad visiskai atsizvelgdamos i atitinkamas EB sutarties nuostatas, visy pirma j EB 86 straipsnj (dabar —
SESV 106 straipsnis), valstybés narés elektros energijos sektoriuje veikian¢ioms jmonéms gali nustatyti
ipareigojimus teikti bendros ekonominés svarbos viesasias paslaugas, kurie gali bati susije su saugumu,
jskaitant tiekimo sauguma, reguliaruma, kokybe ir kaing, ir su aplinkos apsauga. Tokie jpareigojimai
turi bati aiskiai apibrézti, skaidras, nediskriminaciniai, patikrinami ir turi uztikrinti Sgjungos elektros
energijos jimonéms vienodas galimybes teikti paslaugas nacionaliniams vartotojams.

Dél savokos ,viesyjy paslaugy jpareigojimai“ reikia konstatuoti, kad atsizvelgiant j tai, jog, kiek tai susije
su $ios savokos reikdme, Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalyje néra jokios nuorodos j nacionaline
teise, Sios direktyvos taikymo tikslais §i nuostata laikytina kaip jtvirtinanti autonomiska Sajungos teisés
savoka, kuri turi bati aiskinama vienodai visoje jos teritorijoje ($iuo klausimu zr. 2008 m. vasario 21 d.
Sprendimo Tele2 Telecommunication, C-426/05, EU:C:2008:103, 26 punkta ir 2016 m. lapkric¢io 9 d.
Sprendimo Wathelet, C-149/15, EU:C:2016:840, 29 punkty).

Zinoma, i§ Direktyvos 2009/72 50 konstatuojamosios dalies matyti, kad viesyjy paslaugy jpareigojimai
turéty bati nustatomi nacionaliniu lygiu, atsizvelgiant j nacionalines aplinkybes, taciau valstybés narés
turéty laikytis Sgjungos teisés. Vis délto Siomis frazémis daroma nuoroda tik j tai, kad valstybés narés,
remdamosi nacionaline teise, gali nuspresti nustatyti tam tikroms jmonéms vieSyju paslaugy
ipareigojimus arba to nedaryti, taip pat apibrézti $iy jpareigojimy turinj su salyga, kad jie suderinami
su Sgjungos teise.
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Taigi minétoje konstatuojamojoje dalyje nuoroda j valstybiy nariy teise susijusi tik su ,viesyjy paslaugy
ipareigojimuy” savokos taikymu.

Siekiant iSaiskinti $ig savoka, pirmiausia reikia pazymeéti, kad nors nei Direktyvos 2009/72 3 straipsnio
2 dalyje, nei jokioje kitoje $ios direktyvos nuostatoje néra pateikta ,vieSyjy paslaugy jpareigojimy”
savokos apibréztis, vis délto remiantis tos nuostatos formuluote galima nustatyti $ia savoka, kaip ji
suprantama pagal minéta direktyva, sudarancius elementus.

I$ tiesy, viena vertus, remiantis tuo, kad, kaip nurodyta Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalies
pirmame sakinyje, valstybés narés, siekdamos bendro ekonominio intereso, gali nustatyti vieSyju
paslaugy jpareigojimus ,elektros energijos sektoriuje veikiancioms jmonéms“, galima padaryti i$vada,
kad Sie jpareigojimai turi buti tokie, kad dél ju Sios imonés pacios padéty pasiekti atitinkamos
valstybés narés nustatyta bendra ekonominj interesa.

Kita vertus, Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalyje daroma ai$ki nuoroda j EB 86 straipsnj (dabar —
SESV 106 straipsnis), t. y. valstybés narés privalo visy pirma visiskai atsizvelgti j $ig Sutarties nuostata,
kai nustato vieSyjy paslaugy jpareigojimus, kaip tai suprantama pagal $ia Direktyvos 2009/72 nuostatg.

Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad SESV 106 straipsnio 2 dalimi, kuri susijusi su jmonémis,
kurioms patikéta teikti bendrus ekonominius interesus tenkinancias paslaugas, siekiama suderinti
valstybiy nariy interesg, t. y. panaudoti tam tikras jmones kaip ekonominés arba socialinés politikos
instrumentg, su Sajungos interesu, kad buaty laikomasi konkurencijos taisykliy ir i$saugota vidaus
rinkos vienoveé (Siuo klausimu zr. 1999 m. rugséjo 21 d. Sprendimo Albany, C-67/96, EU:C:1999:430,
103 punkta ir 2016 m. rugséjo 7 d. Sprendimo ANODE, C-121/15, EU:C:2016:637, 43 punkta).

Taigi $i jurisprudencija patvirtina fakta, kad atitinkamos jmonés turi bati jpareigotos pacios imtis
veiksmy, kad baty jgyvendintas siekiamas bendrojo ekonominio intereso tikslas.

Be to, i§ Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalyje esancios nuorodos j SESV 106 straipsnj matyti, kad
pagal pirmaja nuostata leidziamais vieSyjy paslaugy jpareigojimais nukrypstama nuo konkurencijos
taisykliy. Taigi atrodo, kad, kaip savo rasytinése pastabose pazymi Europos Komisija, vieSyju paslaugy
jpareigojimai, kaip tai suprantama pagal minéta nuostata, yra valstybés jsikisimas j rinkos veikima tam,
kad buty pasiektas bendrojo ekonominio intereso tikslas, dél kurio elektros energijos sektoriaus jmonés
ipareigojamos veikti rinkoje pagal vieSosios valdzios instituciju nustatytus kriterijus.

Tokj ,vieSyju paslaugy jpareigojimy“ savokos aiSkinima patvirtina kituose Sajungos teisés aktuose
pateiktos Sios savokos apibréztys. I§ tiesy, kadangi Direktyvoje 2009/72 $i savoka neapibrézta ir
kadangi tai yra Sajungos teisés akty leidéjo daugelyje antrinés teisés akty vartojama savoka, ypac
SESV 4 straipsnyje numatytose kompetencijos srityse, kaip antai energijos arba transporto, tokie aktai,
kiti nei Direktyva 2009/72, yra naudingi ai$kinant ta pacia savoka, kaip tai suprantama pagal Sia
direktyva.

Siuo klausimu pazymétina, kad, kaip savo i$vados 42 punkte priminé generalinis advokatas, i$
Reglamento Nr. 1370/2007, kuriuo panaikintas Reglamentas Nr. 1191/69, 2 straipsnio e punkto,
Reglamento Nr. 3577/92, susijusio su transporto sritimi, 2 straipsnio 4 punkto ir Reglamento
2017/352, susijusio su uosto paslaugy teikimu, 2 straipsnio 14 punkto matyti, kad ,vieSyjy paslaugy
ipareigojimy” savoka, kuria rémési Sgjungos teisés akty leidéjas tuose reglamentuose, i§ esmés reiskia
vieSosios valdzios institucijy nustatytus jpareigojimus operatoriui, kuriy, jeigu atsizvelgty i savo
komercinius interesus, $is neprisiimty arba neprisiimty tokiu mastu ar tokiomis paciomis salygomis.

Tuo remiantis darytina iSvada, kad, atsizvelgiant tiek j Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalies teksta,
tiek i ,vieSyju paslaugy jpareigojimy“ savokos apibreéztj, kokia ji panasiai pateikta Siuose teisés aktuose,
kuriuos Sajungos teisés akty leidéjas priémé kitose srityse nei elektros energijos rinka, i savoka, kaip ji
suprantama pagal Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalj, reiskia viesasias intervencijos priemones j $ios
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rinkos veikima, kuriomis tam, kad baty jgyvendintas bendrasis ekonominis interesas, elektros energijos
sektoriaus jmonés jpareigojamos minétoje rinkoje veikti pagal vieSosios valdzios institucijy nustatytus
kriterijus. Taigi $iy jmoniy laisvé veikti elektros energijos rinkoje yra ribota, nes, jeigu jos atsizvelgty
vien | savo komercinj interesa, $ios jmonés netiekty tam tikry prekiy ar neteikty paslaugy arba
neprisiimty to daryti tokiu mastu ar tokiomis paciomis salygomis.

Antra, reikia pazyméti, kad $i ,vieSyju paslaugy jpareigojimy“ savoka atitinka Direktyvoje 2009/72
jtvirtinta sistema.

IS tiesy i$ pacios Sios direktyvos bendros sistemos matyti, kad ja siekiama sukurti elektros energijos
vidaus rinka, kuri baty visiskai ir realiai atvira ir konkurencinga ir kurioje visi vartotojai galéty laisvai
pasirinkti tiekéjus, o visi tiekéjai — laisvai tiekti produktus savo klientams (S$iuo klausimu zr. 2018 m.
lapkricio 28 d. Sprendimo Solvay Chimica Italia ir kt, C-262/17, C-263/17 ir C-273/17,
EU:C:2018:961, 36 ir 55 punktus ir 2019 m. spalio 17 d. Sprendimo Elektrorazpredelenie Yug, C-31/18,
EU:C:2019:868, 39 punkty).

Vis délto Sioje srityje pagal Direktyva 2009/72 valstybéms naréms, atsizvelgiant j joje nurodytas salygas,
leidziama vadovaujantis bendruoju ekonominiu interesu nustatyti vieSyjy paslaugy ipareigojimus, kurie
apriboja atitinkamuy operatoriy laisve veikti nagrinéjamoje rinkoje ir taip paveikia atvirg konkuravimo
Sioje rinkoje procesa. Butent dél to, kad vieSyju paslaugy jpareigojimai gali apriboti elektros energijos
vidaus rinkos, kuri yra visiskai ir realiai atvira ir konkurencinga, sukirimg, Sajungos teisés akty
leidéjas nustaté valstybéms naréms salygas, kuriy jos turi laikytis, kai taiko tokius jpareigojimus Siems
operatoriams. I$ tiesy pagal Sios direktyvos 3 straipsnio 2 dalj aptariami jpareigojimai turi bati aiskiai
apibrézti, skaidriis, nediskriminaciniai, patikrinami ir Sajungos elektros energijos jmonéms turi
uztikrinti vienodas galimybes teikti paslaugas nacionaliniams vartotojams.

Batent atsizvelgiant j Siuos argumentus reikia iSnagrinéti, ar privalomasis jnasas patenka j ,vieSyjy
paslaugy jpareigojimuy” savoka, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalj.

Siuo klausimu pazymétina, kad, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo teigimu,
Dekreto jstatymo Nr. 14/2010 treciojoje papildomoje nuostatoje, kuriai jgyvendinti buvo priimtas
gincijamas jsakymas, nustates privalomajj jnasa, nacionalinés teisés akty leidéjas noréjo sumazinti
elektros energijos sektoriaus tarifo deficita ir iSvengti to, kad §j sumazinima tekty finansuoti visai
elektros energijos sistemai, taigi ir vartotojams. Tas teismas patikslina, kad i$ $io jnaso gautos pajamos
naudojamos IDAE administruojamiems veiksmy planams finansuoti, o tai, Engie Cartagena ir i byla
jstojusiy bendroviy nuomone, patvirtina, kad privalomojo jnaso tikslas yra aplinkos apsauga ir energijos
taupymas.

Vis délto reikia konstatuoti, kad atsizvelgiant i tai, jog minétu privalomuoju jnasu atitinkamoms
jmonéms nenustatytas joks reikalavimas, kuris apriboty juy laisve veikti elektros energijos rinkoje, toks
jnasas nepatenka | ,vieSyjy paslaugy jpareigojimy“ savoka, kaip tai suprantama pagal
Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalj. Konkreciai kalbant reikia pazyméti, kad Sios jmonés visiskai
néra jpareigotos tiekti tam tikras prekes ar teikti paslaugas, kuriy jos netiekty ar neteikty arba to
nejsipareigoty vykdyti tokiu pat mastu ar tokiomis pat salygomis, jei paisyty savo komerciniy interesy.

Siuo klausimu pazymeétina, kad vien tai, jog pajamos i$ privalomojo jnaso yra pervedamos j fonda, kurj
administruoja IDAE, atsakingas uz priemoniy, susijusiy su energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo
veiksmy planais, jgyvendinima, nereiskia, kad operatoriams, kuriems taikomas jpareigojimas mokéti §j
inasa, nustatytas ,vieSyjy paslaugy jpareigojimas®, kaip tai suprantama pagal §ia nuostata.

I$ tiesy $i aplinkybé susijusi tik su galutine pajamuy i$ $io privalomojo jnaso paskirtimi, o to nepakanka,

kad buty galima laikyti, jog $io jnaso mokéjimas yra vieSyjy paslauguy jpareigojimas, kaip tai suprantama
pagal minéta nuostata ir kaip tai apibrézta Sio sprendimo 45 punkte. Aplinkybé, kad IDAE galbit siekia
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bendro ekonominio intereso tikslo, pati savaime néra svarbi, nes prasSymas priimti prejudicinj
sprendima susijes su klausimu, ar vieSyju paslaugy jpareigojimai taikomi ne S$iam institutui, bet,
priesingai, elektros energija gaminan¢ioms jmonéms.

Be to, jeigu buty pritarta Engie Cartagena ir i pagrindine byla jstojusiy bendroviy pozicijai, tai reiksty,
kad bet koks elektros energijos rinkoje operatoriams nustatytas jpareigojimas mokéti finansinj jnasa,
numatytas nacionalinés teisés aktuose, vien atsizvelgiant j $io jnaso galutine paskirtj, baty ,vieSyjy
paslaugy jpareigojimas“, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalj, o tai
akivaizdziai perzengty $ios savokos, kurig Sgjungos teisés akty leidéjas vartoja $ioje nuostatoje, apimt;.

Sio sprendimo 51 punkte padarytos isvados taip pat negali paneigti prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nurodyta aplinkybé, kad energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo
veiksmy planai anks¢iau buvo finansuoti laikant, kad tai islaidos, tenkancios visai elektros energijos
sistemai ir atitinkamai galiausiai galutiniams vartotojams, o ne, kaip yra dabar, tam tikriems elektros
energijos gamintojams. I$ tiesy §i aplinkybé susijusi su asmenimis, kuriems taikomas jpareigojimas
mokéti jmokas Siems planams finansuoti, o tai, kaip savo rasytinése pastabose teigia Komisija, i$
principo negali paveikti Sio jpareigojimo pobudzio.

Galiausiai reikia konstatuoti, kad, priesingai, nei tvirtina Engie Cartagena ir | pagrindine byla jstojusios
bendrovés, privalomasis jnasas skiriasi nuo nacionaliniy jpareigojimy, nagrinéty bylose, kuriose priimti
atitinkamai 2010 m. balandzio 20 d. Sprendimas Federutility ir kt. (C-265/08, EU:C:2010:205), 2011 m.
gruodzio 21 d. Sprendimas ENEL (C-242/10, EU:C:2011:861) ir 2016 m. rugséjo 7 d. Sprendimas
ANODE (C-121/15, EU:C:2016:637). I$ tikryju bylos, kuriose priimti $ie sprendimai, buvo susijusios su
nacionalinémis priemonémis, kuriose atitinkamai nustatyti reikalavimai dél gamtiniy dujy tiekimo
sreferenciniy kainy“, elektros energijos tiekimo pasiilymy teikimo ir gamtiniy dujy pardavimo
reguliuojamuy tarify. Taigi visos $ios priemonés nustaté iSsamig atitinkamy jmoniy prekiy tiekimo ar
paslaugy teikimo tvarka.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, darytina i$vada, kad Direktyvos 2009/72 3 straipsnio 2 dalis turi bati
aiskinama taip, kad tam tikroms elektros energija gaminancioms jmonéms nustatytas jpareigojimas
mokéti finansinj jna$a, skirta vieSosios valdzios institucijos administruojamiems energijos taupymo ir
vartojimo efektyvumo planams finansuoti, néra j $ios nuostatos taikymo sritj patenkantis vieSyjy
paslaugy jpareigojimas.

Atsizvelgiant i atsakyma, pateikta j pirmajj klausima, nereikia atsakyti i antrajj klausima.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi Sis procesas pagrindinés bylos salims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (penktoji kolegija) nusprendzia:

2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/72/EB dél elektros energijos
vidaus rinkos bendryju taisykliy, panaikinancios Direktyva 2003/54/EB, 3 straipsnio 2 dalis turi
bati aiskinama taip, kad tam tikroms elektros energija gaminancioms jmonéms nustatytas
ipareigojimas mokéti finansinj jnasg, skirta vieSosios valdzios institucijos administruojamiems
energijos taupymo ir vartojimo efektyvumo planams finansuoti, néra j $ios nuostatos taikymo
sriti patenkantis vieSyjuy paslaugy jpareigojimas.

Parasai.
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