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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS

2016 m. spalio 27 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — SESV 267 straipsnis — Teisingumo Teismo
kompetencija — Savoka ,Sgjungos teisés nuostata® — Direktyva 89/106/EEB — Valstybiy nariy
jstatymuy ir kity teisés akty, susijusiy su statybos produktais, derinimas — Europos standartizacijos
komiteto (ESK) patvirtintas standartas remiantis Europos Komisijos mandatu — Standarto paskelbimas
Europos Sajungos oficialiajame leidinyje — Suderintas standartas EN 13242:2002 — Nacionalinis
standartas, perkeliantis suderinta standarta EN 13242:2002 — Sutartiniai gincai tarp privaciy
asmeny — Produkto atitikties (neatitikties) nacionaliniam standartui, perkelianc¢iam suderinta
standartg, konstatavimo metodas — Produkto atitikties (neatitikties) Siam standartui konstatavimo
data — Direktyva 98/34/EB — Informavimo procedira techniniy standarty ir reglamenty srityje —
Taikymo sritis”

Byloje C-613/14
dél Supreme Court (AuksCiausiasis Teismas, Airija) 2014 m. gruodzio 19 d. sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2014 m. gruodzio 30 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima byloje
James Elliott Construction Limited
pries
Irish Asphalt Limited
TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas L. Bay Larsen, teis¢jai M. Vilaras, ]. Malenovsky, M. Safjan ir
D. Svéby (praneséjas),

generalinis advokatas M. Campos Sanchez-Bordona,

posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratore,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2015 m. lapkricio 19 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— James Elliott Construction Limited, atstovaujamos SC E. Barington, BL C. Donnelly ir
SC B. Shipsey, jgalioty solisitoriaus D. O’'Donovan,

— Irish Asphalt Limited, atstovaujamos SC T. Hogan, baristerio D. Conlan Smyth, BL N. Buckley,
jgalioty solisitorés N. Mulherin,

* Proceso kalba: angly.
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— Airijos, atstovaujamos A. Joyce, L. Williams ir J. Quaney, padedamy SC B. Kennedy ir baristerés
G. Gilmore,

— Europos Komisijos, atstovaujamos A. C. Becker, G. Braga da Cruz ir G. Zavvos,
susipazines su 2016 m. sausio 28 d. posédyje pateikta generalinio advokato iSvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél SESV 267 straipsnio, 1988 m. gruodzio 21 d.
Tarybos direktyvos 89/106/EEB dél valstybiy nariy jstatymuy ir kity teisés akty, susijusiy su statybos
produktais, derinimo (OL L 40, 1989, p. 12; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 9 t., p. 296;
toliau — Direktyva 89/106), i§ dalies pakeistos 1993 m. liepos 22 d. Tarybos direktyva 93/68/EEB
(OL L 220, 1993, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 12 t., p. 173), 4 straipsnio,
1998 m. birzelio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/34/EB, nustatancios informacijos
apie techninius standartus ir reglamentus teikimo tvarka (OL L 204, 1998, p. 37; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk., 20 t., p. 337; toliau — Direktyva 98/34), paskutinj karta i§ dalies pakeistos
2006 m. lapkri¢io 20 d. Tarybos direktyva 2006/96/EB (OL L 363, 2006, p. 81), 1 ir 8 straipsniy bei
suderinto standarto EN 13242:2002 ,Keliy mineralinés medziagos nesuristiems ir hidrauliskai
suriStiems misiniams, naudojamiems inzineriniams statiniams ir keliams tiesti“ (toliau — suderintas
standartas EN 13242:2002) i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Irish Asphalt Limited ir James Elliott Construction Limited gin¢a dél
skaldos produkto tiekimo.

Teisinis pagrindas
Sgjungos teisé

Direktyva 89/106

Direktyvos 89/106 pirmoje, ketvirtoje, Sestoje, septintoje, vienuoliktoje ir dvyliktoje konstatuojamosiose
dalyse skelbiama:

skadangi valstybés narés atsako uz tai, kad pastatai ir inzineriniai statiniai ju teritorijoje buty
projektuojami ir statomi taip, kad tai nesukelty pavojaus gyventojy, naminiy gyvinuy ir nuosavybés
saugumui, tuo paciu metu laikantis kity esminiy reikalavimuy dél bendros gerovés;

<o>

kadangi 1985 m. birzelj Europos Vadovy Tarybos patvirtintos Baltosios knygos dél vidaus rinkos
sukarimo 71 dalyje teigiama, kad vykdant bendra politika didziausias démesys bus skiriamas tam
tikriems sektoriams, tarp juy statybos; kadangi techniniy barjery panaikinimas statybos srityje iki tokios
ribos, kad ju negalima bity panaikinti bendru lygiavertiSkumo pripazinimu tarp visy valstybiy nariy,
turi vykti priémus nauja poziarj, kuris iSdéstytas 1985 m. geguzés 7 d. Tarybos rezoliucijoje
[OL C 136, 1985, p. 1], kurioje raginama apibrézti esminius saugos reikalavimus bei kitus aspektus,
kurie yra svarbus bendrai gerovei, nemazinant jau galiojanciy ir pasiteisinusiy apsaugos lygiu valstybése
narése;
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<i>

kadangi bus sudaryti aiskinamieji dokumentai, kuriais bus remiamasi pateikiant suderintus standartus
arba kitas Europos technines specifikacijas ir formuluojant arba suteikiant Europos techninj liudijima,
kad buty suteikta konkreti forma esminiams techniniams reikalavimams;

kadangi Sie esminiai reikalavimai yra pagrindas rengiant suderintus Europos statybos produkty
standartus; kadangi, norint gauti didziausia jmanoma nauda bendrojoje vidaus rinkoje, pasiekti, kad
kaip galima daugiau gamintojy patekty j ta rinkg, uztikrinti galimai didziausia rinkos skaidrumo
laipsnj ir sukurti salygas suderintai bendry taisykliy sistemai statybos pramonéje, turéty buti kaip
galima greic¢iau nustatyti kiek jmanoma labiau suderinti standartai; kadangi Siuos standartus kuria
privacios jstaigos ir jie turi likti neprivalomais tekstais; kadangi Siuo tikslu Europos standartizacijos
komitetas (ESK) ir Europos elektrotechnikos standartizacijos komitetas (EESK) yra pripazinti
organizacijomis, kompetentingomis priimti suderintus standartus pagal bendras rekomendacijas dél
Komisijos ir ty dvieju organizaciju bendradarbiavimo, kurios buvo pasirasytos 1984 m. lapkricio 13 d.;
kadangi Sioje direktyvoje ,suderintasis standartas“ reiskia technine specifikacija (Europos standartas
arba suderintas dokumentas), kurig priémé viena arba abi minétosios organizacijos Komisijos suteiktu
jigaliojimu, remiantis 1983 m. kovo 28 d. Tarybos direktyvos 83/189/EEB, nustatancios informacijos,
susijusios su techniniais standartais ir techniniais reglamentais, pateikimo tvarkag [OL L 109, 1983,
p. 8], nuostatomis;

<on>

kadangi produktas yra laikomas tinkamu naudoti, jeigu jis atitinka suderinta standarta, Europos
techninj liudijima arba nesuderinta technine specifikacija, kuri yra pripazistama Bendrijoje; kadangi tais
atvejais, kai produktai néra labai svarbiis dél esminiy reikalavimy ir jeigu jie ne visai atitinka
galiojancias technines specifikacijas, ju tinkamumas naudoti gali buti patvirtintas kreipiantis |
patvirtintaja jstaiga;

kadangi tokiu budu tinkamais naudoti laikomi produktai yra lengvai atpazjstami pagal EB Zzenkly;
kadangi juos laisvai platinti ir laisvai naudoti pagal paskirtj turi bati leidziama visoje Bendrijoje.”

Sios direktyvos 2 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés imasi visy butiny priemoniy uztikrinti, kad 1 straipsnyje minimi produktai, kurie
numatyti naudoti statiniuose, galéty buti teikiami rinkai tik su salyga, jeigu jie tinka numatytam tikslui,
tai yra ju charakteristikos yra tokios, kad statiniai, i kuriuos jie bus jmontuojami, surenkami,
pritvirtinami arba instaliuojami, gali, jeigu jie tinkamai suprojektuoti ir pastatyti, tenkinti 3 straipsnyje
iSvardytus esminius reikalavimus, kai tiems statiniams tokius reikalavimus reglamentuoja norminiai
aktai.”

Minétos direktyvos 3 straipsnio 1 dalis suformuluota taip:

,Esminiai reikalavimai, taikomi statiniams, kurie gali turéti jtakos produkto techninéms
charakteristikoms, yra isdéstyti I priede. Gali bati taikomas vienas, keli arba visi $ie reikalavimai; jy yra
laikomasi per ekonomiskai pagrista eksploatavimo trukme.”

Tos pacios direktyvos 4 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyta:

»1. Sioje direktyvoje standartai ir techniniai liudijimai yra vadinami ,techninémis specifikacijomis®.
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Sioje direktyvoje ,suderinti standartai“ — tai techninés specifikacijos, priimtos ESK, EESK arba abiejy,
Komisijai suteikus jgaliojima [mandata] pagal Direktyva [83/189], remiantis Komiteto nuomone,
nurodyta 19 straipsnyje, ir laikantis bendryjy nuostaty, susijusiy su Komisijos ir $iy dvieju jstaigu
bendradarbiavimu, pasirasytu 1984 m. lapkric¢io 13 d.

2. Valstybés narés daro prielaida, kad [statybos] gaminiai yra tinkami naudoti, jeigu jie, badami
tinkamai suprojektuoti ir pagaminti, leidzia atlikti [statybos] darbus, kuriems jie yra skirti, ir kad jie
atitinka esminius 3 straipsnyje nurodytus reikalavimus, kai jie yra pazenklinti CE Zenklu, rodanciu, kad
gaminiai atitinka visas $ios direktyvos nuostatas, tarp ju ir V skyriuje nustatytas atitikties jvertinimo
procediras, bei III skyriuje nustatyta procedura. CE Zenklas rodo:

a) kad jie atitinka svarbiausius nacionalinius standartus, perkeldami j nacionaline teise suderintus
standartus, j kuriuos nuorodos buvo paskelbtos Europos Bendrijy oficialiajame leidinyje. Valstybés
narés skelbia nuorodas j $iuos nacionalinius standartus;

b) kad jie atitinka Europos techninj liudijima, i$duota III skyriuje numatyta tvarka;

arba

c) kad jie atitinka nacionalines technines specifikacijas, minimas $io straipsnio 3 dalyje, jeigu suderinty
specifikacijy néra; tokiy nacionaliniy techniniy specifikaciju sarasas rengiamas 5 straipsnio 2 dalyje
numatyta tvarka.”

Direktyvos 89/106 6 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés netrukdo produkty, kurie atitinka Sios direktyvos nuostatas, laisvo judéjimo, teikimo
rinkai ar naudojimo jy teritorijoje.

Valstybés narés uztikrina, kad $iy produkty naudojimo pagal jiems numatyta paskirtj netrukdyty
taisyklés arba salygos, kurias nustato valstybinés jstaigos arba privacios jstaigos, veikiancios kaip
valstybiné jmoné arba kaip valstybiné jstaiga, remdamosi savo monopoline padétimi.”

Sios direktyvos 7 straipsnyje skelbiama:

»1. Tam, kad buaty uztikrinta [statybos] produktams taikomy suderinty standarty kokybeé, tuos
standartus turi nustatyti Europos standarty organizacijos pagal Komisijos suteiktus mandatus <...>.

2. Sie standartai formuluojami kiek jmanoma pagal [statybos] produkty eksploatacines savybes,
atsizvelgiant j aiSkinamuosius dokumentus.

3. Europos standarty organizacijoms sustaCius standartus, Komisija paskelbia nuoroda j tokius
standartus Europos Bendrijy oficialiojo leidinio C serijoje.”

Pagal 2011 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 305/2011, kuriuo
nustatomos suderintos statybos produkty rinkodaros salygos ir panaikinama Direktyva 89/106
(OL L 88, 2011, p. 5), 65 straipsnj Direktyva 89/106 buvo panaikinta. Taciau $is reglamentas netaikytas
ratione temporis pagrindinéje byloje nagrinéjamam gincui.

4 ECLILEU:C:2016:821


http:nustatyt�proced�r�.CE

10

11

2016 M. SPALIO 27 D. SPRENDIMAS — BYLA C-613/14
JAMES ELLIOTT CONSTRUCTION

Direktyva 98/34

Direktyvos 98/34, kuri pakeité Direktyva 83/189, 1 straipsnio 3, 4 ir 11 punktuose skelbiama:
,Sioje direktyvoje vartojamos savokos turi $ia reik$me:

<>

3) ,Techniné specifikacija“ — dokumente pateikti reikalavimai tokioms gaminio charakteristikoms kaip
kokybés lygiai, darbiniai parametrai, sauga ar matmenys, taip pat reikalavimai parduodamo gaminio
pavadinimui, terminijai, simboliams, bandymams ir bandymy metodams, pakavimui, Zyméjimui ar
zenklinimui etiketémis ir atitikties jvertinimo procedtaroms.

<on>

4) ,Kiti reikalavimai“ — gaminiui keliami kiti nei techniné specifikacija reikalavimai, kuriais siekiama
apsaugoti pirmiausia vartotojus ar aplinka ir kurie turi jtakos i rinka patekusio gaminio buavio
ciklui, kaip antai jo naudojimo, perdirbimo, pakartotinio naudojimo ar utilizavimo salygos, jeigu
jos gali Zymiai [gerokai] paveikti gaminio sudétj, esmines savybes ar jo pardavima.

<o>

11) ,Techninis reglamentas“ — techninés specifikacijos ir kiti reikalavimai arba paslaugy taisyklés,
jskaitant atitinkamas administracines nuostatas, kuriy batina laikytis de jure ir de facto
parduodant, teikiant paslauga, steigiant paslaugy versla arba naudojant valstybéje naréje ar
didziojoje jos dalyje, taip pat valstybiy nariy jstatymai ir kiti teisés aktai, i$skyrus nurodytus
10 straipsnyje, draudziantys gaminj gaminti, jvezti, parduoti ar naudoti, arba draudziantys teikti
paslauga arba ja naudotis, arba steigti paslaugy teikéjo versla.

De facto techniniais reglamentais laikoma:

— valstybés narés jstatymai ir kiti teisés aktai, kuriuose yra pateikiama nuoroda j technines
specifikacijas arba i kitus reikalavimus, arba j paslaugy taisykles, arba j profesines ar praktikos
nuostatas, kuriose savo ruoztu daroma nuoroda j technines specifikacijas, kitus reikalavimus arba i
paslaugu taisykles, kuriy atitiktis suteikia minéty jstatymu ir kity teisés akty atitikties prielaida,

— savanoriski susitarimai, kuriuose valstybés institucija yra susitariancioji $alis, ir kuriuose visuomenés
labui yra numatyta laikytis techniniy specifikacijy, kity reikalavimy ar paslaugy taisykliy, isskyrus
vie$ojo pirkimo konkursy specifikacijas,

— techninés specifikacijos, kiti reikalavimai arba paslaugy taisyklés, susijusios su fiskalinémis ar
finansinémis priemonémis, kuriy reikalavimy atitiktis turi jtakos gaminiy suvartojimui ar paslaugy
naudojimui; techninés specifikacijos, kiti reikalavimai, arba paslaugy taisyklés, susijusios su
nacionalinémis socialinés apsaugos sistemomis, $iai grupei nepriklauso.”

Sios direktyvos 8 straipsnio 1 ir 3 dalyse numatyta:

»1. Laikydamosi 10 straipsnio nuostaty, valstybés narés nedelsdamos pateikia Komisijai kiekvieno
techninio reglamento projekta, iSskyrus tuos atvejus, kai jis tik perima visa tarptautinio ar Europos
standarto teksta, kuomet uztenka pateikti informacija apie atitinkama standarty; jos taip pat pateikia
Komisijai pagrindima, kodél butina priimti tokj techninj reglamenta, jei priezastys néra aiskios i$

projekto.

<o>
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Valstybés narés i$ naujo pateikia projekta pirmiau nurodytomis salygomis, jeigu ju atlikti $io projekto
pakeitimai, labai keiciantys jo taikymo sritj, sutrumpina i§ pradziy numatyta jgyvendinimo termina,
prideda techniniy specifikacijy ar reikalavimy arba padaro juos labiau ribojancius.

<o>

3. Valstybés narés nedelsdamos pranesa Komisijai galutine techninio reglamento redakcija.”

Standartas EN 13242:2002

Standartas EN 13242:2002 buvo parengtas Techninio komiteto CEN / TC 154 ,Uzpildai“ ir patvirtintas
ESK 2002 m. rugséjo 23 d. remiantis 1998 m. liepos 6 d. Komisijos mandatu (M 125 — ESK / EESK
suteiktas mandatas dél standartizacijos darby suderintiems skaldos specialiai paskir¢iai standartams
igyvendinimo; toliau — Mandatas M 125), priimtu pagal Direktyva 89/106.

— Mandatas M 125
Mandato M 125 jzanga suformuluota taip:

»<..> Vienas i§ [d]irektyvos tiksly yra pasalinti technines prekybos Kkliatis statyby srityje, kiek ju
negalima pasalinti abipusiu lygiavertiSkumo pripazinimu visose valstybése narése. Taigi pirmame etape
standartizacijos mandatai siejami su statybos produktais, kurie gali buti techniniy prekybos kliticiy
objekt[as].

Sio mandato tikslas — priimti suderinty Europos kokybés standarty nuostatas siekiant, pirma,
»suvienodinti“ nacionalinius jstatymus ir kitus teisés aktus (toliau — teisés aktai) ir, antra, nustatyti,
kad Siuos standartus atitinkantys produktai buty laikomi tinkamais naudoti pagal paskirtj, kaip
numatyta [d]irektyvoje.

Sio dokumento II skyriuje ,Mandato jgyvendinimas“ skelbiama:

»1. ESK / EESK pateikia Komisijai i$samia darby programa ne véliau kaip per tris ménesius nuo
patvirtinimo komitete, jsteigtame Direktyva 83/1809.

5. Visi pasitlymai dél produkty, naudojimo ir medziagy ar formy, nenumatyty mandate, bet kuriuos
laiko butinais techninis komitetas, jtraukimo turi bati pateikti Komisijos tarnyboms, kad jos atlikty
analize, neatsizvelgiant | darby programa. Standartai, parengti produktams, kuriy neapima $is
mandatas, neturi suderinto standarto statuso. Reikia atsizvelgti ne tik j Direktyvos [98/34]
4 straipsnio 1 dalies nuostatas, bet ir j tai, ar produktai, kuriuos apima $is mandatas, priskirtini
[prie] atitikties patvirtinimo sistem[os] pagal atitinkama Komisijos sprendima, o taip néra
produkty, kuriy neapima $is mandatas, atveju.

6. Visi pasitalymai siekiant pridéti ilgaamziskumo savyb[iy] ar aspekt[y], nenumatyt[y] mandate, bet

techninio komiteto laikom[y] butinais, turi bati pateikti atskirame darby programos skyriuje ir
yra nagrinéjami Komisijos tarnyby.
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8. ESK techniniai komitetai privalo pateikti techninj sprendima nustatant mandato savybes,
atsizvelgdami j toliau nurodytas salygas. Sialomi bandymuy metodai turi bati tiesiogiai susije su
atitinkama reikalaujama savybe ir neturi buti pateikiama nuoroda j savybiy nustatymo metodus,
kuriy nereikalaujama mandate. Ilgaamziskumo reikalavimai turi bati taikomi atsizvelgiant | esama
technikos bukle.

9. Rémimasis bandymuy (skai¢iavimy) metodais turi atitikti siekiamg suderinima. Paprastai remiamasi
vienu metodu nustatant kiekviena tam tikros medziagos ar medziagy grupés savybe.

Tacdiau jei nustatant ta pacia medziagos ar medziagy grupés savybe dél pateisinamuy priezasciy
remiamasi daugiau nei vienu metodu, tai turi bati pagrista. Tokiu atveju visi nurodyti metodai turi
buti sujungti jungtuku ,arba“ ir turi buti pateikta taikymo nuoroda.

Kitais atvejais, siekiant nustatyti vieng savybe, galimi du ar daugiau bandymuy arba skaiciavimo metodai,
tik jei yra ar gali bati sukurtas ju tarpusavio rySys. Tokiu atveju atitinkamame suderintame standarte

turi bati nurodytas vienas metodas kaip referencinis metodas.

Bandymuy ir (arba) skai¢iavimy metodai, kai galima, turi bati horizontalaus pobudzio ir apimti kuo
platesnj produkty spektra.

<>

12. Sio mandato apimtis prireikus gali bati kei¢iama ar papildoma. Komisijos pritarimas darby
programai nereiskia pritarimo visiems nurodytiems elementams, kaip referenciniams standartams.
Techniniai komitetai privalo jrodyti tiesioginj rys$j tarp S$iy elementy ir butinybés suderinti
produktus, numatyta naudojima ir mandate nurodytas savybes. Be to, pritarimas $iai programai
nereiskia, kad ESK negalés pridéti naujy elementy, jog buty visiskai laikomasi mandato salygy.

<o>

15. ESK / EESK nedelsdamas informuoja Komisija apie bet kokia problema, susijusia su mandato
jigyvendinimu, ir pateikia metine ataskaita apie darby, padaryty jgyvendinant §j mandata, eiga.

16. Ataskaitoje apie darby eiga pateikiamas atlikty darby aprasymas ir nurodomi iskile politiniai ar
techniniai sunkumai, ypac tie, kurie gali lemti valstybés narés valdzios instituciju sprendima

pateikti priestaravimus ar pasinaudoti [d]irektyvos [98/34] 5 straipsnio 1 dalimi.

17. Prie darby eigos ataskaitos pridedami paskutiniai projektai dél kiekvieno standarto, nurodyto
mandate, ir paskutinés ataskaitos apie subrangovams perduotus darbus.

<>
19. ESK / EESK pritarti $iam mandatui gali tik Komisijos tarnyboms pritarus darby programai.

<>

21. ESK / EESK pateikia galutinius projektus dél suderinty Europos standarty ir tam tikry lydinciyjy

standarty Komisijos tarnyboms tam, kad baty patvirtintas jy atitikimas $iam mandatui remiantis
tvarkarasciu, dél kurio sutaré ESK / EESK ir Komisija ir kuris nurodytas II.2.d punkte.”

ECLILEU:C:2016:821 7
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Minéto dokumento III skyrius ,Suderinti standartai“ suformuluotas taip:

»1. Suderinti standartai parengiami tam, kad galéty buti jrodytas 1 ir 2 prieduose nurodyty produkty
tinkamumas atitikti esminius reikalavimus. Kadangi vienas i§ direktyvos tiksly yra pasalinti
prekybos Klittis, joje nustatyti standartai formuluojami, kiek jmanoma, pagal medziagos
eksploatacines savybes (direktyvos 7 straipsnio 2 dalis), atsizvelgiant j aiSkinamuosius
dokumentus.

2. Suderintame standarte nurodyta:

<.>

— metodai (skai¢iavimo, bandymy ar kt.) ar nuoroda j standarta, kuriame pateikti $iy savybiy
nustatymo metodai;

<>

Mandato M 125 1-3 prieduose atitinkamai patikslinta mandato taikymo sritis, jo techninis referencinis
pagrindas ir jo reikalavimai atitikties patvirtinimo srityje.

— Suderintas standartas EN 13242:2002

Suderinto standarto EN 13242:2002 1 punkto antroje pastraipoje skelbiama, kad jis ,apima produkty
$iame [suderintame standarte] atitikimo vertinima®“.

Sio suderinto standarto 6 punktas ,Cheminés savybés“ suformuluotas taip:

»0.1 Bendrosios nuostatos

Poreikis atlikti bandymus ir deklaruoti visas Siame straipsnyje nurodytas savybes kinta atsizvelgiant j
skaldos panaudojima ar jos kilme. Jei reikia, 6 straipsnyje nurodyti bandymai turi buti atlikti siekiant
nustatyti atitinkamas chemines savybes.

<>

6.3 Bendras sieros kiekis

8 ECLILEU:C:2016:821
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Jei reikia, bendras sieros kiekis skaldoje, kuris apibréziamas remiantis standarto EN 1744-1:1998
[priimto ESK nesilaikant jokio Komisijos mandato ir procediros, numatytos [d]irektyvos 7 straipsnyje]
11 straipsniu, turi bati iSreikstas pagal atitinkamas 13 lenteléje [,Bendro sieros kiekio maksimaliy
verciy kategorijos“] nustatytas kategorijas:

Skalda Bendras sieros kiekis Kategorija
% S

Skalda, i8skyrus ore| <=1 Si

atvésusj  aukStakrosnés

Ela_kq =1 Sdeklamotoji
Nereikalaujama

Ore atveésegs [ <2 S

aukstakrosnés $lakas
=2 Sdeklamotoji
Nereikalaujama Snr

«

<>

Minéto suderinto standarto ,ZA priede (Informacinis) — Europos standarto salygos, susijusios su ES
direktyvose numatytais esminiais reikalavimais ir kitomis nuostatomis“ skelbiama, be kita ko, kad
»Siame priede nurodyto Europos standarto EN 13242:2002 straipsniai atitinka mandato, suteikto
remiantis [Direktyva 89/106], reikalavimus® ir kad ,atitiktis $ioms salygoms reiskia $iuo Europos
standartu apimamos skaldos tinkamumo naudoti pagal nurodyta paskirtj prezumpcija“.

Suderinto standarto EN 13242:2002 nuorodos buvo paskelbtos 2003 m. kovo 27 d. Europos Sgjungos
oficialiajame leidinyje (OL C 75, 2003, p. 8).

Airijos teisé

Istatymas dél prekiy pardavimo ir paslaugy teikimo

1980 m. [statymo dél prekiy pardavimo ir paslaugy teikimo (Sale of Goods and Supply of Services Act
1980) 10 straipsniu j 1893 m. [statyma dél prekiy pardavimo (Sale of Goods Act 1893) buvo jtrauktas
14 straipsnis, pagal kurj:

»1. Pirkimo-pardavimo sutartis neapima numanomuy kokybés ar tinkamumo naudoti tam tikrai
paskirciai garantija nustatanciu salygy, nebent kitaip bty nustatyta Siame ar kituose jstatymuose.

2. Kai pardavéjas, vykdydamas komercine veikla, parduoda prekes, pirkimo—pardavimo sutartis apima
numanoma salyga, kad pagal sutartj tiekiamos prekés yra tinkamos prekiauti kokybés, jei néra vienos

is siy salygy:
a) trakumy, aiskiai nurodyty prie§ sudarant sutartj, siekiant atkreipti pirkéjo démesj; arba

b) jei pirkéjas prie$ sudarydamas sutartj apzitari prekes ieSkodamas trakumy, kuriuos per tokia apzitra
jmanoma nustatyti.

ECLILEU:C:2016:821 9
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3. Prekés yra tinkamos prekiauti kokybés, jeigu jos tinka naudoti pagal paskirtj, dél kurios tokios rasies
prekés paprastai perkamos, ir yra tokios ilgaamzés, kiek galima tikétis atsizvelgiant | joms taikoma
aprasymag, kaing (jei galima) ir visas kitas reikSmingas aplinkybes, o bet kokia Siame akte esanti
nuoroda j prekybai netinkamas prekes aiSkinama atitinkamai.

4. Kai pardavéjas, vykdydamas komercine veikla, parduoda prekes, o pirkéjas tiesiogiai ar netiesiogiai
informuoja pardavéja apie konkrecig paskirtj, dél kurios prekés yra perkamos, pirkimo—pardavimo
sutarciai taikoma numanoma salyga, kad pagal ja tiekiamos prekés yra pagrjstai tinkamos naudoti
pagal ta paskirtj nesvarbu, ar tokios prekés paprastai tiekiamos islaikant $ig paskirtj, nebent i$
aplinkybiy matyti, kad pirkéjas nepasitiki pardavéjo jgtidziais ar sprendimu arba jam atrodo nepagrijsta
juo pasitikéti.

“«

<on>

Standartas I.S. EN 13242:2002

Standartas EN 13242:2002 Airijoje buvo perkeltas Airijos standartizacijos tarnybos (National Standard
Authority of Ireland) standartu 1.S. EN 13242:2002.

Pagrindinés bylos faktinés aplinkybés ir prejudiciniai klausimai

James Eliott Construction statant Ballymun jaunimo centrg (Dublinas, Airija) pateiktose specifikacijose
nurodyta, be kita ko, kad pastato vidaus grindys turi buti iSklotos ant 225 mm ,Clause 804 brutto
ritsies skaldyto akmens, atitinkancio Imoniy departamento specifikacija“. Siuo tikslu Irish Asphalt tieké
Eliott Construction produkta pavadinimu ,Clause 804 brutto®.

Uzbaigus darbus pradéjo atsirasti jtrakimy grindyse ir sienose, todél pastatas negaléjo buti naudojamas.
James Elliott Construction prisiémé atsakomybe ir atliko pastato rekonstravimo darbus uz 1,5 milijono
eury.

2008 m. birzelio 13 d. James Elliott Construction pareiské ieskinj dél zalos atlyginimo bendrovei Irish
Asphalt, motyvuodama tuo, kad nagrinéjamy pazeidimy atsirado dél jos tiekiamoje skaldoje
»Clause 804“ esancio pirito.

2011 m. geguzés 25 d. sprendimu High Court (AukStasis teismas, Airija) nusprendé, kad betono
pazeidimuy atsirado dél Irish Asphalt bendrovei James Elliott Construction tiekiamoje skaldoje esancio
pirito. Siuo aspektu jis konstatavo, kad i§ pastato paimti skaldos méginiai parodé, kad ji neatitiko
Airijos standarto 1.S. EN 13242:2002, kuriuo perkeliamas Europos standartas EN 13242:2002, ypac dél
jame esancio sieros kiekio.

Tad jis nusprendé, kad Irish Asphalt pazeidé sutartinius jsipareigojimus, pagal kuriuos ji, remiantis
Istatymo dél prekiy pardavimo 14 straipsnio 2 dalimi, turi tiekti ,tinkamos prekiauti kokybés® ir
»tinkama naudoti“ skalda.

Irish Asphalt apskundé §j sprendima Supreme Court (Auks$ciausiasis Teismas, Airija).

2014 m. gruodzio 2 d. Supreme Court (Auksciausiasis Teismas) priémé sprendimg, kuriame i$nagrinéti
tik klausimai, susije su nacionaline teise, ir kuriuo buvo atmestas skundas, nenagrinéjant jokiy
klausimy, susijusiy su Sgjungos teise.

Siuo aspektu $iam teismui visy pirma kilo klausimas dél suderinty Europos standarty statybos

produktams teisinio statuso ir dél jyu reik$meés sutartiniams santykiams tarp dvieju privaciy Saliy, jei
prekiy tiekimo sutartyje daroma nuoroda j suderinto standarto taikyma; antra, dél Europos standarto

10 ECLILEU:C:2016:821



31

32

2016 M. SPALIO 27 D. SPRENDIMAS — BYLA C-613/14
JAMES ELLIOTT CONSTRUCTION

EN 13242:2002 aiskinimo, kiek tai susije su jo apimtimi ir turiniu, ypa¢ dél prezumpcijy, sukurty
laikantis $io standarto, ir jas paneigianciy pagrindy; ir, trecia, dél rySio tarp nacionalinés teisés
nuostaty, lemianciy tam tikry numanomuy sutartiniy salygy buvima, ir valstybéms naréms tenkancios
informavimo pareigos taikant Direktyva 98/34.

Siomis aplinkybémis Supreme Court (Aukic¢iausiasis Teismas) nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima
ir pateikti Teisingumo Teismui Siuos prejudicinius klausimus:

»1. a) Jei sutarties, kurig reglamentuoja privatiné teisé, salygos jpareigoja salj tiekti preke, pagaminta
laikantis nacionalinio standarto, kuris buvo priimtas jgyvendinant Europos standarta remiantis
Europos Komisijos mandatu, suteiktu pagal Direktyvos 89/106 nuostatas, ar minéto standarto
aiSkinimas yra klausimas, dél kurio Teisingumo Teismo galima prasyti priimti prejudicinj
sprendima remiantis SESV 267 straipsniu?

b) Jei atsakymas j 1 klausimo a punkta buty teigiamas, ar pagal standarta EN 13242:2002
reikalaujama, kad jo laikymasis arba pazeidimas buty jrodytas tik bandymais, gamybos ir (arba)
tiekimo metu atliktais pagal standarte EN 13242:2002 nurodytus ir ESK patvirtintus (neturint
atitinkamo mandato) standartus; ar standarto pazeidimas (ir todél sutarties pazeidimas) gali
buti jrodytas véliau atliktais bandymais, jei tokiy bandymuy rezultatai logiskai patvirtina minéto
standarto pazeidima?

2. Ar nagrinédamas privatinés teisés ginca dél sutarties pazeidimo, susijusio su produktu, pagamintu
laikantis Europos standarto, priimto Europos Komisijai suteikus mandata pagal [Direktyva 89/106],
nacionalinis teismas privalo netaikyti nacionalinés teisés nuostaty, nustatanc¢iy [numanomas
sutarties] salygas dél tinkamumo prekiauti ir naudoti pagal paskirtj arba kokybés, remdamasis tuo,
kad [Sios] teisés akty nuostatos ar jy taikymas sukuria standartus arba nustato technines
specifikacijas ar reikalavimus, apie kuriuos nebuvo pranesta laikantis Direktyvos 98/34 nuostaty?

3. Ar nagrinédamas ginc¢a dél pagal privatine teise sudarytos sutarties [nejvykdymo], atsiradusio
pazeidus pagal standarta EN 13242:2002 pagaminto produkto tinkamumo prekiauti ir naudoti
pagal paskirtj salyga (sutarciai taikomos pagal jstatyma, nebent Salys ja buaty pakeitusios ar
sutariusios kitaip), nacionalinis teismas privalo preziumuoti, kad produktas yra tinkamos kokybés
prekiauti ir naudoti pagal paskirtj, ir, jei taip, ar tokia prezumpcija gali bati paneigta jo neatitiktj
standartui EN 13242:2002 jrodzius bandymais, produkto tiekimo metu atliktais vadovaujantis
standarte EN 13242:2002 nurodytais bandymuy ir protokoly aprasais?

4. Jei abu atsakymai j 1 klausimo a punkta ir | 3 klausima buty teigiami, ar viso skaldoje esancio sieros
kiekio ribos nustatymas standarte EN 13242:2002 arba juo remiantis reiskia, kad tokios ribos batina
laikytis, inter alia, tam, kad atsirasty prezumpcija dél produkto kokybés arba tinkamumo naudoti?

5. Jei atsakymai j 1 klausimo a punkta ir j 3 klausima baty teigiami, ar jrodymas, kad produktas

zymimas EB Zenklu, reikalingas norint remtis standarto EN 13242:2002 ZA priedo ir (arba)
Direktyvos 89/106 4 straipsnyje jtvirtinta prezumpcija?“

Dél prejudiciniy klausimy

Dél 1 klausimo a punkto, susijusio su Teisingumo Teismo kompetencija

Savo 1 klausimo a punktu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
suzinoti ar SESV 267 straipsnis turi buti aiSkinamas taip, kad kai nacionalinis teismas nagrinéja ginca,
susijusj su privatinés teisés reglamentuojama sutartimi, jpareigojancia $alj tiekti produkta, atitinkantj
nacionalinj standarta, kuriuo perkeliamas suderintas standartas, kaip tai suprantama pagal
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Direktyvos 89/106 4 straipsnio 1 dalj, ir kurio nuorodos buvo Komisijos paskelbtos Europos Sgjungos
oficialiojo leidinio C serijoje, Teisingumo Teismas yra kompetentingas aiskinti §j standartg,
nagrinédamas prasyma priimti prejudicinj sprendima.

Visy pirma, reikia, viena vertus, pazymeéti, kad pagal sprendima pateikti prasyma priimti prejudicinj
sprendimg pagrindinéje byloje nagrinéjamu techniniu standartu L1.S. EN 13242:2002 Airijos
standartizacijos tarnyba j Airijos teise perkélé suderinta standarta EN 13242:2002. Todél prasmé, kuria
reikia suteikti pirmajam standartui, tiesiogiai priklauso nuo antrojo standarto aiskinimo.

Kita vertus, reikia priminti, kad, remiantis teismy praktika, Teisingumo Teismas yra kompetentingas
aiskinti teisés aktus, kurie, nors buvo priimti organy, kurie negali bati kvalifikuojami kaip ,Sajungos
institucijos, jstaigos ar organai“, vis délto yra Sgjungos teisés akto jgyvendinimo ar taikymo priemonés
pobudzio ($iuo klausimu zr. 1990 m. rugséjo 20 d. Sprendimo Sevince, C-192/89, EU:C:1990:322,
10 punkta ir 1993 m. sausio 21 d. Sprendimo Deutsche Shell, C-188/91, EU:C:1993:24, 17 punktg), nes
tokia iSvada pagrindzia pats SESV 267 straipsnio tikslas uztikrinti vienoda visy nuostaty, kurios yra
Sajungos teisés sistemos dalis, taikyma, siekiant iSvengti, kad jy poveikis nesiskirty nuo jy aiskinimo
skirtingose valstybése narése (1990 m. rugséjo 20 d. Sprendimo Sevince, C-192/89, EU:C:1990:322,
11 punktas).

Be to, Teisingumo Teismas taip pat patikslino, kad tai, jog Sajungos teisés aktas néra jpareigojantis,
néra kliatis Teisingumo Teismui priimti sprendima per prejudicinio sprendimo priémimo procedirs,
remiantis SESV 267 straipsniu dél $io akto aiskinimo (1993 m. sausio 21 d. Sprendimo Deutsche Shell,
C-188/91, EU:C:1993:24, 18 punktas).

Konkreciau kalbant apie suderinta standarty, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, reikia
pazymeéti, kad Direktyvos 89/106 4 straipsnio 1 dalyje suderinti standartai apibréziami kaip techninés
specifikacijos, priimtos ESK, EESK arba abiejy, Komisijai suteikus mandata pagal Direktyva 83/189,
kurie yra, kaip matyti i$ Sios direktyvos Sestos ir septintos konstatuojamyju daliy, esminiy reikalavimy,
apibrézty jos I priede, sukonkretinimas techniniu lygiu.

Pagal Direktyvos 89/106 7 straipsnio 3 dalj Europos standarty organizacijoms nustacius standartus,
Komisija paskelbia nuoroda i tokius standartus Europos Sgjungos oficialiojo leidinio C serijoje.

Taikant Direktyvos 89/106 4 straipsnio 2 dalj, siejama su jos vienuolikta konstatuojamaja dalimi, $iuo
paskelbimu produktams, kuriems taikoma $§i direktyva ir kurie tenkina technines specifikacijas,
apibréztas su Siais produktais susijusiuose suderintuose standartuose, taikoma atitikties minétos
direktyvos esminiams reikalavimams prezumpcija ($iuo klausimu zr. 2010 m. spalio 21 d. Sprendimo
Latchways ir Eurosafe Solutions, C-185/08, EU:C:2010:619, 31 punkta), kuri leidzia juos zyméti EB
zenklu.

Si atitikties Direktyvos 89/109 esminiams reikalavimams prezumpcija ir Zyméjimas EB Zenklu suteikia
susijusiam produktui, remiantis S$ios direktyvos 6 straipsnio 1 dalimi, siejama su jos dvylikta
konstatuojamagja dalimi, galimybe judéti, bati pateiktam j rinka ir bati laisvai naudojamam visy
Sajungos valstybiy nariy teritorijoje.

I$ viso to, kas iSdéstyta, matyti, kad suderintas standartas, kaip antai nagrinéjamas pagrindinéje byloje,
priimtas remiantis Direktyva 89/106 ir kurio nuorodos buvo paskelbtos Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje, yra Sgjungos teisés dalis, todél remiantis tokio standarto nuostatomis nustatoma, ar
Direktyvos 89/106 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta prezumpcija taikoma atitinkamam produktui, ar ne.

IS tiesy Sio produkto atitiktis tokiame standarte jtvirtintiems techniniams reikalavimams leidzia
preziumuoti, kad $is produktas atitinka Direktyvoje 89/106 jtvirtintus esminius reikalavimus. Remiantis
tuo galima daryti i$vada, kad minétam produktui leidziama judéti, buti pateiktam j rinka ir buti laisvai
naudojamam visy Sajungos valstybés nariy teritorijoje, o tai reiskia, kad, taikant Sios direktyvos
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6 straipsnio 1 dalj, valstybés narés negali, be kita ko, nustatyti Siems produktams papildomuy
reikalavimy dél ju veiksmingo patekimo j rinka ir ju naudojimo jy teritorijoje (Siuo klausimu Zr.
2014 m. spalio 16 d. Sprendimo Komisija / Vokietija, C-100/13, EU:C:2014:2293, 55, 56 ir
63 punktus).

Nors statybos produkto atitiktis esminiams reikalavimams, jtvirtintiems Direktyvoje 89/106, i$ tiesy gali
buti jrodyta, prireikus — kitomis priemonémis nei atitikties suderintiems standartams jrodymai, tai
nepaneigia su suderintu standartu susijusios teisés poveikio buvima.

Reikia pazymeéti, kad nors tokio suderinto standarto parengimas, zinoma, patikétas privatinés teisés
subjektui, vis délto tai yra batina ir grieztai apibrézta Sioje direktyvoje jtvirtinty esminiy reikalavimy
jgyvendinimo priemoné, parengta Komisijos iniciatyva ir jai vadovaujant bei prizitrint, o Sios
priemonés teisinis poveikis turi bati is anksto Komisijos paskelbtas Europos Sajungos oficialiojo leidinio
C serijoje.

Siuo atveju standartas EN 13242:2002 buvo parengtas remiantis Komisijos ESK suteiktu mandatu
M 125, vadovaujantis Direktyvos 89/106, kurios II skyriaus 8 punkte numatyta, kad ESK privalo
pateikti techninj sprendimg nustatant $io mandato savybes, atsizvelgdami | jame nurodytas salygas,
7 straipsniu. Siuo aspektu Komisija minéto mandato 1 ir 2 prieduose tiksliai nustaté jo taikymo sritj ir
nuorodos techninj pagrinda produkty, dél kuriy ji jpareigoja nustatyti eksploatavimo ir patvarumo
savybes, Seimoms ir poSeimiams. Taikydama to paties mandato 3 prieda Komisija taip pat reikalavo,
kad ESK suderintame standarte, kurj reikia parengti, nurodyty tam tikra atitikties patvirtinimo sistemy
skaiciy.

IS mandato M 125 II skyriaus 1 ir 9 punkty taip pat matyti, kad, pirma, prie$ standartizavimo organo
pritarimg $iam mandatui $is organas per Komisijos nustatyta terming turi parengti darby programa,
kuriai ji turi pritarti. Antra, pagal $io skyriaus 5 ir 6 punktus bet koks pasiilymas pridéti savybiy,
nesanc¢iy $iame mandate, turi bati pateiktas Komisijai i$nagrinéti. Trecia, pagal minéto skyriaus
15-17 ir 21 punktus standartizavimo organy darbai turi buti iSsamiai priziarimi Komisijos ir kartu
taikoma reguliarios ataskaitos jai pareiga, taip pat S$ios institucijos galutiniy projekty atitikties
suderintiems standartams kontrolé, prie§ paskelbiant ju nuorodas Europos Sgjungos oficialiojo leidinio
C serijoje.

Be to, ir kaip tai matyti i§ 2014 m. spalio 16 d. Sprendimo Komisija / Vokietija (C-100/13,
EU:C:2014:2293), Komisija SESV 258 straipsnyje numatytu ieskiniu dél jsipareigojimy nejvykdymo
prizitiri suderinty standarty visavertj veikima. Siame sprendime Teisingumo Teismas nusprendé, kad
statybos produktams, kuriems taikomi keli suderinti standartai, nustaciusi papildomus reikalavimus
veiksmingam $iy produkty patekimui j rinka ir ju naudojimui Vokietijos teritorijoje susijusi valstybé
naré nejvykdé jsipareigojimy pagal Direktyvos 89/106 4 straipsnio 2 dalj ir 6 straipsnio 1 dalj.

Todél j 1 klausimo a punkta reikia atsakyti, kad SESV 267 straipsnio pirma pastraipa ai$kintina taip,
kad Teisingumo Teismas yra kompetentingas prejudicinéje byloje aiskinti suderinta standarta, kaip tai
suprantama pagal Direktyvos 89/106 4 straipsnio 1 dalj, ir kurio nuorodas Komisija paskelbé Europos
Sajungos oficialiojo leidinio C serijoje.

Dél 1 klausimo b punkto

Atsizvelgiant j atsakymg, pateikta i 1 klausimo a punta, reikia atsakyti j pirmojo klausimo b punkts,
kuriuo prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia suzinoti, ar suderintas
standartas EN 13242:2002 turi buti aiSkinamas taip, kad jis leidzia, esant gincui dél privatinés teisés
reglamentuojamos sutarties, jpareigojancios $alj tiekti nacionalinj standartg, kuriuo perkeliamas
suderintas standartas, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 89/106 4 straipsnio 1 dalj, ir kurio
nuorodos buvo paskelbtos Komisijos Europos Sajungos oficialiojo leidinio C serijoje, atitinkantj
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produkta, nustatyti $io suderinto standarto techniniy specifikacijy nesilaikyma kitais tyrimy metodais,
nei aiskiai numatytaisiais, ir ar Sie metodai gali bati naudojami bet kuriuo metu per produkto
ekonominio naudingumo laikotarpij.

Visy pirma reikia konstatuoti, kad, remiantis suderinto standarto EN 13242:2002 1 skyriaus antraja
pastraipa, pagal kurig jis ,apima produkty atitikties [minétam] Europos standartui vertinima®, Sio
suderinto standarto 6 punkto ,Cheminés savybés® 6.3 dalyje numatyta, kad bendras sieros kiekis
skaldoje, kuris turi buti isreikstas pagal atitinkamas $io suderinto standarto 13 lenteléje ,Bendro sieros
kiekio maksimaliy verciy kategorijos“ nustatytas kategorijas, nustatomas remiantis Europos standartu
EN 1744-1:1998.

Vis délto reikia priminti, kaip patvirtina ir Direktyvos 89/106 ketvirta konstatuojamoji dalis, kad jos
tikslas — panaikinti prekybos kliatis, sudarant salygas laisvai prekiauti statybos produktais Sajungoje
($iuo klausimu zr. 2012 m. spalio 18 d. Sprendimo Elenca, C-385/10, EU:C:2012:634, 15 punkta).

Darytina i$vada, kad Direktyva 89/106, kuri turi apibrézta tiksla panaikinti prekybos kliatis, siekiama
suderinti ne statybos produkty konkretaus panaudojimo salygas ir tvarka, juos jtraukiant j pastatus ir
civiline inzinerija, bet $iy produkty patekimo j rinka tvarka.

Taigi Direktyva 89/106 ir suderintas standartas EN 13242:2002, ypac jo 6.3 punktas, jtvirtinantys sieros
kiekio skaldoje nustatymo tvarka, atlieka nacionalinés teisés akty, taikomy jrodymams sutartiniuose
gincuose, kaip antai nagrinéjamas pagrindinéje byloje, suderinima tik jei kalbama apie statybos
produkto atitikties sutartinéms specifikacijoms nustatymo tvarka arba apie momenta, kada tokio
statybos produkto atitiktis turi bati nustatyta.

Atsizvelgiant i visa tai, kas iSdéstyta, i 1 klausimo b punkta reikia atsakyti, kad suderintas standartas
EN 13242:2002 turi buti aiSkinamas taip, kad jis nesaisto nacionalinio teismo esant gincui dél
privatinés teisés reglamentuojamos sutarties, jpareigojancios $alj tiekti nacionalinj standartg, kuriuo
perkeliamas suderintas standartas, atitinkantj statybos produkta, kiek tai susije su statybos produkto
atitikties sutartinéms specifikacijoms nustatymo tvarka arba momentu, kada tokio statybos produkto
atitiktis turi bati nustatyta.

Dél treciojo klausimo

Savo treciuoju klausimu, kurj toliau reikia nagrinéti, praS§yma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i§ esmés siekia suzinoti, ar Direktyvos 89/106 4 straipsnio 2 dalis, siejama su jos dvylikta
konstatuojamaja dalimi, turi bati aiskinama taip, kad statybos produkto, pagaminto laikantis suderinto
standarto, naudojimo tinkamumo prezumpcija taikoma nacionaliniam teismui siekiant nustatyti tokio
produkto prekine kokybe ar tinkamuma naudoti, kai pagal bendro pobidzio nacionalinés teisés aktus,
reglamentuojancius prekiy, kaip antai nagrinéjamy pagrindinéje byloje, pardavima, reikalaujama, kad
statybos produktas turéty tokiy savybiy. Jeigu atsakymas buty teigiamas, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas Teisingumo Teismo klausia dél Sios prezumpcijos paneigimo tvarkos.

Pagal Direktyvos 89/106 2 straipsnio 1 dalj jos tikslas yra uztikrinti, kad statybos produktai, skirti
naudoti statiniuose, galéty buti teikiami rinkai tik su salyga, jeigu jie tinka numatytam tikslui, tai yra,
ju charakteristikos yra tokios, kad statiniai, i kuriuos jie bus jmontuojami, surenkami, pritvirtinami arba
instaliuojami, gali, jeigu jie tinkamai suprojektuoti ir pastatyti, tenkinti esminius reikalavimus,
iSdéstytus Sios direktyvos 3 straipsnyje, kai tokie ty statiniy reikalavimai numatyti norminiuose
aktuose.

14 ECLILEU:C:2016:821



56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

2016 M. SPALIO 27 D. SPRENDIMAS — BYLA C-613/14
JAMES ELLIOTT CONSTRUCTION

Siuo aspektu, kaip tai buvo priminta $io sprendimo 39 punkte, Sajungos teisés akty leidéjas numaté
tinkamumo naudoti prezumpcijos mechanizma, pagal kurj produktas, kuris atitinka esminius
reikalavimus, numatytus Direktyvos 89/106 3 straipsnyje ir sukonkretintus suderintame standarte, gali,
remiantis $ios direktyvos 6 straipsnio 1 dalimi, siejama su jos dvylikta konstatuojamaja dalimi, judéti,
bati pateiktas j rinka ir bati laisvai naudojamas visy valstybiy nariy teritorijoje.

Darytina i$vada, kad tokia atitikties prezumpcija siekiama tik leisti statybos produktui, atitinkan¢iam
suderintame standarte nustatytas salygas, laisvai judéti Sajungoje.

Taigi dél ty paciy priezasCiy, kurios nurodytos $io sprendimo 51 punkte, Direktyva 89/106 neturéty
buati aiskinama kaip atliekanti galimai numanomy nacionaliniy taisykliy, taikomy statybos produkty
pardavimo sutartims suderinimag.

Tinkamumo naudoti prezumpcija, numatyta Direktyvos 89/106 4 straipsnio 2 dalyje, siejamoje su jos
dvylikta konstatuojamgja dalimis, neturéty buti taikoma nagrinéjant ginc¢a dél sutarties, siekiant
jvertinti, ar viena i$ sutarties $aliy laikosi sutartinio pobtuidzio nacionalinio reikalavimo.

Atsizvelgiant i atsakyma, pateikta j Sio treciojo klausimo pirma dalj, nereikia atsakyti j jo antra dalj.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j trecigjji klausima reikia atsakyti, kad Direktyvos 89/106 4 straipsnio
2 dalis, siejama su jos dvylikta konstatuojamaja dalimi, turi bati aiskinama taip, kad statybos produkto,
pagaminto laikantis suderinto standarto, naudojimo tinkamumo prezumpcija netaikoma nacionaliniam
teismui siekiant nustatyti tokio produkto prekine kokybe ar tinkamuma naudoti, kai pagal bendro
pobudzio nacionalinés teisés aktus, reglamentuojancius prekiy, kaip antai nagrinéjamuy pagrindinéje
byloje, pardavima, reikalaujama, kad statybos produktas turéty tokiy savybiy.

Dél ketvirtojo ir penktojo klausimy

Kadangi ketvirtasis ir penktasis klausimai prasymo priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
buvo pateikti tik jei j pirmojo klausimo a punkta ir j trecigjj klausima buty atsakyta teigiamai, j juos
nereikia atsakyti.

Dél antrojo klausimo

Savo antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
suzinoti, ar Direktyvos 98/34 1 straipsnio 11 punktas turi bati aiskinamas taip, kad, esant gincui tarp
dviejy privaciy asmeny dél sutartinio pobudzio teisiy ir pareigy, nacionalinis teismas neturi taikyti
nacionalinés teisés nuostaty, kaip antai reik§mingy pagrindinéje byloje, skelbianciy, nebent $alys sutaria
kitaip, numanomas sutarties salygas, susijusias su tinkamumu prekiauti ar parduodamy produkty
tinkamumu naudoti ar kokybe, motyvuojant tuo, kad Sios teisés nuostatos yra ,techninis reglamentas®,
kaip tai suprantama pagal Sios direktyvos 1 straipsnio 11 punkta, apie kurj valstybé naré nepranesé
Komisijai, kaip to reikalaujama pagal minétos direktyvos 8 straipsnio 1 dalj.

Visy pirma reikia priminti, kaip teisingai nurodé prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, kad, remiantis nusistovéjusia teismo praktika, nacionalinio techninio reglamento, apie kurj
nebuvo pranesta remiantis Direktyvos 98/34 8 straipsniu, netaikomumu galima remtis kilus gincui
tarp privaciy asmeny (zr. 1996 m. balandzio 30 d. Sprendimo CIA Security International, C-194/94,
EU:C:1996:172, 54 punkta ir 2000 m. rugséjo 26 d. Sprendimo Unilever, C-443/98, EU:C:2000:496, 40—
43, 48 ir 49 punktus).

Is pradziy vis délto reikia patikrinti, ar pagrindinéje byloje nagrinéjami teisés aktai i§ tiesy yra
»techninis reglamentas®, kaip tai suprantama pagal Sios direktyvos 1 straipsnio 11 punkta.
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I§ Sios nuostatos matyti, kad savoka ,techninis reglamentas apima tris kategorijas, t. y. visy pirma
»technines specifikacijas”, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 98/34 1 straipsnio 3 punkta, antra,
»Kitus reikalavimus®, kaip apibrézta Sios direktyvos 1 straipsnio 4 punkte, ir, trecia, draudima gaminti,
importuoti, prekiauti ar naudoti produkta, nurodyta tos pacios direktyvos 1 straipsnio 11 punkte
(2014 m. liepos 10 d. Sprendimo Ivansson ir kt., C-307/13, EU:C:2014:2058, 16 punktas ir jame
nurodyta teismo praktika).

Siuo atveju matyti, pirma, kad nuostatos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje, pacios arba kaip
jas aiskina Airijos teismai, nepriskirtinos prie savokos ,techninés specifikacijos®, kaip tai suprantama
pagal Direktyvos 98/34 1 straipsnio 3 punkta. I§ tiesy $i sgvoka taikoma iSimtinai nacionalinéms
priemonéms, kuriose kalbama apie patj produkta ar jo pakuote ir kuriose taip nustatoma viena i$
reikalaujamy produkto savybiy (2014 m. liepos 10 d. Sprendimo Ivamsson ir kt., C-307/13,
EU:C:2014:2058, 19 punktas ir jame nurodyta teismo praktika). Taciau taip akivaizdziai néra
reikalavimo, taikomo, nebent $alys susitaria kitaip, bendrai visy produkty pardavimui, atveju.

Antra, dél tos pacios priezasties tokios nuostatos neturéty bati kvalifikuojamos kaip ,kiti reikalavimai®,
kaip tai suprantama pagal Direktyvos 98/34 1 straipsnio 4 punkta.

Siuo aspektu Teisingumo Teismas patikslino: tam, kad atitinkamas nacionalines priemones biity galima
laikyti ,kitais reikalavimais®, kaip jie suprantami pagal $ia nuostata, jos turi sudaryti salygas, galincias
daryti didele jtaka atitinkamo gaminio sudéciai, pobudziui ar prekybai juo, nes nacionalinés nuostatos,
kurios yra bendro pobudzio, negali sudaryti tokiy salygy, todél negali bati kvalifikuojamos kaip ,kiti
reikalavimai“ (zr. 2014 m. liepos 10 d. Sprendimo Ivansson ir kt., C-307/13, EU:C:2014:2058, 26 ir
27 punktus bei juose nurodyta teismy praktika).

Trecia, pagrindinéje byloje nagrinéjami teisés aktai nepatenka j Direktyvos 98/34 1 straipsnio 11 punkte
nurodyta techniniy reglamenty kategorija, nes, apsiribojant numanomuy sutartiniy reikalavimuy
paskelbimu, jose néra jokio draudimo, kaip jis suprantamas pagal $ia direktyva, gaminj gaminti,
importuoti, parduoti ar naudoti, arba teikti paslauga, arba ja naudotis, arba steigti paslaugy teikéjo
versla.

Todél Direktyva 98/34 netaikytina numanomiems sutartiniams reikalavimams, kaip antai nustatytiems
pagrindinéje byloje nagrinéjamais teisés aktais.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, i antrgji klausima reikia atsakyti taip: Direktyvos 98/34 1 straipsnio
11 punktas turi bati aiskinamas taip, kad nacionalinés nuostatos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje
byloje, skelbiancios, nebent $alys susitaria kitaip, numanomas sutarties salygas, susijusias su tinkamumo
prekiauti ar parduodamy produkty tinkamumu naudoti ar kokybe, néra ,techniniai reglamentai®, kaip
jie suprantami pagal $ig nuostaty, apie kuriy projektus turi bati i§ anksto pranesta, kaip numatyta Sios
direktyvos 8 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi Sis procesas pagrindinés bylos salims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra
atlygintinos.

Remdamasis Siais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:
1. SESV 267 straipsnio pirma pastraipa turi bati aiskinama taip, kad Europos Sajungos

Teisingumo Teismas yra kompetentingas prejudicinéje byloje aiskinti suderinta standarta,
kaip tai suprantama pagal 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/106/EEB dél
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valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su statybos produktais, derinimo, is
dalies pakeistos 1993 m. liepos 22 d. Tarybos direktyva 93/68/EEB, 4 straipsnio 1 dalj, ir
kurio nuorodas Europos Komisija paskelbé Europos Sgjungos oficialiojo leidinio C serijoje.

2. Suderintas standartas EN 13242:2002 ,Keliy mineralinés medziagos nesuristiems ir
hidrauliskai suristiems misiniams, naudojamiems inzineriniams statiniams ir keliams tiesti“
turi bati aiSkinamas taip, kad jis nesaisto nacionalinio teismo, esant gincui dél privatinés
teisés reglamentuojamos sutarties, jpareigojancios $alj tiekti nacionalinj standarta, kuriuo
perkeliamas suderintas standartas, atitinkantj statybos produkta, kiek tai susije su statybos
produkto atitikties sutartinéms specifikacijoms nustatymo tvarka arba momentu, kada tokio
statybos produkto atitiktis turi biiti nustatyta.

3. Direktyvos 89/106, is dalies pakeistos Direktyva 93/68, 4 straipsnio 2 dalis, siejama su jos
dvylikta konstatuojamaja dalimi, turi bati aiskinama taip, kad statybos produkto, pagaminto
laikantis suderinto standarto, naudojimo tinkamumo prezumpcija netaikoma nacionaliniam
teismui siekiant nustatyti tokio produkto prekine kokybe ar tinkamuma naudoti, kai pagal
bendro pobudzio nacionalinés teisés aktus, reglamentuojancius prekiy, kaip antai
nagrinéjamuy pagrindinéje byloje, pardavima, reikalaujama, kad statybos produktas turéty
tokiu savybiy.

4. 1998 m. birzelio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/34/EB, nustatancios
informacijos apie techninius standartus ir reglamentus teikimo tvarka, paskutinj karta is
dalies pakeistos 2006 m. lapkricio 20 d. Tarybos direktyva 2006/96/EB, 1 straipsnio
11 punktas turi bati aiskinamas taip, kad nacionalinés nuostatos, kaip antai nagrinéjamos
pagrindinéje byloje, skelbiancios, nebent Salys susitaria kitaip, numanomas sutarties salygas,
susijusias su tinkamumo prekiauti ar parduodamy produkty tinkamumu naudoti ar kokybe,
néra ,techniniai reglamentai“, kaip jie suprantami pagal $ia nuostata, apie kuriy projektus
turi bati i§ anksto pranesta, kaip numatyta Direktyvos 98/34, i$ dalies pakeistos
Direktyva 2006/96, 8 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje.

Parasai.
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