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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS
2016 m. rugséjo 20 d.*

(Tekstas istaisytas 2017 m. gruodzio 20 d. nutartimi)

»Apeliacinis skundas — Paramos Kipro Respublikos stabilumui programa — 2013 m. balandzio 26 d.
Kipro Respublikos ir Europos stabilumo mechanizmo (ESM) sudarytas Susitarimo memorandumas dél
specialiy ekonominés politikos salygy — Europos Komisijos ir Europos Centrinio Banko funkcijos —
Deliktiné Europos Sajungos atsakomybé — SESV 340 straipsnio antra pastraipa — Salygos —
Pareiga uztikrinti $io susitarimo memorandumo suderinamuma su Sgjungos teise”

Sujungtose bylose C-8/15 P-C-10/15 P

dél 2015 m. sausio 9 d. pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj pateiktuy trijy
apeliaciniy skundy

Ledra Advertising Ltd, jsteigta Nikosijoje (Kipras) (C-8/15 P),
Andreas Eleftheriou, gyvenantis Limasolyje (Kipras) (C-9/15 P),
Eleni Eleftheriou, gyvenanti Limasolyje (C-9/15 P),

Lilia Papachristofi, gyvenanti Limasolyje (C-9/15 P),

Christos Theophilou, gyvenantis Nikosijoje (C-10/15 P),

Eleni Theophilou, gyvenanti Nikosijoje (C-10/15 P),

atstovaujami dikigoros A. Paschalides, baristerés A. Paschalidou ir QC A. Riza, jgalioto solisitoriaus
C. Paschalides,

apeliantai,
dalyvaujant kitoms proceso $alims:

Europos Komisijai, atstovaujamai ].-P. Keppenne ir M. Konstantinidis, nurodziusiai adresa
dokumentams jteikti Liuksemburge,

ir

* Proceso kalba: angly.

LT
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(Istaisyta 2017 m. gruodzio 20 d. nutartimi) Europos Centriniam Bankui (ECB), atstovaujamam
G. Virhelyi, K. Laurinavic¢iaus ir O. Heinz, padedamy advokato H.-G. Kamann,

atsakovams pirmojoje instancijoje,
TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas K. Lenaerts, pirmininko pavaduotojas A. Tizzano, kolegiju pirmininkai R. Silva
de Lapuerta, T. von Danwitz, J. L. da Cruz Vilaca, A. Arabadjiev (praneséjas) ir D. Svdby, teiséjai
A. Rosas, E. Juhdsz, M. Berger, A. Prechal, E. Jarasitnas, C. G. Fernlund, M. Vilaras ir E. Regan,

generalinis advokatas N. Wahl,

posédzio sekretorius I. Illéssy, administratorius,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2016 m. vasario 2 d. posédziui,
susipazines su 2016 m. balandzio 21 d. posédyje pateikta generalinio advokato iSvada,

priima §j

Sprendima

Apeliaciniais skundais Ledra Advertising Ltd byloje C-8/15 P, Andreas Eleftheriou, Eleni Eleftheriou ir
Lilia Papachristofi byloje C-9/15 P, taip pat Christos Theophilou ir Eleni Theophilou byloje C-10/15 P
praso panaikinti atitinkamai 2014 m. lapkri¢io 10 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo nutartis:
Nutartj Ledra Advertising / Komisija ir ECB (T-289/13, EU:T:2014:981), Nutartj Eleftheriou ir
Papachristofi / Komisija ir ECB (T-291/13, nepaskelbta Rink., EU:T:2014:978) ir Nutartj Theophilou /
Komisija ir ECB (T-293/13, nepaskelbta Rink., EU:T:2014:979) (toliau kartu — skundziamos nutartys),
kuriomis Bendrasis Teismas pripazino i$ dalies nepriimtinais ir i§ dalies nepagrijstais ju ieskinius, kuriais
siekta, kad, pirma, baty panaikinti 2013 m. balandzio 26 d. Kipro Respublikos ir Europos stabilumo
mechanizmo (ESM) sudaryto Susitarimo memorandumo dél specialiy ekonominés politikos salygy
(toliau — 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumas) 1.23-1.27 punktai ir, antra, atlyginta
ieskovy nurodyta zala, padaryta dél minéty punkty jtraukimo i $j susitarimo memoranduma ir
Europos Komisijos prieziaros pareigos pazeidimo.

Teisinis pagrindas

ESM sutartis

2012 m. vasario 2 d. Briuselyje (Belgija) Belgijos Karalysté, Vokietijos Federaciné Respublika, Estijos
Respublika, Airija, Graikijos Respublika, Ispanijos Karalysté, Pranctzijos Respublika, Italijos
Respublika, Kipro Respublika, Liuksemburgo Didzioji Hercogysté, Malta, Nyderlandy Karalyste,
Austrijos Respublika, Portugalijos Respublika, Slovénijos Respublika, Slovakijos Respublika ir Suomijos
Respublika sudaré Europos stabilumo mechanizmo steigimo sutartj (toliau — ESM sutartis). Si sutartis
isigaliojo 2012 m. rugséjo 27 d.
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ESM sutarties 1 konstatuojamoji dalis suformuluota taip:

»2010 m. gruodzio 17 d. Europos Vadovy Taryba susitaré, kad euro zonos valstybéms naréms butina
isteigti nuolatinj stabilumo mechanizma. Sis Europos stabilumo mechanizmas (toliau — ESM) perims
$iuo metu veikiancio Europos finansinio stabilumo fondo (toliau — EFSF) ir Europos finansinés
padéties stabilizavimo priemonés (toliau — EFSM) vykdomas uzduotis prireikus teikti finansine parama
euro zonos valstybéms naréms.”

Pagal Sios sutarties 1 ir 2 straipsnius ir 32 straipsnio 2 dalj susitarianciosios $alys, t. y. valstybés nareés,
kuriy valiuta yra euro, kartu jsteigia tarptautine finansy institucija — Europos stabilumo mechanizma
(ESM), kuris turi juridinio asmens statusa.

ESM sutarties 4 straipsnio 1, 3 dalyse ir 4 dalies pirmoje pastraipoje nurodyta:

»1. ESM turi Valdytojy taryba ir Direktoriy valdyba, vykdomaji direktoriy ir kita paskirta butina
personala.

<>

3. Tam, kad sprendimas buty priimtas bendru sutarimu, visi balsavime dalyvaujantys nariai turi
balsuoti vienbalsiai. Susilaikymas balsuojant netrukdo priimti sprendimg bendru sutarimu.

4. Nukrypstant nuo 3 dalies nuostatos turéty buti taikoma balsavimo nepaprastosios padéties atveju
tvarka, kai Komisija ir [Europos Centrinis Bankas (toliau — ECB)] nusprendzia, kad skubiai nepriémus
sprendimo suteikti arba jgyvendinti finansine parama, kaip apibrézta 13-18 straipsniuose, kilty
pavojus euro zonos ekonominiam ir finansiniam tvarumui. <...>“

ESM sutarties 5 straipsnio 3 dalyje numatyta: ,Uz ekonomika ir pinigy politika atsakingas Europos
Komisijos narys ir [Europos Centrinio Banko] pirmininkas bei Euro grupés pirmininkas (jei jis (ar ji)
néra Valdytoju tarybos pirmininkas arba valdytojas) gali stebétojo teisémis dalyvauti [ESM] Valdytoju
tarybos posédziuose.”

ESM sutarties 6 straipsnio 2 dalyje nurodyta: ,Uz ekonomika ir pinigy politika atsakingas Europos
Komisijos narys ir ECB pirmininkas gali paskirti po viena stebétoja [ESM direktoriy valdyboje].”

ESM sutarties 12 straipsnyje apibrézti principai, taikomi paramai stabilumui, ir jo 1 dalyje numatyta:

»Jei tai batina visos euro zonos ir jos valstybiy nariy finansiniam stabilumui apsaugoti, ESM gali savo
narei teikti parama stabilumui, nustaciusi grieztas pasirinkta finansinés pagalbos priemone atitinkancias
salygas. Tokios salygos gali apimti jvairius reikalavimus pradedant makroekonominio koregavimo
programos jgyvendinimu ir baigiant jpareigojimu nuolat laikytis i§ anksto nustatyty tinkamumo

salygu.”

Paramos stabilumui suteikimo ESM narei procedira apibrézta ESM sutarties 13 straipsnyje:

»1. ESM naré gali pateikti Valdytoju tarybos pirmininkui prasyma skirti parama stabilumui. Tokiame
prasyme nurodoma finansinés paramos priemoné ar priemonés, kurias prasoma apsvarstyti. Gaves tokj

prasyma Valdytojy tarybos pirmininkas paveda Europos Komisijai ir ECB atlikti $ias uzduotis:

a) jvertinti visos euro zonos arba jos valstybiy nariy finansiniam stabilumui kilusia rizika, jei ECB dar
néra pateikes analizés pagal 18 straipsnio 2 dalj;

b) jvertinti valstybés skolos tvaruma. Kai tinkama ir jmanoma, toks vertinimas atliekamas kartu su
[Tarptautiniu valiutos fondu (toliau — TVF)];
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¢) jvertinti konkrec¢ios ESM narés faktinj arba galima finansavimo poreikj.

2. Remdamasi ESM narés prasymu ir 1 dalyje nurodytu vertinimu Valdytojy taryba gali nuspresti skirti
konkreciai ESM narei parama stabilumui finansinés paramos priemonés forma.

3. Jei priimamas 2 dalyje nurodytas sprendimas, Valdytojy taryba paveda Europos Komisijai,
bendradarbiaujant su ECB ir, jei jmanoma, su TVF vesti derybas su konkrecia ESM nare dél susitarimo
memorandumo, kuriame buty nustatytos finansinés paramos priemonés taikymo salygos, sudarymo.
Susitarimo memorandume nurodomas trikumy, kurie baty S$alinami, pavojingumas ir pasirinkta
finansinés paramos priemoné. Kartu ESM vykdomasis direktorius rengia pasitlyma dél susitarimo dél
finansinés pagalbos programos, kuriame nustatomi finansiniai terminai ir salygos bei iSdéstomos
silomos priemonés ir kuris bus perduodamas tvirtinti Valdytojuy tarybai.

Susitarimo memorandumas turi visiSkai atitikti [ESV sutartyje] nustatytas ekonominés politikos
koordinavimo priemones, be kita ko, visus Europos Sgjungos teisés aktus, jskaitant konkrec¢iai ESM
narei skirtas nuomones, jspéjimus, rekomendacijas ar sprendimus.

4. Kai laikomasi 3 dalyje nurodyty salygy ir Valdytojy tarybai pritarus, susitarimo memoranduma ESM
vardu pasiraso Europos Komisija.

5. Direktoriy valdyba tvirtina susitarima dél finansinés pagalbos programos, kuriame i$samiai aprasomi
planuojamos skirti paramos stabilumui finansiniai aspektai ir, prireikus, pirmos paramos dalies
iSmokéjimas.

<.o.>

7. Europos Komisijai, ECB ir, jei jimanoma, TVF pavedama stebéti, ar laikomasi finansinés paramos
priemonei nustatyty salygy.”

2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumas

2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumo 1.23-1.27 punktai ,,Cyprus Popular Bank ir Bank of
Cyprus restruktarizavimas ir pertvarkymas® (toliau — ginc¢ijami punktai) suformuluoti taip:

»1.23. Atlikus minéta apskaitinés ir ekonominés vertés vertinima paaiskéjo, kad du didziausi Kipro
bankai yra nemokus. Siekdama iStaisyti $ia padétj vyriausybé jgyvendino plataus masto
pertvarkymo ir restruktirizavimo plana. Siekiant uzkirsti kelia disbalanso didéjimui ateityje ir
atkurti sektoriaus gyvybingumg, kartu i$saugant konkurencija, buvo priimta keturiy krypciy
strategija nenaudojant mokesc¢iy mokeétojy pinigy.

1.24. Pirma, buvo perleistas visas su Graikija susijes turtas (jskaitant paskolas laivybos srityje) ir
jsipareigojimai, atitinkamai nepalankaus scenarijaus atveju jvertinti 16,4 ir 15 mlrd. EUR. Su
Graikija susijusj turta ir jsipareigojimus jsigijo Piraeus Bank, kurio restruktirizavima tvarkys
Graikijos valdzios institucijos. Perleidimas pagrjstas 2013 m. kovo 26 d. pasirasytu susitarimu.
Kadangi turto apskaitiné verté sieké 19,2 mlrd. EUR, dél Sio perleidimo i§ esmés sumazéjo
Graikijos ir Kipro tarpusavio pozicijy.

1.25. Dél [Cyprus Popular Bank Public Co. Ltd; toliau — Cyprus Popular Bank] filialo Jungtinéje
Karalystéje pazymétina, kad visi indéliai buvo pervesti [Trapeza Kyprou Dimosia Etaireia Ltd
(toliau — Banmk of Cyprus)] patronuojamajai bendrovei Jungtinéje Karalystéje. Susijes turtas
jtrauktas | Bank of Cyprus turta.
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1.26. Antra, Bank of Cyprus pagal pirkimo ir perémimo procedira perima su Kipru susijusi Cyprus
Popular Bank turta uz tikraja verte, taip pat jo garantuojamus indélius ir skubios paramos
likvidumui padidinti pozicija uz nominaligja verte. Negarantuojami Cyprus Popular Bank
indéliai bus palikti pradinéje jstaigoje. Siekiama, kad perleisto turto verté virSyty jsipareigojimy
verte taip, kad skirtumas atitikty Cyprus Popular Bank atliekama Bank of Cyprus
rekapitalizavima, lygy 9% turto, jvertinto atsizvelgiant | perleista rizika. Bank of Cyprus
rekapitalizuojamas, kad programos pabaigoje btity pasiektas 9 % pirmojo lygio kapitalo santykis
neigiamo scenarijaus, nustatyto atlikus testavima nepalankiausiomis salygomis, atveju, o tai
turéty padeéti atkurti pasitikéjima ir normalizuoti finansavimo salygas. 37,5% Bank of Cyprus
laikomy negarantuojamy indéliy konvertavimu j A kategorijos akcijas, suteikiancias visas
balsavimo teises ir teise gauti dividendy, kartu su papildomais kapitalo jnasais i§ pradinés
Cyprus Popular Bank jstaigos patenkinama didzioji dalis kapitalo poreikiy. Dalis likusiuy
negarantuojamy Bank of Cyprus indéliy bus laikinai jSaldyta.

1.27. Trecia, siekiant uztikrinti kapitalizavimo tiksly jvykdyma, iki 2013 m. birzelio mén. pabaigos bus
baigtas iSsamesnis ir atnaujintas nepriklausomas Bank of Cyprus ir Cyprus Popular Bank turto
vertinimas, kaip reikalaujama pagal banky pertvarkymo sistema. Siuo tikslu ne véliau kaip iki
2013 m. balandzio mén. vidurio, konsultuojantis su Europos Komisija, ECB ir TVF, bus susitarta
dél jgaliojimy atlikti nepriklausoma vertinima. Atlikus $j vertinima, jeigu reikés, bus atliktas
papildomas negarantuojamy indéliy konvertavimas j A kategorijos akcijas, siekiant uztikrinti,
kad programos pabaigoje galéty buti pasiektas 9% pirmojo lygio kapitalo tikslas
nepalankiausiomis salygomis. Jeigu Bank of Cyprus kapitalas, palyginti su $iuo tikslu, taps
pernelyg didelis, bus atlikta atvirkstiné akcijy konvertavimo procedira, kad indélininkams buty
grazinta suma, atitinkanti kapitalizacijos pervirsj.”

Nacionaliné teisé

Pagal 2013 m. kovo 22 d. O peri exiyiansis pistotikon kai allon idrimaton nomos (Kredito ir kity jstaigy
pertvarkymo jstatymas; EE, I (I) priedas, Nr. 4379, 2013 3 22, toliau — 2013 m. kovo 22 d. jstatymas)
3 straipsnio 1 dalj ir 5 straipsnio 1 dalj Kentriki Trapeza tis Kyprou (Kipro centrinis bankas, toliau —
KCB) pavesta kartu su Ypourgeio Oikonomikon (Finansy ministerija) pertvarkyti jstaigas, kurioms
taikomas minétas jstatymas. Siuo tikslu, pirma, 2013 m. kovo 22 d. jstatymo 12 straipsnio 1 dalyje
numatyta, kad KCB, priimdamas dekreta, gali restruktarizuoti jstaigos, kuriai taikoma pertvarkymo
procediira, skolas ir jsipareigojimus, jskaitant esamy ar basimy bet kokios rasies reikalavimy tai
jstaigai pagrindinés sumos ar jos likucio sumazinima, pakeitima, tokiy reikalavimy vykdymo termino
atidéjima ar novacijos jiems taikyma arba skolos vertybiniy popieriy konvertavima j nuosava kapitala.
Antra, Sioje dalyje numatyta, kad ,garantuotiems indéliams®, kaip jie suprantami pagal 2013 m. kovo
22 d. jstatymo 2 straipsnio penkta pastraipa, $ios priemonés netaikomos. Salys sutaria, kad tai yra
mazesni nei 100 000 EUR indéliai.

To peri diasosis me idia mesa tis Trapezas Kyprou Dimosias Etaireias Ltd Diatagma tou 2013,
Kanonistiki Dioikitiki Praxi No. 103 (2013 m. Dekretas dél gelbéjimo privaciomis Trapeza Kyprou
Dimosia Etaireia Ltd 1éSomis, Reguliavimo administracinis aktas, Nr. 103, EE, III(I) priedas, Nr. 4645,
2013 3 29, p. 769, toliau — Dekretas Nr. 103) numatyta rekapitalizuoti Bank of Cyprus, be kita ko,
negarantuojamy indéliy turétojy, jo akcininky ir obligacijy turétojy saskaita, kad jis galéty toliau teikti
bankininkystés paslaugas. Taigi negarantuojami indéliai buvo konvertuoti j Bank of Cyprus akcijas
(37,5% kiekvieno negarantuojamo indélio), vertybinius popierius, kurivos Bank of Cyprus galéjo
konvertuoti | akcijas arba j indélius (22,5% kiekvieno negarantuojamo indélio), ir vertybinius
popierius, kuriuos KCB galéjo konvertuoti j indélius (40 % kiekvieno negarantuojamo indélio). Sis
dekretas, remiantis jo 10 punktu, jsigaliojo 2013 m. kovo 29 d. 6 val.
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To Peri tis Polisis Orismenon Ergasion tis Cyprus Popular Bank Public Co. Ltd Diatagma tou 2013,
Kanonistiki Dioikitiki Praxi No. 104 (2013 m. Dekretas dél kai kuriy Cyprus Popular Bank Public Co.
Ltd veiklos sriciy pardavimo, Reguliavimo administracinis aktas, Nr. 104, EE, III(I) priedas, Nr. 4645,
2013 3 29, p. 781, toliau — Dekretas Nr. 104) kartu taikomose 2 ir 5 punkty nuostatose numatyta
2013 m. kovo 29 d. 6 val. 10 min. tam tikra Cyprus Popular Bank turty ir jsipareigojimus perduoti
Bank of Cyprus, iskaitant mazesnius nei 100 000 EUR indélius. Didesni kaip 100 000 EUR indéliai buvo
palikti Cyprus Popular Bank, kol jis bus likviduotas.

Faktinés bylos aplinkybés

2012 m. pirmaisiais ménesiais kai kurie Kipre jsteigti bankai, jskaitant Cyprus Popular Bank ir Bank of
Cyprus, patyré finansiniy sunkumy. Tada Kipro Respublika nusprendé, kad butina juos rekapitalizuoti,
ir $iuo klausimu pateiké Euro grupés pirmininkui prasyma skirti finansine parama i§ EFSF arba ESM.

2012 m. birzelio 27 d. deklaracijoje Euro grupé nurodé, kad prasoma finansine parama suteikty EFSF
arba ESM pagal makroekonominio koregavimo programg, kuri baty nustatyta susitarimo
memorandume, dél kurio derétysi Europos Komisija kartu su Europos Centriniu Banku (ECB) ir
Tarptautiniu valiutos fondu (TVF), viena salis, ir Kipro valdzios institucijos, kita $alis.

2013 m. kovo mén. Kipro Respublika ir kitos valstybés narés, kuriy valiuta yra euro, pasieké politinj
susitarima dél susitarimo memorandumo projekto. 2013 m. kovo 16 d. deklaracijoje Euro grupé
palankiai jvertino §j susitarima ir nurodé kai kurias numatytas koregavimo priemones, jskaitant banky
indéliy mokescio jvedima. Euro grupé nurodé mananti, kad tokiomis aplinkybémis i§ esmés pagrista
suteikti finansinge parama, kuria gali bati uztikrintas Kipro ir euro zonos finansinis stabilumas, ir
paragino suinteresuotasias $alis paspartinti vykstancias derybas.

2013 m. kovo 18 d. Kipro Respublika nurodé uzdaryti bankus 2013 m. kovo 19 ir 20 d. (tai buvo darbo
dienos). Kipro valdzios institucijos nusprendé pratesti banky uzdaryma iki 2013 m. kovo 28 d., kad
baty iSvengta masinio indéliy atsiémimo prie langeliy.

2013 m. kovo 19 d. Kipro parlamentas atmeté Kipro vyriausybés jstatymo projekta dél mokesc¢io uz
visus Kipro banky indélius jvedimo. Todél Kipro vyriausybé parengé nauja projekta, kuriame numatyta
restruktirizuoti tik du bankus — Bank of Cyprus ir Cyprus Popular Bank. Sis parlamentas priémé
2013 m. kovo 22 d. jstatyma.

2013 m. kovo 25 d. deklaracijoje Euro grupé nurodé, kad su Kipro valdzios institucijomis pasieké
susitarima dél esminiy bisimos makroekonominio koregavimo programos, kuria remia visos valstybés
narés, kuriy valiuta yra euro, ir Komisija, ECB ir TVF, elementy. Be to, Euro grupé palankiai jvertino
sios deklaracijos priede nurodytus finansy sektoriaus restruktirizavimo planus.

2013 m. kovo 25 d. KCB valdytojas pradéjo Bank of Cyprus ir Cyprus Popular Bank sanavimo
procediira. 2013 m. kovo 29 d. $iuo tikslu remiantis 2013 m. kovo 22 d. jstatymu paskelbti dekretai
Nr. 103 ir Nr. 104.

Isigaliojus Siems dekretams apeliantai turéjo indéliy Bamnk of Cyprus arba Cyprus Popular Bank.
Pritaikius Siuose dekretuose numatytas priemones labai sumazéjo $iy indéliy verté; apeliantai tiksliai
apskaiciavo §j sumazéjima.

Per 2013 m. balandzio 24 d. posédj ESM valdytojy taryba:

— remdamasi ESM vykdomojo direktoriaus siilymu nusprendé suteikti Kipro Respublikai parama
stabilumui finansinés paramos priemonés forma,
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— patvirtino susitarimo memorandumo projekta, dél kurio susitaré Komisija, bendradarbiaudama su
ECB ir TVF, ir Kipro Respublika,

— ipareigojo Komisija pasirasyti §f memoranduma ESM vardu.

2013 m. balandzio 26 d. Kipro Respublikos finansy ministras, KCB valdytojas ir Komisijos pirmininko
pavaduotojas O. Rehn ESM vardu pasirasé susitarimo memoranduma.

2013 m. geguzés 8 d. ESM direktoriy valdyba patvirtino susitarima dél finansinés paramos priemonés ir
pasialyma dél pirmosios paramos dalies mokéjimo Kipro Respublikai salygy. Si dalis buvo i$skaidyta i

du mokéjimus, o jie atlikti atitinkamai 2013 m. geguzés 13 d. (2 mlrd. EUR) ir 2013 m. birzelio 26 d.
(1 mlrd. EUR). Antroji paramos dalis (1,5 mlrd. EUR) i$mokéta 2013 m. rugséjo 27 d.

Procesai Bendrajame Teisme ir skundziamos nutartys

Ieskovai pareiské tris ieskinius (Bendrojo Teismo kanceliarija juos gavo 2013 m. geguzés 24 d.), kuriais
prasé:

— nurodyti Komisijai ir ECB sumokéti jiems kompensacija, lygia juy atitinkamy indéliy vertés
sumazeéjimui,

— ,be to ir (arba) papildomai“ panaikinti gin¢ijamus punktus ir

— skubiai i$nagrinéti ieskinj ir, kol jis bus iSnagrinétas, ,pagal [SESV 279] straipsnj taikyti batinas
laikingsias apsaugos priemones siekiant apsaugoti [ju] pozicija <...> nedarant poveikio [Kipro
Respublikai] suteiktai paramai stabilumui®.

Atskirais dokumentais (juos Bendrojo Teismo kanceliarija gavo atitinkamai 2013 m. rugséjo 24 d. ir

spalio 1 d.) Komisija ir ECB, remdamiesi Bendrojo Teismo procediros reglamento 114 straipsniu,

pateiké nepriimtinumu grindziamus priestaravimus.

Skundziamomis nutartimis Bendrasis Teismas atmeté visus ieskinius kaip i$ dalies nepriimtinus ir i$

dalies akivaizdziai teisiskai nepagristus.

Saliy reikalavimai

Apeliantai Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziamas nutartis dél pirmyjy dviejy reikalavimy pirmojoje instancijoje, t. y. prasymo
atlyginti zala ir (arba) panaikinti gin¢ijamus punktus, ir

— grazinti bylas Bendrajam Teismui.
Komisija ir ECB Teisingumo Teismo praso:
— atmesti apeliacinius skundus ir

— priteisti i§ apelianty bylinéjimosi islaidas.

2015 m. rugpjiacio 21 d. Teisingumo Teismo pirmininko sprendimu bylos C-8/15 P-C-10/15 P
sujungtos, kad buty bendrai vykdoma Zodiné proceso dalis ir priimtas sprendimas.
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Dél apeliaciniy skundy

Grisdami apeliacinius skundus apeliantai nurodo pagrindg, susijusj su Bendrojo Teismo padarytomis
klaidomis vertinant Sgjungos deliktinés atsakomybés atsiradimo salygas.

Komisija ir ECB teigia, kad apeliaciniai skundai yra nepriimtini, ir pazymi, kad bet kuriuo atveju
grindziant apeliacinius skundus nurodyta pagrinda reikia atmesti kaip nepagrista.

Dél priimtinumo

Komisija ir ECB teigia, jog apeliaciniai skundai yra nepriimtini dél to, kad apeliantai i§ esmés tik
pakartoja pagrindus ir argumentus, kuriuos jau pateiké Bendrajame Teisme, ir kad jie gincija faktinio
pobudzio vertinimus, atliktus Bendrojo Teismo, kiek tai susije su pateiktais skirtingais jrodymais.

Siuo klausimu reikia priminti, kad remiantis SESV 256 straipsniu ir Europos Sajungos Teisingumo
Teismo statuto 58 straipsnio pirma pastraipa apeliacinis skundas paduodamas tik dél teisés klausimy
ir turi bati pagristas pagrindais, susijusiais su Bendrojo Teismo jurisdikcijos nebuvimu, procedtros
pazeidimais Bendrajame Teisme, kurie daro poveiki apelianto interesams, arba Bendrojo Teismo
padarytu Sajungos teisés pazeidimu (zr., be kita ko, 2014 m. rugséjo 4 d. Sprendimo Ispanija /
Komisija, C-192/13 P, EU:C:2014:2156, 42 punkty ir jame nurodyta teismo praktika).

Be to, i§ SESV 256 straipsnio, Teisingumo Teismo statuto 58 straipsnio pirmos pastraipos ir
Teisingumo Teismo procediros reglamento 168 straipsnio 1 dalies d punkto ir 169 straipsnio 2 dalies
matyti, kad apeliaciniame skunde turi bati aiskiai nurodytos sprendimo, kurj prasoma panaikinti,
skundziamos dalys ir teisiniai argumentai, konkreciai pagrindziantys $j prasyma (zr., be kita ko,
2000 m. liepos 4 d. Sprendimo Bergaderm ir Goupil / Komisija, C-352/98 P, EU:C:2000:361,
34 punkta ir 2014 m. rugséjo 4 d. Sprendimo Ispanija / Komisija, C-192/13 P, EU:C:2014:2156,
43 punkta).

Konkreciai, $io reglamento 169 straipsnio 2 dalyje reikalaujama, kad pagrinduose ir teisiniuose
argumentuose, kuriais remiamasi, buty tiksliai nurodomi gincijami Bendrojo Teismo sprendimo
motyvuojamosios dalies punktai.

Taigi i§ Siy nuostaty kylanciy motyvavimui taikomy reikalavimy neatitinka apeliacinis skundas,
kuriame tik pakartojami ar pazodziui atpasakojami Bendrajame Teisme pateikti ieskinio pagrindai ir
argumentai, jskaitant pagrjstus faktinémis aplinkybémis, kuriuos $is teismas aiskiai atmeté. I$ tikryjy
toks apeliacinis skundas yra vien prasymas i§ naujo iSnagrinéti Bendrajame Teisme pareiksta ieskinj, o
tai nepatenka j Teisingumo Teismo jurisdikcija (zr. 2014 m. rugséjo 4 d. Sprendimo Ispanija /
Komisija, C-192/13 P, EU:C:2014:2156, 44 punkty ir jame nurodyta teismo praktika).

Taciau jeigu apeliantas gincija tai, kaip Bendrasis Teismas i$aiskino ar taiké Sgjungos teise, pirmojoje
instancijoje nagrinéti teisés klausimai gali buti i§ naujo keliami per apeliacinj procesa. I$ tikryjy, jeigu
apeliantas negaléty taip gristi apeliacinio skundo Bendrajame Teisme naudotais ie$kinio pagrindais ir
argumentais, apeliacinis procesas netekty dalies prasmés (zr. 2014 m. rugséjo 4 d. Sprendimo
Ispanija / Komisija, C-192/13 P, EU:C:2014:2156, 45 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Nagrinéjamu atveju apeliantai nurodytu pagrindu siekia jrodyti, kad skundziamose nutartyse

nenurodyti motyvai arba jie yra nepakankami, ir paneigti Bendrojo Teismo aiskiai pateikta atsakyma j
teisés klausimus, o jie gali bati Teisingumo Teismo kontrolés per apeliacinj procesa dalykas.

8 ECLIL:EU:C:2016:701
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Be to, nors tiesa, kad apelianty apeliaciniuose skunduose pateikty argumenty struktarai triaksta
tikslumo, reikia konstatuoti, kad pagal Teisingumo Teismo procediros reglamento 169 straipsnio
2 dalj juose nurodyti skundziamy nutar¢iy gincijami motyvuojamosios dalies punktai ir teisiniai
argumentai, leidziantys Teisingumo Teismui atlikti teisine teisétumo kontrole.

Darytina i$vada, kad apeliaciniai skundai yra priimtini.
Dél esmeés

Apelianty argumentai

Apeliantai kaltina Bendrgjj Teisma padarius teisés klaida, kai jis skundziamy nutarciy 45 punkte tik
nusprendé, kad Komisijai ir ECB pavestos funkcijos neapima jokios sprendimy priémimo galios. Tai
padares Bendrasis Teismas pazeidé ESM sutarties 13 straipsnio 4 dalj, neatsizvelgdamas j tai, kad
Komisija pasirasé 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memoranduma, nors jame yra neteiséta salyga.
Taigi i$ tikryju atsakingi uz atitinkamy Kipro banky gelbéjima privaciomis léSomis yra Komisija ir
ECB.

Siuo klausimu apeliantai pazymi, kad jie Bendrajame Teisme tvirtino, jog tikroji ju indéliy vertés
sumazéjimo priezastis yra finansinés paramos priemonés suteikimo Kipro Respublikai salygos ir tai,
kaip Komisija ir ECB reikalavo $iy salygy. I$ tiesy $i valstybé naré buvo priversta Komisijos ir ECB
priimti dekretus Nr. 103 ir Nr. 104, vadovaujant $iy institucijy pareigiinams, skubiai jsikiSusiems §iuo
tikslu. Apeliantai nurodo, kad Kipro Respublika pateiké prasyma dél finansinés paramos priemonés
siekdama rekapitalizuoti Cyprus Popular Bank ir Bank of Cyprus, o ne juos pertvarkyti per anksti
naudojant gelbéjimo privaciomis léSomis priemone. Anot apelianty, prieSingai, Komisijos ir ECB
pradiné pozicija buvo ta, kad reikia taikyti $ia priemone.

Apeliantai kaltina Bendrgjj Teisma nepateikus atsakymo j ju argumentus, kuriais siekta jrodyti, kad siy
institucijy vaidmuo buvo lemiamas priimant 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memoranduma, taigi
ir padarius finansiniy nuostoliy, susijusiy su Bank of Cyprus rekapitalizavimu ir Cyprus Popular Bank
likvidavimu.

Apeliantai taip pat tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida nagrinédamas jy argumenta, jog
Komisija neuztikrino, kad 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumas bity suderinamas su
Sajungos teise.

Taigi apeliantai kaltina Bendrajji Teisma tinkamai neatsizvelgus | tariama Komisijos neveikimg, nors
pagal 2012 m. lapkricio 27 d. Sprendimo Pringle (C-370/12, EU:C:2012:756) 164 punkta ESM
sutartimi Komisijai pavesti uzdaviniai jai suteikia galimybe, kaip numatyta jos 13 straipsnio 3 ir
4 dalyse, uztikrinti ESM sudaryty susitarimo memorandumy suderinamuma su Sgjungos teise, o pagal
to sprendimo 174 punkta, remiantis Sios sutarties 13 straipsnio 3 dalimi, susitarimo memorandumas,
dél kurio susitariama su valstybe nare, prasancia paramos stabilumui, turi bati visiskai suderinamas su
Sajungos teise. Taigi Teisingumo Teismas pazyméjo, kad finansinés paramos priemonés salygos turi
atitikti Sgjungos teise.

Taciau gelbéjimo privaciomis léSomis priemonés, kaip antai nurodytosios gincijamuose punktuose,
taikymas yra akivaizdus nuosavybés teisés pazeidimas, prieStaraujantis Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos (toliau — Chartija) 17 straipsnio 1 daliai ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos, pasirasytos 1950 m. lapkric¢io 4 d. Romoje, 1 papildomojo protokolo
1 straipsniui.

Komisija ir ECB gincija apelianty pateikty argumentuy pagristuma.

ECLILEU:C:2016:701 9
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Teisingumo Teismo vertinimas

Nurodytame apeliacinio skundo pagrinde apeliantai gincija Bendrojo Teismo vertinima dél Komisijos ir
ECB vaidmens priimant 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memoranduma. Visy pirma jie teigia, kad
$ios institucijos yra tikrieji Kipre jgyvendinto gelbéjimo privaciomis léSomis autoriai ir kad Bendrasis
Teismas padaré teisés klaida nagrinédamas jy arguments, pagal kurj Komisija neuztikrino, kad
2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumas atitikty Sajungos teise.

Sis pagrindas susijes, pirma, su skundziamy nutaréiy 44—47 punktais, kuriuose Bendrasis Teismas
pazyméjo, kad 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumo priémimag inicijavo ne Komisija ir
ECB, todél nurodé, kad neturi jurisdikcijos priimti sprendimo dél ieskiniy atlyginti zala, kiek jie
pagristi gincijamy punkty neteisétumu. Jis susijes, antra, su skundziamy nutar¢iy 48-54 punktais,
kuriuose Bendrasis Teismas i§ esmés nusprendé, kad ieskovai nejrodé, jog zala, kuria jie mano patyre,
sukélé Komisijos tariamos pareigos uztikrinti 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumo
suderinamuma su Sgjungos teise pazeidimas.

Bendrasis Teismas skundziamy nutarc¢iy 44 punkte pazymeéjo, kad §j susitarimo memoranduma bendrai
priémé ESM ir Kipro Respublika ir kad, kaip matyti i§ ESM sutarties 13 straipsnio 4 dalies, Komisija
pasirasé $j susitarimo memoranduma tik ESM vardu. Be to, remdamasis 2012 m. lapkric¢io 27 d.
Sprendimo Pringle (C-370/12, EU:C:2012:756) 161 punktu, jis $iy nutarciy 45 punkte priminé, kad
nors ESM sutartimi Komisijai ir ECB pavestos tam tikros uzduotys, susijusios su S$ios sutarties tiksly
jgyvendinimu, pirma, pagal ESM sutartj Komisijai ir ECB skirtomis funkcijomis nesuteikiama
kompetencija priimti sprendimus ir, antra, $iy dviejy institucijy atliekami veiksmai pagal $ia sutartj
ipareigoja tik ESM.

Siuo klausimu reikia priminti, kad, kaip matyti i§ 2012 m. birzelio 27 d. Euro grupés deklaracijos,
Komisija ir ECB buvo atsakingi uz derybas su Kipro valdzios institucijomis dél Susitarimo
memorandume ketintos jtvirtinti makroekonominio koregavimo programos. Dalyvaudami derybose su
Kipro valdzios institucijomis, pateikdami technine ekspertize, teikdami konsultacijas ir rekomendacijas
Komisija ir ECB veiké nevirS§ydami jgaliojimy, jiems suteikty pagal ESM sutarties 13 straipsnio 3 dalj.
Taciau toks Komisijos ir ECB dalyvavimas, kaip numatyta S$ioje nuostatoje, proceduroje, kuriai
baigiantis pasirasytas 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memorandumas, neleidzia jo laikyti Siy
institucijy aktu.

I$ tiesy, kaip Teisingumo Teismas pazyméjo 2012 m. lapkri¢io 27 d. Sprendimo Pringle (C-370/12,
EU:C:2012:756) 161 punkte, pagal ESM sutartj Komisijai ir ECB pavestos funkcijos, kad ir kokios
svarbios jos yra, neapima kompetencijos priimti sprendimus. Be to, $iy dvieju institucijy atliekami
veiksmai pagal ta pacia sutartj jpareigoja tik ESM.

Be to, kaip pazyméjo generalinis advokatas i§vados 53 punkte, tai, kad viena ar kelios Sajungos
institucijos gali atlikti tam tikra vaidmenj pagal ESM, nepakeic¢ia ESM akty, nepatenkanciy j Sajungos
teisine sistema, pobudzio.

Taciau, nors tokia iSvada gali turéti jtakos ieskinio dél panaikinimo, kurj galima pareiksti remiantis
SESV 263 straipsniu, priimtinumo salygoms, ji nepanaikina galimybés kaltinti Komisijos ir ECB
neteisétais veiksmais, tam tikrais atvejais susijusiais su susitarimo memorandumo priémimu ESM
vardu, siekiant pareiksti ieskinj dél zalos atlyginimo pagal SESV 268 straipsnj ir 340 straipsnio antra ir
trecia pastraipas.

Siuo klausimu primintina, kad pagal ESM sutartj Komisijai ir ECB skirtais uzdaviniais neiskreipiami ES

ir ESV sutartimis $ioms institucijoms suteikti jgaliojimai (2012 m. lapkri¢io 27 d. Sprendimo Pringle,
C-370/12, EU:C:2012:756, 162 punktas).
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Konkreciai kalbant apie Komisija, i§ ESS 17 straipsnio 1 dalies matyti, kad ji ,remia bendruosius
Sajungos interesus“ ir ,priziari Sgjungos teisés taikyma“ (2012 m. lapkric¢io 27 d. Sprendimo Pringle,
C-370/12, EU:C:2012:756, 163 punktas).

Be to, ESM sutartimi skirtais uzdaviniais Komisija jpareigojama, kaip numatyta tos sutarties
13 straipsnio 3 ir 4 dalyse, kontroliuoti ESM sudaryty susitarimo memorandumy suderinamuma su
Sajungos teise ($iuo klausimu zr. 2012 m. lapkricio 27 d. Sprendimo Pringle, C-370/12, EU:C:2012:756,
164 punkty).

Todél, kaip Komisija pati pripazino atsakydama j per posédj pateikta klausimg, $i institucija pagal ESM
sutartj iSsaugo Sutarciy sergétojos vaidmenj, numatyta ESS 17 straipsnio 1 dalyje, o tai reiskia, kad ji
neturéty pasirasyti susitarimo memorandumo, jeigu ji abejoty jo suderinamumu su Sgjungos teise.

Darytina i$vada, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida aiskindamas ir taikydamas
SESV 268 straipsnj ir 340 straipsnio antrg ir trecia pastraipas, kai skundziamy nutarc¢iy 46 ir
47 punktuose nusprendé, kad jis neturi jurisdikcijos nagrinéti ieskinio dél zalos atlyginimo, pagristo
gin¢ijamy punkty neteisétumu, remdamasis vien konstatavimu, kad $iy punkty priémimas formaliai
nepriskirtinas nei Komisijai, nei ECB.

Todél reikia pritarti apeliaciniams skundams ir panaikinti skundziamas nutartis.

Dél ieskiniy Bendrajame Teisme

Pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo statuto 61 straipsnio pirma pastraipg, kai Bendrojo
Teismo sprendimas panaikinamas, Teisingumo Teismas gali pats priimti galutinj sprendima, jeigu toje
bylos stadijoje tai galima daryti. Sis atvejis yra butent toks.

I$ tiesy Teisingumo Teismas gali priimti sprendima dél apelianty prasymo pagal SESV 268 straipsnj ir
340 straipsnio antra ir trecia pastraipas atlyginti zala, tariamai patirta, pirma, dél to, kad Komisija ir
ECB i 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo memoranduma jtrauké gincijamus punktus, ir, antra, dél
Komisijos neveikimo pazeidziant pareiga uztikrinti, kad priimant §j susitarimo memoranduma jis
atitikty Sgjungos teise.

Siuo klausimu primintina, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika Sajungos deliktinés atsakomybés,
kaip ji suprantama pagal SESV 340 straipsnio antra pastraipa, atsiradimas siejamas su visy salygy
ivykdymu, t. y. veiksmy, kuriais kaltinama Sgjungos institucija, neteisétumu, zalos realumu ir
priezastinio rysio tarp institucijos veiksmuy ir nurodytos zalos buvimu (2014 m. spalio 14 d. Sprendimo
Giordano / Komisija, C-611/12 P, EU:C:2014:2282, 35 punktas ir jame nurodyta teismo praktika).

Dél pirmosios salygos pazymétina, kad Teisingumo Teismas jau ne karta nurodé, jog reikia, kad buty
nustatytas pakankamai akivaizdus privatiems asmenims teises suteikiancios teisés normos pazeidimas
(zr., be kita ko, 2000 m. liepos 4 d. Sprendimo Bergaderm ir Goupil / Komisija, C-352/98 P,
EU:C:2000:361, 42 punkta ir 2014 m. liepos 10 d. Sprendimo Nikolaou / Audito Rumai, C-220/13 P,
EU:C:2014:2057, 53 punkta).

Siuo atveju teisés norma, kurios laikymosi neuztikrinus priimant 2013 m. balandzio 26 d. Susitarimo
memoranduma apeliantai kaltina Komisija, yra Chartijos 17 straipsnio 1 dalis. Si nuostata, kurioje
nurodyta, kad bet kuris asmuo turi teise naudotis teisétai jgyto turto nuosavybe, yra teisés norma,
kuria siekiama suteikti teisiy privatiems asmenims.

Be to, reikia pazyméti, kad nors valstybés narés nejgyvendina Sgjungos teisés pagal ESM sutartj, o tai

reiskia, kad Chartija joms netaikytina $iomis aplinkybémis (Siuo klausimu zr. 2012 m. lapkricio 27 d.
Sprendimo Pringle, C-370/12, EU:C:2012:756, 178-181 punktus), Chartija taikytina Sgjungos
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institucijoms, jskaitant, kaip generalinis advokatas pazyméjo i$vados 85 punkte, atvejus, kai jos veikia uz
Sajungos teisinés sistemos riby. Be to, priimant susitarimo memoranduma, kaip antai 2013 m.
balandzio 26 d. Susitarimo memorandumag, Komisija pagal ESS 17 straipsnio 1 dalj, kurioje jai
numatytas bendras uzdavinys priziaréti Sajungos teisés taikyma, ir pagal ESM sutarties 13 straipsnio
3 ir 4 dalis, kuriomis ji jpareigota kontroliuoti ESM sudaryty susitarimo memorandumu atitiktj
Sajungos teisei (Siuo klausimu zr. 2012 m. lapkri¢cio 27 d. Sprendimo Pringle, C-370/12,
EU:C:2012:756, 163 ir 164 punktus), privalo uztikrinti, kad toks memorandumas bty suderinamas su
Chartijoje jtvirtintomis pagrindinémis teisémis.

Todél reikia iSnagrinéti, ar Komisija prisidéjo prie pakankamai akivaizdaus apelianty nuosavybés teisés,
kaip ji suprantama pagal Chartijos 17 straipsnio 1 dalj, pazeidimo priimant 2013 m. balandzio 26 d.
Susitarimo memoranduma.

Siuo aspektu reikia priminti, kad nuosavybés teisé, uztikrinama $ia Chartijos nuostata, néra absoliuti
teisé ir gali bati nustatyti naudojimosi ja apribojimai, pagristi Sajungos siekiamais bendrojo intereso
tikslais (zr. 2011 m. lapkri¢io 16 d. Sprendimo Bank Melli Iran / Taryba, C-548/09 P, EU:C:2011:735,
113 punkty ir 2016 m. geguzés 12 d. Sprendimo Bank of Industry and Mine / Taryba, C-358/15 P,
EU:C:2016:338, 55 punkta).

Todél, kaip matyti i§ Chartijos 52 straipsnio 1 dalies, gali buti nustatyti naudojimosi nuosavybés teise
apribojimai, jeigu $ie apribojimai i$ tikryjy atitinka siekiamus bendrojo intereso tikslus ir siekiamo
tikslo atzvilgiu néra neproporcingi ir neleistini veiksmai, keliantys grésme paciai uztikrinamos teisés
esmei ($iuo klausimu zr. 2011 m. lapkri¢io 16 d. Sprendimo Bank Melli Iran / Taryba, C-548/09 P,
EU:C:2011:735, 114 punkta ir 2016 m. geguzés 12 d. Sprendimo Bank of Industry and Mine / Taryba,
C-358/15 P, EU:C:2016:338, 56 punkta).

Siuo klausimu pazymétina, kad, kaip matyti i§ ESM sutarties 12 straipsnio, susitarimo memorandumo,
kaip antai priimtojo po deryby tarp Kipro valdzios institucijy ir, be kita ko, Komisijos, priémimas
atitinka Sajungos siekiama bendrojo intereso tiksla, t. y. uztikrinti visos euro zonos banky sistemos
stabiluma.

IS tiesy finansinés paslaugos yra esminés Sgjungos ekonomikoje. Bankai ir kredito jstaigos yra
pagrindinis jvairiose rinkose veikianciy jmoniy finansavimo S$altinis. Be to, bankai daznai glaudziai
susije tarpusavyje, daugelis ju vykdo veikla tarptautiniu lygmeniu. Dél §ios priezasties vieno ar keliy
banky finansiniai sunkumai gali greitai iSplisti j kitus atitinkamos valstybés narés ar kity valstybiy nariy
bankus. Dél to kyla rizika, kad neigiama $alutinj poveikj patirs ir kiti ekonomikos sektoriai (2016 m.
liepos 19 d. Sprendimo Kotnik ir kt., C-526/14, EU:C:2016:570, 50 punktas).

Nagrinéjamu atveju gin¢ijamuose punktuose nurodytose priemonése numatyta, be kita ko, kad Bank of
Cyprus perims Cyprus Popular Bank garantuojamus indélius, 37,5 % Bank of Cyprus negarantuojamy
indéliy bus konvertuota j akcijas, suteikiancias visas balsavimo teises ir teise gauti dividendy, ir kad
kita dalis $iy negarantuojamy indéliy bus laikinai j$aldyta, nurodzius, kad jeigu Bank of Cyprus
kapitalas, palyginti su minimalaus 9 % nuosavo kapitalo lygio nepalankiausiomis salygomis tikslu, taps
pernelyg didelis, bus atliktas akcijy iSpirkimas, kad negarantuoty indéliy savininkams buty grazinta
suma, atitinkanti kapitalizacijos pervirsj.

Atsizvelgiant | tiksla uztikrinti euro zonos banky sistemos stabiluma ir j neiSvengiama finansiniy
nuostoliy riziky, kurig baty patyre dviejy atitinkamuy banky indélininkai $iy banky bankroto atveju,
tokios priemonés néra neproporcingi ir neleistini veiksmai, keliantys grésme paciai apelianty
nuosavybés teisés esmei. Todél jos negali buti laikomos nepagrjstais $ios teisés apribojimais (pagal
analogija zr. 2003 m. liepos 10 d. Sprendimo Booker Aquaculture ir Hydro Seafood, C-20/00 ir
C-64/00, EU:C:2003:397, 79—86 punktus).

12 ECLIL:EU:C:2016:701
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Atsizvelgiant j Sias aplinkybes, negalima teigti, kad leisdama priimti gincijamus punktus Komisija
prisidéjo prie apelianty nuosavybés teisés, uztikrinamos Chartijos 17 straipsnio 1 dalyje, pazeidimo.

Darytina i$vada, kad Siuo atveju netenkinama pirmoji Sajungos deliktinés atsakomybés atsiradimo
salyga, todél apelianty prasymus atlyginti zala reikia atmesti kaip teisiskai nepagrijstus.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Teisingumo Teismo procediiros reglamento 184 straipsnio 2 dalj, jeigu apeliacinis skundas yra
pagristas ir pats Teismas priima galutinj sprendima byloje, i$laidy klausima sprendzia Teisingumo
Teismas. Pagal Sio reglamento 138 straipsnio 2 dalj, taikoma apeliacinése bylose pagal jo
184 straipsnio 1 dalj, jeigu byloje yra kelios pralaiméjusios Salys, Teisingumo Teismas sprendzia, kaip
turi bati paskirstytos bylinéjimosi islaidos.

Kadangi apeliaciniai skundai yra patenkinti, taciau ieskiniai — atmesti, Ledra Advertising, Andreas
Eleftheriou, Eleni Eleftheriou, Lilia Papachristofi, Christos Theophilou ir Eleni Theophilou, taip pat
Komisija ir ECB padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. Panaikinti 2014 m. lapkric¢io 10 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo nutartis: Nutartj Ledra
Advertising / Komisija ir ECB (T-289/13, EU:T:2014:981), Nutartj Eleftheriou ir
Papachristofi / Komisija ir ECB (T-291/13, nepaskelbta Rink., EU:T:2014:978) ir Nutartj
Theophilou / Komisija ir ECB (T-293/13, nepaskelbta Rink., EU:T:2014:979).

2. Atmesti Bendrajame Teisme pareikstus ieskinius bylose T-289/13, T-291/13 ir T-293/13.

3. Ledra Advertising Ltd, Andreas Eleftheriou, Eleni Eleftheriou, Lilia Papachristofi, Christos
Theophilou, Eleni Theophilou, Europos Komisija ir Europos Centrinis Bankas (ECB)

kiekvienas padengia savo patirtas bylinéjimosi islaidas pirmojoje instancijoje ir apeliaciniame
procese.

Parasai.
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