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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS

2014 m. lapkricio 26 d.*

»leskinys dél panaikinimo — Sprendimas 2012/19/ES — Teisinis pagrindas — SESV 43 straipsnio 2 ir
3 dalys — Dvisalis susitarimas dél leidimo sugauti leistino sugauti kiekio likutj —
Suinteresuotosios treciosios valstybés, kuriai Sgjunga isduoda leidima eksploatuoti gyvuosius isteklius,
pasirinkimas — I$skirtiné ekonominé zona — Politinis sprendimas — Zvejybos galimybiy nustatymas“

Sujungtose bylose C-103/12 ir C-165/12
dél 2012 m. vasario 24 d. ir balandzio 3 d. pagal SESV 263 straipsnj pareiksty ieskiniy dél panaikinimo

Europos Parlamentas, atstovaujamas L. G. Knudsen, I. Liukkonen ir I. Diez Parra (C-103/12),

Europos Komisija, atstovaujama A. Bouquet ir E. Paasivirta, nurodziusi vieta dokumentams ijteikti
Liuksemburge (C-165/12),

ieskovai,
pries
Europos Sajungos Taryba, atstovaujama A. Westerhof Lofflerova ir A. de Gregorio Merino,

atsakove,
palaikoma:
Cekijos Respublikos, atstovaujamos M. Smolek, E. Ruffer ir D. Hadrousek,
Ispanijos Karalystés, atstovaujamos N. Diaz Abad,
Pranciuizijos Respublikos, atstovaujamos G. de Bergues, D. Colas ir N. Rouam,
Lenkijos Respublikos, atstovaujamos i§ pradziy B. Majczyna ir M. Szpunar,

istojusiy i byla saliy,
TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, pirmininko pavaduotojas K. Lenaerts, kolegijy pirmininkai R. Silva
de Lapuerta, M. Ilesi¢, L. Bay Larsen, teiséjai A. Rosas, A. Borg Barthet, ]. Malenovsky (praneséjas),

C. Toader, C.G. Fernlund ir J. L. da Cruz Vilaga,

generaliné advokaté E. Sharpston,

* Proceso kalba: pranctuzy.
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posédzio sekretorius V. Tourres, administratorius,
atsizvelges j radyting proceso dalj ir jvykus 2013 m. lapkri¢io 19 d. posédziui,
susipazines su 2014 m. geguzés 15 d. posédyje pateikta generalinés advokatés iSvada,

priima §j

Sprendima

Europos Parlamentas ir Europos Komisija savo ieskiniais praso panaikinti 2011 m. gruodzio 16 d.
Tarybos sprendima 2012/19/ES dél Deklaracijos dél zZvejybos galimybiy ES vandenyse suteikimo su
Venesuelos Bolivaro Respublikos véliava plaukiojantiems zvejybos laivams prie Prancazijos Gvianos
priekrantés vandeny esancioje isskirtinéje ekonominéje zonoje patvirtinimo Europos Sajungos vardu
(OL L 6, 2012, p. 8, toliau — gincijamas sprendimas).

Teisinis pagrindas

Tarptautiné teisé

1982 m. gruodzio 10 d. Montego Béjuje pasirasyta Jungtiniy Tauty jary teisés konvencija (toliau —
Montego Béjaus konvencija) jsigaliojo 1994 m. lapkri¢io 16 d. Europos Bendrijos vardu ji buvo
patvirtinta 1998 m. kovo 23 d. Tarybos sprendimu 98/392/EB (OL L 179, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 4 sk., 3 t., p. 260).

Venesuelos Bolivaro Respublika néra sios konvencijos susitariancioji $alis.

Montego Béjaus konvencijos 55—75 straipsniai yra V dalyje ,I$skirtiné ekonominé zona“.

Sios konvencijos 55 straipsnyje numatyta:

»18skirtiné ekonominé zona yra uz teritorinés jiros esantis ir su ja besiribojantis rajonas, kuriame

galioja Sioje V dalyje nustatytas ypatingas teisinis rezimas, pagal kurj visos pakrantés valstybés teisés ir

jurisdikcija bei kity valstybiy teisés ir laisvés yra nustatytos atitinkamomis $ios konvencijos

nuostatomis.”

Remiantis tos pacios konvencijos 56 straipsnio 1 dalimi:

»18skirtinéje ekonominéje zonoje pakrantés valstybé turi:

a) suverenias teises tyrinéti ir eksploatuoti, saugoti ir valdyti gyvuosius isteklius ir negyvosios gamtos
turtus, kurie yra vandenyse vir§ jiros dugno, jaros dugne ir jo gelmése, bei kitaip tyrinéti ir

eksploatuoti i$skirting ekonomine zona, pavyzdziui, gaminti energija vandens, sroviy ir véjo
pagalba <...>

“«

<...>

Montego Béjaus konvencijos 61 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad ,pakrantés valstybé nustato leistinus
gyvyjuy istekliy sugavimo savo isskirtinéje ekonominéje zonoje kiekius.”
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Sios konvencijos 62 straipsnio ,Gyvyjy istekliy panaudojimas“ 1-4 dalyse nustatyta:

»1. Nepazeisdama 61 straipsnio, pakrantés valstybé skatina optimaly gyvyjy istekliy panaudojima
isskirtinéje ekonominéje zonoje.

2. Pakrantés valstybé nustato savo pajégumus gaudyti gyvuosius isteklius isskirtinéje ekonominéje
zonoje. Jei pakrantés valstybé negali sugauti viso leistino sugauti kiekio, ji, remdamasi sutartimis ar
kitais susitarimais bei $io straipsnio 4 dalyje nurodyta tvarka ir salygomis, jstatymais ir kitais teisés
aktais, leidzia kitoms valstybéms sugauti viso leistino sugauti kiekio likutj, atkreipdama ypatinga
démesj j 69 ir 70 straipsniy nuostatas, ypa¢ | nuostatas dél besivystanciy valstybiy.

3. Pagal §j straipsnj leisdama kitas valstybes | savo isskirting ekonomine zona, pakrantés valstybé
atsizvelgia j visus svarbius veiksnius, jskaitant, inter alia, rajono gyvyjy istekliy reikéme suinteresuotos
pakrantés valstybés ekonomikai ir kitiems jos nacionaliniams interesams, 69 ir 70 straipsniy nuostatas,
subregiono ar regiono besivystanciy valstybiy poreikius sugauti dalj auks$¢iau minéto likucio ir batinybe
kiek jmanoma mazinti ekonomikos sutrikimus tose valstybése, kuriy nacionaliniai subjektai tradiciskai
zvejodavo $ioje zonoje arba kurios déjo daug pastangy, tirdamos bei nustatydamos gyvuosius isteklius.

4. Kity valstybiy fiziniai ir juridiniai asmenys, zvejodami isSskirtinéje ekonominéje zonoje, laikosi
iSsaugojimo priemoniy ir kitos tvarkos bei salygy, numatyty pakrantés valstybés jstatymuose ir kituose
teisés aktuose. Sie jstatymai ir kiti teisés aktai turi atitikti $ig konvencija <...>“

Sgjungos teisé

2008 m. rugséjo 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1006/2008 dél Bendrijos zvejybos laivy Zvejybos
veiklos ne Bendrijos vandenyse leidimu ir treciyjy Saliy laivy zvejybos galimybiy Bendrijos vandenyse,
i§ dalies kei¢iancio reglamentus (EEB) Nr. 2847/93 ir (EB) Nr. 1627/94 bei panaikinancio Reglamenta
(EB) Nr. 3317/94 (OL L 286, p. 33), 18 straipsnio 1 dalies a punkte numatyta, kad ,treciyjy Saliy
zvejybos laivai turi teise uzsiimti Zvejybos veikla [Europos Sajungos] vandenyse, jei jie turi <...> iSduota
zvejybos leidima®.

Sio reglamento 21 straipsnio a punkte numatyta, kad ,Komisija i§duoda zvejybos leidimus tik tiems
treCiosios Salies zvejybos laivams <...>, kurie atitinka reikalavimus zvejybos leidimui gauti pagal
atitinkama susitarima ir tam tikrais atvejais yra jtraukti j laivy, kurie [gali] uzsiimti zZvejybos veikla
pagal ta susitarima, sarasa“.

Pagal minéto reglamento 22 straipsni:

»Ireciosios $alies Zvejybos laivai, kuriems pagal $io skyriaus nuostatas iSduotas zvejybos leidimas,
laikosi [bendros zuvininkystés politikos] nuostaty dél apsaugos ir kontrolés priemoniy, [Sajungos]
zvejybos laivy Zvejyba jy zvejybos veiklos zonoje reguliuojanciy kity nuostaty ir atitinkamo susitarimo
nuostaty.”

Europos Sajungos Taryba reglamentais, kuriuose jtvirtinami bendri leidziami suzvejoti kiekiai ir kvotos,
kasmet nustato zvejybos galimybes Sajungos vandenyse, o Sgjungos laivams — Zvejybos galimybes tam
tikruose ne Sgjungos vandenyse.

Prie $iy reglamenty priskirtinas 2012 m. sausio 17 d. Tarybos reglamentas (ES) Nr. 44/2012, kuriuo
nustatomos 2012 m. tam tikry zuvy istekliy ir Zuvy istekliy grupiy, dél kuriy vedamos tarptautinés
derybos ar kuriems taikomi tarptautiniai susitarimai, zvejybos galimybés, taikomos ES vandenyse ir ES
laivams tam tikruose ne ES vandenyse (OL L 25, p. 55).
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Sio reglamento 36 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad ,didZiausias Zvejybos leidimy treciyjy $aliy laivams,
Zvejojantiems [Sajungos] vandenyse, skaicius nustatytas VIII priede.

Kalbant apie Gvianos uzjurio departamento (Prancizija; toliau — Gviana) vandenis, reikia pazymeéti, kad
$iame priede nurodyta, kad su Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams nustatomas zvejybos leidimy
skai¢ius yra 45. Sio priedo i$nasoje, skirtoje Venesuelos Bolivaro Respublikai, numatyta, kad, be kita ko,
»horint gauti tuos Zvejybos leidimus reikia pateikti jrodyma, kad dél zvejybos leidimo besikreipiantis
laivo savininkas ir [Gvianoje] esanti perdirbimo jmoné yra sudare galiojancia sutartj, kurioje numatytas
jsipareigojimas tame departamente i$ atitinkamo laivo iSkrauti ne maziau kaip 75 % visuy sugauty rifiniy
eSeriy, kad juos galima buty perdirbti tos jmonés fabrike. <...>*

Ginco aplinkybés

1977 m. rugséjo 30 d. Taryba priémé Reglamenta (EEB) Nr. 2159/77, kuriuo i§ dalies pakeistas
Reglamentas (EEB) Nr. 1014/77, kuriuo nustatomos pereinamojo laikotarpio zZvejybos istekliy
i$saugojimo ir valdymo priemonés, taikomos su tam tikry treciyjy Saliy véliavomis plaukiojantiems
laivams 200 myliy zonoje prie Prancizijos Gvianos departamento priekrantés vandeny (OL L 250,
p. 15). Siame reglamente Taryba leido su Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams vykdyti zvejybos
veikla Gvianos priekrantéje esancioje iskirtinéje ekonominéje zonoje (toliau — Gvianos i$skirtiné
ekonominé zona).

Sis leidimas buvo periodiskai atnaujinamas reglamentais dél bendry leidziamy suzvejoti kiekiy ir kvoty,
kuriais tokios zvejybos galimybés buvo suteikiamos, nors zvejybos srityje jokia tarptautiné sutartis su
Venesuelos Bolivaro Respublika nebuvo sudaryta.

Komisija nusprendé, kad tai - teisés spraga ir Lkad atsizvelgiant | Reglamento
Nr. 1006/2008 21 straipsnio a punkta dél to atsirado kliaitis isduoti zvejybos Gvianos i$skirtinéje
ekonominéje zonoje leidimus su Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams. 2011 m. sausio 7 d.
Komisija priémé Tarybos sprendimo dél zvejybos laivy, plaukiojanc¢iy su Venesuelos Bolivaro
Respublikos véliava, veiklos galimybés isskirtinéje ekonominéje zonoje prie Prancizijos Gvianos
departamento priekrantés vandeny pasitilyma (COM(2010) 807). Siuo pasitlymu siekta nustatyti $iy
laivy veiklos Sioje zonoje tarptautinés teisés pagrinda. Komisija sialé $j sprendima priimti remiantis
SESV 43 straipsnio 2 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio 6 dalies a punkto v papunkciu.

ISnagrinéjusi §j pasilyma Taryba nusprendé pakeisti ketinamo priimti sprendimo teisinj pagrinda ir
pagrindé ji SESV 43 straipsnio 3 dalimi, siejama su 218 straipsnio 6 dalies b punktu.

Remdamasi pastarosiomis nuostatomis Taryba kreipési j Parlamenta, kad jis pateikty savo nuomone.

Parlamentas nesutiko su sitlomu teisiniu pagrindu ir pareikalavo, kad Taryba jj pakeisty ir pateikty
nauja pasialyma, pagrista Komisijos i§ pradziy pasiilytu teisiniu pagrindu.

Taryba atsisaké pakeisti ketinamo priimti sprendimo teisinj pagrinda ir 2011 m. spalio 28 d. ir gruodzio
1 d. pateiké du skubaus nagrinéjimo prasymus. Parlamentas $iuos prasymus atmeté atitinkamai 2011 m.
lapkric¢io 15 d. ir gruodzio 13 d. Abiem atvejais jis nurodé, kad nepriestarauja dél $io sprendimo turinio,
tac¢iau mano, kad $io sprendimo teisinis pagrindas neteisingas.

2011 m. gruodzio 16 d. Taryba, nelaukdama Parlamento nuomonés, remdamasi SESV 43 straipsnio
3 dalimi ir SESV 218 straipsnio 6 dalies b punktu priémé ginc¢ijama sprendima.
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Gincijamo sprendimo 1 straipsnyje numatyta:

»Venesuelos Bolivaro Respublikai skirta Deklaracija dél Zvejybos galimybiy ES vandenyse suteikimo su
Venesuelos Bolivaro Respublikos véliava plaukiojantiems zvejybos laivams prie [Gvianos] priekrantés
vandeny esancioje isskirtinéje ekonominéje zonoje (toliau — gincijama deklaracija) patvirtinama
Europos Sgjungos vardu.”

Si deklaracija, pridéta prie $io sprendimo, isdéstyta taip:

»1. Europos Sajunga iSduoda zvejybos leidimus ribotam skai¢iui su Venesuelos Bolivaro Respublikos
véliava plaukiojanciy zvejybos laivy zZvejoti prie Prancazijos Gvianos priekrantés vandeny esancios
isskirtinés ekonominés zonos dalyje, nutolusioje daugiau kaip 12 jarmyliy nuo baziniy linijy,
laikantis Sioje Deklaracijoje nurodyty salygy.

2. Vadovaujantis [Reglamento Nr. 1006/2008] 22 straipsniu, su Venesuelos Bolivaro Respublikos
véliava plaukiojantys zvejybos laivai, kuriems iSduoti zvejybos leidimai, zvejodami 1 dalyje
nurodytoje zonoje turi laikytis Europos Sgjungos bendros zuvininkystés politikos nuostaty dél
apsaugos ir kontrolés priemoniy bei kity Europos Sajungos nuostaty, reglamentuojanciy zvejybos
veikla toje zonoje.

3. Konkreciai, su Venesuelos Bolivaro Respublikos véliava plaukiojantys Zvejybos laivai, kuriems
iSduoti zvejybos leidimai, turi laikytis visy susijusiy Europos Sajungos taisykliy ir reglamenty,
kuriuose, inter alia, nurodomi leistini zvejoti zuvy iStekliai, didziausias skaicCius zvejybos laivy,
kuriems gali buti iSduoti leidimai, ir [Gvianos] uostuose iskrautiny suzvejoty zuvy dalis.

4. Nedarant poveikio galimybei panaikinti leidimus, iSduotus atskiriems su Venesuelos Bolivaro
Respublikos véliava plaukiojantiems zvejybos laivams, dél to, kad jie nesilaiké susijusiy Europos
Sajungos taisykliy ar reglamenty, Europos Sgjunga, pateikdama vienasale deklaracija, gali bet
kuriuo metu atSaukti Sioje Deklaracijoje isreiksta specialy jsipareigojima dél Zvejybos galimybiy
suteikimo.”

2011 m. gruodzio 16 d. Taryba pranesé apie gincijama deklaracija Venesuelos Bolivaro Respublikai, o §i
ta pacia dieng patvirtino, kad deklaracija gavo.

2012 m. sausio 17 d. Taryba priémé Reglamenta Nr. 44/2012, kurio teisinis pagrindas — SESV
43 straipsnio 3 dalis.

2012 m. sausio 30 d. pranesime Venesuelos Bolivaro Respublika paprasé Tarybos paaiskinti, ar
Parlamento ketinimas gin¢yti gin¢ijamo sprendimo galiojima gali turéti jtakos su Venesuelos véliava
plaukiojanciy laivy zvejybos veiklai Gvianos iSskirtinéje ekonominéje zonoje.

2012 m. kovo 20 d. si valstybé per kompetentingas Prancizijos institucijas pateiké Komisijai prasymus
iSduoti zvejybos $ioje zonoje leidimus su Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams; prie ty prasymuy
pridétos sutarys, sudarytos su Gvianoje esanciomis perdirbimo jmonémis.

2012 m. kovo 26 d. Komisija priémé sprendima C(2012) 2162; $iuo sprendimu jo priede nurodytiems
38 su Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams leista Zvejoti Gvianos isskirtinéje ekonominéje
zonoje. Kaip matyti i§ $io sprendimo 2 straipsnio, jis buvo jteiktas Venesuelos Bolivaro Respublikai,
kaip véliavos valstybei, ir Prancazijos Respublikai, kaip Sios zonos pakrantés valstybei.

2012 m. vasario 24 d. ir balandzio 3 d. atitinkamai Parlamentas ir Komisija pareiské $iuos ieskinius.

2012 m. geguzés 2 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartimi bylos C-103/12 ir C-165/12 buvo
sujungtos, kad buty bendrai vykdoma rasytiné ir Zodiné proceso dalys ir priimtas sprendimas.
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2012 m. rugpjicio 29 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartimi Cekijos Respublikai, Ispanijos
Karalystei, Prancazijos Respublikai ir Lenkijos Respublikai leista jstoti i byla palaikyti Tarybos
reikalavimuy.

Dél ieskiniy

Byloje C-103/12 Parlamentas nurodo du ie$kinio pagrindus. Pirmuoju pagrindu jis teigia, kad
gincijamas sprendimas pagristas neteisingu teisiniu pagrindu. Antruoju pagrindu jis papildomai teigia,
kad sis sprendimas priimtas remiantis neteisinga procedurine teisés norma.

Byloje C-165/12 Komisija nurodo tris ie$kinio pagrindus; pirmgji i$§ jy sudaro trys dalys. Pirmojo
pagrindo pirmoje ir antroje dalyse ji teigia, kad ginc¢ijamo sprendimo teisinis pagrindas yra neteisingas.
Kaip matyti i§ pirmos dalies, Taryba padaré klaida ginc¢ijama deklaracija supratusi kaip iSorinj Zvejybos
galimybiy nustatyma. Remiantis antra dalimi, Taryba padaré klaida nusprendusi, kad dél Sio iSorinio
zvejybos galimybiy nustatymo su Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams turi buti taikomos
bendros zuvininkystés politikos nuostatos. Pirmojo pagrindo trecioje dalyje Komisija nurodo, kad $is
sprendimas nepakankamai motyvuotas. Antrajame ieskinio pagrinde ji tvirtina, kad Taryba nepaisé
Parlamento instituciniy prerogatyvy. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad iSkraipytas
2011 m. sausio 7 d. sprendimo pasitlymas.

Saliy argumentai

Parlamento ieskinio pirmuoju pagrindu ir Komisijos ie$kinio pirmojo pagrindo pirma ir antra dalimis
$ios institucijos teigia, kad Taryba padaré klaida, nes gincijama sprendima priémé remdamasi
SESV 43 straipsnio 3 dalimi ir SESV 218 straipsnio 6 dalies b punktu, o ne SESV 43 straipsnio
2 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio 6 dalies a punkto v papunkciu.

Parlamentas ir Komisija visy pirma teigia, kad SESV 43 straipsnio 3 dalis yra SESV 43 straipsnio
2 dalyje numatyto bendro teisinio pagrindo iSimtis, todél $i 3 dalis turi buti, kaip bet kokia taisyklés
iSimtis, aiskinama siaurai, kiek tai susije¢ su jos taikymo sritimi. Taigi tik priemoneés, kuriomis aiskiai
siekiama nustatyti ir paskirstyti konkrecias Zvejybos galimybes, galéty buti priimamos remiantis $ia
3 dalimi. Sios zvejybos galimybés nei$vengiamai yra kiekybinés Zvejybos teisés. Taigi tam tikras aktas
turéty bati priimamas remiantis SESV 43 straipsnio 2 dalimi, jeigu juo siekiama kito bendros
zuvininkystés politikos tikslo nei paprasto zvejybos galimybiy kiekybinio ir geografinio paskirstymo.

Taip yra gincijamo sprendimo ir ginc¢ijamos deklaracijos atveju. I$ tikryju remiantis $ia deklaracija
Sajunga jsipareigoja iSduoti Zvejybos leidimus su Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams, taciau
kartu atitinkami wkio subjektai privalo laikytis Sajungos zuvy istekliy apsaugos srityje priimty teisés
normy ir dalj sugauty zuvy iskrauti Gvianoje. Taigi tokiomis Zvejybos salygomis siekiama uztikrinti
bendros zuvininkystés politikos tiksly jgyvendinima, todél Sio sprendimo tikslas ir turinys siejami su
Sios politikos tikslais ir virsija paprasta zvejybos galimybiy nustatyma ir skyrima, kaip tai suprantama
pagal SESV SESV 43 straipsnio 3 dalj.

Antra, Parlamentas ir Komisija mano, kad reikia skirti galimybe naudotis vandenimis zvejybos tikslais ir
galimybe naudotis zuvininkystés istekliais, kaip tai suprantama paskirstant konkrecias zZvejybos
galimybes $iuose vandenyse (toliau atitinkamai — galimybé naudotis vandenimis ir galimybé naudotis
istekliais). Buty priimamas dviejuy sudedamyjy daliy teisés aktas, jei jgyvendindama bendra
zuvininkystés politika Sgjunga siekty galimybe naudotis jos vandenimis ir juose esanciais Zuvuy
istekliais suteikti treciyjy Saliy tkio subjektams. Visy pirma galimybé naudotis treciajai Saliai buty
suteikta priimant tarptautinj susitarima pagal SESV 218 straipsnio 6 dalies a punkto v papunktyje
numatyta procedira. Véliau Taryba nustatyty zvejybos galimybes remdamasi SESV 43 straipsnio
3 dalimi.

6 ECLIL:EU:C:2014:2400
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Nagrinéjamu atveju gincijama deklaracija turéty bati priskiriama prie pirmojo etapo, nes ja su
Venesuelos véliava plaukiojantiems laivams Sajunga suteiké galimybe naudotis vandenimis, bet
nesuteiké konkreciy zvejybos galimybiy. Jos buvo nustatytos jau priémus $ia deklaracija, nes Taryba,
kiek tai susije su 2012 m., jas nustaté Reglamentu Nr. 44/2012.

Taryba, palaikoma Cekijos Respublikos, Ispanijos Karalystés, Prancizijos Respublikos ir Lenkijos
Respublikos, tvirtina, kad ginc¢ijamas sprendimas teisingai pagristas SESV 43 straipsnio 3 dalimi,
siejama su SESV 218 straipsnio 6 dalies b punktu.

Si institucija ir minétos valstybés narés teigia, pirma, kad galimybés naudotis vandenimis atskyrimas
nuo galimybés naudotis istekliais yra dirbtinis. I$ tikryju ginc¢ijama deklaracija nebaty galima suteikti
galimybés naudotis Sgjungos vandenimis kartu nesuteikiant galimybés naudotis istekliais.

Antra, savoka ,zvejybos galimybés®, kaip ji suprantama pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj, apima ir
zvejybos leidimus. Perskaicius gincijama sprendima matyti, kad juo reglamentuojamas zvejybos leidimy
suteikimas. Taigi gincijama deklaracija siekta suteikti Zvejybos galimybiy su Venesuelos véliava
plaukiojantiems laivams, o ne suteikti galimybe naudotis Sajungos vandenimis.

Trecia, pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj galima priimti priemones, kurios neapsiriboja skaiciais isreiksty
zvejybos galimybiy nustatymu. Toks aiSkinimas atitikty Sios nuostatos formuluote ir turinj, nes ja
Taryba jgaliojama priimti visas priemones ,dél“ Zvejybos galimybiy nustatymo ir skyrimo.

Nagrinéjamu atveju, nors paciame gin¢ijamame sprendime Sios suteikiamos galimybés neisreikstos
skaiciais, jis yra tokia priemoné. I$ tikryjy juo sukuriamas tarptautinis zvejybos galimybiy nustatymo ir
skyrimo pagrindas Sgjungos vidaus taisykliy lygiu, nes $iuo sprendimu Sgjunga nurodo Venesuelos
Bolivaro Respublikai, kad ji ir toliau skirsto zvejybos galimybes su Venesuelos véliava plaukiojantiems
laivams.

Ketvirta, gin¢ijamo sprendimo turiniu nepazeidziama SESV 43 straipsnio 3 dalies taikymo sritis.
Gincijamos deklaracijos 2 ir 3 punktuose tik siekiama priminti esamas taisykles, kuriy turi laikytis
tre¢iyjy valstybiy laivai Sajungos vandenyse. Sios dvi nuostatos yra deklaratyvaus pobudzio, nes $iems
laivams nekyla jokia nauja teisé ar pareiga. Be to, Sioje deklaracijoje nurodyta teisé atSaukti
atitinkamiems laivams suteiktus zvejybos leidimus yra priemoné dél zvejybos galimybiy nustatymo ir
skyrimo.

Teisingumo Teismo vertinimas

Parlamento ieskinio pirmuoju pagrindu ir Komisijos ieskinio pirmojo pagrindo pirma ir antra dalimis
$ios institucijos teigia, kad Taryba pasirinko neteisingg teisinj pagrinda — gincijama sprendima grindé
SESV 43 straipsnio 3 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio 6 dalies b punktu, o ne
SESV 43 straipsnio 2 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio 6 dalies a punkto v papunkciu.

Kalbant apie SESV 43 straipsnio formuluote, reikia pazyméti, kad i$ jo 2 dalies matyti, jog Sajungos
kompetentingos institucijos spresdamos pagal jprasta teisékiiros procedira turi priimti nuostatas,
kuriy reikia bendros Zemés tkio ir zuvininkystés politikos tikslams pasiekti.

Kita vertus, i§ SESV 43 straipsnio 3 dalies, siejamos su $io straipsnio 2 dalimi, matyti, kad priemonés
dél zvejybos galimybiy nustatymo ir skyrimo savaime nelaikomos priskirtinomis prie nuostaty, kuriy
reikia bendros zuvininkystés politikos tikslams pasiekti, kaip jos suprantamos pagal ta pacig 2 dalj,
kategorijos ir joms netaikoma $i jprasta teisékiaros procediira.
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SESV 43 straipsnio 2 dalyje numatyty nuostaty priémimas butinai reiskia, kad privaloma jvertinti, ar jos
yra ,butinos“ tam, kad buaty galima pasiekti su bendra politika, reglamentuojama ESV sutartyje,
susijusius tikslus, todél reikia, kad Sajungos teisés akty leidéjas priimty politinj sprendima. Taciau
priimant priemones dél zvejybos galimybiy nustatymo ir skyrimo pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj toks
vertinimas nebitinas, nes tokios priemonés i§ esmés yra techninio pobudzio ir jos turi buti priimamos
igyvendinant pagal to paties straipsnio 2 dalj priimtas priemones.

Visy pirma reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika Sajungos teisés akto
teisinio pagrindo parinkimas turi bati grindziamas objektyviais kriterijais, kuriems gali buti taikoma
teisminé kontrolé ir prie kuriy, be kita ko, priskirtinas $io akto tikslas ir turinys (Sprendimo
Parlamentas / Taryba, C-130/10, EU:C:2012:472, 42 punktas ir Sprendimo Jungtiné Karalysté /
Taryba, C-431/11, EU:C:2013:589, 44 punktas).

Nagrinéjamu atveju gin¢ijamu sprendimu siekiama tik patvirtinti ginc¢ijama deklaracija. Tokiomis
aplinkybémis reikia iSnagrinéti $io sprendimo teisinj pagrinda atsizvelgiant j nagrinéjamos deklaracijos
tikslg ir turinj.

Dél gincijamos deklaracijos turinio reikia pazymeéti, kad Sgjunga Venesuelos Bolivaro Respublikai tos
deklaracijos 1 punkte nurodé, kad ji iSduoda leidimus Zvejoti Gvianos isskirtinéje ekonominéje zonoje
ribotam skaiciui su Venesuelos véliava plaukiojanciy zvejybos laivy.

Tos pacios deklaracijos 2 ir 3 punktuose Sgjunga tokiy leidimy iSdavima susiejo su salyga, kad su
Venesuelos véliava plaukiojantys zvejybos laivai, kuriems iSduoti leidimai Zvejoti Sioje zonoje, turi
laikytis Sajungos bendros zuvininkystés politikos nuostaty dél apsaugos ir kontrolés priemoniy ir kity
Sajungos nuostaty, reglamentuojanciy zvejybos veikla toje zonoje.

Kalbant apie gincijamos deklaracijos tiksla, reikia atsizvelgti i Montego Béjaus konvencijos, kurioje
nustatytas tarptautinis i$skirtinés ekonominés zonos rezimas, sukurta konteksta. Si Sajungai privaloma
konvencija apriboja jos politinius pasirinkimus $ioje zonoje, ir, be kita ko, joje nustatytos teisinés
priemonés ir jy formos, kurias ji gali taikyti jgyvendindama $iuos pasirinkimus.

IS Montego Béjaus konvencijos 55 straipsnio matyti, kad isskirtinei ekonominei zonai taikomas
specialus rezimas, pagal kurj visos pakrantés valstybés teisés ir jurisdikcija, taip pat kity valstybiy teisés
ir laisvés nustatytos atitinkamomis $ios konvencijos nuostatomis.

Remiantis Montego Béjaus konvencijos 56 straipsnio 1 dalies a punktu i$skirtinéje ekonominéje zonoje
pakrantés valstybé turi teise eksploatuoti gyvuosius isteklius. Jei pakrantés valstybé negali sugauti viso
leistino sugauti kiekio, pagal Sios konvencijos 62 straipsnio 2 dalj ji turi leisti kitoms valstybéms
sugauti $io kiekio likutj.

Vykdydama $ig pareiga pakrantés valstybé turi tam tikra diskrecija. Pirma, ji gali, nepazeisdama
Montego Béjaus konvencijos 62 straipsnio 3 dalies, pasirinkti valstybes, kurioms ji leis sugauti §j likutj.
Antra, pakrantés valstybé atsizvelgia j tam tikrus veiksnius, t. y. aptariamos zonos gyvyju istekliy
reikSme jos ekonomikai ir kitiems nacionaliniams jos interesams, atitinkamo regiono besivystanciy
valstybiy poreikius ir batinybe kiek jmanoma mazinti ekonomikos trikdzius tose valstybése, kuriy
nacionaliniai subjektai tradiciskai Zvejoja $ioje zonoje arba kurios déjo daug pastangy, tirdamos ir
nustatydamos gyvyju istekliy atsargas.

Be to, Montego Béjaus konvencijos 62 straipsnio 2 dalyje reikalaujama, kad pakrantés valstybé leisty
kitoms valstybéms sugauti leistino sugauti kiekio likutj ,remdamasi sutartimis ar kitais susitarimais®.
Taigi atitinkama pakrantés valstybé turi susitarti su suinteresuotosiomis valstybémis. Pakrantés
valstybés ir kity valstybiy santykiai parodo ju tarpusavio teises ir pareigas, kaip antai nurodytas Sio
sprendimo 57 punkte, todél pakrantés valstybé negali $iy salygy nustatyti vienasaliskai.
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Ypatinga pakrantés valstybés atsakomybé uz gyvyjy istekliy eksploatavima i$skirtinéje ekonominéje
zonoje rei$kia, kad paprastai $i valstybé pati turi pateikti konkrety pasialyma tam tikroms
suinteresuotosioms valstybéms, kurios gali ta pasiilyma priimti arba atmesti, arba prireikus paprasyti
tokj pasitlyma pakeisti.

Sio proceso pabaigoje pakrantés valstybés ir suinteresuotosios valstybés bendra valios i$raiska yra
susitarimas, kaip jis suprantamas pagal Montego Béjaus konvencijos 62 straipsnio 2 dalj, turint
mintyje, kad pagal tarptautine teise neturi reikSmés, ar toks susitarimas jtvirtintas viename bendrame
dokumente, ar dviejuose ir daugiau susijusiy dokumenty ($iuo klausimu zr. Nuomonés 1/13,
EU:C:2014:2303, 37 punkta).

Pakrantés valstybés ir suinteresuotosios valstybés narés susitarime numatomos tarpusavio teisés ir
pareigos, kuriomis sukonkretinamos nurodytosios $io sprendimo 57 punkte. Siomis aplinkybémis, be
kita ko, i§ Montego Béjaus konvencijos 62 straipsnio 4 dalies matyti, kad kity valstybiy fiziniai ir
juridiniai asmenys, Zzvejodami pakrantés valstybés isskirtinéje ekonominéje zonoje, turi laikytis
iSsaugojimo priemoniuy ir kitos tvarkos bei salygy, numatyty pakrantés valstybés jstatymuose ir kituose
teisés aktuose.

Kadangi privatiis asmenys i§ esmés nesinaudoja savivaldos statusu pagal Montego Béjaus konvencija,
kiekviena suinteresuotoji valstybé su jos véliava plaukiojanciy laivy atzvilgiu pagal $ig konvencija imasi
tinkamy priemoniy, kad buty apsaugoti pakrantés valstybés interesai ($iuo klausimu zr. Sprendimo
Intertanko ir kt., C-308/06, EU:C:2008:312, 59—62 punktus).

Tai reiSkia, kad suinteresuotoji valstybé uz suteikta galimybe pakrantés valstybés isskirtinéje
ekonominéje zonoje naudotis gyvaisiais iStekliais turi pastarajai uztikrinti, kad su jos véliava
plaukiojantys laivai laikysis pakrantés valstybés Sioje zonoje priimty priemoniy.

Tokia garantija, suteikta sutartimi ar kitais susitarimais, sudarytais su pakrantés valstybe, yra dar
svarbesné, kai suinteresuotoji valstybé néra Montego Béjaus konvencijos $alis ir 62 straipsnio 4 dalis jai
netaikoma.

Jeigu suinteresuotoji valstybé ir pakrantés valstybé sudaro sutartj ar susitarima, pastaroji gali jj
jgyvendinti taikydama konkrecias jos nacionalinéje teiséje numatytas taisykles ir priemones, priimtas
paisant Montego Béjaus konvencijos nuostaty ir taikomas laikantis §io dvisalio susitarimo.

Atsizvelgiant i $io sprendimo 56—66 punktuose isdéstytus samprotavimus, reikia nustatyti, ar gin¢ijama
deklaracija yra sutarties, kaip ji suprantama pagal Montego Béjaus konvencijos 62 straipsnio 2 dalj,
sudedamoji dalis.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta $io sprendimo 60 punkte, gin¢ijama deklaracija reikia laikyti Sgjungos
vietoj atitinkamos pakrantés valstybés pateiktu pasiilymu Venesuelos Bolivaro Respublikai, kuriuo ji
sitilo pastarajai valstybei sugauti leistino sugauti Gvianos i$skirtinéje ekonominéje zonoje kiekio likucio
dalj, bet tik jei ji laikysis tam tikry konkreciy salygy, tarp kuriy numatyta salyga, kad su jos véliava
plaukiojantys ir Sioje zonoje Zvejojantys laivai turi laikytis toje zonoje taikomuy Sajungos bendros
Zuvininkystés politikos nuostaty.

Prane$us apie gincijama deklaracija Venesuelos Bolivaro Respublikai, $i patvirtino apie jos gavima ir
reagavo dvejopai. Pirma, ji oficialiai pateiké Sajungai prasymus leisti su jos véliava plaukiojantiems
laivams Zvejoti Gvianos isskirtinéje ekonominéje zonoje ir prie jy pridéjo perdirbimo Gvianoje sutartis,
kaip to reikalaujama pagal tos pacios deklaracijos 3 punkta, siejama su Reglamento Nr. 44/2012
VII priedo iSnasa. Antra, $i valstybé isreiSké susirapinima dél galimo Sios deklaracijos gincijimo ir
paprasé Komisijos paaiskinti, ar Parlamento ketinimas gincyti gin¢ijamo sprendimo galiojima galéty
turéti jtakos su jos véliava $ioje zonoje plaukiojanciy laivy zvejybos veiklai.
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Toks Venesuelos Bolivaro Respublikos elgesys rodo, kad ginc¢ijama deklaracija ji laiké pasialymu Siame
dokumente nurodytomis salygomis sugauti leistino sugauti Gvianos i$skirtinéje ekonominéje zonoje
kiekio likucio dalj ir batent j §j pasitlyma ji buvo kvieciama atsiliepti.

Kadangi gavusi Sgjungos pasitlyma Venesuelos Bolivaro Respublika pateiké konkrecius prasymus
iSduoti zvejybos leidimus ir dél $io pasitlymo salygy jokiy pastaby nepateiké, reikia pripazinti, kad ji
su $iuo pasialymu sutiko.

Tokiomis aplinkybémis $ios valstybés elgesys turi bati laikomas prilygstanciu pasialymo, kurj jai
Sajunga pateiké priimdama ginc¢ijama deklaracijg, priémimui.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, Sajungos pateikta gin¢ijama deklaracija ir Venesuelos Bolivaro
Respublikos atliktas jos priémimas kartu turi bati kvalifikuojami kaip jy sudarytas susitarimas dél
leidimo $ioje deklaracijoje nurodytomis salygomis sugauti leistino sugauti Gvianos i$skirtinéje
ekonominéje zonoje kiekio likucio dalj.

Atsizvelgiant j prie$ tai pateikta gincijamos deklaracijos turinio ir tikslo analize, reikia patikrinti, ar tai
yra tik Sgjungos teisés akty leidéjo kompetencijai priklausanti priemoné, ar tai tik techniné
igyvendinimo priemoné, kaip nurodyta $io sprendimo 50 punkte.

Siuo atzvilgiu reikia pazymeéti, kad, nepaisant gin¢ijamos deklaracijos pavadinimo ir kai kuriy joje
vartojamy terminy, ja siekiama ne uztikrinti ,Zvejybos galimybiy nustatyma ir skyrima“, kaip tai
suprantama pagal SESV 43 straipsnio 3 dalj, bet, kaip matyti i§ $io sprendimo 68 punkto, suteikti
Venesuelos Bolivaro Respublikai galimybe Sajungos nustatytomis salygomis dalyvauti eksploatuojant
gyvuosius iSteklius Gvianos i$skirtinéje ekonominéje zonoje.

Taciau prie$ pateikdamos pasitlyma Sgjungos kompetentingos institucijos turi visy pirma atsizvelgti i
dvisalés politikos elementus. Tada, atsizvelgdamos j konkrecia Sgjungos atsakomybe ir veikdamos
vietoj atitinkamos pakrantés valstybés dél jos isskirtinéje ekonominéje zonoje eksploatuojamuy gyvuyjy
istekliy, Sios institucijos jvertina, ar suinteresuotoji valstybé yra pajégi uztikrinti, kad su jos véliava
plaukiojantys ir $ioje zonoje Zvejojantys laivai laikysis tokiam eksploatavimui taikomuy salygy, t. y.
laikysis toje zonoje taikomy Sajungos bendros zuvininkystés politikos nuostaty. Galiausiai Sajungos
institucijos turi atsizvelgti i $io sprendimo 58 punkte minimus elementus, dél kuriy reikia jvertinti
jvairius atitinkamo regiono valstybiy ir bent suinteresuotosios valstybés situacijos aspektus.

Be to, i$ ginc¢ijamo sprendimo 3 konstatuojamosios dalies ir i§ gincijamos deklaracijos 1-3 punkty
matyti, kad ja siekiama ne tik suteikti Venesuelos Bolivaro Respublikai realia galimybe dalyvauti
eksploatuojant gyvuosius isteklius Gvianos i$skirtinéje ekonominéje zonoje, bet, kaip buvo priminta $io
sprendimo 54 punkte, joje Sis suteikimas siejamas su salyga, kad turi bati laikomasi Europos Sgjungos
bendros zuvininkystés politikos nuostaty dél apsaugos ir kontrolés priemoniy ir kity Sajungos
nuostaty, reglamentuojanciy zvejybos veikla toje zonoje, kaip antai taisykliy ir reglamenty, kuriuose,
inter alia, nurodomi leistini Zvejoti zuvy istekliai, didziausias zvejybos laivy, kuriems gali buti iSduoti
leidimai, skaicius ir Gvianos uostuose iskrautiny suzvejoty zuvy dalis.

Taigi gincijama deklaracija siekiama nustatyti bendra pagrinda, kuriuo remiantis su Venesuelos véliava
plaukiojantiems laivams buty leidziama Zvejoti Sioje zonoje; $is pagrindas véliau i$samiau apibréztas
Reglamento Nr. 44/2012 36 straipsnio 1 dalyje ir VIII priede, 2013 m. sausio 21 d. Tarybos reglamento
(ES) Nr. 40/2013, kuriuo nustatomos 2013 m. tam tikry zuvy istekliy ir zuvy istekliy grupiy, dél kuriy
vedamos tarptautinés derybos ar kuriems taikomi tarptautiniai susitarimai, Zvejybos galimybeés,
taikomos ES vandenyse ir ES laivams tam tikruose ne ES vandenyse (OL L 23, p. 54), 34 straipsnio
1 dalyje ir VIII priede ir 2014 m. sausio 20 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 43/2014, kuriuo
2014 metams nustatomos tam tikry zuvy istekliy ir zuvy istekliy grupiy zvejybos galimybés, taikomos
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Sajungos vandenyse Zvejojantiems laivams ir kai kuriuose Sajungai nepriklausan¢iuose vandenyse
Zvejojantiems Sgjungos laivams (OL L 24, p. 1), 40 straipsnio 1 dalyje ir VIII priede. Siuo tikslu reikia
pazymeéti, kad visi Sie trys reglamentai buvo priimti remiantis SESV 43 straipsnio 3 dalimi.

IS to matyti, kad Venesuelos Bolivaro Respublikai skirtas pasitlymas yra ne techniné ar jgyvendinimo
priemoné, o priemoné, dél kurios turi buti priimtas atskiras sprendimas atsizvelgiant j Sajungos
politinius interesus jgyvendinant jos bendra, biitent zZuvininkystés, politika.

Tai reiskia, kad gincijama deklaracija priklauso vienai i§ kompetencijos sriciy, dél kuriy sprendimus
priima Sajungos teisés akty leidéjas.

Siomis aplinkybémis gin¢ijamas sprendimas patenka i SESV 43 straipsnio 2 dalies, o ne i
SESV 43 straipsnio 3 dalies taikymo sritj.

Galiausiai reikia nustatyti ESV sutarties nuostaty, kurioje konkreciai nurodyta procedira, kuria taikant
turéjo buti priimtas gincijamas sprendimas.

Kadangi gincijama deklaracija, patvirtinta gin¢ijamu sprendimu, yra tarptautinio susitarimo sudedamoji
dalis (zr. sio sprendimo 73 punkta), $i deklaracija patenka j SESV 218 straipsnio taikymo sritj. Siame
straipsnyje reglamentuojamos Sgjungos ir treciyjy Saliy ar tarptautiniy organizacijy vedamos derybos
ir tarptautiniy susitarimy sudarymas, turint mintyje, kad pagal teismo praktika Siame straipsnyje
terminas ,susitarimas“ vartojamas bendraja prasme ir reiskia bet kokj tarptautinés teisés subjekty
prisiimta jsipareigojima, kuris yra teisiskai privalomas, nesvarbu, koks bity jo formalus pavadinimas
($iuo klausimu zr. Nuomone 1/75, EU:C:1975:145, p. 1360, Nuomoneés 2/92, EU:C:1995:83, 8 punkta ir
Sprendimo Pranciizija / Komisija, C-327/91, EU:C:1994:305, 27 punktg).

Be to, reikia priminti, kad laikantis SESV 218 straipsnio 6 dalies a punkto v papunktyje numatytos
procediros priimami ty sriciy, kuriose taikoma jprasta teisékiiros procedira, susitarimai. Kadangi
SESV 43 straipsnio 2 dalyje, kuria remiantis turéjo buti priimtas ginc¢ijamas sprendimas, numatyta
batent $i procedira, $is sprendimas turéjo buti priimtas remiantis SESV 218 straipsnio 6 dalies
a punkto v papunkciu.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, gincijamas sprendimas, kuriuo Sgjungos vardu patvirtinta ginc¢ijama
deklaracija, turéjo buti priimtas remiantis SESV 43 straipsnio 2 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio
6 dalies a punkto v papunkciu, o ne SESV 43 straipsnio 3 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio
6 dalies b punktu.

Siomis aplinkybémis Parlamento ie$kinio pirmasis pagrindas ir Komisijos ieskinio pirmojo pagrindo
pirma ir antra dalys yra pagrijsti.

Todél ginc¢ijamas sprendimas turi buti panaikintas ir nebatina nagrinéti kity Parlamento ir Komisijos
ieskiniuose nurodyty pagrinduy.

Dél prasymo palikti galioti ginc¢ijamo sprendimo padarinius

Taryba ir Komisija, $iuo klausimu palaikomos Cekijos Respublikos, Ispanijos Karalystés ir Prancizijos
Respublikos, praso Teisingumo Teismo, jei gin¢ijamas sprendimas buty panaikintas, palikti galioti jo
padarinius iki naujo sprendimo priémimo. Parlamentas nurodé, jog nepriestarauja, kad $is prasymas
buty patenkintas.

Pagal SESV 264 straipsnio antrg pastraipa Teisingumo Teismas gali, jei mano reikalinga, nurodyti, kurie
paskelbto negaliojanciu akto padariniai lieka galutiniai.
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Siuo klausimu i§ Teisingumo Teismo praktikos matyti, kad, atsizvelgiant j su teisiniu saugumu
susijusius motyvus, tokio akto padariniai gali likti galioti, be kita ko, jei jo panaikinimo jsigaliojimas
nedelsiant lemty rimtus neigiamus padarinius atitinkamiems asmenims ir jei gin¢ijamo akto
teisétumas gincijamas ne dél jo tikslo ar turinio, bet dél jo rengéjo kompetencijos trikumo ar
procediriniy reikalavimy pazeidimo priezasciy. Prie $iy priezasciy priskiriama visy pirma klaida dél
gincijamo akto teisinio pagrindo ($iuo klausimu zr. Sprendimo Parlamentas / Taryba, C-414/04,
EU:C:2006:742, 59 punkta; Sprendimo Parlamentas ir Danija / Komisija, C-14/06 ir C-295/06,
EU:C:2008:176, 86 punkta ir Sprendimo Parlamentas / Taryba, C-490/10, EU:C:2012:525, 91 ir
92 punktus).

Nagrinéjamu atveju i§ ginc¢ijamo sprendimo 2 konstatuojamosios dalies matyti, kad $iuo sprendimu
suteikiant Venesuelos Bolivaro Respublikai leidima sugauti leistino sugauti Gvianos i$skirtinéje
ekonominéje zonoje kiekio likutj siekiama wuztikrinti su Venesuelos véliava plaukiojanc¢iy laivy
vykdomo zuvy iSkrovimo Gvianoje testinuma, nes S$iame Prancizijos departamente veikianciai
perdirbimo pramonei $is iskrovimas yra svarbus. Sio sprendimo panaikinimo jsigaliojimas nedelsiant
galéty turéti jtakos tokiam testinumui ir taip lemti rimtus neigiamus padarinius atitinkamiems tkio
subjektams.

Siomis aplinkybémis egzistuoja svarbiis teisinio saugumo motyvai, dél kuriy Teisingumo Teismas gali
patenkinti $aliy prasyma palikti galioti gin¢ijamo sprendimo padarinius. Be to, svarbu pazymeéti, kad nei
Parlamentas, nei Komisija negincijo $io sprendimo teisétumo dél jo tikslo ar turinio, todél tokiu atveju
néra kliaciy, galinciy sutrukdyti Teisingumo Teismui drausti palikti galioti jo padarinius.

Todél reikia palikti galioti $io sprendimo padarinius, kol per protinga termina nuo Sio teismo
sprendimo paskelbimo bus priimtas naujas sprendimas, pagristas tinkamu teisiniu pagrindu, t. y.
SESV 43 straipsnio 2 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio 6 dalies a punkto v papunkciu.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Teisingumo Teismo procediiros reglamento 138 straipsnio 1 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma
padengti bylinéjimosi islaidas, jei laiméjusi Salis to reikalavo. Kadangi Parlamentas ir Komisija prasé
priteisti bylinéjimosi islaidas i§ Tarybos ir §i pralaiméjo byla, ji turi jas padengti. Pagal to paties
reglamento 140 straipsnio 1 dalj j $ia byla jstojusios Cekijos Respublika, Ispanijos Karalysté,
Prancizijos Respublika ir Lenkijos Respublika pacios padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. Panaikinti 2011 m. gruodzio 16 d. Tarybos sprendima 2012/19/ES dél Deklaracijos dél
zvejybos galimybiy ES vandenyse suteikimo su Venesuelos Bolivaro Respublikos véliava
plaukiojantiems zvejybos laivams prie Pranciizijos Gvianos priekrantés vandenuy esancioje
isskirtinéje ekonominéje zonoje patvirtinimo Europos Sajungos vardu.

2. Palikti galioti Sprendimo 2012/19/ES padarinius, kol per protinga termina nuo $io teismo
sprendimo paskelbimo bus priimtas naujas sprendimas, pagristas tinkamu teisiniu pagrindu,
t. y. SESV 43 straipsnio 2 dalimi, siejama su SESV 218 straipsnio 6 dalies a punkto
v papunkdiu.

3. Priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

4. Cekijos Respublika, Ispanijos Karalysté, Prancazijos Respublika ir Lenkijos Respublika
pacios padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Parasai.
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