2010 M. GRUODZIO 9 D. SPRENDIMAS — BYLA C-163/09

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. gruodzio 9 d.*

Byloje C-163/09

dél First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Jungtiné Karalysté) 2009 m. balandzio 24 d.
sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2009 m. geguzés 8 d., pagal EB 234 straips-
nj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Repertoire Culinaire Ltd

pries§

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,

* Proceso kalba: angly.
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REPERTOIRE CULINAIRE

TEISINGUMO TEISMAS (tre¢ioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas K. Lenaerts, teiséjai D. Svaby, R. Silva de Lapuerta
(praneséja), E. Juhdsz ir J. Malenovsky,

generaliné advokaté J. Kokott,
posédzio sekretorius N. Nanchev, administratorius,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. birZelio 10 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Repertoire Culinaire Ltd, atstovaujamos advokato P. Dewast ir baristerio
H. Mercer,

— Prancizijos vyriausybés, atstovaujamos B. Cabouat,

— Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos M. Dowgielewicz,
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— DPortugalijos vyriausybés, atstovaujamos L. Inez Fernandes,

— Europos Komisijos, atstovaujamos R. Lyal ir A. Sauka,

susipazines su 2010 m. liepos 15 d. posédyje pateikta generalinés advokatés iSvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1992 m. spalio 19 d. Tarybos
direktyvos 92/83/EEB dél akcizy uz alkohol;j ir alkoholinius gérimus, struktary su-
derinimo (OL L 316, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 206)
20 straipsnio pirmos jtraukos ir 27 straipsnio 1 dalies e ir f punkty i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas sprendziant gin¢a tarp Repertoire Culinaire Ltd (toliau — Re-
pertoire Culinaire) ir Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (toliau —
Commissioners) dél maisto produkty gamybai skirto vyno, portveino ir konjako sudé-
tyje esanciam alkoholiui taikomos apmokestinimo schemos.
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Teisinis pagrindas

Sajungos teisés aktai

Direktyvos 92/83 trecioje, ketvirtoje, astuonioliktoje—dvidesimtoje, dvide$imt antroje
ir dvidesimt trecioje konstatuojamosiose dalyse nustatyta:

»kadangi norint, kad tinkamai veikty vidaus rinka, yra svarbu nustatyti bendrus visy
aptariamyjy produkty savoky apibrézimus;

kadangi yra naudinga, kad tokie savoky apibrézimai baty pagristi tais savoky apibre-
Zimais, kurie yra pateikti Sios direktyvos priémimo metu galiojancioje Kombinuoto-
joje nomenklataroje;

kadangi valstybéms naréms turéty buati leista grazinti akciza uz tuos alkoholinius geé-
rimus, kurie nebetinka vartojimui;
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kadangi Bendrijos lygmeniu butina nustatyti, kad nuo mokesciy atleidziamos tos pre-
keés, kurios yra pervezamos i$§ vienos valstybés narés j kitg;

kadangi vis délto yra galimybé leisti valstybéms naréms pasirinkti, ar atleisti nuo mo-
kes¢iy galutinius vartotojus savo $alies teritorijoje;

kadangi i$ valstybiy nariy neturéty bati atimtos priemonés, padedancios kovoti
su i$sisukinéjimais, vengimais ar piktnaudziavimais, susijusiais su atleidimais nuo
mokesciy;

kadangi valstybéms naréms turi bati leista pasinaudoti $ioje direktyvoje numatytais
atleidimais nuo mokesciy per jy grazinimo mechanizma®

Sios direktyvos 19 straipsnio 1 dalyje numatyta:

~Valstybés narés apmokestina etilo alkoholj <...> akcizu pagal Sios direktyvos
nuostatas.’
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Sios direktyvos 20 straipsnyje nustatyta:

,Sioje direktyvoje terminas ,etilo alkoholis“ apima:

— visus produktus, kuriy faktiné tariné alkoholio koncentracija virsija 1,2 %, ir kurie
yra priskiriami KN 2207 ir 2208 kodams, net tais atvejais, kai $ie produktai yra
produkto, priskirtino kitam KN skirsniui, sudedamoji dalis,

Sios direktyvos 27 straipsnio 1 dalies e ir f punkty tekstas toks:

»1. Valstybés narés atleidzia nuo mokesciy produktus, kuriems taikoma $i direktyva,
nuo suderinty akcizy tokiomis salygomis, kurias jos nustato, siekdamos uztikrinti,
kad tais atleidimais bty galima teisingai ir tiesiogiai pasinaudoti ir i§vengti bet kokiy
i$sisukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo:

e) kai jie yra vartojami kvapiyjy medziagy, vartojamy ruosiant maisto produkty
[produktus] ir nealkoholiniy gérimy [nealkoholinius gérimus], gamybai, kai tari-
né alkoholio koncentracija nevirsija 1,2 %;
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f) kai jie yra vartojami kaip sudedamoji pusgaminiy dalis maisto produkty, kurie
gali buti pripildomi arba kaip nors kitaip reikalingi alkoholio, gamyboje, su salyga,
kad kiekvienu atveju alkoholio kiekis nevirsija 8,5 litry Simte kilogramy produkto
$okolado pramonéje ir 5 gryno alkoholio litry simte kilogramy kity produkty.”

Direktyvos 92/83 27 straipsnio 6 dalyje nustatyta:

»Valstybés narés gali nevarzomos patvirtinti pirmiau minéta atleidimg nuo mokesciy,
grazindamos sumokeéta akciza

Nacionalinés teisés aktai

Finance Act 1995 (1995 m. Finansuy jstatymas) 4 straipsnyje nustatyta akcizo uz apmo-
kestinamus alkoholinius gérimus, kurie buvo naudojami maisto produktams, kuriy
tariné alkoholio koncentracija nevirsija 5 litry alkoholio 100 kg maisto masei, gamin-
ti, grazinimo tvarka.

Grazinama gavus prasyma, kurj turi pateikti tam tikry kategorijy asmenys, ir grazina-
ma suma turi buti ne mazesné kaip 250 GBP.
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Repertoire Culinaire uzsiima didmenine maisto produkty prekyba.

2002 m. liepos 10 d. vilkikas su priekaba buvo patikrintas Commissioners pareigiiny
Coquelles (Prancazija) muitinés kontrolés zonoje.

Transporto priemonés vairuotojas pateiké krovinio vaztarastj, kuriame buvo nurody-
ti 11 padékly maisto produkty gamybai skirto vyno ir pazymeéta, kad gavéjas — Reper-
toire Culinaire.

Si krovinj patikrines pareiginas konstatavo, kad jame buvo 2,800 litry baltojo vyno,
kurio tariné alkoholio koncentracija — 11 %, 2,800 litry raudonojo vyno, kurio tariné
alkoholio koncentracija — 11 %, 160 litry portveino, kurio tariné alkoholio koncentra-
cija —19%, ir 80 litry konjako, kurio tiriné alkoholio koncentracija —40 %.

Prekés sulaikytos remiantis tuo, kad nebuvo jrodymy, jog uz jas sumokétas akci-
zas Jungtinés DidzZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés kompetentingoms
institucijoms.

Per National Discreditation Team (Nacionaliné jrodymuy tyrimo grupé) atlikta tyrima
nustatyta, kad sulaikytuose alkoholiniuose gérimuose buvo ,sudedamyjy daliy®
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Atlikus tyrimg, 2002 m. liepos 16 d. $ios prekés buvo sulaikytos kaip konfiskuotinos.

Tos pacios dienos rastu apie sulaikyma buvo pranesta Repertoire Culinaire ir 2002 m.
rugpjacio 2 d. ji pareikalavo grazinti $ias prekes.

2002 m. rugpjucio 28 d. laisku Commissioners §j prasyma atmeté.

Repertoire Culinaire $j sprendima atmesti prasyma apskundé administracine tvarka.

2002 m. spalio 17 d. laisku Commissioners informavo Repertoire Culinaire, kad per-

.....

prekes, remiantis tuo, kad jos buvo apmokestinamos akcizu Jungtinéje Karalystéje.

2002 m. lapkri¢io 4 d. Repertoire Culinaire prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiame teisme pateiké apeliacinj skunda dél 2002 m. spalio 17 d. sprendimo.

Tokiomis aplinkybémis First-tier Tribunal (Tax Chamber) nusprendé sustabdyti by-
los nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar maisto produkty gamybai skirtam vynui ir maisto produkty gamybai skirtam
portveinui taikytinas akcizas pagal Direktyva [92/83] valstybéje naréje, i kuria im-
portuojama, remiantis tuo, kad jie patenka i ,etilo alkoholio” apibréztj pagal [$ios]
direktyvos 20 straipsnio pirma jtrauka?
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Ar neprie$taraujama valstybiy nariy jsipareigojimui jgyvendinti Direkty-
vos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkte, skaitomame kartu su 27 straipsnio
6 dalimi ir (arba) su EB 28 straipsniu, numatyta atleidima nuo mokescio ir (arba)
tiesioginiam ty jsipareigojimuy poveikiui ir (arba) vienodo pozitrio ir proporcin-
gumo principams, kai atleidima nuo mokescio maisto produkty gamybai skirto
vyno, portveino ir konjako atzvilgiu taikyti leidziama tik tais atvejais, kai alkoho-
liniai gérimai buvo panaudoti kaip sudedamoji dalis, o galimybé prasyti taikyti
atleidima nuo mokescio suteikiama tik tiems asmenims, kurie naudojo alkoholi-
nius gérimus kaip produkty sudedamasias dalis, ir (arba) tiems asmenims, kurie
uzsiima didmenine tokiy produkty prekyba ir (arba) jie pagamino tokius produk-
tus tokio verslo tikslais su salyga, kad prasymai pateikiami per bendra keturiy
ménesiy nuo mokesc¢io sumokéjimo dienos laikotarpj, o grazinama suma negali
buti mazesné kaip 250 [GBP]?

Ar $iame skunde nagrinéjamus maisto produkty gamybai skirta vyna ir port-
veing, jeigu jiems taikytinas akcizas pagal Direktyvos 92/83 20 straipsnio pir-
ma jtrauky, ir (arba) maisto produkty gamybai skirta konjaka reikéty laiky-
ti produktais, kurie atleidziami nuo akcizo nuo pagaminimo momento pagal
[Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkta arba pagal 27 straipsnio 1 dalies
e punkta]?

Atsizvelgiant j [EB] 10 ir 28 straipsnius, koks poveikis daromas valstybiy nariy
jsipareigojimams pagal [Direktyvos 92/83 20 straipsnj ir 27 straipsnio 1 dalies
f punkta arba pagal 27 straipsnio 1 dalies e punkta], jei gamybos vietos valsty-
bé naré maisto produkty gamybai skirtam vynui, portveinui ir konjakui netaiko
akcizais apmokestinamy prekiy gabenimo sistemos pagal 1992 m. vasario 25 d.
Tarybos direktyva [92/12/EEB dél bendros tvarkos, susijusios su akcizais apmo-
kestinamais produktais, ir ju laikymu, judéjimu ir kontrole (OL L 76, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 179)] ir taip uztikrina jy laisva cirku-
liacija Europos Sajungoje?”
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Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés
klausia, ar Direktyvos 92/83 20 straipsnio pirma jtrauka turi buti aiskinama taip, kad
$ioje nuostatoje pateikta ,etilo alkoholio” apibréztis taikoma maisto produkty gamy-
bai skirtam vynui ir portveinui.

Pazymétina, kad maisto produkty gamybai skirtas vynas ir portveinas, kaip maisto
produktai, kurie jrasyti j 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87
dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL L 256, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382), i$ dalies pakeisto 1991 m.
liepos 26 d. Komisijos reglamentu (EEB) Nr. 2587/91 (OL L 259, p. 1), priede i$dés-
tytos Kombinuotosios nomenklataros 21 skirsnj, turi etilo alkoholio, kuris patenka j
$ios nomenklataros 2208 pozicija ir kuris, kadangi jo tariné alkoholio koncentracija
virsija 1,2%, patenka j Direktyvos 92/83 20 straipsnio pirmos jtraukos taikymo sritj
(zr. 2008 m. birzelio 12 d. Sprendimo Gourmet Classic, C-458/06, Rink. p. 1-4207, 35
ir 36 punktus).

Siuo atzvilgiu nekyla abejoniy, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamy maisto produkty
gamybai skirto vyno ir portveino tariné alkoholio koncentracija virsija 1,2 % ir kad jie
ruos$iami i$ alkoholiniy gérimy, pagal $ia direktyva apmokestinamy suderintu akcizu,
t. y. vyno ir portveino.

Be to, reikia priminti: kadangi Direktyvos 92/83 20 straipsnio pirma jtrauka taiko-
ma net tada, kai $ioje nuostatoje nurodyti produktai yra produkto, priskirtino kitam
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Reglamento Nr. 2658/87, i$ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 2587/91, priede isdés-
tytos Kombinuotosios nomenklattros skirsniui, sudedamoji dalis, aplinkybé, kad
maisto produkty gamybai skirtas vynas ir portveinas, kaip tokie, laikomi maisto pro-
duktais, patenkanciais j $ios nomenklatiiros 21 skirsnj, neturi jtakos $ios nuostatos
taikymui juose esanc¢iam etilo alkoholiui (Zr. minéto Sprendimo Gourmet Classic
36—38 punktus).

Tas pats pasakytina ir apie aplinkybe, kad maisto produkty gamybai skirtas vynas ir
portveinas yra netinkami vartoti kaip gérimai.

I$ tiesy i$ visy pirma Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies, skaitomos kartu su jos
aStuoniolikta ir dvidesimta konstatuojamosiomis dalimis, matyti, kad tokios aplinky-
bés turi jtakos tik tiek, kiek tai susije su suderintu akcizu apmokestinamy produkty
atleidimu nuo mokes¢iy.

Be to, pazymétina, kad, kaip matyti i$ paties Direktyvos 92/83 pavadinimo, ja siekia-
ma bendrai suderinti akcizy tiek uz alkoholinius gérimus, tiek uz alkoholj struktiras.

Tokiomis aplinkybémis | pirmaji klausima reikia atsakyti, kad Direkty-
vos 92/83 20 straipsnio pirma jtrauka reikia aiskinti taip, jog $ioje nuostatoje pateik-
ta ,etilo alkoholio” apibréztis taikoma maisto produkty gamybai skirtam vynui ir
portveinui.
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Dél treciojo klausimo

Treciuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$ esmés
klausia, ar pagrindinéje byloje nagrinéjamus maisto produkty gamybai skirta vyna,
portveina ir konjaka, jeigu jiems taikytinas suderintas akcizas pagal Direktyva 92/83,
reikia atleisti nuo $io akcizo kaip produktus, naudojamus kvapiyjy medziagy gamy-
boje pagal sios direktyvos 27 straipsnio 1 dalies e punkta, arba kaip produktus, nau-
dojamus maisto produkty gamyboje pagal 27 straipsnio 1 dalies f punkta.

Siuo atzvilgiu, nors negalima atmesti galimybés, kad maisto produkty gamy-
bai skirtas vynas, portveinas ir konjakas gali buti naudojami kvapiyjy medziagy,
vartojamy ruo$iant maisto produktus ir nealkoholinius gérimus, gamybai pagal
Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies e punkta, pagrindinéje byloje nagrinéjami
produktai néra tam skirti.

I$ tiesy i$ sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrin-
dinéje byloje nagrinéjamy maisto produkty gamybai skirtas vynas, portveinas ir kon-
jakas naudojami ne kvapiyjy medziagy gamyboje, bet kaip sudedamoji dalis ruosiant
maisto produktus.

Todél, isskyrus atvejus, kai pagrindinéje byloje nagrinéjami produktai naudojami
kvapiyjy medziagy, vartojamy ruosiant maisto produktus ir nealkoholinius gérimus,
gamybai, i§ esmés atleidimas nuo akcizo galimas pagal Direktyvos 92/83 27 straipsnio
1 dalies f punkta.
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I$ tiesy Siuo atveju reikia priminti, kad, kiek tai susije su galimybe maisto produkty
gamybai skirta vyna atleisti nuo suderinto akcizo, Teisingumo Teismas jau yra nu-
sprendes, jog i§ esmés svarbi nuostata yra Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies
f punktas (minéto Sprendimo Gourmet Classic 39 punktas).

Atsizvelgiant j tai, i trecigji klausima reikia atsakyti taip, kad aplinkybémis, kaip
nagrinéjamosios pagrindinéje byloje, maisto produkty gamybai skirtas vynas, por-
tveinas ir konjakas paprastai turéty buti atleidziami nuo suderinto akcizo pagal
Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkta.

Dél ketvirtojo klausimo

Ketvirtuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas is es-
meés klausia, ar aplinkybé, kad tokie produktai, kaip antai pagrindinéje byloje nagri-
néjami maisto produkty gamybai skirtas vynas, portveinas ir konjakas, kurie laikomi
neapmokestinamais akcizu arba nuo jo atleistais pagal Direktyva 92/83 ir isleidZiami
vartoti valstybéje naréje, kur buvo pagaminti, turi jtakos tam, ar kita valstybé naré,
kur $ie produktai skirti parduoti, jiems taiko $ios direktyvos nuostatas.

Siuo atzvilgiu pazymétina, kad pagal Direktyvos 92/12 pirma ir ketvirta konstatuoja-
masias dalis vidaus rinkai sukurti ir funkcionuoti batinas laisvas prekiy, jskaitant ir
akcizais apmokestinamas prekes, judéjimas, ir vienodos prievolés apskaiciuoti akciza
salygos visose valstybése narése.
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Be to, reikia priminti, jog pagal Direktyvos 92/83 trecia konstatuojamaja dalj norint,
kad tinkamai veikty vidaus rinka, yra svarbu nustatyti bendras visy aptariamyjy pro-
dukty savoky apibréztis, ir kad pagal $ios direktyvos devyniolikta konstatuojamaja
dalj butina Sajungos lygmeniu nustatyti, jog nuo mokesciy atleidziamos tos prekés,
kurios yra pervezamos i$ vienos valstybés narés j kita.

Darytina i$§vada, kad norint garantuoti tinkama vidaus rinkos veikima ir uztikrinti
laisva prekiy judéjima, produktai turi bati apmokestinami akcizu ir atleidZziami nuo
jo, nesant aiskiy prie$ingy nuostaty, visoje Sgjungoje vienodai.

Vienodas Direktyvos 92/83 nuostaty taikymas reiskia, kad produkto apmokestinima
akcizu ar atleidima nuo jo vienoje valstybéje naréje i§ esmés turi pripazinti kitos vals-
tybés narés.

Aiskinant kitaip buty pakenkta $ios direktyvos tikslo jgyvendinimui ir trukdoma lais-
vam prekiy judéjimui.

Taciau tokiomis aplinkybémis valstybé naré neprivalo laikytis kitos valstybés narés
klaidingo Direktyvos 92/83 nuostaty aiskinimo ir i$ jos negali bati atimta galimybé,
numatyta direktyvos dvidesimt antroje konstatuojamojoje dalyje ir 27 straipsnyje,
imtis priemoniy, kuriomis siekiama i$vengti bet kokiy i$sisukinéjimy, vengimo ar
piktnaudziavimo, susijusio su atleidimo nuo mokesciy atvejais, ir uztikrinti, kad tais
atleidimo atvejais buty galima teisingai ir tiesiogiai pasinaudoti.
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u  Vis délto i$vada, kad tokios priemonés pritaikytos neteisingai, arba tokiy priemoniy

45

46

priémimas turi buti grindziami konkreciais, objektyviais ir patikrintinais jrodymais
(8iuo klausimu Zr. 2000 m. gruodzio 7 d. Sprendimo Italija pries Komisijg, C-482/98,
Rink. p. I-10861, 51 ir 52 punktus).

Tokiomis aplinkybémis j ketvirtgjj klausima reikia atsakyti taip, kad jei tokie pro-
duktai, kaip antai pagrindinéje byloje nagrinéjami maisto produkty gamybai skirtas
vynas, portveinas ir konjakas, kurie laikomi neapmokestinamais akcizu arba nuo jo
atleistais pagal Direktyva 92/83 ir isleidziami vartoti valstybéje naréje, kur buvo pa-
gaminti, yra skirti parduoti kitoje valstybéje naréje, si savo teritorijoje privalo $iems
produktams taikyti vienodas salygas, nebent yra konkreciy, objektyviy ir patikrinti-
ny jrodymuy, kad pirmoji valstybé naré neteisingai pritaiké $ios direktyvos nuostatas
arba kad pagal jos 27 straipsnio 1 dalj pagrjsta imtis priemoniy, kuriomis siekiama
iSvengti bet kokiy issisukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo, susijusio su atleidimo
nuo mokesciy atvejais, ir uztikrinti, kad tais atleidimo atvejais baty galima teisingai ir
tiesiogiai pasinaudoti.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$
esmeés klausia, ar, kiek tai susije su tokiais produktais, kaip antai pagrindinéje by-
loje nagrinéjami maisto produkty gamybai skirtas vynas, portveinas ir konjakas,
Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkta reikia aiskinti taip, jog $ioje nuosta-
toje numatyta atleidima nuo mokescio taikyti leidziama tik, pirma, tiems asmenims,
kurie naudojo $iuos produktus kaip maisto produkty sudedamasias dalis, ir (arba)
tiems asmenims, kurie uzsiima didmenine tokiy produkty prekyba, ir (arba) jie pa-
gamino tokius produktus tokio verslo tikslais, ir, antra, numatant dviguba salyga, kad
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prasymai dél grazinimo turi buti pateikti per keturiy ménesiy nuo akcizo sumokéjimo
dienos laikotarpj, o grazinama suma negali bati mazesné kaip 250 GBP.

Siuo atzvilgiu pirmiausia pazymétina, kad pagal Direktyvos 92/83 27 straipsnio 6 dalj,
skaitoma kartu su jos astuoniolikta ir dvidesimt trecia konstatuojamosiomis dalimis,
valstybés narés gali nevarzomos jgyvendinti pagal $ia direktyva numatytus atleidimo
nuo mokesciy atvejus, grazindamos sumokeéta akcizg.

Be to, reikia priminti, kad Direktyvoje 92/83 numatytais atleidimo atvejais, be kita
ko, siekiama, neutralizuoti akcizy poveikj alkoholiui kaip tarpiniam produktui, esan-
¢iam kity komerciniy ar pramoniniy produkty sudétyje (Zr. minéto Sprendimo Jta-
lija pries Komisijg 4 punkta ir 2007 m. balandzio 19 d. Sprendimo Profisa, C-63/06,
Rink. p. [-3239, 17 punkta).

Taigi i§ Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkto, skaitomo kartu su jos dvide-
$imta konstatuojamaja dalimi, matyti, kad tai, ar valstybé naré taiko $ioje nuostatoje
numatyta atleidima, priklauso nuo atitinkamy produkty galutinio naudojimo.

Taip pat Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalyje, skaitomoje kartu su jos dvidesimt
antra konstatuojamagja dalimi, numatyta, jog valstybés narés gali nustatyti salygas,
siekdamos uztikrinti, kad $ioje nuostatoje numatytais atleidimo atvejais baty gali-
ma teisingai ir tiesiogiai pasinaudoti ir iSvengti bet kokiy i$sisukinéjimy, vengimo ar
piktnaudziavimo.

Siuo atveju taip pat reikia priminti, kad Teisingumo Teismas yra nusprendes, pir-
ma, jog Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalyje ivardyty produkty atleidimas nuo
mokescio yra bendrasis principas, o atsisakymas atleisti — iSimtis, ir, antra, kad $ia
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nuostata valstybéms naréms suteikta teisé nustatyti salygas, siekiant ,uztikrinti, kad
tais atleidimais buty galima teisingai ir tiesiogiai pasinaudoti ir i$vengti bet kokiy i$si-
sukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo®, negali paneigti besalyginio $ioje nuostato-
je numatytos pareigos atleisti nuo mokescio pobiidzio (zr. minéty sprendimy Italija
pries Komisijg 50 punkta ir Profisa 18 punkta).

Darytina i$vada, jog naudodamasi $ia teise atitinkama valstybé naré privalo pateikti
konkreciy, objektyviy ir patikrintiny jrodymy, kad egzistuoja didelé issisukinéjimy,
vengimo ar piktnaudziavimo rizika ($iuo klausimu Zr. minéto Sprendimo Italija pries
Komisijg 52 punkta) ir kad $ios valstybés narés pagal jai taip suteikta teise nustatytos
salygos nevirsija to, kas btitina Siam tikslui pasiekti.

Todél jei valstybés narés gali atleisti nuo mokes¢iy, kaip numatyta Direk-
tyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkte, grazindamos sumokéta akciza ir atsizvelg-
damos j atitinkamy produkty naudojima, vis délto jos negali nustatyti, kad toks at-
leidimas nuo mokes¢iy galimas tik tuomet, jei jvykdytos salygos, kai remiantis kon-
kreciais, objektyviais ir patikrintinais jrodymais nejrodyta, jog jos batinos siekiant
uztikrinti, kad tokiu atleidimu buaty galima teisingai bei tiesiogiai pasinaudoti ir i$-
vengti bet kokiy i$sisukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo.

Taciau i$ Teisingumo Teismui pateikty jrodymuy matyti, kad pagrindinéje byloje na-
grinéjamuose nacionalinés teisés aktuose nustatytos salygos, t. y. ribotas asmeny,
kuriems leidZziama pateikti prasyma dél grazinimo, ratas, keturiy ménesiy terminas
tokiam prasymui pateikti ir nustatyta minimali grazintina suma, néra butinos nei
siekiant uztikrinti, kad Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkte numatytu
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atleidimu baty galima teisingai bei tiesiogiai pasinaudoti, nei siekiant i$vengti bet ko-
kiy i$sisukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo.

Taciau prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, kuris nagrinéja pa-
grindine byla ir turi prisiimti atsakomybe uz sprendimo priémimg, remdamasis tu-
rimais konkreciais, objektyviais ir patikrintinais jrodymais privalo patikrinti, ar taip
yra §iuo atveju.

Siomis aplinkybémis j antrajj klausima reikia atsakyti, kad Direktyvos 92/83 27 straips-
nio 1 dalies f punkta reikia aiskinti taip, jog atleidima nuo mokesciy pagal sia nuos-
tata susieti su salygy, kaip antai numatytos pagrindinéje byloje nagrinéjamuose na-
cionalinés teisés aktuose, t. y. ribotas asmeny, kuriems leidziama pateikti prasyma
dél grazinimo, ratas, keturiy ménesiy terminas tokiam prasymui pateikti ir nustatyta
minimali grazintina suma, jvykdymu galima tik tuomet, kai i§ konkreciy, objektyviy ir
patikrintiny jrodymy matyti, jog $ios salygos yra butinos siekiant uztikrinti, kad tokiu
atleidimu baty galima teisingai bei tiesiogiai pasinaudoti ir siekiant i§vengti bet kokiy
i$sisukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo. Prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas privalo patikrinti, ar taip yra $iuo atveju, kiek tai susije su Siose teisés
normose numatytomis salygomis.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1.

1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/83/EEB dél akcizy uz alkoholj
ir alkoholinius gérimus struktiary suderinimo 20 straipsnio pirma jtrauka
reikia aiskinti taip, kad Sioje nuostatoje pateikta ,etilo alkoholio“ apibréztis
taikoma maisto produkty gamybai skirtam vynui ir portveinui.

Tokiomis aplinkybémis, kaip nagrinéjamosios pagrindinéje byloje, maisto
produkty gamybai skirtas vynas, portveinas ir konjakas paprastai turéty bati
atleidZiami nuo suderinto akcizo pagal Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 da-
lies f punkta.

Jei tokie produktai, kaip antai pagrindinéje byloje nagrinéjami maisto pro-
dukty gamybai skirtas vynas, portveinas ir konjakas, kurie laikomi neapmo-
kestinamais akcizu arba nuo jo atleistais pagal Direktyva 92/83 ir isleidzia-
mi vartoti valstybéje naréje, kur buvo pagaminti, yra skirti parduoti kitoje
valstybéje naréje, i savo teritorijoje privalo siems produktams taikyti vieno-
das salygas, nebent yra konkreciy, objektyviy ir patikrintiny jrodymuy, kad
pirmoji valstybé naré neteisingai pritaiké Sios direktyvos nuostatas arba kad
pagal jos 27 straipsnio 1 dalj pagrista imtis priemoniy, kuriomis siekiama
iSvengti bet kokiy is$sisukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo, susijusio
su atleidimo nuo mokesciy atvejais, ir uztikrinti, kad tais atleidimo atvejais
buty galima teisingai ir tiesiogiai pasinaudoti.

Direktyvos 92/83 27 straipsnio 1 dalies f punkta reikia aiskinti taip, jog atlei-
dima nuo mokesciy pagal $ia nuostata susieti su salygy, kaip antai numatytos
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pagrindinéje byloje nagrinéjamuose nacionalinés teisés aktuose, t. y. ribotas
asmeny, kuriems leidZiama pateikti praSyma dél grazinimo, ratas, keturiy
ménesiy terminas tokiam prasymui pateikti ir nustatyta minimali grazintina
suma, jvykdymu galima tik tuomet, kai i$§ konkreciy, objektyviy ir patikrinti-
ny jrodymuy matyti, jog $ios salygos yra butinos siekiant uztikrinti, kad tokiu
atleidimu buty galima teisingai bei tiesiogiai pasinaudoti ir siekiant i$vengti
bet kokiy i$sisukinéjimy, vengimo ar piktnaudziavimo. Pra§yma priimti pre-
judicinj sprendima pateikes teismas privalo patikrinti, ar taip yra $iuo atveju,
kiek tai susije su $iose teisés normose numatytomis salygomis.

Parasai.
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