KOMISIJA / MALTA

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. spalio 28 d.*

Byloje C-508/08

dél 2008 m. lapkricio 20 d. pagal EB 226 straipsnj pareiksto ieskinio dél jsipareigojimy
nejvykdymo

Europos Komisija, atstovaujama J. Aquilina ir K. Simonsson, nurodziusi adresa do-
kumentams jteikti Liuksemburge,

ieskove,

pries$

Maltos Respublika, atstovaujama S. Camilleri bei L. Spiteri ir A. Fenech,

atsakove,

* Proceso kalba: maltieciy.
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TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.N. Cunha Rodrigues, teiséjai A. Arabadjiev,
U. Lohmus (praneséjas), A. O Caoimh ir P. Lindh,

generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratoré,

atsizvelges j radytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. geguzés 11 d. posédziui,

susipazines su 2010 m. liepos 1 d. posédyje pateikta generalinés advokatés i$vada,

priima §j

Sprendima

Savo ieskiniu Europos Bendrijy Komisija praso Teisingumo Teismo pripazinti, kad
2004 m. balandzio 16 d. pasirasydama i$imtine vie$yjy paslaugy teikimo sutartj su

I - 10610



KOMISIJA / MALTA

Gozo Channel Co. Ltd (toliau — GCCL), nors prie$ tai nebuvo paskelbusi konkurso,
Maltos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 1992 m. gruodzio 7 d. Tarybos re-
glamentg (EEB) Nr. 3577/92, taikantj laisvés teikti paslaugas principg jary transportui
valstybése narése (jury kabotazas) (OL L 364, p. 7; 2004 m. specialusis leidimas lietu-
vig k., 6 sk., 2 t,, p. 10), ir batent pagal jo 1 ir 4 straipsnius.

Teisinis pagrindas

Stojimo aktas

Akto dél Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Res-
publikos, Lietuvos Respublikos, Vengrijos Respublikos, Maltos Respublikos, Lenkijos
Respublikos, Slovénijos Respublikos ir Slovakijos Respublikos stojimo salygy ir Sutar-
Ciy, kuriomis yra grindziama Europos Sgjunga, pritaikomyjy pataisy (OL L 236, 2003,
p- 33, toliau — Stojimo aktas) 2 straipsnyje numatyta:

»Nuo jstojimo dienos pirminiy Sutarciy ir prie$ jstojima institucijy ir Europos centri-
nio banko priimty akty nuostatos naujosioms valstybéms naréms yra privalomos ir
tose valstybése taikomos tose Sutartyse ir $iame Akte nustatytomis salygomis.*
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Reglamentas Nr. 3577/92

Pagal Reglamento Nr. 3577/92 1 straipsnio 1 dalj:

»Nuo 1993 m. sausio 1 d. laisvé teikti jary transporto paslaugas valstybéje naréje (jury
kabotazg) suteikiama Bendrijos laivy savininkams, kuriy laivai jregistruoti valstybéje
naréje ir plaukioja su jos véliava, jei $ie laivai atitinka visas kabotazo vykdymo sioje
valstybéje naréje salygas, jskaitant laivus, jregistruotus Euros registre, kai ji patvirtins
Taryba’

Sio reglamento 4 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Valstybé naré gali sudaryti su laivybos kompanijomis, teikianc¢iomis reguliarias pa-
slaugas i salas, i$ jy arba tarp jy, visuomenés aptarnavimo [vieSyjy paslaugy teikimo]
sutartis arba nustatyti joms visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus [jpareigojimus
teikti vie$asias paslaugas] kaip salyga kabotazo paslaugoms teikti.

Kai valstybé naré sudaro visuomenés aptarnavimo [vieSyjy paslaugy teikimo] sutartis
arba nustato visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus [jpareigojimus teikti viesasias
paslaugas], neturi bati diskriminuojami jokie Bendrijos laivy savininkai.
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Ginco aplinkybés ir iki teisminé procedira

Vykstant deryboms dél Maltos Respublikos stojimo j Europos Sajunga, 2001 m. spalio
26 d. i priémé Bendraja pozicija (Konferencija dél stojimo j Europos Sajunga — Mal-
ta — doc. 20766/01 CONF-M 80/01) dél transporto politikai skirto skyriaus. Sioje
bendrojoje pozicijoje numatyta: ,ES pazymi, kad Malta iki 2002 m. birzelio 30 d. su
Sea Malta Co. Ltd ir [GCCL] ketina sudaryti iSimtines penkeriy mety trukmés jpa-
reigojimuy teikti viesasias paslaugas sutartis, o pasibaigus $iy sutarciy galiojimui bus
taikomos viesyjuy pirkimy konkursy proceduros pagal taikytina teisyna“

Atsakydama j Komisijos prasyma pateikti informacija 2005 m. kovo 7 d. laisku Maltos
Respublika patvirtino, kad 2004 m. balandzio 16 d. Maltos vyriausybé su GCCL ir
Sea Malta Co. Ltd sudaré SeSeriy mety laikotarpiui dvi i$imtines jpareigojimy teikti
vie$asias paslaugas sutartis dél jury transporto paslaugy tarp Maltos ir Gozo saly.

Todél Komisija nusprendé pradéti EB 226 straipsnyje numatyta procedira. 2006 m.
balandzio 10 d. oficialiame pranesime $i institucija nurodé, kad Sios sutartys, dél ku-
riy nebuvo skelbtas konkursas, neatitinka Bendrijos teisés, nes, pirma, jos sudarytos
ne pagal nediskriminuojancia procedura ir, antra, nejrodytas nei jy batinumas, nei
proporcingumas.

2006 m. birzelio 12 d. Maltos Respublika atsaké j $j oficialy pranesima.
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Kadangi Komisijos $is atsakymas netenkino, 2006 m. gruodzio 15 d. ji priémé pagrista
nuomoneg, kurioje nurodé, kad 2004 m. balandzio 16 d. pasirasydama su GCCL i$im-
tine sutartj dél jary transporto paslaugy uztikrinimo tarp Maltos ir Gozo saly, nors
pries tai nebuvo paskelbusi konkurso, Maltos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pa-
gal Reglamenta Nr. 3577/92, ir butent pagal jo 1 ir 4 straipsnius. Ji paragino sia vals-
tybe nare per du ménesius nuo minétos nuomonés gavimo imtis batiny priemoniy,
kad j ja baty atsizvelgta.

I minéta pagrista nuomone Maltos Respublika atsaké 2008 m. birzelio 15 d. laisku,
kuriuo informavo Komisijg, kad pradéta ruostis skelbti konkursa dél jary transporto
tarp Maltos ir Gozo saly paslaugy, kuris turéty jvykti ne véliau kaip 2008 m. spalio
meénesj.

Siomis aplinkybémis Komisija pareiské $j ieskinj.

s VY, s __ e

Grjsdama savo ieskinj Komisija teigia, kad, pirma, i§ Reglamento Nr. 3577/92 4 straips-
nio 1 dalies antros pastraipos matyti, jog vie$yju jary kabotazo paslaugy sutartis turi
bati sudaroma pagal nediskriminuojancia ir Bendrijos lygmeniu atvira vie$yjuy pir-
kimy konkurso procediira, o 2004 m. balandzio 16 d. Maltos vyriausybés ir GCCL
sutartis nebuvo sudaryta pagal tokia procedura.
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Antra, i$ 2001 m. vasario 20 d. Sprendimo Analir ir kt. (C-205/99, Rink. p. 1-1271)
matyti, kad vie$yjuy paslaugy teikimo sutartis atitinka Reglamento Nr. 3577/92 rei-
kalavimus tik jeigu galima jrodyti realy viesyjy paslaugy poreikj. Tac¢iau su GCCL
sudarytos sutarties atveju Maltos Respublika pakankamai nejrodé nei tokio poreikio,
nei iS$imtinés sutarties batinumo ir proporcingumo.

Kaip pagrindinj gynybos argumenta Maltos Respublika nurodo tai, kad Reglamentas
Nr. 3577/92 siai sutarciai netaikomas, nes ji buvo sudaryta pries 2004 m. geguzés 1 d.,
t. y. iki Maltos Respublikos jstojimo j Sajunga.

Dublike Komisija negincija to, kad $is reglamentas Maltos Respublikai nebuvo tai-
komas ginc¢ijamos sutarties pasirasymo dieng, t. y. 2004 m. balandzio 16 d. Taciau ji
teigia, kad $ios sutarties atveju §i valstybé naré nevykdo jsipareigojimy pagal minéta
reglamenta bitent nuo 2004 m. geguzés 1 d. Per teismo posédj Komisija dar pazymé-
jo, kad $is nevykdymas pasireiskia tuo, jog minéta sutartis palikta galioti po Maltos
Respublikos jstojimo j Sajunga.

Siuo klausimu reikia priminti, kad i§ Teisingumo Teismo procediiros reglamento
38 straipsnio 1 dalies ¢ punkto ir su $ia nuostata susijusios teismo praktikos matyti,
jog bet kuriame ieskinyje, kuriuo pradedama byla, turi bati nurodomas ginco dalykas
ir pagrindy, kuriais remiamasi, santrauka, ir §i nuoroda turi bati pakankamai aiski
bei tiksli, kad atsakovas galéty pasirengti gynybai, o Teisingumo Teismas — vykdyti
savo kontrole. Darytina i$vada, kad pagrindinés teisinés ir faktinés aplinkybés, kurio-
mis pagrjstas ieskinys, turi buti nuosekliai iS$déstytos ir suprantamos i$ paties ieskinio
teksto, o jame pateikiamus reikalavimus reikia suformuluoti nedviprasmiskai, siekiant
isvengti Teisingumo Teismo sprendimo ultra petita arba jo nepriémimo dél kurio
nors kaltinimo (zr. 2008 m. vasario 21 d. Sprendimo Komiisija pries Italijg, C-412/04,
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Rink. p. I-619, 103 punkta bei 2010 m. birzelio 15 d. Sprendimo Komisija pries Ispani-
ja, C-211/08, Rink. p. I-5267, 32 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Sioje byloje tiek i$ pagristos nuomonés, tiek i§ Komisijos ieskinio reikalavimy formu-
luotés nedviprasmiskai matyti, jog Komisijos nurodytas Maltos Respublikos jsiparei-
gojimy pagal Reglamenta Nr. 3577/92 nevykdymas kyla i$ to, kad 2004 m. balandzio
16 d. buvo pasirasyta ginc¢ijama sutartis.

Darytina i$vada, kad teiginys, jog Maltos Respublika nevykdo jsipareigojimuy pagal i
reglamenta nuo 2004 m. geguzés 1 d., neatitinka ieskinio reikalavimy.

Todél Teisingumo Teismas negali i$nagrinéti tokio teiginio pagristumo ir priimti dél
jo sprendimo, kuris nebuty ultra petita.

Kalbant apie Komisijos ieskinyje nurodyta jsipareigojimy nevykdymo dalyka, reikia
pazymeti, kad pagal Stojimo akto 2 straipsnj Reglamentas Nr. 3577/92, kaip tai pri-
pazista Komisija, Maltos Respublikai taikomas tik nuo 2004 m. geguzés 1 d., t. y. nuo
$ios valstybés jstojimo i Sgjunga (pagal analogija Zr. 2009 m. liepos 16 d. Sprendimo
Hadadi, C-168/08, Rink. p. I-6871, 26 punkta).

Siomis aplinkybémis, kaip savo i$vados 57 punkte pazyméjo generaliné advoka-
té, Komisijos ieskinys gali bati pagristas tik jeigu Maltos Respublika Reglamentu
Nr. 3577/92 vis délto buvo jpareigota laikytis tam tikry jsipareigojimy iki $ios datos.
Sioje byloje tokie jsipareigojimai reiksty visy pirma tai, kad laikotarpiu iki Reglamento
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Nr. 3577/92 tapimo taikytinu valstybéms jos neturéjo sudaryti vieSyjy paslaugy teiki-
mo sutarties tokiu badu, kuris neatitikty $io reglamento 1 ir 4 straipsniy.

Taciau konstatuotina, kad savo ieskinio Komisija negrindé galimu tokiy jsipareigo-
jimy egzistavimu. Atvirks¢iai, kaip nurodyta $io sprendimo 15 punkte, tiek dublike,
tiek per teismo posédj ji pazyméjo, kad, jos nuomone, Maltos Respublika nevykdé
isipareigojimy pagal Reglamenta Nr. 3577/92 batent nuo 2004 m. geguzés 1 d., kai sis
reglamentas jsigaliojo $iai valstybei narei dél jstojimo j Sajunga.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, ir nesant batinybés priimti sprendimo dél kity sub-
sidiairiai pateikty Maltos Respublikos gynybos argumenty, Komisijos ieskinj reikia
atmesti.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Proceduaros reglamento 69 straipsnio 2 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma
padengti bylinéjimosi islaidas, jei laiméjusi salis to prasé. Kadangi Maltos Respubli-
ka prasé priteisti bylinéjimosi islaidas ir Komisija pralaiméjo byla, pastaroji turi jas
padengti.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendzia:

1. Atmesti ieskini.

2. Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Parasai.
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