TURANSKY
TEISINGUMO TEISMO (Sestoji kolegija) SPRENDIMAS
2008 m. gruodzio 22 d.*

Byloje C-491/07

dél Landesgericht fiir Strafsachen Wien (Austrija) 2007 m. spalio 8 d. Nutartimi, kuria
Teisingumo Teismas gavo 2007 m. spalio 31 d., pagal ES 35 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje pries

Vladimir Turansky,

TEISINGUMO TEISMAS (3estoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, teiséjai K. Schiemann ir L. Bay Larsen
(praneséjas),

generalinis advokatas Y. Bot,
kancleris R. Grass,

* Proceso kalba: vokieciy.
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atsizvelges j rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos E. Ried],

— Prancuzijos vyriausybés, atstovaujamos G. de Bergues ir J.-Ch. Niollet,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos C. Wissels ir Y. de Vries,

— Slovakijos vyriausybés, atstovaujamos J. Corba,

— Suomijos vyriausybés, atstovaujamos J. Heliskoski,

— Svedijos vyriausybés, atstovaujamos A. Falk,
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— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos T. Harris, véliau I. Rao

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos R. Troosters ir S. Griinheid,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone,
nagrinéti byla be i$vados,

priima §j

Sprendima

Pra$ymas priimti prejudicinj sprendima yra pateiktas dél 1990 m. birzelio 19 d. Sengene
(Liuksemburgas) pasirasytos Konvencijos, jgyvendinancios 1985 m. birzelio 14 d.
Sengeno susitarima tarp Beniliukso ekonominés sajungos valstybiy, Vokietijos
Federacinés Respublikos ir Prancuzijos Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko
bendry sieny kontrolés panaikinimo (OL L 239, 2000, p. 19, toliau — Konvencija,
igyvendinanti Sengeno susitarima), 54 straipsnio i$aikinimo.
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Sis prasymas buvo pateiktas nagrinéjant 2000 m. lapkri¢io 23 d. Austrijoje iskelta
baudziamaja byla pries Slovakijos pilietji V. Turansky, jtariama kartu su kitais
asmenimis jvykdzius kvalifikuota Austrijos pilie¢io plésima Austrijos Respublikos
teritorijoje.

Teisinis pagrindas

Europos konvencija dél savitarpio pagalbos baudziamosiose bylose

1959 m. balandzio 20 d. Strasbure pasirasytos Europos konvencijos dél savitarpio
pagalbos baudziamosiose bylose (STE Nr. 3) 21 straipsnio 1 ir 2 dalyse dél su teismo
procesu susijusios informacijos pateikimu nurodyta:

»1. <...> vienos Susitarianciosios Salies pateikiama informacija, kuri yra reikalinga
kitos Salies teismuose nagrinéjamoms byloms, perduodama per atitinkamas teisin-
gumo ministerijas.

2. Salis, kuriai pateikiamas prasymas, prane$a prasyma pateikusiajai Saliai apie bet
kokius veiksmus, susijusius su informacija, ir perduoda paskelbto nuosprendzio
protokolo kopija.”
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Europos Sgjungos teisé

Pagal Protokolo dél Sengeno acquis integravimo j Europos Sajungos sistema,
Amsterdamo sutartimi pridéto prie Europos Sajungos sutarties ir Europos bendrijos
steigimo sutarties (toliau — Protokolas), 1 straipsnj trylikai Europos Sajungos valstybiy
nariy, tarp ju Austrijos Respublikai, leidZiama glaudziau tarpusavyje bendradarbiauti
$io Protokolo priede apibrézto Sengeno acquis taikymo srityje.

Taip apibrézto Sengeno acquis dalis, be kita ko, yra 1985 m. birzelio 14 d. Sengene
pasirasytas susitarimas tarp Beniliukso ekonominés sgjungos valstybiy, Vokietijos
Federacinés Respublikos ir Prancuzijos Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko jy
bendry sieny kontrolés panaikinimo (OL L 239, 2000, p. 13) bei Konvencija,
igyvendinanti Sengeno susitarima.

1995 m. balandzio 28 d. Briuselyje pasiraSytas Susitarimas dél Austrijos Respublikos
prisijungimo prie Konvencijos, jgyvendinanc¢ios Sengeno susitarima (OL L 239, 2000,
p- 90), isigaliojo 1997 m. gruodzio 1 diena.

Taikydama Protokolo 2 straipsnio 1 dalies antraja pastraipa, Europos Sajungos Taryba
1999 m. geguzés 20 d. priémé Sprendima 1999/436/EB, nustatantj kiekvienos nuostatos
arba sprendimo, sudaranc¢iy Sengeno acquis, teisinj pagrinda, atsizvelgiant j
atitinkamas Europos bendrijos steigimo sutarties ir Europos Sgjungos sutarties
nuostatas (OL L 176, p. 17). I§ $io sprendimo 2 straipsnio, skaitomo kartu su
sprendimo A priedu, matyti, kad Taryba, kaip Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno
susitarimg, 54—58 straipsniy teisinj pagrinda nurodé ES 34 ir 31 straipsnius.
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I§ Akto dél Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos
Respublikos, Lietuvos Respublikos, Vengrijos Respublikos, Maltos Respublikos,
Lenkijos Respublikos, Slovénijos Respublikos ir Slovakijos Respublikos stojimo
salygy ir Sutarciy, kuriomis yra grindziama Europos Sgjunga, pritaikomyjy pataisy
(OL L 236, 2003, p. 33) 3 straipsnio 1 dalies, skaitomos kartu su jo I priedo 2 punktu,
matyti, kad Slovakijos Respublikoje Konvencija, igyvendinanti Sengeno susitarima, yra
privaloma ir taikoma nuo Sios valstybés jstojimo dienos, t. y. nuo 2004 m.
geguzés 1 dienos.

Konvencijos, igyvendinanc¢ios Sengeno susitarima, III antradtinéje dalyje ,Policija ir
saugumas” yra 3 skyrius ,,Ne bis in idem principo taikymas®. Sio 3 skyriaus 54 straipsnis
suformuluotas taip:

»Asmuo, kurio teismo procesas vienoje Susitarianciojoje Salyje yra galutinai baigtas, uz
tas pacias veikas negali bti persekiojamas kitoje Susitarianciojoje Salyje, jei jau paskirta
bausmé, ji jvykdyta, faktiskai vykdoma arba pagal nuosprendj priémusios Susitarian-
¢iosios Salies jstatymus nebegali bti vykdoma.”

Konvencijos, igyvendinancios Sengeno susitarima, 55 straipsnio 1 ir 4 dalyse numatyta:

,1. Susitariancioji Salis, ratifikuodama, priimdama arba patvirtindama $ia Konvencija,
gali pareiksti, jog 54 straipsnis jos nesaisto vienu ar daugiau i$ $iy atvejuy:
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a) jeiveikos, dél kuriy kitose valstybése buvo priimtas nuosprendis, visos arba i$ dalies
buvo padarytos jos teritorijoje; <...>

4. Isimtys, dél kuriy buvo pateikta deklaracija pagal $io straipsnio 1 dalj, netaikomos
tais atvejais, kai atitinkama Susitariancioji Salis dél ty paciy veiky praso kita
Susitarianciaja Salj pradéti baudziamajj persekiojima <...>“

Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno susitarima, 57 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyta:

,1. Jei Susitariancioji Salis pareigkia kaltinima asmeniui ir tos Susitarian¢iosios Salies
l<ompetentir1gos institucijos turi pagrindo manyti, kad $is kaltinimas yra susijes su
tomis paciomis veikomis, dél kuriy to asmens teismo procesas kitoje Susitariancioje
Salyje yra galutinai baigtas, tos institucijos savo nuozitira praso Susitarianéiosios Salies,
kurios teritorijoje nuosprendis jau priimtas, kompetentingy institucijy pateikti
atitinkama informacija.

2. Prasoma informacija pateikiama kuo skubiau ir | ja atsizvelgiama priimant
sprendima dél tolesnio bylos nagrinéjimo.”
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I$ 1999 m. geguzés 1 d. Europos Bendrijy oficialiajame leidinyje (OL L 114, p. 56)
paskelbto pranesimo dél Amsterdamo sutarties jsigaliojimo datos matyti, kad Austrijos
Respublika padaré pareiskima pagal ES 35 straipsnio 2 dalj, kuriuo ji pripazino
Teisingumo Teismo jurisdikcija nagrinéti bylas remiantis ES 35 straipsnio 3 dalies
b punkte nustatyta tvarka.

Slovakijos teisé

Baudziamojo proceso kodekso, galiojusio tuo metu, kai Slovakijos policijos pareigiinas
priémeé sprendima sustabdyti aptariama baudziamajj persekiojima pagrindinéje byloje,
9 straipsnio 1 dalies e punkte draudziama pradéti tokj persekiojima arba, jei jis jau buvo
pradétas, ji vykdyti, ,jei jis susijes su asmeniu, kurio atzvilgiu ankstesnis persekiojimas
dél tos pacios veikos buvo baigtas sprendimu, turinciu res judicata galia, arba jei Sis
persekiojimas buvo galutinai sustabdytas <...>*

Minéta nuostata yra perkelta i§ Slovakijos Respublikos konstitucijos 50 straipsnio
5 dalies, kurioje numatyta, kad negali bati vykdomas asmens baudziamasis
persekiojimas uz veika, uz kuria jis jau buvo nuteistas galutiniu teismo nuosprendziu
arba isteisintas.

Baudziamojo proceso kodekso 215 straipsnio 1 ir 4 dalyse numatyta:
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»1. Prokuratira sustabdo baudziamajj persekiojima:

a) jei néra abejoniy, kad veika, dél kurios buvo pradétas baudziamasis persekiojimas,
nebuvo jvykdyta;

b) jei $i veika néra nusikaltimas ir néra pagrindo pradéti byla <...>

4. Sustabdyti procesg, remiantis $io straipsnio 1 dalimi, turi teiseg ir policija, jei nebuvo
pareiksti kaltinimai.

I$ Najvyssi sud Slovenskej republiky (Slovakijos Respublikos Auksciausiojo teismo)
praktikos ir ypac i§ 1980 m. liepos 10 d. Sprendimo byloje Tz 64/80 matyti, kad
BaudZiamojo proceso kodekso 9 straipsnio 1 dalies e punkte nedraudziama
baudziamojo persekiojimo, kuris buvo sustabdytas pagal sio kodekso 215 straipsnio
1 dalies b punkta, véliau atnaujinti dél ty paciy veiky, kai ankstesnis baudziamasis
persekiojimas nebuvo baigtas sprendimu, turinciu res judicata galia.
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Faktinés baudziamosios bylos aplinkybés ir prejudicinis klausimas

V. Turansky yra jtariamas 2000 m. spalio 5 d. Vienoje (Austrija) kartu su dviem atskirai
persekiojamais Lenkijos pilieciais pagrobes i$ Siame mieste gyvenancio asmens jam
priklausancia pinigy sumg, prie$ tai ji sunkiai suzeidus.

Todél 2000 m. lapkricio 23 d. Staatsanwaltschaft Wien (Vienos prokuratara) praSyma
priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo ikiteisminio tyrimo teiséjo paprasé
pradéti ikiteisminj tyrimg dél V. Turansky, jtariamo kvalifikuotu plésimu pagal
Austrijos baudziamojo kodeksa, bei iSduoti are$to orderj ir paskelbti jo paieska
suémimo tikslu.

Austrijos Respublika, 2003 m. balandzio 15 d. informuota, kad V. Turansky yra savo
kilmés valstybéje, remdamasi Europos konvencijos dél savitarpio pagalbos baudzia-
mosiose bylose 21 straipsniu, paprasé Slovakijos Respublikos perimti $io asmens
baudziamajj persekiojima.

Slovakijos institucijoms patenkinus §j prasyma, pra§yma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo ikiteisminio tyrimo teiséjas laikinai sustabdé baudziamosios bylos
nagrinéjima, kol minétos institucijos priims galutinj sprendima.

2004 m. liepos 26 d. uz tyrimo vykdyma atsakingas Prievidzos (Slovakija) policijos
pareigtnas pradéjo baudziamajj persekiojima dél nurodyty veiky, tac¢iau tuo paciu metu
nepareiské kaltinimy konkre¢iam asmeniui. Siame tyrime V. Turansky buvo apklaustas
kaip liudytojas.
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2006 m. gruodzio 20 d. rastu Slovakijos Respublikos Generaliné prokuratara Austrijos
institucijoms perdavé 2006 m. rugséjo 14 d. Prievidzos regiono policijos direkcijos
sprendimg, kuriuo, remiantis BaudZiamojo proceso kodekso 215 straipsnio 1 dalies
b punktu, baudziamasis persekiojimas dél kaltinimo kvalifikuotu plésimu buvo
sustabdytas. Siame sprendime uz tyrima atsakingas Prievidzos policijos pareigiinas
nurodé:

»Remdamasis (Baudziamojo proceso kodekso) 215 straipsnio 1 dalies b punktu, dél
baudziamojo persekiojimo byloje dél bendrininkaujant jvykdyto kvalifikuoto plésimo
nutariu:

sustabdyti bylos nagrinéjima,

atsizvelgdamas j tai, kad veika néra nusikaltimas ir néra jokio pagrindo testi bylos
nagrinéjima.

Motyvai

<...> Tai taip pat buvo jrodyta nukentéjusiojo parodymais <...> ir liudytojo
(V. Turansky) parodymais. Tai reiskia, kad V. Turansky veika nebuvo kvalifikuotas
plésimas <...>
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Net jei nusikaltimu reikéty laikyti tai, kad nebuvo uzkirstas kelias nusikaltimo
padarymui <...>, taip pat nebuty galima testi bylos <...> siekiant priimti kaltinamajj
akta, nes baudziamasis persekiojimas $iuo atveju negaléty buti leidziamas dél senaties
<>t

Si sprendima per tris dienas nuo pranesimo apie ji buvo galima apskysti, o skundo
pateikimas turéty sustabdomajj poveikj. Taciau toks skundas nebuvo paduotas.

Landgericht fiir Strafsachen Wien abejoja dél to, kad Slovakijos policijos pareigiino
priimtas sprendimas sustabdyti procesa byloje dél ty paciy veiky, kurios yra jo
nagrinéjamos bylos dalykas, gali lemti Konvencijos, igyvendinancios Sengeno
susitarima, 54 straipsnio taikyma ir todél — uzkirsti kelia testi byla.

Turédamas priimti sprendima dél to, ar 2006 m. rugséjo 14 d. Slovakijos policijos
pareigiino sprendimas uzdraudzia ikiteisminio tyrimo teiséjui testi ikiteisminj tyrima,
kuris buvo laikinai nutrauktas Austrijos Respublikoje, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti
Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

,Ar (Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno susitarima) 54 straipsnyje jtvirtintas
draudimas bausti asmenj uz ta pacia nusikalstama veikq antra karta (ne bis in idem
principas) turi bati ai$kinamas taip, kad jis draudzia jtariamojo baudziamajj
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persekiojima Austrijos Respublikoje, jei Slovakijos Respublikoje po jos istojimo j
Europos Sgjunga baudziamoji byla dél ty paciy veiky buvo galutinai baigta, policijos
pareigiinui priémus nutarima sustabdyti procesg iSnagrinéjus byla i§ esmeés, netaikant
jokiy sankcijy?*

Dél Teisingumo Teismo kompetencijos

Reikia priminti, kad $iuo atveju, kaip matyti i$ $io sprendimo 12 punkto, Teisingumo
Teismas pagal ES 35 straipsnj turi jurisdikcija priimti sprendima dél Konvencijos,
igyvendinancios Sengeno susitarima, i$aiskinimo.

Siuo klausimu reikia patikslinti, kad, pasak Austrijos vyriausybés, Konvencijos,
igyvendinan¢ios Sengeno susitarima, 54 straipsnis taikomas ratione temporis tokiame
baudziamajame procese, koks nagrinéjamas pradinéje byloje. I tiesy, nors Konvencija,
igyvendinanti Sengeno susitarima, dar negaliojo Slovakijos Respublikoje 2000 m.
spalio 5 d., kai Austrijoje buvo jvykdytos pagrindinéje byloje nagrinéjamos veikos, ji
galiojo abiejose suinteresuotose valstybése ne tik tuomet, kai Slovakijos Respublikos
policijos pareigiinas 2006 m. rugséjo mén. pirma karta jvertino minétas veikas, bet ir
tuomet, kai byla, kurioje pateiktas $is prasymas priimti prejudicinj sprendimag,
nagrinéjantis teismas 2007 m. spalio mén. vertino ne bis in idem principo taikymo
salygas ($iuo klausimu zr. 2007 m. liepos 18 d. Sprendimo Kraaijenbrink, C-367/05,
Rink. p. I-6619, 22 punkty).
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Be to, reikia pabrézti, kad, pirma, Slovakijos policijos pareigiino sprendimo sustabdyti
baudziamajj persekiojima ne bis in idem poveikio klausimas, kaip teisingai pastebéjo
Europos Bendrijy Komisija, turi buti nagrinéjamas remiantis Konvencijos, jgyvendi-
nancios Sengeno susitarima, 54—58 straipsniais, nes Europos konvencijos dél savitarpio
pagalbos baudziamosiose bylose 21 straipsnyje, pagal kurj Austrijos Respublika paprasé
Slovakijos Respublikos pradéti V. Turansky baudziamaji persekiojima, nereglamen-
tuojamas valstybeés, i kuria kreipiamasi, jsipareigojimo vykdyti baudziamajj persekio-
jima poveikis prasyma pateikusioje valstybéje vykstan¢iam procesui.

Antra, reikia pridurti, kad net jei Austrijos Respublika padaré pareiskimg pagal
Konvencijos, jgyvendinanéios Sengeno susitarima, 55 straipsnio 1 dalies a—c punktus
(BGBL. III, 1997 m. geguzés 27 d., p. 2048) ir minétos nuostatos a punkto i§imtis yra
taikoma butent tokioje situacijoje, kuri susidaré nagrinéjamoje pagrindinéje byloje, nes
minétos veikos buvo jvykdytos pareiskimg padariusios valstybés teritorijoje, vis délto
nustatytos i$lygos negalima taikyti $iam procesui dél $io 55 straipsnio 4 dalies nuostaty,
nes remiantis $ia straipsnio dalimi numatytos islygos netaikomos, kai atitinkama
Susitariancioji Valstybé, Sioje byloje Austrijos Respublika, papraso kitos Susitariancio-
sios Valstybés, t. y. Slovakijos Respublikos, vykdyti baudziamajj persekiojima dél ty
paciy veiky.

Dél prejudicinio klausimo

Siuo klausimu pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$ esmés klausia,
ar Konvencijos, jgyvendinan¢ios Sengeno susitarima, 54 straipsnyje jtvirtintas ne bis in
idem principas yra taikomas pagrindinéje byloje nagrinéjamam sprendimui, kuriuo
policijos pareigiinas, baigus nagrinéti byla i§ esmés ir prie§ pareiskiant kaltinimus
nusikaltimo padarymu jtariamam asmeniui, nurodé sustabdyti vykdoma baudziamajj
persekiojima.
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I Konvencijos, igyvendinancios Sengeno susitarima, 54 straipsnio formuluotés matyti,
kad né vienas asmuo negali buti persekiojamas Susitarianciojoje Valstybéje uz tas pacias
veikas, kuriy atzvilgiu teismo procesas kitoje Susitarianciojoje Valstybéje yra ,galutinai
baigtas”.

Dél ,galutinai baigto” teismo proceso savokos Teisingumo Teismas 2003 m.
vasario 11 d. Sprendimo Goziitok ir Briigge (C-187/01 ir C-385/01, Rink. p. I-1345)
30 punkte jau yra nusprendes, pirma, kad baudziamojoje byloje galiausiai pareiskus
kaltinimus turi bati laikoma, kad teismo procesas atitinkamo asmens atzvilgiu yra
,galutinai baigtas“ Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno susitarima, 54 straipsnio
prasme dél veiky, kuriomis jis yra kaltinamas.

Antra, 2006 m. rugséjo 28 d. Sprendimo Van Straaten (C-150/05, Rink. p. 1-9327)
61 punkte jis nusprendé, kad Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno susitarima,
54 straipsnis yra taikomas Susitarianciosios Valstybés teisminiy institucijy sprendimui,
kuriuo kaltinamasis buvo galutinai iSteisintas nesant pakankamai jrodymuy.

Galima daryti iSvads, jog i§ esmés tam, kad sprendimg galima baty laikyti galutinai
uzbaigian¢iu teismo procesa Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno susitarima,
54 straipsnio prasme, juo turi buti uzbaigiamas baudziamasis persekiojimas ir galutinai
pareiskiami kaltinimai.
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Siekiant jvertinti, ar sprendimas yra ,galutinai uzbaigiantis“ teismo procesa Konven-
cijos, igyvendinancios Sengeno susitarima, 54 straipsnio prasme, visy pirma reikia
patikrinti, kaip teigé, be kita ko, Austrijos, Nyderlandy, Suomijos ir Jungtinés Karalystés
vyriausybés bei Komisija, ar pagal Susitarianciosios Valstybés, kurios pareigtnai priémé
aptariama sprendima, nacionaline teise $is sprendimas laikomas galutiniu ir privalomu,
bei jsitikinti, kad Sioje valstybéje juo yra uztikrinama ne bis in idem principo apsauga.

Sprendimas, kuriuo pagal vienos Susitarianc¢iosios Valstybés, pradéjusios asmens
baudziamajj persekiojima, teise néra galutinai parei$kiami kaltinimai nacionaliniu
lygiu, i$ esmés negali buti procesiné klititis pradéti ar vykdyti $io asmens baudziamaji
persekiojima dél ty paciy veiky kitoje Susitarianciojoje Valstybéje.

Konkreciau kalbant apie pagrindinéje byloje nagrinéjamo sprendimo galutinj pobudj
pagal Slovakijos teise, reikia pazymeéti, kad, kaip matyti i§ Nyderlandy vyriausybés ir
Komisijos pastaby, Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno susitarima, 57 straipsnyje
nustatyta bendradarbiavimo sistema, pagal kuria antrosios Susitarianciosios Valstybés
kompetentingos institucijos tam, kad i$siaiskinty, pavyzdziui, sprendimo, priimto
pirmosios Susitarianciosios Valstybés teritorijoje, tiksly pobuadj, i§ Sios pirmosios
valstybés institucijy gali prasyti reikalingos teisinés informacijos.
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Toks bendradarbiavimas, kurio vis délto nebuvo pagrindinéje byloje, buty galéjes leisti
nustatyti, kad i$ tikryjy pagrindinéje byloje nagrinéjamas sprendimas pagal Slovakijos
teise néra toks, jog buty galima manyti, kad juo galutinai pareiksti kaltinimai
nacionaliniu lygiu.

Siuo klausimu bittent i§ Slovakijos vyriausybés $ioje byloje pateikty ragytiniy pastaby
matyti, kad sprendimas, kuriuo baudziamasis persekiojimas buvo sustabdytas prie$
pareiskiant kaltinimus konkreciam asmeniui, priimtas pagal Slovakijos baudziamojo
proceso kodekso 215 straipsnio 1 dalies b punkta, remiantis nacionaline teise,
neuzkerta kelio naujam baudziamajam persekiojimui dél ty paciy veiky Slovakijos
Respublikos teritorijoje.

Todél reikia konstatuoti, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamas policijos pareigiino
sprendimas, kuriuo sustabdomas baudziamasis persekiojimas, taciau néra galutinai
pareiskiami kaltinimai pagal atitinkamg nacionalinés teisés sistema, negali buti
sprendimas, leidziantis manyti, kad $io asmens teismo procesas yra ,galutinai
baigtas“ Konvencijos, jgyvendinancios Sengeno susitarima, 54 straipsnio prasme.
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Toks Konvencijos, jgyvendinanc¢ios Sengeno susitarima, 54 straipsnio ai$kinimas
atitinka $io straipsnio tiksla uzkirsti kelia asmens, kurio teismo procesas yra galutinai
baigtas, jgyvendinancio savo teise j laisva judéjima, persekiojimui uz tas pacias veikas
keliy Susitarianc¢iyjy Valstybiy teritorijoje (Siuo klausimu Zr. minéto sprendimo
Goziitok ir Briigge 38 punkta).

Taciau $io straipsnio taikymas pagrindinéje byloje priimtam sprendimui sustabdyti
baudziamajj persekiojima buaty Kklittis visoms konkrec¢ioms galimybéms vykdyti
persekiojima ir galbat nubausti asmenj uZ neteiséta elgesj kitoje Susitarianciojoje
Valstybéje, kurioje baty galima gauti daugiau jrodymy, net jei tokiy galimybiy nebiuty
galima atmesti pirmojoje Susitarianciojoje Valstybéje tuo atveju, kai laikoma, kad
atitinkamo asmens teismo procesas néra galutinai baigtas pastarosios valstybés
nacionalinés teisés prasme.

Tokia i$vada priestarauty, kaip savo rasytinése pastabose pazyméjo Svedijos ir Jungtinés
Karalystés vyriausybés, paciam Europos Sajungos sutarties VI antrastinés dalies
nuostaty tikslui, jtvirtintam ES 2 straipsnio pirmosios pastraipos ketvirtoje jtraukoje,
t. y. taikyti ,nusikalstamumo prevencijos bei kovos su juo priemones®, kartu plétojant
Sajunga kaip laisvés, saugumo ir teisingumo erdve, kurioje uztikrinamas laisvas asmeny
judéjimas.
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Reikia pridurti, kad nors Konvencijos, jgyvendinan¢ios Sengeno susitarima,
54 straipsnio tikslas yra uztikrinti, jog asmuo, kuris buvo nuteistas ir atleistas nuo
bausmés arba tam tikrais atvejais galutinai iSteisintas vienoje Susitarianciojoje
Valstybéje, galéty laisvai judéti Sengeno erdvéje, nebijodamas persekiojimo dél ty
paciy veiky kitoje Susitarianciojoje Valstybéje (Siuo klausimu zr. 2006 m. kovo 9 d.
Sprendimo Van Esbroeck, C-436/04, Rink. p. 1-2333, 34 punkts), vis délto tuo
nesiekiama apsaugoti jtariamaji nuo galimos pareigos leisti vykdyti tolesnius tyrimus
dél ty paciy veikuy keliose Susitarianciosiose Valstybése.

Atsizvelgiant | tai, kas i$déstyta, | pateikta klausima reikia atsakyti, kad Konvencijos,
igyvendinancios Sengeno susitarima, 54 straipsnyje jtvirtintas ne bis in idem principas
netaikomas sprendimui, kuriuo Susitarianciosios Valstybés pareigiinas, baigus
nagrinéti byla i§ esmés ir pries pareiskiant kaltinimus nusikaltimo padarymu jtariamam
asmeniui, nurodé sustabdyti vykdoma baudziamgjj persekiojima, kai $iuo sprendimu
sustabdyti persekiojima pagal $ios valstybés nacionaline teise néra galutinai pareiskiami
kaltinimai, ir todél jis neuzkerta kelio naujam baudziamajam persekiojimui $ioje
valstybéje dél ty paciy veiky.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos salys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas ($estoji kolegija) nusprendzia:

1990 m. birzelio 19 d. Sengene (Liuksemburgas) pasirasytos Konvencijos,
igyvendinanc¢ios 1985 m. birzelio 14 d. Sengeno susitarima tarp Beniliukso
ekonominés sajungos valstybiy, Vokietijos Federacinés Respublikos ir Prancii-
zijos Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko bendry sieny kontrolés panaikinimo,
54 straipsnyje jtvirtintas ne bis in idem principas netaikomas sprendimui, kuriuo
Susitarianciosios Valstybés pareigiinas, baigus nagrinéti byla i$ esmés ir pries
pareiskiant kaltinimus nusikaltimo padarymu jtariamam asmeniui, nurodé
sustabdyti vykdoma baudziamajji persekiojima, kai $iuo sprendimu sustabdyti
persekiojima pagal $ios valstybés nacionaline teis¢ néra galutinai pareiskiami
kaltinimai, ir todél jis neuzkerta kelio naujam baudziamajam persekiojimui $ioje
valstybéje dél ty paciu veiky.

Parasai.
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