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oficialusis leidinys

65 metai

Leidimas Informacija ir pranesimai 2022 m. rugpjacio 8 d.

lietuviy kalba

Turinys
IV Pranesimai
EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI
Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
2022/C 303/01 Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai . .. ... ... 1
V. Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas
2022/C 303/02 Byla C-267/20: 2022 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje
(Audiencia Provincial — Len (Ispanija) praSymas priimti prejudicini sprendima) AB Volvo, DAF TRUCKS
NV / RM (PraSymas priimti prejudicini sprendimg — Karteliai — SESV 101 straipsnis — Direkty-
va 2014[/104/ES — 10, 17 ir 22 straipsniai — leskiniai dél Zalos, patirtos dél Europos Sajungos
konkurencijos teisés nuostaty pazeidimo, atlyginimo — Senaties terminas — Nugin¢ijama Zalos
prezumpcija — Patirtos Zalos dydzio nustatymas — Pavéluotas direktyvos perkélimas — Taikymas laiko
atzvilgiu — Materialinés ir procesinés nUOStAtos) . ... .. ...ttt 2
2022/C 303/03 Byla C-534/20: 2022 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje

(Bundesarbeitsgericht (Vokietija) praSymas priimti prejudicini sprendima) Leistritz AG/ LH (PraSymas
priimti prejudicinj sprendimg — Fiziniy asmeny apsauga tvarkant asmens duomenis — Reglamentas (ES)
2016/679 — 38 straipsnio 3 dalies antras sakinys — Duomeny apsaugos pareigiinas — Draudimas
duomeny valdytojui ar duomeny tvarkytojui atleisti duomeny apsaugos pareigiing arba ji bausti dél
jam nustatyty uzduociy atlikimo — Teisinis pagrindas — SESV 16 straipsnis — Veiklos nepriklausomumo
reikalavimas — Nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias draudziama atleisti duomeny apsaugos
pareigiing nesant svarbios prieZasties) . . ... .. ...t 3




2022/C 303/04

2022/C 303/05

2022/C 303/06

2022/C 303/07

2022/C 303/08

2022/C 303/09

Byla C-577/20: 2022 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein
hallinto-oikeus (Suomija) praSymas priimti prejudicinj sprendima), inicijuotoje A (Pra§ymas priimti
prejudicin sprendimg — Profesinés kvalifikacijos pripazinimas — Direktyva 2005/36/EB — 2 straipsnis —
Taikymo sritis — 13 straipsnio 2 dalis — Reglamentuojamos profesijos — Salygos, taikomos siekiant jgyti
teis¢ naudoti valstybéje naréje psichoterapeuto profesinj vardg remiantis kitoje valstybéje naréje
jsisteigusio universiteto iSduotu psichoterapijos diplomu — SESV 45 ir 49 — Judéjimo ir isisteigimo
laisvés — Nagrinéjamo mokymo lygiavertiskumo vertinimas — ESS 4 straipsnio 3 dalis — Valstybiy nariy
lojalaus bendradarbiavimo principas — Priimanciosios valstybés narés atliekamas teoriniy Ziniy ir
kvalifikacijy, kurias kitoje valstybéje naréje iSduoto diplomo turétojas tariamai igijo, lygio
kvestionavimas — Sglygos) . . . .. ...

Byla C-596/20: 2022 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje
(F6vdrosi Torvényszék (Vengrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) DuoDecad Kft. | Nemzeti Ado- és
Vidmbhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdga (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Apmokestinimas —
Bendra pridétinés vertés mokescio (PVM) sistema — Direktyva 2006/112/EB — 2, 24 ir 43 straipsniai —
Paslaugy teikimo vieta — Techninés pagalbos paslaugy teikimas kitoje valstybéje naréje isteigtai
bendrovei — Piktnaudziavimas teise — Faktiniy aplinkybiy jvertinimas — Jurisdikcijos neturé¢jimas) . . .

Byla C-661/20: 2022 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija / Slovakijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 92/43/EEB —
6 straipsnio 2 ir 3 dalys — Nataraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsauga —
Direktyva 2009/147[EB — 4 straipsnio 1 dalis — Laukiniy pauksciy apsauga — Kurtinys (Tetrao
urogallus) — Miskotvarkos programos — Neatidéliotini misko kirtimai — Tinkamas jy poveikio
jvertinimas — ,Natura 2000“ teritorijos — Specialios apsaugos teritorijos, jsteigtos kurtiniy apsaugai —
Priemoniy buveiniy baklés blogéjimui i$vengti ir specialiy apsaugos priemoniy tam tikrose teritorijose
NebUVIMAS) . . . . e

Byla C-700/20: 2022 m. birzelio 20 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (High
Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Commercial Court) (Aukstasis Teisingumo
Teismas (Anglija ir Velsas), Karalienés suolo skyrius (Komerciniy byly kolegija) (Jungtiné Karalysté)
praSymas priimti prejudicini sprendima) London Steam-Ship Owners’ Mutual Insurance Association
Limited /| Kingdom of Spain (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas
civilinése ir komercinése bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Kitoje valstybéje naréje priimto
teismo sprendimo pripazinimas — Nepripazinimo pagrindai — 34 straipsnio 3 punktas — Teismo
sprendimas, nesuderinamas su ankstesniu teismo sprendimu, priimtu dél ginco tarp ty paciy Saliy
valstybéje naréje, kurioje siekiama sprendimo pripazinimo — Salygos — Reglamento (EB) Nr. 44/2001
nuostaty ir pagrindiniy tiksly paisymas priimant ankstesnj teismo sprendima, kuriame pakartojamas
arbitrazo sprendimas — 34 straipsnio 1 punktas — Valstybés narés, kurioje siekiama sprendimo
pripazinimo, vieSajai tvarkai akivaizdziai prieStaraujantis pripaZinimas — Salygos) . ............

Sujungtos bylos C-65/21 P ir C-73/21 P-C-75/21 P: 2022 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo
(ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje SGL Carbon SE (C-65/21 P), Quimica del Nalon SA, buvusi
Industrial Quimica del Nalén SA (C-73/21 P), Deza a.s. (C-74/21 P), Bilbaina de Alquitranes SA
(C-75/21 P)/ Europos Komisija, Ispanijos Karalysté ir Europos cheminiy medZiagy agentira (ECHA)
(Apeliaciniai skundai — Aplinka — Reglamentas (EB) Nr. 1272/2008 — Cheminiy medziagy ir misiniy
klasifikavimas, Zenklinimas bei pakavimas — Reglamentas (EB) Nr. 944/2013 — Aukstos temperattiros
akmens angliy deguto priskyrimas prie 1 kategorijos imaus toksiskumo vandens organizmams (H400)
ir 1 kategorijos létinio toksiskumo vandens organizmams (H410) cheminiy medziagy — Panaikinimas —
leskinys dél zalos atlyginimo) . . . ... ..

Byla C-229/21: 2022 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Cour
d'appel de Bruxelles (Belgija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Port de Bruxelles, Région de
Bruxelles-Capitale / Infrabel SA (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Transeuropinis transporto
tinklas — Reglamentas (ES) Nr. 1315/2013 — 15 straipsnio 1 dalis — Vidaus vandeny keliy transporto
infrastruktiira — Vidaus uostai — Valstybés narés pareiga vidaus uostus sujungti su keliy arba
gelezinkeliy transporto infrastruktiira — Jungties su viena i $iy dviejy transporto infrastruktfiros rasiy
panaikinimas — Salygos) . . .. ...



2022/C 303/10

2022/C 303/11

2022/C 303/12

2022/C 303/13

2022/C 303/14

2022/C 303/15

2022/C 303[16

2022/C 303[17

2022/C 303/18

2022/C 303/19

2022/C 303/20

2022/C 303/21

2022/C 303/22

2022/C 303/23

Byla C-376/21: 2022 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje
(Varhoven administrativen sad (Bulgarija) praSymas priimti prejudicini sprendima) Zamestnik-ministar na
regionalnoto razvitie i blagoustroystvoto i rakovoditel na Upravlyavashtia organ na Operativna programa
JRegioni v rastezh“ 2014-2020/ Obshtina Razlog (Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Viesieji
pirkimai — Reglamentas (ES, Euratomas) 2018/1046 — Reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 966/2012 —
Netaikymas valstybiy nariy vie$yjy pirkimy sutartims, finansuojamoms i§ Europos struktiriniy ir
investicijy fondy lésy — Direktyva 2014/24/ES — Tiesioginé ir besalyginé nuoroda nacionalinéje teis¢je
i Sajungos teisés nuostatas — Taikymas vie$ojo pirkimo sutar¢iai, kurios numatoma verté nevirsija
direktyvoje nustatytos ribos — 32 straipsnio 2 dalies a punktas — Perkanciosios organizacijos galimybé
pakviesti i deryby be iSankstinio paskelbimo apie pirkima procediirg vienintelj ekonominés veiklos
vykdytoja po to, kai buvo konstatuota, kad ankstesné atviro konkurso procediira buvo nesékminga —
Pareiga ilaikyti pradines i§ esmés nepakeistas vieSojo pirkimo sutarties salygas) . .............

Byla C-728/21: 2022 m. birzelio 28 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) nutartis byloje (Supremo
Tribunal Administrativo (Portugalija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) OF/ Instituto de
Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP) (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo
Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 — Sajungos
finansiniy interesy apsauga — Sajungos teisés paZeidimai — Patraukimas atsakomybén — Senaties
terminas — Nutrikimas — Veiksmas, susij¢s su pazeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybén uz jj -
Savoka — Patikrinimo ataskaita, kurioje konstatuojamas pazeidimas) . .....................

Byla C-3/22 P: 2022 m. sausio 3 d. Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior, SL pateiktas apeliacinis
skundas dél 2021 m. spalio 22 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) nutarties byloje T-22/21
Equinoccio-Compafiia de Comercio Exterior | Komisija . . ... ...t

Byla C-153/22 P: 2022 m. kovo 2 d. Legero Schuhfabrik GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-683/20 Legero
Schuhfabrik GmbH | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba . . ... ... ... ... .. o ...

Byla C-154/22 P: 2022 m. kovo 2 d. Legero Schuhfabrik GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-682/20, Legero
Schuhfabrik GmbH | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba . . ... ... ... ... ... . . ...

Byla C-252/22: 2022 m. balandzio 8 d. Curtea de Apel Tdrgu-Mures (Rumunija) pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Societatea Civild Profesionald de Avocati AB & CD [ Consiliul Judetean
Suceava ir RE. ..o o

Byla C-266/22: 2022 m. balandzio 20 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas pra§ymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje CRRC Qingdao Sifang CO LTD, Astra Vagoane Caldtori SA | Autoritatea
pentru Reformd Feroviard, Alstom Ferroviaria SPA ... .. .. o

Byla C-269/22: 2022 m. balandzio 21 d. Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija) pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje pries IP, DD, ZI, SS, HYa . . ... ...........

Byla C-283/22: 2022 m. balandzio 26 d. Okresny siid Presov (Slovakija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje DZ, EO, YV, YE ir MP | Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky . .. .. ..

Byla C-286/22: 2022 m. balandzio 28 d. Hof van Cassatie (Belgija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje KBC Verzekeringen NV | P&V Verzekeringen CVBA .. ... ...........

Byla C-314/22: 2022 m. geguzés 11 d. Varhoven administrativen sad (Bulgarija) pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje ,Consortium Remi Group“ AD | Direktor na direktsia ,Obzhalvane
i danachno-osiguritelna praktika“ Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite . . .

Byla C-325/22: 2022 m. geguzés 13 d. Administrativen sad — Varna (Bulgarija) pateiktas praymas
priimti prejudicinj sprendima byloje TS, HI / Ministar na zemedelieto, hranite i gorite ... .........

Byla C-341/22: 2022 m. geguzés 25 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas praSymas priimti
prejudicini sprendima byloje Feudi di San Gregorio Aziende Agricole SpA | Agenzia delle Entrate . . . . .

Byla C-359/22: 2022 m. birzelio 3 d. High Court (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicin
sprendima byloje AHY / The Minister for Justice . .. ... ...
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2022/C 303/24

2022/C 30325

2022/C 303/26

2022/C 303/27

2022/C 303/28

2022/C 303/29

2022/C 303/30

2022/C 303[31

2022/C 303[32

2022/C 303[33

2022/C 303/34

2022/C 303/35

2022/C 303/36

2022/C 303[37

2022/C 303/38

2022/C 303/39

Byla C-363/22 P: 2022 m. birzelio 6 d. Planistat Europe ir Hervé-Patrick Charlot pateiktas apeliacinis
skundas dél 2022 m. balandzio 6 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-735/20 Planistat Europe ir Charlot | Komisija . .. ... ..ot

Byla C-367/22 P: 2022 m. birzelio 7 d. Air Canada pateiktas apeliacinis skundas del 2022 m. kovo 30 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-326/17 Air Canada |
Komisija . ... o

Byla C-368/22: 2022 m. birZelio 8 d. Vestre Landsret (Danija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Skatteministeriet /| Danish Fluid System Technologies A/S ... ... .. ... ... . ...

Byla C-369/22 P: 2022 m. birzelio 8 d. Air France SA pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-338/17 Air France | Europos Komisija . . . ... ...ttt

Byla C-370/22 P: 2022 m. birzelio 8 d. Air France-KLM pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-337/17 Air France-KLM | Europos Komisija . ... ... .. ... . .. .. ...

Byla C-375/22 P: 2022 m. birzelio 9 d. LATAM Airlines Group SA, Lan Cargo SA pateiktas apeliacinis
skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo
byloje T-344/17 Latam Airlines Group ir Lan Cargo [ Komisija . .. ......... .. ...,

Byla C-378/22 P: 2022 m. birZelio 9 d. British Airways plc pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-341/17, British Airways | Komisija . ... .. ...

Byla C-379/22 P: 2022 m. birzelio 9 d. Singapore Airlines Ltd, Singapore Airlines Cargo Pte Ltd pateiktas
apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji i§pléstiné kolegija) priimto
sprendimo byloje T-350/17, Singapore Airlines ir Singapore Airlines Cargo [ Komisija . . ... ........

Byla C-380/22 P: 2022 m. birZelio 9 d. Deutsche Lufthansa AG, Lufthansa Cargo AG, Swiss International
Air Lines AG pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji i$pléstiné
kolegija) priimto sprendimo byloje T-342/17 Deutsche Lufthansa ir kt. | Komisija ... ...........

Byla C-381/22 P: 2022 m. birzelio 9 d. Japan Airlines Co. Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-340/17, Japan Airlines | Komisija . . ... .. ...

Byla C-382/22 P: 2022 m. birzelio 9 d. Cathay Pacific Airways Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-343/17
Cathay Pacific Airways | Komisija . . ... oo oo

Byla C-384/22: 2022 m. birzelio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija | Ispanijos Karalysté .

Byla C-385/22 P: 2022 m. birzelio 13 d. Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV pateiktas apeliacinis
skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji i$pléstiné kolegija) priimto sprendimo
byloje T-325/17 Koninklijke Luchtvaart Maatschappij | Komisija . . . .. ....... ... . ... .....

Byla C-386/22 P: 2022 m. birzelio 13 d. Martinair Holland NV pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji i§pléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-323/17
Martinair Holland | Komisija . . .. ..o oo

Byla C-401/22 P: 2022 m. birzelio 16 d. Cargolux Airlines International SA pateiktas apeliacinis skundas
del 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (i$pléstiné ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-334[17 Cargolux Airlines | Komisija . . ... ..ot

Byla C-403/22 P: 2022 m. birzelio 17 d. SAS Cargo Group A/S, Scandinavian Airlines System
Denmark-Norway-Sweden, SAS AB pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-324/17, SAS Cargo Group ir kt.|
Komisija . ... o
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2022/C 30340

2022/C 303/41

2022/C 30342

2022/C 303/43

2022/C 303/44

2022/C 303/45

2022/C 303[46

2022/C 303[47

2022/C 303/48

Bendrasis Teismas

Byla T-531/16: 2022 m. birzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Dumitrescu ir Schwarz /
Komisija (Vie$oji tarnyba — Pareigiinai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés
kelionés islaidy atlyginimas — Kilmés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota i$moka, apskai¢iuojama pagal
atstumg tarp darbo vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi, sostings) . . ... ... ..

Byla T-532/16: 2022 m. birzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YT ir YU / Komisija (VieSoji
tarnyba — Pareiginai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés islaidy
atlyginimas — Kilmeés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskai¢iuojama pagal atstumg tarp darbo
vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi, sostinés) . ......................

Byla T-533/16: 2022 m. birzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YV ir kt. / Komisija (VieSoji
tarnyba — Pareiginai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés islaidy
atlyginimas — Kilmés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskai¢iuojama pagal atstumg tarp darbo
vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigtinas turi, sostinés) .. .....................

Byla T-538/16: 2022 m. birzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Schaffrin / Komisija (VieSoji
tarnyba — Pareiginai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés islaidy
atlyginimas — Kilmés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskai¢iuojama pagal atstumg tarp darbo
vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigtinas turi, sostinés) .. .....................

Byla T-545/16: 2022 m. birzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YY ir ZA / Europos Sgjungos
Teisingumo Teismas (VieSoji tarnyba — Pareiglinai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma —
Kasmetinés kelionés iSlaidy atlyginimas — Kilmés vieta tre¢iojoje Salyje — Fiksuota iSmoka,
apskai¢iuojama pagal atstuma tarp darbo vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi,
SOSTINES) . v v v e e e e e e e e e e e e e

Byla T-357/19: 2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Italija/ Komisija (ERPF —
Regioniné politika — Veiksmy programos, susijusios su ,Investicijy j ekonomikos augima ir darbo viety
karimo Italijoje tikslu — Sprendimas, patvirtinantis ERPF finansinj jnasa j didelés apimties projekta
,Didelés apimties nacionalinis itin spartaus rysio projektas — baltosios zonos“ — Paramos gavéjo islaidy,
susijusiy su PVM, netinkamumas finansuoti — Reglamento (ES) Nr. 1303/2013 69 straipsnio 3 dalies
¢ punktas — Sgvoka ,PVM, kai jj galima susigraZinti pagal nacionalinés PVM teisés aktus) ... ... ..

Byla T-584/19: 2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje thyssenkrupp | Komisija
(Konkurencija — Koncentracija — Ploks¢io anglinio plieno gamybos ir paskirstymo rinka — Sprendimas,
kuriuo koncentracija pripaZjstama nesuderinama su vidaus rinka ir EEE susitarimu — Atitinkama
rinka — Koncentracijos poveikio konkurencijai vertinimas — Isipareigojimai — Pareiga motyvuoti) . . .

Byla T-657/20: 2022 m. birzelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Ryanair / Komisija (Finnair II;
Covid-19) (Valstybés pagalba — Suomijos oro transporto rinka — Pagalba, kurig Suomija suteiké Finnair
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EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2022 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Audiencia Provincial -
Leon (Ispanija) prasymas priimti prejudicini sprendima) AB Volvo, DAF TRUCKS NV / RM

(Byla C-267/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Karteliai — SESV 101 straipsnis — Direktyva 2014/104/ES —
10, 17 ir 22 straipsniai — Ieskiniai dél Zalos, patirtos dél Europos Sgjungos konkurencijos teisés nuostaty
pazeidimo, atlyginimo — Senaties terminas — Nugincijama Zalos prezumpcija — Patirtos Zalos dydZio
nustatymas — Pavéluotas direktyvos perkélimas — Taikymas laiko atZvilgiu — Materialinés ir procesinés
nuostatos)

(2022/C 303/02)

Proceso kalba: ispany

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Audiencia Provincial — Ledn

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantés: AB Volvo, DAF TRUCKS NV

Kita apeliacinio proceso Salis: RM

Rezoliuciné dalis

2014 m. lapkricio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/104/ES dél tam tikry taisykliy, kuriomis
reglamentuojami pagal nacionaling teis¢ nagrinéjami ieskiniai dél zalos, patirtos dél valstybiy nariy ir Europos Sajungos
konkurencijos teisés nuostaty pazeidimo, atlyginimo, 10 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad jis yra materialiné
nuostata, kaip tai suprantama pagal $ios direktyvos 22 straipsnio 1 dalj, ir kad { jo taikymo ratione temporis sritj patenka
ieskinys dél zalos atlyginimo, kuris, nors ir susijes su konkurencijos teisés pazeidimu, pasibaigusiu pries jsigaliojant Siai
direktyvai, buvo pareikstas po to, kai jsigaliojo ja | nacionaling teis¢ perkeliancios nuostatos, jei pagal ankstesnes normas
Siam ieskiniui taikytinas senaties terminas nesibaigé prie§ pasibaigiant Sios direktyvos perkélimo terminui.

Direktyvos 2014/104 17 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad ji yra procesiné nuostata, kaip ji suprantama pagal
Sios direktyvos 22 straipsnio 2 dalj, ir kad j jos taikymo ratione temporis sritj patenka ieskinys dél Zalos atlyginimo, kuris,
nors ir susijes su konkurencijos teisés pazeidimu, pasibaigusiu pries isigaliojant Siai direktyvai, buvo pareikstas po
2014 m. gruodzio 26 d. ir po to, kai isigaliojo ja i nacionaling teis¢ perkeliancios nuostatos.

Direktyvos 2014/104 17 straipsnio 2 dalis turi biiti aiskinama taip, kad ji yra materialiné nuostata, kaip tai suprantama
pagal Sios direktyvos 22 straipsnio 1 dalj, ir kad j jo taikymo ratione temporis sritj nepatenka ieskinys dél Zalos atlyginimo,
kuris, nors ir pareikstas jsigaliojus nacionalinés teisés nuostatoms, kuriomis $i direktyva pavéluotai perkelta j nacionaling
teisg, yra susijes su konkurencijos teisés pazeidimu, kuris baigési prie§ pasibaigiant jos perkélimo terminui.

() OL C 320, 2020 9 28.
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2022 m. birZelio 22 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesarbeitsgericht
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Leistritz AG | LH

(Byla C-534/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Fiziniy asmeny apsauga tvarkant asmens duomenis —
Reglamentas (ES) 2016/679 — 38 straipsnio 3 dalies antras sakinys — Duomeny apsaugos pareigiinas —
Draudimas duomeny valdytojui ar duomeny tvarkytojui atleisti duomeny apsaugos pareigiing arba jj
bausti dél jam nustatyty uZduociy atlikimo — Teisinis pagrindas — SESV 16 straipsnis — Veiklos
nepriklausomumo reikalavimas — Nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias draudZiama atleisti duomeny
apsaugos pareigiing nesant svarbios prieZasties)

(2022/C 303/03)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesarbeitsgericht

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Leistritz AG

Kita kasacinio proceso Salis: LH

Rezoliuciné dalis

2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny
apsaugos reglamentas) 38 straipsnio 3 dalies antras sakinys turi bati aiSkinamas taip, kad pagal ji nedraudziamos
nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias duomeny valdytojas arba duomeny tvarkytojas gali atleisti duomeny apsaugos
pareigiing, kuris yra jo personalo narys, tik dél svarbios priezasties, net jei atleidimas néra susijes su $io pareigiino uzduociy
atlikimu, jeigu tokios nuostatos netrukdo siekti io reglamento tiksly.

)

OL C 28, 2021 1 25.

2022 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein
hallinto-oikeus (Suomija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg), inicijuotoje A

(Byla C-577/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Profesinés kvalifikacijos pripaZinimas —

Direktyva 2005/36/EB — 2 straipsnis — Taikymo sritis — 13 straipsnio 2 dalis — Reglamentuojamos
profesijos — Sqglygos, taikomos siekiant jgyti teisg naudoti valstybéje naréje psichoterapeuto profesinj vardg
remiantis kitoje valstybéje naréje jsisteigusio universiteto iSduotu psichoterapijos diplomu — SESV 45 ir
49 - Judéjimo ir jsisteigimo laisvés — Nagrinéjamo mokymo lygiavertiSkumo vertinimas — ESS 4 straipsnio
3 dalis — Valstybiy nariy lojalaus bendradarbiavimo principas — Priimanciosios valstybés narés atliekamas
teoriniy Ziniy ir kvalifikacijy, kurias kitoje valstybéje naréje iSduoto diplomo turétojas tariamai jgijo, lygio

kvestionavimas — Sqlygos)

(2022/C 303/04)

Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Korkein hallinto-oikeus

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: A

dalyvaujant: Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto
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Rezoliuciné dalis

1. 2005 m. rugséjo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2005/36/EB dél profesiniy kvalifikacijy pripaZinimo, i3
dalies pakeistos 2013 m. lapkri¢io 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2013/55/ES, 13 straipsnio 2 dalis ir
SESV 45 ir 49 straipsniai turi bati aiSkinami taip, kad prasyma leisti pradéti verstis reglamentuojama profesija ir dirbti
pagal ja priimanciojoje valstybéje naréje, pateikta pagal $ig 13 straipsnio 2 dalj asmens, turin¢io valstybéje naréje, kurioje
§i profesija nereglamentuojama, i§duota Sios profesijos formalios kvalifikacijos jrodyma, taciau neatitinkancio
reikalavimo bati dirbusiam pagal $ig profesija $ioje 13 straipsnio 2 dalyje nurodytg minimaly laikotarpi, priimanciosios
valstybés narés kompetentinga institucija turi vertinti atsizvelgdama i SESV 45 arba 49 straipsni.

2. SESV 45 ir 49 straipsniai, sicjami su ESS 4 straipsnio 3 dalimi, turi bati aiskinami taip, kad priimanciosios valstybés
narés kompetentinga institucija, gavusi prasyma leisti dirbti pagal reglamentuojama profesija Sioje valstybéje naréje,
privalo laikyti kitos valstybés narés institucijos iSduota diploma autentisku ir i§ principo negali kvestionuoti teoriniy
ziniy ir kvalifikacijos, kurias tariamai jgijo $io diplomo turétojas, lygio. Tik turédama svariy abejoniy, pagristy visuma
nepriestaringy jrodymy, leidzian¢iy manyti, kad diplomas, kuriuo remiasi $is pareiskéjas, neatspindi teoriniy Ziniy ir
kvalifikacijos, kurias tariamai jgijo jo turétojas, lygio, $i institucija gali prasyti iduodanciosios institucijos i§ naujo
i$nagrinéti Sio diplomo i§davimo pagristuma, atsizvelgiant i Siuos jrodymus, o prireikus i§duodancioji institucija turi jj
atSaukti. Tarp Siy konkreciy jrodymy tam tikrais atvejais gali bati informacija, kurig perduoda tiek kiti asmenys nei
atitinkamo mokymo rengéjai, tiek kitos valstybés narés institucijos pagal savo funkcijas. Jeigu iduodancioji institucija,
atsizvelgdama i Siuos jrodymus, i§ naujo i§nagrinéjo jo iSdavimo pagristumg ir jo neatSauké, priimanciosios valstybés
narés institucija tik iSimtiniais atvejais, kai nagrinéjamo atvejo aplinkybés akivaizdziai rodo, kad atitinkamas diplomas
yra nepatikimas, gali kvestionuoti jo iSdavimo pagristuma.

() OLC 62,2021 2 22.

2022 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Févdrosi
Torvényszék (Vengrija) praSymas priimti prejudicini sprendima) DuoDecad Kft. | Nemzeti Ado- és
Vdmbhivatal Fellebbviteli Igazgatésdga
(Byla C-596/20) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Bendra pridétinés vertés mokescio (PVM)
sistema — Direktyva 2006/112/EB — 2, 24 ir 43 straipsniai — Paslaugy teikimo vieta — Techninés pagalbos
paslaugy teikimas kitoje valstybéje naréje jsteigtai bendrovei — PiktnaudZiavimas teise — Faktiniy
aplinkybiy jvertinimas — Jurisdikcijos neturéjimas)

(2022/C 303/05)

Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févdrosi Torvényszék

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: DuoDecad Kft.

Kita administracinio proceso Salis: Nemzeti Ad6- és Vdamhivatal Fellebbviteli Igazgatisdga

Rezoliuciné dalis

Europos Sgjungos Teisingumo Teismas neturi jurisdikcijos atsakyti § 2020 m. rugséjo 28 d. sprendime Févarosi Torvényszék
(Sostinés apygardos teismas, Vengrija) pateiktus klausimus.

() OLC 35,2021 2 1.
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2022 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija /
Slovakijos Respublika

(Byla C-661/20) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 92/43/EEB — 6 straipsnio 2 ir 3 dalys — Natiiraliy
buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsauga — Direktyva 2009/147/EB — 4 straipsnio 1 dalis — Laukiniy
paukstiy apsauga — Kurtinys (Tetrao urogallus) — Miskotvarkos programos — Neatidéliotini misko
kirtimai — Tinkamas jy poveikio jvertinimas — ,,Natura 2000“ teritorijos — Specialios apsaugos teritorijos,
isteigtos kurtiniy apsaugai — Priemoniy buveiniy biiklés blogéjimui iSvengti ir specialiy apsaugos
priemoniy tam tikrose teritorijose nebuvimas)

(2022/C 303/06)
Proceso kalba: slovaky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama C. Hermes ir R. Lindenthal

Atsakoveé: Slovakijos Respublika, atstovaujama B. Ricziovd

Rezoliuciné dalis

1. Konstatuoti, kad:

— misky prieZitiros programoms ir jy pakeitimams, neatidéliotiniems misko kirtimams, taip pat priemonéms, kuriomis
sickiama iSvengti grésmés miSkams ir pasalinti stichiniy nelaimiy padarytos Zalos padarinius, netaikydama
reikalavimo atlikti tinkamg jy poveikio atitinkamai teritorijai jvertinima, atsiZvelgiant  tos teritorijos apsaugos tikslus
(jeigu tai gali turéti reik§minga poveikj ,Natura 2000“ teritorijoms),

— nesiémusi reikiamy priemoniy, kad bity iSvengta buveiniy biiklés blogéjimo ir trikdymo specialiose apsaugos
teritorijose (SAT), isteigtose kurtiniy (Tetrao urogallus) apsaugai (SAT Zemieji Tatrai SKCHVUO18, SAT Tatrai
SKCHVUO030, SAT Didzioji Fatra SKCHVU033, SAT Murdnska planina-Stolica SKCHVUO17, SAT Choco kalnai
SKCHVUO050, SAT Aukstutiné Orava SKCHVUO008, SAT Volovskés kalnai SKCHVU036, SAT Mazoji Fatra
SKCHVUO13, SAT Poliana SKCHVUO022, SAT Slovakijos rojus SKCHVU053, SAT Levocos kalnai SKCHVUO51 ir
SAT Strazovo kalnai SKCHVU028),

— nesiémusi specialiy apsaugos priemoniy dél kurtiniy (Tetrao urogallus) natairaliy buveiniy tokiose SAT, isteigtose
siekiant apsaugoti §ig riisi, kad ji islikty ir veistysi savo paplitimo areale (SAT Zemieji Tatrai SKCHVUO18, SAT Tatrai
SKCHVUO030, SAT DidzZioji Fatra SKCHVUO033, SAT Murdnska planina-Stolica SKCHVUO17, SAT Volovskeés kalnai
SKCHVUO036, SAT Mazoji Fatra SKCHVUO13 ir SAT Levocos kalnai SKCHVUO051),

Slovakijos Respublika nejvykdé isipareigojimy atitinkamai pagal 1992 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 92/43/EEB
dél nataraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos 6 straipsnio 3 dalj, siejama su jos 7 straipsniu,
Direktyvos 92/43 6 straipsnio 2 dalj, siejamg su jos 7 straipsniu, ir 2009 m. lapkricio 30 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2009/147EB dél laukiniy pauksciy apsaugos 4 straipsnio 1 dalj.

2. Slovakijos Respublika padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 44, 2021 2 8.
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2022 m. birzelio 20 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (High Court of Justice

(England & Wales), Queen’s Bench Division (Commercial Court) (Aukstasis Teisingumo Teismas (Anglija

ir Velsas), Karalienés suolo skyrius (Komerciniy byly kolegija) (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti

prejudicinj sprendimg) London Steam-Ship Owners’ Mutual Insurance Association Limited | Kingdom of
Spain

(Byla C-700/20) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése ir komercinése bylose —
Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Kitoje valstybéje naréje priimto teismo sprendimo pripaZinimas —
NepripaZinimo pagrindai — 34 straipsnio 3 punktas — Teismo sprendimas, nesuderinamas su ankstesniu
teismo sprendimu, priimtu dél ginco tarp ty paciy Saliy valstybéje naréje, kurioje siekiama sprendimo
pripaZinimo — Sqlygos — Reglamento (EB) Nr. 44/2001 nuostaty ir pagrindiniy tiksly paisymas priimant
ankstesnj teismo sprendimg, kuriame pakartojamas arbitraZo sprendimas — 34 straipsnio 1 punktas —
Valstybés narés, kurioje siekiama sprendimo pripaZinimo, vieSajai tvarkai akivaizdZiai priestaraujantis
pripaZinimas — Sqlygos)

(2022/C 303/07)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Commercial Court) (Aukstasis Teisingumo Teismas (Anglija ir
Velsas), Karalienés suolo skyrius (Komerciniy byly kolegija)

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: London Steam-Ship Owners” Mutual Insurance Association Limited

Kita apeliacinio proceso Salis: Kingdom of Spain

Rezoliuciné dalis

1. 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir

()

OL C 110, 2021 3 29.

komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo 34 straipsnio 3 punktas turi biti aiskinamas taip, kad valstybés narés
teismo priimtas sprendimas, kuriame pakartojamas arbitrazo sprendimas, néra teismo sprendimas, kaip jis suprantamas
pagal $ig nuostata, jeigu Sios valstybés narés teismas, nepaZeisdamas $io reglamento nuostaty ir pagrindiniy tiksly, visy
pirma | draudimo sutartj jtrauktos arbitrazinés iSlygos santykinio poveikio ir $io reglamento 27 straipsnyje numatyty
lis pendens taisykliy, negaléjo priimti sprendimo, kurio rezultatas yra lygiavertis Sio arbitrazo sprendimo rezultatui, ir
kad toks teismo sprendimas $iuo atveju negali bati kliditis toje valstybéje naréje pripazinti kitoje valstybéje naréje priimta
teismo sprendima.

. Reglamento Nr. 44/2001 34 straipsnio 1 punktas turi bati aiskinamas taip, kad tuo atveju, kai $io reglamento
34 straipsnio 3 punktas netaikomas teismo sprendimui, kuriame pakartojamas arbitrazo sprendimas, negalima atsisakyti
pripazinti arba vykdyti kitos valstybés narés teismo sprendimo dél jo prieStaravimo vieSajai tvarkai, motyvuojant tuo,
kad jis pazeidzia to teismo sprendimo res judicata galia.
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2022 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje SGL Carbon SE
(C-65/21 P), Quimica del Nalén SA, buvusi Industrial Quimica del Nalén SA (C-73/21 P), Deza
a.s. (C-74/21 P), Bilbaina de Alquitranes SA (C-75/21 P) | Europos Komisija, Ispanijos Karalysté ir
Europos cheminiy medZiagy agentiira (ECHA)

(Sujungtos bylos C-65/21 P ir C-73/21 P-C-75/21 P) ()

(Apeliaciniai skundai — Aplinka — Reglamentas (EB) Nr. 1272/2008 — Cheminiy medZiagy ir misiniy
klasifikavimas, Zenklinimas bei pakavimas — Reglamentas (EB) Nr. 944/2013 — Aukstos temperatiiros
akmens angliy deguto priskyrimas prie 1 kategorijos iimaus toksiSkumo vandens organizmams (H400) ir
1 kategorijos létinio toksiskumo vandens organizmams (H410) cheminiy medZiagy — Panaikinimas —
Ieskinys dél Zalos atlyginimo)

(2022/C 303/08)
Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: SGL Carbon SE (C-65/21 P), Quimica del Nalén SA, buvusi Industrial Quimica del Nalon SA (C-73/21 P), Deza a.s.
(C-74/21 P), Bilbaina de Alquitranes SA (C-75/21 P) , atstovaujama avocats M. Grunchard, P. Sellar ir K. Van Maldegem

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama A. Dawes, R. Lindenthal ir K. Talabér-Ritz; Ispanijos Karalysté,
atstovaujama L. Aguilera Ruiz ir M. ]. Ruiz Sanchez; Europos cheminiy medziagy agentiira (ECHA), atstovaujama W. Broere,
M. Heikkild ir S. Mahoney

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinius skundus.

2. SGL Carbon SE, Quimica del Nalén SA, Deza a.s. ir Bilbaina de Alquitranes SA padengia savo ir Europos Komisijos
patirtas bylin¢jimosi islaidas.

3. Ispanijos Karalysté ir Europos cheminiy medziagy agentiira (ECHA) padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC128,2021 4 12.

2022 m. birZzelio 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Cour d’appel de
Bruxelles (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Port de Bruxelles, Région de
Bruxelles-Capitale | Infrabel SA

(Byla C-229/21) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Transeuropinis transporto tinklas — Reglamentas (ES)
Nr. 1315/2013 — 15 straipsnio 1 dalis — Vidaus vandeny keliy transporto infrastruktiira — Vidaus uostai —

Valstybés narés pareiga vidaus uostus sujungti su keliy arba geleZinkeliy transporto infrastruktiira —
Jungties su viena i§ Siy dviejy transporto infrastruktiiros riiSiy panaikinimas — Sglygos)

(2022/C 303/09)
Proceso kalba: pranciizy
PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour d'appel de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantés: Port de Bruxelles, Région de Bruxelles-Capitale

Kita apeliacinio proceso Salis: Infrabel SA
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dalyvaujant: FIF-FSI (Fonds d'Infrastructure Ferroviaire) SA, Etat belge, Région de Bruxelles-Capitale, Port de Bruxelles SA, Lineas SA

Rezoliuciné dalis

2013 m. gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1315/2013 dél Sajungos transeuropinio
transporto tinklo plétros gairiy, kuriuo panaikinamas Sprendimas Nr. 661/2010/ES, 15 straipsnio 1 dalis turi bati
aiskinama taip, kad tuo atveju, kai vidaus vandeny uostas, kuris susijes su visuotiniu tinklu, kaip tai suprantama pagal to
reglamento 6 straipsnio 1 ir 2 dalis, turi jungtis ir su keliy, ir su gelezinkeliy transporto infrastruktiira, pagal ta dalj
draudziama, i$skyrus ypatingas aplinkybes, panaikinti viena i$ $iy dviejy jungCiy risiy. Aptariamos jungties nepriezifira dél
Sios nuostatos nesilaikymo arba Sios infrastruktiiros uzimamy sklypy ekonominés vertés kélimas nelaikomi tokiomis
aplinkybémis.

() OLC217,202167.

2022 m. birzelio 16 d. Telsmgumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje (Varhoven
administrativen sad (Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Zamestnik-ministar na
regionalnoto razvitie i blagoustroystvoto i rakovoditel na Upravlyavashtia organ na Operativha programa
»Regioni v rastezh® 2014-2020 / Obshtina Razlog

(Byla C-376/21) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Viesieji pirkimai — Reglamentas (ES, Euratomas) 2018/1046 -
Reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 966/2012 — Netaikymas valstybiy nariy vieSyjy pirkimy sutartims,
finansuojamoms iS Europos struktiiriniy ir investicijy fondy 1éSy — Direktyva 2014/24/ES — Tiesioginé ir
besglyginé nuoroda nacionalinéje teiséje j Sgjungos teisés nuostatas — Taikymas vieSojo pirkimo sutarciai,
kurios numatoma verté nevirsija direktyvoje nustatytos ribos — 32 straipsnio 2 dalies a punktas —
Perkanciosios organizacijos galimybé pakviesti j deryby be iSankstinio paskelbimo apie pirkimg procediirg
vienintelj ekonominés veiklos vykdytojq po to, kai buvo konstatuota, kad ankstesné atviro konkurso
procediira buvo nesékminga — Pareiga islaikyti pradines i§ esmés nepakeistas viesojo pirkimo sutarties
salygas)

(2022/C 303/10)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varhoven administrativen sad

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustroystvoto i rakovoditel na Upravlyavashtia organ na Operativha
programa ,Regioni v rastezh* 2014-2020

Kita kasacinio proceso Salis: Obshtina Razlog

Rezoliuciné dalis

1. 2018 m. liepos 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES, Euratomas) 2018/1046 dél Sajungos bendrajam
biudZetui taikomy finansiniy taisykliy, kuriuo i§ dalies kei¢iami reglamentai (ES) Nr. 1296/2013, (ES) Nr. 1301/2013,
(ES) Nr. 1303/2013, (ES) Nr. 1304/2013, (ES) Nr. 13092013, (ES) Nr. 1316/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES)
Nr. 283/2014 ir Sprendimas Nr. 541/2014/ES bei panaikinamas Reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 966/2012,
160 straipsnio 1 ir 2 dalys ir 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES, Euratomas)
Nr. 966/2012 dél Sajungos bendrajam biudZetui taikomy finansiniy taisykliy ir kuriuo panaikinamas Tarybos
reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 1605/2002, i§ dalies pakeisto 2015 m. spalio 28 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (ES, Euratomas) 2015/1929, 102 straipsnio 1 ir 2 dalys turi bati aiskinamos taip, kad jos netaikomos
valstybiy nariy perkanciyjy organizacijy organizuojamoms vieSyjy pirkimy procediiroms, net kai Sios sutartys
finansuojamos i§ Europos struktiiriniy ir investicijy fondy lésy.
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2. 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/24/[ES dél viesyjy pirkimy, kuria panaikinama

()

OL C 391, 2021 9 27.

2022 m. birZelio 28 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) nutartis byloje (Supremo Tribunal
Administrativo (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) OF / Instituto de Financiamento
da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

(Byla C-728/21) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis —
Reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 — Sgjungos finansiniy interesy apsauga — Sgjungos teisés
paZeidimai — Patraukimas atsakomybén — Senaties terminas — Nutriikimas — Veiksmas, susijes su
paZeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybén uZ jj — Sqvoka — Patikrinimo ataskaita, kurioje
konstatuojamas paZeidimas)

(2022/C 303/11)
Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supremo Tribunal Administrativo

Salys

Kasatorius: OF

Kita proceso Salis: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

Rezoliuciné dalis

Direktyva 2004/18EB, i3 dalies pakeistos 2015 m. lapkricio 24 d. Komisijos deleguotuoju reglamentu (ES) 2015/2170,
32 straipsnio 2 dalies a punktas, siejamas su jos 18 straipsnio 1 dalimi, turi bati aiskinamas taip, kad perkancioji
organizacija per deryby be iSankstinio skelbimo apie pirkima procediirg gali pakviesti vienintelj ekonominés veiklos
vykdytoja, kai $iai procedirai taikomos i§ esmés nepakeistos pradinés vieSojo pirkimo sutarties sglygos, nurodytos
ankstesnéje atviro konkurso procediiroje, kuri buvo nutraukta motyvuojant tuo, kad vienintelis pateiktas pasitilymas
buvo netinkamas, jeigu konkretaus vieSojo pirkimo sutarties dalykas neturi bidingy ypatumy, dél kuriy objektyviai
biitina, kad sutartj vykdyty tik tas ekonominés veiklos vykdytojas.

1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy
apsaugos 3 straipsnio 1 dalies treCia pastraipa turi bati aiSkinama taip, kad patikrinimo vietoje ataskaita, kurioje
apsiribojama pazeidimo konstatavimu ir neuZsimenama apie ketinimg imtis Sio paZeidimo tyrimo ar patraukti
atsakomybén uz jj, vis délto gali bati laikoma ,su tyrimu ar [patraukimu atsakomybén] susijusiu veiksmu®, kaip tai
suprantama pagal $ia nuostata, galinc¢iu nutraukti Sio 3 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje numatyto patraukimo
atsakomybén senaties termino eigg, jeigu $ioje ataskaitoje pakankamai tiksliai apibréztos operacijos, su kuriomis susije
jtarimai padarius pazeidimus.

)

Pateikimo data: 2021 11 30.
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2022 m. sausio 3 d. Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior, SL pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. spalio 22 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) nutarties byloje T-22/21 Equinoccio-Compaiiia
de Comercio Exterior | Komisija

(Byla C-3/22 P)
(2022/C 303/12)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Equinoccio-Compafiia de Comercio Exterior, SL, atstovaujama avocat D. Luff ir awocato R. Sciaudone
Kita proceso Salis: Europos Komisija

2022 m. birzelio 27 d. nutartimi Teisingumo Teismas (astuntoji kolegija) atmeté apeliacinj skundg kaip akivaizdziai
nepagrista ir jpareigojo Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior SL padengti savo bylinéjimosi islaidas.

2022 m. kovo 2 d. Legero Schuhfabrik GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. gruodzio 15 d.
Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-683/20 Legero Schuhfabrik GmbH /
Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba

(Byla C-153/22 P)
(2022/C 303/13)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: Legero Schuhfabrik GmbH, atstovaujama advokato M. Gail

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, Rieker Schuh AG

2022 m. birzelio 22 d. nutartimi Europos Sajungos Teisingumo Teismas (praSymus priimti apeliacinj skunda nagrinéjanti
kolegija) nepriémé apeliacinio skundo ir nutaré, kad apelianté turi padengti savo byliné¢jimosi i8laidas.

2022 m. kovo 2 d. Legero Schuhfabrik GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. gruodzio 15 d.
Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-682/20, Legero Schuhfabrik GmbH |
Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba

(Byla C-154/22 P)
(2022/C 303/14)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: Legero Schuhfabrik GmbH, atstovaujama advokato M. Gail

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, Rieker Schuh AG

Europos Sajungos Teisingumo Teismas (praSymus priimti apeliacinj skundg nagrinéjanti kolegija) 2022 m. birZelio 22 d.
nutartimi nepriémé apeliacinio skundo ir nutaré, kad apelianté turi padengti savo bylinéjimosi islaidas.
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2022 m. balandzio 8 d. Curtea de Apel Targu-Mures (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Societatea Civilii Profesionald de Avocati AB & CD | Consiliul Judetean Suceava ir kt.

(Byla C-252/22)
(2022/C 303/15)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Targu Mures

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Societatea Civild Profesionald de Avocati AB & CD

Kitos apeliacinio proceso Salys: Consiliul Judetean Suceava, Pregedintele Consiliului Judetean Suceava, Agentia pentru Protectia Mediului
Bacdu, Consiliul Local al Comunei Pojordta

Istojusi j bylg Salis: QP

Prejudiciniai klausimai

1. Ar [Chartijos] 47 straipsnio [pirma pastraipa], siejama su [ESS] 19 straipsnio [1 dalies antra pastraipa], ir
1998 m. birzelio 25 d. Orhuse (Danija) pasirasytos ir 2005 m. vasario 17 d. Tarybos sprendimu 2005/370/EB (')
Europos bendrijos vardu patvirtintos Konvencijos dél teisés gauti informacijg, visuomenés dalyvavimo priimant
sprendimus ir teisés kreiptis i teismus aplinkosaugos klausimais 2 straipsnio 4 punktas, siejamas su 9 straipsnio 3 dalimi,
turi bati aiskinami taip, kad sgvoka ,visuomené* apima tokj juridinj asmenj, kaip antai advokaty profesing bendrijg, kuris
remiasi ne paties juridinio asmens teisiy ar interesy pazeidimu, o fiziniy asmeny — advokaty, kurie yra $ios bendrijos
nariai — teisiy ir interesy pazeidimu, [ir] ar toks subjektas gali bati prilyginamas fiziniy asmeny, veikianc¢iy per asociacija
ar organizacijg, grupei, kaip tai suprantama pagal Konvencijos 2 straipsnio 4 dalj?

2. Jeigu atsakymas | pirmajj klausimg bty teigiamas, ar, atsizvelgiant tiek j Konvencijos 9 straipsnio 3 dalies tikslus, tiek
i pagal Sajungos teise suteiktos teisés i veiksmingos teisminés gynybos tiksla, Konvencijos 9 straipsnio 3 dalis ir
[Chartijos] 47 straipsnio [pirma ir antra pastraipos], siejamos su [ESS] 19 straipsnio [1 dalies antra pastraipa], turi bati
aiskinamos taip, kad pagal jas draudziama tokia nacionalinés teisés nuostata, pagal kurig tokios advokaty profesinés
bendrijos teisé kreiptis i teisma siejama su jos pacios intereso jrodymu arba aplinkybe, kad pareiskiant ieskinj siekiama
apsaugoti teising padeéti, tiesiogiai susijusig su paciu tikslu, kuriam buvo isteigta tokios formos organizacija, $iuo atveju —
advokaty profesiné bendrija?

3. Jeigu atsakymas | pirmajj ir antraji klausimus bty teigiamas, ar Konvencijos 9 straipsnio 3, 4 ir 5 dalys ir [Chartijos]
47 straipsnio [pirma ir antra pastraipos], siejamos su [ESS] 19 straipsnio [1 dalies antra pastraipa], turi bati aiskinamos
taip, kad issireiskimas, jog atitinkamos ir veiksmingos teisiy gynimo priemongs, jskaitant teismo sprendimo priémima,
turi bati ,ne per daug brangios®, reiskia, jog reikalingos taisyklés ir (arba) kriterijai, pagal kuriuos biity ribojamos
pralaiméjusios proceso 3alies patiriamos bylinéjimosi iSlaidos, t. y. nacionalinis teismas turi uztikrinti, kad baity laikomasi
reikalavimo, jog islaidos nebity pernelyg didelés, atsizvelgiant tiek j asmens, siekiancio apginti savo teises, interesus, tick
i bendra aplinkos apsaugos interesa?

(') 2005 m. vasario 17 d. Tarybos sprendimas del Konvencijos dél teisés gauti informacijg, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus
ir teisés kreiptis | teismus aplinkosaugos klausimais sudarymo Europos bendrijos vardu (OL L 124, 2005, p. 1).
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2022 m. balandZio 20 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje CRRC Qingdao Sifang CO LTD, Astra Vagoane Cailitori SA [ Autoritatea pentru
Reformd Feroviard, Alstom Ferroviaria SpA

(Byla C-266/22)
(2022/C 303/16)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuregti

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjos: CRRC Qingdao Sifang CO LTD, Astra Vagoane Calatori SA

Atsakovés: Autoritatea pentru Reformd Feroviard, Alstom Ferroviaria SpA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar teisinio saugumo ir teiséty liikes¢iy apsaugos principams prieStarauja nacionalinés teisés norma, kuria nuo
2021 m. balandzio 5 d. | nacionaling teis¢ perkeltas Direktyvos 2014/24/[ES dél viesyjy pirkimy (') 25 straipsnis ir
kurioje nustatyta, kad ekonominés veiklos vykdytojai, kuriems netaikomos $ios Sajungos teisés nuostatos, gali toliau
dalyvauti vieSyjy pirkimy procediirose tik tuo atveju, jei pasialymus pateiké iki $io teisés akto pakeitimo jsigaliojimo
dienos?

2. Ar pagal Direktyvos 2014/24/ES dél viesyjy pirkimy 18 straipsnio 1 dalyje jtvirtintus vienodo pozifirio, skaidrumo ir
proporcingumo principus, siejamus su Direktyvos 2014/24[ES 2 straipsnio 1 dalies 13 punktu ir 49 straipsniu,
draudziama pasalinti konkurso dalyvi remiantis valstybés narés vyriausybés priimtu jstatymo galig turinciu teisés aktu,
kuriuo nustatoma nauja taisyklé, i§ dalies keicianti ekonominés veiklos vykdytojo savoka, po to, kai buvo paskelbtas
skelbimas apie pirkima, susijes su viesojo pirkimo procediira, kurioje dalyvauja $is ekonominés veiklos vykdytojas?

(") 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/24/ES dél vieSyjy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva
2004/18/EB (OL L 94, 2014, p. 65).

2022 m. balandZio 21 d. Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg baudZiamojoje byloje pries IP, DD, ZI, SS, HYa

(Byla C-269/22)
(2022/C 303/17)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Spetsializiran nakazatelen sad

Salys pagrindinéje baudZiamojoje byloje

IP, DD, ZI, SS, HYa

Prejudicinis klausimas

Ar, remiantis Chartijos 47 straipsnio 2 dalimi, kurioje itvirtintas nesalisko teismo reikalavimas, ir Chartijos 48 straipsnio
1 dalimi, kurioje numatyta nekaltumo prezumpcija, negalima pateikti prasymo priimti prejudicinj sprendima pagal SESV
267 straipsnj, kuriame tam tikri kaltinamyjy veiksmai laikomi nustatytais, jei prie§ pateikdamas §j praSyma teismas suteiké
visas reikiamas procesines garantijas, kurias privaloma suteikti priimant sprendima dél esmés?
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2022 m. balandZio 26 d. Okresny siid Presov (Slovakija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje DZ, EO, YV, YE ir MP | Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky

(Byla C-283/22)
(2022/C 303/18)

Proceso kalba: slovaky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Okresny sid Presov

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: DZ, EO, YV, YE ir MP

Atsakové: Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2004 m. balandZio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 785/2004 () dé¢l draudimo reikalavimy
oro vezéjams ir orlaiviy naudotojams 3 straipsnio g punktas turi bati aiSkinamas taip, kad asmuo,

— kuris yra ne Bendrijos oro veZéjo sraigtasparnyje, bet yra pakabintas ant kélimo lyno kaip neatskiriamos
sraigtasparnio jrangos dalies (ar jos sudedamosios dalies) sraigtasparniui skrendant ir kuris pakilo kartu su
sraigtasparniu (dél to, kad buvo pakabintas ant kélimo lyno);

— kuris buvo nemokamai gabenamas valstybés (policijos tarnyboje naudojamu valstybiniu sraigtasparniu) kaip vezéjo
pagal ,vezimo sutart{, sudarytg tarp oro vezéjo (valstybinés eskadrilés) ir specialigja uzduotj atlickancio asmens
darbdavio (konkreciai pagal Uznesenie vlddy Slovenskej republiky ¢. 411/2006 Z.z., z 10. mdja 2006 k ndvrhu zdsad
vykondvania letov lietad v policajnych sluzbdch (2006 m. geguzés 10 d. Slovakijos Respublikos Vyriausybés nutarimas
Nr. 411/2006 dél orlaiviy skrydziy policijos tarnyboje taisykliy projekto) ir Nariadenie Ministerstva vniitra Slovenskej
republiky ¢. 50/2012 zo dia 14. marca 2012 o vyZadovani a schvalovani letov (2012 m. kovo 14 d. Slovakijos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos jsakymas Nr. 50/2012 dél skrydziy poreikio ir jy patvirtinimo), kuriuose
nustatyta, kad oro vezéjo orlaivis vykdys skrydzius siekiant uZtikrinti to asmens darbdavio uzduociy vykdyma);

— vezimo tikslas buvo atlikti specialigjg uzduoti, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje (vykdyti tarnybing uzduoti,
kuria sudaro specializuotas Hasicsky a zdchranny zbor (gaisry gesinimo ir gelbéjimo padalinys) pareigiiny mokymas
naudojant oro jranga (sraigtasparni) atlikti gelbétojo ir gelbéjamo asmens kélimo kranu pratima),

— kuris dalyvavo atliekant uzduotj kaip ugniagesiy modulio mokomasis narys, sraigtasparnio piloto ir operatoriaus
nurodymu prie sraigtasparnio pritvirtintas kélimo lynu, kaip neatskiriama sraigtasparnio jranga (ar jos sudedamoji
dalis), ir skrydzio metu turé¢jo buti pakeltas | sraigtasparni,

a) yra keleivis
ar
b) orlaivio jgulos arba kabinos jgulos narys?

2. Ar 1999 m. geguzés 28 d. Monrealyje sudarytos Konvencijos dél tam tikry tarptautinio vezimo oru taisykliy
suvienodinimo, pasirasytos Europos Bendrijos 1999 m. gruodzio 9 d. remiantis EB 300 straipsnio 2 dalimi, jos vardu
patvirtintos 2001 m. balandzio 5 d. Tarybos sprendimu 2001/539/EB (¥, 17 straipsnio 1 dalis turi biti aiskinama taip,
kad pirmajame klausime nurodytomis aplinkybémis toks asmuo laikomas

a) keleiviu
ar

b) orlaivio jgulos arba kabinos jgulos nariu?
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3. Ar valstybés sraigtasparnio naudojimas 2017 m. geguzés 10 d. gali bati laikomas vezimu, kaip tai suprantama pagal
1999 m. geguzés 28 d. Monrealyje sudarytos Konvencijos dél tam tikry tarptautinio veZimo oru taisykliy
suvienodinimo, pasiradytos Europos Bendrijos 1999 m. gruodzio 9 d. remiantis EB 300 straipsnio 2 dalimi, jos
vardu patvirtintos 2001 m. balandzio 5 d. Tarybos sprendimu 2001/539/EB, 2 straipsnio 1 dalj ir 1 straipsnj?

() OLL 138, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 160.
(» 2001 m. balandzio 5 d. Tarybos sprendimas dél Europos bendrijos priimamos Konvencijos dél tam tikry tarptautinio vezimo oru
taisykliy suvienodinimo (Monrealio konvencija) (OL L 194, 2001, p. 38; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 5 t., p. 491).

2022 m. balandZio 28 d. Hof van Cassatie (Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje KBC Verzekeringen NV | P&V Verzekeringen CVBA

(Byla C-286/22)
(2022/C 303/19)
Proceso kalba: nyderlandy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hof van Cassatie

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: KBC Verzekeringen NV

Kita kasacinio proceso Salis: P&V Verzekeringen CVBA

Prejudicinis klausimas

Ar 2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/103/EB (') dél motoriniy transporto priemoniy
valdytojy civilinés atsakomybés draudimo ir privalomojo tokios atsakomybés draudimo patikrinimo, galiojusios iki
pakeitimy, padaryty ja i§ dalies keic¢iancia 2021 m. lapkri¢io 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES)
2021/2118 (3), 1 straipsnio 1 punktas, kuriame ,transporto priemoné“ apibrézta kaip ,bet kokia mechanine energija
varoma motoriné transporto priemong, skirta vaziuoti Zeme, bet ne bégiais, ir bet kokia sukabinta arba nesukabinta
priekaba“, turi bati aiskinamas taip, kad elektrinis dviratis (speed pedelec), kurio variklis tik padeda minti pedalus, taigi
dviratis negali judéti savarankiskai, be raumeny jégos ir juda tik varomas variklio ir raumeny jégos, ir elektrinis dviratis su
,boost* funkcija, kai nuspaudus ,boost“ mygtuka dviratis, neminant pedaly, pagreitéja iki 20 km/h, tadiau norint
pasinaudoti ,boost” funkcija reikalinga raumeny jéga, néra transporto priemonés, kaip tai suprantama pagal ig direktyva?

() OLL 263, 2009, p. 11.

(» 2021 m. lapkricio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2021/2118, kuria i§ dalies kei¢iama Direktyva 2009/103/EB
dél motoriniy transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés draudimo ir privalomojo tokios atsakomybés draudimo
patikrinimo (OL L 430, 2021, p. 1).

2022 m. geguzés 11 d. Varhoven administrativen sad (Bulgarija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje ,,Consortium Remi Group“ AD | Direktor na direktsia ,,Obzhalvane
i danachno-osiguritelna praktika“ Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Byla C-314/22)
(2022/C 303/20)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Varhoven administrativen sad

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: ,,Consortium Remi Group“ AD
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Kita kasacinio proceso Salis: Direktor na direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Prejudiciniai klausimai

1. Ar PVM direktyvos (') 90 straipsnio 2 dalyje numatytos nukrypti leidziancios nuostatos atveju neutralumo principg ir
Sios direktyvos 90 straipsnj pazeidzia tokia nacionalinés teisés nuostata, kaip antai Danachno-osiguritelen protsesualen
kodeks (Mokesciy ir socialinio draudimo procediiros kodeksas) 129 straipsnio 1 dalies antras sakinys, kuriame numatytas
naikinamasis terminas pateikti praSymui iskaityti arba grazinti PVM, nurodyta apmokestinamojo asmens uz prekiy
tickimg arba paslaugy teikimg iSrasytoje saskaitoje faktiroje, kai prekiy arba paslaugy gavéjas visiskai arba i§ dalies
neapmokéjo saskaitos?

2. Ar, neatsizvelgiant i atsakymg { pirmajj klausima, tokiomis aplinkybémis, kaip antai susiklosciusios pagrindingje byloje,
teisé | apmokestinamosios vertés sumazinima pagal PVM direktyvos 90 straipsnio 1 dalj gali bati pripaZinta tik tuomet,
kai apmokestinamasis asmuo, prie§ pateikdamas prasyma grazinti PVM, pakoregavo savo israsytoje saskaitoje faktaroje
nurodyta PVM dél to, kad saskaitos gavéjas visiskai arba i§ dalies nesumokéjo patiekty prekiy arba suteikty paslaugy
kainos?

3. Priklausomai nuo atsakymy i pirmuosius du klausimus: kaip turi biiti aiskinama PVM direktyvos 90 straipsnio 1 dalis
nustatant laiko momenta, kada atsiranda pagrindas sumazinti apmokestinamajg verte visisko arba dalinio kainos
nesumokéjimo atveju, kai nacionalingje teiséje néra nukrypti nuo 90 straipsnio 1 dalies leidZianéig nuostatg atitinkancio
reglamentavimo?

4. Kaip taikyti 2017 m. lapkri¢io 27 d. Sprendime Enzo Di Maura (C-246/16 (¥, ECLLEU:C:2017:887, 21-27 punktai) ir
2019 m. liepos 3 d. Sprendime UniCredit Leasing (C-242/18 (°), ECLLEU:C:2019:558, 62 ir 65 punktai) pateiktus
argumentus, jeigu Bulgarijos teis¢je néra jokiy specialiy salygy, nustatanciy, kaip reikia taikyti PVM direktyvos
90 straipsnio 2 dalyje numatyta nukrypti leidziancig nuostata?

5. Ar neutralumo principa ir PVM direktyvos 90 straipsnj paZeidzia apmokestinimo ir draudimo praktika, pagal kurig
neapmokéjimo atveju draudziama koreguoti iSrasytoje saskaitoje faktiiroje nurodyta PYM tol, kol prekeés arba paslaugos
gavéjas, jeigu jis yra apmokestinamasis asmuo, neinformuojamas apie PVM anuliavima tam, kad baty pakoreguota jo
pirminé atskaita?

6. Ar direktyvos 90 straipsnio 1 dalies aiskinimas leidZia daryti prielaidg, kad galima teis¢ | apmokestinamosios vertés
sumazinima visisko arba dalinio neapmokéjimo atveju yra pagrindas atsirasti teisei j tiekéjo sumokéto PVM grazinimg ir
delspinigius, ir nuo kurio laiko momento?

) 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).
OL C 22, 2018, p. 9.
) OL C 305, 2019, p. 18.

o~ —~
-

2022 m. geguzés 13 d. Administrativen sad — Varna (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje TS, HI / Ministar na zemedelieto, hranite i gorite

(Byla C-325/22)
(2022/C 303/21)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Administrativen sad — Varna

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjos: TS, HI

Atsakovas: Ministar na zemedelieto, hranite i gorite
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagalbos gavéjui, kuriam pagal mainy sutartj neteisétai suteikta valstybés pagalba, dél kurios jis jgijo Zemés sklypus
misko valdoje (privacioje valstybés nuosavybéje), netaikomas sgvokos ,jmoné“ apibrézimas, jeigu pagal metinius
balansus jis vykdo ekonoming veikla sitilydamas prekes ir paslaugas atitinkamoje rinkoje, taciau, remiantis Komisijos
sprendimo (') [(ES) 2015/456] 127 konstatuojamaja dalimi, su iSmainyta Zeme nevykdo jokios tiesioginés ar
netiesioginés ekonominés veiklos, nes nacionalinéje teiséje numatytas objektyvus draudimas, pagal kurj jis negali keisti
zemés sklypo naudojimo paskirties ir Zemés sklype, kuris buvo atidalytas i§ miskingos Zemés, vykdyti statyby ar jj
parduoti?

2. Ar SESV 107 straipsnis turi bati aiskinamas ir taikomas taip, kad, atsizvelgiant i ,jmonés“ statusg ir taikant ,jmonés*
kriterijus, neteisétai gautos valstybés pagalbos gavéjo paraiskoje pateiktas ir faktiskai aprasytas investicinis projektas,
kuris turi bati ijgyvendintas i§mainytame valstybinés Zemés sklype, esanc¢iame misko valdoje, ir esantis sglyga norint
pradéti vélesne plétros biidu gauty Zemés sklypy atidalijimo procediirg, taip pat atsizvelgiant j duomenis, surinktus apie
baigta pirmaji iSankstinio derinimo administracinés procediros etapa, laikytinas teisiskai reik§minga aplinkybe,
nepaisant to, kad dél parlamento taikomo moratoriumo ir véliau priimtos teisés akty nuostatos, kuria aigkiai nustatytas
draudimas keisti i3 valstybés isigyty Zemés sklypy naudojimo paskirtj ir vykdyti jy plétra, investicinj projekta jgyvendinti
tapo objektyviai nejmanoma?

3. Ar SESV 107 straipsnis ir Tarybos reglamento (ES) 2015/1589 (}) 16 straipsnio 3 dalis turi bati ai$kinami taip, kad pagal
juos draudziama nacionalinés teisés nuostata, kaip antai Zakon za darzhavnata sobstvenost (Valstybés nuosavybés
jstatymas) § 1a 2 ir 4 punktai (Papildomos nuostatos), pagal kurig, sickiant nustatyti valstybés pagalbos, gautos i§mainius
zeme misko valdoje (privacioje valstybés nuosavybéje), dydi, neleidziama remtis Zemés sklypy rinkos kaina, nes ja
apskai¢iuojant atsizvelgiama i rinkos veiksnius ir vertinimo kriterijus, dél kuriy nukrypstama nuo tikrosios zemés sklypo
vertés, ir ar tokia nacionalinés teisés nuostata Sia prasme pazeidzia veiksmingumo principg?

() 2014 m. rugsé¢jo 5 d. Europos Komisijos sprendimas (ES) 2015/456 dél valstybés pagalbos Nr. SA.26212 (11/C) (ex 11/NN —
ex CP 176/A[08) ir SA.26217 (11/C) (ex 11/NN — ex CP 176/B/08), kuria suteiké Bulgarijos Respublika vykdydama misko Zemés
mainus [pranesta dokumentu Nr. C(2014) 6207].

(®» 2015 m. liepos 13 d. Tarybos reglamento (ES) 2015/1589, nustatan¢io iSsamias Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo
108 straipsnio taikymo taisykles (OL L 248, 2015, p. 9).

2022 m. geguzés 25 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Feudi di San Gregorio Aziende Agricole SpA | Agenzia delle Entrate

(Byla C-341/22)
(2022/C 303/22)
Proceso kalba: italy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Feudi di San Gregorio Aziende Agricole SpA

Atsakové: Agenzia delle Entrate

Prejudiciniai klausimai

1. Ar galima Direktyvos 2006/112 (") 9 straipsnio 1 dalj aiskinti taip, kad apmokestinamojo asmens statusas ir atitinkamai
teis¢ j PVM atskaita arba sumokéto pirkimo PVM susigrazinima nesuteikiama subjektui, kuris, laikoma, vykdo
nepakankamg PVM apmokestinamy sandoriy kieki (jy vykdoma per mazai), palyginti su tuo, kokio bity galima pagristai
tikétis, remiantis teisés aktuose nustatytais kriterijais, i§ turto, kuriuo disponuoja trejus metus is eilés, ir tokiai aplinkybei
pateisinti negali jrodyti, kad tam buvo objektyviy kliaciy?
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2. Tuo atveju, jeigu | pirmajj klausimg bity atsakyta neigiamai, prasoma iSaiskinti, ar pagal Direktyvos 2006/112
167 straipsnj ir bendruosius PVM neutralumo bei teisés | PVM atskaitg apribojimo proporcingumo principus yra
draudziama tokia nacionalinés teisés nuostata, kaip antai 1994 m. legge n. 724 (Istatymas Nr. 724) 30 straipsnio 4 dalis,
kitu mokestiniu laikotarpiu mokes¢iu apmokestinamajam asmeniui, kuris tris mokestinius laikotarpius i3 eilés, laikoma,
vykdo nepakankamg PVM apmokestinamy sandoriy kiekj (jy vykdoma per mazai), palyginti su tuo, kokio baty galima
pagristai tikétis, remiantis teisés aktuose nustatytais kriterijais, i§ turto, kuriuo disponuoja trejus metus i3 eilés, ir tokiai
aplinkybei pateisinti negali jrodyti, kad tam buvo objektyviy kliticiy?

3. Tuo atveju, jeigu | antrgjj klausimg baty atsakyta neigiamai, prasoma iSaiskinti, ar pagal Europos Sajungos teisinio
tikrumo ir teiséty lukesCiy apsaugos principus yra draudziama tokia nacionalinés teisés nuostata, kaip antai
1994 m. Istatymas Nr. 724 30 straipsnio 4 dalis, kuria nesuteikiama teisé i jsigyjant pirkinius sumokéto pirkimo PVM
atskaitg, PVM susigraZinimg ar PVM panaudojima kitu mokestiniu laikotarpiu mokes¢iu apmokestinamajam asmeniui,
kuris tris mokestinius laikotarpius i§ eilés, laikoma, vykdo nepakankama PVM apmokestinamy sandoriy kiekj (jy
vykdoma per mazai), palyginti su tuo, kokio bity galima pagristai tikétis, remiantis teisés aktuose nustatytais kriterijais,
i$ turto, kuriuo disponuoja trejus metus i3 eilés, ir tokiai aplinkybei pateisinti negali jrodyti, kad tam buvo objektyviy
klitciy?

(') 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2022 m. birZzelio 3 d. High Court (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
AHY | The Minister for Justice

(Byla C-359/22)
(2022/C 303/23)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

High Court

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: AHY

Atsakovas: The Minister for Justice

Prejudiciniai klausimai

1. Ar teisé j veiksmingg teisiy gynima pateikiant faktiném ir teisiném aplinkybém pagrista apeliacinj skunda dél ,sprendimo
perduoti asmenj“ arba praSant jj perziaréti pagal 2013 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(ES) 604/2013 (") (toliau — reglamentas ,Dublinas III) 27 straipsnio 1 dalies nuostatas apima teis¢ j tokig veiksminga
teisiy gynimo priemone dél sprendimo, kurj pagal reglamento ,Dublinas III 17 straipsnio 1 dalj valstybé naré priemé
igyvendindama savo diskrecijos teis¢ pagal 17 straipsnio 1 dalj nuspresti, ar ji turéty nagrinéti tarptautinés apsaugos
prasyma, kurj jai pateiké treciosios 3alies pilietis arba asmuo be pilietybés net jeigu ji néra atsakinga uz tokio prasymo
nagrinéjimg pagal reglamente ,Dublinas III nustatytus kriterijus?

2. Jei j pirmaji klausima biity atsakyta teigiamai:

a) Ar tai reiskia, kad prasanciajai valstybei narei draudziama igyvendinti sprendimg perduoti asmenj tol, kol
nagrinéjamas prasytojo prasymas pasinaudoti diskrecija pagal reglamento ,Dublinas III* 17 straipsnio 1 dalj?

b) Ar 27 straipsnio 3 dalies nuostatos, pagal kurias reikalaujama, kad valstybés narés savo nacionalingje teiséje numatyty
vieng i3 trijy stabdomojo poveikio formy, kad bty galima apskysti sprendimus perduoti asmenj arba juos perziaréti,
apima pagal 17 straipsnio 1 dalj priimto sprendimo, kuriuo atsisakoma prisiimti atsakomybe uZ tarptautinés

apsaugos praSyma, gincijima (,sprendimas dél atsisakymo pagal 17 straipsni“)?
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¢) Jeigu jokiame konkre¢iame nacionalinés teisés akte nenumatyta né viena i trijy 27 straipsnio 3 dalyje nurodyty
stabdomojo poveikio formy, ar teismai, gave skunda dél sprendimo dél atsisakymo pagal 17 straipsni, yra jpareigoti
nustatyti vienos i§ $iy trijy formy stabdomajj poveiki savo nacionalinéje teis¢je ir, jei taip, tai kurig?

d) Ar visos stabdomajj poveikj turin¢ios teisiy gynimo priemonés pagal 27 straipsnio 3 dalj turi biiti aiskinamos kaip
sustabdancios sprendimo perduoti asmenj pagal reglamento ,Dublinas III* 29 straipsnio 1 dalj jgyvendinimag?

3. Jei i pirmajj klausima biity atsakyta neigiamai:

a) Ar teis¢ | veiksmingg teisiy gynima pagal Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj draudzia
prasanciajai valstybei narei jgyvendinti sprendimg perduoti asmenj iki to laiko, kai bus i$nagrinétas prasytojo
prasymas pasinaudoti diskrecija pagal reglamento ,Dublinas III 17 straipsnio 1 dalj?

b) Ar teis¢ | veiksminga teisiy gynima pagal Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj draudzia
prasanciajai valstybei narei jgyvendinti sprendimg perduoti asmenj iki to laiko, kai, atliekant teisming perzitra, bus
iSsprestas pagal nacionalinés teisés nuostatas pateiktas skundas dél sprendimo dél atsisakymo pagal 17 straipsnj?

¢) Kita vertus, ar pagal nacionalinés teisés nuostatas pateiktas skundas prasant atlikti sprendimo dél atsisakymo pagal
17 straipsnj teisming perZitrg reiskia, kad sustabdomas sprendimo perduoti asmenj pagal reglamento ,Dublinas III
29 straipsnio 1 dalj jgyvendinimo terminas arba kad tas skundas turi kitokj stabdomaji poveikj sprendimui perduoti
asmenj?

(') 2013 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 604/2013, kuriuo i§déstomi valstybés narés, atsakingos
uz treciosios Salies piliecio arba asmens be pilietybés vienoje i§ valstybiy nariy pateikto tarptautinés apsaugos prasymo nagrinéjima,
nustatymo kriterijai ir mechanizmai (OL L 180, 2013, p. 31).

2022 m. birZzelio 6 d. Planistat Europe ir Hervé-Patrick Charlot pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. balandzZio 6 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-735/20
Planistat Europe ir Charlot | Komisija

(Byla C-363/22 P)
(2022/C 303/24)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Apeliantai: Planistat Europe, Hervé-Patrick Charlot, atstovaujami advokato F. Martin Laprade

Kita proceso salis: Europos Komisija

Apelianty reikalavimai

— patvirtinti Bendrojo Teismo sprendima, tiek, kiek juo ieskinys atlyginti ieskovams Zala, patirtg dél melagingo kaltinimo,
pripazintas i§ dalies priimtinu;

— panaikinti Bendrojo Teismo sprendima, tiek, kiek juo pripazinta, kad dél dalies ieskovy ieskinio reikalavimy yra sug¢jes
senaties terminas, ir kadangi jis atmeté ieskinj dél deliktinés atsakomybés, ir todél:

— pripazinti Komisijos delikting atsakomybe;

— priteisti i§ Komisijos 150 000 EUR suma Hervé-Patrick Charlot patirtai neturtinei Zalai atlyginti;

— priteisti i§ Komisijos 11 600 000 EUR sumg apelianty patirtai turtinei Zalai atlyginti;

— jpareigoti Komisija vieSai pripazinti padaryta klaidg, kad bty reabilituotas apelianty jvaizdis ir reputacija;

— priteisti i§ Komisijos visas bylin¢jimosi i8laidas.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami apeliacinj skundg apeliantai remiasi trimis pagrindais.

Pirmasis pagrindas grindziamas Bendrojo Teismo padaryta teisés klaida: jis iskraipé fakting aplinkybe, dél kurios ieskovai
nurodé patyre Zala, nutyléjes, kad neturtiné zala taip pat kilo dél baudziamuyjy institucijy suformuluoty kaltinimy
i$platinimo Ziniasklaidoje, ir nurodes, kad turtiné Zala atsirado vien dél su Komisija sudaryty sutar¢iy nutraukimo.

Dél tokios klaidos Bendrasis Teismas padaré klaidinga i§vada, kad su¢jo dalies ieskovy pateikty prasymy senaties terminas.
Bendrasis Teismas taip pat klaidingai taiké teisés norma, susijusig su senaties termino apskai¢iavimo taisyklémis.

Antrasis pagrindas taip pat grindziamas teisés klaida, kurig Bendrasis Teismas padaré vertindamas $meizikisko elgesio
neteisétumg. Pirma 3io pagrindo dalis susijusi su pagrindinio teisés principo — teisés  privataus gyvenimo gerbimg —
pazeidimu; antra jo dalis susijusi su teisés i gera administravimg pazeidimu.

Paskutinis, treciasis apeliacinio skundo pagrindas grindZiamas Bendrojo Teismo klaida nagrinéjant 7alos realumg ir
priezastinio ry$io buvima.

2022 m. birZzelio 7 d. Air Canada pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-326/17 Air Canada | Komisija

(Byla C-367/22 P)
(2022/C 303/25)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Air Canada, atstovaujama avocat T. Soames ir dikigoros .-Z. Prodromou-Stamoudi

Kita proceso salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima;

— panaikinti 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo 101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsni ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro
transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy veZimas oro transportu) (toliau — sprendimas), arba, subsidiariai, $io
sprendimo 1 straipsnio 1 dalies a punkta, 2 dalies a punkta, 3 dalies a punktg ir 4 dalies a punkta (kurig nors is
nurodyty nuostaty arba kelias);

— panaikinti 3 straipsnij, arba, subsidiariai, i§ esmés sumazinti Air Canada skirta bauda;

— subsidiariai, grazinti bylg Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendimg vadovaudamasis Teisingumo Teismo
sprendimu; ir

— nurodyti Komisijai padengti apeliantés bylinéjimosi Teisingumo Teisme islaidas, taip pat du trecdalius bylinéjimosi
Bendrajame Teisme islaidy.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama savo apeliacinj skunda, apelianté nurodo tris pagrindus.
Pirmajame apeliacinio skundo pagrinde, kurj sudaro dvi dalys, apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida,

vertindamas Komisijos kompetencija konstatuoti SESV 101 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio pazeidima, kiek tai
susije su atvykstamaisiais marsrutais, bei skirti uz jj bauda.
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Bendrasis Teismas padar¢ akivaizdzig teisés klaida, nuspresdamas, kad SESV 101 straipsnio 1 dalj galima taikyti veiksmams,
susijusiems su kainy koordinavimu ne ES, remiantis vien apskai¢iuojamo poveikio kriterijumi, nesant reikalo jvertinti, ar
veiksmy tikslas ar poveikis yra konkurencijos vidaus rinkoje i8kraipymas arba apribojimas.

Bendrasis Teismas padaré akivaizdziy teisés klaidy, nagrinédamas sprendime pateiktg atvykstamojo kroviniy vezimo
paslaugy derinimo poveikio vertinima, kiek jis: i) klaidingai taiké ir iSkraipé atitinkama jurisprudencija, susijusig su
antikonkurencinio poveikio, sukelto konkurencijos teisés pazeidimy dél tikslo, vertinimu, remiantis jurisprudencija dél
SESV 101 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio taikymo; ii) nusprend¢, kad Komisija tenkino apskai¢iuojamo poveikio
kriterijy, kai nejvykdé pareigos tinkamai jvertinti arba apskritai jvertinti jrodymus, kuriy reikia konstatuoti kompetencija dél
atvykstamyjy marSruty siekiant tenkinti ta kriterijy sprendime; iii) padaré klaidg perkeldamas jrodinéjimo pareigg ir
netinkamai vertindamas Air Canada poveikio, kuris sprendime netgi nebuvo konstatuotas, tariama nepaneigima; iv)
Komisijos motyvus pakeité savaisiais, kiek tai susij¢ su tuo, kaip ir kodél apskai¢iuojamo poveikio kriterijus tariamai yra
jvykdytas; v) pazeidé Air Canada teis¢ | gynyba, kai vertindamas sprendimo teisétuma rémési argumentais, aiskinimu ir
analize, kurie pirmg karta buvo pateikti nagrinéjant ieskinj dél panaikinimo; vi) klaidingai taiké ir iskraipé atitinkama
jurisprudencijg, susijusia su vienu ir testiniu paZeidimu; ir vii) tinkamai neperzitiréjo sprendime pateikiamo vieno ir testinio
pazeidimo kaip visumos poveikio.

Antrajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas padaré akivaizdziy teisés klaidy, vertindamas
Air Canada atsakomybe uz marsrutus, skrydziy kuriais $i niekad nevykdé, ar kuriy negaléjo teisétai vykdyti, ir Sitaip:
i) pakeité Komisijos sprendime pateiktus motyvus savaisiais ir taip pateiké nuomone, priesinga faktinei paties sprendimo
formuluotei; ii) pazeidé Air Canada teis¢ | gynyba, nes rémési argumentais, aiskinimu ir analize, kurie nebuvo pateikti Air
Canada per administracing procediirg iii) nepateiké pakankamai aiskiy ir nedviprasmisky motyvy, pagrjsdamas savo galuting
iSvada iv) rémési nesusijusia jurisprudencija ir bet kuriuo atveju jg klaidingai taiké.

Treciajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas padaré¢ akivaizdziy teisés klaidy, savo
iniciatyva nejvertings Komisijos kompetencijos laiko atzvilgiu neturéjimo, siekiant skirti Air Canada bauda pasibaigus
apribojimo laikotarpiui.

2022 m. birZelio 8 d. Vestre Landsret (Danija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Skatteministeriet | Danish Fluid System Technologies A/S

(Byla C-368/22)
(2022/C 303/26)

Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Vestre Landsret

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Skatteministeriet

Atsakové: Danish Fluid System Technologies A/S

Prejudicinis klausimas

Ar Bendrojo muity tarifo kombinuotosios nomenklatiiros, i§ dalies pakeistos 2021 m. spalio 5 d. Komisijos reglamento (ES)
Nr. 861/2010 ('), i$ dalies keiciancio Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiros bei dél
Bendrojo muity tarifo I prieda, I priedu, 7307 22 10 subpozicija reikia aiskinti taip, kad ji apima tokius gaminius, kokie
nagrinéjami pagrindinéje byloje?

() OLL 284, 2010, p. 1.
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2022 m. birZzelio 8 d. Air France SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-338/17 Air France | Europos
Komisija
(Byla C-369/22 P)

(2022/C 303/27)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apelianté: Air France SA, atstovaujama advokaty A. Wachsmann, M. Blayney

Kita proceso salis: Europos Komisija

Reikalavimai
Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— Visy pirma
— panaikinti visg skundziamg sprendima,
— taigi panaikinti 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final dél bylos nagringjimo pagal

SESV 101 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu), kiek jis
susijes su Air France SA, ir jo rezoliucinés dalies motyvus, kiek $iuo sprendimu Air France SA skiriama bauda, ir

— subsidiariai, remiantis SESV 261 straipsniu, sumazinti iki tinkamo dydzio 182920000 eury bauda, kuri
2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimo C(2017) 1742 final dél bylos nagrinéjimo pagal SESV 101 straipsnj ir
EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu) 3 straipsnio b punkte buvo solidariai
paskirta Air France-KLM ir Air France SA,

— bet kuriuo atveju priteisti i§ Europos Komisijos visas bylinéjimosi islaidas, jskaitant tas, kurias Air France SA patyré
vykstant procesui Bendrajame Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Apeliaciniame skunde nurodomas pagrindinis panaikinimo pagrindas ir subsidiariai du sprendimo pakeitimo pagrindai.

Nurodydama pirmajj pagrinda Air France SA teigia, kad Bendrasis Teismas neteisingai jvertino Komisijos kompetencija
taikyti SESV 101 straipsnj jveztinéms paslaugoms (inbound), t. y. i§ treciosios Salies | EEE. Air France SA tvirtina, kad
kvalifikuoto poveikio analizéje padaryta teisés klaidy ir kad Bendrasis Teismas paZeidé pareiga motyvuoti.

Nurodydama antrajj pagrinda Air France SA subsidiariai teigia, kad Bendrasis Teismas paZeidé pareiga motyvuoti ir vienodo
pozitirio principa, kiek tai susije su atsizvelgimu j reguliavimo schemas.

Nurodydama trecigjj ir paskutiniji pagrindg Air France SA teigia, kad Bendrasis Teismas, perkeldamas jrodinéjimo nasta,
padaré teises klaidy, kai nustaté, kad Air France SA nepertraukiamai dalyvavo darant pazeidimg nuo 1999 m. gruodzio 7 d.
iki 2006 m. vasario 14 d.

2022 m. birZelio 8 d. Air France-KLM pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-337/17 Air France-KLM | Europos
Komisija
(Byla C-370/22 P)

(2022/C 303/28)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apelianté: Air France-KLM, atstovaujama advokaty A. Wachsmann, M. Blayney

Kita proceso salis: Europos Komisija
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Reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— Visy pirma
— panaikinti visg skundziamg sprendima,

— taigi panaikinti 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final dél bylos nagrinéjimo pagal
SESV 101 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu), kiek jis
susijes su Air France-KLM SA, ir jo rezoliucinés dalies motyvus, kiek $iuo sprendimu Air France-KLM SA skiriama
bauda,

ir

— subsidiariai, remiantis SESV 261 straipsniu, sumazinti iki tinkamo dydZio 307 360000 eury bauda, kuri
2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimo C(2017) 1742 final dél bylos nagrinéjimo pagal SESV 101 straipsnj ir
EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu) 3 straipsnio b ir d punktuose buvo
solidariai paskirta Air France-KLM ir Air France SA bei KLM.

— bet kuriuo atveju priteisti i§ Europos Komisijos visas bylinéjimosi iSlaidas, jskaitant tas, kurias Air France-KLM SA patyré
vykstant procesui Bendrajame Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliaciniame skunde nurodomas pagrindinis panaikinimo pagrindas, subsidiarus panaikinimo pagrindas ir papildomai du
sprendimo pakeitimo pagrindai.

I§ esmés nurodydama pirmajj pagrinda Air France-KLM teigia, kad skundziamame sprendime neteisingai buvo patvirtintas
bendrovés Air France veiksmy ir dalies bendrovés Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV (KLM) veiksmy neteisétumas. Todél
Air France-KLM praSo panaikinti sprendima.

Subsidiariai, nurodydama antrgjj pagrinda Air France-KLM teigia, kad Bendrasis Teismas neteisingai jvertino Komisijos
kompetencijg taikyti SESV 101 straipsnj jveztinéms paslaugoms (inbound), t. y. i§ treCiosios 3alies | EEE. Air France-KLM
tvirtina, kad kvalifikuoto poveikio analizéje padaryta teisés klaidy ir kad Bendrasis Teismas pazeidé pareiga motyvuoti.
Todél Air France-KLM praso panaikinti sprendima.

Nurodydama treciajj pagrinda Air France-KLM papildomai teigia, kad Bendrasis Teismas pazZeidé pareiga motyvuoti ir
vienodo pozitirio principg, kiek tai susije su atsizvelgimu j reguliavimo schemas.

Nurodydama ketvirtgjj ir paskutinijj pagrinda Air France-KLM teigia, kad Bendrasis Teismas, perkeldamas jrodinéjimo nasta,
padaré teises klaidy, kai nustaté, kad Air France nepertraukiamai dalyvavo darant pazeidima nuo 1999 m. gruodzio 7 d. iki
2006 m. vasario 14 d.

2022 m. birzelio 9 d. LATAM Airlines Group SA, Lan Cargo SA pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-344/17 Latam Airlines Group ir Lan Cargo [ Komisija

(Byla C-375/22 P)
(2022/C 303/29)
Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: LATAM  Airlines Group SA, Lan Cargo SA, atstovaujamos Barrister B. Hartnett, Rechtsanwalt O. Geiss, ir
advocaat W. Sparks

Kita proceso $alis: Europos Komisija
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Apelian¢iy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima tiek, kiek juo atmestas ieskinys dél panaikinimo;

— panaikinti 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal SESV 101 straipsnj,
EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro transporto 8 straipsnj
(Byla AT.39258 — Kroviniy veZimas oro transportu) (toliau — sprendimas), kiek jis susijes su apeliantémis. Nepatenkinus
Sio reikalavimo, panaikinti sprendimg i§ dalies ir sumazinti apeliantéms skirtg baudg iki, Teisingumo Teismo nuomone,
tinkamo dydzio;

— jei Teisingumo Teismas nuspresty, kad negali priimti galutinio sprendimo, graZinti byla Bendrajam Teismui ir

— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi Teisingumo Teisme ir Bendrajame Teisme islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skunda, apelianté nurodo toliau pateikiamus pagrindus.

Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas akivaizdZiomis teisés klaidomis nustatant pirmojo ieskinio pagrindo
tenkinimo teisines pasekmes. Uzuot panaikings visg sprendima, Bendrasis Teismas panaikino jj tik i§ dalies ir nevertino, ar

elementus, dél kuriy apeliantés buvo pripazintos neatsakingomis, galima i$skirti, nepaisant aiskios jurisprudencijos, jog toks
metodas yra tinkamas.

Antrasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas akivaizdZiomis teisés klaidomis, atmetus 3estajj ieskinio pagrindg dél
teisés i gynyba, Komisijai nepateikus paaiskinimo, kodél ji nesiémé jokiy veiksmy pries kitas oro transporto bendroves ir
paslaugy teikéjus. Be to, Bendrasis Teismas iSkraipé jrodymy prasme vertindamas 2005 m. liepos 22 d. el. laiskg ir
neatsizvelgdamas | tai, kad pagrindiniai elementai, kuriais jis rémési, yra oro transporto bendroviy, kuriy atzvilgiu po

priestaravimo pareiskimo Komisija panaikinimo kaltinimus, ieskiniai.

Trediasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas akivaizdziomis teisés klaidomis, atmetus ieskinio ketvirtojo pagrindo
trecig dalj (pirmasis priekaistas) dél Komisijos teisés priimti tam tikrus sprendimus.

Trediasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas akivaizdziomis teisés klaidomis, atmetus ieskinio ketvirtojo pagrindo
trecig dalj (antrasis priekaiStas) dél Komisijos sprendimo dviprasmiskumo, kiek tai susij¢ su pazeidimo geografine apimtimi.

2022 m. birzelio 9 d. British Airways plc pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-341/17, British Airways |
Komisija
(Byla C-378/22 P)

(2022/C 303/30)

Proceso kalba: angly
Salys
Apelianté: British Airways plc, atstovaujama advocaten A. Lyle-Smythe ir R. O'Donoghue, baristerio T. Sebastian

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti visg skundziama sprendima arba, nepatenkinus $io prasymo, panaikinti ta sprendima i dalies, kiek juo buvo
atmestas iekinio ketvirtasis pagrindas ir septintojo pagrindo antra dalis;
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— jei nebiity panaikintas visas skundziamas sprendimas, panaikinti jo rezoliucinés dalies 4 punktg, kiek jame nagrinéjamas
ieskinio ketvirtasis pagrindas ir septintojo pagrindo antra dalis;

— panaikinti vis3 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos
susitarimo dél oro transporto 8 straipsni (Byla AT.39258 — Kroviniy veZimas oro transportu) (toliau — gincijamas
sprendimas) ar jo dalj, konkreciai 1045 konstatuojamosios dalies pirmg sakinj ir visa 1046 konstatuojamaja dalj; ir

— priteisti i§ kitos proceso Salies bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté siekia panaikinti visa skundziama sprendimg ar jo dalj. Skundziamu sprendimu buvo atmestas apeliantés ieskinys
dél viso gincijamo sprendimo ar jo dalies panaikinimo.

Grisdama apeliacinj skundg, apelianté nurodo $iuos tris pagrindus.

Pirmasis pagrindas grindZziamas tuo, kad Bendrasis Teismas padar¢ teisés klaida, nes Komisijos argumentus pakeité savaisiais
ir nenurodé né menkiausio poveikio konkurencijai ES ir (arba) EEE. Sis pagrindas skirstomas i dvi dalis. Pirma, Komisijos
pateikti glausti argumentai buvo visiSkai netinkami, o Bendrasis Teismas padaré klaidg Siuos Komisijos argumentus
neteisétai pakeisdamas savais i§samiais argumentais. Antra, Komisijos argumentus pakeite argumentai bet kuriuo atveju yra
nepakankami, nes juose nenurodytas tinkamas ir pakankamas poveikis konkurencijai ES ir (arba) EEE.

Antrasis pagrindas grindziamas tuo, kad Bendrasis Teismas padaré¢ teisés klaidg prieidamas prie iSvados dél poveikio
kainoms ir prekiy tiekimo rinkoms ESS ir (arba) EEE. Bendrasis Teismas iskraipé jam pateiktus jrodymus, neteisingai
apeliantei perkélé pareiga paneigti materialines ir faktines aplinkybes ir virsijo jam nustatytos kompetencijos ribas, kai savo
argumentus pateiké vietoje visiskai skirtingy Komisijos argumenty.

Trediasis pagrindas grindZiamas tuo, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg ir neteisingai i$aiskino aptariama gin¢ijama
sprendimg remdamasis tam tikrais vieno ir testinio pazZeidimo, dariusio poveikj ES ir (arba) EEE, aspektais, kad jrodyty
kompetencija dél skirtingo elgesio uZsienyje, kurio atzvilgiu nebuvo jrodyta, kad jis sukélé apibréztg poveikj ES ir (arba) EEE
teritorijoje.

2022 m. birZzelio 9 d. Singapore Airlines Ltd, Singapore Airlines Cargo Pte Ltd pateiktas apeliacinis
skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo
byloje T-350/17, Singapore Airlines ir Singapore Airlines Cargo | Komisija

(Byla C-379/22 P)
(2022/C 303/31)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantés: Singapore Airlines Ltd, Singapore Airlines Cargo Pte Ltd, atstovaujama avocats J. P. Poitras ir ]. Wileur, bei abogado

J. Ruiz Calzado

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apelian¢iy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti visa skundziamg sprendimg arba jo dalj;
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— panaikinti vis3 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos
susitarimo dél oro transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu) (toliau — gin¢ijamas
sprendimas), kiek jis susijes su apeliantémis arba, nepatenkinus $io reikalavimo, ji panaikinti i§ dalies, nes:

— gincijamo sprendimo 1 straipsnio 2 dalies q ir r punktai ir 3 dalies q ir r punktai grindZiami tuo, kad Komisija turi
kompetencijg taikyti SESV 101 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj oro kroviniy pervezimo paslaugoms
atvykstamuosiuose marsrutuose j ES ir (arba) EEE ir, dél tos priezasties, sumazinti apeliantéms skirta baudg iki
64 600 000 eury arba tiek, kiek Teisingumo Teismas manys esant tinkama;

— gincijamame sprendime konstatuojama, kad veiksmai, kuriy imtasi WOW aljanso viduje, priskiriami prie vieno ir
testinio pazeidimo ir, dél to priezasties, dar karta 15 % sumazinti apeliantéms skirta bauda remiantis Bendrojo
Teismo pateikta mazareik§mio dalyvavimo analize arba bet kokiu kitu pagrindu, kuris Teisingumo Teismui atrodys
tinkamas;

— gincijamame sprendime konstatuojama, kad veiksmai dél komisiniy uz papildomus mokescius mokéjimo
priskiriami prie vieno ir testinio pazeidimo ir, dél tos priezasties, dar karta 15 % sumazinti apeliantéms skirta
bauda remiantis pozitriu dél mazareik§mio dalyvavimo, kurio laikomasi tiek gincijamame, tiek skundziamame
sprendime, arba bet kokia kita Teisingumo teismo nuomone tinkama suma;

— panaikinti ginc¢ijamo sprendimo 1 straipsnio 1 dalies r ir s punktus, taip pat 4 dalies r ir s punktus bei dar 15 %
sumazinti apeliantéms skirta bauda, taikant ta pacig metodika, kurig Bendrasis Teismas taiké sumazindamas baudas,
skirtas atitinkamai bylose Cathay Pacific Airways Ltd | Komisija (T-343/17, EU:T:2022:184) ir Japan Airlines Co. Ltd
Komisija (T-340/17, EU:T:2022:181);

— nurodyti Komisijai padengti apelianciy bylinéjimosi ilaidas, patirtas per procesa Teisingumo Teisme, taip pat likusius du
tre¢dalius apelianciy bylinéjimosi iSlaidy, patirty per procesa Bendrajame Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos apeliacinj skunda, apeliantés nurodo keturis pagrindus.

Pirmasis pagrindas grindziamas keliomis teisés klaidomis, padarytomis Bendrajam Teismui vertinant Komisijos
kompetencijg taikyti SESV 101 straipsnio 1 dalj.

Antrasis pagrindas grindZiamas teisés klaidomis ir nemotyvavimu vertinant veiksmus atsizvelgiant  konkurencijai palankia
ir teisétg bendros jmonés veiklg.

Treciasis pagrindas grindziamas jvairiomis teisés klaidomis, padarytomis vertinant, ar konkurenty pozicijos derinimas
reaguojant j realy ar potencialy gin¢a yra ribojimas ,dél tikslo“, kaip tai suprantama pagal SESV 101 straipsnio 1 dalj.

Ketvirtasis pagrindas grindZiamas Bendrojo Teismo padaryta teisés klaida, nes jis savo iniciatyva neiskélé su vieSaja tvarka
susijusio klausimo, dél Komisijos jgaliojimy skirti baudas nebuvimo.

2022 m. birZelio 9 d. Deutsche Lufthansa AG, Lufthansa Cargo AG, Swiss International Air Lines AG
pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija)
priimto sprendimo byloje T-342/17 Deutsche Lufthansa ir kt. | Komisija

(Byla C-380/22 P)
(2022/C 303/32)
Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Deutsche Lufthansa AG, Lufthansa Cargo AG, Swiss International Air Lines AG, atstovaujamos Rechtsanwalt S. Volcker
ir avocat R. Benditz
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Kita proceso salis: Europos Komisija

Apelian¢iy reikalavimai
Apeliantés Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziama sprendimag;

— panaikinti visa 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal SESV 101 straipsni,
EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro transporto 8 straipsnj
(Byla AT.39258 — Kroviniy veZimas oro transportu) arba panaikinti jj i§ dalies;

— nepatenkinus 3iy reikalavimy, prireikus grazinti byla Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendima atsizvelgdamas
i Teisingumo Teismo sprendima;

— nurodyti Komisijai padengti savo ir apelianciy bylin¢jimosi Teisingumo Teisme ir Bendrajame Teisme islaidas ir

— taikyti bet kokias kitas Teisingumo Teismo manymu tinkamas priemones.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos savo apeliacinj skundg, apeliantés nurodo vieng pagrinda, kurj sudaro keturios dalys.

Pirma dalis susijusi su tuo, kad skundziamame sprendime padaryta teisés klaida, nes jame nejrodyta, kad jmoniy veiksmai
riboja ,konkurencijg vidaus rinkoje“, kaip numatyta SESV 101 straipsnio 1 dalyje.

Antra dalis susijusi su tuo, kad skundziamame sprendime padaryta teisés klaida, nes jame nuspresta, kad Komisija turéjo
teis¢ atsizvelgti j bendrg vieno testinio pazeidimo poveiki.

Trecia dalis susijusi su tuo, kad Bendrasis Teismas klaidingai Komisijos vertinima dél apibrézto poveikio pakeité savuoju.

Ketvirta dalis susijusi su tuo, kad skundziamame sprendime padaryta teisés klaida nusprendus, kad atitinkami faktai pagal
apibrézto poveikio kriterijy sukelia i§ karto atsirandantj, esminj ir numatoma poveiki.

2022 m. birzelio 9 d. Japan Airlines Co. Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji i$pléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-340/17, Japan Airlines |
Komisija
(Byla C-381/22 P)

(2022/C 303/33)

Proceso kalba: angly
Salys
Apelianté: Japan Airlines Co. Ltd, atstovaujama avocat ].-F. Bellis, advocaat K. Van Hove ir solisitoriaus R. Burton

Kita proceso salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziamg sprendima, kiek jame nuspresta, kad SESV 101 straipsnis ir EEE susitarimo 53 straipsnis taikomi
kroviniy vezimo oro transportu paslaugoms atvykstamuosiuose marsrutuose tarp EEE ir treciyjy Saliy;
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— panaikinti visg 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal Sutarties dél SESV
101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro
transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu) (toliau — gin¢ijamas sprendimas) arba, jei Sis
reikalavimas nebiity patenkintas, panaikinti jj i§ dalies, kiek jame buvo nuspresta, kad SESV 101 straipsnj ir
EEE susitarimo 53 straipsnj galima taikyti kroviniy vezimo oro transportu paslaugoms atvykstamuosiuose marsrutuose
tarp EEE ir trediyjy Saliy, ir sumazinti apeliantei skirta bauda iki 26 775 000 eury arba tiek, kiek Teisingumo Teismas
nuspres esant tinkama;

— nurodyti Komisijai padengti visas bylin¢jimosi islaidas per $j process, jskaitant patirtasias per procesa Bendrajame
Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg, apelianté nurodo $iuos pagrindus.

Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, atsisakydamas nagrinéti apeliantés pagrinda, kad gin¢ijamame sprendime pazeistas
SESV 101 straipsnis ir EEE susitarimo 53 straipsnis, nes juo buvo uzdrausti veiksmai, susij¢ su atvykstamojo kroviniy
vezimo oro transportu paslaugomis, neribojan¢iomis konkurencijos EEE, ir, atvirk$¢iai, buvo klaidingai remiamasi

tarptautinéje vieSojoje teiséje vartojama apibrézto poveikio sgvoka, kad biity jrodyta Komisijos kompetencija pagal
Sajungos teis¢; ir

Be to, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai taikydamas apibrézto poveikio kriterijy, nusprend¢, kad Komisija turi
kompetencijg taikyti SESV 101 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj kroviniy veZimo oro transportu paslaugoms
atvykstamuosiuose marsrutuose tarp EEE ir treciyjy Saliy.

2022 m. birzelio 9 d. Cathay Pacific Airways Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-343/17 Cathay Pacific
Airways | Komisija
(Byla C-382/22 P)

(2022/C 303/34)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Cathay Pacific Airways Ltd, atstovaujama solisitoriaus J. Flynn, avocats M. Rees ir E. Estellon

Kita proceso salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 3 punktg;
— patenkinti likusius reikalavimus, apie kuriuos kalbama skundziamame sprendime;

— panaikinti bet kokj likusj pazeidimo konstatavimg 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimo C(2017) 1742 final byloje
pagal SESV veikimo 101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos
susitarimo dél oro transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy veZimas oro transportu) (toliau — sprendimas)
1 straipsnio 1-4 dalyse, kiek jos susijusios su apeliante; ir

— panaikinti sprendimo 3 straipsnyje apeliantei skirtos baudos likusig dalj; arba
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— subsidiariai, remiantis SESV 261 straipsniu, panaikinti arba sumazinti apeliantei skirtos baudos likusig dalj,
igyvendinant neribota jurisdikcija, remiantis objektyviomis klaidomis, padarytomis skundziamo sprendimo pagrindime
ir motyvuose, ir

— nurodyti Komisijai padengti visas apeliantés patirtas bylingjimosi islaidas, jskaitant patirtasias per bylinéjimasi
Bendrajame Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skunda, apelianté nurodo 3esis pagrindus.

Pirmajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas neteisingai nustaté Bendrijos kompetencija
del veiksmy, apimanciy atvykstamuosius marsrutus, t. y., oro kroviniy perveZimo paslaugas tarp treciyjy Saliy ir EEE.

Antrajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas klaidingai apibrézé ir neteisingai taiké
vadinamgji ,priverstinés valstybés gynybos“ kriterijy, kurj nurodé apelianté, ir tinkamai neatsizvelgé j tarptautinio
mandagumo ir nesiki$imo j suverenios treciosios valstybés reikalus principus.

Treciajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas nenagrinéjo visy apeliantés pateikty
argumenty ir nusprendé i§ dalies panaikinti pazeidimus dél apribojimo motyvy.

Ketvirtajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas nepakankamai motyvavo savo isvadg, kad
apelianté dalyvavo darant vieng ir testinj pazeidimg ir taip pazeidé vienodo vertinimo principa.

Penktajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas suklydo vertindamas duomenis, kurie néra
tiesiogiai susije su pazeidimais, kurie dabar priskiriami apeliantei, ir nepateiké nuosekliy motyvy, kiek tai susije su visais
jrodymais, padarydamas i$vada, kad apelianté dalyvavo darant vieng ir testinj pazeidima.

Sestajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai nusprendé, kad
apelianté, atsisakydama mokéti komisinius mokescius, pazeidé SESV 101 straipsnj ir (arba) tapo vieno ir testinio paZeidimo

dalyve.
2022 m. birzelio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija [ Ispanijos Karalysté
(Byla C-384/22)
(2022/C 303/35)
Proceso kalba: ispany
Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Tricot ir E. Sanfrutos Cano

Atsakové: Ispanijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad iki 2018 m. vasario 6 d. nepriémusi visy jstatymy ir kity teisés akty, bitiny, kad bty visapusiskai
laikomasi 2013 m. gruodzio 5 d. Tarybos direktyvos 2013/59/Euratomas, kuria nustatomi pagrindiniai saugos
standartai siekiant uZztikrinti apsauga nuo jonizuojanciosios spinduliuotés apsvitos keliamy pavojy ir panaikinamos
direktyvos 89/618Euratomas, 90/641/Euratomas, 96/29/Euratomas, 97/43/Euratomas ir 2003/122/Euratomas (),
arba bet kuriuo atveju nepranesusi apie $ias nuostatas Komisijai, Ispanijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal sios
direktyvos 106 straipsni.

— Priteisti i$ Ispanijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Direktyvos 2013/59/Euratomas 106 straipsnj valstybés narés turéjo uZztikrinti, kad jsigalioty jstatymai ir kiti teisés
aktai, batini, kad Sios direktyvos baty laikomasi ne véliau kaip nuo 2018 m. vasario 6 d., ir pranesti apie $ias nuostatas
Komisijai.

Kadangi Ispanijos Karalysté dar neperkélé i Ispanijos teise visy Direktyvos 2013/59/Euratomas nuostaty, kaip reikalaujama
pagal jos 106 straipsnj, arba bet kuriuo atveju nepranesé apie $ias nuostatas Komisijai, 2022 m. vasario 9 d. Komisija,
remdamasi SESV 258 straipsnio antra pastraipa, nusprendé pareiksti §j ieskinj Teisingumo Teisme sickdama, kad jis
pripazinty, jog Ispanijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal Direktyvos 2013/59 /Euratomas 106 straipsnj.

()  OLL13,2014,p. 1.

2022 m. birZzelio 13 d. Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-325/17 Koninklijke Luchtvaart Maatschappij | Komisija

(Byla C-385/22 P)
(2022/C 303/36)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV, atstovaujama advocaten R. Wesseling ir F. Brouwer

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai
Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundZiamg sprendima, kiek juo pripaZistama Komisijos kompetencija taikyti SESV 101 straipsnj ir

EEE susitarimo 53 straipsnj oro kroviniy pervezimo paslaugoms atvykstamuosiuose marsrutuose tarp EEE ir treciyjy
valstybiy ir

— panaikinti visa 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendima C(2017) 1742 final byloje pagal Sutarties dél SESV
101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro
transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy veZimas oro transportu) (toliau — sprendimas) arba

— subsidiariai panaikinti sprendima tiek, kiek juo konstatuojama, kad apelianté pazeidé SESV 101 straipsnj ir
EEE susitarimo 53 straipsni, kiek tai susije su oro kroviniy pervezimo paslaugomis atvykstamuosiuose marsrutuose tarp
EEE ir trediyjy valstybiy ir

— bet kuriuo atveju nurodyti Komisijai padengti visas bylinéjimosi islaidas, jskaitant apeliantés patirtgsias [Bendrajame]

Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skunda, apelianté nurodo toliau isdéstyta pagrinda.

Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg ir pazeidé savo pareigg motyvuoti, nusprendes, kad oro kroviniy pervezimo
paslaugos atvykstamuosiuose marsrutuose patenka j SESV 101 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio taikymo sritj.

Pirma dalis: Bendrasis Teismas paZeidé savo pareigg motyvuoti, padaré teisés klaida ir pazeidé SESV 101 straipsni,
nusprendgs, kad kroviniy pervezimo paslaugos atvykstamuosiuose marsrutuose sukelia atitinkama poveikj EEE.
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Antra dalis: Bendrasis Teismas pazeidé savo pareiga motyvuoti, padaré teisés klaida ir pazeidé SESV 101 straipsni,
nusprendes, kad kroviniy pervezimo paslaugos atvykstamuosiuose marsrutuose galimai sukelia poveikj EEE.

Trecia dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, remdamasis argumentais ir jrodymais, kuriy Komisija nebuvo pateikusi.

Ketvirta dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida ir pazeidé SESV 101 straipsnj, nusprendes, kad dél vieno ir testinio
pazeidimo gali biti praplésta Komisijos kompetencija taip, kad apimty veiksmus uz EEE riby.

2022 m. birzelio 13 d. Martinair Holland NV pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-323/17 Martinair
Holland | Komisija

(Byla C-386/22 P)
(2022/C 303/37)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Martinair Holland NV, atstovaujama advocaten R. Wesseling ir F. Brouwer

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai
Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima, kiek juo pripazistama Komisijos kompetencija taikyti SESV 101 straipsnj ir

EEE susitarimo 53 straipsnj oro kroviniy pervezimo paslaugoms atvykstamuosiuose marsrutuose tarp EEE ir treciyjy
valstybiy ir

— panaikinti visg 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal Sutarties dél SESV
101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro
transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu) (toliau — sprendimas) arba

— subsidiariai panaikinti sprendima tiek, kiek juo konstatuojama, kad apelianté pazeidé SESV 101 straipsnj ir
EEE susitarimo 53 straipsni, kiek tai susije su oro kroviniy pervezimo paslaugomis atvykstamuosiuose marsrutuose tarp
EEE ir trediyjy valstybiy ir

— bet kuriuo atveju nurodyti Komisijai padengti visas bylinéjimosi islaidas, jskaitant apeliantés patirtasias [Bendrajame]

Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skundg, apelianté nurodo toliau idéstyta pagrinda.

Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg ir paZeidé savo pareiga motyvuoti, nusprendes, kad oro kroviniy pervezimo
paslaugos atvykstamuosiuose marsrutuose patenka j SESV 101 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio taikymo sritj.

Pirma dalis: Bendrasis Teismas paZeidé savo pareigg motyvuoti, padaré teisés klaida ir pazeidé SESV 101 straipsni,
nusprendgs, kad kroviniy pervezimo paslaugos atvykstamuosiuose marsrutuose sukelia atitinkama poveikj EEE.
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Antra dalis: Bendrasis Teismas pazeidé savo pareiga motyvuoti, padaré teisés klaida ir pazeidé SESV 101 straipsni,
nusprendes, kad kroviniy pervezimo paslaugos atvykstamuosiuose marsrutuose galimai sukelia poveikj EEE.

Trecia dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, remdamasis argumentais ir jrodymais, kuriy Komisija nebuvo pateikusi.

Ketvirta dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg ir pazeidé SESV 101 straipsnj, nusprendes, kad dél vieno ir testinio
pazeidimo gali biiti praplésta Komisijos kompetencija taip, kad apimty veiksmus uz EEE riby.

2022 m. birZzelio 16 d. Cargolux Airlines International SA pateiktas apeliacinis skundas dél
2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (i$pléstiné ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-334/17 Cargolux Airlines | Komisija

(Byla C-401/22 P)
(2022/C 303/38)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Cargolux Airlines International SA, atstovaujama abogada E. Aliende Rodriguez

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti visg skundziamg sprendimag;

— visy pirma visiSkai panaikinti 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimo C(2017) 1742 final byloje pagal
SESV 101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro
transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy vezimas oro transportu) (toliau — sprendimas) 1 straipsnio 1 ir 4 dalis,
kiek jos susij¢ su apeliante;

— subsidiariai, panaikinti sprendimo 1 straipsnio 1 ir 4 dalis tiek, kiek $ios nuostatos susijusios su apeliante bei veiksmais
del komisiniy ir (arba) papildomo saugumo mokescio ir (arba) panaikinti 1 straipsnio 2 ir 3 dalis, kiek jos susijusios su
apeliante ir su atvykstamaisiais marsrutais, ir bet kuriuo atveju atitinkamai sumazinti sprendimo 3 straipsnio f punkte
apeliantei skirtg bauda;

— panaikinti visg sprendimo 3 straipsnio f punkte apeliantei skirtg baudg arba, subsidiariai, i§ esmés ja sumazinti;
— subsidiariai, jei Teisingumo Teismas nuspresty, kad negali priimti galutinio sprendimo, graZinti byla Bendrajam Teismui;
— nurodyti Komisijai padengti apeliantés bylinéjimosi Teisingumo Teisme ir Bendrajame Teisme islaidas ir

— taikyti bet kokias priemones, kurios yra tinkamos atsizvelgiant i bylos aplinkybes.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skundg, apelianté nurodo keturis pagrindus.
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Pirmajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, patvirtindamas
Komisijos kompetencija konstatuoti SESV 101 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio pazeidima ir uZ tai bausti, kiek tai
susije su kroviniy vezimo i§ treciyjy Saliy i EEE (t. y. atvykstamieji marSrutai) oro transportu paslauga. Konkreciai apelianté
tvirtina, kad Komisija padaré teisés klaida, kai taiké neteisingg teisinj kriterijy, nustatydama kompetencija vieSosios
tarptautinés, o ne ES teisés pagrindu, ir bet kuriuo atveju klaidingai taiké apibréito poveikio standartus pagal vieSaja
tarptauting teise.

Antrajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas padareé teisés klaidg, pritardamas Komisijos
isvadai, kad veiksmai, kuriuose apelianté dalyvavo, buvo pazeidimas dél tikslo. Konkreciai kalbant, Bendrasis Teismas
padaré teisés klaida, pritardamas Komisijos i§vadai, kad veiksmai susij¢ su komisiniy ir papildomo saugumo mokescio
nemokéjimu, buvo pazeidimas dél tikslo.

Tre¢iajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas padareé teisés klaida, kai klaidingai nustaté
bei taiké teisinj kriterijy, siekiant konstatuoti viena ir testinj pazeidima bei klaidingai pritaré sprendimui, kuriuo apeliantei
skirta bauda uz §j vieng ir testinj pazeidimg. Konkreciai kalbant, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, nuspresdamas, kad
Komisija teisingai nustaté veiksmy, sudaranciy vieng ir testinj pazeidima, papildantj ir nuolatinj pobdi.

Ketvirtajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nuspresdamas, kad
apelianté atsakinga uz visus vieno ir testinio pazeidimo aspektus, kai faktiskai tai buvo ribotas dalyvavimas, taip pat
apelianté nurodo vienodo vertinimo principo pazeidimga, kiek tai susije su apeliantés dalyvavimo, nemokant komisiniy ir
papildomo saugumo mokescio, vertinimu bei klaidingu apeliantés testiniy veiksmy, susijusiy su papildomo saugumo
mokesciu, laikotarpiais, dél kuriy nebuvo pateikta jokiy dalyvavimo irodymy, nustatymu.

2022 m. birzelio 17 d. SAS Cargo Group A/S, Scandinavian Airlines System Denmark-Norway-Sweden,
SAS AB pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné
kolegija) priimto sprendimo byloje T-324/17, SAS Cargo Group ir kt. | Komisija

(Byla C-403/22 P)
(2022/C 303/39)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantés: SAS Cargo Group A/S, Scandinavian Airlines System Denmark-Norway-Sweden, SAS AB, atstovaujamos advokater

B. Creve ir M. Kofmann bei avocats J. Killick ir G. Forwood

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apelianciy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso
— panaikinti skundziamg sprendimg, kiek juo atmestas apelianéiy ieskinys dél panaikinimo;

— panaikinti vis3 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimg C(2017) 1742 final byloje pagal Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 101 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos
susitarimo dél oro transporto 8 straipsnj (Byla AT.39258 — Kroviniy veZimas oro transportu) (toliau — sprendimas) ar jo
dalj, kiek jis susijes su apeliantémis;

— panaikinti arba i§ esmés sumazinti apeliantéms skirtg bauda;

— nepatenkinus 3iy reikalavimy, grazinti bylg Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendimg atsizvelgdamas j Teisingumo
Teismo sprendima; ir

— nurodyti Komisijai padengti bylinéjimosi islaidas, patirtas per apeliacinj procesg ir per procesa Bendrajame Teisme.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamos apeliacinj skunda, apeliantés nurodo penkis pagrindus.

Pirmasis pagrindas grindZiamas teisés klaidomis, susijusiomis su teisés | gynyba ir teisés susipaZinti su bylos medziaga
pazeidimu, nes nebuvo leista susipazinti su kalte patvirtinanciais ir paneigianciais jrodymais.

Antrasis pagrindas grindziamas teisés klaidomis, susijusiomis su teise biti isklausytam dél apibrézto poveikio kriterijaus ir
atvykstamyjy marSruty.

Treciasis pagrindas grindZiamas teisés klaidomis, padarytomis taikant apibrézto poveikio kriterijy.
Ketvirtasis pagrindas grindziamas teisés klaidomis, kiek tai susij¢ su vienu ir testiniu pazZeidimu.

Penktasis pagrindas grindziamas teisés klaidomis, kurias Bendrasis Teismas padaré naudodamasis turima neribota
jurisdikcija nustatant bauda.
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BENDRASIS TEISMAS

2022 m. birZzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Dumitrescu ir Schwarz | Komisija
(Byla T-531/16) ()
(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés

iSlaidy atlyginimas — Kilmés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskaiciuojama pagal atstumg tarp
darbo vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi, sostinés)

(2022/C 303/40)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovai: Vasile Dumitrescu (Berchem-Sainte-Agathe, Belgija), Guido Schwarz (Briuselis, Belgija), atstovaujami advokatés
L. Levi

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Gattinara ir T. Bohr

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Parlamentas, atstovaujamas E. Taneva ir M. Ecker; Europos Sajungos Taryba,
atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas
SESV 270 straipsniu grindziami pra§ymai panaikinti sprendimus nuo 2014 m. sausio 1 d. sumazinti kasmetinés kelionés

(reikalingos ieskovy santykiams su kilmés vieta palaikyti) iSlaidy atlyginima, taip pat priteisti i§ Komisijos ieskovy
kasmetinés kelioneés i jy kilmeés 3alj iSlaidy atlyginima, kuris padengty jy realiai patirtas islaidas.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskini.
2. Vasile Dumitrescu ir Guido Schwarz padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylin¢jimosi islaidas.

3. Europos Parlamentas ir Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 89,2015 3 16 (byla, i§ pradziy jregistruota Europos Sajungos tarnautojy teisme numeriu F-7[15, perduota Europos Sajungos
Bendrajam Teismui 2016 m. rugsé¢jo 1 d.).

2022 m. birZzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YT ir YU/ Komisija
(Byla T-532/16) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés
iSlaidy atlyginimas — Kilmés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskaiciuojama pagal atstumg tarp
darbo vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi, sostinés)

(2022/C 303/41)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovés: YT, YU, atstovaujamos advokaty J.-N. Louis, R. Metz, D. Verbeke, T. Van Lysebeth ir N. Maes
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Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Gattinara ir T. Bohr

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Parlamentas, atstovaujamas E. Taneva ir M. Ecker; Europos Sgjungos Taryba,
atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindziami praSymai panaikinti sprendimus nuo 2014 m. sausio 1 d. sumazinti kasmetinés kelionés
(reikalingos ieskoviy santykiams su kilmés vieta palaikyti) islaidy atlyginima.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. YT ir YU padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Parlamentas ir Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 89,2015 3 16 (byla, is pradziy jregistruota Europos Sajungos tarnautojy teisme numeriu F-8/15, perduota Europos Sajungos
Bendrajam Teismui 2016 m. rugséjo 1 d.).

2022 m. birZelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YV ir kt./ Komisija
(Byla T-533/16) ()
(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés

islaidy atlyginimas — Kilmés vieta tretiojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskaiciuojama pagal atstumg tarp
darbo vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi, sostinés)

(2022/C 303/42)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovai: YV, YW, YZ, atstovaujami advokaty J.-N. Louis, R. Metz, D. Verbeke, T. Van Lysebeth ir N. Maes
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Gattinara ir T. Bohr

Atsakoveés puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Parlamentas, atstovaujamas E. Taneva ir M. Ecker; Europos Sajungos Taryba,
atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiami praSymai panaikinti sprendimus nuo 2014 m. sausio 1 d. sumazinti arba panaikinti
kasmetinés kelionés (reikalingos ieskovy santykiams su kilmés vieta palaikyti) islaidy atlyginima.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. YV, YW ir YZ padengia savo ir Europos Komisijos patirtas byliné¢jimosi ilaidas.
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3. Europos Parlamentas ir Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 89,2015 3 16 (byla, i§ pradziy jregistruota Europos Sajungos tarnautojy teisme numeriu F-10/15, perduota Europos Sajungos
Bendrajam Teismui 2016 m. rugsé¢jo 1 d.).

2022 m. birZelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Schaffrin / Komisija
(Byla T-53816) ()
(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés

islaidy atlyginimas — Kilmeés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskaiciuojama pagal atstumg tarp
darbo vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi, sostinés)

(2022/C 303/43)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: Dora Schaffrin (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokato M. Miiller-Trawinski

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama T. Bohr ir G. Gattinara

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Parlamentas, atstovaujamas E. Taneva ir S. Seyr; Europos Sgjungos Taryba,
atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas
SESV 270 straipsniu grindZiamas pra§ymas, pirma, panaikinti sprendimus nuo 2014 m. sausio 1 d. sumazinti kasmetinés

kelionés (reikalingos ieskovés santykiams su kilmés vieta palaikyti) islaidy atlyginima, ir antra, jpareigoti Komisija perzitiréti
fiksuotos i¥mokos suma Sioms kasmetinés kelionés ilaidoms padengti.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Dora Schaffrin padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Parlamentas ir Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi iSlaidas.

() OL C 127, 2015 4 20 (byla, i§ pradziy jregistruota Europos Sgjungos tarnautojy teisme numeriu F-15/15, perduota Europos
Sajungos Bendrajam Teismui 2016 m. rugsé¢jo 1 d.).

2022 m. birzelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YY ir ZA / Europos Sgjungos Teisingumo
Teismas

(Byla T-545/16) (')

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — 2014 m. Pareigiiny tarnybos nuostaty reforma — Kasmetinés kelionés
islaidy atlyginimas — Kilmés vieta treciojoje Salyje — Fiksuota iSmoka, apskaiciuojama pagal atstumg tarp
darbo vietos ir valstybés narés, kurios pilietybe pareigiinas turi, sostinés)

(2022/C 303/44)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovai: YY ir ZA, atstovaujami advokaty J.-N. Louis, R. Metz, D. Verbeke, T. Van Lysebeth ir N. Maes
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Atsakovas: Europos Sajungos Teisingumo Teismas, atstovaujamas J. Inghelram ir A. Ysebaert

Atsakovo puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Parlamentas, atstovaujamas E. Taneva ir M. Ecker; Europos Sajungos Taryba,
atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindziami praSymai panaikinti sprendimus nuo 2014 m. sausio 1 d. sumazinti arba panaikinti
kasmetines kelionés (reikalingos ieskovy santykiams su kilmes vieta palaikyti) islaidy atlyginima.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. YY ir ZA padengia savo ir Europos Sajungos Teisingumo Teismo patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Parlamentas ir Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC146,2015 5 4 (byla, i§ pradziy jregistruota Europos Sajungos tarnautojy teisme numeriu F-36/15, perduota Europos Sgjungos
Bendrajam Teismui 2016 m. rugséjo 1 d.).

2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Italija / Komisija
(Byla T-357/19) ()

(ERPF — Regioniné politika — Veiksmy programos, susijusios su ,Investicijy j ekonomikos augimg ir darbo
viety kiirimo Italijoje tikslu — Sprendimas, patvirtinantis ERPF finansinj jnasq j didelés apimties projektq
,Didelés apimties nacionalinis itin spartaus rySio projektas — baltosios zonos* — Paramos gavéjo islaidy,
susijusiy su PVM, netinkamumas finansuoti — Reglamento (ES) Nr. 1303/2013 69 straipsnio 3 dalies
c punktas — Sqvoka ,,PVM, kai jj galima susigrgZinti pagal nacionalinés PVM teisés aktus)

(2022/C 303/45)

Proceso kalba: italy

Salys

leskoveé: Ttalijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato P. Gentili
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama L. Mantl ir F. Tomat

Teskovés puséje j bylg jstojusi alis: Cekijos Respublika, atstovaujama M. Smolek, J. V14¢il ir O. Serdula, Ispanijos Karalysté,
atstovaujama 1. Herranz Elizalde

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pareikstu ieskiniu ieskové Italijos Respublika praso panaikinti 2019 m. balandzio 3 d. Komisijos
sprendimg C(2019) 2652 final, kuriuo patvirtinamas finansinis jnasas | didelés apimties projekta ,Didelés apimties
nacionalinis itin spartaus rySio projektas — baltosios zonos®, atrinktg vykdant veiksmy programas ,POR Abruzzo FESR
2014-2020% ,Basilicata“, ,POR Calabria FESR FSE“, ,Campania“, ,POR Emilia Romagna FESR®, ,POR Lazio FESR®, ,POR
Liguria FESR®, ,POR Lombardia FESR®, ,POR Marche FESR 2014-2020“ ,POR Piemonte FESR®, ,POR Puglia FESR-FSE*,
,POR Sardegna FESR®, ,Sicilia“, ,Toscana“, ,POR Umbria FESR®, ,POR Veneto FESR 2014-2020“ ir ,Imonés ir konkurencija“
Italijoje, tiek, kiek juo | Europos Sgjungos finansavima nejtraukiamos paramos gavéjo kaip pridétinés vertés mokestis (PVM)
patirtos ilaidos.
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Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2019 m. balandzio 3 d. Komisijos sprendimg C(2019) 2652 final, kuriuo patvirtinamas finansinis jnasas
i didelés apimties projekta ,Didelés apimties nacionalinis itin spartaus rySio projektas — baltosios zonos®, atrinktg
vykdant veiksmy programas ,POR Abruzzo FESR 2014-2020% ,Basilicata“, ,POR Calabria FESR FSE*, ,Campania“, ,POR
Emilia Romagna FESR“, ,POR Lazio FESR“, ,POR Liguria FESR“, ,POR Lombardia FESR“, ,POR Marche FESR
2014-2020 ,POR Piemonte FESR®, ,POR Puglia FESR-FSE*, ,POR Sardegna FESR*, ,Sicilia“, ,Toscana“, ,POR Umbria

FESR®, ,POR Veneto FESR 2014-2020“ ir ,Jmonés ir konkurencija“ Italijoje, tiek, kiek juo i Europos Sajungos
finansavima nejtraukiamos paramos gavéjo kaip pridétinés vertés mokestis patirtos ilaidos.

2. Europos Komisija padengia savo ir Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

3. Cekijos Respublika ir Ispanijos Respublika padengia savo bylingjimosi islaidas.

()  OLC 263, 2019 8 5.

2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje thyssenkrupp | Komisija
(Byla T-584/19) ()

(Konkurencija — Koncentracija — Ploks¢io anglinio plieno gamybos ir paskirstymo rinka — Sprendimas,
kuriuo koncentracija pripaZjstama nesuderinama su vidaus rinka ir EEE susitarimu — Atitinkama rinka —
Koncentracijos poveikio konkurencijai vertinimas — Isipareigojimai — Pareiga motyvuoti)
(2022/C 303/46)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: thyssenkrupp AG (Duisburgas ir Esenas, Vokietija), atstovaujama advokaty M. Klusmann, J. Ziebarth ir M. Déstner

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Conte, T. Franchoo, I. Zaloguin ir C. Sjodin

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas pragymas panaikinti 2019 m. birzelio 11 d. Komisijos sprendima C(2019) 4228 final,
kuriuo koncentracija pripaZinta nesuderinama su vidaus rinka ir EEE susitarimu (Byla M.8713 — Tata Steel | ThyssenKrupp |

V).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i3 thyssenkrupp AG bylinéjimosi ilaidas.

()  OLC 357,2019 10 21.
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2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Ryanair /| Komisija (Finnair II; Covid-19)
(Byla T-657/20) ()

(Valstybés pagalba — Suomijos oro transporto rinka — Pagalba, kurig Suomija suteiké Finnair dél
COVID-19 pandemijos — Oro transporto bendrovés rekapitalizavimas, atliktas jos vieSyjy ir privaciy
savininky proporcingai esamai nuosavybés struktiirai — Sprendimas nereiksti priestaravimy — Laikinoji
valstybés pagalbos priemoniy sistema — Priemoné, skirta dideliems valstybés narés ekonominiams
sutrikimams atitaisyti — Nukrypti nuo tam tikry laikinosios sistemos reikalavimy leidZianti nuostata —
Nepalygintas pagalbos teigiamas ir neigiamas poveikis prekybos sqlygoms ir siekiui iSsaugoti neiskraipytg
konkurencijg — Vienodas poZiiiris — Isisteigimo laisvé — Laisvé teikti paslaugas — Pareiga motyvuoti)
(2022/C 303/47)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Ryanair DAC (Sordsas, Airija), atstovaujama advokaty F.-C. Laprévote, V. Blanc, E. Vahida, S. Rating ir
L.-G. Metaxas-Maranghidis

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama L. Flynn, S. Nog ir F. Tomat

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Pranciizijos Respublika, atstovaujama T. Stéhelin ir P. Dodeller; Suomijos Respublika,
atstovaujma H. Leppo ir A. Laine

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu ieskové praSo panaikinti 2020 m. birZelio 9 d. Europos Komisijos sprendima
C(2020) 3970 final dél valstybés pagalbos SA.57410 (2020/N) — Suomija COVID-19: Finnair rekapitalizavimas.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Ryanair DAC padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Pranciizijos Respublika ir Suomijos Respublika padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OLC433,2020 12 14.

2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Unite the Union /| EUIPO — WWRD Ireland
(WATERFORD)

(Byla T-739/20) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Zodinis Europos Sgjungos
prekiy Zenklas WATERFORD - Ieskinys dél panaikinimo — Reglamento (ES) 2017/1001 63 straipsnio
3 dalis — Priimtinumas — Galintis suklaidinti visuomeng prekiy Zenklas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
51 straipsnio 1 dalies ¢ punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies ¢ punktas))

(2022/C 303/48)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Unite the Union (Londonas, Jungtiné Karalysté), atstovaujama avocats B. O’Connor ir M. Hommé

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama V. Ruzek ir D. Hanf
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Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: WWRD Ireland IPCO LLC (Vilmingtonas,
Delaveras, Jungtinés Valstijos), atstovaujama avocats M. Mortelé ir B. Lieben

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu ieSkové praso panaikinti ir pakeisti 2020 m. rugséjo 25 d. Europos Sajungos
intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 2683/2019-2).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Unite the Union padengia savo ir WWRD Ireland IPCO LLC patirtas bylin¢jimosi islaidas.

3. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 62,2021 2 22.

2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Beveland / EUIPO — Super B (BUCANERO)
(Byla T-29/21) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Zodinis Europos Sgjungos
prekiy Zenklas BUCANERO — Prekiy Zenklo naudojimas is tikryjy — Reglamento 2017/1001 18 straipsnio

1 dalies antros pastraipos a punktas ir 58 straipsnio 1 dalies a punktas — Forma, kurios elementai skiriasi,
bet tai nedaro jtakos skiriamajam poZymiui — Naudojimo is tikryjy jrodymas)

(2022/C 303/49)

Proceso kalba: ispany
Salys
Teskoveé: Beveland, SA (Sant Joan les Fonts, Ispanija), atstovaujama avocat J. Carbonell Callicé
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Crespo Carrillo
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Super B, SL (Talavera de la Reina, Ispanija),

atstovaujama avocate K. Guridi Sedlak

Dalykas

Teskinys dél 2020 m. lapkri¢io 5 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1046/2020-5), susijusio su
registracijos panaikinimo procedira tarp Beveland ir Super B.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Beveland, SA byliné¢jimosi islaidas.

()  OLC 79,2021 3 8.



20228 8 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 303/41

2022 m. birZelio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje QI | Komisija
(Byla T-122)21) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Vertinimo ataskaita — 2018 m. ir 2019 m. vertinimo procediiros —
Nepatenkinamas pareigiino tarnybos jvertinimas — Pareigiiny tarnybos nuostaty 43 straipsnio bendrosios
igyvendinimo nuostatos — Patvirtinimo procediira — Nesaliskumo principas — Akivaizdi vertinimo klaida)

(2022/C 303/50)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: QI, atstovaujama avocate N. de Montigny

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama B. Mongin ir L. Hohenecker

Dalykas
2022 m. vasario 25 d. Bendrojo Teismo kanceliarijai pateiktu ieskiniu ieskové, remdamasi SESV 270 straipsniu, praso

panaikinti jos 2018 m. ir 2019 m. vertinimo ataskaitas ir 2020 m. lapkric¢io 16 d. sprendima, kuriuo atmestas jos skundas
dél iy ataskaity.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti QI vertinimo ataskaita, parengta per 2019 m. vertinimo procediirg.
2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Kiekviena $alis padengia savo bylinéjimosi i$laidas.

() OLC 138, 2021 4 19.

2022 m. birzelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Puma [ EUIPO - V. Fraas (FRAAS)
(Byla T-329/21) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Zodinis Europos Sgjungos
prekiy Zenklas FRAAS — Prekiy Zenklo naudojimas i tikryjy — Naudojimas prekéms, kurioms prekiy
Zenklas buvo jregistruotas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 51 straipsnio 1 dalies a punktas (dabar —
Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punktas) — Naudojimo i$ tikryjy jrodymas)
(2022/C 303/51)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Puma SE (Hercogenaurachas, Vokietija), atstovaujama advokato M. Schunke
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Walicka
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselbitz,

Vokietija), atstovaujama advokaty R. Kunze ir F. Tyra

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu ieSkové praso panaikinti 2021 m. kovo 24 d. Europos Sajungos intelektinés
nuosavybés tarnybos (EUIPO) penktosios apeliacinés tarybos sprendima (byla R 2714/2019-5).
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Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.
2. Puma SE padengia savo, Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ir V. Fraas GmbH per $ig procediirg

patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC297,2021 7 26.

2022 m. birZzelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Future Motion /| EUIPO — El Corte Inglés
(HYPERCORE)

(Byla T-356/21) (')
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné
registracija — Zodinis prekiy Zenklas HYPERCORE — Ankstesnis vaizdinis Europos Sgjungos prekiy
Zenklas HIPERCOR - Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento

(EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio
1 dalies b punktas))

(2022/C 303/52)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Future Motion, Inc. (Santa Kruzas, Kalifornija, Jungtinés Amerikos Valstijos), atstovaujama advokato F.-M. Orou
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Ivanausko

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija),
atstovaujama advokato J. L. Rivas Zurdo

Dalykas

leskinys dél 2021 m. balandZio 26 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1229/2020-1), susijusio su
protesto procedira tarp El Corte Inglés ir Future Motion.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2021 m. balandZzio 26 d. Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimg (byla R 1229/2020-1).

2. EUIPO padengia savo ir Future Motion, Inc. patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. El Corte Inglés, SA padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 329, 2021 8 16.

2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Haswani [ Taryba
(Byla T-479/21) ()

(Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Sirijai — Lésy jSaldymas — ,,Res judicata*
galia — Vertinimo klaida — Proporcingumas — Pareiga motyvuoti — Teisé j gynybg — Teisé j teisingg bylos
nagrinéjimg)

(2022/C 303/53)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: George Haswani (Yabroud, Sirija), atstovaujamas advokato G. Karouni
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Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama A. Limonet ir V. Piessevaux

Dalykas

Savo ieskiniu ie$kovas praSo, pirma, remdamasis SESV 263 straipsniu, panaikinti 2021 m. geguzés 27 d. Tarybos
sprendimg (BUSP) 2021/855, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirijai
(OLL 188,2021, p. 90), ir 2021 m. geguzés 27 d. Tarybos igyvendinimo reglamentg (ES) 2021/848, kuriuo jgyvendinamas
Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy, atsizvelgiant i padétj Sirijoje (OL L 188, 2021, p. 18), kick jo
pavardé palikta prie $iy akty pridétuose sarasuose, ir, antra, remdamasis SESV 268 straipsniu, — atlyginti neturting Zalg,
kurig jis patyré priémus pirma nurodytus aktus.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ George Haswani bylin¢jimosi i$laidas.

()  OLC 412, 2021 10 11.

2022 m. birZelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Kubara /| EUIPO (good calories)
(Byla T-602/21) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,good calories” paraiska —
Absoliutiis atsisakymo registruoti pagrindai — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Apibiidinamasis
pobiidis — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai — Teisinis saugumas — Teiséti
liikesciai)

(2022/C 303/54)

Proceso kalba: lenky

Salys

Teskové: Kubara sp. z o.0. (Censtakava, Lenkija), atstovaujama avocate A. Suskiewicz

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Walicka

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu ieskové praso panaikinti 2021 m. liepos 14 d. Europos Sgjungos intelektinés
nuosavybés tarnybos (EUIPO) pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 2167/2020-1).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Kubara sp. z o0.0. bylin¢jimosi i3laidas.

()  OLC 462, 2021 11 15.
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2022 m. birzelio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tequila Revolucién | EUIPO - Horizons
Group (London) (Revolution Vodka)

(Byla T-628/21) (')

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
~Revolution Vodka* paraiska — Ankstesnis Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas TEQUILA
REVOLUCION - Santykiniai atsisakymo registruoti pagrindai — Reglamento (ES) 2017/1001

8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai — Naudojimo i$ tikryjy nebuvimas — Reglamento 2017/1001

47 straipsnio 2 dalis)

(2022/C 303/55)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: Tequila Revolucion S.A.P.I. De C.V. (Meksikas, Meksika), atstovaujama advokato M. Pomares Caballero

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba, atstovaujama S. Pétrequin ir V. Ruzek

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis: Horizons Group (London) Ltd (Redingas, Jungtiné Karalysté)

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamu ieskiniu ieskové praso panaikinti ir pakeisti 2021 m. liepos 22 d. Europos Sgjungos
intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) penktosios apeliacinés tarybos sprendima (byla R 2266/2020-5).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Tequila Revolucién S.A.PI De C.V. bylin¢jimosi i$laidas.

() OL C 490, 2021 12 6.

2022 m. birZzelio 16 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje bonnanwalt | EUIPO - Bayerischer
Rundfunk ir kt. (tagesschau)

(Byla T-83/20) (!)
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Zodinis Europos Sgjungos

prekiy Zenklas ,,tagesschau* — Dalinis registracijos panaikinimas — Atstovavimas, kurj uZtikrina treciojo
asmens statuso neturintis advokatas — Nepriimtinumas)

(2022/C 303/56)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Teskové: bonnanwalt Vermigens und Beteiligungsgesellschaft mbH (Bona, Vokietija), atstovaujama advokato T. Wendt
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Hanne
Kitos procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salys, jstojusios j bylg Bendrajame Teisme: Bayerischer Rundfunk (Miunchenas,

Vokietija) ir 8 kitos | byla istojusios 3alys, kuriy pavadinimai pateikti nutarties priede (atstovaujami advokatés B. Krause)

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu ieskové praso panaikinti 2019 m. gruodzio 12 d. Europos Sajungos intelektinés
nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos sprendima (byla R 1487/2019-2).
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i§ bonnanwalt Vermdgens- und Beteiligungsgesellschaft mbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC 114, 2020 4 6.

2022 m. birzelio 7 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Daimler | Komisija
(Byla T-509/20) (")

(Aplinka — Reglamentas (ES) 2019/631 — Igyvendinimo reglamentas (ES) 2017/1153 — Igyvendinimo
sprendimas (ES) 2020/1035 — ISmetamas anglies dioksido kiekis — Bandymy metodika — Lengvieji
automobiliai — Gincijamo sprendimo pakeitimas, kiek tai susije su ieSkove — Ginco dalyko iSnykimas —
Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas)

(2022/C 303/57)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Teskové: Daimler AG (Stutgartas, Vokietija), atstovaujama advokaty N. Wimmer, C. Arhold ir G. Ollinger

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama C. Hermes ir K. Talabér-Ritz

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu, kurj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2020 m. rugpjicio 14 d., ieskové praso
panaikinti 2020 m. birzelio 3 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimg (ES) 2020/1035, kuriuo pagal Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentg (ES) 2019/631 patvirtinamas arba patikslinamas 2018 kalendoriniy mety lengvyjy automobiliy ir
lengvyjy komerciniy transporto priemoniy gamintojams preliminariai apskaiciuotas vidutinis savitasis i¥metamo CO, kiekis
ir savitosios tersaly i$metimo normos (OL L 227, 2020, p. 37).

Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél ieskinio.

2. Europos Komisija padengia savo ir Daimler AG patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OL C 320, 2020 9 28.

2022 m. birzelio 14 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje FZ ir kt. | Komisija
(Byla T-236/21) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Darbo uZmokestis — Komisijos personalas, jdarbintas treiojoje Salyje —
Tarpinis korekciniy koeficienty atnaujinimas — Akivaizdi vertinimo klaida — Galiojimas atgaline data —
Teisinis saugumas — Riipestingumo pareiga — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas ieskinys)
(2022/C 303/58)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovai: FZ ir 15 kity ieskovy, kuriy pavardés nurodytos nutarties priede, atstovaujami advokaty J.-N. Louis ir N. Maes
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Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama B. Mongin, I. Melo Sampaio ir A.-C. Simon

Dalykas
SESV 270 straipsniu grindZiamas ieskinys, kuriuo ieskovai praso panaikinti Komisijos nustatytus ieskovy darbo uzmokescio

lapelius uz 2020 m. liepos mén. tiek, kiek juose pirma kartg jy darbo uzmokes¢iui taikyti nauji korekciniai koeficientai
atgaline data nuo 2019 m. spalio 1 d. ir 2020 m. sausio 1 d.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdziai teisiSkai nepagrista.

2. Priteisti i§ FZ ir kity ieskovy, kuriy pavardés nurodytos priede, bylinéjimosi islaidas.

() OLC 242, 2021 6 21.

2022 m. birZelio 14 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje FJ ir kt. | EIVT
(Byla T-246/21) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Darbo uZmokestis — EIVT personalas, jdarbintas treciojoje Salyje —
Tarpinis korekciniy koeficienty atnaujinimas — Akivaizdi vertinimo klaida — Galiojimas atgaline data —
Teisinis saugumas — Riipestingumo pareiga — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas ieskinys)
(2022/C 303/59)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovai: FJ ir 6 kiti ieskovai, kuriy pavardés nurodytos nutarties priede, atstovaujami advokaty J.-N. Louis ir N. Maes

Atsakové: Europos iSorés veiksmy tarnyba, atstovaujama S. Marquardt ir R. Spac

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindziamas ieskinys, kuriuo ieskovai praso panaikinti Europos iSorés veiksmy tarnybos (EIVT)
nustatytus ieskovy darbo uzmokescio lapelius uz 2020 m. liepos mén. tiek, kiek juose pirma karta jy darbo uzmokesciui
taikyti nauji korekciniai koeficientai atgaline data nuo 2019 m. spalio 1 d. ir nuo 2020 m. sausio 1 d.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdziai teisiskai nepagrista.

2. Priteisti i§ FJ ir kity ieskovy, kuriy pavardés nurodytos priede, bylin¢jimosi islaidas.

() OL C 242, 2021 6 21.
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2022 m. birzelio 13 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Mendes de Almeida | Taryba
(Byla T-334/21) ()

(VieSoji tarnyba — Europos prokuratiiros Europos prokurory skyrimas — Vieno i$ Portugalijos pasiiilyty
kandidaty skyrimas — Ginco tarp Sgjungos ir vieno i$ jos tarnautojy, kiek tai susije su Pareigiiny tarnybos
nuostatuose ir KTIS nustatytomis ribomis ir sqlygomis, nebuvimas — SESV 270 straipsnis — Akivaizdus

jurisdikcijos nebuvimas)

(2022/C 303/60)
Proceso kalba: portugaly

Salys

Ieskové: Ana Carla Mendes de Almeida (Sobreda, Portugalija), atstovaujama advokaty R. Leandro Vasconcelos, M. Marques de
Carvalho ir P. Almeida Sande

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama K. Plesniak ir J. Gil

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiamu ieskiniu ieskové praso panaikinti 2020 m. liepos 27 d. Tarybos igyvendinimo sprendima
(ES) 2020/1117, kuriuo skiriami Europos prokuratiiros Europos prokurorai (OL L 244, 2020, p. 18), tiek, kiek juo José
Eduardo Moreira Alves d’'Oliveira Guerra paskirtas Europos prokuratiiros Europos prokuroru, taip pat panaikinti
2021 m. kovo 8 d. Europos Sajungos Tarybos sprendima atmesti jos 2021 m. vasario 10 d. skunda dél gincijamo
sprendimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskini.

2. Priteisti i§ Ana Carla Mendes de Almeida bylinéjimosi islaidas.

() OLC 320, 2021 8 9.

2022 m. birzelio 9 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Equinoccio Compaiifa de Comercio Exterior |
Komisija
(Byla T-493/21) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Pasirengimo narystei paramos priemoné — TreCioji valstybé — Nacionalinis
vieSasis pirkimas — Sutarties nutraukimas perkanciosios organizacijos iniciatyva — Perkanciosios
organizacijos reikalavimas atlikti mokéjimg pagal banko garantijg — Sgjungos delegacijos treciojoje
valstybéje vadovo atlikta kontrasignacija — Kompetencijos nebuvimas)

(2022/C 303/61)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Equinoccio Compaiiia de Comercio Exterior, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokaty R. Sciaudone ir D. Luff

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama D. Bianchi ir T. Van Noyen

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu ieskové praso panaikinti Europos Sajungos delegacijos Ankaroje (Turkija)
2021 m. balandzio 29 d. atliktg Turkijos mokslo, pramonés ir technologijy ministerijos rasto dél banko garantijos vykdymo
kontrasignacija.
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Equinoccio-Compaiifa de Comercio Exterior, SL bylinéjimosi islaidas.

() OLC 4522021 11 8.

2022 m. birZelio 21 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Ismailova | Taryba
(Byla T-234/22 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios
priemonés, taikytinos atsiZvelgiant j Rusijos veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam
vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba j juos késinamasi — Lésy jSaldymas — Prasymas taikyti
laikingsias apsaugos priemones — Skubos nebuvimas — Interesy palyginimas)

(2022/C 303/62)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Gulbakhor Ismailova (Taskentas, Uzbekistanas), atstovaujama advokato J. Grand d’Esnon

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama B. Driessen ir A. Vitro

Dalykas

SESV 278 ir 279 straipsniais grindziamu praSymu ieskové i§ esmeés praSo sustabdyti dviejy akty, kuriais buvo i§ dalies
pakeisti jtraukimo | asmeny, subjekty ir organizacijy, kuriems taikomos ribojamosios priemonés dél jy dalyvavimo
veiksmuose, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba i juos késinamasi,
sarada kriterijai, vykdyma ir dviejy akty, kuriais jos vardas ir pavardé buvo jtraukti i §j sgrasg, vykdyma. Konkreciai kalbant,
pirma, ieSkové praso sustabdyti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendimo (BUSP) 2022/582, kuriuo i§ dalies keiciamas
Sprendimas 2014/145/BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant i veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos
teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba j juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 55), kiek $is aktas su
ja susijes, 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamento (ES) 2022/581, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas
(ES) Nr. 269/2014 dél ribojamuyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam
vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba i juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 3), kiek is aktas su ja susijes,
2022 m. vasario 25 d. Tarybos sprendimo (BUSP) 2022/329, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2014/145/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui
ir nepriklausomybei arba i juos késinamasi (OL L 50, 2022, p. 1), ir 2022 m. vasario 25 d. Tarybos reglamento (ES)
2022/330, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 269/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant
i veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba i juos késinamasi
(OL L 51, 2022, p. 1), vykdyma; antra, subsidiariai ji praso sustabdyti Sprendimo 2022/582, kiek sis aktas su ja susijgs,
[gyvendinimo reglamento 2022/581, kiek $is aktas su ja susijes, Sprendimo 2022/329 1 straipsnio 2 dalies f ir g punkty ir
Reglamento 2022/330 1 straipsnio 1 dalies f ir g punkty vykdyma ir, trecia, priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos sumokeéti
jai 20 000 EUR sumg islaidoms, kurias ji patyré gindama savo interesus, atlyginti.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti praSymg taikyti laikinasias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylinéjimosi i8laidy klausimo nagrinéjima.
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2022 m. birzelio 21 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Narzieva | Taryba
(Byla T-238/22 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios
priemonés, taikytinos atsiZvelgiant j Rusijos veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam
vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba j juos késinamasi — Lésy jSaldymas — PraSymas taikyti
laikingsias apsaugos priemones — Skubos nebuvimas — Interesy palyginimas)

(2022/C 303/63)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Saodat Narzieva (Taskentas, Uzbekistanas), atstovaujama advokato J. Grand d’Esnon

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama A. Vitro ir B. Driessen

Dalykas

SESV 278 ir 279 straipsniais grindziamu praSymu ieskové i§ esmeés praSo sustabdyti dviejy akty, kuriais buvo i§ dalies
pakeisti jtraukimo | asmeny, subjekty ir organizacijy, kuriems taikomos ribojamosios priemonés dél jy dalyvavimo
veiksmuose, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba j juos késinamasi,
sarada kriterijai, vykdyma ir dviejy akty, kuriais jos vardas ir pavardé buvo jtraukti i §j sgrasg, vykdyma. Konkreciai kalbant,
pirma, ieskové praso sustabdyti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendimo (BUSP) 2022/582, kuriuo i§ dalies keiciamas
Sprendimas 2014/145/BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant i veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos
teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba j juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 55), kiek $is aktas su
ja susijes, 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamento (ES) 2022/581, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas
(ES) Nr. 269/2014 dél ribojamuyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam
vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba j juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 3), kiek is aktas su ja susijes,
2022 m. vasario 25 d. Tarybos sprendimo (BUSP) 2022/329, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2014/145/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui
ir nepriklausomybei arba j juos késinamasi (OL L 50, 2022, p. 1), ir 2022 m. vasario 25 d. Tarybos reglamento (ES)
2022/330, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 269/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant
i veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba i juos késinamasi
(OL L 51, 2022, p. 1), vykdymg; antra, subsidiariai ji praso sustabdyti Sprendimo 2022/582, kiek $is aktas su ja susijes,
[gyvendinimo reglamento 2022/581, kiek $is aktas su ja susijes, Sprendimo 2022/329 1 straipsnio 2 dalies f ir g punkty ir
Reglamento 2022330 1 straipsnio 1 dalies f ir g punkty vykdymg ir, trecia, priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos sumokéti
jai 20 000 EUR sumg islaidoms, kurias ji patyré gindama savo interesus, atlyginti.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti praSymg taikyti laikinasias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylinéjimosi i8laidy klausimo nagrinéjima.

2022 m. geguzés 19 d. pareikstas ieskinys byloje Kesaev | Taryba
(Byla T-290/22)
(2022/C 303/64)
Proceso kalba: nyderlandy

Salys

Teskovas: 1gor Albertovich Kesaev (Usovo, Rusija), atstovaujamas advokaty R. Moeyersons ir A. De Jonge

Atsakové: Europos Sajungos Taryba
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Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2022/581, kuriuo jgyvendinamas
Reglamentas (ES) Nr. 269/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikyting atsizvelgiant i veiksmus, kuriais kenkiama
Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba | juos késinamasi, kiek jie su juo susije,

— priteisti § Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ieskovo jtraukimas i asmeny, kuriems taikomos sankcijos, sarasa
grindziamas netiksliomis priezastimis

— leskovo veikla [konfidencialu] (*) néra pagrindas jtraukti ji j asmeny, kuriems taikomos sankcijos, sarasg. Né vienas i3
Sprendimo 2014/145/BUSP, i§ dalies pakeisto 2022 m. vasario 25 d. Tarybos sprendimu (BUSP) 2022/329,
2 straipsnyje nurodyty motyvy ieskovui netaikomas.

— leskovas néra [konfidencialu] akcininkas. Jis yra tik netiesioginis, pasyvus bendrovés GlobalVoyenTreyding Ltd
akcininkas, jam priklauso [konfidencialu]. Sias akcijas jis perleido jmonés vadovybei 2022 m. sausio 11 d., t. y. pries
tai, kai Rusijos karinés pajégos pradéjo karing operacija Ukrainoje, sudarytais susitarimais.

— leskovas nepalaiko rysiy su Rusijos Federacijos ,saugumo tarnybos vyriausybe® dél [konfidencialu]. Jis nevykdo jokiy
aktyviy ar vykdomyjy uzduociy Siame fonde, kuris yra pelno nesiekianti organizacija, ir jam néra zinoma, ar $io
fondo valdytojai yra buve Rusijos saugumo tarnybos pareigiinai, o Taryba to nejrodé.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ieskovas nebuvo isklausytas, o tai yra teisés i teisingg bylos nagrinéjima
pazeidimas. Jei jis baty buves tinkamai informuotas ir jam bty buvusi suteikta galimybé i$sakyti savo pozicija,
procediiros baigtis biity buvusi kitokia.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ieskovo jtraukimas | asmeny, kuriems taikomos sankcijos, sgrasa,
atsizvelgiant ir | pirmaji ieskinio pagrinda, pazeidzia Chartijos 6, 8, 16 ir 17 straipsnius, siejamus su jos 52 straipsniu.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisinio saugumo principo pazeidimu. [traukimo i asmeny, kuriems taikomos
sankcijos, sgrasa kriterijai yra migloti ir neaiskis, todél 1émé savavaliskus sprendimus.

(") Neskelbiami konfidencialiis duomenys.

2022 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje Korres | EUIPO — Naos
(EST. KORRES 1996 HYDRA-BIOME)

(Byla T-328/22)
(2022/C 303/65)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: graiky

Salys
leskové: Korres AE — Fysika Proionta (Metamorfosi, Atika, Graikija), atstovaujama advokato S. Tsimikalis

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Naos SAS (Aix-en-Provence, Pranciizija)
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Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio prekiy Zenklo EST. KORRES 1996 HYDRA-BIOME, kurio registracija
Nr. 18 197 304 galioja Europos Sajungoje, registracijos paraiska

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. kovo 23 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1410/2021-5

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2022 m. birzelio 2 d. pareikstas ieskinys byloje TotalEnergies Marketing Nederland | Komisija
(Byla T-332/22)
(2022/C 303/66)
Proceso kalba: nyderlandy

Salys
Ieskové: TotalEnergies Marketing Nederland NV (Haga, Nyderlandai), atstovaujama advokato C. van Heezik

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskoveé Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. kovo 23 d. Komisijos sprendimg bylose GESTDEM 2021/4203, 2021/4204, 2021[4205,
20214206 ir 2021/4207 ir imtis batiny veiksmy, kad atitinkami dokumentai vis délto biity prieinami visuomenei;

— priteisti i§ Komisijos su $iuo procesu susijusias ieskovés bylingjimosi islaidas, jskaitant teisinés pagalbos islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Komisija nepagristai ir neteisétai nepateiké inventoriaus sgra$o ir nepagristai nemotyvavo, kodél ji inventoriaus saraso
nepateiké. Visiskas atsisakymas leisti susipaZinti su inventoriaus sgrau yra nepagristas ir neproporcingas siekiamam
tikslui. Visy pirma, neaisku, kokiu mastu prasomo inventoriaus saraso islaptinimas turéty pakenkti komerciniy interesy
ir tyrimy tiksly apsaugai, kaip tai suprantama pagal Reglamento (EB) Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalj.
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2. Komisija nepagristai ir neteisétai nusprendé, kad GESTDEM 2021/4203 ir GESTDEM 2021/4204 duomenys patenka
j bendrosios konfidencialumo prezumpcijos taikymo sritj. leSkové nesupranta, kodél bet koks Komisijos ir Nyderlandy
konkurencijos institucijos bendravimas turéty bati administracinés bylos dalis. Dokumentams, kurie néra Sios bylos
dalis, $i prezumpcija nebiity lengvai taikoma.

2022 m. birzelio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Aitana [ EUIPO
(Byla T-355/22)
(2022/C 303/67)

Proceso kalba: ispany

Salys

Teskové: Aitana Actividades de Construccion y Servicios, SL (Alikanté, Ispanija), atstovaujama abogado A. Mart{ Martin

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti sutartj reglamentuojancio teisés akto (Real Decreto-Ley 3/2022 (*)) taikyma,

— pripazinti Aitana Actividades de Construccion y Servicios, SL (Aitana ACS, SL) teis¢ i sutarties kainos perziiirg, taikant
nenumatytos rizikos doktring (Rebus Sic Stantibus),

— pripazinti Aitana ACS, SL teis¢ j sutarties kainos perziiirg, taikant teiséty lakesciy principa.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas papildomu Ispanijos teisés, kaip sutartj reglamentuojancios teises, taikymu.

— Siuo klausimu ieskové teigia, kad sutarties 1.10-1 punkte numatytas papildomas Ispanijos teisés akty taikymas.
2022 m. kovo 1 d. Real-Decreto-Ley 3/2022 taikytinas papildomai. Remiantis Real Decreto-Ley 3/2022, reikia
pripazinti teis¢ i sutarties kainos perzitirg.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindziamas batinumu perzitréti sutarties kainas taikant Europos Sajungos teisés principus
ir normas.

— Siuo klausimu ieskové teigia, kad nenumatyta rizika, sukelianti pernelyg dideles islaidas vienai sutarties 3aliai, turi
biiti pagrindas perzifiréti sutartj. Sars-Cov-2 pandemija ir ginkluotas konfliktas tarp Ukrainos ir Rusijos akivaizdZiai
yra nenumatyta rizika. Sios aplinkybés sukélé nejprasta zaliavy kainy padidéjima, kurio Aitana ACS, SL negali viena
atlaikyti.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad pripazinus teis¢ j kainos perzitira, nebiity paZeista nei sutartis, nei
skaidrumo ar konkurencijos laisvés principai.

— Siuo klausimu ieskové teigia, kad kainy perZiiirg ribojanti salyga neapima nenugalimos jégos ar nenumatytos rizikos.
Norint i8plésti sutarting atsakomybe nenumatytoms aplinkybéms, reikia aiskiai iSreiksto sutikimo, o jo nebuvo.
Perzitrint kaing laikantis Reglamento 2018/1046 (%) 172 straipsnio, nepaZeidZiami skaidrumo ir konkurencijos
laisvés principai.
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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas batinumu pripazinti teis¢  sutarties kainos perzitirg taikant teiséty likesciy
principg.

— Siuo klausimu ieskové nurodo, kad Europos patenty ir prekiy Zenkly tarnyba pripazino sutarties kainos perziiiros
pagristuma. Remiantis $iuo pripazinimu sutartis buvo toliau vykdoma. Teiséty lukes¢iy principas jpareigoja EUIPO
pripazinti teis¢ j kainy perziira.

() Real Decreto-ley 3/2022, de 1 de marzo, de medidas para la mejora de la sostenibilidad del transporte de mercancias por carretera
y del funcionamiento de la cadena logistica, y por el que se transpone la Directiva (UE) 2020/1057, de 15 de julio de 2020, por la
que se fijan normas especificas con respecto a la Directiva 96/71/CE y la Directiva 2014/67|UE para el desplazamiento de los
conductores en el sector del transporte por carretera, y de medidas excepcionales en materia de revision de precios en los contratos
ptblicos de obras (2022 m. kovo 1 d. Karaliaus dekretas-jstatymas 3/2022, kuriuo nustatomos priemonés kroviniy vezimo keliais
tvarumui stiprinti ir logistikos grandinés veikimui gerinti, perkeliama 2020 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
(ES) 2020/1057, kuria nustatomos konkrecios su Direktyva 96/71/EB ir Direktyva 2014/67[ES susijusios keliy transporto vairuotojy
komandiravimo taisyklés, ir numatomos i§imtinés priemonés dél vieSojo darby pirkimo kainy perzitros) (BOE 2022, Nr. 52,
p. 24298).

(» 2018 m. liepos 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES, Euratomas) 2018/1046 dél Sgjungos bendrajam biudZzetui
taikomy finansiniy taisykliy, kuriuo i§ dalies keiciami reglamentai (ES) Nr. 1296/2013, (ES) Nr. 1301/2013, (ES) Nr. 1303/2013, (ES)
Nr. 1304/2013, (ES) Nr. 1309/2013, (ES) Nr. 1316/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) Nr. 283/2014 ir Sprendimas Nr. 541/2014/ES, bei
panaikinamas Reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 966/2012 (OL L 193, 2018, p. 1).

2022 m. birZzelio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Timchenko | Taryba
(Byla T-361/22)
(2022/C 303/68)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskové: Elena Petrovna Timchenko (Kolonji, Sveicarija), atstovaujama advokaty T. Bontinck, S. Bonifassi ir E. Fedorova

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskoveé Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2022/582/BUSP (') tiek, kiek juo ieskové jtraukta i Sio
sprendimo prieda numeriu 903;

— panaikinti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2022/581 () tiek, kiek juo ieskové jtraukta
i Sio reglamento prieda numeriu 903;

— priteisti i§ Tarybos preliminarig 1 000 000 EUR suma kaip jos patirtos neturtinés Zalos atlyginima;

— priteisti i§ Tarybos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés j veiksmingg teisming gynyba ir administracijos pareigos motyvuoti
pazeidimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas akivaizdzia vertinimo klaida, kiek tai susij¢ su Tarybos nurodytais motyvais.



C 303/54 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 20228 8

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas proporcingumo principo ir pagrindiniy teisiy pazeidimu, kiek tai susij¢ su
priimtomis ieskovei taikomomis ribojamosiomis priemonémis ir nepateisinamu ieskovés pagrindiniy teisiy, kurios jai
garantuojamas pagal Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija, apribojimu.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas Sutarciy pazeidimu.

(") 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendimas (BUSP) 2022/582, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/145/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir
nepriklausomybei arba  juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 55).

(» 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2022/581, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 269/2014

del ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant i veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir
nepriklausomybei arba i juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 3).

2022 m. birZelio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Bazhaev | Taryba
(Byla T-362/22)
(2022/C 303/69)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskovas: Musa Yusopovich Bazhaev (Maskva, Rusija), atstovaujamas advokaty T. Bontinck, A. Guillerme ir T. Payan

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2022/582 (') tiek, kiek juo ieskovo pavardé jtraukta
i 2014 m. kovo 17 d. Tarybos sprendimo 2014/145/BUSP prieda;

— panaikinti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos igyvendinimo reglamentg (ES) 2022/581 (%) tiek, kiek juo ieskovo pavardé
jtraukta | 2014 m. kovo 17 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 2014/269 prieda;

— priteisti i§ Tarybos preliminariag 1 000 000 EUR suma kaip ieskovo patirtos neturtinés Zalos atlyginima;

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisés j gynyba ir teisés j veiksminga teisming gynyba pazeidimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas akivaizdzia vertinimo klaida, kiek tai susij¢ su Tarybos nurodytais motyvais.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas proporcingumo principo ir vienodo pozitrio principo pazeidimu.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas ieskovo pagrindiniy teisiy pazZeidimu.

() 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendimas (BUSP) 2022/582, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2014/145/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir
nepriklausomybei arba i juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 55).

() 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2022/581, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 269/2014

dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir
nepriklausomybei arba i juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 3).
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2022 m. birzelio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Shulgin | Taryba
(Byla T-364/22)
(2022/C 303/70)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Aleksandr Aleksandrovich Shulgin (Maskva, Rusija), atstovaujamas advokaty T. Bontinck, F. Bélot, A. Guillerme ir
L. Burguin

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendima 2022/582/BUSP (!) tiek, kiek juo ieskovas jtrauktas i Sio
sprendimo priedg numeriu 911;

— panaikinti 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2022/581 () tiek, kiek juo ieskovas jtrauktas
i sio reglamento I prieda numeriu 911;

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisés i veiksmingg teisming gynybg ir pareigos motyvuoti pazeidimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas akivaizdzia vertinimo klaida, kiek tai susij¢ su Tarybos nurodytais motyvais.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas proporcingumo principo ir pagrindiniy teisiy pazZeidimu.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas vienodo pozitrio principo pazeidimu.

(') 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos sprendimas (BUSP) 2022/582, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/145/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant j veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir
nepriklausomybei arba i juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 55).

() 2022 m. balandzio 8 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2022/581, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 269/2014

del ribojamyjy priemoniy, taikytiny atsizvelgiant i veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir
nepriklausomybei arba i juos késinamasi (OL L 110, 2022, p. 3).

2022 m. birzelio 21 d. pareikstas ieskinys byloje PT | Komisija
(Byla T-367/22)
(2022/C 303/71)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskovas: PT, atstovaujamas avocat S. Orlandi

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2021 m. spalio 4 d. sprendima, kuriuo institucija, jgaliota sudaryti sutartis, apskaiciavo ir i§mokéjo ieskovo

senatvés pensijg, tiek, kiek jam nebuvo atkurtos j Europos Sajungos institucijy pensijy sistema pervestos ieskovo teisés
i pensija, kurios neturi jokios jtakos jo pensijai;
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— priteisti i§ Europos Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas priestaravimu dél Europos Sajungos pareigiiny tarnybos nuostaty (toliau —
Pareigliny tarnybos nuostatai) 77 straipsnio ketvirtosios pastraipos neteisétumo. leskovas tvirtina, kad $ioje nuostatoje

nenumatytas perleisty teisiy i pensija graZinimas, kai i Sias teises neatsizvelgiama apskai¢iuojant mokétinos pensijos dydi.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas Pareigliny tarnybos nuostaty VIII priedo 11 ir 12 straipsniy bendryjy
jgyvendinimo nuostaty, susijusiy su teisiy | pensija perdavimu, neteisétumu. Ieskovo teigimu, $iose nuostatose
nenumatytas perleisty teisiy, dél kuriy Europos Sgjungos institucijy pensijy sistemoje jiems mokamas priedas, atkiirimas,
kai dél Sio priedo nedidéja mokamos pensijos dydis.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas nepagristu praturtéjimu. leskovas tvirtina, kad nesant teisinio pagrindo,
numatancio perleisty teisiy j pensija atkfirimg, nedarancio poveikio pensijos dydziui, kai taikomas Pareigliny tarnybos
nuostaty 77 straipsnio ketvirtoje pastraipoje nurodytas minimalaus gyvenimo lygio mechanizmas, i§ tikryjy Europos
Sgjunga nepagristai praturtéja.

2022 m. birZelio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Cassa Centrale | EUIPO — Bankia (BANQUI)
(Byla T-368/22)
(2022/C 303/72)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys

leskové: Cassa Centrale Banca — Credito Cooperativo Italiano SpA (Trentas, Italija), atstovaujama advokaty J. Graffer, G. Locurto ir
A. Ottolini

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Bankia, SA (Madridas, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sajungos prekiy Zenklo BANQUI paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 17 889 900

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. balandzio 11 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1318/2021-1

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijjamg sprendima, nuspresti, kad Zymenys nepanadis ir patenkinti registracijos paraiska, dél kurios
paduotas protestas;

— priteisti i§ kity bylos 3aliy bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.
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2022 m. birzelio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Montanari /JEUCAP Sahel Niger
(Byla T-371/22)
(2022/C 303/73)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskovas: Marco Montanari (Reggio Emilia, Italija), atstovaujamas advokaty S. Rodrigues ir A. Champetier

Atsakové: EUCAP Sahel Niger (Niaméjus, Nigeris)

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti §j ieskinj priimtinu ir pagristu;
todel

— panaikinti 2022 m. balandzio 28 d. sprendima tiek, kiek juo atmetamas 2022 m. vasario 4 d. ieskovo prasymas
atlyginti 7alg;

— ipareigoti atsakove atlyginti ieskovo neturting ir turting Zalg, kuri ex aequo et bono jvertinta atitinkamai 10 000 EUR ir
964 800 EUR;

— jpareigoti atsakove atlyginti visas bylin¢jimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieSkovas remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés j darbuotojo sveikatg ir orumg pazeidimu ir ieskovo patirto psichologinio
priekabiavimo veiksmais.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisés i gera administravimg ir ripestingumo pareigos nesilaikymu.

2022 m. birZzelio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje BAE Systems | Komisija
(Byla T-773/19) ()
(2022/C 303/74)
Proceso kalba: angly

Antrosios kolegijos pirmininké nutartimi nurodé isbraukti bylg i§ registro.

() OL C 45,2020 2 10.
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	Byla C-728/21: 2022 m. birželio 28 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) nutartis byloje (Supremo Tribunal Administrativo (Portugalija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) OF / Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP) (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Teisingumo Teismo procedūros reglamento 99 straipsnis – Reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 – Sąjungos finansinių interesų apsauga – Sąjungos teisės pažeidimai – Patraukimas atsakomybėn – Senaties terminas – Nutrūkimas – Veiksmas, susijęs su pažeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybėn už jį – Sąvoka – Patikrinimo ataskaita, kurioje konstatuojamas pažeidimas)
	Byla C-3/22 P: 2022 m. sausio 3 d. Equinoccio-Compañía de Comercio Exterior, SL pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. spalio 22 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) nutarties byloje T-22/21 Equinoccio-Compañía de Comercio Exterior / Komisija
	Byla C-153/22 P: 2022 m. kovo 2 d. Legero Schuhfabrik GmbH pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. gruodžio 15 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-683/20 Legero Schuhfabrik GmbH / Europos Sąjungos intelektinės nuosavybės tarnyba
	Byla C-154/22 P: 2022 m. kovo 2 d. Legero Schuhfabrik GmbH pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. gruodžio 15 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-682/20, Legero Schuhfabrik GmbH / Europos Sąjungos intelektinės nuosavybės tarnyba
	Byla C-252/22: 2022 m. balandžio 8 d. Curtea de Apel Târgu-Mureş (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Societatea Civilă Profesională de Avocaţi AB & CD / Consiliul Judeţean Suceava ir kt.
	Byla C-266/22: 2022 m. balandžio 20 d. Curtea de Apel Bucureşti (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje CRRC Qingdao Sifang CO LTD, Astra Vagoane Călători SA / Autoritatea pentru Reformă Feroviară, Alstom Ferroviaria SpA
	Byla C-269/22: 2022 m. balandžio 21 d. Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą baudžiamojoje byloje prieš IP, DD, ZI, SS, HYa
	Byla C-283/22: 2022 m. balandžio 26 d. Okresný súd Prešov (Slovakija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje DZ, EO, YV, YE ir MP / Ministerstvo vnútra Slovenskej republiky
	Byla C-286/22: 2022 m. balandžio 28 d. Hof van Cassatie (Belgija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje KBC Verzekeringen NV / P&V Verzekeringen CVBA
	Byla C-314/22: 2022 m. gegužės 11 d. Varhoven administrativen sad (Bulgarija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje „Consortium Remi Group“ AD / Direktor na direktsia „Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite
	Byla C-325/22: 2022 m. gegužės 13 d. Administrativen sad – Varna (Bulgarija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje TS, HI / Ministar na zemedelieto, hranite i gorite
	Byla C-341/22: 2022 m. gegužės 25 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Feudi di San Gregorio Aziende Agricole SpA / Agenzia delle Entrate
	Byla C-359/22: 2022 m. birželio 3 d. High Court (Airija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje AHY / The Minister for Justice
	Byla C-363/22 P: 2022 m. birželio 6 d. Planistat Europe ir Hervé-Patrick Charlot pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. balandžio 6 d. Bendrojo Teismo (šeštoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-735/20 Planistat Europe ir Charlot / Komisija
	Byla C-367/22 P: 2022 m. birželio 7 d. Air Canada pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-326/17 Air Canada / Komisija
	Byla C-368/22: 2022 m. birželio 8 d. Vestre Landsret (Danija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Skatteministeriet / Danish Fluid System Technologies A/S
	Byla C-369/22 P: 2022 m. birželio 8 d. Air France SA pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-338/17 Air France / Europos Komisija
	Byla C-370/22 P: 2022 m. birželio 8 d. Air France-KLM pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-337/17 Air France-KLM / Europos Komisija
	Byla C-375/22 P: 2022 m. birželio 9 d. LATAM Airlines Group SA, Lan Cargo SA pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-344/17 Latam Airlines Group ir Lan Cargo / Komisija
	Byla C-378/22 P: 2022 m. birželio 9 d. British Airways plc pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-341/17, British Airways / Komisija
	Byla C-379/22 P: 2022 m. birželio 9 d. Singapore Airlines Ltd, Singapore Airlines Cargo Pte Ltd pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-350/17, Singapore Airlines ir Singapore Airlines Cargo / Komisija
	Byla C-380/22 P: 2022 m. birželio 9 d. Deutsche Lufthansa AG, Lufthansa Cargo AG, Swiss International Air Lines AG pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-342/17 Deutsche Lufthansa ir kt. / Komisija
	Byla C-381/22 P: 2022 m. birželio 9 d. Japan Airlines Co. Ltd pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-340/17, Japan Airlines / Komisija
	Byla C-382/22 P: 2022 m. birželio 9 d. Cathay Pacific Airways Ltd pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-343/17 Cathay Pacific Airways / Komisija
	Byla C-384/22: 2022 m. birželio 9 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija / Ispanijos Karalystė
	Byla C-385/22 P: 2022 m. birželio 13 d. Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-325/17 Koninklijke Luchtvaart Maatschappij / Komisija
	Byla C-386/22 P: 2022 m. birželio 13 d. Martinair Holland NV pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-323/17 Martinair Holland / Komisija
	Byla C-401/22 P: 2022 m. birželio 16 d. Cargolux Airlines International SA pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (išplėstinė ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-334/17 Cargolux Airlines / Komisija
	Byla C-403/22 P: 2022 m. birželio 17 d. SAS Cargo Group A/S, Scandinavian Airlines System Denmark-Norway-Sweden, SAS AB pateiktas apeliacinis skundas dėl 2022 m. kovo 30 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-324/17, SAS Cargo Group ir kt. / Komisija
	Byla T-531/16: 2022 m. birželio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Dumitrescu ir Schwarz / Komisija (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – 2014 m. Pareigūnų tarnybos nuostatų reforma – Kasmetinės kelionės išlaidų atlyginimas – Kilmės vieta trečiojoje šalyje – Fiksuota išmoka, apskaičiuojama pagal atstumą tarp darbo vietos ir valstybės narės, kurios pilietybę pareigūnas turi, sostinės)
	Byla T-532/16: 2022 m. birželio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YT ir YU / Komisija (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – 2014 m. Pareigūnų tarnybos nuostatų reforma – Kasmetinės kelionės išlaidų atlyginimas – Kilmės vieta trečiojoje šalyje – Fiksuota išmoka, apskaičiuojama pagal atstumą tarp darbo vietos ir valstybės narės, kurios pilietybę pareigūnas turi, sostinės)
	Byla T-533/16: 2022 m. birželio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YV ir kt. / Komisija (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – 2014 m. Pareigūnų tarnybos nuostatų reforma – Kasmetinės kelionės išlaidų atlyginimas – Kilmės vieta trečiojoje šalyje – Fiksuota išmoka, apskaičiuojama pagal atstumą tarp darbo vietos ir valstybės narės, kurios pilietybę pareigūnas turi, sostinės)
	Byla T-538/16: 2022 m. birželio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Schaffrin / Komisija (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – 2014 m. Pareigūnų tarnybos nuostatų reforma – Kasmetinės kelionės išlaidų atlyginimas – Kilmės vieta trečiojoje šalyje – Fiksuota išmoka, apskaičiuojama pagal atstumą tarp darbo vietos ir valstybės narės, kurios pilietybę pareigūnas turi, sostinės)
	Byla T-545/16: 2022 m. birželio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje YY ir ZA / Europos Sąjungos Teisingumo Teismas (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – 2014 m. Pareigūnų tarnybos nuostatų reforma – Kasmetinės kelionės išlaidų atlyginimas – Kilmės vieta trečiojoje šalyje – Fiksuota išmoka, apskaičiuojama pagal atstumą tarp darbo vietos ir valstybės narės, kurios pilietybę pareigūnas turi, sostinės)
	Byla T-357/19: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Italija / Komisija (ERPF – Regioninė politika – Veiksmų programos, susijusios su „Investicijų į ekonomikos augimą ir darbo vietų kūrimo Italijoje“ tikslu – Sprendimas, patvirtinantis ERPF finansinį įnašą į didelės apimties projektą „Didelės apimties nacionalinis itin spartaus ryšio projektas – baltosios zonos“ – Paramos gavėjo išlaidų, susijusių su PVM, netinkamumas finansuoti – Reglamento (ES) Nr. 1303/2013 69 straipsnio 3 dalies c punktas – Sąvoka „PVM, kai jį galima susigrąžinti pagal nacionalinės PVM teisės aktus)
	Byla T-584/19: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje thyssenkrupp / Komisija (Konkurencija – Koncentracija – Plokščio anglinio plieno gamybos ir paskirstymo rinka – Sprendimas, kuriuo koncentracija pripažįstama nesuderinama su vidaus rinka ir EEE susitarimu – Atitinkama rinka – Koncentracijos poveikio konkurencijai vertinimas – Įsipareigojimai – Pareiga motyvuoti)
	Byla T-657/20: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Ryanair / Komisija (Finnair II; Covid-19) (Valstybės pagalba – Suomijos oro transporto rinka – Pagalba, kurią Suomija suteikė Finnair dėl COVID-19 pandemijos – Oro transporto bendrovės rekapitalizavimas, atliktas jos viešųjų ir privačių savininkų proporcingai esamai nuosavybės struktūrai – Sprendimas nereikšti prieštaravimų – Laikinoji valstybės pagalbos priemonių sistema – Priemonė, skirta dideliems valstybės narės ekonominiams sutrikimams atitaisyti – Nukrypti nuo tam tikrų laikinosios sistemos reikalavimų leidžianti nuostata – Nepalygintas pagalbos teigiamas ir neigiamas poveikis prekybos sąlygoms ir siekiui išsaugoti neiškraipytą konkurenciją – Vienodas požiūris – Įsisteigimo laisvė – Laisvė teikti paslaugas – Pareiga motyvuoti)
	Byla T-739/20: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Unite the Union / EUIPO – WWRD Ireland (WATERFORD) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos panaikinimo procedūra – Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas WATERFORD – Ieškinys dėl panaikinimo – Reglamento (ES) 2017/1001 63 straipsnio 3 dalis – Priimtinumas – Galintis suklaidinti visuomenę prekių ženklas – Reglamento (EB) Nr. 207/2009 51 straipsnio 1 dalies c punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies c punktas))
	Byla T-29/21: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Beveland / EUIPO – Super B (BUCANERO) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos panaikinimo procedūra – Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas BUCANERO – Prekių ženklo naudojimas iš tikrųjų – Reglamento 2017/1001 18 straipsnio 1 dalies antros pastraipos a punktas ir 58 straipsnio 1 dalies a punktas – Forma, kurios elementai skiriasi, bet tai nedaro įtakos skiriamajam požymiui – Naudojimo iš tikrųjų įrodymas)
	Byla T-122/21: 2022 m. birželio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje QI / Komisija (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – Vertinimo ataskaita – 2018 m. ir 2019 m. vertinimo procedūros – Nepatenkinamas pareigūno tarnybos įvertinimas – Pareigūnų tarnybos nuostatų 43 straipsnio bendrosios įgyvendinimo nuostatos – Patvirtinimo procedūra – Nešališkumo principas – Akivaizdi vertinimo klaida)
	Byla T-329/21: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Puma / EUIPO – V. Fraas (FRAAS) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos panaikinimo procedūra – Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas FRAAS – Prekių ženklo naudojimas iš tikrųjų – Naudojimas prekėms, kurioms prekių ženklas buvo įregistruotas – Reglamento (EB) Nr. 207/2009 51 straipsnio 1 dalies a punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punktas) – Naudojimo iš tikrųjų įrodymas)
	Byla T-356/21: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Future Motion / EUIPO – El Corte Inglés (HYPERCORE) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Protesto procedūra – Europos Sąjungoje galiojanti tarptautinė registracija – Žodinis prekių ženklas HYPERCORE – Ankstesnis vaizdinis Europos Sąjungos prekių ženklas HIPERCOR – Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas – Galimybė supainioti – Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))
	Byla T-479/21: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Haswani / Taryba (Bendra užsienio ir saugumo politika – Ribojamosios priemonės Sirijai – Lėšų įšaldymas – „Res judicata“ galia – Vertinimo klaida – Proporcingumas – Pareiga motyvuoti – Teisė į gynybą – Teisė į teisingą bylos nagrinėjimą)
	Byla T-602/21: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Kubara / EUIPO (good calories) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo „good calories“ paraiška – Absoliutūs atsisakymo registruoti pagrindai – Skiriamojo požymio nebuvimas – Apibūdinamasis pobūdis – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai – Teisinis saugumas – Teisėti lūkesčiai)
	Byla T-628/21: 2022 m. birželio 22 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tequila Revolución / EUIPO – Horizons Group (London) (Revolution Vodka) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Protesto procedūra – Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo „Revolution Vodka“ paraiška – Ankstesnis žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas TEQUILA REVOLUCIÓN – Santykiniai atsisakymo registruoti pagrindai – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai – Naudojimo iš tikrųjų nebuvimas – Reglamento 2017/1001 47 straipsnio 2 dalis)
	Byla T-83/20: 2022 m. birželio 16 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje bonnanwalt / EUIPO – Bayerischer Rundfunk ir kt. (tagesschau) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos panaikinimo procedūra – Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas „tagesschau“ – Dalinis registracijos panaikinimas – Atstovavimas, kurį užtikrina trečiojo asmens statuso neturintis advokatas – Nepriimtinumas)
	Byla T-509/20: 2022 m. birželio 7 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Daimler / Komisija (Aplinka – Reglamentas (ES) 2019/631 – Įgyvendinimo reglamentas (ES) 2017/1153 – Įgyvendinimo sprendimas (ES) 2020/1035 – Išmetamas anglies dioksido kiekis – Bandymų metodika – Lengvieji automobiliai – Ginčijamo sprendimo pakeitimas, kiek tai susiję su ieškove – Ginčo dalyko išnykimas – Pagrindo priimti sprendimą nebuvimas)
	Byla T-236/21: 2022 m. birželio 14 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje FZ ir kt. / Komisija (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – Darbo užmokestis – Komisijos personalas, įdarbintas trečiojoje šalyje – Tarpinis korekcinių koeficientų atnaujinimas – Akivaizdi vertinimo klaida – Galiojimas atgaline data – Teisinis saugumas – Rūpestingumo pareiga – Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
	Byla T-246/21: 2022 m. birželio 14 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje FJ ir kt. / EIVT (Viešoji tarnyba – Pareigūnai – Darbo užmokestis – EIVT personalas, įdarbintas trečiojoje šalyje – Tarpinis korekcinių koeficientų atnaujinimas – Akivaizdi vertinimo klaida – Galiojimas atgaline data – Teisinis saugumas – Rūpestingumo pareiga – Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
	Byla T-334/21: 2022 m. birželio 13 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Mendes de Almeida / Taryba (Viešoji tarnyba – Europos prokuratūros Europos prokurorų skyrimas – Vieno iš Portugalijos pasiūlytų kandidatų skyrimas – Ginčo tarp Sąjungos ir vieno iš jos tarnautojų, kiek tai susiję su Pareigūnų tarnybos nuostatuose ir KTĮS nustatytomis ribomis ir sąlygomis, nebuvimas – SESV 270 straipsnis – Akivaizdus jurisdikcijos nebuvimas)
	Byla T-493/21: 2022 m. birželio 9 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Equinoccio Compañía de Comercio Exterior / Komisija (Ieškinys dėl panaikinimo – Pasirengimo narystei paramos priemonė – Trečioji valstybė – Nacionalinis viešasis pirkimas – Sutarties nutraukimas perkančiosios organizacijos iniciatyva – Perkančiosios organizacijos reikalavimas atlikti mokėjimą pagal banko garantiją – Sąjungos delegacijos trečiojoje valstybėje vadovo atlikta kontrasignacija – Kompetencijos nebuvimas)
	Byla T-234/22 R: 2022 m. birželio 21 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Ismailova / Taryba (Laikinųjų apsaugos priemonių taikymas – Bendra užsienio ir saugumo politika – Ribojamosios priemonės, taikytinos atsižvelgiant į Rusijos veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba į juos kėsinamasi – Lėšų įšaldymas – Prašymas taikyti laikinąsias apsaugos priemones – Skubos nebuvimas – Interesų palyginimas)
	Byla T-238/22 R: 2022 m. birželio 21 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Narzieva / Taryba (Laikinųjų apsaugos priemonių taikymas – Bendra užsienio ir saugumo politika – Ribojamosios priemonės, taikytinos atsižvelgiant į Rusijos veiksmus, kuriais kenkiama Ukrainos teritoriniam vientisumui, suverenitetui ir nepriklausomybei arba į juos kėsinamasi – Lėšų įšaldymas – Prašymas taikyti laikinąsias apsaugos priemones – Skubos nebuvimas – Interesų palyginimas)
	Byla T-290/22: 2022 m. gegužės 19 d. pareikštas ieškinys byloje Kesaev / Taryba
	Byla T-328/22: 2022 m. gegužės 30 d. pareikštas ieškinys byloje Korres / EUIPO – Naos (EST. KORRES 1996 HYDRA-BIOME)
	Byla T-332/22: 2022 m. birželio 2 d. pareikštas ieškinys byloje TotalEnergies Marketing Nederland / Komisija
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