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Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
2022/C 119/01 Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai . . . .o 1
V. Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas
2022/C 119/02 Byla C-594/19 P: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
Deutsche Lufthansa AG | Europos Komisija, Land Rheinland-Pfalz (Apeliacinis skundas — Valstybés
pagalba — Pagalba oro uostams ir oro transporto bendrovéms — Sprendimas, kuriuo Frankfurto Hano
oro uostui suteiktos priemonés pripazintos su vidaus rinka suderinama valstybés pagalba ir kuriame
konstatuota, kad valstybés pagalba $iuo oro uostu besinaudojan¢ioms oro transporto bendrovéms
nebuvo suteikta — SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa — Sprendimas, netiesiogiai ir konkreciai susijes
su fiziniu ar juridiniu asmeniu — Veiksminga teisminé gynyba) . . ... ... ... ... . 2
2022/C 119/03 Byla C-638/19 P: 2022 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje

Europos Komisija | European Food SA ir kt. (Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — SESV 107 ir
108 straipsniai — Dvisalé investicijy sutartis — Arbitraziné iSlyga — Rumunija — Istojimas j Europos
Sajunga — Mokesciy paskaty sistemos panaikinimas iki istojimo — Arbitrazo sprendimas, kuriuo
nurodoma atlyginti Zala po jstojimo — Europos Komisijos sprendimas, kuriuo pripazistama, kad Sis
zalos atlyginimas yra su vidaus rinka nesuderinama valstybés pagalba, ir nurodoma ja susigrazinti —
Komisijos kompetencija — Sajungos teisés taikymas ratione temporis — Datos, kada pagalbos gavéjui
suteikiama teisé gauti pagalbg, nustatymas — ESS 19 straipsnis — SESV 267 ir 344 straipsniai — Sgjungos
teis€s aUtONOMIIja) . . .. .. ..o e 3




2022/C 119/04

2022/C 119/05

2022/C 119/06

2022/C 119/07

2022/C 119/08

2022/C 119/09

2022/C 119/10

Byla C-788/19: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija | Ispanijos Karalysté (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — SESV 258 straipsnis — Laisvas
kapitalo judéjimas — Pareiga pateikti informacijg apie kitose Europos Sajungos valstybése narése ar
Europos ekonominéje erdvéje (EEE) turimg turtg ar teises — Sios pareigos nesilaikymas — Senatis —
SanKCios) . . oo v

Byla C-891/19 P: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija /| Hubei Xinyegang Special Tube Co. Ltd, ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Vilcovny trub
Chomutov a.s., Vallourec Deutschland GmbH (Apeliacinis skundas — Dempingas — [gyvendinimo
reglamentas (ES) 2017/804 — Tam tikri importuojami Kinijos kilmés besitliai vamzdziai ir vamzdeliai —
Galutinis antidempingo muitas — Reglamentas (ES) 2016/1036 — 3 straipsnio 2, 3 ir 6 dalys ir
17 straipsnis — Zalos nustatymas — Importo dempingo kaina poveikio Europos Sajungos rinkoje
parduodamy panasiy produkty kainoms tyrimas — Priverstinio kainy mazinimo analizé — Produkto
kontrolés numeriy (PKN) metodo taikymas — Europos Komisijos pareiga atsizvelgti | jvairius
nagriné¢jamo produkto rinkos segmentus ir | visus atrinkty Europos Sajungos gamintojy panasiy
produkty pardavimus) . . . ...

Byla C-899/19 P: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
Rumunija / Europos Komisija, Vengrija (Apeliacinis skundas — Instituciné teis¢ — Pilie¢iy iniciatyva —
Reglamentas (ES) Nr. 211/2011 — 4 straipsnio 2 dalies b punktas — Pasidilytos pilie¢iy iniciatyvos
registracija — Salyga, pagal kurig reikalaujama, kad nebity taip, jog $i pasiilyta iniciatyva akivaizdziai
nepatekty i Komisijos jgaliojimus pateikti pasitilyma dél Sgjungos teisés akto siekiant jgyvendinti
Sutartis — Sprendimas (ES) 2017/652 — Pilieciy iniciatyva ,Minority SafePack — one million signatures
for diversity in Europe* — Daliné registracija — ESS 5 straipsnio 2 dalis — Suteikimo principas —
SESV 296 straipsnis — Pareiga motyvuoti — Rungimosi principas) . ... ....................

Byla C-51/20: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija | Graikijos Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Valstybés pagalba — Neteiséta ir
su vidaus rinka nesuderinama pripazinta valstybés pagalba — Pareiga susigrazinti — Teisingumo Teismo
sprendimas, kuriuo konstatuotas sipareigojimy nejvykdymas — Nejvykdymas — Pareigos susigraZinti
neteisétg ir su vidaus rinka nesuderinama pagalba nesilaikymas — Finansinés sankcijos — Proporcingas ir
atgrasomasis pobiidis — Periodiné bauda — Vienkartiné suma — Mokumas — Valstybés narés balsy
Europos Parlamente sKaiCits) . . . ...ttt e

Byla C-90/20: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Hojesteret
(Danija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Apcoa Parking Danmark A/S/ Skatteministeriet
(Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Bendra pridétinés vertés mokes¢io sistema (PVM) —
Direktyva 2006/112/EB — 2 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Taikymo sritis — Apmokestinamieji
sandoriai — Privatinés teisés reglamentuojamos bendrovés vykdyta veikla — Automobiliy stovéjimo
aiksteliy privacioje Zeméje eksploatavimas — Bendrovés gauti mokesciai uz tai, kad vairuotojai nesilaiko
Siy stovéjimo aiksteliy bendryjy naudojimo salygy — Kvalifikavimas — Ekonominis ir komercinis
SaNdOriy CULINYS) . . . v v et et e

Byla C-118/20: 2022 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (didzZioji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) JY / Wiener Landesregierung
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sgjungos pilietybé — SESV 20 ir 21 straipsniai — Taikymo
sritis — Valstybés narés pilietybés atsisakymas siekiant gauti kitos valstybés narés pilietybe pagal tos
kitos valstybés narés garantija nattiralizuoti suinteresuotajj asmenj — Tokios garantijos atSaukimas dél
vieSosios tvarkos ar visuomenés saugumo priezas¢iy — Proporcingumo principas — Bepilietybés
SIHUACTIA) .« o e e

Byla C-165/20: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) ET, veikiantis kaip Air Berlin
PLC & Co. Luftverkehrs KG bankroto administratorius / Bundesrepublik Deutschland (PraSymas priimti
prejudicinj sprendima — Siltnamio efekta sukelianciy dujy apyvartiniy tarSos leidimy prekybos
sistema — Direktyva 2003/87[EB — 3e straipsnis — Aviacijos veiklos itraukimas — Direkty-
va 2008/101/EB — Nemokamas leidimy suteikimas ir iSdavimas orlaiviy naudotojams — Tokio
naudotojo veiklos nutraukimas dél bankroto — Kompetentingos nacionalinés institucijos sprendimas
atsisakyti iSduoti leidimus likviduojamos bendrovés bankroto administratoriui) . ... ...........



2022/C 119/11

2022/C 119/12

2022/C 119/13

2022/C 119/14

2022/C 119/15

2022/C 119/16

2022/C 11917

2022/C 119/18

Byla C-179/20: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Curtea
de Apel Bucuresti (Rumunija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Fondul Proprietatea SA /| Guvernul
Romaniei, likviduojama SC Complexul Energetic Hunedoara SA, SC Complexul Energetic Oltenia SA, Compania
Nationald de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica“ SA (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg —
Elektros energijos vidaus rinka — Direktyva 2009/72/EB — 15 straipsnio 4 dalis — Pirmenybinis
dispecerinis valdymas — Tiekimo saugumas — 32 straipsnio 1 dalis — Laisva tre¢iyjy asmeny prieiga —
Garantuota prieiga prie perdavimo tinkly — Direktyva 2009/28EB — 16 straipsnio 2 dalis — Garantuota
prieiga — SESV 107 straipsnio 1 dalis — SESV 108 straipsnio 3 dalis — Valstybés pagalba) . . ... ...

Byla C-181/20: 2022 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi
soud Ceské republiky (Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) VYSOCINA WIND
as.| Ceskd republika — Ministerstvo Zivotniho prostiedi (Prasymas priimti prejudicinj sprendima —
Aplinka — Direktyva 2012/19/ES — Elektros ir elektroninés jrangos atliekos — Pareiga finansuoti islaidas,
susijusias su fotovoltiniy ploks¢iy atlieky tvarkymu — Galiojimas atgaline data — Teisinio saugumo
principas — Netinkamas direktyvos perkélimas | nacionaling teis¢ — Valstybés narés atsakomybé) . . .

Byla C-234/20: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Augstaka
tiesa (Senats) (Latvija) praSymas priimti prejudicini sprendima) ,Satini-S“ SIA (Prasymas priimti
prejudicinj sprendimg — Europos Zemés ikio fondas kaimo plétrai (EZUFKP) — Reglamentas (ES)
Nr. 1305/2013 — Parama kaimo plétrai — 30 straipsnio 6 dalies a punktas — Su ,Natura 2000 susijusios
i$mokos — Pajamy praradimo Zemés tkio paskirties Zemés ir misko plotuose kompensavimas —
Durpynai — Draudimas sodinti spanguoles — Atsisakymas skirti kompensacines i$mokas — Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartija — 17 straipsnis — Teisé | nuosavybe) .. .................

Byla C-238/20: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Augstaka
tiesa (Senats) (Latvija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) ,Satini-S“ SIA (Pragymas priimti
prejudicini sprendimg — Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija — 17 straipsnis — Teisé
i nuosavybe — Direktyva 2009/147/EB — Zalos, kurig akvakultiirai ,Natura 2000“ teritorijoje padaré
saugomi laukiniai pauksciai, atlyginimas — Kompensacija, kuri yra maZesné uz realiai patirta Zalg —
SESV 107 straipsnio 1 dalis — Valstybés pagalba — Savoka ,pranaSumas” — Sglygos — Reglamentas (ES)
Nr. 717/2014 — De minimis taisykle) .. ... ... ... ... .. . ... . .

Byla C-261/20: 2022 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (didzZioji kolegija) sprendimas byloje
(Bundesgerichtshof (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Thelen Technopark Berlin GmbH /
MN (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvé teikti paslaugas — SESV 49 straipsnis —
Direktyva 2006/123/EB — 15 straipsnis — Architekty ir inZinieriy honorarai — Minimalds tarifai —
Tiesioginis veikimas — Teismo sprendimas dél jsipareigojimy nejvykdymo, priimtas vykstant procesui
nacionaliniame teiSME) . . . . .. ...

Byla C-347/20: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Administrativa rajona tiesa (Latvija) praSymas priimti prejudicini sprendima) SIA ,Zindtnes parks“/
Finansu ministrija (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Struktiriniai fondai — Europos regioninés
plétros fondas (ERPF) — Reglamentas (ES) Nr. 1303/2013 — Bendro finansavimo programa — Valstybés
pagalba — Reglamentas (ES) Nr. 651/2014 — Taikymo sritis — Ribos — Sgvokos ,pasirasytasis akcinis
kapitalas“ ir ,sunkumy patirianti jmoné“ — Paramos i§ ERPF neteikimas sunkumy patiriancioms
jmonéms - Pasirasytojo akcinio kapitalo padidinimo jsigaliojimo tvarka — Padidinimo jrodymy
pateikimo data — Nediskriminavimo ir skaidrumo principai) . ............... ... . ... ..

Byla C-432/20: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (treCioji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgericht Wien (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) ZK (Prasymas priimti
prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Imigracijos politika — Direkty-
va 2003/109/EB — 9 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Treciosios $alies piliecio turimo ilgalaikio gyventojo
statuso praradimas — Nebuvimas Europos Sgjungos teritorijoje dvylikos ménesiy i§ eilés laikotarpiu —
Sio nebuvimo laikotarpio nutraukimas — Nereguliarus trumpalaikis buvimas Sajungos teritorijoje) . .

Byla C-151/21: 2021 m. gruodzio 13 d. Teisingumo Teismo (a$tuntoji kolegija) nutartis byloje (Tribunal
Superior de Justicia de Castilla-La Mancha (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Servicio de
Salud de Castilla-La Mancha (SESCAM) / BF (Bendrasis ETUC, UNICE ir CEEP susitarimas dél darbo pagal
terminuotas sutartis — 4 punktas — Nediskriminavimo principas — Visuomenés sveikatos sritis —
Tarnybos stazo priedy apskai¢iavimas — Nacionalinés teisés normos, pagal kurias apskai¢iuojant
nuolatinio statutinio darbuotojo tarnybos stazo priedus atsisakoma atsizvelgti j laikotarpius, dirbtus
laikinai einant aukStesnés profesinés kategorijos pareigas) . .. ........ ... ..
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2022/C 119/19

2022/C 119/20

2022/C 119/21

2022/C 11922

2022/C 119/23

2022/C 11924

2022/C 119)25

2022/C 119/26

2022/C 11927

2022/C 119/28

2022/C 119/29

2022/C 119/30

2022/C 119/31

2022/C 119/32

Byla C-226/21: 2021 m. gruodzio 13 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje (Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo n° 1 de Toledo (Ispanija) prasymas priimti prejudicini sprendima) KQ /
Servicio de Salud de Castilla-La Mancha (SESCAM) (Europos profesiniy sgjungy konfederacija (ETUC),
Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sajunga (UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja
valstyb¢, centras (CEEP) bendrasis susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis — 4 punktas —
Nediskriminavimo principas — ,Darbo salygy“ savoka — Atleidimas nuo budéjimo medicinos paslaugy
srityje dél amziaus, suteikiamas tik pagal neterminuotas darbo sutartis dirbantiems darbuotojams) . .

Byla C-740/21: 2022 m. sausio 5 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Landgericht
Diisseldorf (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) SN ir kt./ Eurowings GmbH (Oro
transportas — Kompensacija oro transporto keleiviams atsisakymo veZti atveju — [ oro uosta laiku
atvyke keleiviai — Praleistas skrydis dél nejprastai ilgai trukusios registracijos — Organizavimo triikumai
arba nesklandumai 0ro UOStE) . . . . . ...

Byla C-169/21 P: 2021 m. kovo 15 d. Sergio Spadafora pateiktas apeliacinis skundas deél
2021 m. vasario 10 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-130/19
Spadafora | Komisija . . . ... oo

Byla C-514/21: 2021 m. rugpjacio 20 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje LU / Minister for Justice and Equality . ... ... .. ... .. ... . . .. . ...

Byla C-515/21: 2021 m. rugpjicio 20 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje PH / Minister for Justice and Equality . ... ... ... .. ..

Byla C-518/21 P: 2021 m. rugpjicio 20 d. FT ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. birzelio 9 d.
Bendrojo Teismo (aStuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-699/19 FT ir kt. | Komisija . . . . ..

Byla C-713/21: 2021 m. lapkri¢io 25 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicin sprendimg byloje A/ Finanzamt X . .. ... .o

Byla C-741/21: 2021 m. gruodzio 1 d. Landgericht Saarbriicken (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicin sprendimg byloje GP/ juris GmbH . . ... ... ...

Byla C-746/21 P: 2021 m. gruodzio 2 d. likviduojamos bendrovés Altice Group Lux Sarl, buvusios New
Altice Europe BV, pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. rugséjo 22 d. Bendrojo Teismo (Sestoji
kolegija) priimto sprendimo byloje T-425/18, Altice Europe [ Komisija . .. ..................

Byla C-766/21 P: 2021 m. gruodzio 8 d. Europos Parlamento pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. rugs¢o 29 d. Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-384/19
Parlamentas | Axa Assurances Luxembourg SAir kt. . ... .. ... L

Byla C-778/21 P: 2021 m. gruodzio 14 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. rugséjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo sujungtose
bylose T-344/19 ir T-356/19, Polisario frontas [ Taryba . .. ... ... . .. ..

Byla C-779/21 P: 2021 m. gruodzio 14 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. rugséjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji i$pléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-279/19, Polisario frontas | Taryba . . ... .. ... .. .

Byla C-798/21 P: 2021 m. gruodzZio 16 d. Europos Sajungos Tarybos pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. rugséjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji i$pléstiné kolegija) priimto sprendimo sujungtose
bylose T-344/19 ir T-356/19, Polisario frontas | Taryba . .. ... ... ... . ...

Byla C-799/21 P: 2021 m. gruodzio 16 d. Europos Sajungos Tarybos pateiktas apeliacinis skundas del
2021 m. rugséjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji i§pléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-279/19, Polisario frontas | Taryba . . ... .. ... .. .
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2022/C 119/33

2022/C 119/34

2022/C 119/35

2022/C 119/36

2022/C 119[37

2022/C 119/38

2022/C 119/39

2022/C 119/40

2022/C 119/41

2022/C 119/42

2022/C 119/43

Byla C-822/21: 2021 m. gruodZio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Latvijos Respublika / Svedijos Karalysté

Byla C-832/21: 2021 m. gruodzio 27 d. Oberlandesgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Beverage City & Lifestyle GmbH ir kt. | Advance Magazine Publishers,
InC.

Byla C-7/22 P: 2022 m. sausio 4 d. RQ pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. lapkricio 17 d.
Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje T-147/17 Anastassopoulos ir kt. / Taryba ir
Komisija . ... o

Byla C-10/22: 2022 m. sausio 5 d. Tribunale ordinario di Roma (Italija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Liberi editori e autori (LEA)/ Jamendo SA .. ......... ... ... ...

Byla C-11/22: 2022 m. sausio 5 d. Tallinna Halduskohus (Estija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Est Wind Power OU [/ AS Elering . ... ... . o

Byla C-20/22: 2022 m. sausio 10 d. Conseil d’Ftat (Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Syndicat Les Entreprises du Médicament (LEEM) /| Ministre des Solidarités et de la Santé .

Byla C-46/22 P: 2022 m. sausio 20 d. Liam Jenkinson pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. lapkricio 10 d. Bendrojo Teismo (antroji i$pléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-602/15 RENV, Jenkinson | Taryba ir kt. ... ... o

Bendrasis Teismas

Byla T-303/16: 2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Mylan IRE Healthcare /
Komisija (Zmonéms skirti vaistai — Retieji vaistai — ,Tobramycin VVB* ir susijusiy pavadinimy vaisty
rinkodaros leidimai — Nuo ,Tobi Podhaler”, kuriame yra veikliosios medziagos tobramicino, rinkos
iSimtinumo nukrypti leidZianti nuostata — Reglamento (EB) Nr. 141/2000 8 straipsnio 3 dalies
¢ punktas — Savoka ,akivaizdi nauda“ - Sgvoka klinikinis pranasumas‘ — Reglamento (EB)
Nr. 847/2000 3 straipsnio 2 dalis ir 3 dalies d punktas — Ripestingumo pareiga — Akivaizdi
vertinimo Klaida) . . . .. ...

Byla T-757/18: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Koinopraxia Touristiki
Loutrakiou / Komisija (Valstybés pagalba — Graikijos lo§imo namai — Tvarka, pagal kuriag mokamas 80 %
mokestis nuo skirtingy dydziy j¢jimo mokes¢io — Losimo namy skirstymas j valstybinius ir privacius —
Skundas — Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZistama nesuderinama su vidaus rinka ir neteiséta ir
kuriuo nurodoma jg susigrazinti — Sprendimo panaikinimas Bendrojo Teismo sprendimu — Sprendimas,
kuriuo konstatuojamas valstybés pagalbos nebuvimas — Ieskinys dél panaikinimo — Aktas, kurj galima
ginyti — Priimtinumas — Teis€ { gynyba) . ... ... ... ...

Byla T-610/19: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Telekom | Komisija
(Ieskinys dél panaikinimo ir Zalos atlyginimo — Konkurencija — PiktnaudZziavimas dominuojancia
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami

Paskutinis leidinys
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2022 2 21
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2022 1 31
20221 24

leidiniai

(2022/C 119/01)

Siuos tekstus galite rasti
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Deutsche Lufthansa
AG | Europos Komisija, Land Rheinland-Pfalz

(Byla C-594/19 P) (1)

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Pagalba oro uostams ir oro transporto bendrovéms —
Sprendimas, kuriuo Frankfurto Hano oro uostui suteiktos priemonés pripaZintos su vidaus rinka
suderinama valstybés pagalba ir kuriame konstatuota, kad valstybés pagalba Siuo oro uostu
besinaudojancioms oro transporto bendrovéms nebuvo suteikta — SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa —
Sprendimas, netiesiogiai ir konkreciai susijes su fiziniu ar juridiniu asmeniu — Veiksminga teisminé
gynyba)

(2022/C 119/02)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Apelianté: Deutsche Lufthansa AG, atstovaujama advokato A. Martin-Ehlers
Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama T. Maxian Rusche ir S. Noé€, Land Rheinland-Pfalz, atstovaujama

profesoriaus C. Koenig

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Deutsche Lufthansa AG padengia ne tik savo, bet ir Europos Komisijos ir Land Rheinland-Pfalz bylinéjimosi islaidas.

() OLC 319, 2019 9 23.
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2022 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija |
European Food SA ir kt.

(Byla C-638/19 P) ()

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — SESV 107 ir 108 straipsniai — Dvisalé investicijy sutartis —
ArbitraZiné islyga — Rumunija — [stojimas j Europos Sgjungg — Mokesciy paskaty sistemos panaikinimas
iki jstojimo — ArbitraZo sprendimas, kuriuo nurodoma atlyginti Zalg po jstojimo — Europos Komisijos
sprendimas, kuriuo pripaZjstama, kad Sis Zalos atlyginimas yra su vidaus rinka nesuderinama valstybés
pagalba, ir nurodoma jg susigrgZinti — Komisijos kompetencija — Sgjungos teisés taikymas ratione
temporis — Datos, kada pagalbos gavéjui suteikiama teisé gauti pagalbg, nustatymas — ESS 19 straipsnis —
SESV 267 ir 344 straipsniai — Sgjungos teisés autonomija)

(2022/C 119/03)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama T. Maxian Rusche ir P-J. Loewenthal

Kitos proceso Salys: European Food SA, Starmill SRL, Multipack SRL, Scandic Distilleries SA, Toan Micula, atstovaujamos
Rechtsanwalt K. Struckmann, advokato G. Forwood ir solicitor A. Kadri, Viorel Micula, European Drinks SA, Rieni Drinks SA,
Transilvania General Import-Export SRL, West Leasing SRL, buvusi West Leasing International SRL, atstovaujami advokaty

J. Derenne, D. Vallindas ir O. Popescu, Ispanijos Karalysté, i§ pradziy atstovaujama S. Centeno Huerta, véliau —
A. Gavela Llopis, Vengrija

Apeliantés puséje jstojusios j bylg Salys: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama D. Klebs, R. Kanitz ir J. Méller, Latvijos
Respublika, atstovaujama K. Pommere, Lenkijos Respublika, atstovaujama D. Lutostanska, B. Majczyna ir M. Rzotkiewicz

Rezoliuciné dalis
1. Panaikinti 2019 m. birzelio 18 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendimg European Food ir kt.| Komisija
(T-624/15, T-694/15 ir T-704/15, EU:T:2019:423).

2. Nereikia priimti sprendimo dél priespriesinio apeliacinio skundo.

3. Grazinti byla Europos Sgjungos Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendimg dél jam pateikty pagrindy ir argumenty,
dél kuriy Europos Sgjungos Teisingumo Teismas nepriémé sprendimo.

4. Atidéti klausimo dél bylin¢jimosi i8laidy nagrinéjima.

() OL C 348, 2019 10 14.

2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija |
Ispanijos Karalysté

(Byla C-788/19) (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — SESV 258 straipsnis — Laisvas kapitalo judéjimas — Pareiga
pateikti informacijq apie kitose Europos Sgjungos valstybése narése ar Europos ekonominéje erdvéje (EEE)
turimg turtq ar teises — Sios pareigos nesilaikymas — Senatis — Sankcijos)

(2022/C 119/04)

Proceso kalba: ispany

Salys

leskové: Europos Komisija,, i§ pradziy atstovaujama C. Perrin, N. Gossement ir M. Jduregui Gémez, véliau C. Perrin ir
N. Gossement
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Atsakoveé: Ispanijos Karalysté, atstovaujama L. Aguilera Ruiz ir S. Jiménez Garcia

Rezoliuciné dalis

1. — Numatydama, kad pareigos pateikti informacijg apie uZsienyje esantj turtg ir teises nevykdymas arba netinkamas ar
pavéluotas jos jvykdymas lemia nedeklaruoty pajamy, atitinkanciy Sio turto verte, kaip ,nepagristo kapitalo
prieaugio®, apmokestinima, nesant galimybés praktiskai pasinaudoti senaties terminu,

— uz pareigos pateikti informacija apie uZsienyje esantj turtg ir teises nejvykdymga ar netinkamg ar pavéluota jvykdyma
numatydama proporcingg 150 % dydzio mokescio, apskai¢iuoto nuo sumy, atitinkanciy $io turto ar teisiy verte,
bauda, kuri gali bati sumuojama su fiksuotomis baudomis, ir,

— uZ pareigos pateikti informacija apie uzsienyje esantj turtg ir teises nejvykdyma ar netinkama ar pavéluota jvykdyma
numatydama fiksuotas baudas, kuriy dydis neturi nieko bendra su sankcijomis, numatytomis uZ panasius
pazeidimus i§imtinai nacionaliniame kontekste ir kuriy bendra suma néra ribojama,

Ispanijos Karalysté nejvykdé isipareigojimy pagal SESV 63 straipsnj ir pagal 1992 m. geguzés 2 d. Europos
ckonomineés erdvés susitarimo 40 straipsnj.

2. Priteisti i3 Ispanijos Karalystés bylinéjimosi i8laidas.

(") OLC 432,2019 12 23.

2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija /| Hubei
Xinyegang Special Tube Co. Ltd, ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Vilcovny trub Chomutov a.
s., Vallourec Deutschland GmbH

(Byla C-891/19 P) ()

(Apeliacinis skundas — Dempingas — [gyvendinimo reglamentas (ES) 2017/804 — Tam tikri importuojami
Kinijos kilmés besiiiliai vamzdZiai ir vamzdeliai — Galutinis antidempingo muitas — Reglamentas (ES)
2016/1036 — 3 straipsnio 2, 3 ir 6 dalys ir 17 straipsnis — Zalos nustatymas — Importo dempingo kaina
poveikio Europos Sgjungos rinkoje parduodamy panasiy produkty kainoms tyrimas — Priverstinio kainy
maZinimo analizé — Produkto kontrolés numeriy (PKN) metodo taikymas — Europos Komisijos pareiga
atsizvelgti j jvairius nagrinéjamo produkto rinkos segmentus ir j visus atrinkty Europos Sgjungos
gamintojy panasiy produkty pardavimus)

(2022/C 119/05)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Komisija, i§ pradziy atstovaujama T. Maxian Rusche ir N. Kuplewatzky, véliau T. Maxian Rusche ir
A. Demeneix ir galiausiai T. Maxian Rusche ir K. Blanck

Kitos proceso Salys: Hubei Xinyegang Special Tube Co. Ltd, atstovaujama advocaten E. Vermulst ir J. Cornelis; ArcelorMittal Tubular
Products Roman SA, Vdlcovny trub Chomutov a.s., Vallourec Deutschland GmbH, atstovaujamos Rechtsanwalt G. Berrisch

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2019 m. rugséjo 24 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendimg Hubei Xinyegang Special Tube |
Komisija (T-500/17, nepaskelbtas Rink., EU:T:2019:691).
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2. Grazinti bylag Europos Sgjungos Bendrajam Teismui.

3. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi iSlaidy nagrinéjima.

() OL C 45,2020 2 10.

2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Rumunija / Europos
Komisija, Vengrija

(Byla C-899/19 P) ()

(Apeliacinis skundas — Instituciné teisé — Pilieciy iniciatyva — Reglamentas (ES) Nr. 211/2011 -

4 straipsnio 2 dalies b punktas — Pasiiilytos pilieciy iniciatyvos registracija — Sqlyga, pagal kurig
reikalaujama, kad nebiity taip, jog Si pasiiilyta iniciatyva akivaizdZiai nepatekty j Komisijos jgaliojimus
pateikti pasiiilymg dél Sgjungos teisés akto siekiant jgyvendinti Sutartis — Sprendimas (ES) 2017/652 -

Pilieciy iniciatyva ,Minority SafePack — one million signatures for diversity in Europe“ — Daliné
registracija — ESS 5 straipsnio 2 dalis — Suteikimo principas — SESV 296 straipsnis — Pareiga motyvuoti —

Rungimosi principas)

(2022/C 119/06)

Proceso kalba: rumuny

Salys
Apelianté: Rumunija, atstovaujama E. Gane, L. Litu, M. Chicu ir L.-E. Batagoi

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, i§ pradziy atstovaujama I. Martinez del Peral, H. Stancu ir H. Krdmer, véliau —
L. Martinez del Peral ir H. Stancu; Vengrija, atstovaujama M. Z. Fehér ir K. Szijjart6

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda.
2. Priteisti i§ Rumunijos jos ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Vengrija padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OLC 54, 20202 17.

2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija /
Graikijos Respublika

(Byla C-51/20) (")

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Valstybés pagalba — Neteiséta ir su vidaus rinka nesuderinama
pripaZinta valstybés pagalba — Pareiga susigrqZinti — Teisingumo Teismo sprendimas, kuriuo konstatuotas
isipareigojimy nejvykdymas — Nejvykdymas — Pareigos susigrqZinti neteisétq ir su vidaus rinka
nesuderinamg pagalbq nesilaikymas — Finansinés sankcijos — Proporcingas ir atgrasomasis pobiidis —
Periodiné bauda — Vienkartiné suma — Mokumas — Valstybés narés balsy Europos Parlamente skaicius)

(2022/C 119/07)
Proceso kalba: graiky
Salys
Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Bouchagiar ir B. Stromsky

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama K. Boskovits ir A. Samoni-Rantou
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Rezoliuciné dalis
1. Nesiémusi visy priemoniy, reikalingy 2017 m. lapkri¢io 9 d. Sprendimui Komisija | Graikija (C-481/16, nepaskelbtas
Rink., EU:C:2017:845) jvykdyti, Graikijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal SESV 260 straipsnio 1 dalj.

2. Graikijos Respublika jpareigojama sumokeéti Europos Komisijai 4 368 000 EUR perioding baudg uz kiekvieng Sesiy
ménesiy laikotarpi, skaic¢iuojant nuo Sio sprendimo paskelbimo dienos iki visisko 2017 m. lapkric¢io 9 d. Sprendimo
Komisija | Graikija (C-481/16, nepaskelbtas Rink., EU:C:2017:845) jvykdymo.

3. Graikijos Respublika jpareigojama sumoketi Europos Komisijai 5 500 000 EUR vienkarting suma.

4. Graikijos Respublika padengia bylinéjimosi islaidas.

() OLC 87,2020 3 16.

2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Hojesteret (Danija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Apcoa Parking Danmark A/S | Skatteministeriet
(Byla C-90/20) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema (PVM) —
Direktyva 2006/112/EB — 2 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Taikymo sritis — Apmokestinamieji sandoriai —
Privatinés teisés reglamentuojamos bendrovés vykdyta veikla — Automobiliy stovéjimo aiksteliy privacioje
Zeméje eksploatavimas — Bendrovés gauti mokesciai uZ tai, kad vairuotojai nesilaiko $iy stovéjimo aiksteliy

bendryjy naudojimo sqlygy — Kvalifikavimas — Ekonominis ir komercinis sandoriy turinys)

(2022/C 119/08)
Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Haojesteret

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Apcoa Parking Danmark A/S

Kita apeliacinio proceso Salis: Skatteministeriet

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 2 straipsnio
1 dalies ¢ punktas turi bati aiskinamas taip, kad privatinés teisés reglamentuojamos bendrovés, atsakingos uz privaciy
automobiliy stovéjimo aiksteliy eksploatavima, gaunami kontrolés mokesciai, kai vairuotojai nesilaiko 3iy stovéjimo
aiksteliy bendryjy naudojimo salygy, turi bati laikomi atlygiu uz paslaugy teikimag uz atlygj, kaip tai suprantama pagal sia
nuostatg, ir apmokestinami pridétinés vertés mokes¢iu (PVM).

() OLC 161, 2020 5 11.
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2022 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) JY / Wiener Landesregierung

(Byla C-118/20) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sgjungos pilietybé — SESV 20 ir 21 straipsniai — Taikymo
sritis — Valstybés narés pilietybés atsisakymas siekiant gauti kitos valstybés narés pilietybe pagal tos kitos
valstybés narés garantijq natiiralizuoti suinteresuotgjj asmenj — Tokios garantijos atSaukimas dél vieSosios

tvarkos ar visuomenés saugumo prieZasciy — Proporcingumo principas — Bepilietybés situacija)
(2022/C 119/09)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: JY

Kita kasacinio proceso Salis: Wiener Landesregierung

Rezoliuciné dalis

1. Asmens, kuris, turédamas tik vienos valstybés narés pilietybe, jos atsisaké ir dél to neteko Sajungos piliecio statuso, kad
galéty igyti kitos valstybés narés pilietybe, atitinkamai gaves tos kitos valstybés narés valdzios institucijy garantij, kad
prasoma pilietybé bus suteikta, ir kurio galimybé vél atgauti Sajungos pilietybe buvo panaikinta véliau atSaukus $ig
garantija, situacija pagal savo pobiudj ir pasekmes patenka | Sajungos teisés taikymo sritj.

2. SESV 20 straipsnis turi bti aiskinamas taip, kad priimanciosios valstybés narés kompetentingos nacionalinés valdzios
institucijos, o prireikus ir nacionaliniai teismai, turi patikrinti, ar sprendimas at3aukti garantija dél Sios valstybés narés
pilietybés suteikimo, dél kurio atitinkamas asmuo galutinai netenka Sajungos piliecio statuso, atsizvelgiant j jo pasekmes
to asmens padéciai, yra suderinamas su proporcingumo principu. Sis suderinamumo su proporcingumo principu
reikalavimas nejvykdytas, jei toks sprendimas grindziamas administraciniais Keliy eismo taisykliy pazeidimais, uz
kuriuos pagal taikytinus nacionalinés teisés aktus skiriamos tik piniginés sankcijos.

()

OL C 209, 2020 6 22.

2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgericht
Berlin (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) ET, veikiantis kaip Air Berlin PLC & Co.
Luftverkehrs KG bankroto administratorius /| Bundesrepublik Deutschland

(Byla C-165/20) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Siltnamio efektq sukeliantiy dujy apyvartiniy tarsos leidimy
prekybos sistema — Direktyva 2003/87/EB — 3e straipsnis — Aviacijos veiklos jtraukimas —
Direktyva 2008/101/EB — Nemokamas leidimy suteikimas ir iSdavimas orlaiviy naudotojams — Tokio
naudotojo veiklos nutraukimas dél bankroto — Kompetentingos nacionalinés institucijos sprendimas
atsisakyti iSduoti leidimus likviduojamos bendroveés bankroto administratoriui)

(2022/C 119/10)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Verwaltungsgericht Berlin
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: ET, veikiantis kaip Air Berlin PLC & Co. Luftverkehrs KG bankroto administratorius

Atsakové: Bundesrepublik Deutschland

Rezoliuciné dalis

2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87 [EB, nustatancios Siltnamio efekta sukelianciy dujy
emisijos leidimy [prekybos] sistemg Bendrijoje ir keiciancios Tarybos direktyva 96/61JEB, i§ dalies pakeistos
2017 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2017/2392, 3e straipsnis turi bati aiskinamas
taip, kad orlaivio naudotojui suteikty aviacijos apyvartiniy tarSos leidimy skai¢ius tuo atveju, kai $io naudotojo veikla
nagrinégjamu Siltnamio efektg sukelian¢iy dujy apyvartiniy tarSos leidimy prekybos laikotarpiu nutraukiama, turi biti
sumazintas proporcingai $io laikotarpio daliai, per kurig i veikla nebevykdoma.

()  OL C 255, 2020 8 3.

2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Curtea de Apel
Bucuresti (Rumunija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Fondul Proprietatea SA | Guvernul
Romadniei, likviduojama SC Complexul Energetic Hunedoara SA, SC Complexul Energetic Oltenia SA,
Compania Nationald de Transport al Energiei Electrice ,, Transelectrica“ SA

(Byla C-179/20) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Elektros energijos vidaus rinka — Direktyva 2009/72/EB —
15 straipsnio 4 dalis — Pirmenybinis dispeCerinis valdymas — Tiekimo saugumas — 32 straipsnio 1 dalis —
Laisva treciyjy asmeny prieiga — Garantuota prieiga prie perdavimo tinkly — Direktyva 2009/28/EB —
16 straipsnio 2 dalis — Garantuota prieiga — SESV 107 straipsnio 1 dalis — SESV 108 straipsnio 3 dalis —
Valstybés pagalba)

(2022/C 119/11)

Proceso kalba: rumuny

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuregti

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Fondul Proprietatea SA

Kitos proceso Salys: Guvernul Romdniei, likviduojama SC Complexul Energetic Hunedoara SA, SC Complexul Energetic Oltenia SA,
Compania Nationald de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica“ SA

[ bylg jstojusi Salis: Ministerul Economiei, Energiei si Mediului de Afaceri

Rezoliuciné dalis

1. 2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/72/EB dél elektros energijos vidaus rinkos
bendryjy taisykliy, panaikinancios Direktyva 2003/54/EB, 32 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad pagal ja
nedraudziama, kad valstybé naré suteikty teis¢ j garantuotg prieiga prie perdavimo tinkly tam tikriems elektros energijos
gamintojams, kuriy jrenginiai naudoja vietinius degiuosius pirminés energijos $altinius, siekiant uztikrinti elektros
energijos tiekimo saugumag, jeigu $i teisé | garantuoty prieigg yra pagrista objektyviais ir tinkamais kriterijais ir yra
proporcinga siekiamam teisétam tikslui; tai turi patikrinti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.
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2. SESV 107 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad vyriausybés sprendime nustatytos priemonés, kurias sudaro
perdavimo tinklo operatoriaus, kurio didzioji kapitalo dalis priklauso valstybei, atlickamas pirmenybinis tam tikry
elektros energijos gamintojy, kuriy jrenginiai naudoja vietinius degiuosius pirminés energijos Saltinius, pagamintos
elektros energijos dispecerinis valdymas, garantuota $iy gamintojy jrenginiy pagamintos elektros energijos prieiga prie
perdavimo tinkly ir minéty gamintojy pareiga teikti papildomas paslaugas tinklo operatoriui, laikantis tam tikro
megavaty kiekio (dél Sio kiekio jiems suteikiama teisé¢ teikti paslaugas i§ anksto nustatytomis kainomis, kurios, kaip
manoma, vir$ija rinkos kainas), gali bati kvalifikuojamos kaip ,valstybés pagalba“, kaip tai suprantama pagal
SESV 107 straipsnio 1 dalj. Jei taip, tokios priemonés turi biiti laikomos nauja pagalba, todél joms taikoma iSankstinio
pranesimo Europos Komisijai pareiga pagal SESV 108 straipsnio 3 dalj.

() OLC297,20209 7.

2022 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi soud Ceské
republiky (Cekijos Respublika) praSymas priimti prejudicinj sprendima) VYSOCINA WIND a.s. | Ceskd
republika — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

(Byla C-181/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2012/19/ES — Elektros ir elektroninés
jrangos atliekos — Pareiga finansuoti ilaidas, susijusias su fotovoltiniy ploks¢iy atlieky tvarkymu —
Galiojimas atgaline data — Teisinio saugumo principas — Netinkamas direktyvos perkélimas j nacionaling
teisg — Valstybés narés atsakomybé)

(2022/C 119/12)
Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi soud Ceské republiky

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: VYSOCINA WIND a.s.

Atsakové: Ceskd republika — Ministerstvo Zivotniho prostredi

Rezoliuciné dalis

1. 2012 m. liepos 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/19/ES dél elektros ir elektroninés jrangos atlieky
(EEJA) 13 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad pagal ja draudziami nacionalinés teisés aktai, numatantys, kad
pareiga finansuoti islaidas, susijusias su fotovoltiniy ploks¢iy, pateikty rinkai nuo 2012 m. rugpjucio 13 d., t. y. nuo Sios
direktyvos jsigaliojimo dienos, atlicky tvarkymu, tenka ne $iy plok$¢iy gamintojams, bet naudotojams.

Direktyvos 2012/19 13 straipsnio 1 dalis negalioja tiek, kiek pagal Siag nuostata gamintojai jpareigojami finansuoti
iSlaidas, susijusias su fotovoltiniy ploksciy, pateikty rinkai laikotarpiu nuo 2005 m. rugpjucio 13 d. iki
2012 m. rugpjicio 13 d., atlieky tvarkymu.

2. Sgjungos teisé turi bati aiskinama taip, kad aplinkybé, jog valstybé naré priemé Sajungos direktyvai priestaraujancius
teisés aktus prie§ priimant $ig direktyva, savaime negali bati pripazinta dideliu trukdymu pasiekti direktyvoje numatyta
rezultaty, kol minéta direktyva netampa Sgjungos teisés sudétiné dalis.

() OL C 222, 2020 7 6.
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2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Augstaka tiesa (Senats)
(Latvija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) ,,Satini-S* SIA

(Byla C-234/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Europos Zemés ikio fondas kaimo plétrai (EZUFKP) —
Reglamentas (ES) Nr. 1305/2013 — Parama kaimo plétrai — 30 straipsnio 6 dalies a punktas — Su ,,Natura
2000“ susijusios iSmokos — Pajamy praradimo Zemés iikio paskirties Zemés ir misko plotuose
kompensavimas — Durpynai — Draudimas sodinti spanguoles — Atsisakymas skirti kompensacines
iSmokas — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija — 17 straipsnis — Teisé j nuosavybe)

(2022/C 119/13)

Proceso kalba: latviy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Augstaka tiesa (Sendts)

Salys pagrindinéje byloje

Kasatore: ,Satini-S* SIA

dalyvaujant: Lauku atbalsta dienests

Rezoliuciné dalis

1. 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1305/2013 dél paramos kaimo plétrai,
teikiamos Europos zemés {ikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) léSomis, kuriuo panaikinamas Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 1698/2005, 30 straipsnio 6 dalies a punktas turi bati aiskinamas taip, kad pagal jj i§ principo neatmetama galimybé
gauti su ,Natura 2000“ susijusias iSmokas, jeigu jos yra pagal 1992 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyva 92/43EEB dél
nattiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/147/EB dél
laukiniy pauksciy apsaugos isteigtose tinklo ,Natura 2000“ teritorijose ir patenka i ,Zemés tikio paskirties Zemés“ arba
,misko“ savokas, kaip jos suprantamos atitinkamai pagal Reglamento Nr. 1305/2013 2 straipsnio 1 dalies f ir r punktus
arba 2 straipsnio 2 dalj; tokiu atveju uz juos, kaip prie ,Natura 2000 tinklo priskirtus ,Zemés tikio paskirties zemés ir
misko plotus®, kaip jie suprantami pagal Sio reglamento 30 straipsnio 6 dalies a punkta, gali biti skiriamos minéto
30 straipsnio 1 dalyje numatytos i§mokos.

2. Reglamento Nr. 1305/2013 30 straipsnio 6 dalies a punktas turi bati aiskinamas taip, kad pagal ji valstybei narei
leidziama atsisakyti skirti ,Natura 2000“ i§mokas uz, pirma, ,Natura 2000“ teritorijy Zemés wkio paskirties Zemés
plotus®, kaip jie suprantami pagal 3ia nuostata, jskaitant $iuo atveju uz Siems plotams priklausancius durpynus, ir, antra,
atsizvelgiant | Reglamento Nr. 1305/2013 30 straipsnio 6 dalies a punkta, uz durpynus, kurie i§ principo patenka
i sagvoka ,Natura 2000“ tinklo misko plotai®, kaip tai suprantama pagal minéto reglamento 30 straipsnio 6 dalies
a punktg. Pastaroji nuostata taip pat turi biti aiskinama taip, kad pagal ja valstybei narei leidZiama tokias imokas uz
,Natura 2000 misko plotus, apimancius, nelygu atvejis, durpynus, skirti tik tais atvejais, kai priskiriant $iuos plotus prie
,Natura 2000“ teritorijy uzkertamas kelias jose vykdyti specifing ekonominés veiklos rasj, visy pirma miskininkyste.

3. Reglamento Nr. 1305/2013 30 straipsnis, siejamas su Pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsniu, turi bati aiskinamas taip,
kad su ,Natura 2000“ susijusios i§mokos, skiriamos pagal ,Natura 2000“ sistema, neturi bati skirtos $iam tinklui
priklausancio durpyno savininkui, motyvuojant tuo, kad buvo apribota ekonominé veikla, kuri gal¢jo bati vykdoma
tokiame durpyne, kaip antai nustatytas draudimas sodinti spanguoles, jeigu jsigydamas atitinkama nekilnojamg turta jis
zZinojo apie tokj apribojima.

() OLC 262,2020 8 10.
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2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Augstaka tiesa (Senats)
(Latvija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) ,,Satini-S* SIA

(Byla C-238/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija — 17 straipsnis —
Teisé j nuosavybg — Direktyva 2009/147/EB — Zalos, kurig akvakultiirai ,,Natura 2000 teritorijoje padaré
saugomi laukiniai paukstiai, atlyginimas — Kompensacija, kuri yra maZesné uZ realiai patirtg Zalg —
SESV 107 straipsnio 1 dalis — Valstybés pagalba — Sqvoka ,,pranasumas* — Sqlygos — Reglamentas (ES)
Nr. 717/2014 — De minimis taisyklé)

(2022/C 119/14)

Proceso kalba: latviy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Augstaka tiesa (Sendts)

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja pirmojoje instancijoje ir kasatoré: ,Satini-S“ SIA

dalyvaujant: Dabas aizsardzibas parvalde

Rezoliuciné dalis

1. Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnis turi bati aiSkinamas taip, kad pagal jj nedraudziama, kad
valstybés narés kompensacija uz tikio subjekto nuostolius, patirtus dél apsaugos priemoniy, taikytiny tinklo ,Natura
2000 teritorijoje pagal 2009 m. lapkri¢io 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/147EB dél laukiniy
pauksciy apsaugos, bity daug mazesné uz realiai Sio Gkio subjekto patirta zalg.

2. SESV 107 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad valstybés narés suteikta kompensacija uz tkio subjekto
nuostolius, patirtus dél apsaugos priemoniy, taikytiny tinklo ,Natura 2000“ teritorijoje pagal Direktyva 2009/147,
suteikia pranasuma, kuris gali bati pripazistamas ,valstybés pagalba“, kaip tai suprantama pagal 3ig nuostats, jeigu
jvykdytos kitos su tokiu pripazinimu susijusios salygos.

3. 2014 m. birZelio 27 d. Komisijos reglamento (ES) Nr. 717/2014 dél [SESV] 107 ir 108 straipsniy taikymo de minimis
pagalbai zuvininkystés ir akvakultfiros sektoriuje 3 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad tuo atveju, kai tokia
kompensacija, kokia aprasyta Sios rezoliucinés dalies 2 punkte, atitinka SESV 107 straipsnio 1 dalies salygas, Siai
kompensacijai taikoma minétoje 3 straipsnio 2 dalyje numatyta 30 000 EUR de minimis pagalbos virSutiné riba.

() OL C 262, 2020 8 10.

2022 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Thelen Technopark Berlin GmbH | MN

(Byla C-261/20) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvé teikti paslaugas — SESV 49 straipsnis —
Direktyva 2006/123/EB — 15 straipsnis — Architekty ir inZinieriy honorarai — Minimaliis tarifai —
Tiesioginis veikimas — Teismo sprendimas dél jsipareigojimy nejvykdymo, priimtas vykstant procesui
nacionaliniame teisme)

(2022/C 119/15)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesgerichtshof
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Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Thelen Technopark Berlin GmbH

Kita kasacinio proceso $alis: MN

Rezoliuciné dalis

Sajungos teis¢ turi bti aiskinama taip, kad iSimtinai privadiy asmeny gin¢a nagrinéjantis nacionalinis teismas, remdamasis
vien Sgjungos teise, neprivalo netaikyti nacionalinés reglamentavimo tvarkos, kurioje, pazeidziant 2006 m. gruodzio 12 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/123/EB dél paslaugy vidaus rinkoje 15 straipsnio 1 dalj, 2 dalies g punkta
ir 3 dali, nustatyti minimalds honorary uZ architekty ir inZinieriy paslaugas tarifai, o nuo $ios tvarkos nukrypstantys
susitarimai pripaZjstami niekiniais, bet tai neturi jtakos, pirma, nacionalinio teismo galimybei nagrinéjant tokj gin¢g atmesti
minétos reglamentavimo tvarkos taikyma remiantis nacionaline teise ir, antra, asmens, nukentéjusio dél to, kad nacionaliné
teisé neatitinka Sajungos teisés, teisei reikalauti atlyginti dél to patirtg Zalg.

() OLC 313, 20209 21.

2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Administrativa rajona
tiesa (Latvija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) SIA ,, Zinatnes parks* | Finansu ministrija

(Byla C-347/20) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Struktiiriniai fondai — Europos regioninés plétros fondas
(ERPF) — Reglamentas (ES) Nr. 1303/2013 — Bendro finansavimo programa — Valstybés pagalba —
Reglamentas (ES) Nr. 651/2014 — Taikymo sritis — Ribos — Sqvokos ,pasiraSytasis akcinis kapitalas“ ir
,sunkumy patirianti jmoné“ — Paramos i$ ERPF neteikimas sunkumy patiriancioms jmonéms —
Pasirasytojo akcinio kapitalo padidinimo jsigaliojimo tvarka — Padidinimo jrodymy pateikimo data —
Nediskriminavimo ir skaidrumo principai)

(2022/C 119/16)

Proceso kalba: latviy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativa rajona tiesa

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: SIA ,Zinatnes parks*

Atsakové: Finansu ministrija

Rezoliuciné dalis

1. 2014 m. birzelio 17 d. Komisijos reglamento (ES) Nr. 651/2014, kuriuo tam tikry kategorijy pagalba skelbiama
suderinama su vidaus rinka taikant [SESV] 107 ir 108 straipsnius, 2 straipsnio 18 punkto a papunktis turi biti
aiskinamas taip, kad siekiant nustatyti, ar bendrové yra ,patirianti sunkumy®, kaip tai suprantama pagal $ig nuostata,
savoka ,pasiradytasis akcinis kapitalas reiskia visus kapitalo jnasus, kuriuos dabartiniai ar biisimieji bendrovés partneriai
ar akcininkai atliko arba neatSaukiamai jsipareigojo atlikti.
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2. 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1303/2013, kuriuo nustatomos Europos
regioninés plétros fondui, Europos socialiniam fondui, Sanglaudos fondui, Europos zZemés tikio fondui kaimo plétrai ir
Europos jiiros reikaly ir Zuvininkystés fondui bendros nuostatos ir Europos regioninés plétros fondui, Europos
socialiniam fondui, Sanglaudos fondui ir Europos jiiros reikaly ir Zuvininkystés fondui taikytinos bendrosios nuostatos ir
panaikinamas Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1083/2006, 3 straipsnio 3 dalis turi bati aiskinama taip, kad sickdama
nustatyti, ar pareiskéjas turi bati laikomas ,nepatirian¢iu sunkumy®, kaip tai suprantama pagal Reglamento
Nr. 651/2014 2 straipsnio 18 punkta, kompetentinga vadovaujancioji institucija turi atsizvelgti tik j jrodymus,
atitinkancius reikalavimus, nustatytus rengiant projekty paraisky atrankos procediira, jei Sie reikalavimai atitinka
veiksmingumo ir lygiavertiSkumo principus, taip pat Sajungos teisés bendruosius principus, kaip antai vienodo pozitrio,
skaidrumo ir proporcingumo principus.

3. 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1303/2013, kuriuo nustatomos Europos
regioninés plétros fondui, Europos socialiniam fondui, Sanglaudos fondui, Europos Zemés tikio fondui kaimo plétrai ir
Europos jiiros reikaly ir Zuvininkystés fondui bendros nuostatos ir Europos regioninés plétros fondui, Europos
socialiniam fondui, Sanglaudos fondui ir Europos jiros reikaly ir Zuvininkystés fondui taikytinos bendrosios nuostatos ir
panaikinamas Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1083/2006, 125 straipsnio 3 dalis ir Sioje nuostatoje minimi
nediskriminavimo ir skaidrumo principai turi bati aiskinami taip, kad pagal juos nedraudziamos nacionalinés teisés
nuostatos, pagal kurias projekto paraiSkos negali bati tikslinamos po to, kai yra pateikiamos. Vis délto pagal
lygiavertiskumo principg tai, kad pareiskéjai negali papildyti paraiskos po galutinés jos pateikimo datos, turi bati
taikoma visoms procediiroms, kurios, atsizvelgiant i jy dalyka, pagrindg ir esminius elementus, tam tikrais atvejais gali
bati laikomos panasiomis j taikomas Europos regioninés plétros fondo paramai gauti.

() OLC 339, 2020 10 12.

2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgericht
Wien (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) ZK

(Byla C-432/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Imigracijos politika —
Direktyva 2003/109/EB — 9 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Treciosios Salies piliecio turimo ilgalaikio
gyventojo statuso praradimas — Nebuvimas Europos Sgjungos teritorijoje dvylikos ménesiy is eilés
laikotarpiu — Sio nebuvimo laikotarpio nutraukimas — Nereguliarus trumpalaikis buvimas Sgjungos
teritorijoje)

(2022/C 119/17)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Wien

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: ZK

dalyvaujant: Landeshauptmann von Wien

Rezoliuciné dalis

2003 m. lapkricio 25 d. Tarybos direktyvos 2003/109/EB dél treciyjy valstybiy pilieciy, kurie yra ilgalaikiai gyventojai,
statuso 9 straipsnio 1 dalies ¢ punkta reikia aiskinti taip, kad bet koks ilgalaikio gyventojo buvimas Europos Sajungos
teritorijoje per dvylikos ménesiy i3 eilés laikotarpi, net jei toks buvimas per §j laikotarpi i§ viso nevirsija vos keliy dieny, yra
pakankamas, kad $is gyventojas neprarasty teisés i ilgalaikio gyventojo statusg pagal ig nuostata.

() OLC 390, 2020 11 16.
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2021 m. gruodzio 13 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje (Tribunal Superior de
Justicia de Castilla-La Mancha (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Servicio de Salud de
Castilla-La Mancha (SESCAM) | BF

(Byla C-151/21) ()

(Bendrasis ETUC, UNICE ir CEEP susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis — 4 punktas —
Nediskriminavimo principas — Visuomenés sveikatos sritis — Tarnybos staZo priedy apskaiciavimas —
Nacionalinés teisés normos, pagal kurias apskaiciuojant nuolatinio statutinio darbuotojo tarnybos staZo
priedus atsisakoma atsizvelgti j laikotarpius, dirbtus laikinai einant aukstesnés profesinés kategorijos
pareigas)

(2022/C 119/18)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Salys

Apelianté: Servicio de Salud de Castilla-La Mancha (SESCAM)

Kita apeliacinio proceso Salis: BF

Rezoliuciné dalis

1999 m. kovo 18 d. sudaryto Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis, i§déstyto 1999 m. birzelio 28 d.
Tarybos direktyvos 1999/70/EB dél ETUC, UNICE ir CEEP bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis priede,
4 punktas turi biti aiskinamas taip, kad pagal ji nedraudziamos nacionalinés teisés normos, kuriose numatyta, kad tuo
atveju, kai pagal neterminuotg darbo sutartj dirbantis darbuotojas laikinai eina aukstesnés profesinés kategorijos, nei tos,
kuriai jis priklauso, pareigas, jis turi teis¢ tik i pastarosios kategorijos darbuotojams mokamus trimecius tarnybos stazo
priedus, nors toje pacioje padétyje esantis ir pagal terminuotg darbo sutartj dirbantis darbuotojas turi teis¢ gauti trimecius
tarnybos stazo priedus, mokamus pagal faktiskai eity pareigy profesing kategorija.

()  Gavimo data: 2021 3 9.

2021 m. gruodzio 13 d. Teisingumo Teismo (astunto]l kolegija) nutartis byloje (Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n° 1 de Toledo (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) KQ /
Servicio de Salud de Castilla-La Mancha (SESCAM)

(Byla C-226/21) (1)

(Europos profesiniy sqjungy konfederacija (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sgjunga
(UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centras (CEEP) bendrasis susitarimas dél darbo
pagal terminuotas sutartis — 4 punktas — Nediskriminavimo principas — ,Darbo sqlygy“ sqvoka —
Atleidimas nuo budéjimo medicinos paslaugy srityje dél amZiaus, suteikiamas tik pagal neterminuotas
darbo sutartis dirbantiems darbuotojams)

(2022/C 119/19)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 de Toledo

Salys

Pareiskéja: KQ

Atsakové: Servicio de Salud de Castilla-La Mancha (SESCAM)
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Rezoliuciné dalis

1999 m. birZelio 28 d. Tarybos direktyva 1999/70/EB dél Europos profesiniy sajungy konfederacijos (ETUC), Europos
pramongs ir darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP)
bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis 4 punkto 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad pagal ja draudziami
nacionalinés teisés aktai, kuriuose teis¢ i atleidima nuo budéjimo suteikiama tik pagal neterminuotas darbo sutartis
dirbantiems darbuotojams, bet nesuteikiama tiems, su kuriais sudarytos terminuotos darbo sutartys.

(")  Gavimo data: 2021 4 8.

2022 m. sausio 5 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Landgericht Diisseldorf (Vokietija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) SN ir kt./ Eurowings GmbH

(Byla C-740/21) (1)
(Oro transportas — Kompensacija oro transporto keleiviams atsisakymo veZzti atveju — | oro uostg laiku

atvyke keleiviai — Praleistas skrydis dél nejprastai ilgai trukusios registracijos — Organizavimo tritkumai
arba nesklandumai oro uoste)

(2022/C 119/20)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Diisseldorf

Salys

Ieskovai: SN, DR ir GI, pagal istatyma atstovaujamas SN ir DR

Atsakové: Eurowings GmbH

Rezoliuciné dalis

Byla C-740/21 isbraukta i§ Teisingumo Teismo registro.

(")  Gavimo data: 2021 12 1.

2021 m. kovo 15 d. Sergio Spadafora pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. vasario 10 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-130/19 Spadafora | Komisija

(Byla C-169/21 P)
(2022/C 119/21)

Proceso kalba: italy
Salys
Apeliantas: Sergio Spadafora, atstovaujamas advokato G. Belotti
Kitos proceso Salys: Europos Komisija, CC
2022 m. sausio 25 d. nutartimi Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nutaré atmesti apeliacinj skunda kaip i§ dalies

akivaizdziai nepriimting ir i§ dalies akivaizdZiai nepagrista bei nurodé, kad Sergio Spadafora padengia savo bylinéjimosi
islaidas.



C 119/16 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2022 3 14

2021 m. rugpjicio 20 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimag
byloje LU/ Minister for Justice and Equality

(Byla C-514/21)
(2022/C 119/22)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantas: LU

Kita apeliacinio proceso Salis: Minister for Justice and Equality

Prejudiciniai klausimai

1. a) Ar tuo atveju, kai prasoma perduoti asmenj, siekiant vykdyti laisvés atémimo bausme, kurios vykdymas buvo atidétas
ab initio, bet kurig véliau buvo nurodyta vykdyti praSomo perduoti asmens atzvilgiu priémus apkaltinamajj
nuosprendj dél kitos nusikalstamos veikos, ir kai ta nutartj dél bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo priima
teismas, pripazings kaltu prasoma perduoti asmenj ir skyres jam bausme uz tg kita nusikalstamg veikg, procesas, per
kurj priimamas tas vélesnis apkaltinamasis nuosprendis ir nutartis dél bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo, yra
sudétiné ,teisminio nagrinéjimo, po kurio buvo priimtas <...> sprendimas®, kaip tai suprantama pagal Tarybos
pagrindy sprendimo 2002/584/TVR (') 4a straipsnio 1 dalj, dalis?

g

Ar atsakymui j 1 klausimo a punktg turi reik§més tai, ar teismas, priémes nutartj dél bausmés vykdymo atidéjimo
panaikinimo, pagal istatymus privaléjo priimti ta nutartj, ar jis galéjo priimti tokia nutartj savo nuozitira?

2. Ar 1 klausime apraSytomis aplinkybémis vykdancioji teisminé institucija, turi teisg i$nagrinéti, ar procesas, per kurj buvo
priimtas paskesnis apkaltinamasis nuosprendis ir nutartis dél bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo ir kuris vyko
nedalyvaujant praSomam perduoti asmeniui, buvo vykdomas laikantis Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 6 straipsnio ir, visy pirma nustatyti, ar dél to, kad praSomas perduoti asmuo nedalyvavo procese,
buvo pazeista jo teis¢ j gynyba ir (arba) to asmens teis¢ j teisingg bylos nagrinéjima?

3. a) Ar 1 klausime apraSytomis aplinkybémis, jeigu vykdancioji teisminé institucija padaro iSvada, kad procesas, per kurj
buvo priimtas paskesnis apkaltinamasis nuosprendis ir nutartis dél bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo, buvo
vykdomas nesilaikant Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio ir, visy pirma,
dél prasomo perduoti asmens nedalyvavimo buvo pazeista jo teisé¢ j gynyba ir (arba) to asmens teisé | teisinga bylos
nagrinéjima, vykdancioji teisminé institucija turi teis¢ ir (arba) privalo a) atsisakyti perduoti prasoma perduoti asmenj
remdamasi tuo, kad toks perdavimas priestarauty [EZTK] 6 straipsniui ir (arba) Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos 47 straipsniui bei 48 straipsnio 2 daliai, ir (arba) b) kaip perdavimo salyga nustatyti, kad i§duodancioji
teisminé institucija turi uztikrinti, kad praSomas perduoti asmuo po perdavimo turés teis¢ j bylos persvarstyma arba
teis¢ pateikti apeliacinj skundg, kuriy nagrinéjimo procese $is asmuo turés teis¢ dalyvauti ir kurie suteikia galimybe
byla pakartotinai nagrinéti i§ esmés, iskaitant naujus jrodymus, o po $io proceso pirminis sprendimas gali buti
panaikintas, kiek tai susij¢ su apkaltinamuoju nuosprendziu, dél kurio buvo priimta nutartis dél bausmés vykdymo
atidéjimo panaikinimo?
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b) Ar, kiek tai susij¢ su 3 klausimo a punktu, taikytinas kriterijus yra tai, ar praSomo perduoti asmens perdavimas i3
esmés pazeisty [EZTK] 6 straipsnyje ir (arba) Chartijos 47 straipsnyje bei 48 straipsnio 2 dalyje numatytas jo
pagrindines teises, ir, jeigu taip, ar to, kad procesas, per kurj buvo priimtas paskesnis apkaltinamasis nuosprendis ir
nutartis dél bausmeés vykdymo atidéjimo panaikinimo, vyko in absentia ir kad, jeigu praSomas perduoti asmuo biity
perduotas, jis neturéty teisés | bylos persvarstyma arba teises pateikti apeliacinj skundg, pakanka tam, kad vykdancioji
teisminé institucija galéty padaryti iSvada, jog perdavus tokj asmenj tos teisés biity i§ esmés paZeistos?

(') 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR d¢l Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34).

2021 m. rugpjicio 20 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje PH / Minister for Justice and Equality

(Byla C-515/21)
(2022/C 119/23)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Court of Appeal

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: PH

Kita apeliacinio proceso Salis: Minister for Justice and Equality

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tuo atveju, kai praoma perduoti asmeni, siekiant vykdyti laisvés atémimo bausme, kurios vykdymas buvo atidétas
ab initio, bet kurig véliau buvo nurodyta vykdyti prasomo perduoti asmens atzvilgiu priémus apkaltinamajj nuosprendj
del kitos nusikalstamos veikos, ir jeigu nurodyti vykdyti bausme dél to apkaltinamojo nuosprendzio yra privaloma,
procesas, per kurj priimamas tas vélesnis apkaltinamasis nuosprendis ir (arba) procesas, per kurj priimama nutartis dél
bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo, yra sudétiné ,teisminio nagrinéjimo, po kurio buvo priimtas <...>
sprendimas®, kaip tai suprantama pagal Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR (') 4a straipsnio 1 dalj, dalis?

2. Ar 1 klausime apraSytomis aplinkybémis vykdancioji teisminé institucija turi teis¢ ir (arba) privalo i$nagrinéti, ar
procesas, per kurj buvo priimtas paskesnis apkaltinamasis nuosprendis, ir (arba) procesas, per kurj buvo priimta nutartis
dél bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo, kurie vyko nedalyvaujant praSomam perduoti asmeniui, buvo vykdomas
laikantis Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio ir, visy pirma nustatyti, ar dél
to, kad prasomas perduoti asmuo nedalyvavo tame procese, buvo pazeista jo teisé j gynybg ir (arba) to asmens teisé
i teisingg bylos nagrinéjima?

3. a) Ar 1 klausime apraSytomis aplinkybémis, jeigu vykdancioji teisminé institucija padaro iSvada, kad procesas, per kurj
buvo priimtas paskesnis apkaltinamasis nuosprendis ir nutartis dél bausmeés vykdymo atidéjimo panaikinimo, buvo
vykdomas nesilaikant Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio ir, visy pirma
dél prasomo perduoti asmens nedalyvavimo buvo paZzeista jo teisé¢ j gynyba ir (arba) to asmens teis¢ | teisinga bylos
nagrinéjima, vykdancioji teisminé institucija turi teis¢ ir (arba) privalo a) atsisakyti perduoti prasoma perduoti asmenj
remdamasi tuo, kad toks perdavimas priestarauty [EZTK] 6 straipsniui ir (arba) Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos 47 straipsniui bei 48 straipsnio 2 daliai, ir (arba) b) kaip perdavimo salyga nustatyti, kad iSduodancioji
teisminé institucija turi uztikrinti, kad praSomas perduoti asmuo po perdavimo turés teis¢ j bylos persvarstymg arba
teis¢ pateikti apeliacinj skundg, kuriy nagrinéjimo procese $is asmuo turés teis¢ dalyvauti ir kurie suteikia galimybe
byla pakartotinai nagrinéti i§ esmés, iskaitant naujus jrodymus, o po $io proceso pirminis sprendimas gali bati
panaikintas, kiek tai susij¢ su apkaltinamuoju nuosprendziu, dél kurio buvo priimta nutartis dél bausmés vykdymo
atidéjimo panaikinimo?
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b) Ar, kiek tai susij¢ su 3 klausimo a punktu, taikytinas kriterijus yra tai, ar praSomo perduoti asmens perdavimas i3
esmés pazeisty [EZTK] 6 straipsnyje ir (arba) Chartijos 47 straipsnyje ir 48 straipsnio 2 dalyje numatytas pagrindines
teises, ir, jeigu taip, ar to, kad procesas, per kurj buvo priimtas paskesnis apkaltinamasis nuosprendis ir nutartis dél
bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo, vyko in absentia ir kad, jeigu praSomas perduoti asmuo biity perduotas, jis
neturéty teisés | bylos persvarstyma arba teisés pateikti apeliacinj skundg, pakanka tam, kad vykdancioji teisminé
institucija galéty padaryti i$vada, jog perdavus tokj asmenj tos teisés bty i§ esmés paZeistos?

(") 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR d¢l Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34).

2021 m. rugpjiicio 20 d. FT ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. birZelio 9 d. Bendrojo
Teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-699/19 FT ir kt. | Komisija

(Byla C-518/21 P)
(2022/C 119/24)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apeliantai: FT, FU, FV, FY, FZ, GA, GB, GC, GD, GG, GE, GF, GH, GI, GJ, GK, GL, GM, GN, GO, GP, GQ, GR, GS, GT, GU,
atstovaujami advokato J.-N. Louis

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Teisingumo Teismas (septintoji kolegija) 2022 m. sausio 27 d. nutartimi atmeté apeliacinj skundg kaip akivaizdziai
nepriimting ir nurodé apeliantams padengti savo bylin¢jimosi i§laidas.

2021 m. lapkri¢io 25 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje A/ Finanzamt X

(Byla C-713/21)
(2022/C 119/25)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas ir kasatorius: A

Atsakoveé ir kita kasacinio proceso Salis: Finanzamt X

Prejudicinis klausimas

Dél Direktyvos 2006/112/EB (') 2 straipsnio 1 dalies ¢ punkto reik§més, kaip iSaiskinta 2016 m. lapkri¢io 10 d. Teisingumo
Teismo sprendime Bastovd (%):
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Ar sportiniy Zirgy treniravimo Zzirgyno savininkas suteikia zirgo savininkui vieng paslauga, kuria sudaro zirgy laikymas,
treniravimas ir dalyvavimas varzybose, uZ atlygj ir tuomet, jei zirgo savininkas uz $ia paslaugg atsilygina perleisdamas pusg
sékmingo dalyvavimo varZybose atveju jgytos teisés i piniginj priza?

() 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).
()  C-432/15, EU:C:2016:855.

2021 m. gruodzio 1 d. Landgericht Saarbriicken (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje GP/ juris GmbH

(Byla C-741/21)
(2022/C 119/26)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Landgericht Saarbriicken

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: GP

Atsakové: juris GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar sgvoka ,nematerialiné Zala® BDAR (') 82 straipsnio 1 dalyje, atsizvelgiant | Reglamento (ES) 2016679
85 konstatuojamaja dalj ir 146 konstatuojamosios dalies trecig sakinj, turi bati suprantama kaip apimanti bet kokj
saugomos teisinés padéties paZeidima, neatsizvelgiant i kitas jo pasekmes ir reik§minguma?

2. Ar atsakomybé uz 7alg pagal BDAR 82 straipsnio 3 dalj netaikoma, jei teisé konkreciu atveju pazeidziama dél pavaldaus
asmens, kaip jis suprantamas pagal BDAR 29 straipsnij, Zmogiskosios klaidos?

3. Ar apskaiCiuojant nematerialing zalg gali arba turi biti remiamasi BDAR 83 straipsnyje, visy pirma BDAR 83 straipsnio
2 ir 5 dalyse, nurodytais vertinimo kriterijais?

4. Ar Zala turi biti nustatoma uz kiekvieng atskira pazeidima, ar uz kelis (bent jau kelis panasius) pazeidimus skiriama
sumokeéti bendra kompensacija, kuri apskaic¢iuojama ne sudedant atskiras sumas, o remiantis bendru vertinimu?

(") 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dé¢l fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) (OL L 119, 2016, p. 1).

2021 m. gruodzio 2 d. likviduojamos bendrovés Altice Group Lux Sarl, buvusios New Altice Europe
BV, pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. rugséjo 22 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto
sprendimo byloje T-425/18, Altice Europe | Komisija

(Byla C-746/21 P)
(2022/C 119/27)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: likviduojama bendrové Altice Group Lux Sarl, buvusi New Altice Europe BV, atstovaujama advokaty
R. Allendesalazar Corcho, H. Brokelmann
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Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Europos Sajungos Taryba

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. balandZio 24 d. Komisijos sprendimo C(2018) 2418, kuriuo skirta bauda uz jvykdyta koncentracija
pazeidziant Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (") 4 straipsnio 1 dalj ir 7 straipsnio 1 dalj (byla M.7993 — Altice / PT
Portugal, Reglamento 14 straipsnio 2 dalis) (toliau — gin¢ijamas sprendimas) 1, 2, 3 ir 4 straipsnius;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, pasinaudojant neribota jurisdikcija i§ esmés sumazinti baudas, skirtas minéto
sprendimo 3 ir 4 straipsniuose, atsizvelgiant i tai, kaip gin¢ijamas sprendimas buvo pakeistas Bendrojo Teismo
sprendimu;

— nepatenkinus ir pastarojo reikalavimo, graZinti byla Bendrajam Teismui, kuriam Teisingumo Teismo sprendimas teisés
klausimais yra privalomas, kad jis priimty sprendima;

— priteisti i§ Komisijos apeliantés patirtas bylinéjimosi iSlaidas, patirtas tiek apeliaciniame procese, tiek procese
Bendrajame Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis: skundziamame sprendime buvo padaryta teisés klaida, nes atmestas Altice prieStaravimas dél neteisétumo

Skundziamame sprendime buvo padaryta teisés klaida ir paZeistas proporcingumo principas bei dvigubo nubaudimo
draudimo principas, grindziamas valstybiy nariy teisinéms sistemoms buidingais bendraisiais principais, nes buvo atmestas
Altice prieStaravimas dél neteisétumo (SESV 277 straipsnis), kiek tai susij¢ su Reglamento 139/2004 (Susijungimy
reglamentas) 14 straipsnio 2 dalies a punktu, siejamu su 4 straipsnio 1 dalimi. Susijungimy reglamento 4 straipsnio 1 dalyje
nenustatyta ,pareigos pranesti, kuri biity atskira nuo Susijungimy reglamento 7 straipsnio 1 dalyje nustatytos ,pareigos
nesiimti veiksmy“, nes pazeidus 4 straipsnio 1 dalj koncentracija turi bati batinai ,jvykdyta“. 4 straipsnio 1 dalis ir
7 straipsnio 1 dalis taikomos tam paciam veiksmui ir siekiant to paties teisinio intereso. Taigi galimybé skirti dvi bendras
baudas pagal Susijungimy reglamento 14 straipsnio 2 dalies a ir b punktus priestarauja minétiems bendriesiems Sajungos
teisés principams.

Antrasis: SkundZiamame sprendime buvo padaryta teisés klaida, nes atmesta tai, kad gin¢ijamu sprendimu paskyrus dvi
bendras baudas uZ tg patj elgesj buvo pazeisti proporcingumo ir dvigubo nubaudimo draudimo principai

Pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija reikalaujama, kad tais atvejais, kai ne bis in idem principas nedraudzia jmonei vienu
sprendimu uz tas pacias faktines aplinkybes skirti dvi baudas, institucija ,vis délto turi jsitikinti, kad baudos bity
proporcingos pazeidimo pobiidziui“. Skundziamas sprendimas neatitinka $io reikalavimo. Su proporcingumo reikalavimu
gali baiti suderinama tik viena bauda, skirta pagal Susijungimy reglamento 14 straipsnio 2 dalies b punktg uz Susijungimy
reglamento 7 straipsnio 1 dalies paZeidima. Antroji bauda, skirta pagal Susijungimy reglamento 14 straipsnio 2 dalies
a punktg, i§ esmés yra per didelé ir todél neproporcinga, taip pat priestarauja dvigubo nubaudimo draudimo principui,
grindziamam valstybiy nariy teisinéms sistemoms biidingais bendraisiais principais.

Treciasis: Skundziamame sprendime buvo padaryta teisés klaida aiskinant ,jvykdymo“ savoka, vartojama Susijungimy
reglamento 4 straipsnio 1 dalyje ir 7 straipsnio 1 dalyje

Nusprendus, kad ,galimybé daryti lemiama jtaka“ prilygsta koncentracijos vykdymui, skundziamame sprendime buvo
padaryta teisés klaida, nes jame supainiotos ,koncentracijos* ir ,jvykdymo“ savokos ir remiamasi klaidingu
2018 m. geguzés 31 d. sprendimo byloje C-633/16, Ernst & Young iSaiskinimu, kuriame buvo nurodyta, kad sandoriai,
kurie néra batini tokiam kontrolés pokyciui pasiekti, nepatenka i Susijungimy reglamento 7 straipsnio 1 dalies taikymo
sritj, nes jie neturi funkcinio rysio su jos igyvendinimu.

Ketvirtasis: Skundziamame sprendime buvo padaryta teisés klaida, aiskinant ,veto teisés“ savoka Susijungimy reglamento
3 straipsnio 2 dalies, 4 straipsnio 1 dalies ir 7 straipsnio 1 dalies taikymo tikslais arba, alternatyviai, iSkraipyta SPA,
nusprendus, kad ji suteikia ,veto teises*
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Darant priclaidg, kad quod non ,galimybé daryti lemiamg jtaka“ prilygsta koncentracijos ,jvykdymui®, Susijungimy
reglamento 3 straipsnio 2 dalyje reikalaujama, kad kontrolés pokytis bty ilgalaikis, atsirandantis i§ priemoniy, suteikianciy
,veto teise priimant strateginius verslo sprendimus®, t. y. ,teis¢ blokuoti® strateginius jmonés veiksmus. Skundziamame
sprendime buvo padaryta teisés klaida, ,veto teisiy“ savoka iSpleciant situacijoms, kurios nesuteikia teisés blokuoti
strateginiy sprendimy. Be to, skundziamas sprendimas iskraipé SPA, nes jame buvo aiskinama, kad iki {sigijimo uzbaigimo
sudaryti susitarimai suteiké Altice ,veto teises”.

Penktasis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes padaré i§vada, kad keitimasis informacija yra koncentracijos
,vykdymas®, kaip tai suprantama pagal Susijungimy reglamento 4 straipsnio 1 dalj ir 7 straipsnio 1 dalj

Skundziamame sprendime buvo padaryta teisés klaida, nes buvo nuspresta, kad keitimasis informacija vykstant
koncentracijai patenka j Susijungimy reglamento 4 straipsnio 1 dalies ir 7 straipsnio 1 dalies taikymo sriti,
o SESV 101 straipsnis ir Reglamentas (EB) Nr. 1/2003 (} suponuoja ex post mechanizmg. Tai yra nesuderinama su
sprendimu byloje C-633/16, be to, sumazinty Reglamento (EB) Nr. 1/2003 taikymo sritj. SkundZiamame sprendime taip
pat iSkraipomas gin¢ijamas sprendimas, nes buvo nuspresta, kad keitimasis informacija savaime nepazeidé Susijungimy
reglamento 4 straipsnio 1 dalies ir 7 straipsnio 1 dalies, o tik ,padéjo” irodyti pazeidima.

Sestasis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, nes atmeté Altice argumentus dél baudy neteisétumo ir neproporcingumo

Skundziamame sprendime padaryta teisés klaida, nes buvo nuspresta, kad Altice elgési aplaidziai. Be to, skundziamu
sprendimu nustatyty baudy dydis yra ne tik netinkamas, bet ir per didelis bei neproporcingas. Taigi Bendrasis Teismas
padaré teisés klaidg, nes naudodamasis savo neribota jurisdikcija nesumazino baudy dydzio i§ esmés.

(') 2004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (EB Susijungimy reglamentas)
(OL L 24, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lictuviy k., 8 sk., 3 t., p. 40).

( 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t.,, p. 205).

2021 m. gruodzio 8 d. Europos Parlamento pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. rugséjo 29 d.
Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-384/19 Parlamentas | Axa Assurances
Luxembourg SA ir kt.

(Byla C-766/21 P)
(2022/C 119/28)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Apeliantas: Europos Parlamentas, atstovaujamas E. Paladini ir B. Schifer
Kitos proceso Salys: Axa Assurances Luxembourg SA, Bdloise Assurances Luxembourg SA, La Luxembourgeoise SA,

Nationale-Nederlanden Schadeverzekering Maatschappij NV

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 2 ir 4 punktus,
— grazinti byla Bendrajam Teismui,

— atidéti klausimo dél bylinéjimosi iSlaidy nagrinéjima, i$skyrus tas, kurios susijusios su skundziamo sprendimo
rezoliucinés dalies 3 punktu.

Subsidiariai:
— panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 2 ir 4 punktus,

— patenkinti Europos Parlamento pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus, kiek jie susije su Axa Assurances
Luxembourg SA, Baloise Assurances Luxembourg SA ir La Luxembourgeoise SA.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas savo apeliacinj skundg Europos Parlamentas remiasi trimis pagrindais.

Apeliacinio skundo pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaida, nes pazeisti Europos Sgjungos teisés aiskinimo principai.
Parlamentas mano, kad Bendrasis Teismas visy pirma nesilaiké aiskinimo taisyklés, pagal kuria reikia atsizvelgti j sutarties

tikslg ir aplinkybes, kuriomis vartojamos jos sgvokos, konkreciai — sgvoka ,potvynis“. Parlamentas papildomai paZzymi, kad
Bendrasis Teismas iSkraipé neapdraudimo islyga dél potvynio.

Apeliacinio skundo antrasis pagrindas grindziamas skundZiamo sprendimo motyvavimo klaida, kurig, Parlamento
nuomone, Bendrasis Teismas padaré pateikdamas priestaringus motyvus dél sgvokos ,potvynis“ aiskinimo.

Kaip treciaji pagrindg Europos Parlamentas nurodo, kad skundziamame sprendime iskraipytos faktinés aplinkybeés ir
jrodymai: Bendrasis Teismas iSkraipé Parlamento pozicija dél savokos ,potvynis* aiskinimo, akivaizdziai klaidingai jvertino
statybvietés padétj jvykio metu, be to, iSkraipé eksperty ataskaitos i§vadas dél jvykio priezasciy.

2021 m. gruodZio 14 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. rugséjo 29 d.
Bendrojo Teismo (devintoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose T-344/19 ir
T-356(19, Polisario frontas | Taryba

(Byla C-778/21 P)
(2022/C 119/29)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama A. Bouquet, F. Castillo de la Torre, A. Stobiecka-Kuik

Kitos proceso Salys: Saguia el-Hamra ir du Rio de Oro i8laisvinimo liaudies frontas (Polisario frontas), Europos Sgjungos Taryba,
Ispanijos Karalysté, Pranciizijos Respublika, Chambre des péches maritimes de la Méditerranée, Chambre des péches maritimes de
I'Atlantique Nord, Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Centre, Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Sud

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 ir 2 punktus ir atitinkamai:

— atmesti Polisario fronto pirmojoje instancijoje pareiksta ieskinj arba, jeigu Teisingumo Teismas nuspresty, kad Sioje
bylos stadijoje negalima priimti sprendimo, grazinti byla Bendrajam Teismui,

— priteisti i§ Polisario fronto visas bylinéjimosi abiejose instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

— Pirmasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su tuo, kad Polisario frontas neturi procesinio veiksnumo.
— Antrasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su Polisario fronto tiesioginés sgsajos nebuvimu.
— Treciasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su Polisario fronto konkre¢ios sasajos nebuvimu.

— Ketvirtasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su teisminés kontrolés apimtimi, institucijy diskrecija ir batinybe
pripazinti, kad padaryta akivaizdi klaida; su reikalavimo, kad Vakary Sacharos tauta duoty pritarima, nebuvimu; su tuo,
kad pasirinkta pritarimo sgvoka yra per griezta ir teoriné, kad atmestas konsultacijy, per kurias gauta teigiama
nuomoné, pakankamumas ir kad nei$nagrinéta nauda; su tuo, kad Polisario frontas pripazintas subjektu, kuris turi duoti
tokj pritarimg, atsizvelgiant i jo ribotg statusa ir ribotus atstovavimo jgaliojimus.
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— Penktasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su rémimusi tarptautine paprotine teise nagrinéjant Sajungos teisés akto
galiojima.

2021 m. gruodzio 14 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. rugséjo 29 d.
Bendrojo Teismo (devintoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-279/19, Polisario frontas |
Taryba
(Byla C-779/21 P)

(2022/C 119/30)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama A. Bouquet, F. Castillo de la Torre, F. Clotuche-Duvieusart, B. Eggers

Kitos proceso Salys: Saguia el-Hamra ir du Rio de Oro i8laisvinimo liaudies frontas (Polisario frontas), Europos Sgjungos Taryba,
Pranctizijos Respublika, Confédération marocaine de l'agriculture et du développement rural (Comader)

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziama sprendima ir atitinkamai:

— atmesti Polisario fronto pirmojoje instancijoje pareiksta ieskinj arba, jeigu Teisingumo Teismas nuspresty, kad Sioje
bylos stadijoje negalima priimti sprendimo, grazinti byla Bendrajam Teismui,

— priteisti i§ Polisario fronto visas bylin¢jimosi abiejose instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

— Pirmasis pagrindas: teises klaidos, susijusios su tuo, kad Polisario frontas neturi procesinio veiksnumo.
— Antrasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su Polisario fronto tiesioginés sgsajos nebuvimu.
— Trediasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su Polisario fronto konkrecios sgsajos nebuvimu.

— Ketvirtasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su teisminés kontrolés apimtimi, institucijy diskrecija ir batinybe
pripazinti, kad padaryta akivaizdi klaida; su reikalavimo, kad Vakary Sacharos tauta duoty pritarima, nebuvimu; su tuo,
kad pasirinkta pritarimo savoka yra per griezta ir teoriné, kad atmestas konsultacijy, per kurias gauta teigiama
nuomoné, pakankamumas ir kad nei$nagrinéta nauda; su tuo, kad Polisario frontas pripazintas subjektu, kuris turi duoti
tokj pritarimg, atsizvelgiant j jo ribota statusa ir ribotus atstovavimo jgaliojimus.

— Penktasis pagrindas: teisés klaidos, susijusios su rémimusi tarptautine paprotine teise nagrinéjant Sajungos teisés akto
galiojima.

2021 m. gruodzio 16 d. Europos Sajungos Tarybos pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. rugséjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo sujungtose
bylose T-344/19 ir T-356/19, Polisario frontas | Taryba

(Byla C-798/21 P)
(2022/C 119/31)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama F. Naert, V. Piessevaux
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Kitos proceso Salys: Saguia el-Hamra ir du Rio de Oro islaisvinimo liaudies frontas (Polisario frontas), Ispanijos Karalysté,
Prancizijos Respublika, Europos Komisija, Chambre des péches maritimes de la Méditerranée, Chambre des péches maritimes de
I'Atlantique Nord, Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Centre, Chambre des péches maritimes de I'Atlantique Sud

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziamg sprendima, kiek juo panaikinamas Sprendimas 2019/441 (}).

— Priimti galutinj sprendima dél apeliaciniame skunde keliamy klausimy ir atmesti Polisario fronto pareiksta ieskinj byloje
T-344/19.

— Priteisti i§ Polisario fronto $iame apeliaciniame procese patirtas bylinéjimosi islaidas ir nagrinéjant bylg T-344/19
patirtas bylinéjimosi islaidas.

— Susbsidiariai palikti galioti Sprendimo 2019/441 padarinius dvylika ménesiy nuo teismo sprendimo, kuris bus priimtas,
paskelbimo dienos.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas SESV 263 straipsnio ketvirtos pastraipos paZeidimu ir susijes su
skundziamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad Polisario frontas gali kreiptis | Sajungos teismg.

Antrasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas SESV 263 straipsnio ketvirtos pastraipos pazeidimu bei reikalavimo
aiskinti dokumentus grieztai laikantis jy teksto paZeidimu ir susijes su skundziamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad
gin¢ijamas sprendimas tiesiogiai ir individualiai susijes su Polisario frontu.

Treciasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas teisés klaida dél rémimosi tarptautinés teisés normomis ir susijes su
skundziamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad Polisario frontas gali remtis apsisprendimo ir sutar¢iy santykinio poveikio
principais.

Ketvirtasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas bendrojo sutarciy santykinio poveikio principo ir teisés
i apsisprendimg klaidingu aiskinimu ir taikymu, reikalavimo aiskinti dokumentus grieztai laikantis jy teksto pazeidimu,
Tarybos argumenty iSkraipymu ir Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio, sicjamo su 53 straipsnio pirma pastraipa,
pazeidimu. Jis susijes su skundZiamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad Vakary Sacharos tauta nedavé pritarimo
susitarimams, su kuriais susijes Sprendimas 2019/441.

(") 2019 m. kovo 4 d. Tarybos sprendimas (ES) 2019/441 dél Europos Sagjungos ir Maroko Karalystés tausios Zvejybos partnerystés
susitarimo, jo jgyvendinimo protokolo ir prie susitarimo pridedamy laisky, kuriais pasikeista, sudarymo (OL L 77, 2019, p. 4).

2021 m. gruodzio 16 d. Europos Sajungos Tarybos pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. rugséjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje
T-279/19, Polisario frontas| Taryba

(Byla C-799/21 P)
(2022/C 119/32)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Apelianté: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama F. Naert, V. Piessevaux

Kitos proceso Salys: Saguia el-Hamra ir du Rio de Oro i8laisvinimo liaudies frontas (Polisario frontas), Pranciizijos Respublika,
Europos Komisija, Confédération marocaine de lagriculture et du développement rural (Comader)
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Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziamg sprendima.
— Priimti galutinj sprendimg dél apeliaciniame skunde keliamy klausimy ir atmesti Polisario fronto pareiksta ieskinj.

— Priteisti i§ Polisario fronto $iame apeliaciniame procese patirtas bylinéjimosi iSlaidas ir nagrinéjant byla T-279/19
patirtas bylingjimosi i$laidas.

— Susbsidiariai palikti galioti Sprendimo 2019/217 (') padarinius dvylika ménesiy nuo teismo sprendimo, kuris bus
priimtas, paskelbimo dienos.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas SESV 263 straipsnio ketvirtos pastraipos pazeidimu ir susijes su

skundziamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad Polisario frontas gali kreiptis | Sajungos teisma.

Antrasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas SESV 263 straipsnio ketvirtos pastraipos pazeidimu bei reikalavimo
aiskinti dokumentus grieztai laikantis jy teksto pazeidimu ir susijes su skundziamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad
gin¢ijamas sprendimas tiesiogiai ir individualiai susij¢s su Polisario frontu.

Treciasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas teisés klaida dél rémimosi tarptautinés teisés normomis ir susijes su
skundziamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad Polisario frontas gali remtis apsisprendimo ir sutar¢iy santykinio poveikio
principais.

Ketvirtasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas bendrojo sutar¢iy santykinio poveikio principo ir teisés
i apsisprendima klaidingu aiskinimu ir taikymu, reikalavimo aigkinti dokumentus grieztai laikantis jy teksto pazeidimu,
Tarybos argumenty iSkraipymu ir Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio, siejamo su 53 straipsnio pirma pastraipa,
pazeidimu. Jis susijes su skundziamu sprendimu, kiek jame nuspresta, kad Vakary Sacharos tauta nedavé pritarimo
susitarimui, su kuriuo susijes Sprendimas 2019/217.

(") 2019 m. sausio 28 d. Tarybos sprendimas (ES) 2019/217 dél Europos Sajungos ir Maroko Karalystés susitarimo pasikeiciant laiskais
del Europos ir Vidurzemio jiros regiono 3aliy susitarimo, steigiancio Europos Bendrijy bei jy valstybiy nariy ir Maroko Karalystés
asociacijg, 1 ir 4 protokoly pakeitimo sudarymo (OL L 34, 2019, p. 1).

2021 m. gruodZio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Latvijos Respublika | Svedijos Karalysté
(Byla C-822/21)
(2022/C 119/33)

Proceso kalba: svedy
Salys
Teskoveé: Latvijos Respublika, atstovaujama K. Pommere, J. Davidovica ir I. Romanovska

Atsakové: Svedijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

Latvijos Respublika Teisingumo Teismo praso:
— pripazinti, kad Svedijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal:

— Direktyvos 2014/49/ES (') 14 straipsnio 3 dalj, nes atsisakydama pervesti Latvijos IGF (Indéliy garantijy fondas)
Nordea Bank AB Latvijos filialo sumokétas jmokas, apskaic¢iuotas uZz jmoky mokéjimo laikotarpj pagal
Direktyvos 2014[49/ES 14 straipsnio 3 dalj, Svedijos Karalysté veiké priesingai Direktyvos 2014/49/ES tikslui ir
neuztikrino Sios direktyvos nuostaty veiksmingumo,
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— ESS 4 straipsnio 3 dalj, nes atsisakydama pervesti Latvijos IGF Nordea Bank AB Latvijos filialo sumokétas jmokas,
apskaiciuotas uz jmoky mokéjimo laikotarpj pagal Direktyvos 2014/49/ES 14 straipsnio 3 dalj, Svedijos Karalysté
daro neigiamg poveikj bendrosios rinkos integracijai ir taip kenkia valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimui, o $is yra
bitina tarpvalstybinés integracijos salyga.

Jei Teisingumo Teismas pripazinty, kad Svedijos Karalysté nejvykdé isipareigojimy pagal Direktyvos 2014[49[ES
14 straipsnio 3 dalj ir ESS 4 straipsnio 3 dalj:

— jpareigoti Svedijos Karalyste iStaisyti pazeidimg ir pervesti Latvijos IGF visa Nordea Bank AB Latvijos filialo sumokéty
imoky suma, apskaiciuotg uZ jmoky mokéjimo laikotarpj pagal Direktyvos 2014/49/ES 14 straipsnio 3 dalj,

— jei Direktyvos 2014/49/ES 14 straipsnio 3 dali reikéty aiSkinti siaurai, pripazinti, kad ji yra suderinama su
Direktyva 2014[49/ES siekiamu tikslu ir Svedijos IGF pareiga Latvijos IGF pervesti Nordea Bank AB Latvijos filialo
sumokétas jmokas,

— priteisti i§ Svedijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

(lojalaus bendradarbiavimo principo) pazeidimu.

1. Atsisakydama pervesti Latvijos IGF Nordea Bank AB Latvijos filialo sumokétas jmokas, apskaiciuotas uz jmoky mokéjimo
laikotarpj pagal Direktyvos 2014/49/ES 14 straipsnio 3 dalj, Svedijos Karalysté veiké priesingai Direktyvos 2014/49/ES
tikslui.

2. Atsisakydama pervesti Latvijos IGF Nordea Bank AB Latvijos filialo sumokétas jmokas, apskaiciuotas uz jmoky mokéjimo
laikotarpj pagal Direktyvos 2014[49[ES 14 straipsnio 3 dalj, Svedijos Karalysté daro neigiama poveikj bendrosios rinkos
integracijai ir taip kenkia valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimui, o $is yra batina tarpvalstybinés integracijos salyga.
Tokiu biidu Svedijos Karalysté pazeidzia ESS 4 straipsnio 3 dalj.

3. Latvijos Respublika teigia, kad Svedijos Karalysté, atsisakydama pervesti sumokétas jmokas ir savo atsisakymg formaliai
pagrisdama faktinio jmoky sumokéjimo data, pazeidé Direktyva 2014/49/ES, o tokiu pazeidimu buvo pakenkta Europos
Sajungos tikslams ir i§ Latvijos atimta teisé¢ gauti jnasus, kompensuojancius jai tenkancig rizika uz jos atsakomybe
pervestus apdraustus kredito istaigos indélius, ir taip pazeidé ESS 4 straipsnio 3 dalyje jtvirtintg lojalaus
bendradarbiavimo principg ir Direktyvos 2014/49/[ES tikslus.

(') 2014 m. balandzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/49/ES dél indéliy garantijy sistemy (OL L 173, 2014,
p. 149).

2021 m. gruodZio 27 d. Oberlandesgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Beverage City & Lifestyle GmbH ir kt. | Advance Magazine Publishers, Inc.

(Byla C-832/21)
(2022/C 119/34)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf
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Salys pagrindinéje byloje
Apeliantai: Beverage City & Lifestyle GmbH, MJ, Beverage City Polska Sp.z.0.0., FE

Kita apeliacinio proceso Salis: Advance Magazine Publishers, Inc.

Prejudicinis klausimas

Oberlandesgericht Diisseldorf teikia Europos Sajungos Teisingumo Teismui 3j prejudicinj klausimg dél Reglamento (ES)
2017/1001 () 122 straipsnio, siejamo su Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 (%) 8 straipsnio 1 punktu, iSaiskinimo:

Ar reikalavimai yra ,taip glaudziai susij¢*, kad tikslinga juos nagrinéti ir spresti kartu, siekiant iSvengti sprendimy
nesuderinamumo rizikos, kaip tai suprantama pagal Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 8 straipsnio 1 punkta, jei nagrinéjamo
ieskinio dél teisiy i Europos Sajungos prekiy Zenkla pazeidimo reikalavimy sasaja pasireiskia tuo, kad vienoje valstybéje
naréje (Siuo atveju — Lenkijoje) jsteigta atsakové tieké teises j Europos Sgjungos prekiy Zenklg pazeidziancias prekes kitoje
valstybéje nar¢je (Siuo atveju — Vokietijoje) jsteigtai atsakovei, kurios atstovas pagal istatyma, kuriam taip pat pareiksti
reikalavimai kaip pazeidéjui, yra atsakovas, pagal kurj nustatytas jurisdikcijg turintis teismas, o Salys tarpusavyje susijusios
vien tiekimo ry$iais ir néra jokio kito teisiniu ar faktiniu pozitiriu gilesnio rysio?

(') 2017 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2017/1001 dél Europos Sajungos prekiy Zenklo (OL L 154,

2017, p. 1).

(» 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (OL L 351, 2012, p. 1).

2022 m. sausio 4 d. RQ pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. lapkricio 17 d. Bendrojo Teismo
(trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje T-147/17 Anastassopoulos ir kt. | Taryba ir Komisija

(Byla C-7/22 P)
(2022/C 119/35)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Apelianté: RQ, atstovaujama avocats M. Meng-Papantoni, H. Tagaras

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos Taryba, Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai
— patenkinti apeliacinj skundg ir panaikinti skundziamg sprendima;
— priimti sprendima byloje;

— priteisti i§ atsakoviy bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirma, apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas iSkraipé jos ieskinj, kiek tai susije su zalos padariusiu aktu.
Antra, apelianté nurodo, kad Bendrasis Teismas padaré keletg teisés klaidy:

Dél Sajungos atsakomybés uz neteiséta elgesj pazymétina, kad Bendrasis Teismas nesilaiké teisinés valstybés principy ir
Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio, kai nusprendé¢, kad Euro grupés veiksmai ir neveikimas jokiu biidu negaléjo
sukelti Sajungos deliktinés atsakomybés. Bendrasis Teismas taip pat nesilaiké vienodo pozitirio principo, kai nusprend¢, kad

situacija yra identiska arba panasi, kaip tai suprantama pagal jurisprudencija.
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Bendrasis Teismas tariamai padaré teisés klaidg dél atsakomybés be kaltés. Pirma, apeliantés teigimu, Bendrasis Teismas
neteisingai atmeté atsakomybe be kaltés. Antra, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg vertindamas ,nenormaly” Zalos
pobidi.

2022 m. sausio 5 d. Tribunale ordinario di Roma (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Liberi editori e autori (LEA) [ Jamendo SA

(Byla C-10/22)
(2022/C 119/36)
Proceso kalba: italy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale ordinario di Roma

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Liberi editori e autori (LEA)

Atsakové: Jamendo SA

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyva 2014/26/ES () turi bati aiskinama taip, kad pagal ja draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriais galimybe
patekti j tarpininkavimo autoriy teisiy administravimo srityje rinka ar i§duoti licencijas naudotojams suteikiama tiktai
subjektams, kurie, pagal toje pacioje direktyvoje pateikta apibrézti, kvalifikuojami kaip kolektyvinio administravimo
organizacijos, i$skyrus tuos, kurie gali bati kvalifikuojami kaip nepriklausomi administravimo subjektai, jsteigti arba toje
valstybéje naréje, arba kitose valstybése narése?

(') 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/26/ES dél kolektyvinio autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
administravimo ir daugiateritoriy licencijy naudoti muzikos karinius internete teikimo vidaus rinkoje (OL L 84, 2014, p. 72).

2022 m. sausio 5 d. Tallinna Halduskohus (Estija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Est Wind Power OU | AS Elering

(Byla C-11/22)
(2022/C 119/37)

Proceso kalba: esty

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tallinna Halduskohus

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Est Wind Power OU

Atsakové: AS Elering

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sajungos nuostatos dél valstybés pagalbos, visy pirma Komisijos komunikato ,2014-2020 m. Valstybés
pagalbos aplinkos apsaugai ir energetikai gairés“ () 19 punkto 44 papunktyje nurodyta pirmoji savokos ,darby pradzia“
alternatyva, t. y. ,su investicija susijusiy statybos darby pradzia“, turi biti aiskinamos taip, kad tai reiskia bet kokiy su
investiciniu projektu susijusiy statybos darby pradzig, ar tik tokiy statybos darby, kurie yra susije su investicinio projekto
jranga, kuria bus gaminama atsinaujinanciyjy iStekliy energija, pradzia?
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2. Ar Europos Sgjungos nuostatos dél valstybés pagalbos, visy pirma Komisijos komunikato ,2014-2020 m. Valstybés
pagalbos aplinkos apsaugai ir energetikai gairés“ 19 punkto 44 papunktyje nurodyta pirmoji savokos ,darby pradzia“
alternatyva, t. y. ,su investicija susijusiy statybos darby pradzia“, turi bati aiskinamos taip, kad tuo atveju, kai valstybés
narés kompetentinga institucija nustato su investicija susijusiy statybos darby pradzig, ji pagal teiséty lukes¢iy apsaugos
principa turi papildomai jvertinti, koks investicinio projekto plétros etapas yra pasiektas ir kokia yra tikimybe, kad Sis
projektas bus baigtas?

3. Jeigu j pirmesnj klausima biity atsakyta teigiamai: ar vertinant investicinio projekto plétros etapa galima atsizvelgti j kitas
objektyvias aplinkybes, pvz., vykstancius gincus, trukdancius testi investicinj projekta?

4. Ar Siuo atveju svarbu tai, kad Europos Sgjungos Teisingumo Teismas Sprendimo Eesti Pagar, C-349/17 (), 61 ir
68 punktuose konstatavo, kad skatinamojo poveikio egzistavimas ar neegzistavimas negali bati laikomas aiskiu ir
paprastu nacionaliniy valdZios institucijy taikomu kriterijumi, nes tam, kad bity patikrinta, ar toks poveikis egzistuoja,
reikia kiekvienu konkreciu atveju atlikti sudétingus ekonominius vertinimus, todél toks kriterijus neatitinka reikalavimo,
kad iSimties taikymo kriterijai bty aiskds, o nacionalinés valdZios institucijos galéty juos paprastai taikyti?

5. Jeigu | pirmesnj klausimg bty atsakyta teigiamai: ar Europos Sgjungos nuostatos dél valstybés pagalbos, visy pirma
Komisijos komunikato ,2014-2020 m. Valstybés pagalbos aplinkos apsaugai ir energetikai gairés“ 126 punkte esanti
66 i$nasa kartu su $io komunikato 19 punkto 44 papunkdiu, turi bati aiSkinamos taip, kad nacionaliné institucija,
tikrindama darby pradzios kriterijy, neprivalo kiekvienu konkreciu atveju atlikti investicinio projekto ekonominio
vertinimo?

6. Jeigu i pirmesnj klausima biity atsakyta teigiamai: ar Europos Sgjungos nuostatos dél valstybés pagalbos, visy pirma
Komisijos komunikato ,2014-2020 m. Valstybés pagalbos aplinkos apsaugai ir energetikai gairés“ 19 punkto
44 papunktyje nurodyta paskutiné sgvokos ,darby pradzia“ alternatyva, t. y. ,kitas jsipareigojimas, dél kurio investicija
tampa neatSaukiama®“, turi bati aiskinamos taip, kad dél bet kokio kito jsipareigojimo, i§skyrus Zemés jsigijima ir
parengiamuosius darbus (pvz., statybos leidimo gavima), investicija tampa neatSaukiama, nepriklausomai nuo su
prisiimtu jsipareigojimu susijusiy islaidy?

7. Ar Europos Sgjungos nuostatos dél valstybés pagalbos, visy pirma Komisijos komunikato ,2014-2020 m. Valstybés
pagalbos aplinkos apsaugai ir energetikai gairés“ 19 punkto 44 papunktyje jtvirtinta sgvoka ,darby pradzia“, turi bati
aiskinamos taip, kad bitinos darby pradzios salygos yra gamintojo teisés naudotis Zeme egzistavimas ir nacionalinio
leidimo vykdyti investicinj projekta turé¢jimas?

8. Jeigu | pirmesnj klausimg biity atsakyta teigiamai: ar sgvoka ,nacionalinis leidimas vykdyti investicinj projekta” turi bati
aiskinama atsizvelgiant j Salies teise ir ar gali bati, kad ji reiskia tik leidimg, kurio pagrindu vykdomi su investiciniu
projektu susij¢ statybos darbai?

() OL C 200, 2014, p. 1.
() EU:C:2019:172.

2022 m. sausio 10 d. Conseil d’Etat (Pranciizija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Syndicat Les Entreprises du Médicament (LEEM) / Ministre des Solidarités et de la Santé

(Byla C-20/22)
(2022/C 119/38)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Syndicat Les Entreprises du Médicament (LEEM)

Atsakovas: Ministre des Solidarités et de la Santé
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Prejudicinis klausimas

Ar 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/105/EEB dél priemoniy, reglamentuojanéiy Zmonéms skirty vaisty
kainy nustatymg ir $iy vaisty jtraukimg j nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo (*) 4 straipsnis turi biiti
aiskinamas taip, kad savoka ,visy arba tam tikry kategorijy vaisty kainy jSaldymas® taikoma priemonei, kuria siekiama
kontroliuoti vaisty kainas, bet kuri siejama tik su tam tikrais atskirai vertinamais vaistais ir néra skirta taikyti nei visiems
vaistams, nei tam tikroms jy kategorijoms, o garantijos, kurios pagal §j straipsnj siejamos su jame apibréztos kainy jSaldymo
priemoneés buvimu, igyvendinant §ig priemone praranda prasme ir dalyka?

()  OLL 40, 1989, p. 8 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t.,, p. 345.

2022 m. sausio 20 d. Liam Jenkinson pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. lapkricio 10 d.
Bendrojo Teismo (antroji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-602/15 RENV, Jenkinson |
Taryba ir kt.

(Byla C-46/22 P)
(2022/C 119/39)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apeliantas: Liam Jenkinson, atstovaujamas advokatés N. de Montigny

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos Taryba, Europos Komisija, Europos iSorés veiksmy tarnyba, Eulex Kosovo

Apelianto reikalavimai

— Patenkinti apeliacinj skunda ir panaikinti skundziama sprendima.

— I$nagrinéti bylg ir patenkinti pirmojoje instancijoje pateiktus apelianto reikalavimus.

— Nepatenkinus pirmesnio reikalavimo, graZinti bylag Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendima.

— Priteisti i§ kity apeliacinio proceso 3aliy visas bylinéjimosi iSlaidas, patirtas per apeliacinj procesg ir per ankstesnius
procesus (T-602/15, C-43/17 P, T-602/15 RENV).

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinio skundo pirmasis pagrindas grindziamas klaidingu pateikty prasymy ir pagrindy aiskinimu, nes Bendrasis
Teismas netikrino né vieno prasymo, grindZiamo neteisétumu grindziamu priestaravimu.

Antrasis pagrindas grindZiamas tuo, kad susiaurinti apelianto pateikti faktiniai ir teisiniai samprotavimai, taigi, ir ieskinio
dalykas, nes Bendrasis Teismas nagriné¢jo tik paskutinj apelianto jdarbinima misijoje Eulex Kosovo.

Pateikiant trecigji pagrindg skundziamas sprendimas kritikuojamas tiek, kiek juo atmestas pirmasis i§ pagrindiniy
reikalavimy.

Ketvirtasis pagrindas grindziamas vienodo poziirio j Sgjungos pareigiinus klaidingu taikymu ir SESV 336 straipsnio
pazeidimu, nes Bendrasis Teismas paneigé Sgjungos teisés akty leidéjo ketinimg suteikti biitingjj socialinj draudima visiems
darbuotojams. Apelianto teigimu, Bendrasis Teismas taip pat nepaisé teisinés valstybés koncepcijos, nes atmeté kity
apeliacinio proceso Saliy deliktinés atsakomybés galimybe.

Pateikiant penktaji pagrinda kritikuojama tai, kad pirmojoje instancijoje pateiktas treciasis papildomas reikalavimas buvo
atmestas kaip nepriimtinas. Bet kuriuo atveju Bendrasis Teismas turéjo ex officio turéjo iskelti tam tikrus vie$aja tvarka
grindziamus pagrindus ir i$nagrinéti bylos medziaga i§ esmés.
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Salys

BENDRASIS TEISMAS

2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Mylan IRE Healthcare | Komisija
(Byla T-303/16) (')

(Zmonéms skirti vaistai — Retieji vaistai — ,, Tobramycin VVB* ir susijusiy pavadinimy vaisty rinkodaros
leidimai — Nuo ,,Tobi Podhaler*, kuriame yra veikliosios medZiagos tobramicino, rinkos iSimtinumo
nukrypti leidZianti nuostata — Reglamento (EB) Nr. 141/2000 8 straipsnio 3 dalies ¢ punktas — Sqvoka
,akivaizdi nauda“ — Sqvoka , klinikinis pranasumas“ — Reglamento (EB) Nr. 847/2000 3 straipsnio 2 dalis
ir 3 dalies d punktas — Riipestingumo pareiga — Akivaizdi vertinimo klaida)

(2022/C 119/40)
Proceso kalba: angly

Ieskové: Mylan IRE Healthcare Ltd (Dublinas, Airija), atstovaujama advokaty I. Vernimme, M. Campolini ir D. Gillet

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama K. Mifsud-Bonnici ir A. Sipos

Atsakoveés puséje j bylg jstojusi Salis: UAB VVB (Kaunas, Lietuva), atstovaujama advokaty E. Rivas Alba, V. Horcajuelo Rivera ir
M. Martens

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas praSymas panaikinti 2016 m. balandzio 4 d. Komisijos sprendimg C(2016) 2083 final dél
zmonéms skirty vaisty ,Tobramycin VVB“ ir susijusiy pavadinimy vaisty, kuriy sudétyje yra veikliosios medziagos
tobramicino, rinkodaros leidimy pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/83/EB 29 straipsni.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Mylan IRE Healthcare Ltd padengia savo ir Europos Komisijos bei UAB VVB patirtas bylinéjimosi islaidas, jskaitant
islaidas, susijusias su pakeitimo procediira.

() OL C 296, 2016 8 16.

Salys

2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Koinopraxia Touristiki Loutrakiou /| Komisija
(Byla T-757/18) ()

(Valstybés pagalba — Graikijos losimo namai — Tvarka, pagal kurig mokamas 80 % mokestis nuo skirtingy
dydZiy jéjimo mokescio — LoSimo namy skirstymas j valstybinius ir privacius — Skundas — Sprendimas,
kuriuo pagalba pripaZjstama nesuderinama su vidaus rinka ir neteiséta ir kuriuo nurodoma jg
susigrgZinti — Sprendimo panaikinimas Bendrojo Teismo sprendimu — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas
valstybés pagalbos nebuvimas — leskinys dél panaikinimo — Aktas, kurj galima gincyti — Priimtinumas —
Teisé j gynybg)

(2022/C 119/41)

Proceso kalba: angly

leskové: Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel Loutraki Kazino Touristikes kai Xenodocheiakes
Epicheiriseis AE (Lutrakis, Graikija), atstovaujama advokaty S. Pappas ir A. Pappas
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Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Bouchagiar ir P--J. Loewenthal

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Regency Entertainment Psychagogiki kai Touristiki AE (Maroussi, Graikija), Elliniko Kazino
Parnithas AE (Maroussi), atstovaujamos advokaty N. Niejahr, B. Hoorelbeke, 1. Drillerakis ir E. Rantos

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas praSymas panaikinti 2018 m. rugpjucio 9 d. Komisijos sprendimg dél priemoniy
SA.28973 — C 16/2010 (ex NN 22/2010, ex CP 318/2009), kurias Graikija taiké tam tikriems savo losimo namams
(OL L 262, 2018, p. 61).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel Loutraki Kazino Touristikes kai
Xenodocheiakes Epicheiriseis AE bylinéjimosi islaidas.

() OLC 72, 20192 25.

2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Telekom /| Komisija
(Byla T-610/19) ()

(IeSkinys dél panaikinimo ir Zalos atlyginimo — Konkurencija — PiktnaudZiavimas dominuojancia
padétimi — Slovakijos placiajuoscio rysio telekomunikacijy paslaugy rinka — Sprendimas, kuriuo
konstatuojamas SESV 102 straipsnio ir EEE susitarimo 54 straipsnio paZeidimas — Teismo sprendimas,
kuriuo i$ dalies panaikinamas sprendimas ir sumaZinama skirta bauda — Komisijos atsisakymas mokéti
delspinigius — SESV 266 straipsnis — Deleguotojo reglamento (ES) Nr. 1268/2012 90 straipsnio 4 dalies
a punktas — Pakankamai aiskus teisés normos, suteikiancios teisiy privatiems asmenims, paZeidimas —
Negaléjimas naudoti nepagristai sumokétos baudos sumos — Negautos pajamos — Norma — Zala)

(2022/C 119/42)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Deutsche Telekom AG (Bona, Vokietija), atstovaujama advokaty P. Linsmeier, U. Soltész, C. Von Kockritz ir P. Lohs

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama P. Rossi ir L. Wildpanner

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2019 m. birZelio 28 d. Komisijos sprendima, kuriuo
atsisakyta sumoketi ieskovei delspinigius nuo baudos dalies, kuri buvo grazinta priémus 2018 m. gruodzio 13 d.
Sprendimg Deutsche Telekom / Komisija (T-827/14, EU:T:2018:930), pagrindinés sumos, ir, antra, SESV 268 straipsniu
grindziamas praSymas kompensuoti negautas pajamas dél negaléjimo naudoti Sios pagrindinés sumos arba subsidiariai
atlyginti zalg, patirta dél Komisijos atsisakymo mokéti delspinigius nuo $ios sumos.

Rezoliuciné dalis

1. Priteisti i§ Europos Komisijos sumokéti Deutsche Telekom AG 1750 522,83 EUR sumg patirtai Zalai atlyginti.
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2. Prie 1 punkte nurodytos priteistos sumos pridedami delspinigiai, skai¢iuojami nuo $io sprendimo paskelbimo iki visos
sumos sumokéjimo, taikant paliikany norma, kurig Europos Centrinis Bankas (ECB) taiko pagrindinéms refinansavimo
operacijoms, padidintg trimis su puse procentinio punkto.

3. Panaikinti 2019 m. birZelio 28 d. Komisijos sprendima, kuriuo atsisakyta sumokéti Deutsche Telekom delspinigius nuo
pagrindinés baudos sumos, kuri buvo grazinta priémus 2018 m. gruodzio 13 d. Sprendima Deutsche Telekom |
Komisija (T-827/14, EU:T:2018:930), uz laikotarpj nuo 2015 m. sausio 16 d. iki 2019 m. vasario 19 d.

4. Atmesti likusig ieskinio dalj.
5. Komisija, be savo bylinéjimosi islaidy, padengia pus¢ Deutsche Telekom patirty bylinéjimosi islaidy.

6. Deutsche Telekom padengia pus¢ savo bylin¢jimosi islaidy.

() OLC 363,2019 10 28.

2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Unger Marketing International | EUIPO —
Orben Wasseraufbereitung (Vandens valymo jrenginiai)

(Byla T-325/20) ()

(Bendrijos dizainas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Dizainas, vaizduojantis vandens
valymo jrenginj — Negaliojimo pagrindas — Apsaugos sqlygy nesilaikymas — Reglamento (EB) Nr. 6/2002
25 straipsnio 1 dalies b punktas — Gaminio i$vaizdos savybés, kurias lemia tik jo techniné funkcija —
Reglamento Nr. 6/2002 8 straipsnio 1 dalis — Registracijos pripaZinimas negaliojancia)
(2022/C 119/43)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Unger Marketing International, LLC (BridZportas, Konektikutas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokato C. Schulte,
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Hanne, D. Hanf ir J. Ivanausko

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Orben Wasseraufbereitung GmbH & Co. KG

Dalykas

leskinys dél 2020 m. vasario 26 d. EUIPO treciosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 740/2018-3), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Orben Wasseraufbereitung ir Unger Marketing International.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Unger Marketing International, LLC byliné¢jimosi i$laidas.

() OLC 255, 2020 8 3.
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2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje 1031023 B.C. / EUIPO — Bodegas San Valero
(I teptuko potépj panasSaus apvalaus elemento atvaizdas)

(Byla T-366/20) (")

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo,
vaizduojancio j teptuko potépj panasy apvaly elementq, paraisSka — Ankstesnis nacionalinis vaizdinis
prekiy Zenklas ORIGIUM 1944 — Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas — Galimybé supainioti —
Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2022/C 119/44)

Proceso kalba: ispany

Salys

leskové: 1031023 B.C. Ltd (Ri¢mondas, Brity Kolumbija, Kanada), atstovaujama advokato M. Gonzdlez Gordon
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Ivanausko ir V. Ruzek

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Bodegas San Valero, S. Coop. (Karinjena,
Ispanija), atstovaujama advokato J. Garcia Dominguez

Dalykas

leskinys dél 2020 m. kovo 9 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2142/2019-1), susijusio su protesto
procedira tarp Bodegas San Valero ir 1031023 B.C.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. 1031023 B.C. Ltd padengia savo, Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ir Bodegas San Valero,
S. Coop. patirtas bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 255,2020 8 3.

2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tecnica Group [ EUIPO — Zeitneu (Bato
forma)

(Byla T-483/20) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Erdvinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas — Bato forma — Dalinis registracijos pripaZinimas negaliojancia — Absoliutus
atsisakymo registruoti pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009

7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas) —
Europos Sgjungos prekiy Zenkly teismy sprendimai dél ieskinio dél pripaZinimo, kad teisiy paZeidimo

nebuvo — Res judicata galia)

(2022/C 119/45)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskoveé: Tecnica Group SpA (Giavera del Montello, Italija), atstovaujama avocat C. Sala
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama A. Soder ir V. Ruzek

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje alis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Zeitnew GmbH (Ciurichas, Sveicarija),
atstovaujama avocats K. Dumoulin, F. Hagemann, M. Giorcelli ir M. Venturello
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Dalykas

leskinys dél 2020 m. geguzés 18 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1093/2019-1), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Zeitneu ir Tecnica Group.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskini.

2. Tecnica Group SpA padengia savo ir Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ir Zeitneu GmbH
patirtas bylinéjimosi i$laidas.

() OLC 320, 2020 9 28.

2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Kedrion /| EMA
(Byla T-570/20) ()

(Galimybé susipaZinti su dokumentais — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — Plazmos surinkimas ir
apdorojimas — Pagrindinis plazmos sqrasas — Atsisakymas leisti susipaZinti — ISimtis, susijusi su treCiyjy
asmeny komerciniy interesy apsauga — Klaidingas paraiskos dalyko nustatymas — Pareiga atsisakymg
leisti susipaZinti pagrjsti specifinémis ir konkreCiomis prieZastimis)

(2022/C 119/46)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Kedrion SpA (Barga, Italija), atstovaujama advokato V. Salvatore

Atsakové: Europos vaisty agentira (EMA), atstovaujama S. Marino ir C. Schultheiss

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Baxter AG (Viena, Austrija), Baxter Manufacturing SpA (Cittaducale, Italija), atstovaujamos

advokatés F. Borrds Pieri, solisitoriaus A. Denoon ir baristerés C. Thomas

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas panaikinti 2020 m. liepos 10 d. EMA sprendima, kuriuo atmestas ieskovés
pakartotinis prasymas leisti susipaZinti su kraujo surinkimo ir apdorojimo centry sarasu, esanciu farmacijos bendrovés
Takeda Pagrindiniame plazmos sara3e.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2020 m. liepos 10 d. Europos vaisty agentiiros (EMA) sprendima atsisakyti leisti Kedrion SpA susipazinti su
kraujo surinkimo ir apdorojimo centry sarasu, esan¢iu farmacijos bendrovés Takeda Pagrindiniame plazmos sarase.

2. EMA padengia savo ir Kedrion patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Baxter AG ir Baxter Manufacturing SpA kickviena padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 371,2020 11 3.
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2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MN / Europolas
(Byla T-586/20) ()

(VieSoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — Terminuotos sutarties nepratgsimas neterminuotam
laikotarpiui — Akivaizdi vertinimo klaida)

(2022/C 119/47)

Proceso kalba: prancizy
Salys
Ieskovas: MN, atstovaujamas advokato S. Orlandi
Atsakové: Europos Sajungos teisésaugos bendradarbiavimo agentiira, atstovaujama A. Nunzi, O. Sajin ir C. Falmagne,
padedamy advokaty D. Waelbroeck ir A. Duron
Dalykas
SESV 270 straipsniu grindZiamas praymas, pirma, panaikinti 2020 m. kovo 6 d. sprendima nepratesti ieSkovo sutarties

neterminuotam laikotarpiui, ir, antra, priteisti neturtinés Zalos atlyginima, kurig ieskovas patyré dél priimto sprendimo.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ MN bylinéjimosi i8laidas.

() OLC 433,2020 12 14.

2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MW / Parlamentas
(Byla T-630/20) (")

(VieSoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — Frakcija — Atleidimas i$ darbo — Pasitikéjimo praradimas —
Psichologinis priekabiavimas — Akivaizdi vertinimo klaida — PiktnaudZiavimas jgaliojimais — Atsakomybé)

(2022/C 119/48)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskové: MW, atstovaujama avocate M. Casado Garcia-Hirschfeld

Atsakové: Europos Parlamentas, atstovaujama I. Ldzaro Betancor ir N. Scafarto

Dalykas
SESV 279 straipsniu grindZiamas prasymas, pirma, panaikinti 2019 m. gruodzio 11 d. Parlamento sprendima nutraukti

darbo sutartj su ieskove, kuri buvo jdarbinta kaip laikinoji tarnautoja pagal Kity Europos Sgjungos tarnautojy jdarbinimo
salygy 2 straipsnio ¢ punkta, ir, antra, atlyginti ieSkovés patirtg turting ir neturting Zalg.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ MW bylinéjimosi islaidas.

() OLC9, 20211 11.
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2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Verelst / Taryba
(Byla T-647/20) ()

(Instituciné teisé — Tvirtesnis bendradarbiavimas Europos prokuratiiros jsteigimo srityje —
Reglamentas (ES) 2017/1939 — Europos prokuratiiros Europos prokurory skyrimas — Vieno i$ Belgijos
pasiiilyty kandidaty skyrimas — Europos prokurory skyrimo taisyklés)

(2022/C 119/49)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Jean-Michel Verelst (Egezé, Belgija), atstovaujamas advokato C. Molitor
Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama K. Plesniak, R. Meyer ir K. Kouri

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Belgijos Karalysté, atstovaujama C. Pochet, M. Van Regemorter ir M. Jacobs

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2020 m. liepos 27 d. Tarybos jgyvendinimo spren-
dima (ES) 2020/1117, kuriuo skiriami Europos prokuratiiros Europos prokurorai (OL L 244, 2020, p. 18), kick juo
i Europos prokuratiiros Europos prokuroro pareigas buvo paskirtas Yves van den Berge ir atmesta ieskovo kandidatiira.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Jean-Michel Verelst, be savo paties bylin¢jimosi islaidy, padengia Europos Sajungos Tarybos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Belgijos Karalysté padengia savo byliné¢jimosi islaidas.

() OLC9, 20211 11.

2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Masterbuilders, Heiermann, Schmidtmann |
EUIPO - Cirillo (POMODORO)

(Byla T-76/21) (!

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Zodinis Europos Sgjungos
prekiy Zenklas POMODORO - Prekiy Zenklo naudojimas is tikryjy — Reglamento (ES) 2017/1001
58 straipsnio 1 dalies a punktas — Dokumentas, kuriame iSdéstyti apeliacijos pagrindai — Pateikimo

terminas — Deleguotojo reglamento (ES) 2018/625 58 straipsnio 3 dalis — Faktinés aplinkybés, kuriomis
remiamasi, arba jrodymai, pirmg kartg pateikti Apeliacinéje taryboje — Deleguotojo reglamento 2018/625
27 straipsnio 4 dalis — Naudojimo i$ tikryjy jrodymas)

(2022/C 119/50)
Proceso kalba: angly

Salys
leskové: Masterbuilders, Heiermann, Schmidtmann GbR (Tiubingenas, Vokietija), atstovaujama advokato H. Hillers

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama R. Raponi ir V. Ruzek

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Francesco Cirillo (Berlynas, Vokietija)
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Dalykas

leskinys dél EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo 2020 m. lapkricio 30 d. (byla R 715/2020-5), susijusio su
registracijos panaikinimo procedira tarp Masterbuilders, Heiermann, Schmidtmann ir F. Cirillo.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskini.

2. Masterbuilders, Heiermann, Schmidtmann GbR padengia savo ir Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos
(EUIPO) bylinéjimosi islaidas, patirtas byla nagrinéjant Bendrajame Teisme.

() OLC 110, 2021 3 29.

2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Construcciones Electromecdnicas Sabero |
EUIPO — Magdalenas de las Heras (Heras Bareche)

(Byla T-99/21) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,Heras
Bareche* paraiska — Ankstesnis vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,MAGDALENAS
DeLasHeras“ — Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio
1 dalies b punktas)

(2022/C 119/51)

Proceso kalba: ispany
Salys
leskové: Construcciones Electromecdnicas Sabero, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokaty I. Valdelomar Serrano,
P. Roman Maestre ir D. Liern Cendrero
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Crespo Carrillo
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Magdalenas de las Heras, SA (Aranda de

Dueras, Ispanija)

Dalykas

leskinys dél 2020 m. gruodzio 2 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1019/2020-5), susijusio su
protesto procediira tarp Magdalenas de las Heras ir Construcciones Electromecdnicas Sabero.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Construcciones Electromecdnicas Sabero, SL bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 138, 2021 4 19.
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2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Laboratorios Ern/ EUIPO — Malpricht
(APIRETAL)

(Byla T-160/21) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Zodinis prekiy Zenklas

APIRETAL - Registracijos panaikinimas — Naudojimo is tikryjy nebuvimas — Tinkamy prieZasciy
nenaudoti nebuvimas — Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punktas)

(2022/C 119/52)
Proceso kalba: angly

Salys
leskové: Laboratorios Ern, SA (Barselona, Ispanija), atstovaujama advokatés T. Gonzélez Martinez
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama T. Frydendahl ir D. Gdja

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Ingrid Malpricht (Ludwigshafen-sur-le-Rhin,
Vokietija), atstovaujama advokatés M.-C. Simon

Dalykas

leskinys dél EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo 2021 m. sausio 20 d. (byla R 1004/2020-4), susijusio su
registracijos panaikinimo procedira tarp I. Malpricht ir Laboratorios Ern.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Laboratorios Ern, SA bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 206, 2021 5 31.

2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Neolith Distribution /| EUIPO (Dekoratyvinio
rasto atvaizdavimas)

(Byla T-259/21) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Europos Sgjungos prekiy Zenklo su rastais paraiska — Dekoratyvinio

rasto atvaizdavimas — Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas —
Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2022/C 119/53)

Proceso kalba: ispany
Salys
leskové: Neolith Distribution, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokato N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Crespo Carrillo

Dalykas

Teskinys dél 2021 m. kovo 12 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2155/2020-4), susijusio su
paraiska jregistruoti Zymenj su rastais, atvaizduojantj dekoratyving detale, kaip Europos Sgjungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
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2. Neolith Distribution, SL padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 252,2021 6 28.

2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Estetica Group Iwona Michalak /| EUIPO
(PURE BEAUTY)

(Byla T-270/21) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo PURE BEAUTY paraiska —
Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (ES)
2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2022/C 119/54)
Proceso kalba: lenky

Salys
Teskové: Estetica Group Iwona Michalak (VarSuva, Lenkija), atstovaujama advokato P. Gutowski

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Walicka

Dalykas

leskinys dél 2021 m. kovo 16 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1456/2020-5), susijusios su
praSymu jregistruoti vaizdinj Zymenj PURE BEAUTY kaip Europos Sajungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskini.

2. Priteisti i§ Estetica Group Iwona Michalak bylinéjimosi islaidas.

() OLC278,2021 7 12.

2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CNH Industrial /| EUIPO (SOILXPLORER)
(Byla T-300/21) (")
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Yenklo SOILXPLORER paraiska —

Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (ES) 2017/1001
7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas)

(2022/C 119/55)
Proceso kalba: angly

Salys
leskové: CNH Industrial NV (Amsterdamas, Nyderlandai), atstovaujama advokato L. Axel Karnge Sondergaard

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba, atstovaujama V. Ruzek

Dalykas

leskinys dél 2021 m. kovo 26 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 386/2021-5), susijusio su
praSymu jregistruoti Zodinj Zymenj SOILXPLORER kaip Europos Sagjungos prekiy zZenkla.
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ CNH Industrial NV bylinéjimosi i3laidas.

()  OLC297,2021 7 26.

2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CNH Industrial | EUIPO (CROPXPLORER)
(Byla T-301/21) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Yenklo CROPXPLORER paraiska —

Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (ES) 2017/1001
7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas)

(2022/C 119/56)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: CNH Industrial NV (Amsterdamas, Nyderlandai), atstovaujama advokato L. Axel Karnge Sendergaard

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama V. Ruzek

Dalykas

leskinys dél 2021 m. kovo 26 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 387/2021-5), susijusio su
prasymu iregistruoti Zodinj Zymenj CROPXPLORER kaip Europos Sajungos prekiy zZenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ CNH Industrial NV bylinéjimosi i3laidas.

() OLC297,2021 7 26.

2022 m. sausio 4 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje CR ir CT /| ECB
(Byla T-730/19) ()

Ekonominé ir pini; olitika — Ieskovas, nustojes atsakinéti j Bendrojo Teismo prasymus — Pagrindo
pmigy p )¢ ! ) prasy gT
priimti sprendimg nebuvimas)

(2022/C 119/57)
Proceso kalba: angly
Salys

leskovai: CR, CT, atstovaujami advokato O. Behrends

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas, atstovaujamas E. Koupepidou, A. Lefterov ir F. Bonnard
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Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas pra§ymas panaikinti 2019 m. rugpjacio 15 d. ECB vertinimg, kuriame jis teigé, kad PNB
Banka AS zlunga arba galéty Zlugti, kaip tai suprantama pagal 2014 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (ES) Nr. 806/2014, kuriuo nustatomos kredito jstaigy ir tam tikry investiciniy jmoniy pertvarkymo vienodos
taisyklés ir vienoda procediira, kiek tai susij¢ su bendru pertvarkymo mechanizmu ir Bendru pertvarkymo fondu, ir i§ dalies
kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 225, 2014, p. 1), 18 straipsnio 1 dalj.

Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél ieskinio.
2. Nebereikia priimti sprendimo dél Latvijos Respublikos pragymo jstoti i byla.

3. CR ir CT padengia savo ir Europos Centrinio Banko (ECB) patirtas bylinéjimosi islaidas, iSskyrus susijusias su prasymu
jstoti i byla.

4. CR, CT, ECB ir Latvijos Respublika padengia savo bylinéjimosi i$laidas, susijusias su prasymu jstoti j byla.

() OLC 27,2020 1 27.

2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje FC/ EASO
(Byla T-148/20) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Viesoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — Atsisakymas pateikti
nepriekaistingos reputacijos paZymg — Atsisakymas patenkinti atsistatydinimo atSaukimg — Tik
patvirtinantis aktas — Skundo pateikimo terminas — Ikiteisminés procediiros neteisétumas —
Nepriimtinumas — Ieskinys dél Zalos atlyginimo — Glaudus rysys su reikalavimu dél panaikinimo —
Nepriimtinumas)

(2022/C 119/58)

Proceso kalba: graiky
Salys
leskové: FC, atstovaujama avocat V. Christianos
Atsakovas: Europos prieglobscio paramos biuras (EASO), atstovaujamas P. Eyckmans ir M. Stamatopoulou, padedamy

avocats A. Guillerme ir T. Bontinck

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiamas prasymas, pirma, panaikinti [konfidencialu] EASO sprendimg, kuriuo buvo atsisakyta
patenkinti ieskovés atsistatydinimo atSaukimg ir atmestas prasymas iSduoti nepriekaistingos reputacijos pazyma, taip pat
sprendimg atmesti ieskovés dél jo pateikta skunda ir, antra, atlyginti tariamai patirtg turting ir neturting Zala.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i§ FC bylinéjimosi islaidas.

() OLC 175, 2020 5 25.



2022 3 14 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 119/43

2021 m. gruodzio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Luna Italia | EUIPO — Luna (LUNA
SPLENDIDA)

(Byla T-571/20) (")

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Vaizdinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas LUNA SPLENDIDA - Ankstesnis vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas
»Luna“ — Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 53 straipsnio

1 dalies a punktas ir 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 60 straipsnio

1 dalies a punktas ir 8 straipsnio 1 dalies b punktas) — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas ieskinys)

(2022/C 119/59)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Luna Italia Srl (Kantu, Italija), atstovaujama advokato N. Papakostas
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Capostagno

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Luna AE (Agios Stefanas, Graikija),
atstovaujama advokato M. Sioufas

Dalykas

leskinys dél 2020 m. birzelio 26 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1895/2019-5), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Luna ir Luna Italia.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdziai teisiskai nepagrista.

2. Luna Italia Stl, be savo byliné¢jimosi islaidy, padengia Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ir
Luna AE patirtas bylin¢jimosi i§laidas.

() OL C 44, 2021 2 8.

2021 m. gruodzio 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Guangdong Haomei New Materials ir
Guangdong King Metal Light Alloy Technology | Komisija

(Byla T-604/20) ()

(Dempingas — Kinijos kilmés aliuminio ekstruzijy importas — Aktas, kuriuo nustatomas reikalavimas
registruoti importq — Laikinas antidempingo muitas — Pareigos registruotis panaikinimas — Galutinis
antidempingo muitas — Suinteresuotumo kreiptis j teismg iSnykimas — Pagrindo priimti sprendimg
nebuvimas)

(2022/C 119/60)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskovés: Guangdong Haomei New Materials Co. Ltd (Cingjuanas, Kinija), Guangdong King Metal Light Alloy Technology Co. Ltd
(Yuan Tan Town, Kinija), atstovaujamos advokaty M. Maresca, C. Malinconico, D. Maresca, A. Cerruti, A. Malinconico, G. La
Malfa Ribolla, D. Guardamagna ir M. Guardamagna

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Luengo, P. Némeckova ir F. Tomat

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas dél 2020 m. rugpjucio 21 d. Komisijos igyvendinimo reglamento (ES)
2020/1215, kuriuo nustatomas reikalavimas registruoti importuojamas Kinijos Liaudies Respublikos kilmés aliuminio
ekstruzijas (OL L 275, 2020, p. 16), panaikinimo.
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Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél ieskinio.

2. Guangdong Haomei New Materials Co. Ltd ir Guangdong King Metal Light Alloy Technology Co. Ltd padengia savo ir
Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Guangdong Haomei New Materials, Guangdong King Metal Light Alloy Technology, Komisija ir Airoldi Metalli SpA padengia
savo bylingjimosi ilaidas, susijusias su prasymu jstoti i byla.

(") OL C 390, 2020 11 16.

2021 m. gruodzio 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Guangdong Haomei New Materials ir
Guangdong King Metal Light Alloy Technology /| Komisija

(Byla T-725/20) (")

(Dempingas — Kinijos kilmés aliuminio ekstruzijy importas — Aktas, kuriuo nustatomas laikinasis
antidempingo muitas — Aktas, dél kurio negalima pareiksti ieskinio — Parengiamasis aktas —
Nepriimtinumas — Galutinis antidempingo muitas — Suinteresuotumo kreiptis j teismg iSnykimas —
Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas)

(2022/C 119/61)

Proceso kalba: italy

Salys
Teskovés: Guangdong Haomei New Materials Co. Ltd (Cingjuanas, Kinija), Guangdong King Metal Light Alloy Technology Co. Ltd

(Yuan Tan Town, Kinija), atstovaujamos advokaty M. Maresca, C. Malinconico, D. Guardamagna, M. Guardamagna,
D. Maresca, A. Cerruti, A. Malinconico ir G. La Malfa Ribolla

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Luengo, P. Némeckova ir F. Tomat

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas praSymas, pirmiausia, dél 2020 m. spalio 12 d. Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES)
2020/1428, kuriuo importuojamoms Kinijos Liaudies Respublikos kilmés aliuminio ekstruzijoms nustatomas laikinasis
antidempingo muitas (OL L 336, 2020, p. 8), panaikinimo ir, papildomai, dél 2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) 2016/1036 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos Sajungos narémis nesanciy
valstybiy (OL L 176, 2016, p. 21) panaikinimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i§ Guangdong Haomei New Materials Co. Ltd ir Guangdong King Metal Light Alloy Technology Co. Ltd
bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 44, 2021 2 8.
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2022 m. sausio 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Car-Master 2 | Komisija
(Byla T-743/20) ()

(Konkurencija — Karteliai — Lenkijos transporto priemoniy remonto rinka — Sprendimas atmesti skundg —
Reglamento (EB) Nr. 1/2003 13 straipsnio 2 dalis — Bylos nagrinéjimas nacionalinéje konkurencijos
institucijoje — TeisiSkai nepagristas ieskinys)

(2022/C 119/62)
Proceso kalba: lenky

Salys
leskové: Car-Master 2 sp. z 0.0. sp.k. (Krokuva, Lenkija), atstovaujama advokato M. Miskowicz

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Meessen, J. Szczodrowski ir I. Zaloguin

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas praSymas panaikinti 2020 m. spalio 22 d. Europos Komisijos sprendima C
(2020) 7369 final (byla AT.40665 — Toyota Motor Poland), kuriuo atmestas ieskovés skundas dél tariamy SESV 101 straipsnio
pazeidimy.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai teisiskai nepagrista.

2. Priteisti i§ Car-Master 2 sp. z 0.0. sp.k. bylinéjimosi islaidas.

() OLC 72 20213 1.

2021 m. gruodZio 14 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje McCord | Komisija
(Byla T-161/21 ir T-161/21 AJ I) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — leskinys dél neveikimo — Komisijos reglamento projektas, pagal kurj,
eksportuojant tam tikras prekes uz Sqjungos riby, reikia pateikti eksporto leidimg — Komisijos pasiiilymas
vakciny nuo COVID-19 eksportui j Siaurés Airijg taikyti reikalavimg pateikti eksporto leidimg, taikant
susitarimo dél Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés iSstojimo i$ Europos Sgjungos
ir Europos atominés energijos bendrijos protokolo dél Airijos ir Siaurés Airijos 16 straipsnj — Paskelbtos

politikos dél aplinkybiy, kurioms esant Sgjunga taikyty minéto protokolo 16 straipsnj, nebuvimas —
Akivaizdus dalinis nepriimtinumas — IS dalies visiSkai teisiSkai nepagristas ieskinys)

(2022/C 119/63)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskovas: Raymond Irvine McCord (Belfastas, Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté), atstovaujamas
solisitoriaus C. O'Hare

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama H. Kramer ir F. Ronkes Agerbeek

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu grindziamas praSymas panaikinti 2021 m. sausio 29 d. Komisijos reglamento projekta, pagal
kurj, be kita ko, eksportuojant vakcinas nuo COVID-19 i Siaurés Airija, reikia pateikti eksporto leidima, taikant susitarimo
dél Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés i$stojimo i§ Europos Sgjungos ir Europos atominés energijos
bendrijos (OL L 29, 2020, p. 7) protokolo dél Airijos ir Siaurés Airijos 16 straipsni, ir Komisijos sprendimg nepaskelbti
politikos dél aplinkybiy, kurioms esant ji taikyty minéto protokolo 16 straipsnj ir, antra, SESV 265 straipsniu grindziamas
prasymas konstatuoti, kad Komisija neteisétai nepriémé ir nepaskelbé tokios politikos.
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Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai nepriimting ir akivaizdziai teisiskai nepagrista.
2. Atmesti nemokamos teisinés pagalbos prasyma.

3. Priteisti i§ Raymond Irvine McCord bylinéjimosi ilaidas.

(") OL C 252,2021 6 28.

2021 m. gruodzZio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Kewazo /| EUIPO (Liftbot)
(Byla T-205/21) ()
(Europos Sgjungos prekiy Yenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Yenklo ,Liftbot paraiska —

Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (ES) 2017/1001
7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas ieskinys)

(2022/C 119/64)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Kewazo GmbH (Garchingas, Vokietija), atstovaujama advokato P. Baronikians

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Walicka

Dalykas

leskinys dél 2021 m. vasario 2 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1160/2020-5), susijusio su
praymu jregistruoti Zodinj Zymenj ,Liftbot“ kaip Europos Sgjungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Kewazo GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC 217, 2021 6 7.

2021 m. gruodZio 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje D&A Pharma /| EMA
(Byla T-381/21) ()

(Leskinys dél panaikinimo — Zmonéms skirti vaistai — Leidimas pateikti rinkai vaistq ,,Hopveus“ —
Nuolatinés mokslo patariamosios grupés veiklos neatnaujinimas — Suinteresuotumo kreiptis j teismg
nebuvimas — Nepriimtinumas)

(2022/C 119/65)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
leskové: Debregeas et associés Pharma (D&A Pharma) (ParyZius, Pranciizija), atstovaujama advokaty N. Viguié ir D. Krzisch

Atsakové: Europos vaisty agentiira (EMA), atstovaujama C. Bortoluzzi, H. Kerr, S. Marino ir S. Drosos
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Dalykas
SESV 263 straipsniu grindziamas praSymas panaikinti EMA sprendima neatnaujinti Zmonéms skirty vaisty komiteto
psichiatrijos mokslo patariamosios grupés veiklos, kuris buvo netiesiogiai atskleistas ekspertams skirtu vieSu kvietimu

pareiksti susidoméjima dél galimybés tapti EMA mokslo patariamyjy grupiy nariais, paskelbtu 2021 m. geguzés 5 d. EMA
pranesime spaudai.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.
2. Nebereikia priimti sprendimo dél Europos Parlamento prasymo leisti jstoti i byla.
3. Priteisti i§ Debregeas et associés Pharma (D&A Pharma) bylin¢jimosi islaidas.

4. Europos Parlamentas padengia savo islaidas, susijusias su pragymu leisti jstoti j byla.

() OLC 3292021 8 16.

2022 m. sausio 4 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Vivostore /| EUIPO — Linda (VIVO LIFE)
(Byla T-540/21) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Protesto atsiémimas — Pagrindo priimti
sprendimg nebuvimas)

(2022/C 119/66)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Vivostore Ltd (Winscombe, Jungtiné Karalysté), atstovaujama advokato T. Urek

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Eberl ir E. Markakis

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Linda AG (Kelnas, Vokietija), atstovaujama

advokato I. Jung

Dalykas

Teskinys dél 2021 m. liepos 6 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1587/2020-2), susijusio su protesto
procedira tarp Linda ir Vivostore.

Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél ieskinio.

2. Vivostore Ltd ir Linda AG padengia savo bylinéjimosi iSlaidas ir kiekviena po pus¢ Europos Sajungos intelektinés
nuosavybés tarnybos (EUIPO) patirty bylin¢jimosi islaidy.

() OL C 431, 2021 10 25.
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2022 m. sausio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Santos / EUIPO (Suldiaspaudés forma)
(Byla T-574/21) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Gincijamo sprendimo atSaukimas — Ginco dalyko iSnykimas —
Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas)

(2022/C 119/67)

Proceso kalba: prancizy

Salys
Ieskové: Santos (Vo an Velenas, Pranciizija), atstovaujama advokatés C. Bey

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf

Dalykas

Teskinys dél 2021 m. liepos 9 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 281/2020-1), susijusio su paraiska
jregistruoti erdvinj Zymenj, kurj sudaro sulc¢iaspaudés forma, kaip Europos Sagjungos prekiy zenklg.

Rezoliuciné dalis

1. Nebéra pagrindo priimti sprendimo dél ieskinio.

2. Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) padengia savo ir Santos patirtas bylin¢jimosi islaidas.

()  OLC 462, 2021 11 15.

2021 m. gruodzio 22 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Civitta Eesti |/ Komisija
(Byla T-665/21 R)
(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — VieSasis paslaugy pirkimas — Teisiné, socialiné-ekonominé ir

techniné pagalba energijos, judrumo ir transporto srityse — Prasymas taikyti laikingsias apsaugos
priemones — Skubos nebuvimas)

(2022/C 119/68)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskoveé: Civitta Eesti AS (Tartu, Estija), atstovaujama avocat C. Ginter

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama L. André ir S. Romoli

Dalykas

SESV 278 ir 279 straipsniais grindZiamas praSymas sustabdyti 2021 m. spalio 12 d. Komisijos sprendimo atmesti ieskovés
pasitilyma dél rinkinio Nr. 5 viesyjy pirkimy procediiroje MOVE[2020/OP/0008 vykdyma, sustabdyti Komisijos ir kity dél
rinkinio Nr. 5 minétoje procediiroje pasitilymus pateikusiy asmeny sutar¢iy pasira$yma ir, prireikus, sustabdyti $iy sutarciy
igyvendinima.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti praSymg taikyti laikinasias apsaugos priemones.
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2. Panaikinti 2021 m. spalio 22 d. Nutartj Civitta Eesti | Komisija (T-665/21 R).

3. Atidéti bylingjimosi iSlaidy klausimo nagrinéjima.

2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje ICA Traffic /| Komisija
(Byla T-717/21 R)

(Apeliacinis skundas — VieSieji pirkimai — Dezinfekavimo roboty tiekimas — Prasymas taikyti laikingsias
apsaugos priemones — Skubos nebuvimas)

(2022/C 119/69)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: ICA Traffic GmbH (Dortmundas, Vokietija), atstovaujama avocats S. Hertwig ir C. Vogt

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama L. Mantl, B. Araujo Arce ir M. Ilkova

Dalykas

SESV 278 ir 279 straipsniais grindziamas praSymas, pirma, jpareigoti Komisija netesti 100 papildomy dezinfekavimo
roboty jsigijimo, kaip paskelbta jos 2021 m. rugséjo 21 d. prane$ime spaudai, pagal viena i§ sudaryty preliminariyjy
sutarciy dél daugiausia 200 dezinfekavimo roboty tiekimo ir, antra, skirti bet kurias kitas laikinasias apsaugos priemones,
bitina status quo iSlaikyti

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasyma taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylin¢jimosi i8laidy klausimo nagrinéjima.

2022 m. sausio 24 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Spolecnost pro eHealth databdze |
Komisija
(Byla T-731/21 R)
(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Dotacijos sutartis, sudaryta jgyvendinant Konkurencingumo ir

inovacijy bendrgjg programg (2007-2013) — ISmokéty sumy grgZinimas — PraSymas sustabdyti
vykdymg — Skubos nebuvimas)

(2022/C 119/70)

Proceso kalba: ceky
Salys
Teskové: Spolecnost pro eHealth databdze, a.s. (Praha, Cekijos Respublika), atstovaujama advokato P. Kone¢ny

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Estrada de Sola, B. Araujo Arce ir J. Hradil

Dalykas

SESV 278 ir 279 straipsniais grindZiamas prasymas sustabdyti 2021 m. rugséjo 2 d. Komisijos sprendimo
C(2021) 6597 final dél 861 263 eury sumos su delspinigiais ir bauda uZ kiekvieng pavéluota dieng nuo 2021 m. spalio 1 d.
susigrazinimo i3 ieskovés vykdyma.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti praSymg taikyti laikinasias apsaugos priemones.
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2. Atidéti bylin¢jimosi i8laidy klausimo nagrinéjima.

2022 m. sausio 10 d. pareikstas ieSkinys byloje uwe JetStream /| EUIPO (JET STREAM)
(Byla T-14/22)
(2022/C 119/71)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Teskové: uwe JetStream GmbH (Svabijos Gmiundas, Vokietija), atstovaujama avocate J. Schneider

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis prekiy Zenklas JET STREAM, kurio tarptautiné registracija galioja Europos
Sgjungoje — Registracijos paraiska Nr. 20 809 111

Gincijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 9 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1092/2021-4

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendimg ir 2020 m. gruodzio 15 d. ir 2021 m. balandZio 29 d. Tarnybos pirmojoje instancijoje
priimtus sprendimus,

— leisti iSplésti tarptautinés registracijos Nr. 0809111 apsauga, siekiant prekiy zenklg jregistruoti Europos Sgjungoje,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty pazeidimas.

2022 m. sausio 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Polynt | ECHA
(Byla T-29/22)
(2022/C 119/72)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Polynt SpA (Scanzorosciate, Italija), atstovaujama lawyers C. Mereu ir S. Abdel-Qader

Atsakové: Europos cheminiy medziagy agentiira

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu,
— panaikinti 2021 m. lapkri¢io 9 d. ECHA apeliacinés komisijos sprendima byloje A-009-2020,

— pripazinti arba nurodyti ECHA priimti nauja sprendimg, kuriame biity pripazinta, kad ieskové atleidziama nuo pareigos
pateikti ECHA papildoma informacija, po to, kai gamyba buvo nutraukta dél force majeure, ir
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— priteisti i§ ECHA visas bylinéjimosi islaidas, patirtas $ioje instancijoje, ir i$laidas, kurias apelianté patyré per procediirg
Apeliacinéje komisijoje, ir atlyginti per t3 procediira sumokétus mokescius.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi Sesiais pagrindais.

1. Pirmasis ieSkinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Apeliaciné taryba padaré teisés klaidg, kai nusprendé, jog
1,3-dioxo-2-benzofurano-5- Karboksirtigities su nonanu-1-ol (EB Nr. 941-303-6) (toliau — medziaga) gamybos

nutraukimas dél force majeure priezasciy neatleidZia apeliantés nuo pareigos pateikti informacijg, kurios prasom
pradiniame sprendime dél medziagos atitikties patikros.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Apeliaciné taryba iskraipé pateiktus jrodymus ir tuo pagrindu i) padaré
klaidingg teising i$vada ir ii) pareikalavo, kad ieskové pateikty jrodymy, nurodydama nepagrista hipoteze.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Apeliaciné taryba klaidingai aiskino ir taiké Reglamento (EB)
Nr. 1907/2006 (REACH) () 42 straipsnio 1 dalj ir 50 straipsnio 2 dalj.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Apeliaciné taryba klaidingai aiSkino ir taiké REACH reglamento 5 ir
6 straipsnius.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Apeliaciné taryba klaidingai nusprendé, jog ECHA interneto svetainéje
pateiktos gairés dél gamybos nutraukimo pasekmiy nesuteiké ieskovei tiksliy garantijy ir kad ECHA nepazeidé teisinio
saugumo ir teiséty likes¢iy apsaugos principy.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Apeliaciné taryba klaidingai aiskino ir taiké proporcingumo principg ir

teis¢ j gerg administravimag.

(') 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy medziagy registracijos,
jvertinimo, autorizacijos ir apribojimy (REACH), isteigiantis Europos cheminiy medZziagy agentdra, i§ dalies keiciantis Direktyva
1999/45/EB bei panaikinantis Tarybos reglamenta (EEB) Nr. 793/93, Komisijos reglamentg (EB) Nr. 1488/94, Tarybos direktyva
76/769/EEB ir Komisijos direktyvas 91/155(EEB, 93/67/EEB, 93/105/EB bei 2000/21/EB (OL L 396, 2006, 396, p. 1).

2022 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Sanoptis/ EUIPO — Synoptis Pharma (SANOPTIS)
(Byla T-30/22)
(2022/C 119/73)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
leskové: Sanoptis Sarl (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atstovaujama advokato S. Rost
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Synoptis Pharma sp. z o.0. (VarSuva, Lenkija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sajungos prekiy Zenklo SANOPTIS paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 17 934 770

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 18 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 850/2021-4
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,
— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas;

— istojusi i byl Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies pazeidimas, padarytas gin¢ijamajame
sprendime nenurodant motyvy.

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2022 m. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Vallegre /| EUIPO — Joseph Phelps Vineyards
(PORTO INSIGNIA)

(Byla T-33/22)
(2022/C 119/74)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: Vallegre, Vinhos do Porto, SA (Sabroza, Portugalija), atstovaujama advokaty E. Armero Lavie ir G. Marin Raigal
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Joseph Phelps Vineyards LLC (St. Helena, Kalifornija, Jungtinés Valstijos)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo ginas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sajungos prekiy Zenklo PORTO INSIGNIA paraiska — Registracijos
paraiska Nr. 16 393 688

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. spalio 26 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 894/2021-5

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO ir jstojusios j byla Salies bylin¢jimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas klaidingai
jvertinus prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas.
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2022 m. sausio 20 d. pareikstas ieSkinys byloje Kaminski/ EUIPO — Polfarmex (SYRENA)
(Byla T-35/22)
(2022/C 119/75)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskovas: Arkadiusz Kaminski (Etobicoke, Ontarijas, Kanada), atstovaujamas advokaty W. Trybowski, E. Pijewska ir
M. Mazurek

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Polfarmex S.A. (Kutnas, Lenkija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Europos Sajungos prekiy Zenklas SYRENA — Europos Sajungos prekiy zenklas
Nr. 9 262 767

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira
Gincijamas sprendimas: 2021 m. spalio 26 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas sujungtose bylose

R 1952/2020-1 ir R 1953/2020-1

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— pakeisti gin¢ijamg sprendimag, kiek tai susij¢ su dalimi, dél kurios pateikta apeliacija byloje R 1952/2020-1, tai yra, kiek
tai susije su gincijamojo sprendimo (rezoliucinés dalies) 2, 3, 4 ir 6 punktais: atmetant apeliacija byloje R 1952/2020-1,
paskelbiant, kad prekiy zenklo SYRENA (EUTM 9 262 767) registracija 12 klasés ,automobiliams” islieka galioti ir
nurodant Polfarmex S.A. padengti ieSkovo bylin¢jimosi iSlaidas, patirtas nagrinéjant apeliacing byla R 1952/2020-1;

— priteisti i§ EUIPO ir Polfarmex bylinéjimosi islaidas;
subsidiariai:

— panaikinti pirma nurodytg gin¢ijamo sprendimo dalj, t. y. tiek, kiek Apeliaciné taryba panaikino prekés Zenklo SYRENA
registracija (EUTM 9 262 767) dél 12 klasés ,automobiliy®, kity nei ,lenktyniniy automobiliy*

— priteisti i§ EUIPO ir Polfarmex bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 72 straipsnio 6 dalies paZeidimas.

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 18 straipsnio 1 dalies, 58 straipsnio 1 dalies a punkto ir
2 dalies pazeidimas.

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 18 straipsnio 1 dalies, 58 straipsnio 1 dalies a punkto ir
2 dalies bei 94 straipsnio 1 dalies pazeidimas.
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2022 m. sausio 21 d. pareikstas ieSkinys byloje Sanrio / EUIPO — Miroglio Fashion
(SANRIO CHARACTERS)

(Byla T-43/22)
(2022/C 119/76)
Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: Sanrio Co. Ltd (Tokijas, Japonija), atstovaujama lawyer V. Schmitz-Fohrmann

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Miroglio Fashion Srl (Alba, Italija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikgs asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sajungos prekiy Zenklo SANRIO CHARACTERS paraiska — Registracijos
paraiska Nr. 12 565 974

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 16 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2460/2020-2

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijjamg sprendima tiek, kiek buvo patenkintas protestas ir atmesta Europos Sgjungos prekiy Zenklo
paraiska Nr. 12 565 974, ir atmesti visg protesta;

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Apeliaciné taryba atliko netinkamga bendrg prekiy Zenkly supainiojimo galimybés jvertinima.

2022 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje International Masis Tabak /| EUIPO — Philip Morris
Brands (Cigareciy pakelio atvaizdas)

(Byla T-44/22)
(2022/C 119/77)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: International Masis Tabak LLC (Masis, Arménija), atstovaujama lawyers C. Bercial Arias ir K. Dimidjian-Lecompte
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Philip Morris Brands Sarl (Nesatelis, Sveicarija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieSkové Bendrajame Teisme
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Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: tarptautinis vaizdinis prekiy Zenklas (cigareciy pakelio atvaizdas), kurio registracija galioja
Europos Sgjungoje — Europos Sajungoje galiojanti tarptautiné registracija Nr. 1 434 506

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gindijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 21 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 261/2021-5

Reikalavimai

Ieskoveé Bendrojo Teismo praso:
— patenkinti apeliacijg ir panaikinti gin¢ijama sprendima;

— priteisti i§ EUIPO ir jstojusios 3alies, jei tokia biity, padengti ieskovés patirtas bylin¢jimosi iSlaidas Bendrajame Teisme.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalies paZeidimas.

2022 m. sausio 28 d. pareikstas ieSkinys byloje Santos / EUIPO (Citrusiniy vaisiy spaudyklés forma)
(Byla T-51/22)
(2022/C 119/78)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Teskoveé: Santos (Vo an Velenas, Pranciizija), atstovaujama avocate C. Bey

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: erdvinio Europos Sajungos prekiy Zenklo (Citrusiniy vaisiy spaudyklés forma) su nuoroda
i spalvas (geltona Pantone 1235 C; zalia NCS S 3050-G50Y) paraiska — Registracijos paraiska Nr. 18 005 754

Gincijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 29 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 281/2020-1

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢jjama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylin¢jimosi islaidas, jskaitant tas, kurias ieskové patyré per procediira EUIPO pirmojoje apeliacinéje

taryboje.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 165 straipsnio 2 ir 5 daliy, Komisijos deleguotojo
reglamento (ES) 2018/625 36 straipsnio ir Apeliaciniy taryby prezidiumo sprendimo 2020-7 dél taryby darbo
organizavimo 7 straipsnio pazeidimas;

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio paZeidimas.
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2022 m. sausio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Swords | Komisija ir ECDC
(Byla T-55/22)
(2022/C 119/79)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Patrick Swords (Dublinas, Airija), atstovaujamas Barrister-at-law G. M. Byrne

Atsakovai: Europos Komisija ir Europos ligy prevencijos ir kontrolés centras

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. lapkri¢cio 24 d. ECDC rizikos vertinimg, 2021 m. lapkricio 24 d. ECDC pareiskima,
2021 m. lapkri¢io 26 d. ir 2021 m. gruodzio 2 d. ECDC grésmés vertinimus ir 2021 m. gruodzio 15 d. ECDC
rizikos vertinima,

— pripazinti 2021 m. gruodzio 1 d. Komisijos komunikata Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly
komitetui ir Regiony komitetui ir 2021 m. gruodzio 10 d. Komisijos ir Sveikatos saugumo komiteto suderintg pozitrj
netaikytinais pagal SESV 277 straipsni,

— priteisti i§ atsakovy bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ECDC nesilaiké esminiy procediriniy reikalavimy, jskaitant jo paties
vidaus taisykles ir gero administracinio elgesio kodeksa. Teigiama, kad ECDC neatsizvelgé j pripazinta rizikos vertinimo
metodologija, netaiké reikiamy standarty, jskaitant mokslinés kompetencijos ir nepriklausomumo standartus, ir
nejvykdé savo teisiniy pareigy, priimdamas ir skelbdamas gin¢ijamus aktus. Be to, teigiama, kad gin¢ijamos rizikos
vertinimo ataskaitos yra labai klaidinancios ir keliancios panika; jy poveiki ECDC galéjo numatyti ir jis buvo
neiSvengiamas dél Sajungos institucijy ir valstybiy nariy pasitikéjimo Siomis ataskaitomis.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad priimdamas ir skelbdamas ginc¢ijamus aktus ECDC pazeidé ES sutartis,
ignoravo teisinés valstybés principa, pazeidé jo pagrindines teises, nes nejvykdé ES sutartyse iddéstyty pareigy ir
isipareigojimy.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad priimdamas ir skelbdamas gin¢ijamus aktus ECDC pazeidé bendruosius
ES teisés principus, tarp jy — proporcingumo, teisinio saugumo ir teiséty likes¢iy principus, ir pazeidé ieskovo
pagrindines teises.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECDC piktnaudziavo savo jgaliojimais.

5. leskovas taip pat nurodo netaikytinumu grindZiamg prieStaravima pagal SESV 277 straipsnj dél 2021 m. gruodzio 1 d.
Komisijos komunikato Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui ir
2021 m. gruodzio 10 d. Komisijos ir Sveikatos saugumo komiteto suderinto poziirio. Teigiama, kad pirma nurodyti
aktai turi baiti pripazinti neteisétais, nes buvo parengti ir paskelbti remiantis ginc¢ijamais ECDC rizikos vertinimais.



2022 3 14 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 119/57

2022 m. sausio 28 d. pareikstas ieSkinys byloje Vengrija / Komisija
(Byla T-57/22)
(2022/C 119/80)
Proceso kalba: vengry

Salys

leskové: Vengrija, atstovaujama M. Z. Fehér ir G. Kods

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. lapkric¢io 17 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimga (ES) 2021/2020 d¢l valstybiy nariy patirty tam
tikry i8laidy nefinansavimo Europos Sajungos lésomis i§ Europos Zemés tikio garantijy fondo (EZUGF) ir Europos Zemés
tikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) (') tiek, kiek jis taikomas Vengrijai ir kuriuo neskiriamos Europos Sajungos
finansavimas 2018 ir 2019 finansiniais metais numatytai pagalbai, remiantis pagrindiniy kontrolés priemoniy ,Patikros,
atlickamos siekiant nustatyti galimybe¢ naudotis prasoma pagalba“ ir ,Teisingas pagalbos, jskaitant administraciniy
iSmoky sumazinimy ir nuobaudy, apskaic¢iavimas“ trikumais.

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Vengrijos vyriausybeé teigia, kad Vengrija nepazeidé taisykliy del kontrolés, kurig atliekant siekiama nustatyti galimybe
naudotis praSoma pagalba, ir kad jvairiy gamintojy organizacijy parduota produkcija nebuvo apskaiciuota neteisingai.
Vengrijos taikyta praktika nepriestarauja Reglamento 543/2011 (3 42 straipsnio ir 50 straipsnio 7 dalies nuostatoms. Dél
veiksmy programy tinkamumo kontrolés taip pat pazymétina, kad ji yra ne jokiy trikumy, o Vengrijos kompetentinga
valdzios institucija veiké laikydamasi Reglamento Nr. 543/2011 104 straipsnio 2 dalies.

D¢l konstatavimy, susijusiy su antros pagrindinés kontrolés priemonés (,teisingas pagalbos, iskaitant administraciniy
iSmoky sumazinimy ir nuobaudy, apskaiCiavimas) trikumu, reikia pasakyti, kad Vengrija ijgyvendino visas korekcines
priemones, todél, kiek tai susije su 2018 ir 2019 finansiniais metais, finansinés korekcijos taikymas yra nepagristas.

() OLL 413, 2021, p. 10.
(» 2011 m. birZelio 7 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 543/2011, kuriuo nustatomos i§samios Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1234/2007 taikymo vaisiy bei darzoviy ir perdirbty vaisiy bei darzoviy sektoriuose taisyklés (OL L 157, 2011, p. 1).

2022 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys byloje OD / Eurojustas
(Byla T-61/22)
(2022/C 119/81)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskové: OD, atstovaujama avocate N. de Montigny

Atsakové: Europos Sajungos bendradarbiavimo baudziamosios teisenos srityje agentiira

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. birzelio 17 d. sprendima;
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— prireikus, panaikinti 2021 m. spalio 21 d. sprendima, kiek jame papildomai nurodyti motyvai;

— priteisti 1§ agentiros atlyginti ieskovei padaryta 35000 eury psichologing, materialing ir nematerialing Zzala,
apskaiciuotg ex aequo et bono;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj, kuriuo ginc¢ijamas sprendimas paskirti ja | kitas pareigas, ieSkové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas konfidencialumo principo, susijusio su pagalbos prasymu, pazeidimu ir
Eurojusto nesaliskumo nebuvimu nagrinéjant jos byla.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindziamas tuo, kad administracijos direktorius neturi kompetencijos priimti gincijama
sprendima dél interesy konflikto, be to, kad jam triiksta nesaliskumo ieskovés atzvilgiu arba bent jau nebuvo sudaryta
nesaliskumo regimyb¢ ir kad buvo pazeistos taisyklés, reglamentuojancios institucijos, jgaliotos sudaryti darbo sutartis,
pakeitimg negaléjimo veikti atveju.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas administracijos direktoriaus piktnaudziavimu procesu ir jgaliojimais.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad perkélimas i kitas pareigas tariamai tarnybos interesais buvo atliktas
pazeidziant riipestingumo pareiga, neatsizvelgiant j darbuotojo ir tarnybos interesus, nesilaikant teisés bati isklausytam
ir batinybés motyvuoti sprendimg, turintj jtakos atitinkamo darbuotojo interesams.

2021 m. gruodzio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje El Corte Inglés /| EUIPO — Europull (GREEN
COAST)

(Byla T-361/20) ()
(2022/C 119/82)
Proceso kalba: angly

Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla i§ registro.

() OLC 255, 2020 8 3.

2021 m. gruodzio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Senseon Tech /| EUIPO — Accuride
International (SENSEON)

(Byla T-724/20) ()
(2022/C 119/83)
Proceso kalba: angly

Sestosios kolegijos pirmininké nutartimi nurodé isbraukti byl i§ registro.

()  OLC 44,2021 2 8.
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2022 m. sausio 27 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje About You /| EUIPO — Safe 1 Immobilieninvest
(Y/O/U), (Y/O/U YOUR ORIGINAL U) ir (/Y/O/U YOUR ORIGINAL U)

(Sujungtos bylos T-23/21, T-50/21 ir T-51/21) (!
(2022/C 119/84)
Proceso kalba: angly

Penktosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti bylg i§ registro.

() OLC79, 20213 8.

2022 m. sausio 13 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Flybe | Komisija
(Byla T-380/21) ()
(2022/C 119/85)
Proceso kalba: angly

Sestosios kolegijos pirmininké nutartimi nurodé isbraukti byla is registro.

()  OLC 338, 2021 8 23.

2022 m. sausio 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Tralux ir kt./ Parlamentas
(Byla T-488/21) ()
(2022/C 119/86)

Proceso kalba: pranciizy

Penktosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti bylg i§ registro.

()  OLC 422, 2021 10 18.
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	Byla C-181/20: 2022 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (didžioji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyšší soud České republiky (Čekijos Respublika) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) VYSOČINA WIND a.s. / Česká republika – Ministerstvo životního prostředí (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Aplinka – Direktyva 2012/19/ES – Elektros ir elektroninės įrangos atliekos – Pareiga finansuoti išlaidas, susijusias su fotovoltinių plokščių atliekų tvarkymu – Galiojimas atgaline data – Teisinio saugumo principas – Netinkamas direktyvos perkėlimas į nacionalinę teisę – Valstybės narės atsakomybė)
	Byla C-234/20: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Augstākā tiesa (Senāts) (Latvija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) „Sātiņi-S“ SIA (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Europos žemės ūkio fondas kaimo plėtrai (EŽŪFKP) – Reglamentas (ES) Nr. 1305/2013 – Parama kaimo plėtrai – 30 straipsnio 6 dalies a punktas – Su „Natura 2000“ susijusios išmokos – Pajamų praradimo žemės ūkio paskirties žemės ir miško plotuose kompensavimas – Durpynai – Draudimas sodinti spanguoles – Atsisakymas skirti kompensacines išmokas – Europos Sąjungos pagrindinių teisių chartija – 17 straipsnis – Teisė į nuosavybę)
	Byla C-238/20: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Augstākā tiesa (Senāts) (Latvija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) „Sātiņi-S“ SIA (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Europos Sąjungos pagrindinių teisių chartija – 17 straipsnis – Teisė į nuosavybę – Direktyva 2009/147/EB – Žalos, kurią akvakultūrai „Natura 2000“ teritorijoje padarė saugomi laukiniai paukščiai, atlyginimas – Kompensacija, kuri yra mažesnė už realiai patirtą žalą – SESV 107 straipsnio 1 dalis – Valstybės pagalba – Sąvoka „pranašumas“ – Sąlygos – Reglamentas (ES) Nr. 717/2014 – De minimis taisyklė)
	Byla C-261/20: 2022 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (didžioji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Thelen Technopark Berlin GmbH / MN (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Laisvė teikti paslaugas – SESV 49 straipsnis – Direktyva 2006/123/EB – 15 straipsnis – Architektų ir inžinierių honorarai – Minimalūs tarifai – Tiesioginis veikimas – Teismo sprendimas dėl įsipareigojimų neįvykdymo, priimtas vykstant procesui nacionaliniame teisme)
	Byla C-347/20: 2022 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Administratīvā rajona tiesa (Latvija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) SIA „Zinātnes parks“ / Finanšu ministrija (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Struktūriniai fondai – Europos regioninės plėtros fondas (ERPF) – Reglamentas (ES) Nr. 1303/2013 – Bendro finansavimo programa – Valstybės pagalba – Reglamentas (ES) Nr. 651/2014 – Taikymo sritis – Ribos – Sąvokos „pasirašytasis akcinis kapitalas“ ir „sunkumų patirianti įmonė“ – Paramos iš ERPF neteikimas sunkumų patiriančioms įmonėms – Pasirašytojo akcinio kapitalo padidinimo įsigaliojimo tvarka – Padidinimo įrodymų pateikimo data – Nediskriminavimo ir skaidrumo principai)
	Byla C-432/20: 2022 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgericht Wien (Austrija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) ZK (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Laisvės, saugumo ir teisingumo erdvė – Imigracijos politika – Direktyva 2003/109/EB – 9 straipsnio 1 dalies c punktas – Trečiosios šalies piliečio turimo ilgalaikio gyventojo statuso praradimas – Nebuvimas Europos Sąjungos teritorijoje dvylikos mėnesių iš eilės laikotarpiu – Šio nebuvimo laikotarpio nutraukimas – Nereguliarus trumpalaikis buvimas Sąjungos teritorijoje)
	Byla C-151/21: 2021 m. gruodžio 13 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) nutartis byloje (Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha (Ispanija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Servicio de Salud de Castilla-La Mancha (SESCAM) / BF (Bendrasis ETUC, UNICE ir CEEP susitarimas dėl darbo pagal terminuotas sutartis – 4 punktas – Nediskriminavimo principas – Visuomenės sveikatos sritis – Tarnybos stažo priedų apskaičiavimas – Nacionalinės teisės normos, pagal kurias apskaičiuojant nuolatinio statutinio darbuotojo tarnybos stažo priedus atsisakoma atsižvelgti į laikotarpius, dirbtus laikinai einant aukštesnės profesinės kategorijos pareigas)
	Byla C-226/21: 2021 m. gruodžio 13 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) nutartis byloje (Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 de Toledo (Ispanija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) KQ / Servicio de Salud de Castilla-La Mancha (SESCAM) (Europos profesinių sąjungų konfederacija (ETUC), Europos pramonės ir darbdavių konfederacijų sąjunga (UNICE) ir Europos įmonių, kuriose dalyvauja valstybė, centras (CEEP) bendrasis susitarimas dėl darbo pagal terminuotas sutartis – 4 punktas – Nediskriminavimo principas – „Darbo sąlygų“ sąvoka – Atleidimas nuo budėjimo medicinos paslaugų srityje dėl amžiaus, suteikiamas tik pagal neterminuotas darbo sutartis dirbantiems darbuotojams)
	Byla C-740/21: 2022 m. sausio 5 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Landgericht Düsseldorf (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) SN ir kt. / Eurowings GmbH (Oro transportas – Kompensacija oro transporto keleiviams atsisakymo vežti atveju – Į oro uostą laiku atvykę keleiviai – Praleistas skrydis dėl neįprastai ilgai trukusios registracijos – Organizavimo trūkumai arba nesklandumai oro uoste)
	Byla C-169/21 P: 2021 m. kovo 15 d. Sergio Spadafora pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. vasario 10 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-130/19 Spadafora / Komisija
	Byla C-514/21: 2021 m. rugpjūčio 20 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje LU / Minister for Justice and Equality
	Byla C-515/21: 2021 m. rugpjūčio 20 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje PH / Minister for Justice and Equality
	Byla C-518/21 P: 2021 m. rugpjūčio 20 d. FT ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. birželio 9 d. Bendrojo Teismo (aštuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-699/19 FT ir kt. / Komisija
	Byla C-713/21: 2021 m. lapkričio 25 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje A / Finanzamt X
	Byla C-741/21: 2021 m. gruodžio 1 d. Landgericht Saarbrücken (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje GP / juris GmbH
	Byla C-746/21 P: 2021 m. gruodžio 2 d. likviduojamos bendrovės Altice Group Lux Sàrl, buvusios New Altice Europe BV, pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. rugsėjo 22 d. Bendrojo Teismo (šeštoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-425/18, Altice Europe / Komisija
	Byla C-766/21 P: 2021 m. gruodžio 8 d. Europos Parlamento pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. rugsėjo 29 d. Bendrojo Teismo (aštuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-384/19 Parlamentas / Axa Assurances Luxembourg SA ir kt.
	Byla C-778/21 P: 2021 m. gruodžio 14 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. rugsėjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose T-344/19 ir T-356/19, Polisario frontas / Taryba
	Byla C-779/21 P: 2021 m. gruodžio 14 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. rugsėjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-279/19, Polisario frontas / Taryba
	Byla C-798/21 P: 2021 m. gruodžio 16 d. Europos Sąjungos Tarybos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. rugsėjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose T-344/19 ir T-356/19, Polisario frontas / Taryba
	Byla C-799/21 P: 2021 m. gruodžio 16 d. Europos Sąjungos Tarybos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. rugsėjo 29 d. Bendrojo Teismo (devintoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-279/19, Polisario frontas / Taryba
	Byla C-822/21: 2021 m. gruodžio 30 d. pareikštas ieškinys byloje Latvijos Respublika / Švedijos Karalystė
	Byla C-832/21: 2021 m. gruodžio 27 d. Oberlandesgericht Düsseldorf (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Beverage City & Lifestyle GmbH ir kt. / Advance Magazine Publishers, Inc.
	Byla C-7/22 P: 2022 m. sausio 4 d. RQ pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. lapkričio 17 d. Bendrojo Teismo (trečioji kolegija) priimto sprendimo byloje T-147/17 Anastassopoulos ir kt. / Taryba ir Komisija
	Byla C-10/22: 2022 m. sausio 5 d. Tribunale ordinario di Roma (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Liberi editori e autori (LEA) / Jamendo SA
	Byla C-11/22: 2022 m. sausio 5 d. Tallinna Halduskohus (Estija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Est Wind Power OÜ / AS Elering
	Byla C-20/22: 2022 m. sausio 10 d. Conseil d'État (Prancūzija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Syndicat Les Entreprises du Médicament (LEEM) / Ministre des Solidarités et de la Santé
	Byla C-46/22 P: 2022 m. sausio 20 d. Liam Jenkinson pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. lapkričio 10 d. Bendrojo Teismo (antroji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-602/15 RENV, Jenkinson / Taryba ir kt.
	Byla T-303/16: 2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Mylan IRE Healthcare / Komisija (Žmonėms skirti vaistai – Retieji vaistai – „Tobramycin VVB“ ir susijusių pavadinimų vaistų rinkodaros leidimai – Nuo „Tobi Podhaler“, kuriame yra veikliosios medžiagos tobramicino, rinkos išimtinumo nukrypti leidžianti nuostata – Reglamento (EB) Nr. 141/2000 8 straipsnio 3 dalies c punktas – Sąvoka „akivaizdi nauda“ – Sąvoka „klinikinis pranašumas“ – Reglamento (EB) Nr. 847/2000 3 straipsnio 2 dalis ir 3 dalies d punktas – Rūpestingumo pareiga – Akivaizdi vertinimo klaida)
	Byla T-757/18: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Koinopraxia Touristiki Loutrakiou / Komisija (Valstybės pagalba – Graikijos lošimo namai – Tvarka, pagal kurią mokamas 80 % mokestis nuo skirtingų dydžių įėjimo mokesčio – Lošimo namų skirstymas į valstybinius ir privačius – Skundas – Sprendimas, kuriuo pagalba pripažįstama nesuderinama su vidaus rinka ir neteisėta ir kuriuo nurodoma ją susigrąžinti – Sprendimo panaikinimas Bendrojo Teismo sprendimu – Sprendimas, kuriuo konstatuojamas valstybės pagalbos nebuvimas – Ieškinys dėl panaikinimo – Aktas, kurį galima ginčyti – Priimtinumas – Teisė į gynybą)
	Byla T-610/19: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Telekom / Komisija (Ieškinys dėl panaikinimo ir žalos atlyginimo – Konkurencija – Piktnaudžiavimas dominuojančia padėtimi – Slovakijos plačiajuosčio ryšio telekomunikacijų paslaugų rinka – Sprendimas, kuriuo konstatuojamas SESV 102 straipsnio ir EEE susitarimo 54 straipsnio pažeidimas – Teismo sprendimas, kuriuo iš dalies panaikinamas sprendimas ir sumažinama skirta bauda – Komisijos atsisakymas mokėti delspinigius – SESV 266 straipsnis – Deleguotojo reglamento (ES) Nr. 1268/2012 90 straipsnio 4 dalies a punktas – Pakankamai aiškus teisės normos, suteikiančios teisių privatiems asmenims, pažeidimas – Negalėjimas naudoti nepagrįstai sumokėtos baudos sumos – Negautos pajamos – Norma – Žala)
	Byla T-325/20: 2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Unger Marketing International / EUIPO – Orben Wasseraufbereitung (Vandens valymo įrenginiai) (Bendrijos dizainas – Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra – Dizainas, vaizduojantis vandens valymo įrenginį – Negaliojimo pagrindas – Apsaugos sąlygų nesilaikymas – Reglamento (EB) Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies b punktas – Gaminio išvaizdos savybės, kurias lemia tik jo techninė funkcija – Reglamento Nr. 6/2002 8 straipsnio 1 dalis – Registracijos pripažinimas negaliojančia)
	Byla T-366/20: 2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje 1031023 B.C. / EUIPO – Bodegas San Valero (Į teptuko potėpį panašaus apvalaus elemento atvaizdas) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Protesto procedūra – Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo, vaizduojančio į teptuko potėpį panašų apvalų elementą, paraiška – Ankstesnis nacionalinis vaizdinis prekių ženklas ORIGIUM 1944 – Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas – Galimybė supainioti – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-483/20: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tecnica Group / EUIPO – Zeitneu (Bato forma) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra – Erdvinis Europos Sąjungos prekių ženklas – Bato forma – Dalinis registracijos pripažinimas negaliojančia – Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas – Skiriamojo požymio nebuvimas – Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas) – Europos Sąjungos prekių ženklų teismų sprendimai dėl ieškinio dėl pripažinimo, kad teisių pažeidimo nebuvo – Res judicata galia)
	Byla T-570/20: 2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Kedrion / EMA (Galimybė susipažinti su dokumentais – Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 – Plazmos surinkimas ir apdorojimas – Pagrindinis plazmos sąrašas – Atsisakymas leisti susipažinti – Išimtis, susijusi su trečiųjų asmenų komercinių interesų apsauga – Klaidingas paraiškos dalyko nustatymas – Pareiga atsisakymą leisti susipažinti pagrįsti specifinėmis ir konkrečiomis priežastimis)
	Byla T-586/20: 2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MN / Europolas (Viešoji tarnyba – Laikinieji tarnautojai – Terminuotos sutarties nepratęsimas neterminuotam laikotarpiui – Akivaizdi vertinimo klaida)
	Byla T-630/20: 2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MW / Parlamentas (Viešoji tarnyba – Laikinieji tarnautojai – Frakcija – Atleidimas iš darbo – Pasitikėjimo praradimas – Psichologinis priekabiavimas – Akivaizdi vertinimo klaida – Piktnaudžiavimas įgaliojimais – Atsakomybė)
	Byla T-647/20: 2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Verelst / Taryba (Institucinė teisė – Tvirtesnis bendradarbiavimas Europos prokuratūros įsteigimo srityje – Reglamentas (ES) 2017/1939 – Europos prokuratūros Europos prokurorų skyrimas – Vieno iš Belgijos pasiūlytų kandidatų skyrimas – Europos prokurorų skyrimo taisyklės)
	Byla T-76/21: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Masterbuilders, Heiermann, Schmidtmann / EUIPO – Cirillo (POMODORO) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos panaikinimo procedūra – Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas POMODORO – Prekių ženklo naudojimas iš tikrųjų – Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punktas – Dokumentas, kuriame išdėstyti apeliacijos pagrindai – Pateikimo terminas – Deleguotojo reglamento (ES) 2018/625 58 straipsnio 3 dalis – Faktinės aplinkybės, kuriomis remiamasi, arba įrodymai, pirmą kartą pateikti Apeliacinėje taryboje – Deleguotojo reglamento 2018/625 27 straipsnio 4 dalis – Naudojimo iš tikrųjų įrodymas)
	Byla T-99/21: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Construcciones Electromecánicas Sabero / EUIPO – Magdalenas de las Heras (Heras Bareche) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Protesto procedūra – Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo „Heras Bareche“ paraiška – Ankstesnis vaizdinis Europos Sąjungos prekių ženklas „MAGDALENAS DeLasHeras“ – Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-160/21: 2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Laboratorios Ern / EUIPO – Malpricht (APIRETAL) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos panaikinimo procedūra – Žodinis prekių ženklas APIRETAL – Registracijos panaikinimas – Naudojimo iš tikrųjų nebuvimas – Tinkamų priežasčių nenaudoti nebuvimas – Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punktas)
	Byla T-259/21: 2022 m. sausio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Neolith Distribution / EUIPO (Dekoratyvinio rašto atvaizdavimas) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Europos Sąjungos prekių ženklo su raštais paraiška – Dekoratyvinio rašto atvaizdavimas – Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas – Skiriamojo požymio nebuvimas – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-270/21: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Estetica Group Iwona Michalak / EUIPO (PURE BEAUTY) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo PURE BEAUTY paraiška – Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas – Skiriamojo požymio nebuvimas – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-300/21: 2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CNH Industrial / EUIPO (SOILXPLORER) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo SOILXPLORER paraiška – Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas – Apibūdinamasis pobūdis – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c punktas)
	Byla T-301/21: 2022 m. sausio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CNH Industrial / EUIPO (CROPXPLORER) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo CROPXPLORER paraiška – Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas – Apibūdinamasis pobūdis – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c punktas)
	Byla T-730/19: 2022 m. sausio 4 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje CR ir CT / ECB (Ekonominė ir pinigų politika – Ieškovas, nustojęs atsakinėti į Bendrojo Teismo prašymus – Pagrindo priimti sprendimą nebuvimas)
	Byla T-148/20: 2022 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje FC / EASO (Ieškinys dėl panaikinimo – Viešoji tarnyba – Laikinieji tarnautojai – Atsisakymas pateikti nepriekaištingos reputacijos pažymą – Atsisakymas patenkinti atsistatydinimo atšaukimą – Tik patvirtinantis aktas – Skundo pateikimo terminas – Ikiteisminės procedūros neteisėtumas – Nepriimtinumas – Ieškinys dėl žalos atlyginimo – Glaudus ryšys su reikalavimu dėl panaikinimo – Nepriimtinumas)
	Byla T-571/20: 2021 m. gruodžio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Luna Italia / EUIPO – Luna (LUNA SPLENDIDA) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra – Vaizdinis Europos Sąjungos prekių ženklas LUNA SPLENDIDA – Ankstesnis vaizdinis Europos Sąjungos prekių ženklas „Luna“ – Santykinis atsisakymo registruoti pagrindas – Reglamento (EB) Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punktas ir 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies a punktas ir 8 straipsnio 1 dalies b punktas) – Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
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