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Teisingumo Teismas

2019/C 263/03 Byla C-38/17: 2019 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Budai Kézponti
Keriileti Birosdg (Vengrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) GT/HS (Prasymas priimti prejudicinj
sprendimg — Vartotojy apsauga — NesaZiningos salygos sutartyse su vartotojais — Direktyva 93/13/EEB —

3 straipsnio 1 dalis — 4 straipsnio 2 dalis — 6 straipsnio 1 dalis — Paskolos sutartis, sudaryta uZsienio valiuta —
Pranesimas vartotojui apie valiutos keitimo kursa, taikoma nacionaline valiuta suteiktaisumai po sutarties
SUGATYITIO) . . . e ettt ettt ettt ettt et e ettt e e e e e 3




2019/C 263/04

2019/C 263/05

2019/C 26306

2019/C 263/07

2019/C 263/08

2019/C 263/09

2019/C 263/10

2019/C 263/11

Byla C-628/17: 2019 m. birzelio 12 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Sad Najwyzszy
(Lenkija) prasymas priimti prejudicini sprendimg) Prezes Urzedu Ochrony Konkurengji i Konsumentéw/Orange
Polska S.A. (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Vartotojy apsauga — Direktyva 2005/29/EB —
Nesazininga jmoniy komerciné veikla vartotojy atzvilgiu — Savoka ,agresyvi komerciné veikla“— Vartotojo
jpareigojimas priimti galutinj komercinj sprendimg standartines sutarties salygas pristaciusio kurjerio akivaizdoje)

Byla C-634/17: 2019 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgericht Oldenburg (Vokietija) prasymas priimti prejudicini sprendima) ReFood GmbH & Co.
KG/Landwirtschaftskammer Niedersachsen (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Atlieky
vezimas Europos Sgjungoje — Reglamentas (EB) Nr. 1013/2006 — 1 straipsnio 3 dalies d punktas — Taikymo
sritis — Reglamentas (EB) Nr. 1069/2009 — Salutiniy gyviininiy produkty veZimas) . ..................cooue...

Byla C-646/17: 2019 m. birzelio 13 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas (Tribunale di Brindisi
(Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZziamojoje byloje pries Gianluca Moro (Pra§ymas priimti
prejudicin sprendima — Teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — Direktyva 2012/13/ES — Teisé |
informacijg baudZiamajame procese — 6 straipsnio 4 dalis — Teisé biiti informuotam apie pareikstus kaltinimus
— Informacija apie bet kokius pateiktos informacijos pasikeitimus, kai tai biitina teisingam bylos nagrinéjimui
uztikrinti — Kaltinime nurodyty veiky teisinio kvalifikavimo pakeitimas — Galimybés kaltinamajam per Zodinj
bylos nagrinéjimg prasyti skirti pagal nacionaling teise numatytg sutarta bausme nebuvimas — Tokios galimybés
buvimas veiky, kuriomis pagristas kaltinimas, pakeitimo atveju) .......... ...

Byla C-658/17: 2019 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Sad Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim (Lenkija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg), pradétoje WB (Prasymas priimti
prejudicin sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (ES) Nr. 650/2012 — 3
straipsnio 1 dalies g ir i punktai — Savoka ,teismo sprendimas®, vartojama paveldéjimo srityje — Savoka
L,autentiskas dokumentas®, vartojama paveldé¢jimo srityje — Nacionalinio paveldéjimo pazyméjimo teisinis
kvalifikavimas — 3 straipsnio 2 dalis — Sgvoka ,teismas“— Atitinkamos valstybés narés nepadarytas pranesimas
Europos Komisijai dél notary, kaip neteisminiy institucijy, kurios vykdo teismines funkcijas kaip teismai) ........

Byla C-664/17: 2019 m. birzelio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Areios Pagos
(Graikija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Ellinika Nafpigeia AE[Panagiotis Anagnostopoulos ir kt.
(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 2001/23/EB — Taikymo sritis —
Imonés dalies perdavimas — Darbuotojy teisiy apsauga — Savoka ,perdavimas“— Sgvoka ,ikio subjektas“—
Patronuojanciosios bendrovés ekonominés veiklos dalies perdavimas naujai jsteigtai patronuojamajai bendrovei —
Tapatybé — Autonomija — Ekonominés veiklos tesimas — Ekonominés veiklos tesimo stabilumo kriterijus —
Naudojimasis treciyjy Saliy gamybos veiksniais — Ketinimas likviduoti perduotg subjekta) ......................

Byla C-705/17: 2019 m. birzelio 12 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Svea hovritt
(Svedija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Patent-och registreringsverket/Mats Hansson (Prasymas priimti
prejudicin sprendimg — Direktyva 2008/95/EB — 4 straipsnio 1 dalies b punktas — Galimybé supainioti —
Bendras jspidis — Ankstesnis prekiy Zenklas, jregistruotas su pareiskimu dél teisiy atsisakymo — Tokio
atsisakymo poveikis ankstesnio prekiy Zenklo apsaugos apiméiai). . .. ........oiiiii i

Byla C-720/17: 2019 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Mohammed Bilali/Bundesamt fiir
Fremdenwesen und Asyl (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé —
Prieglobscio politika — Papildoma apsauga — Direktyva 2011/95/ES — 19 straipsnis — Papildomos apsaugos
statuso panaikinimas — Su faktinémis aplinkybémis susijusi administracijos klaida) .................. ... ..

Byla C-22/18: 2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Amtsgericht
Darmstadt (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) TopFit e.V., Daniele Biffi/Deutscher
Leichtathletikverband e.V. (Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Sajungos pilietybé — SESV 18, 21 ir 165
straipsniai — Sporto federacijos taisyklés — Neprofesionalaus sportininko, turincio kitos valstybés narés pilietybe,
dalyvavimas valstybés narés nacionaliniame ¢empionate — Skirtingas pozitris dél pilietybés — Judéjimo laisvés
APLIDOJIMAS) .. oottt ettt



2019/C 263/12

2019/C 263/13

2019/C 26314

2019/C263(15

2019/C 263(16

2019/C 26317

2019/C263/18

2019/C 26319

Byla C-33/18: 2019 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Cour du travail de
Liege (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) V/Institut national d’assurances sociales pour travailleurs
indépendants, Securex Integrity ASBL (Pragymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialinés apsaugos sistemy
koordinavimas — Darbuotojai migrantai — Reglamentas (EB) Nr. 883/2004 — Pereinamojo laikotarpio nuostatos
— 87 straipsnio 8 dalis — Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — 14c straipsnio b punktas — Asmuo, dirbantis pagal
darbo sutartj ir vykdantis savarankiska veiklg skirtingose valstybése narése — Nukrypti nuo vienos teisés sistemos
taikymo principo leidZiancios nuostatos — Dvigubas draudimas — PraSymo taikyti pagal Reglament
Nr. 883/2004 taikytinus teisés aktus pateikimas) . .. ... ......oooiiu e

Byla C-43/18: 2019 m. birzelio 12 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat
(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Compagnie d’entreprises CFE SA/Région de Bruxelles-Capitale
(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB — Tam tikry plany ir programy
poveikio aplinkai vertinimas — Nutarimas — Specialios saugomos teritorijos isteigimas pagal Direktyva
92/43/EEB — Apsaugos tiksly ir tam tikry prevenciniy priemoniy nustatymas — Sgvoka ,planai ir programos“—
Pareiga atlikti aplinkos Vertinima) .. .. .....couu ettt e

Byla C-58/18: 2019 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Justice de Paix du
canton de Visé (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Michel Schyns/Belfius Banque SA (Prasymas
priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2008/48/EB — Ikisutartinés pareigos — 5
straipsnio 6 dalis — Kredito davéjo pareiga nustatyti tinkamiausig kredita — 8 straipsnio 1 dalis — Kredito davéjo
pareiga atsisakyti sudaryti kredito sutartj kilus abejoniy dél vartotojo kreditingumo — Kredito davéjo pareiga
jvertinti kredito tinkamuma). . .. ... ..o oo e

Byla C-142/18: 2019 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Cour d’appel de
Bruxelles (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Skype Communications Sarl/Institut belge des services
postaux et des télécommunications (IBPT) (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Elektroniniy rysiy tinklai ir
paslaugos — Direktyva 2002/21/EB — 2 straipsnio ¢ punktas — Savoka ,elektroniniy rysiy paslauga“— Signaly
perdavimas — Interneto telefonijos (IP telefonijos) j fiksuotojo ar mobiliojo rysio telefono numerius paslauga —
Paslauga SKYPeOUL). . ... .ottt e e

Byla C-185/18: 2019 m. birZelio 12 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Supremo
(Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Oro Efectivo SL/Diputacién Foral de Bizkaia (PraSymas priimti
prejudicinj sprendimg — Pridétinés vertés mokestis (PVM) — Direktyva 2006/112/EB — 401 straipsnis —
Mokes¢iy neutralumo principas — Imonés vykdomas dirbiniy i§ aukso ir kity brangiyjy metaly isigijimas i§ fiziniy
asmeny siekiant perparduoti — Turto perleidimo mOKestis) . . ......o.uuuuerer i

Byla C-193/18: 2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima)
Google LLC/Bundesrepublik Deutschland (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Elektroniniy rysiy tinklai ir
paslaugos — Direktyva 2002/21/EB — 2 straipsnio ¢ punktas — ,Elektroniniy rysiy paslaugos” sgvoka — Signaly
perdavimas — Internete teikiama elektroninio pasto paslauga — ,Gmail“ paslauga)........................oo..

Byla C-223/18 P: 2019 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Deichmann
SE/Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Munich, SL (Apeliacinis skundas — Europos
Sajungos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 — Registracijos panaikinimo procediira — Vaizdinis
prekiy Zenklas, vaizduojantis kryziy sportbacio $one — Prasymo panaikinti registracija atmetimas)..............

Byla C-264/18: 2019 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Grondwettelijk Hof
(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) P. M., N. G.d.M,, P. V.d.S./Ministerraad (PraSymas priimti
prejudicin sprendimg — Viesieji darby, prekiy ir paslaugy pirkimai — Direktyva 2014/24/ES — 10 straipsnio ¢
punktas ir d punkto i, ii ir v papunkéiai — Galiojimas — Taikymo sritis — Netaikymas arbitrazo, taikinimo ir tam
tikroms teisinéms paslaugoms — Vienodo pozitirio ir subsidiarumo principai — SESV 49 ir 56 straipsniai) ......
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2019/C 263/20

2019/C 263/21

2019/C263/22

2019/C 26323

2019/C 26324

2019/C 263/25

2019/C 26326

2019/C 26327

Byla C-317/18: 2019 m. birzelio 13 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Judicial
da Comarca de Faro (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Catia Correia Moreira/Municipio de
Portiméo (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2001/23/EB — Jmoniy perdavimas — Darbuotojy
teisiy apsauga — Darbuotojo savoka — Esminis darbo salygy pasikeitimas, nepalankus darbuotojui).............

Byla C-321/18: 2019 m. birzelio 12 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat
(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Terre wallonne ASBL/Région wallonne (PraSymas priimti
prejudicini sprendimg — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB — Tam tikry plany ir programy poveikio aplinkai
vertinimas — Nutarimas — Tinklo ,Natura 2000“ apsaugos tiksly nustatymas pagal Direktyva 92/43/EEB —
Savoka ,planai ir programos“— Pareiga atlikti poveikio aplinkai vertinima) . ...,

Byla C-361/18: 2019 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Szekszdrdi
Jarasbirésdg (Vengrija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Agnes Weil/Géza Guldcsi (Prasymas priimti
prejudicin sprendima — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 — 66
straipsnis — Taikymo sritis ratione temporis — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Taikymo sritis ratione materiae
— Civilinés ir komercinés bylos — 1 straipsnio 1 dalis ir 2 dalies a punktas — Sritys, kurioms reglamentas
netaikomas — Sutuoktiniy turto teisiniai reZimai — 54 straipsnis — Praymas i$duoti pazZymg, patvirtinancig, kad
teismo sprendimas yra vykdytinas — Teismo sprendimas dél isiskolinimo, atsiradusio nutraukus turtinius
santykius, susiklos¢iusius dél de facto partnerystés ry$io). . ...........uueiiiiiiiiiiin e

Byla C-420/18: 2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof ’s-
Hertogenbosch (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) IO/Inspecteur van de rijksbelastingdienst
(Pragymas priimti prejudicini sprendimg — Pridétinés vertés mokestis (PVM) — Direktyva 2006/112/EB— 9ir 10
straipsniai — Apmokestinamasis asmuo — ,Savarankiskai“ vykdoma ekonominé veikla — Sagvoka — Fondo
stebétojy tarybos nario veikla) .. ... ..o

Byla C-503/18 P: 2019 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo (SeStoji kolegija) sprendimas byloje Inge
Barnett/Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas (Apeliacinis skundas — Vie$oji tarnyba — Pareigiinai
— IStarnauto laiko pensija — ISankstinis iSleidimas i pensija nesumazinant pensijos dydzio — Europos Sgjungos
pareiginy tarnybos nuostatai — VIII priedo 9 straipsnio 2 dalis — Bendrosios jgyvendinimo nuostatos —
Tarnybos interesas — Sprendimas, kuris priimtas vykdant Europos Sajungos tarnautojy teismo sprendima — SESV
266 straipsnis — ,Res judicata“ galia). . .. ... .. ...

Byla C-505/18: 2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Copebi SCA/Etablissement national des produits de
lagriculture et de la mer (FranceAgriMer) (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Valstybés pagalba —
Sprendimas 2009/402/EB — Pranciizijos Respublikos vykdyti specialieji planai vaisiy ir darzoviy sektoriuje —
Pagalbos pripazinimas nesuderinama — SusigraZinimo tvarka — Sprendimo taikymo sritis — Zemés {ikio
€konOmIKOS KOMILETAI). . .. .o\ttt ettt ittt ettt et e et e e e e

Sujungtos bylos C-508/18 ir C-82/19 PPU: 2019 m. geguzés 27 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje (Supreme Court, High Court (Irlande) (Airija) prasymas priimti prejudicini sprendima) dél
Europos aresto orderiy, i§duoty dél OG (C-508/18), PI (C-82/19 PPU) (Praymas priimti prejudicinj sprendimg —
Prejudicinio sprendimo priémimo skubos tvarka procedira — Policijos ir teismy bendradarbiavimas
baudziamosiose bylose — Europos aresto orderis — Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR — 6 straipsnio 1 dalis
— Savoka ,isduodancioji teisminé institucija“— Valstybés narés prokuratiiros i§duotas Europos aresto orderis —
Statusas — Pavaldumo vykdomosios valdZios institucijai buvimas — Teisingumo ministro jgaliojimai duoti
konkrety nurodymg — Nepriklausomumo uZtikrinimo nebuvimas) ..o

Byla C-509/18: 2019 m. geguzés 27 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court
(Airija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) dél Europos aresto orderio, i§duoto dél PF (PraSymas priimti
prejudicinj sprendimg — Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — Europos aresto orderis
— Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR — 6 straipsnio 1 dalis — Sgvoka ,iSduodancioji teisminé institucija“—
Valstybés narés generalinio prokuroro iSduotas Europos aresto orderis — Statusas — Nepriklausomumo
UZEKIIMIMAS) .ottt et et et et et e e e e
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2019/C 26328

2019/C 263/29

2019/C 263/30

2019/C 263/31

2019/C 263/32

2019/C 263/33

2019/C 26334

2019/C 263(35

2019/C 263/36

2019/C 263[37

2019/C 263/38

2019/C 26339

2019/C 263/40

2019/C 263/41

Byla C-10/19: 2019 m. sausio 3 d. Tribunalul Bucuresti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicin
sprendimg byloje Wilo Salmson France SAS/Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald
Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Agentia Nationali de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti........................

Byla C-142/19 P: 2019 m. vasario 19 d. Dovgan GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. gruodzio 13 d.
Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-830/16 Monolith Frost GmbH/Europos Sgjungos
intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) ....... ... oottt

Byla C-267/19: 2019 m. kovo 28 d. Trgovacki sud u Zagrebu (Kroatija) pateiktas praSymas priimti prejudicini
sprendimg byloje PARKING d.0.0.[SAWAL d.0.0. . ..« ..ottt e e e e

Byla C-307/19: 2019 m. balandZio 11 d. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske (Kroatija) pateiktas prasymas
priimti prejudicin sprendimg byloje Obala i lucice d.0.0./NLB Leasing d.0.0. ..o,

Byla C-308/19: 2019 m. balandZio 15 d. Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Consiliul Concurentei/Whiteland Import Export SRL . .........ooviiiiiininiiae..

Byla C-309/19: 2019 m. balandzio 15 d. Asociacién de fabricantes de morcilla de Burgos pateiktas apeliacinis
skundas dél 2019 m. vasario 14 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-709/18
Asociacién de fabricantes de morcilla de Burgos/Komisija . ... ....oovuuneeiiin e

Byla C-323/19: 2019 m. balandZio 18 d. Trgovacki sud u Zagrebu (Kroatija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Interplastics s.1.0./Letifico d.0.0. ... ... ottt

Byla C-344/19: 2019 m. geguzés 2 d. Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije (Slovénija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje D. J./Radiotelevizija Slovenija .. ..........c.ooiiiin i

Byla C-346/19: 2019 m. geguzés 2 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Bundeszentralamt fiir Steuern/Y-GmbH. ......... .. ...

Byla C-367/19: 2019 m. geguzés 8 d. Drzavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih narocil
(Slovénija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Ministrstvo za notranje zadeve/Tax-Fin-Lex
4 0 N

Byla C-420/19: 2019 m. geguzés 29 d. Riigikohus (Estija) pateiktas pragymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Maksu- ja Tolliamet/Heavyinstall OU. ........ ... o e

Byla C-453/19 P: 2019 m. birzelio 13 d. Deutsche Lufthansa AG pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m.
balandzio 12 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji ipléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-492/15 Deutsche
Lufthansa AG/EUropos KOMISIA . .. ... ue ettt ettt ettt e e e e e e e e eees

Byla C-458/19 P: 2019 m. birzelio 14 d. ClientEarth pateiktas apeliacinis skundas dél Bendrojo Teismo (penktoji
kolegija) priimto sprendimo byloje T-108/17 ClientEarth/Komisija. .. ... .........eueeuieiiiiiiiiiaaa...

Byla C-466/19 P: 2019 m. birZelio 18 d. Qualcomm, Inc., Qualcomm Europe, Inc pateiktas apeliacinis skundas dél
2019 m. balandzio 9 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-371/17 Qualcomm ir
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I\Y%

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami leidiniai
(2019/C 263/01)

Paskutinis leidinys

OLC255,20197 29

Skelbti leidiniai

OL C 246,20197 22

OLC238,2019715

OLC230,201978

OLC220,201971

OLC213,2019 624

OLC206,2019617

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex:http:/[eur-lex.curopa.eu


http://eur-lex.europa.eu
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BENDRASIS TEISMAS

Pareigy negalintj vykdyti teiséja pakeiciancio teiséjo paskyrimo tvarka
(2019/C 263/02)

1. 2019 m. liepos 10 d. Bendrasis Teismas nusprendé¢, kad nuo 2019 m. rugs¢jo 27 d. atitinkamai Bendrojo Teismo procediiros
reglamento 17 straipsnio 2 dalies antrajame sakinyje ir 24 straipsnio 2 dalies antrajame sakinyje numatytais atvejais, kai
teisé¢jas negali vykdyti savo pareigy, Bendrojo Teismo pirmininkas pakeicia pareigy negalintj vykdyti teis¢ja.

2. Jeigu savo pareigy negali vykdyti Bendrojo Teismo pirmininkas, sau pakeisti jis paskiria Bendrojo Teismo pirmininko pavaduo-
toja, kaip numatyta Procediiros reglamento 11 straipsnio 1 dalyje.

3. Jeigu savo pareigy negali vykdyti Bendrojo Teismo pirmininko pavaduotojas, jam pakeisti Bendrojo Teismo pirmininkas paski-
ria teiséja, laikydamasis Procediiros reglamento 8 straipsnyje nustatytos tvarkos, i$skyrus kolegijy pirmininkus.

4. Jeigu teiséjas, paskirtas, kaip numatyta 3 punkte, negali vykdyti savo pareigy ir byla, dél kurios konstatuota, kad jis negali
vykdyti savo pareigy, yra su viesaja tarnyba susijusi byla, kaip apibrézta 2019 m. liepos 3 d. Bendrojo Teismo sprendime dél
byly paskyrimo kolegijoms kriterijy (OL C 246, 2019, p 2), ar su intelektinés nuosavybés teisémis susijusi byla, numatyta
Procediiros  reglamento IV antrastinégje  dalyje, Bendrojo  Teismo  pirmininkas, laikydamasis  Procediiros
reglamento 8 straipsnyje nustatytos tvarkos, Siam teis¢jui pakeisti paskiria teiséjg, posédziaujantj kolegijoje, nagrinéjancioje tos
pacios rasies bylas, kaip ir kolegija, { kurig paskirtas savo pareigy negalintis vykdyti teis¢jas.

5. Kad bty uZtikrintas tolygus darbo kriivio paskirstymas, Bendrojo Teismo pirmininkas gali nukrypti nuo Procediiros regla-
mento 8 straipsnyje nustatytos tvarkos, minétos $io sprendimo 3 ir 4 punktuose.
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\%

(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2019 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Budai Kézponti Keriileti
Birdsdg (Vengrija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) GT/HS

(Byla C-38/17) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimgq — Vartotojy apsauga — NesgZiningos sqlygos sutartyse su vartotojais —
Direktyva 93/13/EEB — 3 straipsnio 1 dalis — 4 straipsnio 2 dalis — 6 straipsnio 1 dalis — Paskolos sutartis,
sudaryta uZsienio valiuta — PraneSimas vartotojui apie valiutos keitimo kursg, taikomg nacionaline valiuta
suteiktai sumai po sutarties sudarymo)

(2019/C 263/03)

Proceso kalba: vengry

PraSymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Budai Kozponti Keriileti Birdsig

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: GT

Atsakovas: HS

Rezoliuciné dalis

1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais 3 straipsnio 1 dalis, 4 straipsnio
2 dalis ir 6 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinamos taip, kad jos nedraudzia valstybés narés teisés nuostaty, kaip Sios valstybés narés
Auksciausiojo Teismo aiskintosios, pagal kurias nelaikoma negaliojancia paskolos sutartis isreiksta uzsienio valiuta, kurioje nors ir
nurodyta vartotojo prasyma skirti finansavima atitinkanti suma nacionaline valiuta, bet nenurodytas valiutos keitimo kursas, taiko-
mas $iai sumai siekiant nustatyti galuting paskolos uZsienio valiuta suma, nors vienoje is jos sglygy nurodyta, kad tokj kursg paskolos
davéjas nustato po sutarties sudarymo atskirame dokumente,
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— kai ta sglyga pateikiama aiskia, suprantama kalba pagal Direktyvos 93/13 4 straipsnio 2 dalj, t. y. visos paskolintos sumos apskai-
Ciavimo mechanizmas ir taikomas valiutos keitimo kursas nurodyti skaidriai, taip, kad vidutinis pakankamai informuotas ir pro-
tingai pastabus bei nuovokus vartotojas, remdamasis tiksliais ir suprantamais kriterijais galéty jvertinti ekonomines pasekmes, jam
kylancias i§ sutarties, jskaitant visy pirma visa paskolos kaing, arba paaiskéjus, kad 3i salyga néra pateikiama aiskia, suprantama

kalba,

— kai ta salyga néra nesazininga, kaip tai suprantama pagal $ios direktyvos 3 straipsnio 1 dalj, arba, jei taip yra, atitinkama sutartis
gali i8likti be tos sglygos pagal Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalj.

(Y OLC178,2017 6 6.

2019 m. birZelio 12 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Sad Najwyzszy (Lenkija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw/Orange
Polska S.A.

(Byla C-628/17) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2005/29/EB — NesgZininga jmoniy
ymas p prej P Jy apsaug 244 g
komerciné veikla vartotojy atZvilgiu — Sgvoka ,agresyvi komerciné veikla“ — Vartotojo jpareigojimas priimti
galutinj komercinj sprendimg standartines sutarties sglygas pristaciusio kurjerio akivaizdoje)

(2019/C 263/04)

Proceso kalba: lenky

Prasymga priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Sad Najwyzszy

Salys pagrindinéje byloje
Asmuo pateikes kasacinj skundg: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Kita kasacinio proceso Salis: Orange Polska S.A.

Rezoliuciné dalis

2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy
atzvilgiu vidaus rinkoje ir i§ dalies keic¢iancios Tarybos direktyva 84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7[EB,
98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 2006/2004, 2 straipsnio j punktas ir 8 bei 9 straips-
niai turi baiti aiskinami taip, kad toks prekybininko komercinés veiklos modelis sudarant ar keiciant tokias telekomunikacijos paslaugy
teikimo sutartis, kokios nagrinéjamos pagrindinéje byloje, kai vartotojas turi galutinai apsispresti dél sandorio sudarymo standartines
sutarties salygas pristaciusio kurjerio akivaizdoje, neturédamas galimybés pries tai laisvai su jomis susipazinti,

— néra agresyvi komerciné veikla bet kuriomis aplinkybémis,
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— néra agresyvi komerciné veikla naudojant pernelyg didele jtaka vien dél to, kad vartotojas i§ anksto ir asmeniskai, t. y. pastu ar el.
pastu, negavo visy standartiniy sutar¢iy salygy, jei turéjo galimybe susipazinti su jy turiniu prie§ atvykstant kurjeriui, ir

— yra agresyvi komerciné veikla naudojant pernelyg didele jtaka, be kita ko, kai prekybininkas ar jo kurjeris nesaZiningai elgiasi dary-

dami spaudimg vartotojui, taip labai apribodami jo pasirinkimo laisve, pavyzdziui, sukelia jam nepatogumy ar apsunkina jo
komercinio sprendimo priémima.

() OLC104,2018319.

2019 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgericht Oldenburg (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) ReFood GmbH & Co.
KG/Landwirtschaftskammer Niedersachsen
(Byla C-634/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Atlieky veZimas Europos Sgjungoje — Reglamentas (EB)
Nr. 1013/2006 — 1 straipsnio 3 dalies d punktas — Taikymo sritis — Reglamentas (EB) Nr. 1069/2009 —
Salutiniy gyviininiy produkty veZimas)

(2019/C 263/05)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Oldenburg

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: ReFood GmbH & Co.KG

Atsakové: Landwirtschaftskammer Niedersachsen

Rezoliuciné dalis

2006 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1013/2006 dél atlieky vezimo 1 straipsnio 3 dalies d punk-
tas turi bati aiskinamas taip, kad Salutiniy gyviininiy produkty vezimas, kuriam taikomas 2009 m. spalio 21 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1069/2009, kuriuo nustatomos Zmonéms vartoti neskirty Salutiniy gyviininiy produkty ir jy gaminiy
sveikumo taisyklés ir panaikinamas Reglamentas (EB) Nr. 1774/2002 (dél salutiniy gyviininiy produkty), nepatenka i Reglamento
Nr. 1013/2006 taikymo sritj, iSskyrus tuos atvejus, kai Reglamente Nr. 1069/2009 aiskiai numatyta, kad taikomas Reglamentas
Nr. 1013/2006.

() OLC52,2018212.
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2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas (Tribunale di Brindisi (Italija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje pries Gianluca Moro

(Byla C-646/17) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimgq — Teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose — Direktyva
2012/13/ES — Teisé j informacijq baudZiamajame procese — 6 straipsnio 4 dalis — Teisé biiti informuotam apie
pareikstus kaltinimus — Informacija apie bet kokius pateiktos informacijos pasikeitimus, kai tai biitina teisingam
bylos nagrinéjimui uZtikrinti — Kaltinime nurodyty veiky teisinio kvalifikavimo pakeitimas — Galimybés
kaltinamajam per Zodinj bylos nagrinéjimg prasyti skirti pagal nacionaling teise numatytg sutartq bausme
nebuvimas — Tokios galimybés buvimas veiky, kuriomis pagristas kaltinimas, pakeitimo atveju)

(2019/C 263/06)

Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale di Brindisi

Salis pagrindinéje baudZiamojoje byloje

Gianluca Moro

Rezoliuciné dalis
2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/13/ES dél teisés | informacija baudziamajame procese 6
straipsnio 4 dalis ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 48 straipsnis turi biiti aiSkinami kaip nedraudziantys nacionalinés

teisés akty, pagal kuriuos kaltinamasis per Zodinj bylos nagrinéjima gali prasyti taikyti sutartg bausme pakeitus veikas, kuriomis grin-
dziamas kaltinimas, bet ne pakeitus kaltinime nurodyty veiky teisinj kvalifikavima.

() OLC52,2018212.

2019 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Sad Okrggowy w Gorzowie
Wielkopolskim (Lenkija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg), pradétoje WB

(Byla C-658/17) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (ES)
Nr. 650/2012 — 3 straipsnio 1 dalies g ir i punktai — Sqvoka ,teismo sprendimas*, vartojama paveldéjimo
srityje — Sqvoka ,,autentiskas dokumentas“, vartojama paveldéjimo srityje— Nacionalinio paveldéjimo
paZyméjimo teisinis kvalifikavimas — 3 straipsnio 2 dalis — Sqvoka ,teismas“ — Atitinkamos valstybés narés
nepadarytas praneSimas Europos Komisijai dél notary, kaip neteisminiy institucijy, kurios vykdo teismines
funkcijas kaip teismai)

(2019/C 263/07)

Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
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Salys pagrindinéje byloje
WB

dalyvaujant: notarei Przemystawa Bac

Rezoliuciné dalis

1. 2012 m. liepos 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 650/2012 dél jurisdikcijos, taikytinos teisés, teismo
sprendimy paveldéjimo klausimais pripazinimo ir vykdymo bei autentisky dokumenty paveldéjimo klausimais priémimo ir
vykdymo bei Europos paveldéjimo pazyméjimo sukarimo 3 straipsnio 2 dalies antra pastraipa turi biiti aiskinama taip, kad
aplinkybé, jog valstybé naré nepadaré toje nuostatoje numatyto pranesimo apie tai, kad notarai vykdo teismines funkcijas,
neturi lemiamos reik$més $iuos notarus pripazistant ,teismu*.

Reglamento Nr. 650/2012 3 straipsnio 2 dalies pirma pastraipa turi biiti aiSkinama taip, kad notaras, kuris rengia dokumenta,
kaip antai dokumentg pagrindingje byloje, bendru visy notarinés procediiros $aliy praSymu, néra ,teismas®, kaip tai supran-
tama pagal $ig nuostata; atitinkamai io reglamento 3 straipsnio 1 dalies g punktg reikia aiskinti taip, kad toks dokumentas
néra ,teismo sprendimas” pagal $ig nuostatg.

2. Reglamento Nr. 650/2012 3 straipsnio 1 dalies i punktas turi biiti aiskinamas taip, kad paveldéjimo pazyméjimas, kaip antai
nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kurj parengé notaras bendru visy notarinés procediiros 3aliy prasymu, yra ,autentiskas
dokumentas*, kaip tai suprantama pagal ta nuostata, kuris gali bati i§duodamas kartu su minéto reglamento 59 straipsnio 1
dalies antroje pastraipoje nurodyta forma, atitinkancia 2014 m. gruodzio 9 d. Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES)
Nr. 1329/2014, kuriuo nustatomos formos, nurodytos Reglamente Nr. 650/2012, 2 priede esancia forma.

() OLC134,2018416.

2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Areios Pagos (Graikija)
praSymas priimti prejudicinj sprendima) Ellinika Nafpigeia AE/Panagiotis Anagnostopoulos ir kt.

(Byla C-664/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 2001/23/EB — Taikymo sritis —
Imonés dalies perdavimas — Darbuotojy teisiy apsauga — Sqvoka ,,perdavimas“ — Sqvoka ,,iikio subjektas“ —
Patronuojanciosios bendrovés ekonominés veiklos dalies perdavimas naujai jsteigtai patronuojamajai bendrovei —
Tapatybé — Autonomija — Ekonominés veiklos tesimas — Ekonominés veiklos tgsimo stabilumo kriterijus —
Naudojimasis treciyjy Saliy gamybos veiksniais — Ketinimas likviduoti perduotq subjektq)

(2019/C 263/08)

Proceso kalba: graiky

Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Areios Pagos



C263/[8 Europos Sajungos oficialusis leidinys 5.8.2019

Salys pagrindinéje byloje

Ieskove: Ellinika Nafpigeia AE

Atsakovai: Panagiotis Anagnostopoulos ir kt.

dalyvaujant: Syllogos Ergazomenon Nafpigeion Skaramagka, I TRIAINA, Panellinia Omospondia Ergatoypallilon Metallou (POEM) ir Geniki
Synomospondia Ergaton Ellados (GSEE)

Rezoliuciné dalis

2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyva 2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba
jmoniy ar verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo, visy pirma jos 1 straipsnio 1 dalies a ir b punktai, turi biti aiskinami taip, kad ji
taikoma gamybos vieneto perdavimui kai, pirma, perdavéjas, perémeéjas arba abu Sie asmenys veikia norédami, kad peréméjas testy
perdavéjo vykdyta veikla, taciau kartu ir siekdami vélesnio peréméjo i$nykimo jam bankrutuojant, ir, antra, nagrinéjamas vienetas
néra visiSkai savarankiskas, nes neturi pajégumy pasiekti savo ekonominj tikslg, nesinaudodamas treciyjy Saliy gamybos veiksniais, su
salyga, o tai turi patikrinti pra§ymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, kad, pirma, laikomasi bendrojo Europos Sajungos
teisés principo, pagal kurj perdavéjas ir perémeéjas privalo nebandyti nesaziningai ir neteisétai pasinaudoti Direktyvos 2001/23 teikia-
momis lengvatomis, ir, antra, susijes gamybos vienetas turi pakankamai garantijy, uztikrinan¢iy jam prieigg prie treciosios 3alies
gamybos veiksniy taip, kad jis biity nepriklausomas nuo vienasalisky Sios treciosios $alies ekonominiy pasirinkimy.

() OLC32,20181 29.

2019 m. birzelio 12 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Svea hovritt (Svedija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Patent-och registreringsverket/Mats Hansson

(Byla C-705/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2008/95/EB — 4 straipsnio 1 dalies b punktas — Galimybé
supainioti — Bendras jspiidis — Ankstesnis prekiy Zenklas, jregistruotas su pareiSkimu dél teisiy atsisakymo —
Tokio atsisakymo poveikis ankstesnio prekiy Zenklo apsaugos apimciai)

(2019/C 263/09)

Proceso kalba: $vedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Svea hovritt

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Patent-och registreringsverket

Kita apeliacinio proceso Salis: Mats Hansson
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Rezoliuciné dalis

2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/95/EB valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy Zen-
klais, suderinti 4 straipsnio 1 dalies b punktas aiskintinas taip, jog pagal jj draudZiami tokie nacionalinés teisés aktai, kuriuose numaty-
tas pareiskimas dél teisiy atsisakymo, o tokio pareiskimo pateikimas dél tam tikro sudétinio prekiy Zenklo elemento reiskia, kad i §j
elementy neatsizvelgiama bendrai analizuojant veiksnius, svarbius nustatant, ar egzistuoja galimybé supainioti, kaip tai suprantama
pagal minétg nuostatg, arba jo svarba tokioje analizéje i§ anksto ir nekintamai laikoma ribota.

() OLC83,201835.

2019 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Mohammed Bilali/Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

(Byla C-720/17) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Prieglobscio politika —
Papildoma apsauga — Direktyva 2011/95/ES — 19 straipsnis — Papildomos apsaugos statuso panaikinimas —
Su faktinémis aplinkybémis susijusi administracijos klaida)

(2019/C 263/10)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: Mohammed Bilali

Kita kasacinio proceso Salis: Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

Rezoliuciné dalis

2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/95/ES dél tre¢iyjy Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés pris-
kyrimo prie tarptautinés apsaugos gavéjy, vienodo statuso pabégéliams arba papildomg apsauga galintiems gauti asmenims ir sutei-
kiamos apsaugos pobiidzio reikalavimy 19 straipsnio 1 dalis, siejama su $ios direktyvos 16 straipsniu, turi bati aiSkinama taip, kad
valstybé naré turi panaikinti papildomos apsaugos statusa, jeigu ji §j statusg suteiké nepaisydama to, kad tokio suteikimo salygos nej-
vykdytos, remdamasi faktais, kurie, kaip véliau paaiskéjo, yra klaidingi, nors atitinkamam asmeniui negali biiti priekaitaujama dél to,
kad suklaidino minéta valstybe nare $iuo klausimu.

() OLC104,2018319.
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2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Amtsgericht Darmstadt
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) TopFit e.V., Daniele Biffi/Deutscher
Leichtathletikverband e.V.

(Byla C-22/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sqgjungos pilietybé — SESV 18, 21 ir 165 straipsniai — Sporto
federacijos taisyklés — Neprofesionalaus sportininko, turincio kitos valstybés narés pilietybe, dalyvavimas
valstybés narés nacionaliniame empionate — Skirtingas poZiiiris dél pilietybés — Judéjimo laisvés apribojimas)

(2019/C 263/11)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Amtsgericht Darmstadt

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: TopFit e.V., Daniele Bifti

Atsakoveé: Deutscher Leichtathletikverband e.V.

Rezoliuciné dalis

SESV 18, 21 ir 165 straipsniai turi bati aiskinami taip, kad jie draudZia nacionalinés sporto federacijos taisykles, kaip nagrinéjamos
pagrindinéje byloje, pagal kurias Sgjungos pilietis, kuris yra kitos valstybés narés pilietis, daug mety gyvenantis valstybés narés, kurioje
jsteigta 3i federacija, teritorijoje, kur jis dalyvauja neprofesionaliy sportininky bégimo rungtyje veterany grupéje, negali dalyvauti toje
rungtyje nacionaliniame ¢empionate tokiomis pat salygomis kaip tos valstybés pilieciai arba gali dalyvauti, taciau tik ,nejskaitinése”
varzybose arba ,nereitinguojamas®, ir draudzia dalyvauti finalinése varzybose ir laiméti nacionalinio ¢empiono vardo, nebent tokios
taisyklés grindZiamos objektyviomis aplinkybémis ir yra proporcingos teisétam tikslui, taciau tai turi patikrinti praSyma priimti preju-

dicinj sprendimg pateikes teismas.

() OLC123,201849.

2019 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Cour du travail de Liége (Belgija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) V/Institut national d’assurances sociales pour travailleurs
indépendants, Securex Integrity ASBL

(Byla C-33/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialinés apsaugos sistemy koordinavimas — Darbuotojai
migrantai — Reglamentas (EB) Nr. 883/2004 — Pereinamojo laikotarpio nuostatos — 87 straipsnio 8 dalis —
Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — 14c straipsnio b punktas — Asmuo, dirbantis pagal darbo sutartj ir vykdantis
savarankiskq veiklg skirtingose valstybése narése — Nukrypti nuo vienos teisés sistemos taikymo principo
leidZiantios nuostatos — Dvigubas draudimas — Prasymo taikyti pagal Reglamentg Nr. 883/2004 taikytinus
teisés aktus pateikimas)

(2019/C 263/12)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour du travail de Liege
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Salys pagrindinéje byloje
Apeliantas: V

Atsakovai: Institut national d'assurances sociales pour travailleurs indépendants, Securex Integrity ASBL

Rezoliuciné dalis

2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) Nr. 988/2009, 87 straipsnio 8 dalis turi bati aiskinama taip,
kad asmuo, kuris Reglamento Nr. 883/2004 taikymo pradzios dieng dirbo pagal darbo sutartj vienoje valstybéje naréje ir savarankis-
kai dirbo kitoje valstybéje naréje, taigi jam buvo tuo paciu metu taikomi ty dviejy valstybiy nariy socialinés apsaugos teisés aktai,
neprivalo pateikti aiskaus prasymo tam, kad jam baty taikomi pagal Reglamenta Nr. 883/2004, i§ dalies pakeista Reglamentu
Nr. 988/2009, taikytini teisés aktai.

() OLC112,2018 3 26.

2019 m. birzelio 12 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat (Belgija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Compagnie d’entreprises CFE SA/Région de Bruxelles-Capitale

(Byla C-43/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB — Tam tikry plany ir programy
poveikio aplinkai vertinimas — Nutarimas — Specialios saugomos teritorijos jsteigimas pagal Direktyvg
92/43/EEB — Apsaugos tiksly ir tam tikry prevenciniy priemoniy nustatymas — Sgvoka ,,planai ir
programos* — Pareiga atlikti aplinkos vertinimg)

(2019/C 263/13)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d'Ftat

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Compagnie d’entreprises CFE SA

Atsakovas: Région de Bruxelles-Capitale
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Rezoliuciné dalis

2001 m. birzelio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/42/EB dél tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai ver-
tinimo 3 straipsnio 2 ir 4 dalys turi bati aiskinamos taip, kad nutarimas, kaip antai nagriné¢jamas pagrindinéje byloje, kuriuo valstybé
naré jsteigia specialig saugomg teritorijg (SST) bei nustato apsaugos tikslus ir tam tikras prevencines priemones, néra vienas i§ ,,plany ir
programy*, kuriy poveikio aplinkai vertinima privaloma atlikti, ta¢iau tai turi patikrinti pra§yma priimti prejudicinj sprendima patei-
kes teismas.

() OLC112,2018 3 26.

2019 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Justice de Paix du canton de
Visé (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Michel Schyns/Belfius Banque SA

(Byla C-58/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2008/48/EB — Ikisutartinés
pareigos — 5 straipsnio 6 dalis — Kredito davéjo pareiga nustatyti tinkamiausig kreditq — 8 straipsnio 1 dalis —
Kredito davéjo pareiga atsisakyti sudaryti kredito sutartj kilus abejoniy dél vartotojo kreditingumo — Kredito
davéjo pareiga jvertinti kredito tinkamumg)

(2019/C 263/14)

Proceso kalba: pranciizy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Justice de Paix du canton de Visé

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Michel Schyns

Atsakovas: Belfius Banque SA

Rezoliuciné dalis

1. 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutar¢iy ir panaikinan-
¢ios Tarybos direktyva 87/102/EEB 5 straipsnio 6 dalis turi bati aiskinama taip, kad jai nepriestarauja nacionalinés teisés
norma, kaip nagrinéjama pagrindinéje byloje, pagal kuria kredito davéjai arba kredito tarpininkai, sudarydami kredito sutartis,
kurias paprastai sitilo, privalo nustatyti kredito rii§j ir sumg, kurios geriausiai atitinka vartotojo finansing padétj sutarties suda-
rymo metu ir kredito tiksla.

2. Direktyvos 2008/48 5 straipsnio 6 dalis ir 8 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinamos taip, kad joms nepriestarauja nacionalinés
teisés norma, kaip nagrinéjama pagrindinéje byloje, pagal kurig kredito davéjas turi atsisakyti sudaryti kredito sutartj, jeigu,
atlikes vartotojo kreditingumo patikrinimg, negali pagristai manyti, kad jis sugebés vykdyti i§ ketinamos sudaryti sutarties
kylancius jsipareigojimus.

() OLC166,2018 514.
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2019 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Cour d’appel de Bruxelles
(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Skype Communications Sarl/Institut belge des services
postaux et des télécommunications (IBPT)

(Byla C-142/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Elektroniniy rysiy tinklai ir paslaugos — Direktyva 2002/21/EB —
2 straipsnio ¢ punktas — Sqvoka ,.elektroniniy rysiy paslauga“ — Signaly perdavimas — Interneto telefonijos
(IP telefonijos) j fiksuotojo ar mobiliojo rysio telefono numerius paslauga — Paslauga SkypeOut)
(2019/C 263/15)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour d’appel de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Skype Communications Sarl

Atsakovas: Institut belge des services postaux et des télécommunications (IBPT)

Rezoliuciné dalis

2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy bendrosios regulia-
vimo sistemos (Pagrindy direktyva), i§ dalies pakeistos 2009 m. lapkri¢io 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2009/140/EB, 2 straipsnio ¢ punktas turi biti aiskinamas taip, kad programinés jrangos gamintojo siiloma funkcija, leidZianti naudo-
tis Voice over Internet Protocol (VoIP) (interneto telefonijos (IP telefonijos)) paslauga, kai naudotojas gali i§ terminalo per valstybés
narés vie$gjj perjungiamga telefono rysio tinkla (VPTT) skambinti j nacionaliniame numeracijos plane nurodytus fiksuotojo arba mobi-
liojo rysio telefono numerius, yra ,elektroniniy rysiy paslauga®, kaip ji suprantama pagal $ig nuostata, jeigu uZ $ig paslaugg gamintojas
gauna atlygj ir sudaro susitarimus su telekomunikacijy paslaugy teikéjais, tinkamai jgaliotais perduoti ir uzbaigti skambucius VPTT.

() OLC161,201857.

2019 m. birZelio 12 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Supremo (Ispanija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Oro Efectivo SL/Diputacién Foral de Bizkaia

(Byla C-185/18) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Pridétinés vertés mokestis (PVM) — Direktyva 2006/112/EB — 401
straipsnis — Mokesciy neutralumo principas — Jmonés vykdomas dirbiniy i$ aukso ir kity brangiyjy metaly
isigijimas is fiziniy asmeny siekiant perparduoti — Turto perleidimo mokestis)

(2019/C 263/16)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo
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Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Oro Efectivo SL

Kita kasacinio proceso Salis: Diputacion Foral de Bizkaia

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos ir mokes¢iy neutralumo
principas turi bati aiskinami taip, kad jie nedraudzia nacionalinés teisés akty, kaip antai nagrinéjamy pagrindinéje byloje, pagal
kuriuos jmoné, be pridétinés vertés mokescio, turi sumokéti turto perleidimo mokestj uz dirbiniy, kuriuose yra didelis aukso arba kity
brangiyjy metaly kiekis, jsigijima i$ fiziniy asmeny, kai $is turtas yra skirtas minétos jmonés, kuri jj, kad véliau biity perdirbtas ir vél
jtrauktas j prekybos granding, parduoda kitoms jmonéms, uzsiimancioms liejiniy arba jvairiy dirbiniy i§ brangiyjy metaly gamyba,
ekonominei veiklai.

() OLC182,2018528.

2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Oberverwaltungsgericht
fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Google
LLC/Bundesrepublik Deutschland

(Byla C-193/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Elektroniniy rysiy tinklai ir paslaugos — Direktyva 2002/21/EB —
2 straipsnio ¢ punktas — , Elektroniniy rySiy paslaugos* sqvoka — Signaly perdavimas — Internete
teikiama elektroninio pasto paslauga — ,,Gmail“ paslauga)

(2019/C 263/17)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Google LLC

Atsakové: Bundesrepublik Deutschland
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Rezoliuciné dalis

2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy bendrosios regulia-
vimo sistemos (Pagrindy direktyva), i§ dalies pakeistos 2009 m. lapkri¢io 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2009/140/EB, 2 straipsnio ¢ punktas turi biiti aiSkinamas taip, kad internete teikiama elektroninio pasto paslauga, neapimanti priei-
gos prie interneto, kaip antai Google LLC teikiama ,Gmail“ paslauga, visa arba didZiaja dalimi nesusideda i3 signaly perdavimo elektro-
niniy rysiy tinklais, todél néra ,elektroniniy rysiy paslauga“, kaip ji suprantama pagal ig nuostata.

() OLC211,2018618.

2019 m. birZzelio 6 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Deichmann SE/Europos
Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Munich, SL

(Byla C-223/18 P) (')

(Apeliacinis skundas — Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 — Registracijos
panaikinimo procediira — Vaizdinis prekiy Zenklas, vaizduojantis kryZiy sportbacio Sone — Prasymo panaikinti
registracijq atmetimas)

(2019/C 263/18)

Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Deichmann SE, atstovaujama advokatés C. Onken

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Gdja, Munich, SL, atstovaujama advo-
katy J. Giiell Serra ir M. del Mar Guix Vilanova

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Deichmann SE bylinéjimosi islaidas.

() OLC249,20187 16.
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2019 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Grondwettelijk Hof (Belgija)
prasymas priimti prejudicinj sprendima) P. M., N. G.d.M,, P. V.d.S./Ministerraad

(Byla C-264/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSieji darby, prekiy ir paslaugy pirkimai — Direktyva
2014/24/ES — 10 straipsnio ¢ punktas ir d punkto i, ii ir v papunkciai — Galiojimas — Taikymo sritis —
Netaikymas arbitraZo, taikinimo ir tam tikroms teisinéms paslaugoms — Vienodo poZiiirio ir subsidiarumo

principai — SESV 49 ir 56 straipsniai)
(2019/C 263/19)

Proceso kalba: nyderlandy

Pras$ymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Grondwettelijk Hof

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjai: P. M., N. G.d.M., P. V.d.S.

Atsakové: Ministerraad

Rezoliuciné dalis

I$nagrinéjus prejudicinj klausimg nenustatyta nieko, kas galéty turéti jtakos 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2014/24/[ES dél viesyjy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva 2004/18/EB, 10 straipsnio ¢ punkto ir d punkto i, ii ir v
papunkciy galiojimui, atsiZvelgiant | vienodo poziario, subsidiarumo principus ir SESV 49 ir 56 straipsnius.

(Y OLC276,2018 8 6.

2019 m. birzelio 13 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Judicial da Comarca
de Faro (Portugalija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Cdtia Correia Moreira/Municipio de Portimao

(Byla C-317/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2001/23/EB — Imoniy perdavimas — Darbuotojy teisiy
apsauga — Darbuotojo sqvoka — Esminis darbo sqlygy pasikeitimas, nepalankus darbuotojui)

(2019/C 263/20)

Proceso kalba: portugaly

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Judicial da Comarca de Faro
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Salys pagrindinéje byloje
leskové: C4tia Correia Moreira

Atsakové: Municipio de Portimdo

Rezoliuciné dalis

1. 2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyva 2001/23EB deél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy,
verslo arba jmoniy ar verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo, ypac jos 2 straipsnio 1 dalies d punktas, turi biti aiskinama
taip, kad asmuo, kuris su perdavéju sudaré sutartj dél pasitikéjimu grindziamy pareigy, kaip tai suprantama pagal pagrindinéje
byloje nagrinéjamus nacionalinés teisés aktus, gali biiti laikomas ,darbuotoju” ir taip gali pasinaudoti tos direktyvos suteikiama
apsauga, su salyga, kad jis pagal tuos teisés aktus yra ginamas kaip darbuotojas ir perdavimo dieng yra sudares darbo sutartj, o
tai turi patikinti praSyma priimti prejudicin sprendima pateikes teismas.

2. Direktyva 2001/23, siejama su ESS 4 straipsnio 2 dalimi, turi bati aikinama kaip draudZianti nacionalinés teisés aktus, kurie
numato, kad perdavimo, kaip tai suprantama pagal tg direktyva, atveju, kai peréméjas yra savivaldybé, pirma, atitinkami dar-
buotojai privalo dalyvauti vieSojoje atrankos procediiroje ir, antra, juos turi sieti nauji santykiai su peréméju.

() OLC268,2018 7 30.

2019 m. birZelio 12 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat (Belgija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Terre wallonne ASBL/Région wallonne

(Byla C-321/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB — Tam tikry plany ir programy
poveikio aplinkai vertinimas — Nutarimas — Tinklo ,Natura 2000“ apsaugos tiksly nustatymas pagal Direktyvg
92/43/EEB — Sqvoka ,,planai ir programos* — Pareiga atlikti poveikio aplinkai vertinimg)

(2019/C 263/21)

Proceso kalba: pranciizy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d'Etat

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Terre wallonne ASBL

Atsakovas: Région wallonne
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Rezoliuciné dalis

2001 m. birZelio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/42/EB dél tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai ver-
tinimo 3 straipsnio 2 ir 4 dalys turi biiti aiskinamos taip, kad nutarimas, kaip antai nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kuriuo valstybés
narés institucija regioniniu lygmeniu savo tinklui ,Natura 2000 nustato apsaugos tikslus, kurie yra orientaciniai, o apsaugos tikslai
teritorijy mastu — reglamentuojamojo pobiidzio, néra vienas is ,plany ir programy®, kaip tai suprantama pagal sig direktyva, kuriy
poveikio aplinkai vertinima privaloma atlikti.

() OLC259,20187 23.

2019 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Szekszardi Jardsbirésig
(Vengrija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Agnes Weil/Géza Guldcsi

(Byla C-361/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (ES)
Nr. 1215/2012 — 66 straipsnis — Taikymo sritis ratione temporis — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Taikymo
sritis ratione materiae — Civilinés ir komercinés bylos — 1 straipsnio 1 dalis ir 2 dalies a punktas — Sritys,
kurioms reglamentas netaikomas — Sutuoktiniy turto teisiniai reZimai— 54 straipsnis — Prasymas iSduoti
paZymg, patvirtinantig, kad teismo sprendimas yra vykdytinas — Teismo sprendimas dél jsiskolinimo, atsiradusio
nutraukus turtinius santykius, susiklosciusius dél de facto partnerystés rysio)

(2019/C 263/22)

Proceso kalba: vengry

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Szekszdrdi Jardsbirdsig

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Agnes Weil

Atsakovas: Géza Guldcsi

Rezoliuciné dalis

1. 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo 54 straipsnis turi bati aiSkinamas taip, kad valstybés narés teismas, | kurj kreipiamasi su pra-
$ymu iduoti pazyma, patvirtinancia, kad kilmés teismo priimtas sprendimas yra vykdytinas, esant tokiai situacijai, kaip nagri-
néjama pagrindingje byloje, kai vykdyting sprendimg priémes teismas jj priimdamas nepareiské savo pozicijos dél Sio
reglamento taikymo, turi patikrinti, ar byla patenka j to reglamento taikymo sritj.
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2. Reglamento Nr. 44/2001 1 straipsnio 1 dalis ir 2 dalies a punktas turi biti aiskinami taip, kad ieskinys, kaip antai nagrinéjamas
pagrindinéje byloje, kuriuo pragoma nutraukti turtinius santykius, susiklosciusius dél de facto partnerystés, priskiriamas savo-
kai ,civilinés ir komercinés bylos*, kaip tai suprantama pagal $ig 1 dalj, taigi ir $io reglamento materialinei taikymo sriciai.

() OLC311,201893.

2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof’s-Hertogenbosch
(Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) I0/Inspecteur van de rijksbelastingdienst

(Byla C-420/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Pridétinés vertés mokestis (PYM) — Direktyva 2006/112/EB — 9 ir
10 straipsniai — Apmokestinamasis asmuo — ,,Savarankiskai“ vykdoma ekonominé veikla — Sqvoka — Fondo
stebétojy tarybos nario veikla)

(2019/C 263/23)

Proceso kalba: nyderlandy

PraSymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Gerechtshof ’s-Hertogenbosch

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantas: 1Q

Kita apeliacinio proceso Salis: Inspecteur van de rijksbelastingdienst

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 9 ir 10 straipsniai turi biiti
aiskinami taip, kad fondo stebétojy tarybos narys, kaip antai ieskovas pagrindinéje byloje, kurio nesieja joks hierarchinis pavaldumo
ry8$ys nei su $io fondo valdymo organu, nei su minéto fondo stebétojy taryba, kiek tai susij su jo, kaip Sios tarybos nario, veiklos vyk-
dymu, kuris neveikia nei savo vardu, nei savo saskaita, nei savo atsakomybe, bet veikia tos pacios tarybos saskaita ir atsakomybe ir
kuris taip pat neprisiima jokios ekonominés rizikos dél savo veiklos, nevykdo ekonominés veiklos savarankiskai, nes gauna fiksuota
atlyginimg, kuris nepriklauso nei nuo dalyvavimo susirinkimuose, nei nuo faktiskai i§dirbty darbo valandy.

() OLC319,2018910.
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2019 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Inge Barnett/Europos
ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas

(Byla C-503/18 P) (')

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai — IStarnauto laiko pensija — ISankstinis isleidimas j
pensijg nesumaZinant pensijos dydZio — Europos Sgjungos pareigiiny tarnybos nuostatai — VIII priedo 9
straipsnio 2 dalis — Bendrosios jgyvendinimo nuostatos — Tarnybos interesas — Sprendimas, kuris priimtas
vykdant Europos Sgjungos tarnautojy teismo sprendimg — SESV 266 straipsnis — ,Res judicata* galia)

(2019/C 263/24)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apelianté: Inge Barnett, atstovaujama advokaty S. Orlandi ir T. Martin

Kita proceso Salis: Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas, atstovaujamas M. Pascua Mateo, A. Carvajal ir L. Camarena Janu-
zec, padedamy abogado M. Troncoso Ferrer, advokato F.-M. Hislaire

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda.
2. Ipareigoti Inge Barnett padengti savo pacios ir Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto (EESRK) patirtas bylinéjimosi
iSlaidas.

() OLC381,20191022.

2019 m. birZelio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat (Prancazija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Copebi SCA [Etablissement national des produits de I'agriculture et
de la mer (FranceAgriMer)

(Byla C-505/18) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Valstybés pagalba — Sprendimas 2009/402/EB — Pranciizijos
Respublikos vykdyti specialieji planai vaisiy ir darZoviy sektoriuje — Pagalbos pripaZinimas nesuderinama —
SusigrgZinimo tvarka — Sprendimo taikymo sritis — Zemés iikio ekonomikos komitetai)

(2019/C 263/25)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Conseil d’Etat
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Copebi SCA

Atsakove: Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

dalyvaujant: Ministre de ' Agriculture et de 'Alimentation

Rezoliuciné dalis

2009 m. sausio 28 d. Komisijos sprendimg 2009/402EB dél Pranciizijos vykdyty specialiyjy plany vaisiy ir darzoviy sektoriuje reikia
suprasti kaip apimantj pagalbg, kurig Office national interprofessionnel des fruits, des 1égumes et de 'horticulture (Oniflhor) (Nacio-
nalinis tarp3akinis vaisiy, darZoviy ir sodininkystés biuras) suteiké Comité économique agricole du bigarreau d'industrie (CEBI)
(,Bigarreau” veislés vysniy sektoriaus ekonomikos reikaly komitetas) ir kurios sumas $io komiteto narés, gamintojy grupés, iSmokéjo
perdirbti skirty ,Bigarreau* veislés vy$niy augintojams, nors, pirma, CEBI neminimas tarp tame sprendime nurodyty astuoniy Zemés
tkio ekonomikos komitety ir, antra, §i pagalba, kitaip nei minétame sprendime apibiidintas finansavimo mechanizmas, buvo finan-
suojama tik Oniflhor subsidijomis, neprisidedant savanoriskais gamintojy jnasais.

() OLC364,2018108.

2019 m. geguzés 27 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court, High Court
(Irlande) (Airija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) dél Europos aresto orderiy, isduoty dél OG
(C-508/18), PI (C-82/19 PPU)

(Sujungtos bylos C-508/18 ir C-82/19 PPU) ())

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Prejudicinio sprendimo priémimo skubos tvarka procediira— Policijos
ir teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose — Europos aresto orderis — Pagrindy sprendimas
2002/584/TVR — 6 straipsnio 1 dalis — Sqvoka ,,iSduodancioji teisminé institucija“ — Valstybés narés
prokuratiiros iSduotas Europos aresto orderis — Statusas — Pavaldumo vykdomosios valdZios institucijai
buvimas — Teisingumo ministro jgaliojimai duoti konkrety nurodymg — Nepriklausomumo
uZtikrinimo nebuvimas)

(2019/C 263/26)

Proceso kalba: angly

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supreme Court, High Court (Irlande)

Salys pagrindinéje byloje

0G (C-508/18), PI (C-82/19 PPU)
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Rezoliuciné dalis

1. Sujungti bylas C-508/18 ir C-82/19 PPU, kad bty priimtas bendras sprendimas.

2. Savoka ,i§duodancioji teisminé institucija“, kaip ji suprantama pagal 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo
2002/584|TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos, i§ dalies pakeisto 2009 m. vasario 26 d.
Tarybos pamatiniu sprendimu 2009/299/TVR, 6 straipsnio 1 dalj, turi bati aiskinama taip, kad ji netaikoma valstybés narés

prokuratiiroms, dél kuriy kyla rizika, kad priimant sprendima dél Europos aresto orderio i§davimo vykdomoji valdzia, kaip
antai teisingumo ministras, joms gali tiesiogiai ar netiesiogiai duoti konkre¢ius pavedimus arba nurodymus

() OLC364,2018108
OLC122,2019 41

2019 m. geguzés 27 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court (Airija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) dél Europos aresto orderio, iSduoto dél PF

(Byla C-509/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose —
Europos aresto orderis — Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR — 6 straipsnio 1 dalis — Sgvoka ,,iSduodancioji
teisminé institucija“ — Valstybés narés generalinio prokuroro iSduotas Europos aresto orderis — Statusas —
Nepriklausomumo uZtikrinimas)

(2019/C 263/27)

Proceso kalba: angly

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supreme Court

Salis pagrindinéje byloje

PF

Rezoliuciné dalis

Savoka ,isduodancioji teisminé institucija“, kaip ji suprantama pagal 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo
2002/584TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos, i§ dalies pakeisto 2009 m. vasario 26 d. Tarybos
pamatiniu sprendimu 2009/299/TVR, 6 straipsnio 1 dalj, turi bati aiskinama kaip apimanti valstybés narés generalinj prokurorg,
kuris, badamas struktariskai nepriklausomas nuo teisminés valdzios, turi kompetencija vykdyti baudziamajj persekiojima ir kurio sta-
tusas Sioje valstybéje naréje uztikrina jam nepriklausomuma nuo vykdomosios valdzios iSduodant Europos aresto orderj.

() OLC364,2018108.
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2019 m. sausio 3 d. Tribunalul Bucuresti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Wilo Salmson France SAS/Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generali Regionald a
Finantelor Publice Bucuresti, Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Byla C-10/19)
(2019/C 263/28)

Proceso kalba: rumuny

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunalul Bucuresti

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Wilo Salmson France SAS

Atsakovai: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finangelor Publice Bucuregti, Agentia Nationald de
Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finangelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

2019 m. birZelio 5 d. nutartimi Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) pripaZino prasyma priimti prejudicinj sprendimg akivaizdziai
nepriimtinu.

2019 m. vasario 19 d. Dovgan GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. gruodZio 13 d. Bendrojo
Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-830/16 Monolith Frost GmbH/Europos Sajungos
intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

(Byla C-142/19 P)
(2019/C 263/29)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: Dovgan GmbH, atstovaujama advokato C. Rohnke

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Monolith Frost GmbH

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2018 m. gruodZio 13 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) sprendima (byla T-830/16).
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— Dél Sios priezasties: atmesti ieskinj.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinio skundo pagrindus apelianté grindzia Sajungos teisés pazeidimais ir jrodymy iskraipymu.

1. Irodymy iskraipymas

Priesingai, nei tvirtina Bendrasis Teismas skundziamo sprendimo 55 punkte, Amtsgericht Kiln (Kelno apylinkés teismas) nepri-
pazino, kad didelé Vokietijos gyventojy dalis kalba rusiskai.

Priesingai, nei tvirtina Bendrasis Teismas skundZziamo sprendimo 64 punkte, Apeliaciné taryba gincijo EUIPO anuliavimo sky-
riaus sprendimg, kuriame konstatuota, kad pavadinimu ,mroM6up* [plombir] buvusioje TSRS buvo Zymima viena i§ valgomuyjy
ledy risiy.

2. Bendrojo Teismo procediiros reglamento 85 straipsnio 3 dalies pazeidimas

Bendrasis Teismas paZzeidé Procediiros reglamento 85 straipsnio 3 dalj, nes nepagristai neatsizvelgé j jstojusios i byla Salies
pateikta 2017 m. liepos 6 d.Bundesgerichtshof (Auksciausiasis Federalinis Teismas) sprendima. Tai, kad jis pateiktas tik per
posédj, galima pateisinti jo priémimo data. Be to, tai buvo paneigiamasis jrodymas, kaip tai suprantama pagal Bendrojo Teismo
procediiros reglamento 92 straipsnio 7 dalj.

3. Bendrojo Teismo procediiros reglamento 85 straipsnio 1 dalies paZeidimas

Bendrasis Teismas savo sprendimo 69 punkte klaidingai rémési ieSkovés pateiktais priedais K 16 ir K 17. Juos ieskové pateiké
pavéluotai, todél, remiantis Procediiros reglamento 85 straipsnio 1 dalimi, j juos nebebuvo galima atsizvelgti.

4. Pareigos motyvuoti pazeidimas

Skundziamame sprendime nepakankamai motyvuota Bendrojo Teismo prielaida, kad Baltijos valstybése didelé gyventojy dalis
zino rusy kalbos zodzio ,mombup* reik$me. Visy pirma nepakankamai motyvuotas teiginys, kad tai yra placiai vartojamas
zodis ir jj supranta ir asmenys, kuriems rusy kalba néra gimtoji.

Sprendime (ypac jo 64 ir 65 punktuose) taip pat pateikta nepakankamai motyvy, kodél buvusioje TSRS ,mombup” buvo ne
iSgalvotas pavadinimas ar prekiy Zenklas.

Galiausiai sprendime (66 punktas) nepagrista, kodél vien apibidinimo GOST standartuose paminéjimas leidzia daryti ivada,
kad tai yra ,bendrinis rusy kalbos Zodis*, ir kodél atitinkama visuomené Europos Sgjungoje turéty Zinoti $iuos standartus.
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2019 m. kovo 28 d. Trgovacki sud u Zagrebu (Kroatija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
PARKING d.0.0.[SAWAL d.o.o0.

(Byla C-267/19)
(2019/C 263/30)

Proceso kalba: kroaty

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Trgovacki sud u Zagrebu

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: PARKING d.o.0.

Atsakové: SAWAL d.o.o.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tokia nacionalinés teisés nuostata, kaip antai Ovrsni zakon ([statymas dél priverstinio vykdymo; paskelbtas Narodne novine
Nr.112/12,25/13,93/14, 55/16 ir 73[17) 1 straipsnis, pagal kurj notarams suteikiami jgaliojimai remiantis autentisku doku-
mentu iSduoti vykdomajj rastg kaip vykdomaji dokumentg ir pradéti priverstinj reikalavimy vykdyma negavus aiskaus skoli-
ninko, kuris yra Kroatijos Respublikoje jsteigtas juridinis asmuo, sutikimo, nepriestarauja EZTK 6 straipsnio 1 daliai ir SESV 18
straipsniui, atsizvelgiant | Teisingumo Teismo sprendimus bylose C-484/15 ir C-551/15?

2. Ar 2017 m. kovo 9 d. Teisingumo Teismo sprendimuose Zulfikarpasi¢ (C-484/15, EU:C:2017:199) ir Pula Parking (C-551/15,
EU:C:2017:193) pateiktas iSaiSkinimas gali biiti taikomas pirmiau nurodytoje byloje Povrv-1614/2018, kurig turi i$nagrinéti
praSyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas, ir konkre¢iau, ar Reglamentas Nr. 1215/2012 turi biti aiskinamas
taip, kad Kroatijoje notarai, naudodamiesi jiems pagal nacionaling teis¢ suteiktais jgaliojimais per priverstinio vykdymo proce-
diras, per kurias remiamasi ,autentisku dokumentu®, kai skolininkai (atsakovai) yra kitose Europos Sajungos valstybése narése
jsteigti juridiniai asmenys, yra priskirtini prie sgvokos ,teismas*, kaip ji suprantama pagal minéta reglamenta?

2019 m. balandZio 11 d. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske (Kroatija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Obala i lucice d.o.0./NLB Leasing d.o.o.

(Byla C-307/19)
(2019/C 263/31)

Proceso kalba: kroaty

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
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Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Obala i lucice d.o.o.

Atsakové: NLB Leasing d.o.o.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar notarai yra jgalioti jteikti dokumentus pagal 2007 m. lapkric¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr.1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo valstybése narése ('), kai
jie pranesa apie savo sprendimus tais atvejais, kai netaikomas Reglamentas Nr. 1215/2012 (3), turint omenyje, kad Kroatijoje
notarai, vykdantys pagal nacionaling teis¢ jiems suteiktus jgaliojimus ,autentisku dokumentu“ grindziamuose priverstinio vyk-
dymo procesuose, nepatenka j ,teismo* sgvoka, kaip ji suprantama pagal Reglamentg Nr. 1215/2012? Kitaip tariant, turint
omenyje, kad notarai nepatenka i ,teismo“ sgvoka, kaip ji suprantama pagal Reglamenta Nr. 1215/2012, ar, naudodamiesi
jiems pagal nacionaling teis¢ suteiktais jgaliojimais ,autentisku dokumentu“ grindZiamuose priverstinio vykdymo procesuose,
jie gali taikyti Reglamente (EB) Nr. 1393/2007 nustatytas dokumenty jteikimo taisykles?

2. Ar transporto priemonés stovéjimas gatvéje ir vieSajame kelyje, kai teisé rinkti rinkliava suteikta pagal Zakon o sigurnosti pro-
meta na cestama (Keliy saugumo jstatyma) ir teisés aktus, reglamentuojanéius savivaldybés veiklg kaip valstybés valdZios institu-
cijos veikly, gali bati priskirtas civilinés teisés klausimams, kaip tai suprantama pagal 2012 m. gruodzio 12 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentg (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo (nauja redakcija), kuriame reglamentuojamas teismy jurisdikcijos klausimas ir teismo sprendimy civi-
linése ir komercinése bylose pripazinimas ir vykdymas, ypac atsizvelgiant i tai, kad uZ transporto priemonés stovéjima be par-
kavimo bilieto arba su negaliojanciu bilietu nedelsiant reikalaujama sumokéti uz dienos bilieta, tarsi ji baty i$stovéjusi visa
dieng, neatsizvelgiant j tiksly laika, kurj ji i$stovéjo, o tai reiskia, kad $i dienos bilieto rinkliava turi sankcijos pobiidj, be to, kai
kuriose valstybése narése toks automobiliy stovéjimas laikomas eismo taisykliy pazeidimu?

3. Ar minétos risies bylose dél transporto priemoniy stovéjimo gatvéje ir vieSuosiuose keliuose, kai teisé rinkti rinkliava sutei-
kiama pagal Keliy saugumo jstatyma ir teisés aktus, reglamentuojancius savivaldybés veikla kaip vieSosios valdZios institucijos
veikla, teismai gali jteikti dokumentus atsakovams kitoje valstybéje naréje pagal 2007 m. lapkricio 13 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo
valstybése narése?

Jei, remiantis minétais klausimais, biity pripaZinta, kad $is transporto priemoniy stovéjimo klausimas gali biiti civilinés bylos
dalykas, pateikiami sie papildomi klausimai.

4. Sioje byloje daroma prielaida, kad pastacius minéta automobilj gatvés vietoje, pazymétoje tam tikrais horizontaliais ir (arba)
vertikaliais Zenklais, sudaroma sutartis, t. y. laikoma, kad sutartis sudaroma pastacius automobilj, ir kad, jei uz automobilj
nesumokama pagal nustatytg valandinj stovéjimo tarifa, turi baiti sumokama uz visg dieng. Todél kyla klausimas, ar §i prielaida,
jog pastacius automobilj sutartis laikoma sudaryta ir duodamas sutikimas sumokéti uz dienos biliets, jei neperkamas bilietas
pagal valandinj automobiliy stovéjimo tarifg, arba jei biliete nurodytas stovéjimo laikas yra pasibaiges, priestarauja pagrindi-
néms nuostatoms dél paslaugy teikimo, numatytoms Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 56 straipsnyje ir kitose ES acquis
nuostatose?

5. Siuo atveju transporto priemoné buvo palikta stovéti Zadare, todél esama s3sajos tarp $ios sutarties ir Kroatijos teismy. Taciau
ar §is transporto priemonés stovéjimas yra ,paslauga“, kaip tai suprantama pagal Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 7 straipsnio
1 dalj, atsizvelgiant  tai, kad paslaugos sgvoka reiskia, kad paslaugg teikianti 3alis vykdo apibréztg veiklg, t. y. ta Salis vykdo
konkrecia veikl uz atlygj. Taigi kyla klausimas, ar vien tokia apeliantés veikla gali biity laikoma paslauga? Jei pagal Reglamento
(ES) Nr. 1215/2012 7 straipsnio 1 dalj Kroatijos teismai neturi specialiosios jurisdikcijos, jurisdikcija nagrinéti byla tenka atsa-
kovo nuolatinés buveinés vietos teismui.

6. Ar transporto priemonés stovéjimas gatvéje ir vieSajame kelyje, kai teisé rinkti rinkliava suteikiama pagal Keliy eismo saugumo
jstatymg ir teisés aktus, reglamentuojancius savivaldybés veiklos vykdyma kaip valdzios institucijos veikla, ir rinkliava renkama
tik uz stovéjimg tam tikru dienos laikotarpiu, laikytinas nekilnojamojo turto nuomos sutartimi pagal Reglamento (ES)
Nr. 1215/2012 24 straipsnio 1 dalj?
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Jeigu minéta prielaida, kad automobiliy stovéjimas reiskia sutarties sudaryma (ketvirtasis prejudicinis klausimas), $iuo atveju
negali bati taikoma, ar §is parkavimo baidas, kai jgaliojimai rinkti rinkliavg uz automobiliy stovéjimg suteikiami pagal Keliy
eismo saugumo jstatyma, pagal kurj numatyta, kad asmenys, i§ anksto nejsigije bilieto uz stovéjimo laikg arba pasibaigus biliete
nurodytam stovéjimo laikui, turi isigyti dienos bilieta, gali biiti laikomas susijes su deliktu ar kvazideliktu, kaip tai suprantama
pagal Reglamento Nr. (ES) Nr. 1215/2012 7 straipsnio 2 dalj?

Siuo atveju nagrinéjamas automobilio stovéjimo jvykis buvo pries Kroatijos Respublikai jstojant j Europos Sajunga, konkreciai
— 2012 m. birZelio 30 d. 13.02 val. Kyla klausimas, ar taikytini reglamentai, pagal kuriuos nustatoma taikytina teis¢, t. y.
Reglamentas Nr. 593/2008 (*) arba Reglamentas Nr. 864/2007 (%), atsizvelgiant j jy galiojimga laiko atzvilgiu?

Jei Europos Sgjungos Teisingumo Teismas turi jurisdikcija atsakyti dél materialinés teisés taikymo, pateikiamas $is klausimas:

Ar darant prielaida dél sutarties sudarymo taip pastacius automobilj ir duoto sutikimo mokéti visos dienos bilieto kaing, kai
neperkamas bilietas pagal valandinj stovéjimo tarifg arba kai biliete nurodytas stovéjimo laikotarpis pasibaigia, priestaraujama
pagrindinéms nuostatoms dél paslaugy teikimo, jtvirtintoms SESV 56 straipsnyje ir kitose Europos Sajungos acquis nuostatose,
neatsizvelgiant  tai, ar automobilio savininkas yra fizinis, ar juridinis asmuo? Kitaip tariant, ar siekiant nustatyti taikyting mate-
rialing teise ioje byloje galima taikyti Reglamento Nr. 593/2008 4 straipsnio nuostatas (zinant, kad byloje néra jrodymy, jog
bylos 3alys pasieké susitarimg dél taikytinos teisés)?

— Jei laikoma, kad sudaroma sutartis, ar $ioje byloje kalbama apie paslaugy teikimo sutartj, t. y. $i automobilio stovéjimo
sutartis gali bati laikoma paslauga, kaip tai suprantama pagal Reglamento (EB) Nr. 593/2008 4 straipsnio 1 dalies b
punktg?

— Papildomai, ar $is stovéjimas gali bati laikomas nuomos sutartimi pagal Reglamento Nr. 593/2008 4 straipsnio 1 dalies ¢
punkta?

— Papildomai, jeigu $iam automobilio stovéjimui baty taikomos Reglamento Nr. 593/2008 4 straipsnio 2 dalies nuostatos,
kyla klausimas dél sioje byloje nagrinéjamos veiklos esmés, atsizvelgiant i tai, kad apelianté i3 tikryjy tik paZymi automobi-
liy stovéjimo aikstelés ribas ir renka automobiliy stovéjimo rinkliava, o atsakovas pastato automobilj ir sumoka uz automo-
bilio stovéjima. 1§ esmés, jei apeliantés veikla bty pripaZinta esmine, biity taikoma Kroatijos teisé, taciau jei esmine biity
pripazinta atsakovo veikla, bity taikoma Slovénijos teisé. TaCiau atsiZzvelgiant j tai, kad teisé¢ rinkti automobilio stovéjimo
rinkliavas $iuo atveju reglamentuojama Kroatijos teisé¢je, su kuria nagrinéjama sutartis yra labiau susijusi, ar Reglamento Nr.
593/2008 4 straipsnio [3] dalies nuostatos taip pat gali biiti taikomos $ioje byloje?

— Jei bity pripazinta, kad kalbama apie Reglamente Nr. 864/2007 nurodytg nesutarting prievole, ar §i nesutartiné prievolé
gali biiti laikoma Zala, dél ko taikytina teisé¢ biity nustatoma pagal Reglamento Nr. 864/2007 4 straipsnio 1 dalj?

— Papildomai, ar toks automobilio stovéjimas galéty bati laikomas neteisétu praturtéjimu, dél ko taikytina teisé turi biiti
nustatoma pagal Reglamento Nr. 8642007 10 straipsnio 1 dalj?

— Papildomai, ar toks automobilio stovéjimas galéty bati laikomas negotiorum gestio, dél ko taikytina teisé turi biiti nustatoma
pagal Reglamento Nr. 864/2007 11 straipsnio 1 dalj?

— Papildomai, ar toks automobilio stovéjimas galéty biti laikomas atsakovo atsakomybe culpa in contrahendo, dél ko taikytina
teisé turi biiti nustatoma pagal Reglamento Nr. 864/2007 12 straipsnio 1 dalj?

2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése (dokumenty jteikimas) ir panaikinantis Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1348/2000 (OL L 324, 2007,
p-79).

2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komer-
cinése bylose pripazinimo ir vykdymo (OLL 351, 2012, p. 1).

2008 m. birzelio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 593/2008 dél sutartinéms prievoléms taikytinos teisés (Roma I) (OL
L 177, 2008, p. 6).

2007 m. liepos 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 864/2007 dél nesutartinéms prievoléms taikytinos teisés (Roma II) (OL
1199, 2007, p. 40).
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2019 m. balandzio 15 d. inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Consiliul Concurentei/Whiteland Import Export SRL

(Byla C-308/19)
(2019/C 263/32)

Proceso kalba: rumuny

Pras$ymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

fnalta Curte de Casatie si Justitie

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Consiliul Concurentei

Kita kasacinio proceso Salis: Whiteland Import Export SRL

Prejudicinis klausimas

Ar ESS 4 straipsnio 3 dalj ir SESV 101 straipsnj reikia aiskinti taip pagal juos valstybiy nariy teismai privalo nacionalinés teisés nor-
mas, kuriomis reglamentuojamas Konkurencijos institucijos teisés skirti administracines nuobaudas senaties terminas, aiskinti pagal
Reglamento (EB) Nr. 1/2003 (') 25 straipsnio 3 dalj ir draudZiama nacionalinés teisés nuostatas aiskinti taip, kad senaties termino eiga
nutraukian¢iu veiksmu laikomas tik formalus veiksmas, kuriuo pradedamas antikonkurencinés veiklos tyrimas, o vélesni veiksmai,
kuriy imamasi tokiam tyrimui atlikti, néra laikomi senaties termino eigg nutraukianciais veiksmais?

(") 2002 m.gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose, jgyvendinimo
(OLL 11,2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t., p. 205).

2019 m. balandZio 15 d. Asociacién de fabricantes de morcilla de Burgos pateiktas apeliacinis skundas dél
2019 m. vasario 14 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-709/18 Asociacién de
fabricantes de morcilla de Burgos/Komisija

(Byla C-309/19)
(2019/C 263/33)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apelianté: Asociacién de fabricantes de morcilla de Burgos, atstovaujama advokaty J. J. Azcdrate Olano ir E. Almarza Nantes
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Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Remiantis SESV 263 straipsniu, panaikinti visg skundziama nutartj ir todél priimti §j apeliantés pareiksta ieskinj dél 2018 m. rugpji-
¢io 29 d. Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES) 2018/1214 ('), kuriuo j saugomy kilmés vietos nuorody ir saugomy geografiniy
nuorody registra jtraukiamas pavadinimas (,Morcilla de Burgos“ (SGN)) panaikinimo ir, ir, priimant sprendimga dél esmés, pripaZinti
minéta 2018 m. rugpjicio 29 d. [gyvendinimo reglamenta (ES) 2018/1214 niekiniu, negaliojanciu ir pasekmiy nesukelianéiu; taip pat
priteisti i§ prieStaraujancios 3alies bylinéjimosi iSlaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis apeliacinis skundas grindZiamas proceso pazeidimu Europos Sgjungos Bendrajame Teisme, kuris paZeidzia apeliantés interesus ir
kuris susijes su Bendrojo Teismo Procediiros reglamento 73 straipsnio 1 dalies ir susijusiy straipsniy bei §j reglamentg jgyvendinancios
jurisprudencijos paZeidimu, pagristu tokiais teisiniais pagrindais:

— SkundZziamoje nutartyje neteisingai nustatyta, kad ieskinyje pateikti, tik [ieskovés atstovy] skenuoti paraai®, kai i§ tiesy juose buvo
pateikti elektroniniai parasai, kurie patvirtinti ACA sertifikatu ir kurie turi tokia pacia teising galig kaip ranka pasirasytas parasas.

— Sie patvirtinti elektroniniai paraai pripaZjstami ir numatyti eIDAS reglamente (Reglamentas dél elektroninés atpaZinties ir elektro-
niniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy vidaus rinkoje) (3).

— Patvirtinti elektroniniai parasai, pagristi ACA sertifikatais, visiskai atitinka Bendrojo Teismo procediiros reglamento 73 straipsnio
1 dali: ,siekiant teisinio saugumo, uZtikrinti ieskinio autentiskumg ir iSvengti pavojaus, kad jis is tiesy galéty biiti parengtas tam nejgalioto

asmens®, kaip priminta skundziamoje nutartyje.

— Bendrojo Teismo procediiros reglamento 73 straipsnio 1 dalis buvo pakeista 2018 m. liepos 11 d. Bendrojo Teismo sprendimu,
kuris jsigaliojo 2018 m. gruodzio 1 d. (po 2 dieny, kai buvo pareikstas ieskinys); turi bati taikoma palankiausia teisés norma, nes
tai yra bendras ir pagrindinis Vakary baudZiamosios teisés sistemy principas.

— SkundZziamoje nutartyje nurodyta jurisprudencija yra i§ esmeés susijusi su skenuotais parasais. Ta¢iau $io proceso atvejis (ieskinys su
patvirtintu elektroniniu para$u, pagristu ACA sertifikatu) nebuvo nagrinétas Europos Sajungos teismuose.

— Normos turi biiti aiskinamos atsizvelgiant | tuo metu, kai jos taikomas, esancias socialines aplinkybes, ypa¢ turint omenyje jy

tiksla.

() OLL224,2018,p.3.
(*) 2014 m. liepos 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 910/2014 d¢l elektroninés atpaZinties ir elektroniniy operacijy patiki-
mumo uztikrinimo paslaugy vidaus rinkoje, kuriuo panaikinama Direktyva 1999/93/EB (OLL 257, 2014, p.73).

2019 m. balandZio 18 d. Trgovacki sud u Zagrebu (Kroatija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Interplastics s.r.o.[Letifico d.o.o.

(Byla C-323/19)
(2019/C 263/34)

Proceso kalba: kroaty

PraSymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Trgovacki sud u Zagrebu
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Salys pagrindinéje byloje
Isieskotoja (ieskové): Interplastics s.r.o.

Skolininké (atsakové): Letifico d.o.o.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tokia nacionalinés teisés nuostata, kaip antai Ovrsni zakon ([statymas dél priverstinio vykdymo; paskelbtas Narodne novine
Nr.112/12,25/13,93/14, 55/16ir 73/17) 1 straipsnis, pagal kurig notarams suteikiami jgaliojimai remiantis autentisku doku-
mentu iSduoti vykdomajj rastg kaip vykdomaji dokumentg ir pradéti priverstinj reikalavimy vykdyma negavus aiskaus skoli-
ninko, kuris yra Kroatijos Respublikoje isteigtas juridinis asmuo, sutikimo, nepriestarauja Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 daliai ir SESV 18 straipsniui, atsizvelgiant j Teisingumo Teismo spren-
dimus bylose C-484/15 ir C-551/15?

2. Ar 2017 m. kovo 9 d. Teisingumo Teismo sprendimuose Zulfikarpasic¢ (C-484/15, EU:C:2017:199) ir Pula Parking (C-551/15,
EU:C:2017:193) pateiktas iSaiskinimas gali biiti taikomas pirmiau nurodytoje byloje Povrv-1614/2018 ir konkreciau, ar Regla-
mentas Nr. 1215/2012 turi bt aiSkinamas taip, kad Kroatijoje notarai, naudodamiesi jiems pagal nacionaling teis¢ suteiktais
jgaliojimais per priverstinio vykdymo procediiras, per kurias remiamasi ,autentisku dokumentu*, kai skolininkai (atsakovai)
yra kitose Europos Sajungos valstybése narése jsteigti juridiniai asmenys, yra priskirtini prie sgvokos ,teismas*, kaip ji supran-
tama pagal minéta reglamenta?

2019 m. geguzés 2 d. Vrhovno sodiS¢e Republike Slovenije (Slovénija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje D. J./Radiotelevizija Slovenija

(Byla C-344/19)
(2019/C 263/35)

Proceso kalba: slovény

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Vrhovno sodisc¢e Republike Slovenije

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: D. J.

Kita kasacinio proceso Salis: Radiotelevizija Slovenija

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2003/88 (') 2 straipsnis turi bati aiskinamas taip: tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos $ioje byloje,
darbo laiku turi biti laikomas nuolatinio pasiekiamumo laikotarpis, kai radijo ir televizijos transliavimo stoties darbuotojas
savo laisvu laiku (kai fiziskai bati darbo vietoje nebiitina) privalo atsiliepti j iSkvietimag ir, jei reikia, per vieng valanda atvykti i
darbo vietg?
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2. Ar apibréziant nuolatinio pasiekiamumo pareigos pobiidj tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos $ioje byloje, svarbu tai,
kad darbuotojas gyvena ten, kur dirba (radijo ir televizijos transliavimo stotyje), jrengtame biiste, nes dél vietovés geografiniy
ypatumy nejmanoma (ar sunkiau) kasdien grizti namo (,i slénj“)?

3. Ar j pirmus du klausimus reikéty atsakyti kitaip, atsizvelgiant j tai, kad dél vietovés geografiniy ypatumy yra mazai laisvalaikio
veiklos galimybiy ir kad darbuotojo galimybés valdyti savo laisvalaikj ir riipintis savo interesais yra labiau ribotos (negu biity,
jei jis gyventy namie)?

(") 2003 m. lapkricio 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/88EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty (OL L 299, 2003,
p- 9; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 381).

2019 m. geguzés 2 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Bundeszentralamt fiir Steuern/Y-GmbH

(Byla C-346/19)
(2019/C 263/36)

Proceso kalba: vokieciy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje

Atsakoveé ir kasatoré: Bundeszentralamt fiir Steuern

Pareiskéja ir kita kasacinio proceso Salis: Y-GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2008 m. vasario 12 d. Tarybos direktyvos 2008/9/EB ('), nustatancios Direktyvoje 2006/112/EB (?) numatyto pridétinés
vertés mokescio grazinimo apmokestinamiesiems asmenims, kurie néra isisteige PVM grazinancioje valstybéje naréje, o yra
jsisteige kitoje valstybéje naréje, iSsamias taisykles (toliau — Direktyva 2008/9/EB), 8 straipsnio 2 dalies d punkt, kuriame
nustatyta, kad prasyme grazinti PVM kiekvienos PVM grazinancios valstybés narés ir kiekvienos saskaitos faktiiros atveju, be
kita ko, turi baiti nurodytas saskaitos faktiiros numeris, reikia aiskinti taip, kad taip pat pakanka nurodyti referencinj saskaitos
faktfiros numerj, kuris yra pateiktas saskaitos faktros dokumente kaip papildomas identifikavimo kriterijus greta saskaitos
faktiiros numerio?

2. Jeigu i §j klausima bty atsakyta neigiamai: ar praSymas graZzinti PVM, kuriame vietoj saskaitos faktfiros numerio yra nurodytas
saskaitos faktiiros referencinis numeris, formaliai yra i$samus ir gali bati laikomas pateiktu per nustatyta terming, kaip tai
suprantama pagal Direktyvos 2008/9/EB 15 straipsnio 1 dalies antrg sakinj?

3. Ar atsakant j antrajj klausima reikia atsizvelgti i tai, kad apmokestinamasis asmuo, kuris néra jsisteiges PVM grazinancioje vals-
tybéje naréje, nuovokaus pareiskéjo pozitriu ir pagal jsisteigimo valstybés elektroninio portalo bei pagal PVM grazinancios
valstybés narés formos iSvaizdg turé¢jo teisg daryti prielaidg, jog praSyme nurodytai saskaitai faktarai identifikuoti pakanka jra-
$yti kitg numerj nei sgskaitos faktfiros numerj tam, kad toks prasymas biity laikomas formaliai i§samiu ir pateiktu per nustatyta
terming?

() OLL44,2008,p.23.
(® 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OLL 347, 2006, p. 1).
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2019 m. geguZés 8 d. DrZavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih naro¢il (Slovénija)
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Ministrstvo za notranje zadeve/Tax-Fin-Lex d.o.o0.

(Byla C-367/19)
(2019/C 263/37)

Proceso kalba: slovény

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Dr7zavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih narocil

Salys pagrindinéje byloje
Perkancioji organizacija: Ministrstvo za notranje zadeve

Prasymg atlikti perZiiirg pateikusi pareiskéja: Tax-Fin-Lex d.o.o.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar vieSojo pirkimo atveju sutartiniai santykiai turi bati atlygintiniai, kaip apibrézta Direktyvos 2014/24 (') 2 straipsnio 1
dalies 5 punkte, net ir tuo atveju, kai perkancioji organizacija neprivalo sumokéti jokio atlygio, bet ekonominés veiklos vykdy-
tojas, vykdydamas viesojo pirkimo sutartj, igyja galimybe patekti j naujg rinkg ir gauti rekomendacijy?

2. Ar galima arba batina Direktyvos 2014/24 2 straipsnio 1 dalies 5 punkta aiskinti taip, kad jis yra pagrindas atmesti 0 EUR

dydzio viesojo pirkimo kainos pasitilymg?

(") 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/24/ES dél vieSyjy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva 2004/18/EB (OL
L 94,2014, p. 65).

2019 m. geguzés 29 d. Riigikohus (Estija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Maksu- ja
Tolliamet/Heavyinstall OU

(Byla C-420/19)
(2019/C 263/38)

Proceso kalba: esty

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Riigikohus

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Maksu-ja Tolliamet
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Susijes asmuo: Heavyinstall OU

Prejudicinis klausimas

Ar 2010 m. kovo 16 d. Tarybos direktyvos 2010/24/ES dél savitarpio pagalbos vykdant reikalavimus, susijusius su mokes¢iais, mui-
tais ir kitomis priemonémis (1), 16 straipsnj reikia aiskinti taip, kad valstybés narés teismas, kuriam buvo pateiktas prasymas dél pre-
venciniy priemoniy, priimdamas sprendimg dél $io prasymo pagal nacionaling teis¢ (vadovaujantis 16 straipsnio pirmu sakiniu,
teismas, { kurj kreipiamasi, gali tai daryti), privalo laikytis pareiskéjo jsisteigimo valstybés teismo nuomones, kiek tai susije su bati-
numu ir galimybe taikyti prevencines priemones, jeigu teismui buvo pateiktas dokumentas, kuriame idéstyta tokia nuomoné (16
straipsnio [1 dalies] antros pastraipos paskutinis sakinys, pagal kurj valstybéje naréje, j kurig kreipiamasi, $is dokumentas neturi biti
pripazintas, papildytas ar pakeistas)?

() OLL84,2010,p.1.

2019 m. birzelio 13 d. Deutsche Lufthansa AG pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. balandZio 12 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-492/15 Deutsche Lufthansa
AG/Europos Komisija

(Byla C-453/19 P)
(2019/C 263/39)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: Deutsche Lufthansa AG, atstovaujama advokato A. Martin-Ehlers

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Land Rheinland-Pfalz, Ryanair DAC

Apeliantés reikalavimai
Apelianté Teisingumo Teismo praso

— pripazinti, kad ieskinys buvo priimtinas ir pagristas, kadangi ieskové priemong¢ Nr. 12 (Mokéjimas j FFHG (') kapitalo rezerva)
uzgindijo nurodydama motyvus, pagal kuriuos $ia priemone buvo teikiama pagalba FFHG veiklai;

— be to, panaikinti 2019 m. balandzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-492/15;

— patenkinti pirmojoje instancijoje pateikta reikalavimg ir panaikinti 2014 m. spalio 1 d. Komisijos pagrindinj sprendima
SA.21121 () (i8skyrus priemone Nr. 12, tiek, kiek ja buvo finansuojama pagalba FFHG veiklai);
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— subsidiariai, grazinti byl Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendima, ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi ilaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Apeliaciniame skunde apelianté i§ esmés nurodo iuos pagrindus:
Individuali pagalba, dél kurios buvo pradéta patikrinimo procediira:

— leskovei jau priémus Sprendimg COFAZ (*) buvo daromas konkretus poveikis ir todél ji turéjo teise pareiksti ieskinj. Taip yra todél,
kad Komisija neatsizvelgé j esmines faktines aplinkybes ir papildomas lengvatas, nors ieskové jai apie $ias priemones ir pranesé.
Taip Komisija pazeid¢ ie§kovés procesines teises.

— Jeigu turéty bati taikoma vadinamoji Mory-jurisprudencija (*), tuomet subsidiariai turéty biiti taikoma pirmoji alternatyva. Dél
pazeisty ieskovés procesiniy teisiy, Komisija negali baiti vertinama taip, lyg ji bty atlikusi tinkama procediirg. Ir $iuo atveju iesko-
vei daromas konkretus poveikis ir todél ji turi teise pareiksti ieskinj.

— Subsidiariai pripazinti ieskinj priimtinu ir tuomet, kai turéty biti taikoma antroji vadinamosios Mory-jurisprudencijos alternatyva,
pagal kuria ieskové turi jrodyti, kad minéta pagalba daré reiksminga neigiama poveikj jos rinkos padéciai. Siuo atveju, be kita ko,
perkeliama jrodinéjimo pareiga, arba bent jrodinéjimo pareiga su$velninama ieskovés naudai, nes Komisija savavaliskai iSkraipé jai
zinomas reik§mingas bylos aplinkybes. Galiausiai alternatyviai reikia pazyméti, kad ieskové i3 tikryjy jrodé tokj reik§minga nei-
giamga poveikj. Kitas Bendrojo Teismo teisinis vertinimas i$eina i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos riby ir yra grindziamas klai-
dingu atitinkamos rinkos suvokimu. Siuo klausimu Bendrasis Teismas iskraipé ir sutrumpino ieskovés ir Komisijos nurodytas
faktines aplinkybes, pakeité gin¢ijamo sprendimo turinj ir paZeidé taisykles, susijusias su jrodinéjimo pareiga.

Pagalbos schema:

— Taip pat ir pagalbos schemos atveju, apeliantés manymu, skundas, atsizvelgiant j ,Montessori“jurisprudencija (°), turi biiti pripa-
Zintas priimtinu.

Individuali pagalba netaikant patikrinimo procediros:

— Individualios pagalbos netaikant patikrinimo procediiros atveju skundas bet kuriuo atveju pagal pirmajg vadinamosios Mory-
jurisprudencijos alternatyva turi biti pripaZintas priimtinu, bitent todel, kad Komisija $iuo klausimu neatliko jokios i§samios pati-
krinimo procediiros.

(') Flughafen Frankfurt-Hahn GmbH.

(* Komisijos sprendimas (ES) 2016/789 dél Vokietijos suteiktos valstybés pagalbos SA.21121 (C29/08) (ex NN 54/07), susijusios su Frankfurto Hano
oro uosto finansavimu ir oro uosto finansiniais rysiais su Ryanair (OLL 134, 2016, p. 46).

() 1990 m. liepos 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas Société CAF Chimie azote et fertilisants SA ir Société chimique de la Grande Paroisse (SCGP)
SA/Komisija (C-169/84, ECLIEU:C:1990:301).

(*) 2015 m. rugséjo 17 d., Teisingumo Teismo sprendimas Mory SA ir kt./Europos Komisija (C-33/14 P, ECLLEU:C:2015:609).
(®) 2018 m. lapkricio 6 d. Teisingumo Teismo sprendimas Scuola Elementare Maria Montessori Srl ir kt. (C-622/16 P-C-624/16 P, ECLLEU:C:2018:873).
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2019 m. birZelio 14 d. ClientEarth pateiktas apeliacinis skundas dél Bendrojo Teismo (penktoji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-108/17 ClientEarth/Komisija

(Byla C-458/19 P)
(2019/C 263/40)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: ClientEarth, atstovaujama baristerio A. Jones

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Europos cheminiy medziagy agentiira

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-108/17;

— grazinti byla Bendrajam Teismui svarstyti; arba, papildomai

— panaikinti Bendrojo Teismo sprendima byloje T-108/17, ir

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu bei dél to panaikinti gin¢ijama sprendimg, ir, bet kuriuo atveju,

— ipareigoti Komisijg atlyginti bylinéjimosi i$laidas, jskaitant jstojusiy j byla 3aliy patirtas iSlaidas, pirmojoje ir apeliacinéje instanci-
jose.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis pagrindas: teisés klaida teigiant, kad Bendrajam Teismui pareikstas ieskinys ,gali biti susijes tik su sprendimo dél prasymo
atlikti vidaus perzifirg teisétumu, o ne su tuo, ar paraiska autorizacijai gauti yra pakankama“ ir, kad , pateiktus pagrindus ir argumentus
galima pripazZinti priimtinais, tik jeigu Siuos pagrindus ir argumentus ie§kové jau buvo pateikusi prasyme atlikti vidaus perzitirg®, ir
atmetant kai kurias ieskinio dél panaikinimo dalis kaip nepriimtinas remiantis iais pagrindais.

Antrasis pagrindas: teisés klaida taikant per aukstus jrodymy standartus nevyriausybinéms organizacijoms (NVO), kurios pateikia pra-
$ymus pagal Orhuso reglamento (') 10 ir 12 straipsnius.

Trediasis pagrindas: teisés klaida nusprendziant, kad grynosios labai didelj susirGipinima kelian¢ios cheminés medziagos, naudojamos
ar gaunamos kaip perdirbta labai didelj susirGipinima kelianti cheminé medziaga, kiekio sumazinima galima laikyti funkcija, atitinkan-
¢ia REACH reglamenta (3) ir atitinkamos alternatyvos analizés pagrindu.

Ketvirtasis pagrindas: teisés klaida aiskinant atitikimo vertinimg pagal REACH reglamento 60 straipsnio 7 dalj kaip visiskai formaly be
reikalavimo jsitikinti, kad apeliantés pateikta informacija atitinka 62 straipsnio ir 1 priedo reikalavimus.

Penktasis pagrindas: teisés klaida aiskinant, kad pagal 60 straipsnio 4 dalj galima spresti dél rizikos ir naudos pusiausvyros be informa-
cijos apie rizika pagal 1 priedo reikalavimus.
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Sestasis pagrindas: teisés klaida nusprendziant, kad ,atsizvelgiant j Reglamento Nr. 19072006 60 straipsnio 2 dalj ir 62 straipsnio 4
dalies d punkta, darytina i§vada, kad tik tie duomenys, kurie susije su cheminei medziagai bidingomis savybémis, jtrauktomis j Regla-
mento Nr. 1907/2006 XIV prieds, yra reik§mingi atliekant rizikos vertinima, apie kurj kalbama Reglamento Nr. 1907/2006 60
straipsnio 4 dalies pirmame sakinyje*.

Septintasis pagrindas: Bendrojo Teismo teisés klaida aiskinant atsargumo principa.

(') 2006 m. rugséjo 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1367/2006 dél Orhuso konvencijos dél teisés gauti informacija, visuo-
menés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis j teismus aplinkosaugos klausimais nuostaty taikymo Bendrijos institucijoms ir organams
(OLL 264,2006 925, p. 13).

(® 2006 m. gruodzio 18 c{) Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy medzZiagy registracijos, jvertinimo, autori-
zacijos ir apribojimy (REACH), jsteigiantis Europos cheminiy medZziagy agentiira, i§ dalies kei¢iantis Direktyva 1999/45[EB bei panaikinantis Tary-
bos reglamenta (EEB) Nr. 793/93, Komisijos reglamentg (EB) Nr. 1488/94, Tarybos direktyva 76/769/EEB ir Komisijos direktyvas 91/155/EEB,
936 7%EEB, 93/105/EB bei 2000/21/EB (OL L 396, 2006 12 30, p. 1).

2019 m. birZelio 18 d. Qualcomm, Inc., Qualcomm Europe, Inc pateiktas apeliacinis skundas dé1 2019 m.
balandzZio 9 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-371/17 Qualcomm ir
Qualcomm Europe/Komisija
(Byla C-466/19 P)

(2019/C 263/41)

Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantés: Qualcomm, Inc., Qualcomm Europe, Inc., atstovaujamos advogado M. Pinto de Lemos Fermiano Rato, dikigoros M. Davilla

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apelian¢iy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundZziamga sprendimag;

— panaikinti 2017 m. kovo 31 d. Komisijjos sprendima C(2017) 2258 final dél procediros pagal Tarybos Reglamento (EB)
Sfés; / 2003 (") 18 straipsnio 3 dalj ir 24 straipsnio 1 dalies d punktg (byla AT.39711 — Qualcomm (Predation) (toliau — Sprendi-

— papildomai, graZinti byla Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendimg remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu, ir

— ipareigoti Komisijg atlyginti apelian¢iy bylin¢jimosi iSlaidas, patirtas Bendrajame Teisme ir Teisingumo Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Pirmasis pagrindas: Bendrasis Teismas nepaisé apelianc¢iy pateikty argumenty.

Antrasis pagrindas: i$vada, kad Sprendimas yra pakankamai motyvuotas, yra pagrista akivaizdZiomis fakty ir teisés klaidomis bei
nepakankamai motyvuota.

Treiasis pagrindas: i$vada, kad pagal Sprendima reikalaujama informacija buvo batina, yra pagrista akivaizdziomis fakty ir teisés klai-
domis, jrodymy iSkraipymu, yra nepakankamai motyvuota ir neatsizvelgta i visus susijusius jrodymus.
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Ketvirtasis pagrindas: i§vada, kad pagal Sprendimg reikalaujama informacija buvo proporcinga, yra pagrista akivaizdZiomis fakty ir
teisés klaidomis, jrodymy iSkraipymu ir yra nepakankamai motyvuota.

Penktasis pagrindas: Bendrasis Teismas neteisingai taiké jrodinéjimo pareiga reglamentuojancias taisykles dél tariamo SESV 102
straipsnio pazeidimo.

Sestasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré i$vadas, kurios pazeidé teis¢ neduoti jrodymy pries save.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose, jgyvendi-
nimo (OLL 1,2003 1 4, p. 1).
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BENDRASIS TEISMAS

2019 m. birZelio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Frank/Komisija
(Byla T-478/16) ()

(Moksliniai tyrimai ir technologijy plétra— Bendroji moksliniy tyrimy ir inovacijy programa (2014 — 2020
m.) — Kvietimas teikti paraiSkas ir veikla, susijusi su 2016 m. EMTT darbo programa — ERCEA sprendimas
atmesti subsidijos paraiSkq kaip neatitinkancig sqlygy — Komisijai pateiktas administracinis skundas —
Netiesioginis atmetimo sprendimas — Nepriimtinumas i$ dalies — Tiesioginis atmetimo sprendimas — Teisé |
veiksminggq teisming apsaugg)

(2019/C 263/42)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
leskové: Regine Frank (Bona, Vokietija), atstovaujama advokato S. Conrad

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal, L. Mantl ir B. Conte

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas praSymas panaikinti, pirma, 2016 m. birZelio 17 d. Komisijos sprendimg ir, antra, 2016 m. rugséjo
16 d. Komisijos sprendima, kuriais buvo atitinkamai netiesiogiai ir tiesiogiai atmestas ieskovés pateiktas administracinis skundas
remiantis 2002 m. gruodzio 19 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 58/2003, nustatancio vykdomyjy jstaigy, kurioms pavedamos tam
tikros Bendrijos programy valdymo uzduotys, jstatus (OL L 11, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 4 t., p. 235),
22 straipsnio 1 dalimi.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena $alis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC475,20161219.
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2019 m. birZelio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje RV/Komisija
(BylaT-167/17) (!)

(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — Pareigiiny tarnybos nuostaty 42¢ straipsnis — Isleidimas atostogy tarnybos
labui — Automatiskas isleidimas j pensijg — Aktas, dél kurio negalima pareiksti ieSkinio — Dalinis
nepriimtinumas — Teisés akto taikymo sritis — Nagrinéjimas teismo iniciatyva — PaZodinis, kontekstinis ir
teleologinis aiskinimas)

(2019/C 263/43)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskovas: RV, i§ pradziy atstovaujamas advokaty J.-N. Louis ir N. De Montigny, véliau — J.-N. Louis
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Berscheid ir D. Martin

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Parlamentas, i§ pradziy atstovaujamas J. Steele ir D. Nessaf, véliau J. Steele ir M. Rantala, ir
galiausiai ]. Steele ir C. Gonzélez Argiielles, ir Europos Sajungos Taryba, atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas

Pagal SESV 270 straipsnj pareikstas reikalavimas panaikinti 2016 m. gruodzio 21 d. Komisijos sprendimg vienu metu ileisti ieskova
atostogy tarnybos labui pagal Europos Sgjungos pareigliny tarnybos nuostaty 42c straipsnj ir automatiskai j pensija pagal Sios nuosta-
tos penktg pastraipa.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. gruodzio 21 d. Europos Komisijos sprendima, kuriuo RV vienu metu i§leistas atostogy tarnybos labui ir
automatiskai j pensija.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Komisija padengia savo ir RV patirtas bylinéjimosi islaidas, jskaitant tas, kurios buvo patirtos procediiroje dél laikinyjy apsau-
gos priemoniy.

4. Europos Parlamentas ir Europos Sajungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC144,201758.
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2019 m. birZelio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CC/Parlamentas
(Byla T-248/17) ()

(Atsakomybé — Viesoji tarnyba — Idarbinimas — Atviras konkursas EUR/A/151/98 — Europos Parlamento
padarytos klaidos administruojant rezervo sqrasq — Materialiné Zala)

(2019/C 263/44)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: CC, atstovaujama advokaty G. Maximini ir C. Holzer

Atsakové: Europos Parlamentas, atstovaujamas M. Ecker ir E. Despotopoulou

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiamas pragymas priteisti i§ Europos Parlamento atlyginti Zala, kuria ieskové patyré dél jvairiy klaidy, pada-
ryty administruojant vieo konkurso Nr. EUR/A/151/98 rezervo sgrasg.

Rezoliuciné dalis

1. Priteisti i§ Europos Parlamento sumokéti CC 6 000 EUR.
2. Atmesti likusig ieskinio dalj.
3. Priteisti i§ Parlamento bylinéjimosi islaidas.

(') OLC133,20125 5 (byla, i§ pradziy jregistruota Europos Sgjungos tarnautojy teisme numeriu F-9/12, perduota Europos Sajungos Bendrajam
Teismui 2016 m. rugséjo 1 d.).

2019 m. birZelio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje TO/AEE
(Byla T-462/17) ()

(VieSoji tarnyba — Sutartininkai — Terminuota darbo sutartis — Atleidimas ligos metu — KTIS 16 straipsnis —
KTIS 48 straipsnio b punktas — Pareigiiny tarnybos nuostaty 26 straipsnis — Asmens duomeny tvarkymas —
KTIS 84 straipsnis — Psichologinis priekabiavimas)

(2019/C 263/45)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskové: TO, atstovaujama advokato N. Lhoést

Atsakové: Europos aplinkos agentiira, atstovaujama O. Cornu, padedamo advokato B. Wagenbaur
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Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Parlamentas, atstovaujamas i$ pradziy D. Nessaf ir J. Van Pottelberge, véliau J. Van Pottel-
berge ir]. Steele, ir Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiamas pragymas, pirma, panaikinti 2016 m. rugséjo 22 d. sprendima, kuriuo EAA vykdomasis direktorius
nutrauké ieskovés, kaip sutartininkeés, darbo sutartj, bei 2017 m. balandZio 20 d. sprendima, kuriuo vykdomasis direktorius atmeté
ieskovés skundg dél 2016 m. rugséjo 22 d. sprendimo, ir, antra, atlyginti ieskovés patirtg zalg.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. rugséjo 22 d. sprendima, kuriuo Europos aplinkos agentiiros (EAA) vykdomasis direktorius nutrauké TO,
kaip sutartininkés, darbo sutartj.

2. [pareigoti EAA sumokeéti TO vieno ménesio atlyginimo sumg uZ iSankstinj pranesimg ir vieno tre¢dalio jos bazinio darbo
uzmokescio dydzio kompensacija uz kiekvieng isdirbta bandomojo laikotarpio ménesj, atskaicius jau iSmokéta iSeiting
iSmoka.

3. Ipareigoti EAA sumokéti TO 6 000 EUR.

4, Atmesti likusig ieskinio dalj.
5. AEE padengia savo ir TO patirtas bylinéjimosi islaidas.
6. Europos Parlamentas ir Europos Sajungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OLC347,20171016.

2019 m. birZelio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje EOS Deutscher Inkasso-Dienst/[EUIPO —IOS
Finance EFC (I0S FINANCE)

(Byla T-583/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo I0S
FINANCE paraiska — Ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas EOS — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar —
Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))

(2019/C 263/46)

Proceso kalba: angly

Salys
leskové: EOS Deutscher Inkasso-Dienst GmbH (Hamburgas, Vokietija), atstovaujama advokato B. Sorg

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Soder
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Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: IOS Finance EFC, SA (Barselona, Ispanija), atstovaujama
advokatoJ. L. Rivas Zurdo

Dalykas

leskinys dél 2017 birzelio 6 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2262/2016-2), susijusio su protesto procediira
tarp EOS Deutscher Inkasso-Dienst ir IOS Finance EFC.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ EOS Deutscher Inkasso-Dienst GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC338,20171009.

2019 m. birzelio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Visi/one/EUIPO — EasyFix (Automobiliy
informaciniai stoveliai)

(Byla T-74/18) ()

(Bendrijos dizainas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira— Registruotas Bendrijos dizainas,
vaizduojantis automobiliy informacinius stovelius — Ankstesnis dizainas — Atskleidimo jrodymas —
Reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnis — Registracijos pripaZinimo negaliojancia pagrindas — Individualiy savybiy
nebuvimas — Informuotas vartotojas — Dizainerio laisvés mastas — Skirtingo bendro jspiidZio nebuvimas —
Reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnis ir 25 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2019/C 263/47)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: Visifone GmbH (Rems3aidas, Vokietija), atstovaujama advokaty H. Bourree ir M. Bartz
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama advokaty S. Hanne ir D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: EasyFix GmbH (Viena, Austrija)

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2017 m. gruodzio 4 d. EUIPO treciosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1424/2016-3), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp EasyFix ir Visi/one.
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Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Visifone GmbH ir Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC112,2018 3 26.

2019 m. birZelio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MPM-Quality/[EUIPO — Elton Hodindfskd
(MANUFACTURE PRIM 1949)

(Byla T-75/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Vaizdinis Europos Sgjungos prekiy
Zenklas MANUFACTURE PRIM 1949 — Prekiy Zenklo naudojimas is tikryjy — Pareiga motyvuoti)

(2019/C 263/48)

Proceso kalba: ceky

Salys

Teskové: MPM-Quality v.o.s. (Frydek-Mistek, Cekijos Respublika), atstovaujama advokato M. Kyjovsky

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Gdja

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Elton Hodind¥skd a.s. (Nove Mestas prie Metujés, Cekijos
Respublika), atstovaujama advokato T. Matousek

Dalykas

leskinys dél 2017 m. gruodzio 5 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 556/2017-4), susijusio su registracijos
panaikinimo procedira tarp MPM-QUALITY ir ELTON hodindiskd.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskini.

2. MPM-QUALITY v.o.s. padengia savo ir Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) patirtas bylinéjimosi islai-
das.

3. ELTON hodindfsk4, a.s. padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC122,2018 3 26.
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2019 m. birZelio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje De Esteban Alonso/Komisija
(Byla T-138/18) ()
(VieSoji tarnyba — Buvg pareigiinai — OLAF tyrimas — Byla ,,Eurostatas“ — Informacijos apie aplinkybes,
galindias uZtraukti baudZiamgjg atsakomybe, perdavimas nacionalinéms teisminéms institucijoms — ISankstinés

informacijos nepateikimas galimai suinteresuotiems pareigiinams — Tariamai patirta Zala dél OLAF ir Komisijos
veiksmy proceso metu — Neturtiné, fiziné ir turtiné Zala — PrieZastinis rysys)

(2019/C 263/49)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: Fernando De Esteban Alonso (Saint-Martin-de-Seignanx, Pranciizija), atstovaujama advokato C. Huglo

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama R. Striani ir ]. Baquero Cruz

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindziamas prasymas atlyginti neturtine, fizine ir turting Zala, kurig ie§kovas tariamai patyre.

Rezoliuciné dalis

1. Priteisti i§ Europos Komisijos sumokéti Fernando De Esteban Alonso 62 000 EUR jo patirtai neturtinei Zalai atlyginti.
2. Atmesti likusig ieskinio dalj.
3. Nurodyti Komisijai padengti savo ir F. De Esteban Alonso bylinéjimosi islaidas.

) OLC190,2018 6 4.

2019 m. birZelio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Biedermann Technologies/EUIPO (Compliant
Constructs)

(Byla T-291/18) (!

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,, Compliant Constructs“ paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies
¢ punktas)

(2019/C 263/50)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Biedermann Technologies GmbH & Co. KG (Donauesingenas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Jacob
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama W. Schramek ir M. Fischer

Dalykas

leskinys dél 2018 m. kovo 5 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1626/2017-4), susijusio su paraiska jregis-
truoti Zodinj Zymenj ,Compliant Constructs* kaip Europos Sgjungos prekiy Zenklg.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Biedermann Technologies GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidas.

() OLC231,20187 2.

2019 m. birZelio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Advance Magazine Publishers/EUIPO —
Enovation Brands (VOGUE)

(Byla T-346/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira— Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo VOGUE
paraiSka — Ankstesnis Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas VOGA — Administracinés procediiros
sustabdymas — Reglamento (EB) Nr. 2868/95 20 taisyklés 7 dalies c punktas (dabar — Deleguotojo reglamento
(ES) 2018/625 71 straipsnio 1 dalis) — Reglamento Nr. 2868/95 50 taisyklés 1 dalis)

(2019/C 263/51)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Advance Magazine Publishers, Inc. (Niujorkas, Niujorkas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama baristerio T. Alkin ir solisitoriaus
N. Hine

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Géja ir H. O'Neill

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Enovation Brands, Inc. (Aventira, Florida, Jungtinés Valsti-
jos), atstovaujama advokato R. Almaraz Palmero

Dalykas

leskinys dél 2018 m. kovo 27 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 259/2017-4), susijusio su protesto proce-
diira tarp Enovation Brands ir Advance Magazine Publishers.
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Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2018 m. kovo 27 d. Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ketvirtosios apeliacinés tarybos
sprendima (bylaR 259/2017-4).

2. EUIPO padengia savo ir Advance Magazine Publishers, Inc. patirtas bylinéjimosi ilaidas.

3. Enovation Brands, Inc. padengia savo bylinéjimosi iSlaidas.

() OLC?268,2018 7 30.

2019 m. birZelio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Luz Saiide/EUIPO — Clinica La Luz (HOSPITAL
DA LUZ)

(Byla T-357/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo HOSPITAL
DA LUZ paraiska — Ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas ,,clinica LALUZ“ — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
(2019/C 263/52)

Proceso kalba: portugaly

Salys

leskové: Luz Saiide SA (Lisabona, Portugalija), atstovaujama advokaty G. Gentil Anastédcio, P. Guerra e Andrade, M. Barros Silva ir
G. Moreira Rato

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Crespo Carrillo, L. Ribeiro da Cunha ir H. O'Neill
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Clinica La Luz, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama
advokato 1. Temifio Ceniceros

Dalykas

leskinys del 2018 balandzio 4 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2084/2017-4), susijusio su protesto proce-
diira tarp Clinica La Luz ir Luz Satide.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesi ieskini.

2. Priteisti i§ Luz Satide, SA bylinéjimosi islaidas.

() OLC268,20187 30.
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2019 m. birZelio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Innocenti/EUIPO — Gemelli (Innocenti)
(Byla T-392/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira— Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo , Innocenti
paraiska — Ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas ,,i INNOCENTI“ — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
(2019/C 263/53)

Proceso kalba: italy

Salys
Teskové: Innocenti SA (Luganas, Sveicarija), atstovaujama advokato N. Ferretti
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama L. Rampini

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Filippo Gemelli (Turinas, Italija), i§ pradziy atstovauja-
mas advokatés C. Renna, véliau advokato F. Canu

Dalykas

leskinys dél 2018 m. balandZio 19 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2336/2010-4), susijusio su protesto
procediira tarp F. Gemelli ir Innocenti.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.
2. Nurodyti Innocenti SA padengti savo bylinéjimosi iSlaidas ir priteisti i$ jos Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos

(EUIPO) ir Filippo Gemelli $iame procese patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC285,2018 813.

2019 m. birZelio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Pielczyk/EUIPO — Thalgo TCH (DERM_EPIL
SUGAR EPIL SYSTEM)

(Byla T-398/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Vaizdinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas ,,DERM_EPIL sugar epil system“ — Ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas
»dermépil”“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Prekiy Zenklo naudojimas is tikryjy — Reglamento (EB)
Nr.207/2009 57 straipsnio 2 ir 3 dalys (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 64 straipsnio 2 ir 3 dalys) —
Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punktas (dabar — Reglamento
(ES) 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies a punktas), siejamas su minéto reglamento 8 straipsnio 1 dalies b punktu
(dabar — Reglamento 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas) — Prekiy palyginimas)

(2019/C 263/54)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Radoslaw Pielczyk (Klijndijk, Nyderlandai), atstovaujamas advokato K. Kielar
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama H. O'Neill ir K. Kompari

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Thalgo TCH (Rokbriunas prie Arzanso, Pranciizija), ats-
tovaujama advokato C. Bercial Arias

Dalykas

leskinys del 2018 m. balandzio 13 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (sujungtos bylos R 979/2017-4 ir
R 1070/2017-4), susijusio su registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Thalgo TCH ir R. Pielczyk.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Radoslaw Pielczyk bylinéjimosi islaidas.

() OLC285,2018 813.

2019 m. birZelio 6 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Ortlieb Sportartikel[EUIPO (Astuonkampis)
(Byla T-449/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo, vaizduojancio astuonkmapj,
paraiska — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (ES) 2017/1001
7 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2019/C 263/55)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
leskové: Ortlieb Sportartikel GmbH (Heilsbronas, Vokietija), atstovaujama advokaty A. Wulf ir K. Schmidt-Hern

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO)
Dalykas

leskinys del 2018 m. balandzio 27 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1634/2017-1), susijusio su paraiska jre-
gistruoti vaizdinj Zymeni, vaizduojantj astuonkampj, kaip Europos Sajungos prekiy zenkla.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskini.

2. Priteisti i§ Ortlieb Sportartikel GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC311,201893.
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2019 m. birZelio 24 d. pareikstas ieSkinys byloje VK/Taryba
(Byla T-151/18)
(2019/C 263/56)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: VK, atstovaujamas advokato K. Lara

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. sausio 29 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2018/141, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2011/72/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims ir subjektams atsizvelgiant j padétj Tunise (OL L 25, 2018, p. 38) ir 2019
m. sausio 28 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2019/135, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2011/72/BUSP dél ribojamuyjy prie-
moniy, taikytiny tam tikriems asmenims ir subjektams atsizvelgiant i padétj Tunise (OL L 25, 2019, p. 23), kiek jie susij¢ su ies-
kovu;

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieSkinio pagrindas grindZiamas Jungtiniy Tauty konvencijos pries korupcija 31, 46 ir 55 straipsniy pazeidimu. lesko-
vas teigia, kad pagal $ias nuostatas, sprendimas dél apsaugos priemonés — turto jSaldymo ir konfiskavimo turi biiti pagrjstas
arba ieskovo valstybés sprendimu arba tos pacios valstybés pateiktomis faktinémis aplinkybémis kartu su prasomy priemoniy
apraSymu. Taciau, anot ieSkovo, ribojamosios priemonés buvo nustatytos ir pratestos nenurodant pazeidimy. Be to, Tunisas
nepraso taikyti gin¢ijamy ribojamyjy priemoniy.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindziamas akivaizdzia Tarybos vertinimo klaida, nes ji nusprendé neatsizvelgti j ieSkovo pateik-
tus jrodymus ir nurodytus argumentus, ir neatlikti papildomy tikrinimy Tuniso valdZios institucijose, nors minéti jrodymai ir
argumentai turéjo sukelti pagristy abejoniy dél pateiktos informacijos patikimumo.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Taryba piktnaudziavo jgaliojimais tarpininkaudama Tuniso valdZios institu-
cijoms, kuriy vienintelis tikslas — pateisinti nes3ziningg ir neteiséta ieSkovo turto pagrobimg be jo teisés j gynybg ir teisés
pateikti skundg.
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2019 m. geguzés 23 d. pareikstas ieskinys byloje AMVAC Netherlands/Komisija
(Byla T-317/19)
(2019/C 263/57)

Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: AMVAC Netherlands BV (Amsterdamas, Nyderlandai), atstovaujama advokaty C. Mereu, M. Grunchard ir S. Englebert

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2019 m. vasario 28 d. Komisijos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2019/344 (Y);

— ipareigoti atsakove atlyginti bylinéjimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskove remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad gin¢ijamas reglamentas buvo priimtas remiantis akivaizdzia vertinimo
klaida.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindziamas tuo, kad gin¢ijamo reglamento priémimo procediiros metu buvo paZzeista ieskovés
teisé | gynyba.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad gin¢ijamas reglamentas buvo priimtas paZeidziant teisinio tikrumo principa.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ginc¢ijamas reglamentas buvo priimtas pazeidziant proporcingumo prin-
cipg.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad gincijamas reglamentas buvo priimtas pazeidZiant atsargumo principg.

(') 2019 m. vasario 28 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2019/344, kuriuo, remiantis Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 1107/2009 dél augaly apsaugos produkty pateikimo | rinka, nepratesiamas veikliosios medziagos etoprofoso patvirtinimo galiojimas ir i§
dalies kei¢iamas Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 5402011 priedas (OLL 62,2019 3 1,p. 7).

2019 m. birzelio 6 d. pareikstas ieskinys byloje UE/Komisija
(Byla T-338/19)
(2019/C 263/58)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: UE, atstovaujama advokaty S. Rodrigues ir A. Champetier
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Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. rugpjicio 1 d. Komisijos sprendimg, kuriuo atmestas ieSkovés praSymas pripazinti profesine liga;
— prireikus, panaikinti 2019 m. kovo 5 d. Komisijos sprendima, kuriuo atmestas 2018 m. lapkricio 5 d. ieskovés skundas;

— ipareigoti atlyginti ieskovés patirtas bylinéjimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieSkové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas akivaizdzia aiSkinimo dél termino, per kurj prasymas dél profesinés ligos buvo
paduotas, pagristumo klaida.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas piktnaudziavimu jgaliojimais.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeista teisé¢ j gynyba ir pareiga motyvuoti.

2019 m. birZelio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Santini/Parlamentas
(Byla T-345/19)
(2019/C 263/59)

Proceso kalba: italy

Salys
leskovas: Giacomo Santini (Trentas, Italija), atstovaujamas advokato M. Paniz

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato komunikatg, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di
Presidenza della Camera dei Deputati (Deputaty Ramy valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del
Senato della Repubblica (Senato valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 6/2018, ir bet kokiu atveju

— panaikinti Europos Parlamento mokamy iSmoky iki gyvos galvos nauja nustatyma ir perskaiciavima,
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— todél pripazinti, kad ieSkovas turi teis¢ j nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 14/2018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui i$mokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cijg, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy Saltinio datos,

— nurodyti Europos Parlamentui vykdyti biisimg teismo sprendimg ir nedelsiant be i$lygy i§mokéti pirminio dydzio ismokas iki
gyvos bei atlyginti visg Zalg, kuri galéjo bati padaryta ieskovui,

— Dbet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylinéjimosi i$laidas, jskaitant advokato honorarus su PVM ir kitais mokes-
Ciais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi a$tuoniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeista Europos Parlamento biurui suteikta kompetencija.

Ieskovas nurodo Europos i$moky iki gyvos galvos perskai¢iavimo neteisétuma, nes jis atliktas vienasaliskai ir atgaliné data
visam laikui, remiantis automatiniu deklaravimu (neegzistuojanciu) pagal Deputaty Rimy (Italija) sprendimg Nr. 14/2018,
nesant iSankstinio Europos Parlamento biuro, kuriam priklauso iSimtiné kompetencija $iuo klausimu, sprendimo (zr. Europos
Parlemento darbo tvarkos taisykliy 25 straipsnj).

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeistos Europos Parlamento vidaus taisyklés.

Ieskovas nurodo iSmoky iki gyvos galvos perskaic¢iavimo neteisétuma, nes Sis perskaiciavimas priestarauja Europos Parlamento
nariy i$laidy kompensavimo ir i$moky mokéjimo nuostaty, galiojusiy iki 2009 m., III priedo 1 straipsniui. Kai Europos Parla-
mento narys baigé kadencija, jo socialinio draudimo situacija buvo galutinai apibrézta atsizvelgiant i Italijos Parlamento
nariams nustatytas salygas. Galimi vélesni $iy salygy pakitimai negali bati taikomi atgaline data Europos Parlamento pagal tei-
siy jgijimo metu galiojusias salygas jau apibréZtai situacijai, o Deputaty Riimai po minétos datos neturi $iuo klausimu jokios
kompetencijos.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo pazeistas Europos Parlamento nariy statuto 28 straipsnis.

leskovas nurodo iSmoky iki gyvos galvos perskaic¢iavimo neteisétuma, nes $is perskaiciavimas priestarauja Europos Parlamento
nariy statuto 28 straipsniui ir Sprendimo, kuriuo nustatomos statuto jgyvendinimo taisyklés, 75 ir 76 straipsniams, kuriuose
numatyta, jog iki naujo statuto jsigaliojimo igytos teisés nepanaikinamos ir taikomos iki tol numatytomis salygomis. leskovas
tvirtina, kad negalima nukrypti nuo $iy apsaugos salygy, juo labiau papras¢iausiu Deputaty Riimy valdybos sprendimu, tai-
komu visam laikui atgaline data, nes priesingu atveju biity paZeistos minétos salygos ir suinteresuotojo asmens teiséti likesciai,
kad jo i$mokos iki gyvos galvos nesikeis, ypac jei salygy pabloginimas taikomas atgaline data ir paremtas skirtinga i§moky
apskaiciavimo sistema, kuri nustatyta vienasaliskai ir galioja atgaline data.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad sumaZzinimas yra sankcija ir tuo, kad buvo paZeisti teisétumo, negaliojimo
atgaline data ir nediskriminavimo principai.

leskovas nurodo ismoky iki gyvos galvos perskaiciavimo neteisétuma, nes $is perskaic¢iavimas yra sankcija ir diskriminuoja
viena asmeny grupe (buvusius Parlamento narius italus), yra grynai simboliné politiné priemoné, nesusijusi su taupymo tikslu;
kadangi iSmoky iki gyvos galvos perskai¢iavimas atgaline data visam laikui buvo atliktas skirtinga tvarka, jis lemia nepagrista
skirtingg vertinimg palyginti su Europos Parlemento nariais i§ kity valstybiy nariy, su Europos Parlamento nariais, i$rinktais po
2009 m. ir su kitais pilieciais, kuriems netaikomos tokio pobiidZio sumaZzinimo priemongs.
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5. Penktasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo pazeistas Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
papildomo protokolo 1 straipsnis.

leskovas tvirtina, kad iSmokos iki gyvos galvos yra ekonominés iSmokos, kurios sudaro jas gaunanciy ir atitinkanciy salygas jas
gauti ateityje parlamentary turtg. Jy staigus sumazinimas, ypac jei tai lemia perskaic¢iavimas atgaline data, remiantis vienasalis-
kai Deputaty Ramy (Italjja) nustatytais kriterijais, reiskia parlamentary individualaus turto sumazinima, kuris gali biti atlieka-
mas tik jstatymu ir bet kuriuo atveju turi biiti pagristas specialiu vieSuoju interesu, kuriuo $iuo atveju nebuvo remiamasi ir bet
kuriuo atveju kurio néra, nes sis iSmoky iki gyvos galvos perskai¢iavimas i§ tikryjy neleidzia sutaupyti.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo paZeisti teiséty liikesciy, teisinio saugumo ir igyty teisiy apsaugos princi-
pai.

leskovas nurodo neteisétuma dél akivaizdaus teisés taisykliy ir santykiy tikrumo, teiséty liikes¢iy ir jgyty teisiy apsaugos prin-
cipy pazeidimo. Jo nuomone i$moky iki gyvos galvos perskaiCiavimas atgaline data, taikant atgaline data skirtinga i¥moky
nustatymo metodologija, lemia didelj (Siuo atveju maziausiai 50 %) galutinj ir visam laikui sumazinima, nors gavéjas teis¢ igijo
dar iki minéto sprendimo priémimo. Tai yra radikalus gavéjy teiséty ir nattiraliy likesciy stabiliai gauti iSmokas pazeidimas be
jokio paaiskinimo, galincio pagristi tokj radikaly nuolatinj poveikj jau seniai nusistovéjusiai situacijai.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo paZeisti protingumo, vienodo pozitirio, nediskriminavimo ir solida-
rumo principai.

Ieskovas nurodo priemonés neteisétuma, nes ji buvo nustatyta nenurodant motyvy ir tiksly ir perzengia i§imtinumo bei nuose-
klumo ribas, todél akivaizdZiai priestarauja lygybés ir protingumo principams.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeisti protingumo, proporcingumo, vienodo poziirio, nediskrimi-
navimo ir solidarumo principai.

leskovas nurodo priemonés neteisétuma, nes ji prieStarauja protingumo, proporcingumo, solidarumo ir vienodo pozitirio
principams, kadangi: 1) ja atgaline data nustatoma i§moky sistema asmenims, kuriems i§mokos buvo nustatytos prie§ Depu-
taty Rimy (Italija) sprendimg Nr. 14/2018 arba net iki iSmoky sistemos, nustatytos Dini reforma (1996), 2) kei¢ia i§moky
buvusiems parlamentarams teisinj statusg, neapibréziant Riimy taikomy tiesioginiy pakaitiniy mokesc¢iy, 3) nustatomas
iSmoky sistemos, kuri nei pagal savo pobiidj, nei pagal tikslus néra socialiné, taikymas atgaline data, 4) neracionaliai ir klaidin-
gai taikomi pakeitimo koeficientai ir tikimybiy skai¢iavimo kriterijai, siejant juos su jau Zinoma praeitimi, o ne su ateitimi, 5)
yra ai$kus noras suvienodinti i§mokas iki gyvos galvos su vie$ojo sektoriaus darbuotojy socialinémis i§mokomis, nors i tikryjy
tai yra visiskai skirtinos pajamos.

2019 m. birZelio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Ceravolo/Parlamentas
(Byla T-346/19)
(2019/C 263/60)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskovas: Domenico Ceravolo (Noventa Padovana, Italija), atstovaujamas advokato M. Paniz
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Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— konstatavus neteisétumg dél teiséty likesciy principo, jgyty teisiy apsaugos principo, protingumo principo, proporcingumo prin-
cipo, teisétumo pr1r1c1po EZTK 6 ir 14 straipsniy ir EZTK papildomojo protokolo 1 straipsnio, Europos Parlamento nariy statuto
27 ir 28 straipsniy ir $io statuto jgyvendinimo taisykliy 75 ir 76 straipsnio pazZeidimo, panaikinti Europos Parlamento Finansy
generalinio direktorato komunikata, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di Presidenza della Camera dei Deputati (Depu-
taty Rimy valdyba, Italjja) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del Senato della Repubblica (Senato valdyba, Ita-
lija) Sprendimas Nr. 6/2018,

— todél pripaZinti, kad iekovas turi teis¢ j nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 14/2018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui i§mokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cija, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy $altinio datos ir nurodyti
Europos Parlamentui vykdyti blisima teismo sprendimg ir nedelsiant be islygy i$mokéti pirminio dydzZio i§mokas iki gyvos bei atly-
ginti visg 7alg, kuri galéjo biti padaryta ieskovui,

— bet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylinéjimosi islaidas, jskaitant advokato honorarus su PYM ir kitais mokes-
Ciais.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra tokie patys, kaip pateikti byloje T-345/19, Santini/Parlamentas.

2019 m. birZelio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Falqui/Parlamentas
(Byla T-347/19)
(2019/C 263/61)

Proceso kalba: italy

Salys
Ieskovas: Enrico Falqui (Florencija, Italija), atstovaujamas advokaty F. Sorrentino ir A. Sandulli

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso panaikinti gin¢ijama pranesimg ir priteisti i§ Europos Parlamento neteisétai vykstant procesui sustab-
dytas mokéti sumas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys dél 2019 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato pranesimo Nr. D (2019) 14406 dél ieskovui
kaip buvusiam Europos Parlamento nariui mokamos pensijos perskai¢iavimo panaikinimo.

Grjsdamas ieskin] ieskovas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeistas 2008 m. geguzés 19 d. ir liepos 9 d. Europos Parlamento
biuro sprendimas ,,Europos Parlamento nariy statuto jgyvendinimo taisyklés*.

— Siuo klausimu tvirtinama, kad kadangi pagal 2008 m. geguzés 19 d. ir liepos 9 d. Europos Parlamento biuro sprendimo
,Europos Parlamento nariy statuto jgyvendinimo taisyklés“ 75 straipsnio 2 dalj ,islieka teisés” | senatvés pensijg, igytos iki
Statuto jsigaliojimo dienos, nuoroda j anksciau taikyta nacionalinj reglamentavimg, numatyta Europos Parlamento nariy
islaidy kompensavimo ir iSmoky mokéjimo nuostatuose turi biti suprantama kaip kryZzminé nuoroda (j tuo metu galioju-
sius teisés aktus), nes buvusiy Europos Parlamento nariy teisés | senatvés pensija, igytos iki statuto jsigaliojimo, negali biiti
bloginamos vélesniais teisés aktais.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Europos Parlamentas neatmeté negaliojanciy nacionalinés teisés akty.

— Siuo klausimu tvirtinama, kad reglamentavimas, ex officio nustatytas Deputaty Rimy (Italija) valdybos sprendimu
Nr. 14/2018 yra negaliojantis Italijos teisinés sistemos atZvilgiu.

— Valdyba i3 tikryjy nusprendé perskaiciuoti iSmoky iki gyvos galvos, kurias gauna buve Europos Parlamento nariai, dalj,
igyta iki 2012 m., kuri vieSojo ir privataus sektoriaus darbuotojams mokama proporcingai ar net dalj, igyta iki 1996 m.,
visiems privataus ir vieSojo sektoriaus subjektams pagal bendrg socialiniy iSmoky tvarkg. Norédama atgaline data taikyti
i$moky mokéjimo tvarka taip pat ir laikotarpiams, kada tokia tvarka Italijoje neegzistavo, valdyba nustaté ikreipta, nepro-
tingg ir statistika nepagrisia tvarka.

— Aptariama reforma taip pat yra neteiséta, nes parlamentary imoky iki gyvos galvos bent esminiai aspektai turi biti regla-
mentuojami jstatymu, o ne vidaus taisyklémis (Konstitucijos 69 straipsnis).

— Be to, taip pazeidziami buvusiy parlamentaro teiséti likesciai dél jy pensijos stabilumo, o tai prieStarauja teiséty likesciy
apsaugos principui, kuris yra vienas i§ pagrindiniy Italijos teisinés sistemos principy.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Europos Parlamentas neteisétai priteiké nacionalinés teisés aktus, priestarau-
jancius pagrindiniams Sajungos teisés principams, o in primis teiséty liikesciy principui. Sgjungos teisés virSenybés principo
pazeidimas.

— Siuo klausimu nurodoma, kad buvusiy Italijos parlamentary i§moky iki gyvos galvos reforma $iy i§moky dydj ex post
pakeité visiskai netiketai, staigiai ir nepaisant apsaugos salygy, taip pazeidziant teiséty likesciy principa, kuris yra vienas i§
pagrindiniy Europos teisinés sistemos principy.

— Todél Europos Parlamentas negaléjo patvirtinti $ios reformos: pagal bendruosius principus, kuriais nustatomas teisiniy sis-
temy tarpusavio santykis, vienos teisins sistemos nuostaty perkélimas j kita teise sistema dél nuorodos (ar tai bty dina-
ming, ar kryzminé nuoroda) grindziamas tiksliomis taisyklémis: nuoroda negalima, kai kilmés teisinés sistemos norma
priestarauja bendriesiems paskirties teisinés sistemos principams. Be to, dél Sajungos teisés virSenybés (tai yra pagrindinis
Sajungos teisés principas), jei nacionalinés teisés aktai priestarauja Sajungos nuostatai, jie negali bati taikomi, kad Visoje
Europos Sgjungos teritorijoje Europos teise blity uZztikrinta vienoda pilieciy apsauga.
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2019 m. birZelio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Poggiolini/Parlamentas
(Byla T-348/19)
(2019/C 263/62)

Proceso kalba: italy

Salys
Ieskovas: Danilo Poggiolini (Roma, Italija), atstovaujamas advokaty F. Sorrentino ir A. Sandulli

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praSo panaikinti gin¢ijama prane$img ir priteisti i§ Europos Parlamento neteisétai vykstant procesui sustab-
dytas mokéti sumas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys del 2019 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato pranesimo Nr. D (2019) 14435 dél ieskovui
kaip buvusiam Europos Parlamento nariui mokamos pensijos perskaic¢iavimo panaikinimo.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra panasis j nurodytus byloje T-347/19, Falqui/Europos Parlamentas.

2019 m. birZelio 6 d. pareikstas ieskinys byloje Chypre/EUIPO — Filotas Bellas & Yios (Halloumi Vermion
keptas siiris M BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927)

(Byla T-351/19)
(2019/C 263/63)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: Kipro Respublika, atstovaujama QC S. Malynicz, baristerio S. Baran ir solisitorés V. Marsland

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)
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Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Filotas Bellas & Yios AE (Alexandreia Imathias, Graikija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacingje taryboje salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo Halloumi yaA\oUpu Vermion keptas stiris M BELAS PRE-
MIUM GREEK DAIRY SINCE 1927 paraiska — Registracijos paraiska Nr. 12 172 276

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. balandzio 9 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2297/2017-4

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO padengti savo ir pra§ymga panaikinti prekiy Zenklo registracija pateikusio asmens bylin¢jimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2019 m. birZelio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Italija/Komisija
(BylaT-357/19)
(2019/C 263/64)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Italijos Respublika, atstovaujama avvocato dello Stato P. Gentili ir G. Palmieri
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Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso panaikinti 2019 m. balandzio 3 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimg C(2019) 26 52final, pranesta
2019 m. balandzio 4 d., kuriuo patvirtinamas ,Didysis nacionalinis projektas Banda Ultra Larga — baltosios zonos* (GP BUL) leistinai
941 022 670 EUR islaidy sumai tiek, kiek juo i§mokos i§ ERPF netaikomos i$laidoms, kurias gavéjas patyré dél PVM; ieskové teigia,
kad i$mokos turi bati taikomos dél $iy islaidy ir galiausiai praso priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grjsdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1.

leskinio pirmasis pagrindas grindZiamas Reglamento Nr. 1303/2013 (') 69 straipsnio 3 dalies ¢ punkto pazeidimu motyvuo-
jant tuo, kad nei viena i§ trijy priezasciy nepadengti su PVM susijusiy i$laidy neatitinka atvejo, kai galima susigraZinti PVM
remiantis tos srities nacionalinés teisés aktais.

leskinio antrasis pagrindas grindZiamas teisés normy, susijusiy su PVM mokeétoju (Direktyvos 2006/112/EB (?) 9 ir 13 straips-
niai) ir apmokestinimo PVM subjektu (minétos direktyvos 206 ir 250 straipsniai), pazeidimu; nacionaliniy konstitucijy ir vals-
tybiy nariy pagrindiniy struktiiry (ESS 4 straipsnio 2 dalis) pazeidimu ir Reglamento Nr. 1303/2013 69 straipsnio 3 dalies ¢
punkto paZeidimu. Siuo klausimu ji tvirtina, kad neteiséta manyti, jog MiSE (Ekonomikos plétros ministerija), kaip ERPF
iSmoky gavéjos, sumokétas pirkimo PVM yra susigraZintinas motyvuojant tuo, kad kitas ministras (finansy) $ias sumas aps-
kaité kaip mokestines pajamas.

Ieskinio treciasis pagrindas grindZiamas Direktyvos 2006/112/EB 9, 11, 13 ir 28 straipsniy pazZeidimu. leskov¢ teigia, kad ta,
jog Infratel yra MiSE (Ekonominés plétros ministerija) in house bendrové, nereiskia, kad pirmosios tiekiamos prekeés ir teikiamos
paslaugos antrajai turéty biiti neapmokestintos PYM.

leskinio ketvirtasis pagrindas grindziamas Reglamento Nr. 1303/2013 61 straipsnio 8 dalies ir 69 straipsnio 3 dalies ¢ punkto
pazeidimu. leskové tvirtina, kad nagrinéjamas projektas bendrai finansuojamas i§ ERPF kaip valstybés pagalba. Todél jis netu-
réty biiti laikomas pajamas generuojanciu projektu.

2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1303/2013, kuriuo nustatomos Europos regioninés plétros fondui,
Europos socialiniam fondui, Sanglaudos fondui, Europos Zemés tikio fondui kaimo plétrai ir Europos jiiros reikaly ir Zuvininkystés fondui bendros
nuostatos ir Europos regioninés plétros fondui, Europos socialiniam fondui, Sanglaudos fondui ir Europos jiiros reikaly ir Zuvininkystés fondui tai-
kytinos bendrosios nuostatos ir panaikinamas Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1083/2006 (OLL 347, 2013, p. 320).

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2019 m. birZelio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Daimler/Komisija
(Byla T-359/19)
(2019/C 263/65)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Daimler AG (Stutgartas, Vokietija), atstovaujama advokaty N. Wimmer, C. Arhold ir G. Ollinger

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. balandzio 3 d. Europos Komisijos sprendima C(2019) 2359 (toliau — gincijamas sprendimas), priimta
remiantis Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 443/2009 (Y), ypac 8 straipsnio 5 dalies antra pastraipa, tiek, kiek $io
sprendimo 1 straipsnio 1 dalyje, kartu su I priedo 1 ir 2 lentelémis, D skiltyje nurodytas vidutinis savitasis iSmetamo CO, kiekis, o
I skiltyje — i§metamo CO, kiekio sumazéjimas dél ekologiniy naujoviy; ir

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys grindZiamas Siais pagrindais:

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: [gyvendinimo reglamento (ES) Nr. 725/2011 (?) 12 straipsnio 1 dalies antros pastraipos, siejamos
su Igyvendinimo sprendimo (ES) 2015/158 (%) 1 straipsnio 3 dalimi, pazeidimas

Pateikiant pirmajj ieskinio pagrinda tvirtinama, kad atsakové pazeidé [gyvendinimo reglamento (ES) Nr. 725/2011 12 straips-
nio 1 dalies antrg pastraipa, siejamg su Igyvendinimo sprendimo (ES) 2015/158 1 straipsnio 3 dalimi, kai atlikdama i§metamo
CO, kiekio ad hoc patikra nukrypo nuo patvirtintos bandymo metodikos, nes taiké netinkama Willans koeficientg.

2. Antrasis ieskinio pagrindas: [gyvendinimo reglamento (ES) Nr. 725/2011 12 straipsnio 1 dalies antros pastraipos, siejamos su
Igyvendinimo sprendimo (ES) 2015/158 1 straipsnio 3 dalimi, siejamos su Igyvendinimo reglamento (ES) Nr. 725/2011 6
straipsnio 1 dalimi, paZeidimas

Pateikiant antrajj ieskinio pagrindg nurodoma, kad atsakové pazeidé Igyvendinimo reglamento (ES) Nr. 725/2011 12 straips-
nio 1 dalies antrg pastraipg, siejama su [gyvendinimo sprendimo (ES) 2015/158 1 straipsnio 3 dalimi, siejama su [gyvendinimo
reglamento (ES) Nr. 725/2011 6 straipsnio 1 dalimi, nes atliko ad hoc patikra be specifinio parengiamojo kondicionavimo,
batino naudojant atitinkama bandymo metoda.

3. Trediasis ieskinio pagrindas: [gyvendinimo reglamento (ES) Nr. 725/2011 12 straipsnio 2 dalies paZeidimas

Pateikiant treciajj ieskinio pagrinda pazymima, kad atsakové pazeidé [gyvendinimo reglamento (ES) Nr. 725/2011 12 straips-
nio 2 dalj, nes neatsizvelgé j ankstesniy, t. y. 2017 mety ekologines naujoves, nors $ioje nuostatoje aiskiai numatyta, kad galima
nuspresti neatsizvelgti tik dél kity kalendoriniy mety.

4, Ketvirtasis ieskinio pagrindas: teisés biiti isklausytam pazeidimas

Pateikiant ketvirtajj ieSkinio pagrindg tvirtinama, kad paZeista ieskovés teis¢ bti isklausytai, kaip to reikalaujama pagal ben-
drojo teisés j gynyba uztikrinimo principo ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio 2 dalies a punkto rei-
kalavimus.
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5. Penktasis ieskinio pagrindas: pareigos motyvuoti pazeidimas
Pateikiant penktaji ieskinio pagrinda teigiama, kad sprendimas néra motyvuotas, kaip to reikalaujama pagal SESV 296 straips-
nio antrg pastraipg ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio 2 dalies ¢ punktg. Gin¢ijamame sprendime
atsakove tik abstrakciai nurodé, kad nukrypta nuo patvirtintos patikros metodikos, bet neatsako j svarbius klausimus: ar tai-

kant tokj patikros metoda biitinas specifinis parengiamasis kondicionavimas ir kokiu mastu ir ar atsakové tokj patikros metoda
leido taikyti [gyvendinimo sprendime (ES) 2015/158.

(') 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 4432009, nustatantis naujy keleiviniy automobiliy iSmetamy ter-
Saly normas pagal Bendrijos integruotg principa mazinti lengvyjy transporto priemoniy iSmetamo CO, kiekj (OL L 140, 2009, p. 1).

(® 2011 m. liepos 25 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 725/2011, kuriuo pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr.
443/2009 nustatoma keleiviniy automobiliy i§metamo CO, kiekio mazinimo naujovisky technologijy pripazinimo ir patvirtinimo sistema (OL
L194,2011,p.19).

() 2015 m. sausio 30 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimas (ES) 2015/158, kuriuo pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenty (EB)
Nr. 443/2009 du ,Robert Bosch Grr]ﬁ)H“ naieji kintamosios srovés generatoriai patvirtinami kaip naujoviskos keleiviniy automobiliy i$metamo
CO, kiekio mazinimo technologijos (OL L 26, 2015, p. 31).

2019 m. birZelio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Jalkh/Parlamentas
(Byla T-360/19)
(2019/C 263/66)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: Jean-Frangois Jalkh (Gres Armenviljé, Pranciizija), atstovaujamas advokato F. Wagner

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. balandzio 16 d. Europos Parlamento teisékiiros rezoliucijg dél Europos Parlamento ir Tarybos pasitilymo dél
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES, Euratomas) Nr. 883/201 3 dél Europos kovos su suk¢iavimu tarnybos (OLAF) atlie-
kamy tyrimy pakeitimo, kiek ji susijusi su bendradarbiavimu su Europos prokuratiira ir OLAF tyrimy veiksmingumu,
(COM(2018)0338-C8-0214/2018-2018]0170(COD),

— priteisti i§ Europos Parlamento visas bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniy pazeidimu, nes ginci-
jama rezoliucija yra suteikiama prieigos prie asmens duomeny teis¢ Europos kovos su suk¢iavimu tarnybai (OLAF), pazei-

dziant teis¢ | privaty gyvenima ir asmens duomeny apsauga.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas Protokolo Nr. 7 dél Europos Sajungos privilegijy ir imunitety 8 ir 9 straipsniy paZeidi-
mais, nes gincijama rezoliucija leidZziama OLAF i$vengti parlamento nariy imuniteto.
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3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas Europos Perlamento darbo tvarkos taisykliy 5 straipsnio ir Europos Parlamento nariy
statuto 4 straipsnio pazeidimais. leskovas teigia, kad gin¢ijama rezoliucija, viena vertus, leidZziama OLAF i$vengti parlamento
nariy imuniteto, taciau, kita vertus, suteikiama prieiga prie dokumenty, kurie néra Europos Parlamento dokumentai.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas Europos Tarybos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6
straipsnio pazeidimu, nes gincijama rezoliucija paZeidziama parlamento nariy teisé j gynyba.

2019 m. birZelio 16 d. pareikstas ieSkinys byloje CF/Parlamentas
(Byla T-361/19)
(2019/C 263/67)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskové: CF, atstovaujama advokato A. Daott

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamus sprendimus,

— ipareigoti atlyginti turtine ir neturting Zalg, padarytg gincijamais sprendimais, t. y. priteisti ieskovei 50 000 EUR,

— priteisti i§ Europos Parlamento bylinéjimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama iekinj dél 2019 m. balandZio 16 d. Parlamento pirmininko sprendimy, kuriais ieskové pripazinta kalta dél psichologinio
priekabiavimo pries savo buvusig akredituotg Parlamento nario padéjéja ir jai paskirtas papeikimas, panaikinimo ieskové remiasi ketu-
riais pagrindais.

1. Pirmasis ieSkinio pagrindas grindZiamas psichologinio priekabiavimo teisinio apibrézimo, nurodyto Europos Sajungos Parei-
giny tarnybos nuostaty 12a straipsnyje, nepaisymu, nes Parlamento pirmininkas neatsizvelgeé j teisés aktais ir jurisprudencija
nustatytus $io apibrézimo sudétinius elementus.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindziamas ginc¢ijamy akty motyvacijos stoka. leskové teigia, kad pirmasis Parlamento prezidento
sprendimas pagristas Patariamojo komiteto nei§samia ataskaita, o antrasis sprendimas neatitinka Europos Parlamento darbo
tvarkos taisykliy 166 straipsnio reikalavimy.
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3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas gero administravimo ir teisés j gynyba pazeidimais. Anot ieskovés, administracija
pazeidé savo riipestingumo pareiga, protingo termino principa, tyrimo konfidencialumo taisykles, teis¢ j gynyba, nekaltumo
prezumpcija ir teisg susipaZinti su drausmés byla.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisinio tikrumo ir sankcijy normy negaliojimo atgal principy pazeidimais, nes Par-
lamento pirmininkas ir Patariamasis komitetas taiké sankcijy normas iki jy priémimo jvykusiems jvykiams.

Be to, ieskové praso atlyginti turting ir neturting Zala. Ji teigia, kad toks tyrimo vykdymas pakenké jos reputacijai ir uzkirto kelig daly-
vauti Europos Parlamento rinkimuose.

2019 m. birZelio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Jungtiné Karalysté/Komisija
(Byla T-363/19)
(2019/C 263/68)

Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: Jungtiné Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Brandon, QC P. Baker ir baristerio T. Johnston

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. balandZio 2 d. Komisijos sprendimg C(2019) 2526 dél valstybés pagalbos SA.44896, kurig Jungtiné Karalysté
igyvendino taikydama kontroliuojamyjy uzsienio bendroviy grupés finansavimo i$imtj;

— jpareigoti Komisija atlyginti bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskove remiasi keturiais pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tariama akivaizdzia vertinimo klaida — neteisingo referencinio pagrindo nustatymu.

— leskove teigia, kad Komisija suklydo nuspresdama, kad taisyklés dél kontroliuojamyjy uZsienio bendroviy yra tinkamas
pagrindas palyginamumo tyrimui atlikti (gin¢jjamo sprendimo preambulés 107 konstatuojamoji dalis).

— JK taikoma didelg teritorija apimanti pelno mokescio sistema: bendrai kalbant, tik JK gaunamas pelnas yra apmokestina-
mas. Taigi atskaitos taskas yra tai, kad kontroliuojamyjy uZzsienio bendroviy pelnas néra apmokestinamas. Kontroliuoja-
myjy uZzsienio bendroviy taisyklés nukrypsta nuo $ios nuostatos ir nustato tam tikras iSimtis, kai gali bati taikomas
kontroliuojamuyjy uZsienio bendroviy mokestis. leskové teigia, kad Komisija suklydo pasirinkdama dirbtinai siaura referen-
cinj pagrinda.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad 2010 m. Apmokestinimo (tarptautiniy ir kity nuostaty) jstatymo (Taxation
(International and Other Provisions) Act 2010) 9 skyriuje numatytos isimtys néra leidZiancios nukrypti nuostatos.

— Taisykliy dél kontroliuojamyjy uZsienio bendroviy tikslas yra nustatyti kontroliuojamyjy uZsienio bendroviy mokestj tik
tiems susitarimams, kurie kelia didelj piktnaudziavimo/dirbtinio nukrypimo pavojy. JK pasirinko teis¢kiiros metoda, kai: (i)
pradéjo nuo placios ir jtraukios kontroliuojamyjy uzsienio bendroviy apibrézties ir (i) nejtrauké didziosios daugumos i§
kontroliuojamyjy uZsienio bendroviy gaunamo pelno, siekdama nustatyti tik labai siaurg pelno kategorijy dalj, kuri kelia
piktnaudziavimo/dirbtinio nukrypimo pavojy. 2010 m. Apmokestinimo (tarptautiniy ir kity nuostaty) istatymo 5 ir 9 sky-
riai skirti nustatyti tuos susitarimus, kurie kelia didelj piktnaudziavimo/dirbtinio nukrypimo pavojy.

— Toliau teigiama, kad Komisija akivaizdziai suklydo, kai nusprend¢, kad 9 skyrius ,Isimtys“ yra leidZian¢ios nukrypti nuosta-
tos, nes ji susitelké ties teisékiiros metodu, bet ne ties priemonés tikslais.

— leskovés nuomone, Komisija taip pat neteisingai nusprendé, kad néra atitinkamo skirtumo tarp Qualifying Loan Relati-
onships (QLRs) ir non-QLRs. JK vyriausybé turi i8skirtines salygas nustatyti, kurie susitarimai kelia didelj piktnaudzia-
vimo/dirbtinio nukrypimo pavojy. Komisija galimai:

a. teisiSkai suklydo nesuteikdama JK vyriausybei pakankamos veiksmy laisvés sprendziant §j klausimg; ir
b. akivaizdziai suklydo vertindama minétus susitarimus.
3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas akivaizdzia klaida dél atrankinio pob@idzio vertinimo.

— Komisija suklydo nustatydama, kad Jungtiné Karalysté turéty remtis vien vadovaujan¢iy asmeny funkcijy testu, o ne kartu
taikomais minétais 5 ir 9 skyriais. Ji taip pat suklydo atsisakydama vertinimo, kad vien tik vadovaujanciyjy asmeny funkci-
jomis pagristas pozitiris yra taip pat sudétingas administruoti kaip ir JK kapitalo investicijomis pagristas poziiris.

— leskove toliau teigia, kad Komisija taip pat suklydo, kai atmeté JK pozicijg, kad minétame 9 skyriuje nurodytos iSimtys yra
tinkamas, proporcingas ir administraciniu pozifiriu praktiskas atsakymas j DidZiosios kolegijos sprendimg byloje Cadbury
Schweppes plc and Cadbury Schweppes Overseas Ltd./Commissioners of Inland Revenue (C-196/04, EU:C:2006:544).

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas poveikio ES vidaus rinkai nebuvimu.

— Galiausiai ieskové teigia, kad Komisija suklydo nustatydama, kad minétu 9 skyriumi ,ISimtys* suteikiamas bet kuriai ben-
drovei pranasumas, kuris veikia ES vidaus rinkg. Anot ieskovés, tai labiau suteikia kontroliuojamyjy uzsienio bendroviy
mokescio taikymo JK veikian¢ioms jmonéms mechanizma kai kuriais atvejais. Reik§mingu laikotarpiu (2013 m.) nebuvo
taikomas mokestis kontroliuojamyjy uzsienio bendroviy pelnui Sgjungos mastu, o Komisija nenurod¢, kad minétu 9 sky-
riumi , I§imtys“ suteikiamas bet koks pranasumas, kuris veikia ES vidaus rinka, palyginti su kitose valstybése narése taiko-
momis prievolémis.
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2019 m. birZelio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Moretti/Parlamentas

(Byla T-364/19)

(2019/C 263/69)

Proceso kalba: italy

Salys

leskovas: Luigi Moretti (Nembro, Italija), atstovaujamas advokato M. Paniz

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato komunikatg, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di
Presidenza della Camera dei Deputati (Deputaty Ramy valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del
Senato della Repubblica (Senato valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 6/2018, ir bet kokiu atveju

— panaikinti Europos Parlamento mokamy i$moky iki gyvos galvos naujg nustatymg ir perskaiciavima,

— todél pripazinti, kad ieSkovas turi teis¢ { nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 14/2018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui iSmokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cija, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy saltinio datos,

— nurodyti Europos Parlamentui vykdyti biisimg teismo sprendimg ir nedelsiant be i$lygy i$mokéti pirminio dydzio i$mokas iki
gyvos bei atlyginti visa zalg, kuri galéjo bati padaryta ieskovui,

— bet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylinéjimosi i$laidas, jskaitant advokato honorarus su PVM ir kitais mokes-
Ciais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra panasis | nurodytus byloje T-345/19, Santini/Parlamentas.



5.8.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C263/65

2019 m. birZelio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Capraro/Parlamentas

(BylaT-365/19)

(2019/C 263/70)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Patrizia Capraro (Roma, Italija), atstovaujama advokato M. Paniz

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato komunikatg, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di
Presidenza della Camera dei Deputati (Deputaty Rimy valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del
Senato della Repubblica (Senato valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 6/2018, ir bet kokiu atveju

— panaikinti Europos Parlamento mokamy i$moky iki gyvos galvos nauja nustatymg ir perskaiciavima,

— todél pripazinti, kad ieskove turi teis¢ { nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 142018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui i$mokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cijg, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy Saltinio datos,

— nurodyti Europos Parlamentui vykdyti biisimg teismo sprendimg ir nedelsiant be i$lygy i$mokéti pirminio dydzio i$mokas iki
gyvos bei atlyginti visa zalg, kuri galéjo biti padaryta ieskovet,

— bet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylin¢jimosi islaidas, jskaitant advokato honorarus su PVYM ir kitais mokes-
Ciais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra panasis | nurodytus byloje T-345/19, Santini/Parlamentas.



C263/66 Europos Sajungos oficialusis leidinys 5.8.2019

2019 m. birZelio 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Sboarina/Parlamentas

(Byla T-366/19)

(2019/C 263/71)

Proceso kalba: italy

Salys

leskovas: Gabriele Sboarina (Verona, Italija), atstovaujamas advokato M. Paniz

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato komunikatg, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di
Presidenza della Camera dei Deputati (Deputaty Rimy valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del
Senato della Repubblica (Senato valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 6/2018, ir bet kokiu atveju

— panaikinti Europos Parlamento mokamy i$moky iki gyvos galvos naujg nustatyma ir perskaiciavima,

— todél pripazinti, kad ieSkovas turi teis¢ { nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 14/2018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui i$mokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cija, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy saltinio datos,

— nurodyti Europos Parlamentui vykdyti biisimg teismo sprendimg ir nedelsiant be i$lygy i$mokéti pirminio dydzio i$mokas iki
gyvos bei atlyginti visa zalg, kuri galéjo bati padaryta ieskovui,

— bet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylinéjimosi islaidas, jskaitant advokato honorarus su PVM ir kitais mokes-
Ciais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra panasis { nurodytus byloje T-345/19, Santini/Parlamentas.



5.8.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C263[67

2019 m. birZelio 19 d. pareikstas ieSkinys byloje Ispanija/Komisija
(Byla T-370/19)
(2019/C 263/72)

Proceso kalba: ispany

Salys
Ieskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama M. Garcia-Valdecasas Dorrego

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— Panaikinti 2018 m. kovo 18 d. Europos Komisijos sprendima.

— Priteisti i$ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pareikstas dél 2019 m. kovo 18 d. Komisijos sprendimo dél Kosovo nacionalinés reguliavimo institucijos dalyvavimo
Europos elektroniniy rysiy reguliuotojy institucijos (') veikloje.

Grisdama ieskinj ieSkové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas 2018 m. gruodZio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES)
20181971 (3), kuriuo jsteigiama Europos elektroniniy rysiy reguliuotojy institucija (BEREC) ir BEREC paramos agentiira
(BEREC biuras), is dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) 2015/2120 ir panaikinamas Reglamentas (EB) Nr. 1211/2009, 35 straips-
nio pazeidimu tiek, kiek pagal §j straipsnj treciyjy valstybiy nacionalinés reguliavimo institucijos gali dalyvauti tik Reguliuotojy
valdybos, darbo grupiy ir Valdanciosios tarybos veikloje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas Reglamento (ES) 2018/1971 35 straipsnio pazeidimu tiek, kiek néra susitarimo, pagal
kurj Kosovo nacionalinés reguliavimo institucija galéty dalyvauti BEREC veikloje.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas Reglamento (ES) 2018/1971 35 straipsnio pazeidimu tiek, kiek Europos Komisija
nepaisé¢ procediros, nustatytos tam, kad tre¢iyjy valstybiy nacionalinés reguliavimo institucijos galéty dalyvauti BEREC vei-
kloje. Toks elgesys lémé, be kita ko, tai, kad teisés aktas priimtas be jokio teisinio pagrindo ir jame nustatytos pareigos tretie-
siems asmenims, nors Komisijai tam nesuteikti konkretis jgaliojimai.

() OLC115,2019,p.26.
() OLL321,2018,p.1.



C263/68 Europos Sajungos oficialusis leidinys 5.8.2019

2019 m. birZelio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Itinerant Show Room/EUIPO — Forest (FAKE DUCK)
(Byla T-371/19)
(2019/C 263/73)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: italy

Salys
leskové: Itinerant Show Room Srl (San Giorgio in Bosco, Italija), atstovaujama advokaty A. Visentin, M. Cartella ir B. Cartella
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Forest Srl (Milanas, Italija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy zenklo FAKE DUCK parai$ka — Registracijos paraiska Nr. 15 912
496

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. balandzio 5 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1117/2018-1

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— patenkinti ieskinj dél motyvuojamojoje dalyje iSdéstyty priezasciy,

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— nurodyti EUIPO jregistruoti Europos Sgjungos prekiy zenkla Nr. 015912496 18 bei 25 klaséms,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 20171001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas,

— nejvertintas konkretus prekiy jsigijimo budas.



5.8.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C263/69

2019 m. birZelio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Cellai/Parlamentas

(BylaT-372/19)

(2019/C 263/74)

Proceso kalba: italy

Salys

leskovas: Marco Cellai (Florencija, Italija), atstovaujamas advokato M. Paniz

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato komunikatg, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di
Presidenza della Camera dei Deputati (Deputaty Rimy valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del
Senato della Repubblica (Senato valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 6/2018, ir bet kokiu atveju

— panaikinti Europos Parlamento mokamy i$moky iki gyvos galvos nauja nustatymg ir perskaiciavima,

— todél pripazinti, kad iekovas turi teis¢ j nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 14/2018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui i$mokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cijg, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy Saltinio datos,

— nurodyti Europos Parlamentui vykdyti biisimg teismo sprendimg ir nedelsiant be i$lygy i$mokéti pirminio dydzio i$mokas iki
gyvos bei atlyginti visa zalg, kuri galéjo biti padaryta ieskovui,

— bet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylin¢jimosi islaidas, jskaitant advokato honorarus su PYM ir kitais mokes-
Ciais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra panasiis | nurodytus byloje T-345/19, Santini/Parlamentas.



C263/70 Europos Sajungos oficialusis leidinys 5.8.2019

2019 m. birZelio 20 d. pareikstas ieSkinys byloje Gatti/Parlamentas

(BylaT-373/19)

(2019/C 263/75)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskovas: Natalino Gatti (Nonantola, Italija), atstovaujamas advokato M. Paniz

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato komunikatg, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di
Presidenza della Camera dei Deputati (Deputaty Ramy valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del
Senato della Repubblica (Senato valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 6/2018, ir bet kokiu atveju

— panaikinti Europos Parlamento mokamy i$moky iki gyvos galvos nauja nustatyma ir perskaiciavima,

— todél pripazinti, kad ieSkovas turi teis¢ { nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 142018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui i$mokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cija, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy saltinio datos,

— nurodyti Europos Parlamentui vykdyti biisimg teismo sprendimg ir nedelsiant be i$lygy i$mokéti pirminio dydzio iSmokas iki
gyvos bei atlyginti visa Zalg, kuri galéjo bati padaryta ieskovui,

— bet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylinéjimosi islaidas, jskaitant advokato honorarus su PYM ir kitais mokes-
Ciais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra panasis | nurodytus byloje T-345/19, Santini/Parlamentas.



5.8.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C263[71

2019 m. birZelio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Wuhrer/Parlamentas

(Byla T-374/19)

(2019/C 263/76)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Lina Wuhrer (Bresa, Italjja), atstovaujama advokato M. Paniz

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento Finansy generalinio direktorato komunikatg, kuriame patvirtintas 2018 m. liepos 12 d.Ufficio di
Presidenza della Camera dei Deputati (Deputaty Rimy valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 14/2018 ir (arba) Consiglio di Presidenza del
Senato della Repubblica (Senato valdyba, Italija) Sprendimas Nr. 6/2018, ir bet kokiu atveju

— panaikinti Europos Parlamento mokamy i$moky iki gyvos galvos nauja nustatymg ir perskaiciavima,

— todél pripazinti, kad ieskove turi teis¢ { nagrinéjamas iSmokas iki gyvos galvos, kuriy dydis apskai¢iuojamas remiantis taisyklémis,
galiojusiomis iki Deputaty Riimy valdybos sprendimo Nr. 14/2018 ir (arba) Senato valdybos sprendimo Nr. 6/2018, ir nurodyti
Europos Parlamentui i§mokéti sumas, kurios nebuvo mokamos neteisétai sustabdzius iSmoky mokéjima, atsizvelgiant j revalva-
cijg, kartu su teisés aktuose nustatyto dydzio palikanomis, skai¢iuojamomis nuo atskaitos nuo pajamy Saltinio datos,

— nurodyti Europos Parlamentui vykdyti biisimg teismo sprendimg ir nedelsiant be i$lygy i$mokéti pirminio dydzio i$mokas iki
gyvos bei atlyginti visa zalg, kuri galéjo biti padaryta ieskovet,

— bet kokiu atveju priteisti i§ Europos Parlamento visas bylin¢jimosi islaidas, jskaitant advokato honorarus su PVYM ir kitais mokes-
Ciais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra panasiis i nurodytus byloje T-345/19, Santini/Parlamentas.



C263[72 Europos Sajungos oficialusis leidinys 5.8.2019

2019 m. birZzelio 24 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte Inglés/EUIPO — Big Bang (LTC latiendaencasa.es BIG
BANG DAY)

(Byla T-376/19)
(2019/C 263/77)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys
Ieskové: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokato J.L. Rivas Zurdo
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Big Bang, trgovina in storitve, d.o.o. (Liubliana, Slovénija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginéas: vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,LTC latiendaencasa.es BIG BANG DAY paraiska —
Registracijos paraiska Nr. 15 879 323

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. balandzio 5 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1684/2018-5

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— tenkinti § ieskinj dél panaikinimo ir taip nustatyti pagrinda panaikinti gin¢ijama sprendimg, kuriuo atmesta ieskovés apeliacija ir
patvirtintas Protesty skyriaus sprendimas (protestas B 2 840 414) atsisakyti registruoti Europos Sgjungos prekiy Zenkla
Nr. 15 879 323 dél ty prekiy ir paslaugy klasiy, dél kuriy pateiktas protestas (7, 9, 11, 16, 35 ir 42), iSskyrus Sias 7 klasés prekes,
dél kuriy registracija suteikta: ,Maginy sankaby ir pavary sudétinés dalys (i§skyrus sausumos transporto priemoniy); Zemés iikio
inventorius (ne rankinis); Perétuvai (inkubatoriai); Prekybos automatai*; ir

— priteisti i§ atsakovés ar atsakoviy, priestaraujanciy Siam ieskiniui, bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazZeidimas.
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	Byla C-264/18: 2019 m. birželio 6 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Grondwettelijk Hof (Belgija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) P. M., N. G.d.M., P. V.d.S./Ministerraad (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą...
	Byla C-317/18: 2019 m. birželio 13 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Judicial da Comarca de Faro (Portugalija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Cátia Correia Moreira/Município de Portimão (Prašymas ...
	Byla C-321/18: 2019 m. birželio 12 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d'État (Belgija) prašymas priimt i prejudicinį sprendimą) Terre wallonne ASBL/Région wallonne (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — A...
	Byla C-361/18: 2019 m. birželio 6 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje (Szekszárdi Járásbíróság (Vengrija) prašy mas priimti prejudicinį sprendimą) Ágnes Weil/Géza Gulácsi (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą...
	Byla C-420/18: 2019 m. birželio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof 's- Hertogenbosch (Nyderlandai) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) IO/Inspecteur van de rijksbelastingdienst (Prašymas priimti prejudi...
	Byla C-503/18 P: 2019 m. birželio 6 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje Inge Barnett/Europos ekonomikos ir socialinių reikalų komitetas (Apeliacinis skundas — Viešoji tarnyba — Pareigūnai — Ištarnauto laiko pensija...
	Byla C-505/18: 2019 m. birželio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d'État (Prancūzija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Copebi SCA/Établissement national des produits de l'agriculture et de la mer (Fr...
	Sujungtos bylos C-508/18 ir C- 82/19 PPU: 2019 m. gegužės 27 d. Teisingumo Teismo (didžioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court, High Court (Irlande) (Airija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) dėl Europos arešto orderių, išduot...
	Byla C-509/18: 2019 m. gegužės 27 d. Teisingumo Teismo (didžioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court (Airija) prašymas priimt i prejudicinį sprendimą) dėl Europos arešto orderio, išduoto dėl PF (Prašymas priimti prejudicinį sprendi...
	Byla C-10/19: 2019 m. sausio 3 d. Tribunalul București (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Wilo Salmson France SAS/Agenția Națională de Administrare Fiscală — Direcția Generală Regională a Finanțelor Publi...
	Byla C-142/19 P: 2019 m. vasario 19 d. Dovgan GmbH pateiktas apeliacinis skundas dėl 2018 m. gruodžio 13 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-830/16 Monolith Frost GmbH/Europos Sąjungos intelektinės nuo savybės tarnyb...
	Byla C-267/19: 2019 m. kovo 28 d. Trgovački sud u Zagrebu (Kroatija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje PARKING d.o.o./SAWAL d.o.o.
	Byla C-307/19: 2019 m. balandžio 11 d. Visoki trgovački sud Republike Hrvatske (Kroatija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį spre ndimą byloje Obala i lučice d.o.o./NLB Leasing d.o.o.
	Byla C-308/19: 2019 m. balandžio 15 d. Înalta Curte de Casație și Justiție (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Consiliul Concurenței/Whitel and Import Export SRL
	Byla C-309/19: 2019 m. balandžio 15 d. Asociación de fabricantes de morcilla de Burgos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2019 m. vasario 14 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-709/18 Asociación de fabricantes de mor...
	Byla C-323/19: 2019 m. balandžio 18 d. Trgovački sud u Zagrebu (Kroatija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Interplastics s.r.o./Letifico d.o.o.
	Byla C-344/19: 2019 m. gegužės 2 d. Vrhovno sodišče Republike Slovenije (Slovėnija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje D. J./Radiotelevizija Slovenija
	Byla C-346/19: 2019 m. gegužės 2 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Bundeszentralamt für Steuern/Y- GmbH
	Byla C-367/19: 2019 m. gegužės 8 d. Državna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih naročil (Slovėnija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Ministrstvo za notranje zadeve/Tax-Fin- Lex d.o.o.
	Byla C-420/19: 2019 m. gegužės 29 d. Riigikohus (Estija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Maksu- ja Tolliamet/Heavyinstall OÜ
	Byla C-453/19 P: 2019 m. birželio 13 d. Deutsche Lufthansa AG pateiktas apeliacinis skundas dėl 2019 m. balandžio 12 d. Bendrojo Teism o (ketvirtoji išplėstinė kolegija) priimto sprendimo byloje T-492/15 Deutsche Lufthansa AG/Europos Komisija
	Byla C-458/19 P: 2019 m. birželio 14 d. ClientEarth pateiktas apeliacinis skundas dėl Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendi mo byloje T- 108/17 ClientEarth/Komisija
	Byla C-466/19 P: 2019 m. birželio 18 d. Qualcomm, Inc., Qualcomm Europe, Inc pateiktas apeliacinis skundas dėl 2019 m. balandžio 9 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-371/17 Qualcomm ir Qualcomm Eur ope/Komisija
	Byla T-478/16: 2019 m. birželio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Frank/Komisija (Moksliniai tyrimai ir technologijų plėtra — Bendroji mokslinių tyrimų ir inovacijų programa (2014 — 2020 m.) — Kvietimas teikti paraiškas ir veikla, ...
	Byla T-167/17: 2019 m. birželio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje RV/Komisija (Viešoji tarnyba — Pareigūnai — Pareigūnų tarnybos nuostatų 42c straipsnis — Išleidimas atostogų tarnybos labui — Automatiškas išleidimas į pensij...
	Byla T-248/17: 2019 m. birželio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CC/Parlamentas (Atsakomybė — Viešoji tarnyba — Įdarbinimas — Atviras konkursas EUR/A/151/98 — Europos Parlamento padarytos klaidos administruojant rezervo sąrašą ...
	Byla T-462/17: 2019 m. birželio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje TO/AEE (Viešoji tarnyba — Sutartininkai — Terminuota darbo sutartis — Atleidimas ligos metu — KTĮS 16 straipsnis — KTĮS 48 straipsnio b punktas — Pareigūnų tarn...
	Byla T-583/17: 2019 m. birželio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje EOS Deutscher Inkasso- Dienst/EUIPO — IOS Finance EFC (IOS FINANCE) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo...
	Byla T-74/18: 2019 m. birželio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Visi/one/EUIPO — EasyFix (Automobilių informaciniai st oveliai) (Bendrijos dizainas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Registruotas Bendrijos dizaina...
	Byla T-75/18: 2019 m. birželio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MPM-Quality/EUIPO — Elton Hodinářská (MANUFACTURE PRIM 1949) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos panaikinimo procedūra — Vaizdinis Europos Sąjungos pre...
	Byla T-138/18: 2019 m. birželio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje De Esteban Alonso/Komisija (Viešoji tarnyba — Buvę pareigūnai — OLAF tyrimas — Byla Eurostatas — Informacijos apie aplinkybes, galinčias užtraukti baudžiamąją at...
	Byla T-291/18: 2019 m. birželio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Biedermann Technologies/EUIPO (Compliant Constructs) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo Compliant Constructsparaiška — Absoliu...
	Byla T-346/18: 2019 m. birželio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Advance Magazine Publishers/EUIPO — Enovation Bran ds (VOGUE) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo VOGUE ...
	Byla T-357/18: 2019 m. birželio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Luz Saúde/EUIPO — Clínica La Luz (HOSPITAL DA LUZ) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo HOSPITAL DA LU...
	Byla T-392/18: 2019 m. birželio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Innocenti/EUIPO — Gemelli (Innocenti) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo Innocentiparaiška — Ankstes...
	Byla T-398/18: 2019 m. birželio 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Pielczyk/EUIPO — Thalgo TCH (DERMÆPIL SUGAR EPIL SYSTEM) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Vaizdinis Europos S...
	Byla T-449/18: 2019 m. birželio 6 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Ortlieb Sportartikel/EUIPO (Aštuonkampis) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo, vaizduojančio aštuonkmapį, paraiška — Absoli...
	Byla T-151/18: 2019 m. birželio 24 d. pareikštas ieškinys byloje VK/Taryba
	Byla T-317/19: 2019 m. gegužės 23 d. pareikštas ieškinys byloje AMVAC Netherlands/Komisija
	Byla T-338/19: 2019 m. birželio 6 d. pareikštas ieškinys byloje UE/Komisija
	Byla T-345/19: 2019 m. birželio 10 d. pareikštas ieškinys byloje Santini/Parlamentas
	Byla T-346/19: 2019 m. birželio 10 d. pareikštas ieškinys byloje Ceravolo/Parlamentas
	Byla T-347/19: 2019 m. birželio 10 d. pareikštas ieškinys byloje Falqui/Parlamentas
	Byla T-348/19: 2019 m. birželio 10 d. pareikštas ieškinys byloje Poggiolini/Parlamentas
	Byla T-351/19: 2019 m. birželio 6 d. pareikštas ieškinys byloje Chypre/EUIPO — Filotas Bellas & Yios (Halloumi Vermion keptas sūris M BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927)
	Byla T-357/19: 2019 m. birželio 14 d. pareikštas ieškinys byloje Italija/Komisija
	Byla T-359/19: 2019 m. birželio 14 d. pareikštas ieškinys byloje Daimler/Komisija
	Byla T-360/19: 2019 m. birželio 14 d. pareikštas ieškinys byloje Jalkh/Parlamentas
	Byla T-361/19: 2019 m. birželio 16 d. pareikštas ieškinys byloje CF/Parlamentas
	Byla T-363/19: 2019 m. birželio 12 d. pareikštas ieškinys byloje Jungtinė Karalystė/Komisija
	Byla T-364/19: 2019 m. birželio 17 d. pareikštas ieškinys byloje Moretti/Parlamentas
	Byla T-365/19: 2019 m. birželio 17 d. pareikštas ieškinys byloje Capraro/Parlamentas
	Byla T-366/19: 2019 m. birželio 18 d. pareikštas ieškinys byloje Sboarina/Parlamentas
	Byla T-370/19: 2019 m. birželio 19 d. pareikštas ieškinys byloje Ispanija/Komisija
	Byla T-371/19: 2019 m. birželio 18 d. pareikštas ieškinys byloje Itinerant Show Room/EUIPO — Forest (FAKE DUCK)
	Byla T-372/19: 2019 m. birželio 20 d. pareikštas ieškinys byloje Cellai/Parlamentas
	Byla T-373/19: 2019 m. birželio 20 d. pareikštas ieškinys byloje Gatti/Parlamentas
	Byla T-374/19: 2019 m. birželio 20 d. pareikštas ieškinys byloje Wuhrer/Parlamentas
	Byla T-376/19: 2019 m. birželio 24 d. pareikštas ieškinys byloje El Corte Inglés/EUIPO — Big Bang (LTC latiendaencasa.es BIG BANG DAY)

