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2015/C 046/01 Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidinial . ... ..o 1
V Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas
2015/C 046/02 Byla C-678/11: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
Europos Komisija/Ispanijos Karalysté (Valstybeés isipareigojimy nejvykdymas — SESV 56 straipsnis ir EEE
susitarimo 36 straipsnis — Kitoje valstybéje naréje jsteigty pensijy fondy ir draudimo bendroviy
Ispanijoje siilomos paslaugos — Profesiniy pensijy schemos — Pareiga skirti mokes¢iy atstova,
Ispanijos rezidenta — Ribojamasis pobiidis — Pateisinimas — Mokes¢iy mokéjimo kontrolés
veiksmingumas ir kova su mokes¢iy vengimu — Proporcingumas) . . . . ... ... ... 2
2015/C 046/03 Byla C-113/13: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje

(Consiglio di Stato (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Azienda sanitaria locale n. 5 ,Spezzino®,
ANPAS Associazione Nazionale Pubblica Assistenza — Comitato Regionale Liguria, Regione Liguria/San Lorenzo
Societa Cooperativa Sociale, Croce Verde Cogema Cooperativa Sociale Onlus (PraSymas priimti prejudicinj
sprendimg — Medicinos transporto paslaugos — Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos galimybé teikti
medicinos transporto paslaugas, skirtas vieSosioms sveikatos priezitiros jstaigoms, pirmenybés tvarka
suteikiama tik teisinius reikalavimus atitinkancioms jregistruotoms savanoriy asociacijoms —
Suderinamumas su Sajungos teise — VieSieji pirkimai — SESV 49 ir 56 straipsniai — Direktyva 2004/
18/EB — Misrios paslaugos, nurodytos ir Direktyvos 200418 II A priede, ir II B priede — 1 straipsnio
2 dalies a ir d punktai — Savoka ,vieSojo paslaugy pirkimo sutartis“ — Atlygintinumas — Atlygis, kurj
sudaro patirty i$laidy atlyginimas). . . ... ... L 3




2015/C 046/04

2015/C 046/05

2015/C 046/06

2015/C 046/07

2015/C 046/08

2015/C 046/09

2015/C 046/10

Byla C-128/13: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Tribunal da Relagdo de Lisboa (Portugalija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Cruz &
Companhia Lda/Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP), Caixa Central — Caixa Central
de Crédito Agricola Miituo, CRL (PraSymas priimti prejudicini sprendimg — Zemés tkis —
Reglamentas (EEB) Nr. 3665/87 — 4 straipsnio 1 dalis ir 13 straipsnis — Reglamentas (EEB)
Nr. 2220/85 — 19 straipsnio 1 dalies a punktas — Eksporto grazinamosios iSmokos — Grazinamosios
iSmokos avansas — UzZstato, pateikto siekiant garantuoti, kad bus graZinta i§ anksto sumokéta suma,
grazinimo salygos) . . . . . ..

Sujungtos bylos C-148/13-C-150/13: 2014 m. gruodzio 2 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija)
sprendimas byloje (Raad van State (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendima) A (C-148/13),
B (C-149/13), C (C-150/13) /Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie (Prasymas priimti prejudicinj
sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Direktyva 2004/83/EB — Biitiniausi pabégélio
statuso ar papildomos apsaugos statuso suteikimo reikalavimai — 4 straipsnis — Fakty ir aplinkybiy
jvertinimas — Vertinimo tvarka — Tam tikry jrodymy pripazinimas — Kompetentingy nacionalinés
valdzios institucijy jgaliojimy apimtis — Baimé biti persekiojamam dél seksualinés orientacijos —
Skirtumai tarp apribojimy, susijusiy su pareiskimy ir dokumenty ar kity jrodymy dél tvirtinamos
prieglobscio prasytojo seksualinés orientacijos tikrinimais, ir apribojimy, kurie taikomi tikrinant tokius
su kitomis persekiojimo priezastimis susijusius jrodymus — Direktyva 2005/85/EB — Bitiniausi
pabégélio statuso suteikimo ir panaikinimo tvarkos reikalavimai valstybése narése — 13 straipsnis —
Asmeninio pokalbio reikalavimai — Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija — 1 straipsnis —
Zmogaus orumas — 7 straipsnis — Teisé j privaty ir $eimos gyvenima) . .. .................

Byla C-196/13: 2014 m. gruodzio 2 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Ttalijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos 75/442[EEB, 91/689/
EEB ir 1999/31/EB — Atlieky tvarkymas — Teisingumo Teismo sprendimas, kuriuo pripaZistamas
valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Nejvykdymas — SESV 260 straipsnio 2 dalis — Piniginés
sankcijos — Periodiné bauda — Vienkartiné suma) . . ......... ... . . o

Byla C-212/13: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Nejvyssi spravni soud (Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Frantisek Rynes/Utad
pro ochranu osobnich tdajii (Pragymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 95/46/EB — Fiziniy
asmeny apsauga — Asmens duomeny tvarkymas — ,UZsiémimo tik asmenine ar namy tkio veikla“
SAVOKA) . . o o

Byla C-243/13: 2014 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
Europos Komisija/Svedijos Karalysté (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direktyva 2008/
1/EB — TarSos prevencija ir mazinimas — Esamas jrenginys — Leidimo procedira — Vykstantys
procesai — Teisingumo Teismo sprendimas, kuriuo konstatuojamas jsipareigojimy nejvykdymas —
Nejvykdymas — SESV 260 straipsnio 2 dalis — Piniginés sankcijos — Vienkartiné suma — Periodiné
bauda) . . . ..

Byla C-249/13: 2014 m. gruodZio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Tribunal administratif de Pau (Pranctizija) pra§ymas priimti prejudicinj sprendima) Khaled Boudjlida/Préfet
des Pyrénées-Atlantiques (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Vizos, prieglobstis, imigracija ir kitos
politikos sritys, susijusios su laisvu asmeny judéjimu — Direktyva 2008/115/EB — Neteisétai 3alyje
esanciy treciyjy Saliy pilie¢iy graZinimas — Teisés | gynyba principo laikymasis — Treciosios Salies
pilie¢io, neteisétai esancio Salyje, teis¢ biti iSklausytam prie$ priimant sprendima, kuris gali paveikti jo
interesus — Sprendimas grazinti — Teisé biiti isklausytam pries priimant sprendima grazinti — Sios
RISES LULTIIYS). « © o v o e et e e e e e e e e e e e e e

Byla C-261/13 P: 2014 m. gruodzio 9 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje Peter
Schonberger/Europos  Parlamentas (Apeliacinis skundas — Europos Parlamentui pateikta peticija —
Sprendimas palikti peticija nenagrinéta — Ieskinys dél panaikinimo — ,Akto, kurj galima gincyti“
SAVOKA) . .



2015/C 046/11

2015/C 046/12

2015/C 046/13

2015/C 046/14

2015/C 046/15

2015/C 046/16

2015/C 046/17

2015/C 046/18

Byla C-295/13: 2014 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje
(Landgericht Darmstadt (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) H, veikiantis kaip G.T. GmbH
bankroto administratorius/H. K. (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir
teisingumo erdvé — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Valstybés narés, kurioje iskelta
bankroto byla, teismy jurisdikcija nagrinéti ieskinj, susijusj su bankrotu ir pareiksty treciojoje Salyje
nuolat gyvenanciam atsakovui — Bendrovés direktoriui pareikstas ieskinys dél mokéjimy, atlikty po to,
kai bendrové tapo nemoki ar buvo pripazinta jsiskolinusia, grazinimo) . . ... ...... ... . ... ..

Byla C-315/13: 2014 m. gruodzio 3 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas (Rechtbank van
eerste aanleg te Mechelen (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) baudziamojoje byloje prie§
Edgard Jan De Clercq ir kt. (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvé teikti paslaugas —
SESV 56 ir 57 straipsniai — Direktyva 96/71/EB — 3 straipsnio 1 ir 10 dalys — Direktyva 2006/123/
EB — 19 straipsnis — Nacionalinés teisés nuostatos, nustatancios asmeniui, pas kurj dirba komandiruoti
pagal darbo sutartj dirbantys asmenys arba stazuotojai, pareiga deklaruoti tik negalin¢ius pateikti
deklaracijos, kurig priimanciojoje valstybéje naréje turéjo pateikti jy darbdavys, jsteigtas kitoje valstybéje
naréje, gavimo patvirtinimo — Pagal baudziamaja teis¢ skiriama bausmeé) .. ............. .. ..

Byla C-378/13: 2014 m. gruodzio 2 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Graikijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 75/442[EEB — Atlieky
tvarkymas — Teisingumo Teismo sprendimas pripazinti jsipareigojimy nejvykdyma — Nejvykdymas —
SESV 260 straipsnio 2 dalis — Piniginés sankcijos — Vienkartiné suma ir periodiné bauda) . . . .. ..

Byla C-413/13: 2014 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje
(Gerechtshof te ’s-Gravenhage (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) FNV  Kunsten
Informatie en Media/Staat der Nederlanden (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Konkurencija —
SESV 101 straipsnis — Materialiné taikymo sritis — Kolektyviné darbo sutartis — Nuostata, pagal kurig
savarankiSkai paslaugas teikiantiems asmenims numatomi minimalds atlygiy tarifai — ,Jmonés*
savoka — ,Darbuotojo sgvoka) . . . . ...

Byla C-440/13: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Croce
Amica One Italia Srl/Azienda Regionale Emergenza Urgenza (AREU) (PraSymas priimti prejudicinj
sprendimg — VieSieji paslaugy pirkimai — Direktyva 2004/18/EB — Direktyva 89/665/EEB —
Asmeniné kandidato ar dalyvio situacija — Preliminarus sprendimas sudaryti sutartj — Pries laiméjusio
dalyvio teiséta atstova pradétas baudziamasis tyrimas — Perkanciosios organizacijos sprendimas
nepriimti galutinio sprendimo dél sutarties sudarymo ir atSaukti skelbimg apie pirkimg — Teisminé
KONTTOLE). . o o e

Byla C-467/13 P: 2014 m. spalio 9 d. Teisingumo Teismo (deSimtoji kolegija) sprendimas byloje
Industries Chimiques du Fluor SA (ICF)/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Karteliai — Pasauliné
aliuminio fluorido rinka — Teis¢ j gynyba — Pranesimo apie kaltinimus turinys — Baudos dydzio
apskai¢iavimas — 2006 m. baudy apskaic¢iavimo gairés — 18 punktas — Su paZeidimu susijusiy prekiy
ar paslaugy pardavimo bendra verté — Pareiga motyvuoti — Protingas terminas — Baudos dydZzio
SUMAZINIMAS). .+ .+ o v v et e e e e e e e e e e e e e e e e e

Byla C-513/13 P P: 2014 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji kolegija) sprendimas byloje
Ispanijos Karalysté/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Sanglaudos fondas — Projektas, susijes su
Saragosos miesto (Ispanija) nuoteky asenizacija ir valymu — Finansinés paramos sumaZzinimas —
Termino nustatymas — Nustatyto termino nesilaikymas — Pasekmés). . . ...................

Byla C-576/13: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Ispanijos Karalysté (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — SESV 49 straipsnis — Isisteigimo
laisvé — Uosty jmonés — Darbuotojy valdymas teikiant prekiy paruosimo paslaugas — Draudimas
naudotis darbo rinka) . . . ...
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2015/C 046/19

2015/C 046/20

2015/C 046/21

2015/C 046/22

2015/C 046/23

2015/C 046/24

2015/C 046/25

2015/C 046/26

2015/C 046/27

2015/C 04628

2015/C 046/29

2015/C 046/30

Byla C-590/13: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje (Corte
suprema di cassazione (Italija) praSymas priimti prejudicini sprendima) Idexx Laboratories Italia srl/Agenzia
delle Entrate (Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Netiesioginiai mokes¢iai — PVM — Sestoji
direktyva — 18 ir 22 straipsniai — Teisé | atskait3 — Isigijimai Bendrijos viduje — Atvirkstinis
apmokestinimas — Esminiai reikalavimai — Formaliis reikalavimai — Formaliy reikalavimy
nesilaikymas). . . ...

Byla C-677/13: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Graikijos Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direktyva 1999/31/

EB — 6 straipsnio a punktas, 8 straipsnis, 9 straipsnio a — ¢ punktai, 11 straipsnio 1 dalis ir
12 straipsnis — Direktyva 2008/98/EB — 13 ir 23 straipsniai bei 36 straipsnio 1 dalis — Atlieky
tvarkymas — Atlieky savartynai — Galiojan¢io leidimo savartynui nebuvimas — PaZeidimai

eksploatuojant SaVartyna). . . . . ..ottt

Byla C-31/14 P: 2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje
Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)/Kessel medintim GmbH,
buvusi Kessel Marketing & Vertriebs GmbH, Janssen-Cilag GmbH (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy
zenklas — Protesto procediira— Zodinio prekiy zenklo ,,Premeno” paraiska — Ankstesnio nacionalinio
zodinio prekiy Zenklo ,Pramino“ savininko protestas — Bendrijos prekiy Zenklo registravimo paraiskoje
nurodyty prekiy apribojimas — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 — 43 straipsnio 1 dalis) . . ... ...

Byla C-253/14 P: 2014 m. geguzés 26 d. FII Touristik GmbH (pateiktas apeliacinis skundas dél
2014 m. kovo 21 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-253/14 , FTI
Touristik GmbH/Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui . . .. ... ... ..

Byla C-259/14 P: 2014 m. geguzés 23 d. ADR Center Srl pateiktas apeliacinis skundas dél
2014 m. kovo 23 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-110/14 ADR
Center Srl/Europos KOMISia . . .. ..ottt e e

Byla C-483/14: 2014 m. spalio 31 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje KA Finanz AG/Sparkassen Versicherung AG Vienna Insurance Group . . . . . .

Byla C-484/14: 2014 m. lapkri¢io 3 d. Landgericht Miinchen I (Vokietija) pateiktas pragymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Tobias Mc Fadden/Sony Music Entertainment Germany GmbH . . ... ... ..

Byla C-493/14: 2014 m. lapkri¢io 6 d. Bundesfinanzgericht — Auféenstelle Linz (Austrija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Dilly’s Wellnesshotel GmbH . . ... ...............

Byla C-496/14: 2014 m. lapkricio 6 d. Tribunalul Sibiu (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Rumunijos valstybé/Tamara Viraru, Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii . .

Byla C-500/14: 2014 m. lapkricio 10 d. Tribunale ordinario di Torino (Italija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Ford Motor Company/Wheeltrims srl ... ... ... ... ... ... ...

Byla C-501/14: 2014 m. lapkric¢io 10 d. Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (Vengrija) pateiktas
praSymas priimti prejudicini sprendima byloje EL-EM-2001 Ltd./Nemzeti Ado- és Vamhivatal Dél-alfoldi
Regiondlis Vdm- és Pénziigyri FOigazgatosdga . . . ... .. ... . i

Byla C-525/14: 2014 m. lapkricio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Cekijos Respublika .
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2015/C 046[31

2015/C 046/32

2015/C 046/33

2015/C 046/34

2015/C 046/35

2015/C 046[36

2015/C 046/37

2015/C 046/38

2015/C 046/39

2015/C 046/40

2015/C 046/41

2015/C 04642

2015/C 046/43

2015/C 046/44

Byla C-543/14: 2014 m. lapkric¢io 27 d. Cour constitutionnelle (Belgija) pateiktas prasymas priimti
prejudicini sprendima byloje Ordre des barreaux francophones et germanophone ir kt./Conseil des ministres .

Byla C-545/14 P: 2014 m. lapkricio 27 d. Aguy Clement Georgias, Trinity Engineering (Private) Ltd,
Georgiadis Trucking (Private) Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. rugséjo 18 d. Bendrojo Teismo
(astuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-168/12, Georgias ir kt.[Europos Sgjungos Taryba, Europos
Komisija . . ..o

Byla C-552/14 P: 2014 m. gruodzio 1 d. pateiktas Canon Europa NV apeliacinis skundas dél
2014 m. rugséjo 16 d. Bendrojo Teismo (3e$toji kolegija) priimtos nutarties byloje T-34/11 Canon Europa
NV/Europos KOMisija . . . . ... .o

Byla C-553/14 P: 2014 m. gruodzio 1 d. pateiktas Kyocera Mita Europe BV apeliacinis skundas dél
2014 m. rugséjo 16 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-35/11 Kyocera Mita
Europe BV/Europos Komisija. . . . .. ..ot

Byla C-557/14: 2014 m. gruodzio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Portugalijos Respublika

Byla C-558/14: 2014 m. gruodzio 5 d. Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais
Vasco (Ispanija) pateiktas prasymas priimti prejudicini sprendimg byloje Mimoun Khachab/Delegacion de
Gobierno en Alava . . .. ..o

Byla C-562/14 P: 2014 m. gruodzio 5 d. Svedijos Karalystés pateiktas apeliacinis skundas dél
2014 m. rugs¢jo 25 d. Bendrojo Teismo priimto sprendimo byloje T-306/12 Darius Nicolai Spirlea ir
Mihaela Spirlea/Europos KOmisija. . . . ... oo v v

Byla C-563/14 P: 2014 m. gruodzio 5 d. Dansk Automat Brancheforening pateiktas apeliacinis skundas dél
2014 m. rugsé¢jo 26 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-601/11 Dansk
Automat Brancheforening[Europos KOmisija. . . . . .. oo v

Byla C-565/14 P: 2014 m. gruodzio 8 d. Romonta GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél
2014 m. rugséjo 26 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-614/13
Romonta GmbH|Europos KOMisia . . . . . v v v oo e e e e

Byla C-568/14: 2014 m. gruodzio 9 d. Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Ismael Ferndndez Oliva/Caixabank S.A. ... ... ... ... .. ...

Byla C-569/14: 2014 m. gruodzio 9 d. Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Jordi Carné Hidalgo ir Anna Aracil Gracia/Catalunya Banc, S.A.. . . .

Byla C-570/14: 2014 m. gruodzio 9 d. Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Nuria Robirosa Carrera ir César Romera Navales/Banco Popular Espaiiol,
S AL

Byla C-573/14: 2014 m. gruodzio 11 d. Conseil d’Ftat (Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides/Mostafa Lounani . . . . . ..........

Bendrasis Teismas

Byla T-544/08: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Hansen & Rosenthal ir
HE&R Wax Company Vertrieb/Komisija (Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Sprendimas,
kuriuo konstatuojamas EB 81 straipsnio pazeidimas — Kainy nustatymas — PaZeidimo jrodymas —
2006 m. baudy apskai¢iavimo gairés — Teis¢ j gynyba — Pardavimy vertés apskai¢iavimas —
Pazeidimo sunkumas — Netaikymas atgal — Vienodas pozitiris — Proporcingumas). . . . ... ... ..
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2015/C 046/45

2015/C 046[46

2015/C 046/47

2015/C 046/48

2015/C 046/49

2015/C 046/50

2015/C 046/51

2015/C 04652

Byla T-550/08: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tudapetrol Mineralo-
lerzeugnisse Nils Hansen/Komisija (Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Kainy kélimo
koordinavimas — Kainy nustatymas — 2006 m. baudy apskaiciavimo gairés — Teisé¢ | gynybg —
Pazeidimo jrodymas — Senatis) . . ... ...

Byla T-551/08: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje HSR ChemPharm/Komisija
(Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas
EB 81 straipsnio paZeidimas — Kainy nustatymas — Pazeidimo jrodymas — 2006 m. baudy
apskaiciavimo gairés — Referencinis laikotarpis — Pardavimy vertés apskaiciavimas — PaZeidimo
sunkumas — Koncentracija pazeidimo laikotarpiu — Vienodas pozitiris — Proporcingumas) . . . . . .

Byla T-558/08: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Eni/Komisija
(Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas
EB 81 straipsnio pazeidimas — Kainy nustatymas — Pazeidimo jrodymas — 2006 m. baudy
apskai¢iavimo gairés — Vienodas pozitris — Sunkinancios aplinkybés — Recidyvas — Pareiga
motyvuoti — Lengvinancios aplinkybés — Labai mazas dalyvavimo kartelyje mastas — D¢l
neatsargumo padarytas pazeidimas — Teisé | gynyba — Neribota jurisdikcija) . ... ............
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buvimo jrodymai — Pazeidimo trukmé — 2006 m. baudy apskai¢iavimo gairés — Vienodas pozitiris —
Nekaltumo prezumpcija — Pazeidimo inkriminavimas — Patronuojanciosios bendrovés atsakomybé uz
jos dukteriniy bendroviy padarytus konkurencijos taisykliy pazeidimus — Patronuojanciosios
bendroves lemiama jtaka — Prezumpcija 100 % kapitalo turéjimo atveju) . ... ...............
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nacionaliniai bei tarptautiniai Zodiniai prekiy Zenklai ,F1 Formula 1 — Santykiniai atmetimo
pagrindai — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis (dabar — Reglamento
(EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis)) . ... ....... ... . ... ... ...
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pagalba — Elektros energija — Pagalba daug energijos naudojancioms imonéms — Austrijos
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bendrgja rinka — Valstybés pagalbos apibrézimas — Valstybés istekliai — Priskyrimas valstybei —
Atrankinis pobiidis — Bendrasis bendrosios i$imties reglamentas — [galiojimy virsijimas — Vienodas
POZITIIS) . « o v ot e e e

Byla T-269/11: 2014 m. gruodZio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Xeda International/Komisija
(Augaly apsaugos produktai — Veiklioji medziaga etoksichinas — Nejtraukimas | Direktyvos 91/414/
EEB I priedg — Leidimy augaly apsaugos produktams, kuriuose yra Sios medziagos, panaikinimas —
Reglamentas (EB) Nr. 2229/2004 — Reglamentas (EB) Nr. 33/2008 — Pagreitinta vertinimo
procediira — Akivaizdi vertinimo klaida — Teisé | gynyba — Proporcingumas — Teiséti ltkesciai) . .

Byla T-487/11: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Banco Privado Portugués ir
Massa Insolvente do Banco Privado Portugués/Komisija (Valstybés pagalba — Finansy sektorius — Valstybés
garantija uz banko paskoly — Pagalba, skirta dideliam valstybés narés ekonomikos sutrikimui
atitaisyti — SESV 107 straipsnio 3 dalies b punktas — Sprendimas, kuriuo pagalba pripazistama
nesuderinama su vidaus rinka — Valstybés pagalbos, skirtos sunkumy patirian¢ioms jmonéms sanuoti
ir restruktfirizuoti, gairés — Atitiktis Komisijos komunikatams dél pagalbos finansy sektoriui finansinés
krizés atveju — Teiséti likes¢iai — Pareiga motyvuoti) . . . .. ... ..
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Byla T-235/12: 2014 m. gruodzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CEDC International/VRDT —
Underberg (Zolés sticho butelyje forma) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Erdvinio
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prekiy zenklas — Ankstesnio prekiy Zenklo naudojimas i§ tikryjy — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
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atmesti — leskinys dél panaikinimo — Apeliacinés tarybos kontrolés apimtis — Bendrojo Teismo
kontrolés apimtis — Ieskinys dél neveikimo — Deliktiné atsakomybé¢). . .. ........ ... ... ...

Byla T-105/13: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas Ludwig Schokolade/VRDT —
Immergut (TrinkFix) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo
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Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas — Prekiy ir paslaugy
panasumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas — Ankstesnio prekiy
zenklo naudojimas i3 tikryjy — Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys). .. ........

Byla T-173/13: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Selo Medical/VRDT — biosyn
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Byla T-405/13: 2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Comptoir d’Epicure/VRDT —
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai

(2015/C 046/01)

Paskutinis leidinys
OL C 34, 20152 2
Skelbti leidiniai

OL C 26, 2015 1 26
OL C 16, 20151 19
OLC7, 620151 12
OL C 462, 2014 12 22
OL C 448, 2014 12 15
OL C 439, 2014 12 8

Siuos tekstus galite rasti adresu
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\%
(Nuomoneés)
TEISINES PROCEDUROS
TEISINGUMO TEISMAS
2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Ispanijos Karalysté
(Byla C-678/11) ()
(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — SESV 56 straipsnis ir EEE susitarimo 36 straipsnis — Kitoje
valstybéje naréje jsteigty pensijy fondy ir draudimo bendroviy Ispanijoje siiilomos paslaugos — Profesiniy
pensijy schemos — Pareiga skirti mokesciy atstovq, Ispanijos rezidentq — Ribojamasis pobiidis —
Pateisinimas — Mokesciy mokéjimo kontrolés veiksmingumas ir kova su mokesciy vengimu —
Proporcingumas)
(2015/C 046/02)
Proceso kalba: ispany
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama F. Jimeno Ferndndez ir W. Roels
Atsakoveé: Ispanijos Karalysté, atstovaujama A. Rubio Gonzdlez

Atsakovés puséje jstojusi j bylg Salis: Prancizijos Respublika, atstovaujama G. de Bergues, D. Colas ir J.-S. Pilczer

Rezoliuciné dalis

1. Priémusi ir palikusi galioti nuostatas, esancias 2002 m. lapkricio 29 d. Karaliaus jstatyminio dekreto Nr. 1/2002, kuriuo
patvirtinama [statymo dél pensijy fondy ir schemy reglamentavimo nauja redakcija (Real Decreto Legislativo 1/2002, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley de Regulacion de los Planes y Fondos de Pensiones), 46 straipsnio ¢ punkte ir
2004 m. spalio 29 d. Karaliaus jstatyminio dekreto Nr. 6/2004, kuriuo patvirtinama Istatymo dél privataus draudimo
organizavimo ir prieZiiiros nauja redakcija (Real Decreto Legislativo 6/2004, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de
ordenacion y supervision de los seguros privados), 86 straipsnio 1 dalyje, pagal kurias kitose valstybése narése jsteigti pensijy fondai,
sitilantys profesiniy pensijy schemas Ispanijos Karalystéje, ir draudimo bendrovés, kurios Ispanijoje veikia naudodamosi laisve teikti
paslaugas, privalo skirti Ispanijoje reziduojantj mokesciy atstovg, Ispanijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal
SESV 56 straipsnj.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija, Ispanijos Karalysté ir Pranciizijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 73 2012 3 10.
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2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Azienda sanitaria locale n. 5 ,,Spezzino“, ANPAS
Associazione Nazionale Pubblica Assistenza — Comitato Regionale Liguria, Regione Liguria/San Lorenzo
Societa Cooperativa Sociale, Croce Verde Cogema Cooperativa Sociale Onlus

(Byla C-113/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Medicinos transporto paslaugos — Nacionalinés teisés aktai,
pagal kuriuos galimybé teikti medicinos transporto paslaugas, skirtas vieSosioms sveikatos prieZiiiros
istaigoms, pirmenybés tvarka suteikiama tik teisinius reikalavimus atitinkancioms jregistruotoms
savanoriy asociacijoms — Suderinamumas su Sgjungos teise — VieSieji pirkimai — SESV 49 ir
56 straipsniai — Direktyva 2004/18/EB — Mistios paslaugos, nurodytos ir Direktyvos 2004/18
II A priede, ir II B priede — 1 straipsnio 2 dalies a ir d punktai — Sgvoka ,vieSojo paslaugy pirkimo
sutartis“ — Atlygintinumas — Atlygis, kurj sudaro patirty islaidy atlyginimas)

(2015/C 046/03)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Teskovai: Azienda sanitaria locale n. 5 ,Spezzino“, ANPAS Associazione Nazionale Pubblica Assistenza — Comitato Regionale Liguria,
Regione Liguria

Atsakovés: San Lorenzo Societa Cooperativa Sociale, Croce Verde Cogema Cooperativa Sociale Onlus

dalyvaujant: Croce Rossa Italiana — Comitato regionale Liguria ir kt.

Rezoliuciné dalis

SESV 49 ir 56 straipsniai turi biiti aiskinami taip, kad jais nedraudZiami nacionalinés teisés aktai, kuriuose, kaip nagrinéjamuosiuose
pagrindinéje byloje, numatyta, kad teikti skubaus ir ypac skubaus medicinos transporto paslaugas turi buti pirmenybés tvarka ir
tiesiogiai, visiSkai neviesinant, pavesta savanoriy organizacijoms, su kuriomis sudaromos sutartys, jeigu teisiniu ir sutartiniu pagn’ndu,
remiantis kuriuo vykdoma iy organizacijy veikla, i$ tiesy prisidedama uztikrinant socialing paskirtj bei siekiant solidarumo ir
veiksmingo biudZeto 1ésy panaudojimo tiksly, kuriais grindZiami Sie teisés aktai.

() OLC156, 20136 1.

2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal da Relacio
de Lisboa (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Cruz & Companhia Lda/Instituto de
Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP), Caixa Central — Caixa Central de Crédito Agricola

Miituo, CRL

(Byla C-128/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Zemés iikis — Reglamentas (EEB) Nr. 3665/87 —
4 straipsnio 1 dalis ir 13 straipsnis — Reglamentas (EEB) Nr. 2220/85 — 19 straipsnio 1 dalies
a punktas — Eksporto grgZinamosios iSmokos — GrgZinamosios iSmokos avansas — UlZstato, pateikto
siekiant garantuoti, kad bus grgZinta is anksto sumokéta suma, grgZinimo sqlygos)

(2015/C 046/04)
Proceso kalba: portugaly

PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal da Relagdo de Lisboa
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Salys pagrindinéje byloje

leskové: Cruz & Companhia Lda

Atsakoveé: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP), Caixa Central — Caixa Central de Crédito Agricola Miituo,
CRL

Rezoliuciné dalis

1985 m. liepos 22 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2220/85, nustatancio bendras iSsamias taisykles dél uZstaty sistemos taikymo
Zemeés fikio produktams, is dalies pakeisto 1993 m. gruodzio 10 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 3403/93, 19 straipsnio 1 dalies
a punktas turi biiti aiskinamas taip, kad eksportuotojo uZstatas, pateiktas, kad buity uztikrintas eksporto grgzinamosios ismokos avanso
grgZinimas, neturi biiti laikomas nebegaliojanciu, net jei nustatyta, kad eksportuotojas pateiké su eksporto deklaracijos priémimu
susijusius dokumentus, jrodymg, kad produktai i Sgjungos muity teritorijos buvo isvezti per 60 dieny nuo Sios deklaracijos priémimo, ir
jrodymg, kad su Siais produktais atlikti muitinés formalumai juos importuojancioje treciojoje Salyje, jeigu kitos grgZinamosios ismokos
suteikimo sglygos, biitent 1987 m. lapkricio 27 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 3665/87, kuriuo nustatomos iSsamios eksporto
groZinamyjy iSmoky uz Zemés iikio produktus sistemos taikymo taisyklés, iS dalies pakeisto 1994 m. liepos 26 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 1829/94, 13 straipsnyje numatyta eksportuojamy produkty geros ir tinkamos prekinés kokybés sglyga,
netenkinamos.

() OLC171,2013 6 15.

2014 m. gruodzio 2 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Raad van State
(Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) A (C-148/13), B (C-149/13), C (C-150/13) /
Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Sujungtos bylos C-148/13-C-150/13) (*)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Direktyva 2004/83/
EB — Biitiniausi pabégélio statuso ar papildomos apsaugos statuso suteikimo reikalavimai —

4 straipsnis — Fakty ir aplinkybiy jvertinimas — Vertinimo tvarka — Tam tikry jrodymy pripaZinimas —
Kompetentingy nacionalinés valdZios institucijy jgaliojimy apimtis — Baimé biiti persekiojamam dél
seksualinés orientacijos — Skirtumai tarp apribojimy, susijusiy su pareiSkimy ir dokumenty ar kity

jrodymuy dél tvirtinamos prieglobscio prasytojo seksualinés orientacijos tikrinimais, ir apribojimy, kurie

taikomi tikrinant tokius su kitomis persekiojimo prieZastimis susijusius jrodymus — Direktyva 2005/85/

EB — Biitiniausi pabégélio statuso suteikimo ir panaikinimo tvarkos reikalavimai valstybése narése —
13 straipsnis — Asmeninio pokalbio reikalavimai — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija —

1 straipsnis — Zmogaus orumas — 7 straipsnis — Teisé j privaty ir Seimos gyvenimg)

(2015/C 046/05)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantai: A (C-148/13), B (C-149/13), C (C-150/13)

Kita apeliacinio proceso Salis: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie
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dalyvaujant: United Nations High Commissioner for Refugees (UNHCR)

Rezoliuciné dalis

1) 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos direktyvos 2004/83/EB dél treciyjy Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés priskyrimo pabégéliams
ar asmenims, Ruriems reikalinga tarptautiné apsauga, jy statuso ir suteikiamos apsaugos pobuidzio biitiniausiy standarty
4 straipsnio 3 dalies ¢ punktas ir 2005 m. gruodzio 1 d. Tarybos direktyvos 2005/85/EB, nustatancios biitiniausius reikalavimus
dél pabégélio statuso suteikimo ir panaikinimo tvarkos valstybése narése, 13 straipsnio 3 dalies a punktas turi biti aiskinami taip,
kad pagal Sias nuostatas draudZiama, jog kompetentingos nacionalinés valdZios institucijos, kuriy veiklai taikoma teisminé kontrolé,
tikrindamos su prieglobscio prasytojo (kurio prasymas pateisinamas baime biiti persekiojamam dél seksualinés orientacijos) nurodyta
seksualine orientacija susijusius faktus ir aplinkybes, jvertinty Sio prasytojo pareiskimus ir dokumentus ar kitus jrodymus, pateiktus jo
prasymui pagrjsti, remdamosi apklausomis, pagristomis vien su homoseksualais susijusiomis stereotipinémis sampratomis.

2) Direktyvos 2004/83 4 straipsnis, nagrinéjamas atsizvelgiant j Europos Sgjungos pagrindiniy teisy chartijos 7 straipsnj, turi biiti
aiskinamas taip, kad pagal jj draudziama, jog atlikdamos tokj tikrinimg kompetentingos nacionalinés valdZios institucijos vykdyty
issamias apklausas apie prieglobscio prasytojo seksualing praktikg.

3) Direktyvos 2004/83 4 straipsnis, nagrinéjamas atsizvelgiant j Europos Sgjungos pagrindiniy teisy chartijos 1 straipsnj, turi biiti
aiskinamas taip, kad pagal ji draudZiama, jog atlikdamos minétq tikrinimg nurodytos valdzios institucijos priimty tokius jrodymus,
kaip atitinkamo  prieglobscio  prasytojo homoseksualiy akty atlikimas, jo sutikimas buti istirtam®, kad jrodyty savo
homoseksualumg, arba net Sio prasytojo atliekamy tokiy akty vaizdo jrasai.

4) Direktyvos 2004/83 4 straipsnio 3 dalis ir Direktyvos 2005/85 13 straipsnio 3 dalies a punktas turi buti aiskinami taip, kad
pagal Sias nuostatas draudziama, jog per §j patikrinimg kompetentingos nacionalinés valdZios institucijos daryty isvadg, kad
atitinkamo prieglobscio prasytojo pareiskimai nepatikimi vien dél to, kad Sis prasytojas savo seksualinés orientacijos, kokios jis teigia
esgs, nenurodé pirmg kartg, kai jam buvo suteikta galimybé paaiskinti persekiojimo prieZastis.

() OLC 171, 2013 6 15.

2014 m. gruodzio 2 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Italijos Respublika

(Byla C-196/13) ()

(Valstybeés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos 75/442/EEB, 91/689/EEB ir 1999/31/EB — Atlieky
tvarkymas — Teisingumo Teismo sprendimas, kuriuo pripaZjstamas valstybés jsipareigojimy
nejvykdymas — Nejvykdymas — SESV 260 straipsnio 2 dalis — Piniginés sankcijos — Periodiné
bauda — Vienkartiné suma)

(2015/C 046/06)

Proceso kalba: italy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Recchia, A. Alcover San Pedro ir E. Sanfrutos Cano

Atsakové: Italijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato G. Fiengo

Rezoliuciné dalis

1. Nesiémusi visy biitiny priemoniy jvykdyti Sprendimui Komisija/Italija (C-135/05, EU:C:2007:250), Italijos Respublika nejvykdé
isipareigojimy pagal SESV 260 straipsnio 1 dalj.
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2. Nurodyti Italijos Respublikai sumokéti j Komisijos sgskaitg ,Nuosavi Europos Sgjungos istekliai“ perioding baudg nuo Sio sprendimo
paskelbimo dienos iki Sprendimo Komisija/Italija (EU:C:2007:250) jvykdymo dienos; periodiné bauda nustatoma Sesiems
ménesiams ir uZ pirmus SeSis ménesius nuo Sio sprendimo paskelbimo skaiciuojama jiems pasibaigus — i§ pradinés nustatytos
42 800 000 EUR sumos atimama po 400 000 EUR uz kiekvieng i§ 14 pavojingy atlieky sqvartyny, atitinkanciy minétame
sprendime nustatytus reikalavimus, ir po 200 000 EUR uz kiekvieng i$ kity 186 sgvartyny, atitinkanciy minétame sprendime
nustatytus reikalavimus. UZ vélesnius semestrus mokétina periodiné bauda skaiciuojama jiems pasibaigus — i$ pries tai buvusj
semestrg nustatytos periodinés baudos sumos atimamos tokios pacios sumos, atsiZvelgiant j per atitinkamg semestrg sutvarkytus
sgvartynus, siejamus su konstatuotu jsipareigojimy nejvykdymu, kad jie atitikty reikalavimus.

3. Nurodyti Italijos Respublikai sumokéti j Komisijos sgskaitg ,Europos Sgjungos nuosavi istekliai“ 40 milijony eury vienkarting sumg.

4. Priteisti i$ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas

() OLC 207, 2013 7 20.

2014 m. gruodZio 11 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi spravni
soud (Cekijos Respublika) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Frantisek Rynes/Ufad pro ochranu
osobnich tidajii
(Byla C-212/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 95/46/EB — Fiziniy asmeny apsauga — Asmens
duomeny tvarkymas — ,,UZsiémimo tik asmenine ar namy iikio veikla“ sqvoka)

(2015/C 046/07)
Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi spravni soud

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Frantisek Rynes

Atsakové: Utad pro ochranu osobnich tidajii

Rezoliuciné dalis

1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (95/46/EB) dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél
laisvo tokiy duomeny judéjimo 3 straipsnio 2 dalies antrg jtraukg reikia aiskinti taip, kad vaizdo stebéjimo darant asmeny vaizdo jrasus,
saugomus nuolatinio jrasymo jrenginyje, kaip antai kietajame diske, sistemos, kurig fizinis asmuo jrengé ant savo Seimos namo
siekdamas apsaugoti namo savininky turtg, sveikatg ir gyvybe, kai Sia sistema stebima ir viesoji erdvé, naudojimas néra asmens duomeny
tvarkymas, atliekamas uZsiimant tik asmenine ar namy fikio veikla, kaip tai suprantama pagal $ig nuostatg.

() OLC 207, 2013 7 20.
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2014 m. gruodZio 4 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Svedijos Karalysté

(Byla C-243/13) (")

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direktyva 2008/1/EB — Tarsos prevencija ir
maZinimas — Esamas jrenginys — Leidimo procediira — Vykstantys procesai — Teisingumo Teismo
sprendimas, kuriuo konstatuojamas jsipareigojimy nejvykdymas — Nejvykdymas — SESV 260 straipsnio
2 dalis — Piniginés sankcijos — Vienkartiné suma — Periodiné bauda)

(2015/C 046/08)

Proceso kalba: Svedy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama S. Petrova ir J. Enegren

Atsakové: Svedijos Karalysté, atstovaujama E. Karlsson, A. Falk ir S. Johannesson

Rezoliuciné dalis

1. Nesiémusi reikiamy priemoniy Sprendimui byloje Komisija/Svedija (C-607/10, EU:C:2012:192) jgyvendinti, Svedijos Karalysté
nejvykdé jsipareigojimy pagal SESV 260 straipsnio 1 dalj.

2. Tuo atveju, jei 1 punkte konstatuotas jsipareigojimy nejvykdymas nebus pasalintas io sprendimo priémimo dieng, Svedijos Karalysté
turés sumokéti Komisijai j ,Europos Sgjungos nuosavy istekliy“ sgskaitg 4 000 eury per dieng perioding baudg uz vélavimg
jgyvendinti reikiamas priemones Sprendimui Komisija/Svedija (EU:C:2012:192) jgyvendinti skaiciuojant nuo Sio sprendimo
priémimo datos iki minéto sprendimo jvykdymo datos.

3. Priteisti i§ Svedijos Karalystés sumokéti Komisijai j ,Europos Sgjungos nuosavy istekliy“ sgskaitg vienkarting 2 000 000 eury sumg.

4. Priteisti is Svedijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OLC 189, 2013 6 29.

2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal
administratif de Pau (Pranciizija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Khaled Boudjlida/Préfet des
Pyrénées-Atlantiques

(Byla C-249/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vizos, prieglobstis, imigracija ir kitos politikos sritys,
susijusios su laisvu asmeny judéjimu — Direktyva 2008/115/EB — Neteisétai Salyje esanciy treciyjy Saliy
pilieciy grgZinimas — Teisés j gynybq principo laikymasis — Treciosios Salies piliecio, neteisétai esancio

Salyje, teisé biiti iSklausytam prie§ priimant sprendimg, kuris gali paveikti jo interesus — Sprendimas
graZinti — Teisé bati isklausytam prie§ priimant sprendimg grgZinti — Sios teisés turinys)

(2015/C 046/09)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal administratif de Pau
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Salys pagrindinéje byloje
leskovas: Khaled Boudjlida

Atsakovas: Préfet des Pyrénées-Atlantiques

Rezoliuciné dalis

Teisé biiti isklausytam per bet kokig procediirg, taikomg pagal 2008 m. gruodZio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 2008/
115/EB dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy grgZinimo standarty ir tvarkos valstybése narése, biitent pagal jos 6 straipsnj,
turi buiti aiskinama kaip apimanti neteisétai Salyje esancio treciosios valstybés piliecio teisg pries priimant sprendimg jj grgZinti pareiksti
savo nuomong dél jo buvimo Salyje teisétumo ir dél galimo Sios direktyvos 5 straipsnio ir 6 straipsnio 2—5 daliy taikymo bei dél
grgZinimo tvarkos.

Taciau teisé biiti isklausytam per bet kokig procediirg, taikomg pagal Direktyvg 2008/115, biitent pagal jos 6 straipsnj, turi buiti
aiskinama kaip nejpareigojanti kompetentingos nacionalinés institucijos pries tokiam sprendimui priimti surengtg apklausg jspéti $j
pilietj apie tai, kad ketina priimti sprendimg jj grgZinti, ir nurodyti jam aplinkybes, kuriomis ketina gristi $j sprendimg, ar suteikti laiko
apmgstymams pries imdama rinkti asmens pastabas, nes Sis pilietis turi galimybe deramai ir realiai pateikti savo nuomong dél buvimo
Salyje neteisétumo ir motyvy, kurie, vadovaujantis nacionaline teise, gali pateisinti tai, kad $i institucija susilaikyty nuo sprendimo
grgZinti priémimo.

Teisé biiti isklausytam per bet kokig procediirg, taikomg pagal Direktyvg 2008/115, biitent pagal jos 6 straipsnj, turi biiti aiskinama
taip, kad treciosios Salies pilietis, neteisétai esantis Salyje, prie§ kompetentingai nacionalinei administravimo institucijai priimant
sprendimg dél jo grgZinimo gali kreiptis j pataréjq teisés klausimais, kad pasinaudoty jo pagalba per Sios institucijos apklausg, su sglyga,
kad $i teisé neturés jtakos tinkamam grgZinimo procediiros vykdymui ir nepakenks veiksmingam Direktyvos 2008/115 jgyvendinimui.

Taciau teisé biiti isklausytam per bet kokig procediirg, taikomg pagal Direktyvg 2008/115, biitent pagal jos 6 straipsnj, turi buiti
aiskinama kaip nejpareigojanti valstybiy nariy uZtikrinti Sig pagalbg teikiant nemokamg teising pagalbg.

()  OLC 189, 2013 6 29.

2014 m. gruodzio 9 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Peter Schonberger/
Europos Parlamentas

(Byla C-261/13 P) ()

(Apeliacinis skundas — Europos Parlamentui pateikta peticija — Sprendimas palikti peticijg
nenagrinétg — leskinys dél panaikinimo — ,,Akto, kurj galima ginéyti“ sqvoka)

(2015/C 046/10)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apeliantas: Peter Schonberger, atstovaujama Rechtsanwalt O. Mader

Kita proceso Salis: Europos Parlamentas, atstovaujamas U. Rosslein ir E. Waldherr

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.
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2. Priteisti i§ P. Schonberger bylinéjimosi islaidas.

()

OL C 207, 2013 7 20.

2014 m. gruodZio 4 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Landgericht Darmstadt
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) H, veikiantis kaip G.T. GmbH bankroto
administratorius/H. K.

(Byla C-295/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Teismy
bendradarbiavimas civilinése bylose — Valstybés narés, kurioje iskelta bankroto byla, teismy jurisdikcija
nagrinéti ieskinj, susijusj su bankrotu ir pareikstq treciojoje Salyje nuolat gyvenanciam atsakovui —
Bendrovés direktoriui pareikstas ieskinys dél mokéjimy, atlikty po to, kai bendrové tapo nemoki ar buvo
pripaZinta jsiskolinusia, grgZinimo)

(2015/C 046/11)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Darmstadt

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: veikiantis kaip G.T. GmbH bankroto administratorius

Atsakovas: H. K.

Rezoliuciné dalis

1. 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto byly 3 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama taip,

()

OL C 226, 2013 8 3.

kad pagal Sig nuostatg valstybés narés, kurios teritorijoje iskelta bankroto byla bendrovei, teismai turi jurisdikcijg bankroto byloje
nagrinéti Sios bendrovés bankroto administratoriaus ieskinj, kaip nagrinéjamg pagrindinéje byloje, kurj Sis pareiské Sios bendrovés
direktoriui dél mokéjimy, atlikty po to, kai ta pati bendrové tapo nemoki ar buvo pripaZinta jsiskolinusia, grgzZinimo.

Reglamento Nr. 1346/2000 3 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad pagal Sig nuostatg valstybés narés, kurios teritorijoje iskelta
bankroto byla bendrovei, teismai turi jurisdikcijg bankroto byloje nagrinéti Sios bendrovés bankroto administratoriaus ieskin, kaip
nagrinéjamg pagrindinéje byloje, kurj Sis pareiské Sios bendrovés direktoriui dél mokéjimy, atlikty po to, kai ta pati bendrové tapo
nemoki ar buvo pripaZinta jsiskolinusia, grgZinimo, jei Sio direktoriaus nuolatiné gyvenamoji vieta yra ne kitos valstybés narés
teritorijoje, o, kaip yra pagrindinéje byloje — Konvencijos dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo, pasirasytos 2007 m. spalio 30 d. ir Bendrijos vardu patvirtintos 2008 m. lapkricio 27 d. Tarybos
sprendimu 2009/430/EB, susitarianciojoje Salyje.
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2014 m. gruodzio 3 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas (Rechtbank van eerste aanleg
te Mechelen (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje pries Edgard Jan
De Clercq ir kt.

(Byla C-315/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvé teikti paslaugas — SESV 56 ir 57 straipsniai —
Direktyva 96/71/EB — 3 straipsnio 1 ir 10 dalys — Direktyva 2006/123/EB — 19 straipsnis —
Nacionalinés teisés nuostatos, nustatancios asmeniui, pas kurj dirba komandiruoti pagal darbo sutartj
dirbantys asmenys arba staZuotojai, pareigg deklaruoti tik negalincius pateikti deklaracijos, kurig
priimanciojoje valstybéje naréje turéjo pateikti jy darbdavys, jsteigtas kitoje valstybéje naréje, gavimo
patvirtinimo — Pagal baudZiamgjq teis¢ skiriama bausmé)

(2015/C 046/12)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Rechtbank van eerste aanleg te Mechelen

Salys pagrindinéje baudziamojoje byloje

Edgard Jan De Clercq, Emiel Amede Rosa De Clercq, Nancy Genevieve Wilhelmina Rottiers, Ermelinda Jozef Martha
Tampére, Thermotec NV

Rezoliuciné dalis

SESV 56 ir 57 straipsniai aiskintini taip, kad jais nedraudziamos valstybés narés teisés nuostatos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje
byloje, pagal kurias kitoje valstybéje naréje jsisteigusio paslaugy teikéjo komandiruoty pagal darbo sutartj dirbanciy asmeny paslaugy
gavéjas pries Siems asmenims pradedant dirbti kompetentingoms jstaigoms turi pranesti jy identifikavimo duomenis, kai Sie asmenys
negali pateikti jrodymo, kad pries jiems pradedant teikti Sias paslaugas priimanciosios valstybés narés kompetentingose jstaigose juos
deklaravo jy darbdavys, jeigu Sios nuostatos gali buiti pateisinamos privalomo bendrojo intereso pagrindo apsauga, biitent darbuotojy
apsauga arba kova su sukciavimu socialinés apsaugos srityje, su sglyga, kad nustatyta, jog jos tinkamos uztikrinti teisétai siekiamo (-
y) tikslo (-y) jeyvendinimg ir nevirsija to, kas biitina jam (jiems) pasiekti, o tai turi patikrinti prasymg priimti prejudicinj sprendimg
pateikes teismas.

() OLC 252, 2013 8 31.

2014 m. gruodzio 2 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Graikijos Respublika

(Byla C-378/13) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 75/442/EEB — Atlieky tvarkymas — Teisingumo
Teismo sprendimas pripaZinti jsipareigojimy nejvykdymg — Nejvykdymas — SESV 260 straipsnio
2 dalis — Piniginés sankcijos — Vienkartiné suma ir periodiné bauda)

(2015/C 046/13)
Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Patakia, E. Sanfrutos Cano ir A. Alcover San Pedro

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama E. Skandalou, padedamos eksperto technikos klausimais V. Liogkas
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Rezoliuciné dalis

1. Nesiémusi visy butiny priemoniy Sprendimui Komisija/Graikija (C-502/03 EU:C:2005:592) jvykdyti, Graikijos Respublika
nejvykdé jsipareigojimy pagal SESV 260 straipsnio 1 dalj.

2. Nurodyti Graikijos Respublikai sumokeéti j Komisijos sgskaitg ,Europos Sgjungos nuosavi istekliai“ perioding baudg nuo Sio
sprendimo paskelbimo dienos iki Sprendimo Komisija/Graikija (C-502/03, EU:C:2005:592) jvykdymo dienos, jei Sio sprendimo
rezoliucinés dalies 1 punkte konstatuotas jsipareigojimy nejvykdymas tq dieng tebesitgs; periodiné bauda nustatoma SeSiems
ménesiams ir uZ pirmus SeSis ménesius nuo Sio sprendimo paskelbimo skaiciuojama jiems pasibaigus — i§ pradinés nustatytos
14 520000 EUR sumos atimama po 40000 EUR uZ kiekvieng su konstatuotu jsipareigojimy nejvykdymu susijusj
nekontroliuojamg sgvartyng, kuris buvo uZdarytas arba rekultivuotas nuo 2014 m. geguZés 13 d., ir po 80000 EUR uzZ
kiekvieng tokj sgvartyng, kuris, skaiciuojant nuo tos pacios dienos, buvo ir uzdarytas, ir rekultivuotas. Uz vélesnius semestrus
mokétina periodiné bauda skaiciuojama jiems pasibaigus — i§ prieS tai buvusj semestrg nustatytos periodinés baudos sumos
atimamos tokios pacios sumos, atsizvelgiant j per atitinkamg semestrg uZdarytus ir rekultivuotus sgvartynus, siejamus su konstatuotu

isipareigojimy nejvykdymu.

3. Nurodyti Graikijos Respublikai sumokéti j Komisijos sgskaitg ,,Europos Sgjungos nuosavi istekliai“ 10 milijony EUR vienkarting
sumg.

4. Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OLC 260, 20139 7.

2014 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof te ’s-
Gravenhage (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) FNV Kunsten Informatie en Media/
Staat der Nederlanden

(Byla C-413/13) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Konkurencija — SESV 101 straipsnis — Materialiné taikymo

sritis — Kolektyviné darbo sutartis — Nuostata, pagal kurig savarankiskai paslaugas teikiantiems
asmenims numatomi minimaliis atlygiy tarifai — ,,Jmonés“ sqvoka — ,.Darbuotojo* sqvoka)

(2015/C 046/14)
Proceso kalba: nyderlandy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Gerechtshof te 's-Gravenhage

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: FNV Kunsten Informatie en Media

Atsakové: Staat der Nederlanden
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Rezoliuciné dalis

Sgjungos teisé turi buti aiskinama taip, kad kolektyvinés darbo sutarties nuostata, kaip antai nagrinéjama Sioje pagrindinéje byloje,
pagal kurig savarankiskai paslaugas teikiantiems asmenims, priklausantiems vienai i$ susitarianciyjy darbuotojy organizacijy, kurie
pagal paslaugy teikimo sutartj dirba darbdaviui tg patj darbg kaip ir Sio darbdavio samdomi darbuotojai, numatomi minimalfis atlygiy
tarifai, SESV 101 straipsnio 1 dalis netaikoma tik tuomet, jeigu Sie paslaugy teikéjai yra fiktyviai savarankiskai paslaugas teikiantys
asmenys®, t. y. tokie paslaugy teikéjai, kuriy situacija, palyginti su minétais darbuotojais, yra panasi. Tai turi patikrinti prasymg priimti
prejudicin sprendimg pateikes teismas.

() OLC 325,2013 11 9.

2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale
Amministrativo Regionale per la Lombardia (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Croce
Amica One Italia Srl/Azienda Regionale Emergenza Urgenza (AREU)

(Byla C-440/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSieji paslaugy pirkimai — Direktyva 2004/18/EB —
Direktyva 89/665/EEB — Asmeniné kandidato ar dalyvio situacija — Preliminarus sprendimas sudaryti
sutartj — Pries laiméjusio dalyvio teisétq atstovq pradétas baudZiamasis tyrimas — Perkanciosios
organizacijos sprendimas nepriimti galutinio sprendimo dél sutarties sudarymo ir atSaukti skelbimg apie
pirkimg — Teisminé kontrolé)

(2015/C 046/15)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Salys pagrindinéje byloje

Ieskoveé: Croce Amica One Italia Srl
Atsakové: Azienda Regionale Emergenza Urgenza (AREU)

dalyvaujant: Consorzio Lombardia Sanita

Rezoliuciné dalis

1. 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/18/EB dél viesojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy
sudarymo tvarkos derinimo 41 straipsnio 1 dalis, 43 ir 45 straipsniai turi buti aiskinami taip, kad kai néra 45 straipsnyje
numatyty pagrindy neleisti dalyvauti, pagal ji perkanciajai organizacijai nedraudZiama priimti sprendimg atsisakyti sudaryti vieSojo
pirkimo sutartj, dél kurios surengtas varzymasis, ir nepriimti galutinio sprendimo sudaryti Sig sutartj su vieninteliu likusiu dalyviu,
kuris preliminariai buvo pripaZintas laimétoju.

akty, susijusiy su perZiiiros procediiry taikymu sudarant vieSojo prekiy pirkimo ir vieSojo darby pirkimo sutartis, derinimo
1 straipsnio 1 dalies trecia pastraipa turi biiti aiskinama taip, kad Sioje nuostatoje numatyta kontrolé yra perkanciyjy organizacijy
priimty sprendimy teisétumo kontrolé, kuria siekiama uztikrinti, kad buty laikomasi atitinkamy Sgjungos teisés normy arba
nacionaliniy Sias teisés normas perkelianciy nuostaty, taciau ji negali apsiriboti vien perkanciosios organizacijos sprendimy
savavaliskumo patikrinimu. Vis délto tai neatima iS nacionalinés teisés akty leidéjo galimybés suteikti kompetentingiems
nacionaliniams teismams jgaliojimus atlikti tikslingumo kontrolg.

(') OL C 344, 2013 11 23.
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2014 m. spalio 9 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje Industries Chimiques du
Fluor SA (ICF)/Europos Komisija

(Byla C-467/13 P) ()

(Apeliacinis skundas — Karteliai — Pasauliné aliuminio fluorido rinka — Teisé j gynybg — Pranesimo
apie kaltinimus turinys — Baudos dydZio apskaiciavimas — 2006 m. baudy apskaiciavimo gairés —
18 punktas — Su paZeidimu susijusiy prekiy ar paslaugy pardavimo bendra verté — Pareiga motyvuoti —
Protingas terminas — Baudos dydZio sumaZinimas)

(2015/C 046/16)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Industries Chimiques du Fluor SA (ICF), atstovaujama advokaty P. Wytinck ir D. Gillet

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama E. Gippini Fournier ir N. Von Lingen

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i$ Industries Chimiques du Fluor (ICF) bylinéjimosi islaidas.

() OLC 336,2013 11 16.

2014 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Ispanijos Karalysté/
Europos Komisija

(Byla C-513/13 P P) ()

(Apeliacinis skundas — Sanglaudos fondas — Projektas, susijes su Saragosos miesto (Ispanija) nuoteky
asenizacija ir valymu — Finansinés paramos sumaZinimas — Termino nustatymas — Nustatyto termino
nesilaikymas — Pasekmés)

(2015/C 046/17)

Proceso kalba: ispany
Salys
Apelianté: Ispanijos Karalysté, atstovaujama A. Rubio Gonzdlez

Kita proceso salis: Europos Komisija, atstovaujama G. Valero Jordana ir A. Steiblyté

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti Bendrojo Teismo sprendimg Ispanija pries Komisijg (T-358/08).

2. Pripazinti negaliojanciu 2008 m. birzelio 25 d. Komisijos sprendimg C(2008) 3249 dél paramos, is Sanglaudos fondo suteiktos
Ispanijos Karalystei projektui Nr. 96/11/61/018 ,Saragosos asenizacija“, sumazinimo.

3. Europos Komisija padengia Ispanijos Karalystés ir savo pacios bylinéjimosi islaidas, patirtas pirmojoje instancijoje ir nagrinéjant §j
apeliacinj skundg.

() OLC 336, 2013 11 16.
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2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Ispanijos Karalysté

(Byla C-576/13) (")

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — SESV 49 straipsnis — Isisteigimo laisvé — Uosty jmonés —
Darbuotojy valdymas teikiant prekiy paruosimo paslaugas — Draudimas naudotis darbo rinka)

(2015/C 046/18)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Nicolae ir S. Pardo Quintillan

Atsakoveé: Ispanijos Karalysté, atstovaujama A. Rubio Gonzdlez

Rezoliuciné dalis

1. Ipareigojusi kity valstybiy nariy jmones, pageidaujancias uZsiimti prekiy paruosimo veikla visuomeninio intereso Ispanijos uostuose,
pirma, registruotis dokininkus valdancioje akcinéje bendrovéje (Sociedad Andnima de Gestion de Estibadores Portuarios) ir, prireikus,
dalyvauti jos kapitale, ir, antra, pirmenybés tvarka jdarbinti Sios bendrovés sitilomus darbuotojus, kuriy minimalus skaicius
idarbinamas nuolatos, Ispanijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal SESV 49 straipsnj.

2. Priteisti i$ Ispanijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 24,2014 1 25.

2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje (Corte suprema di
cassazione (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Idexx Laboratories Italia srl/Agenzia delle
Entrate

(Byla C-590/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Netiesioginiai mokestiai — PVM — Sestoji direktyva — 18 ir
22 straipsniai — Teisé j atskaitq — Isigijimai Bendrijos viduje — Atvirkstinis apmokestinimas —
Esminiai reikalavimai — Formaliis reikalavimai — Formaliy reikalavimy nesilaikymas)
(2015/C 046/19)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje byloje

leskoveé: Idexx Laboratories Italia srl

Atsakové: Agenzia delle Entrate
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Rezoliuciné dalis

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, is dalies pakeistos 1991 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyva 91/
680/EEB, 18 straipsnio 1 dalies d punktg ir 22 straipsnj reikia aiskinti taip, kad Siose nuostatose numatyti formaliis teisés j atskaitg
reikalavimai, kuriuos paZeidus, kaip antai pagrindinés bylos aplinkybémis, $i teisé neprarandama.

() OLC 24,2014 1 25.

2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Graikijos Respublika

(Byla C-677/13) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direktyva 1999/31/EB — 6 straipsnio a punktas,

8 straipsnis, 9 straipsnio a — ¢ punktai, 11 straipsnio 1 dalis ir 12 straipsnis — Direktyva 2008/98/EB —

13 ir 23 straipsniai bei 36 straipsnio 1 dalis — Atlieky tvarkymas — Atlieky sqvartynai — Galiojancio
leidimo sgvartynui nebuvimas — PaZeidimai eksploatuojant sqvartyng)

(2015/C 046/20)
Proceso kalba: graiky

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Patakia ir E. Sanfrutos Cano

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama E. Skandalou

Rezoliuciné dalis

1. Kiek tai susije su Kiato sgvartynu:

— nesiémusi priemoniy, reikalingy tam, kad atlieky tvarkymas Siame sqvartyne biity vykdomas nekeliant grésmés Zmoniy sveikatai
ir nedarant Zalos aplinkai ir bty uZdraustas Sio sgvartyno atlieky iSmetimas, iSvertimas ar nekontroliuojamas Salinimas,
Graikijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 2008 m. lapkricio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/
98/EB dél atlieky ir panaikinancios kai kurias direktyvas 13 straipsnj ir 36 straipsnio 1 dalj,

— toleravusi $io sgvartyno eksploatavimg be galiojancio leidimo sqvartynui, isduoto laikantis numatyty tokio leidimo suteikimo ir
turinio sglygy, ir dél to atlieky turétojui arba sqvartyno eksploatuotojui pries nagrinéjamy atlicky tiekimg arba jy patiekimo
metu negalint jrodyti, kad Sios atliekos gali bati priimtos j sgvartyng remiantis leidime nustatytomis sglygomis, Graikijos
Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 1999 m. balandZio 26 d. Tarybos direktyvos 1999/31/EB dél atlieky sgvartyny
8 straipsnj, 9 straipsnio a—c punktus ir 11 straipsnio 1 dalies a punktg bei Direktyvos 2008/98 23 straipsnj, ir

— neuZtikrinusi, kad sgvartyno eksploatavimo etape eksploatuotojas jgyvendinty Direktyvos 1999/31 IIl priede numatytg
kontrolés ir monitoringo programg, Graikijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sios direktyvos 12 straipsnio a punktg.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OLC 52, 20142 22.
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2014 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje Vidaus rinkos
derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)/Kessel medintim GmbH, buvusi
Kessel Marketing & Vertriebs GmbH, Janssen-Cilag GmbH
(Byla C-31/14 P) ()
(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio prekiy Yenklo
,,Premeno paraiska — Ankstesnio nacionalinio Zodinio prekiy Zenklo ,,Pramino“ savininko protestas —
Bendrijos prekiy Zenklo registravimo paraiskoje nurodyty prekiy apribojimas — Reglamentas (EB)
Nr. 207/2009 — 43 straipsnio 1 dalis)
(2015/C 046/21)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama D. Walicka

Kitos proceso Salys: Kessel medintim GmbH, buvusi Kessel Marketing & Vertriebs GmbH, atstovaujama Rechtsanwalt A. Jacob;
Janssen-Cilag GmbH, atstovaujama Rechtsanwaltin M. Wenz

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) bylinéjimosi islaidas.

3. Janssen-Cilag GmbH padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC102, 2014 4 7.

2014 m. geguzés 26 d. FTI Touristik GmbH (pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. kovo 21 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-253/14 , FTI Touristik GmbH/Vidaus
rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui

(Byla C-253/14 P)
(2015/C 046/22)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: FTI Touristik GmbH, atstovaujama Rechtsanwiltin A. Parr

Kita proceso salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindinisi argumentai

Europos Sajungos Teisingumo Teismas (Sestoji kolegija) 2014 m. gruodzio 11 d. nutartimi atmeté apeliacinj skunda ir
nurodé apeliantei padengti savo bylinéjimosi islaidas.
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2014 m. geguzés 23 d. ADR Center Srl pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. kovo 23 d. Bendrojo
Teismo (penktoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-110/14 ADR Center Srl/Europos Komisija

(Byla C-259/14 P)
(2015/C 046/23)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: ADR Center Srl, atstovaujama awvocati L. Tantalo ir G. De Palo
Kita proceso Salis: Europos Komisija

2014 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (Se3toji kolegija) nutartimi apeliacinis skundas pripazintas nepriimtinu.

2014 m. spalio 31 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje KA Finanz AG/Sparkassen Versicherung AG Vienna Insurance Group

(Byla C-483/14)
(2015/C 046/24)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberster Gerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Atsakové ir kasatoré: KA Finanz AG

Ieskové ir kita kasacinio proceso Salis: Sparkassen Versicherung AG Vienna Insurance Group

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1980 m. Konvencijos dél sutartinéms prievoléms taikytinos teisés (') 1 straipsnio 2 dalies e punktas aiskintinas taip,
kad ,bendroviy teisés” sri¢iai taikoma iSimtis apima:

a) reorganizavimo veiksmus, kaip antai jungima ir skaidymg, ir

b) 1978 m. spalio 9 d. Treciosios Tarybos direktyvos 78/855/EEB, pagristos Sutarties 54 straipsnio 3 dalimi [3 dalies
g punktu], dél akciniy bendroviy jungimo () 15 straipsnyje jtvirtinta kreditoriy apsaugos vykdant reorganizavimo
veiksmus nuostatg?

2. Ar rezultatas yra tas pats, jeigu taikomas 2011 m. balandzio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/35/ES
dél akciniy bendroviy jungimo (*) 15 straipsnis?

3. Jeigu atsakymai j pirmaji ir antrajj klausimus biity teigiami: ar Reglamento (EB) Nr. 5932008 (*) 1 straipsnio 2 dalies
d punkte jtvirtintos atitinkamai sriciai taikomos iimties, kuri pakeité Konvencijos dél sutartinéms prievoléms taikytinos
teisés 1 straipsnio 2 dalies e punkte esancig nuostatg, rezultatas yra tas pats, ar ji turi biiti aiskinama kitaip? Jeigu taip, tai

kaip?

4. Ar Sajungos pirmingje teisé¢je, pavyzdZiui, nuostatose dél jsisteigimo laisvés pagal SESV 49 straipsnj, nuostatose dél
paslaugy teikimo laisvés pagal SESV 56 straipsnj arba nuostatose dél laisvo kapitalo ir mokéjimy judéjimo pagal
SESV 63 straipsnij, jtvirtinti jungimysi vertinimo pagal kolizinés teisés normas reikalavimai, visy pirma ar taikoma
prijungiamos bendrovés valstybés nacionaliné teis¢, ar prijungiancios bendrovés valstybés nacionaliné teisé?
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5. Jeigu atsakymas | ketvirtajj klausimg bty neigiamas: ar Sgjungos antrinéje teis¢je, pavyzdziui, 2005 m. spalio 26 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy jungimuysi, perzengianciy
vienos valstybés ribas (°), 2011 m. balandzio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2011/35/ES dél akciniy
bendroviy jungimo arba 1982 m. gruodzio 17 d. Sestojoje Tarybos direktyvoje, pagristoje Sutarties 54 straipsnio
3 dalies g punktu, dél akciniy bendroviy skaidymo (°), jtvirtinti vertinimo pagal kolizinés teisés normas principai, visy
pirma ar taikoma prijungiamos bendrovés valstybés nacionaliné teis¢, ar prijungiancios bendroveés valstybés nacionaliné
teis¢, ar vis délto pagal nacionalinés kolizinés teisés aktus galima laisvai nuspresti, kurios valstybés nacionaline
materialine teise bus remiamasi?

6. Ar 1978 m. spalio 9 d. Treciosios Tarybos direktyvos 78/855/EEB, pagristos Sutarties 54 straipsnio 3 dalimi [3 dalies
g punktu], dél akciniy bendroviy jungimo 15 straipsnis aiskintinas taip, kad tarptautinio jungimosi atveju emitentas,
visy pirma subordinuotyjy obligacijy atveju, turi teise nutraukti teisinius santykius su kitokiy vertybiniy popieriy, kurie
susije su specialiomis teisémis, bet néra akcijos, turétoju ir atsiskaityti su turinciais atitinkamas teises asmenimis?

7. Ar taikant 2011 m. balandZio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/35/ES dél akciniy bendroviy
jungimo 15 straipsnj rezultatas yra toks pat?

(') 80/934/EEB: Konvencija dél sutartinéms prievoléms taikytinos teisés, pateikta pasirasyti 1980 m. birzelio 19 d. Romoje, OL C 169,

2005, p. 10.
(2) OL L 295, p. 36; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk, 1 t., p. 42.
¢) oOLL110,p. 1.
() 2008 m. birzelio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 593/2008 dél sutartinéms prievoléms taikytinos teisés

(Roma I), OLL 177, p. 6.
() OLL 310, p. 1.
(6) OL L 378, p. 47; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 50.

-

2014 m. lapkricio 3 d. Landgericht Miinchen I (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Tobias Mc Fadden/Sony Music Entertainment Germany GmbH

(Byla C-484/14)
(2015/C 046/25)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Miinchen I

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Tobias Mc Fadden

Atsakové: Sony Music Entertainment Germany GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Pirmasis klausimas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyvos 2000/31/EB (') dél kai kuriy informacinés
visuomenés paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva)
12 straipsnio 1 dalies sakinio pirmaja puse, siejama su Sios direktyvos 2 straipsnio a punktu, kartu su Direktyvos 98/34/
EB, i3 dalies pakeistos Direktyva 98/48/EB (%), 1 straipsnio 2 punktu, reikia aiskinti taip, kad formuluoté ,paprastai uz
atlyginimg“ reiskia, jog nacionalinis teismas turi nustatyti:
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a. ar konkretus atitinkamas asmuo, kuris yra paslaugos teikéjas, paprastai $ig paslaugg teikia uz atlygj

arba

b. ar rinkoje apskritai yra teikéjy, kurie $ig paslaugg ar panasia paslaugg teikia uz atlygj

arba

c. ar dauguma tokiy paslaugy ar panasiy paslaugy teikiamos uz atlygj?

2. Antrasis klausimas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypa¢ elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva)12 straipsnio
1 dalies sakinio pirmaja pusg reikia aiskinti taip, kad formuluoté ,prieigos prie rysiy tinklo suteikimas*“ reiskia, jog tam,
kad suteikimas atitikty direktyva, svarbu tik tai, kad biity gautas toks rezultatas, kuris suteikty prieiga prie rysio tinklo
(pavyzdziui, interneto)?

3. Trediasis klausimas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva) 12 straipsnio
1 dalies sakinio pirmaja puse, siecjama su $ios direktyvos 2 straipsnio b punktu, reikia aiskinti taip, kad ,teikimui®, kaip
jis suprantamas pagal 2000 m. birZelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy
informacinés visuomenés paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés
komercijos Direktyva) 2 straipsnio b punkta pakanka, kad informacinés visuomenés paslauga biity realiai suteikta,
konkreciu atveju, kad baty suteikta prieiga prie vieSojo WLAN, o gal taip pat reikia, pavyzdziui, ,reklamos*?

4. Ketvirtasis klausimas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenes
paslaugy, ypa¢ elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva) 12 straipsnio
1 dalies sakinio pirmaja pusg reikia aigkinti taip, kad formuluoté ,nebiity atsakingas uz perduodama informacijg“ reiskia,
kad i§ esmés ar bent jau pirmojo nustatyto autoriy teisiy pazeidimo atveju asmeniui, kuriam padaré poveikij autoriy
teisiy pazeidimas, draudZiama prie§ prieigos teikéjg pareiksti reikalavimus nutraukti neteisétus veiksmus, atlyginti zalg,
islaidas uz oficialyji ispéjima ir teismo proceso islaidas?

5. Penktasis klausimas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva)12 straipsnio
1 dalies sakinio pirmaja puse, siejamg su Sios direktyvos 12 straipsnio 3 dalimi, reikia aigkinti taip, kad nagrinéjant byla
i§ esmés valstybés narés nacionaliniam teismui negali leisti nurodyti prieigos teikéjui ateityje nesuteikti tretiesiems
asmenims konkredios interneto prieigos per elektroning paieska surasti konkrety autoriy teisiy saugoma kirinj
interneto mainy platformoje?

6. Sestasis klausimas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypa¢ elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva)12 straipsnio
1 dalies sakinio pirmaja puse reikia aiskinti taip, kad pagrindinés bylos aplinkybémis Direktyvos 2000/31/EB
14 straipsnio 1 dalies b punkte nustatyta taisykle reikia taikyti pagal analogija reikalavimui nutraukti neteisétus
veiksmus?
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7. Septintasis klausimas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomeneés
paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva) 12 straipsnio
1 dalies sakinio pirmaja dalj, siejamg su $ios direktyvos 2 straipsnio b punktu, reikia aiskinti taip, kad paslaugy teikéjui
nustatyti reikalavimai apsiriboja tuo, kad paslaugy teikéjas yra bet kuris fizinis ar juridinis asmuo, kuris teikia
informacinés visuomenés paslauga?

8. Astuntasis klausimas:

Jei atsakymas i 7 klausima bty neigiamas, kokie papildomi reikalavimai turi biiti nustatyti paslaugy teikéjui aiskinant
2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos Direktyva) 12 straipsnio
1 dalies sakinio pirmaja pusg?

9. Devintasis klausimas:

a) Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacines
visuomenés paslaugy, ypa¢ elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos
Direktyva) 12 straipsnio 1 dalies sakinio pirmaja puse, atsizvelgiant | pagrindiniy teisiy uZtikrinamg intelektinés
nuosavybés apsauga, kylancia i§ nuosavybés teisés (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnio
2 dalis), taip pat atsizvelgiant i toliau nurodytas direktyvas intelektinés nuosavybés apsaugos, visy pirma autoriy
teisiy, srityje:

— 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy informacinéje visuomengje tam tikry aspekty suderinimo,

— 2004 m. balandzZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48[EB d¢l intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo,

ir atsizvelgiant j informacijos laisve ir Sajungos teisés pagrinding laisve uZsiimti verslu (Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 16 straipsnis)

reikia aiSkinti taip, kad pagal ja nagrinéjant bylg i§ esmés nedraudziama nacionaliniam teismui priimti sprendimo,
kuriuo prieigos teikéjui nurodoma ateityje, su islaidomis, nesuteikti tretiesiems asmenims konkrecios interneto
prieigos per elektroning paieska surasti konkrety autoriy teisiy saugoma karinj ar jo dalj interneto mainy
platformoje ir kuriuo leidZiama paciam prieigos teikéjui nuspresti, kokiy konkreciy priemoniy jis imsis, kad
jvykdyty §j nurodyma?

b) Ar tai taip pat taikoma, kai prieigos teikéjas gali jvykdyti teismo draudima tik nutraukdamas interneto ry$j arba jj
apsaugodamas slaptazodziu, arba iStirdamas visa pereinancia informacijg, kad nustatyty, ar konkretus autoriy teisiy
saugomas kiirinys vél neteisétai transliuojamas, ir tai yra aisku nuo pat pradziy, o ne paaiskéja per vykdymo ar
baudimo procediiras?

() OLL 178, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 25 t., p. 399.

1998 m. liepos 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 98/48/EB, i§ dalies keicianti Direktyva 98/34/EB, nustatancia
informacijos apie techninius standartus ir reglamentus teikimo tvarkg (OL L 217, p. 18; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
13 sk, 21 ¢, p. 8)

—
.
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2014 m. lapkricio 6 d. Bundesfinanzgericht — Auflenstelle Linz (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Dilly’s Wellnesshotel GmbH

(Byla C-493/14)
(2015/C 046/26)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzgericht — Aufenstelle Linz

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Dilly’s Wellnesshotel GmbH

Kita apeliacinio proceso Salis: Finanzamt Linz

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pazeidziama Sajungos teis¢, kai pagalbos schemai taikoma speciali procediira pagal Reglamento (EB) Nr. 800/2008
(BBIR (') 25 straipsni, siekiant atleidimo nuo SESV 108 straipsnio 3 dalyje numatyto reikalavimo pranesti, nors ji
neatitinka jvairiy BBIR I skyriuje numatyty jpareigojimy ir, be to, nepateikia jokios nuorodos j BBIR?

2. Ar pazeidziama Sajungos teis¢, kai pagalbos schema grindziama specialia procediira pagal BBIR 25 straipsni, kuri yra
taikoma pagalbai aplinkosaugai, nors netenkinamos II skyriuje nustatytos salygos: neskatinamos aplinkosaugos arba
energijos taupymo priemonés pagal BBIR 17 straipsnio 1 punkta?

3. Ar Sajungos teisei prieStarauja nacionalinis reglamentavimas, nenumatantis apribojimo laiko atzvilgiu ir nepateikiantis
jokiy nuorody dél pranesime apie atleidimg nuo reikalavimo pranesti nurodomo laikotarpio, dél ko BBIR 25 straipsnio
3 dalyje reikalaujamg energijos mokescio grazinimo ribojimga desim¢iai mety galima nustatyti tik remiantis pranesimu
apie reikalavimo netaikyma?

(") 2008 m. rugpjicio 6 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 800/2008, skelbiantis tam tikry riisiy pagalbg suderinama su bendraja rinka
taikant Sutarties 87 ir 88 straipsnius (Bendrasis bendrosios iSimties reglamentas), OL L 214, p. 3.

2014 m. lapkricio 6 d. Tribunalul Sibiu (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Rumunijos valstybé/Tamara Viraru, Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

(Byla C-496/14)
(2015/C 046/27)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunalul Sibiu

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Rumunijos valstybé, Ministerul Finantelor Publice vardu ir saskaita atstovaujama Administratia Judeteand a Finangelor
Publice Sibiu

Kitos apeliacinio proceso Salys: Tamara Vararu, Consiliul Nagional pentru Combaterea Discrimindrii
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Prejudicinis klausimas

Ar Europos Sgjungos sutarties 6 straipsnio, Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 20 straipsnio, 21 straipsnio
1 dalies, 24 straipsnio 1 dalies, 34 straipsnio 1 ir 2 daliy bei 52 straipsnio, taip pat Reglamento (EB) Nr. 883/2004 dél
socialinés apsaugos sistemy koordinavimo (') 4 straipsnio nuostatos aiskintinos taip, kad jomis draudziamas nacionalinés
teisés aktas, kaip antai Vyriausybés skubus nutarimas Nr. 111/2010, kuriame numatytas skirtingas pozZitiris i antra, trecig ir
t. t. vaika, gimusius i§ daugybinio néStumo, i§ daugybinio néstumo gimusj pirma vaika ir vaikus, gimusius i§ paprasto
néstumo?

(") 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy
koordinavimo (tekstas svarbus EEE ir Sveicarijai) (OL L 166, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5 t., p. 72).

2014 m. lapkricio 10 d. Tribunale ordinario di Torino (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Ford Motor Company/Wheeltrims srl

(Byla C-500/14)
(2015/C 046/28)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale ordinario di Torino

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Ford Motor Company

Atsakové: Wheeltrims srl

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 98/71 (") 14 straipsnio ir Reglamento Nr. 6/2002 () 110 straipsnio taikymas taip, kad Siomis nuostatomis
atsarginiy daliy ir aksesuary gamintojui biity suteikiama teisé naudoti jregistruotus treciyjy asmeny prekiy Zenklus, siekiant suteikti
galutiniam naudotojui galimybe atkurti pirming sudétinio gaminio iSvaizdg, netgi jei prekiy Zenklo savininkas aptariamu
skiriamuoju Zymeniu Zymi atsargines dalis arba aksesuarus, skirtus montuoti j sudétinj gaminj taip, kad jie biity matomi iSoriskai ir
prisidéty prie sudétinio gaminio iSvaizdos sukirimo, yra suderinamas su Bendrijos teise?

2. Ar Direktyvos 98/71 14 straipsnyje ir Reglamento Nr. 6/2002 110 straipsnyje numatyta taisymo islyga turi biiti aiskinama taip,
kad ji pagrindzia treciyjy asmeny, gaminanciy atsargines dalis ir aksesuarus, subjekting teisg, ir ar $i subjektiné teis¢ apima Siy
treciyjy asmeny teise Zyméti kitiems asmenims priklausanciu jregistruotu prekiy Zenklu savo atsargines dalis ir aksesuarus
nukrypstant nuo Reglamento Nr. 207/09 (*) ir Direktyvos 89/104 (*) nuostaty net ir tada, jei prekiy Zenklo savininkas aptariamu
skiriamuoju Zymeniu Zymi atsargines dalis ar aksesuarus, skirtus jmontuoti j sudétinj gaminj taip, kad jie bty matomi ir prisidéty
prie sudétinio gaminio isvaizdos sukiirimo?

(") 1998 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 98/71/EB dél teisinés dizaino apsaugos (OL L 289, p. 28;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 21 t., p. 120).

() 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 6/2002 dél Bendrijos dizaino (OL L 3, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 13 sk., 27 t., p. 142).

() 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, p. 1).

(Y 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyva 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti
(OL L 40, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 92).
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2014 m. lapkricio 10 d. Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (Vengrija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje EL-EM-2001 Ltd./Nemzeti Adé- és Vamhivatal Dél-alfoldi
Regiondlis Vdm- és Pénziigydri Féigazgatdsdga

(Byla C-501/14)
(2015/C 046/29)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: EL-EM-2001 Ltd.

Atsakové: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Dél-alfoldi Regiondlis Vdam- és Pénziigydri Foigazgatsdga

Prejudiciniai klausimai
1. Ar Reglamento (EB) Nr. 561/2006 (') 19 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad priemonés, skirtos uztikrinti valstybés

narés skirtos baudos uz pazeidimg jvykdyma, gali bti taikomos tik tam asmeniui, kuris padaré tg pazeidima?

Kitaip tariant: ar atsizvelgiant j Reglamento (EB) Nr. 561/2006 18 straipsnio nuostatas nacionalinés teisés aktai, pagal
kuriuos priemonés, bitinos uztikrinti valstybés narés nustatytos ir skirtos sankcijos jvykdymga, taikomos (fiziniam ar
juridiniam) asmeniui, kuris nebuvo administracine tvarka pripazintas padares pazZeidima, prieStarauja pagal Reglamento
(EB) Nr. 561/2006 19 straipsnio 1 dalies pirma sakinj valstybéms naréms nustatytai pareigai?

2. Jeigu i pirmajj klausimg biity atsakyta neigiamai, ar Reglamento (EB) Nr. 561/2006 19 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti
taip, kad priemoné, kuri tre¢iajam (fiziniam ar juridiniam) asmeniui taikoma dél kito asmens padaryto pazeidimo, kai
minétas treciasis asmuo nebuvo pripazintas padares pazeidima, neatsizvelgiant j jos pavadinima, yra jam skirta sankcija?

3. Jeigu | antrajj klausimg baty atsakyta teigiamai, ar nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias siekiant uZztikrinti
sankcijos, skirtos uz vairuotojo padaryta pazeidima, vykdyma leidZiama kitam (fiziniam ar juridiniam) asmeniui skirti
sankcijg, — kuri vadinama ,priemone*, taciau yra baudziamojo pobtidzio, — priestarauja Reglamento (EB) Nr. 561/2006
19 straipsnio 1 dalyje minimam draudimui bausti dukart?

(") 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 561/2006 dél tam tikry su keliy transportu susijusiy
socialiniy teisés akty suderinimo ir i§ dalies keiciantis Tarybos reglamentus (EEB) Nr. 3821/85 ir (EB) Nr. 2135/98 bei panaikinantis
Reglamentg (EEB) Nr. 3820/85 (OL L 102, p. 1).

2014 m. lapkricio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Cekijos Respublika
(Byla C-525/14)
(2015/C 046/30)

Proceso kalba: ceky
Salys
Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama P. Némeckovd ir G. Wilms

Atsakové: Cekijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Priimti sprendimg, kad nepripazindama kai kuriy Nyderlandy prabos Zenkly, ypac¢ prabos zenklo Waarborg Holland,
Cekijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 34 straipsni.
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— Priteisti i§ Cekijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
1. Nepripazindama kai kuriy Nyderlandy prabos Zenkly, Cekijos Respublika riboja laisva tais Zenklais pazyméty tauriyjy

metaly ir i§ ty metaly pagaminty gaminiy judéjima.

2. Net jei tauryjj metalg prabavo treciojoje valstybéje Nyderlandy prabavimo institucijos filialas, toks gaminys turi bati
vertinamas taip pat kaip ir gaminys, kiles i§ Europos Sajungos, nes taurieji metalai pazymeéti prabos Zenklais laikantis
Nyderlandy normy ir yra galutinai i§leidziami i laisva apyvarta.

3. Cekijos Respublika nejrodé, kad galimas prekés laisvo judéjimo apribojimas yra tinkamas pasiekti tikslg — uztikrinti
vartotojy apsauga, ir nevirsija to, kas bati jam pasiekti.

2014 m. lapkri¢io 27 d. Cour constitutionnelle (Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Ordre des barreaux francophones et germanophone ir kt./Conseil des ministres

(Byla C-543/14)
(2015/C 046/31)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour constitutionnelle

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Ordre des barreaux francophones et germanophone ir kt.,

Vlaams Netwerk van Verenigingen waar armen het woord nemen ASBL ir kt.,
Jimmy Tessens ir kt.,

Orde van Vlaamse Balies,

Ordre des avocats du barreau d’Arlon ir kt.

Atsakové: Conseil des ministres

Prejudiciniai klausimai

1. a) Ar dél to, kad pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Direktyva 2006/112/EB (') dél pridétinés vertés mokescio bendros
sistemos advokaty teikiamos paslaugos apmokestinamos PVM nepaisant aplinkybés ar, atsizvelgiant j teisg
j advokato pagalbg ir 3aliy lygybés principa, teisinés pagalbos negaunantis asmuo yra ar néra apmokestinamas PVM,
§i direktyva atitinka Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj kartu su Tarptautinio pilietiniy ir
politiniy teisiy pakto 14 straipsniu ir Europos Zmogaus teisiy konvencijos 6 straipsniu, kiek $iame straipsnyje
pripazistama kiekvieno asmens teisé j teisingg bylos iSnagrinéjima, galimybé gauti teising konsultacija, baiti ginamam
ir atstovaujamam bei teisé | teising pagalba, jeigu asmuo neturi pakankamai pajamuy, jei $i pagalba yra biitina siekiant
uztikrinti galimybés kreiptis j teisma veiksmingumg?

b) Ar dél ty paciy priezasciy 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB atitinka 1998 m. birZelio 25 d.
Orhuse pasiradytos konvencijos dél teisés gauti informacija, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés
kreiptis | teismus aplinkos klausimais 9 straipsnio 4 ir 5 dalis, kiek Siose nuostatose numatyta teisé kreiptis j teisma
nepatiriant pernelyg dideliy $iy procedary islaidy ir suteikiant galimybe ,nustatyti atitinkamas pagalbos priemones,
leidziancias pasalinti arba sumazinti kreiptis j teismus trukdancias finansines ir kitas klititis“?
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¢) Ar paslaugas, kurias advokatai teikia pagal nacionaling teisinés pagalbos sistemg, galima priskirti minétos
Direktyvos 2006/112/EB 132 straipsnio 1 dalies ¢ punkte numatytoms paslaugoms, kurios yra glaudziai susijusios
su socialine pagalba ir socialine apsauga, o gal jas galima atleisti nuo mokescio pagal kita direktyvos nuostata? Jeigu
i §i klausima bty atsakyta neigiamai, ar Direktyva 2006/112/EB, aiskinant ja kaip tokia, kuria nuo PVM neleidziama
atleisti paslaugy, kurias advokatai teikia asmenims, gaunantiems teising pagalba pagal nacionaling teisinés pagalbos
sistema, atitinka Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj kartu su Tarptautinio pilietiniy ir
politiniy teisiy pakto 14 straipsniu ir Europos Zmogaus teisiy konvencijos 6 straipsniu?

2. Jeigu i 1 punkte pateiktus klausimus buty atsakyta neigiamai, ar Direktyvos 2006/112/EB 98 straipsnis, kiek jame
nenumatyta galimybé taikyti lengvatinio PVM tarifo advokaty teikiamoms paslaugoms, prireikus atsizvelgiant j tai, ar
asmuo, kuris negauna teisinés pagalbos, yra ar néra apmokestinamas PVM, atitinka Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos 47 straipsnj kartu su Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 14 straipsniu ir Europos Zmogaus teisiy
konvencijos 6 straipsniu, kiek $iame straipsnyje kiekvienam asmeniui pripazjstama teisé j teisingg jo bylos i§nagrinéjima,
galimybé gauti teising konsultacijg, gintis ir bati atstovaujamam bei teisé | teising pagalbg tiems asmenims, kurie neturi
pakankamai istekliy, jeigu $i pagalba yra bitina galimybés kreiptis j teisma veiksmingumui uztikrinti?

3. Jeigu i 1 punkte pateiktus klausimus biity atsakyta neigiamai, ar Direktyvos 2006/112/EB 132 straipsnis suderinamas su
lygybés ir nediskriminavimo principu, jtvirtintu Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 20 ir 21 straipsniuose ir
Europos Sajungos sutarties 9 straipsnyje kartu su minétos Chartijos 47 straipsniu, kiek jame nenumatyta atleisti
advokato paslaugas nuo PVM kaip bendrojo intereso veiklg, nors kitos paslaugos, pavyzdziui viesyjy pasto tarnyby
teikiamos paslaugos, jvairios medicininés paslaugos ar paslaugos, susijusios su Svietimu, sportu ar kultira, yra
atleidZiamos nuo PVM kaip bendrojo intereso paslaugos, ir kadangi $is advokato paslaugy ir paslaugy, kurios pagal
direktyvos 132 straipsnj yra atleidZiamos nuo PVM, skirtingas vertinimas kelia pakankamai abejoniy, nes advokaty
paslaugos padeda paisyti tam tikry pagrindiniy teisiy?

4. a) Jeigu i 1 ir 3 punktuose pateiktus klausimus biity atsakyta neigiamai, ar Direktyvos 2006/112/EB 371 straipsni,
laikantis Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio, galima aiskinti kaip leidZiantj Sajungos
valstybei narei i§ dalies iSlaikyti advokaty paslaugy atleidima nuo PVM, jeigu $ios paslaugos teikiamos asmenims,
kure néra apmokestinami PVM?

b) Ar Direktyvos 2006/112[EB 371 straipsni, laikantis Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio, taip
pat galima aiskinti kaip leidziantj i§ dalies iSlaikyti advokaty paslaugy atleidima nuo PVM, jeigu Sios paslaugos
teikiamos asmenims, gaunantiems teising pagalba pagal nacionaling teisminés pagalbos sistema?

() OLL 347, p. 1.

2014 m. lapkricio 27 d. Aguy Clement Georgias, Trinity Engineering (Private) Ltd, Georgiadis Trucking
(Private) Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. rugséjo 18 d. Bendrojo Teismo (aStuntoji
kolegija) priimto sprendimo byloje T-168/12, Georgias ir kt.[Europos Sgjungos Taryba, Europos
Komisija
(Byla C-545/14 P)

(2015/C 046/32)

Proceso kalba: angly
Salys

Apeliantai: Aguy Clement Georgias, Trinity Engineering (Private) Ltd, Georgiadis Trucking (Private) Ltd, atstovaujami QC
H. Mercer ir baristerio 1. Quirk

Kitos proceso Salys: Europos Sgjungos Taryba, Europos Komisija
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Apelianty reikalavimai

Apeliantai Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti visg Bendrojo Teismo sprendima;

— patenkinti jy reikalavimus, pateiktus vykstant procesui Bendrajame Teisme (i$skyrus nuostolius ir paliikanas, kuriuos
turéty jvertinti Bendrasis Teismas);

— nepatenkinus pirmesnio reikalavimo, grazinti bylg nagrinéti Bendrajam Teismui;

— bet kuriuo atveju priteisti i§ kity proceso saliy bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami apeliacinj skunda, apeliantai remiasi keturiais pagrindais:

1. Pirmasis pagrindas susijes su Bendrojo Teismo padaryta klaida jam nustaéius, kad Reglamentu Nr. 314/2004 (') Tarybai
leidziama jtraukti i Sio reglamento prieda asmeny pavardes vien dél to, kad jie buvo Zimbabvés Vyriausybés nariai
(Bendrojo Teismo sprendimo 57 ir 66 punktai):

— Reglamentas Nr. 314/2004 (toliau —reglamentas) turi bati aiskinamas atsizvelgiant | Bendraja pozicija 2004/161/
BUSP (%) (toliau— bendroji pozicija), kuria is turéjo jgyvendinti;

— Bendrasis Teismas neatsizvelgé | bendrosios pozicijos 4 straipsnj, pagal kurj reikalaujama, kad priede i$vardyti
asmenys taip pat buty dalyvave veikloje, keliancioje grésme¢ Zimbabvés demokratijai ir nesuderinamoje su Zmogaus
teisémis bei teisinés valstybés principais.

2. Antruoju pagrindu nurodomas klaidingas Bendrojo Teismo pateiktas bendrosios pozicijos 5 straipsnio 1 dalies
iSaiskinimas, nulémes neteisingg reglamento taikyma (sprendimo 57 punktas):

— priesingai nei savo sprendime konstatavo Bendrasis Teismas, bendrosios pozicijos 5 straipsnio 1 dalyje nenumatyta,
kad asmenys, i$vardyti $ios pozicijos priede ir reglamente, yra arba vyriausybés nariai, arba asmenys, dalyvave
veikloje, keliancioje grésme Zimbabvés demokratijai ir nesuderinamoje su Zmogaus teisémis bei teisinés valstybés
principais;

— 1§ tiesy ir bendrojoje pozicijoje, ir reglamente reikalaujama, kad priede i$vardyti asmenys tenkinty abi salygas.

3. Tre¢iuoju pagrindu teigiama, kad Bendrasis Teismas neteisingai i$aiskino (2007 m. birzelio 25 d.) prie reglamento (ir
bendrosios pozicijos) priede esancio su senatoriumi Georgias susijusio jraSo pridétus Zodzius ,[kaip turintis tokj
statusg]“, nes nurod¢, kad kalbama tik apie ,paprasta patikslinima*, pagal kurj vien vyriausybés nario statuso pakanka
tam, kad asmuo bty jtrauktas i sarasa (sprendimo 58 punktas):

— teisés pozZiliriu sarase prie su senatoriumi Georgias susijusio jraso pridéti Zodziai turéty bati suprantami taip, kad, be
reikalavimo bati vyriausybés nariu, pripazistamas poreikis laikytis bendrosios pozicijos 4 straipsnio, nes Zodziai,
kurie eina po Zodziy ,[kaip turintis tokj statusa]“, atitinka bhitent 4 straipsnio reikalavimus;

— Bendrasis Teismas klaidingai iSaiskino $iuos ZodZzius kaip ,paprastg patikslinima®, t. y. kad vien vyriausybés nario
statuso pakanka tam, kad asmuo baty jtrauktas i sarasg.

4. Ketvirtasis pagrindas susijes su tuo, kad Bendrasis Teismas padaré klaidg, kai, i$nagrinéjes argumenta dél teisés j gynyba
pazeidimo, pripazino, kad senatorius Georgias nepaaiskino, kokiais argumentais bty rémesis, jeigu bty isklausytas
(sprendimo 108 punktas):

— ieskinyje aiskiai nurodyta, kad senatorius Georgias rasé Tarybai (laiskas pateiktas) ir kad véliau buvo i§brauktas i§
sgraso;
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— be to, ieskinyje nurodytas ilgas sgrasas argumenty, kuriais aiskiai biity remtasi Taryboje, jeigu senatoriui Georgias
bty suteikta galimybé juos pateikti;

— tokiomis aplinkybémis Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai pripazino, kad senatorius Georgias nepaaiskino,

kokiais argumentais bty rémesis, jeigu baty isklausytas.

(") 2004 m. vasario 19 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 314/2004 dél tam tikry ribojanciy priemoniy Zimbabvei (OL L 55, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 3 t., p. 50).

() 2004 m. vasario 19 d. Tarybos bendroji pozicija 2004/161/BUSP, atnaujinanti ribojanéias priemones Zimbabvei (OL L 50, p. 66;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 3 t., p. 43).

2014 m. gruodzio 1 d. pateiktas Canon Europa NV apeliacinis skundas dél 2014 m. rugséjo 16 d.
Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-34/11 Canon Europa NV/Europos
Komisija

(Byla C-552/14 P)
(2015/C 046/33)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Canon Europa NV, atstovaujama advokaty P. De Baere ir P. Muiiiz

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti visg ES Bendrojo Teismo nutartj, priimtg byloje T-34/11,

— pripazinti apeliacinj skundg priimtinu,

— grazinti byla ES Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendima dél materialiniy apeliacinio skundo pagrindy,

— priteisti i§ kitos apeliacinio proceso Salies bylingjimosi Sioje instancijoje ir Bendrajame Teisme islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Apeliacinis skundas grindziamas dviem pagrindais.

Pirma, aiSkindamas ir taikydamas SESV 263 straipsnj, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai nusprendé, kad deél
Reglamento ,reikia priimti igyvendinamasias priemones*, kaip tai suprantama pagal $ig nuostatg.

Antra, Bendrasis Teismas paZeidé apeliantés teisg bati iSklausytai, padaré teisinio apeliantés pateikty jrodymy vertinimo
klaidg ir, kitu atveju, iskraipé Siuos jrodymus.

2014 m. gruodzio 1 d. pateiktas Kyocera Mita Europe BV apeliacinis skundas dél 2014 m. rugséjo 16 d.
Bendrojo Teismo (Se$toji kolegija) priimtos nutarties byloje T-35/11 Kyocera Mita Europe BV/Europos
Komisija

(Byla C-553/14 P)
(2015/C 046/34)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Kyocera Mita Europe BV, atstovaujama advokaty P. De Baere ir P. Muiliz
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Kita proceso salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti visg ES Bendrojo Teismo nutartj, priimtg byloje T-35/11,

— pripazinti apeliacinj skunda priimtinu,

— grazinti bylg ES Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendimg dél materialiniy apeliacinio skundo pagrindy,

— priteisti i§ kitos apeliacinio proceso $alies bylingjimosi Sioje instancijoje ir Bendrajame Teisme islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Apeliacinis skundas grindziamas dviem pagrindais.

Pirma, aiskindamas ir taikydamas SESV 263 straipsnj, Bendrasis Teismas padaré¢ teisés klaida, kai nusprendé, kad dél
Reglamento ,reikia priimti jgyvendinamasias priemones®, kaip tai suprantama pagal $ig nuostata.

Antra, Bendrasis Teismas paZeidé apeliantés teisg bati iSklausytai, padaré teisinio apeliantés pateikty jrodymy vertinimo
klaidg ir, kitu atveju, iskraipé $iuos jrodymus.

2014 m. gruodzio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Portugalijos Respublika
(Byla C-557/14)
(2015/C 046/35)
Proceso kalba: portugaly

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Braga da Cruz ir E. Manhaeve

Atsakové: Portugalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— pripazinti, kad nesiémusi reikiamy priemoniy 2009 m. geguzés 7 d. Teisingumo teismo sprendimui byloje C-530/07 ('),
Komisija/Portugalija jgyvendinti, Portugalijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal SESV 260 straipsnio 1 dalj,

— priteisti i§ Portugalijos Respublikos sumokéti 20 169 eury per dieng perioding baudg uz vélavimg jvykdyti byloje C-
530/07 priimtg sprendimg skai¢iuojant nuo sprendimo Sioje byloje priémimo dienos iki dienos, kai bus jvykdytas
minétas sprendimas byloje C-530/07,

— priteisti i§ Portugalijos Respublikos sumokéti vienkarting 2 244 eury per dieng suma skaic¢iuojant nuo dienos, kai buvo
priimtas minétas sprendimas byloje C-530/07 iki sprendimo Sioje byloje priémimo arba iki dienos, kai bus jvykdytas
minétas byloje C-530/07 priimtas sprendimas, jei jis bus jvykdytas iki minéto priémimo,

— priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
I) Sankcijos nustatymas turi bti grindziamas tokiais trimis kriterijais:
1 — Pazeidimo sunkumas. Komisija sifilo pagal skale nuo 1 iki 20 taikyti koeficientg 3 uZ pazeidimo sunkumg. Pagal

Komisijos pranesima dél EB 228 straipsnio igyvendinimo (toliau — 2005 m. pranesimas) Komisija §j koeficienta
apskaiciuoja atsizvelgdama i toliau nurodytus aspektus.

a) Sajungos taisykliy, kurios buvo paZeistos, svarba. Remiantis 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 91/
271/EEB () dél miesto nuotéky valymo (toliau — Direktyva 91/271/EEB) 1, 2 straipsniais, 3 straipsnio 1 dalimi ir
4 straipsniu bei tos direktyvos I priedu darytina i$vada, kad nei$valyty miesto nuotéky patekimas i priimancius
vandenis lemia tarsg, kuri daro didele 7alg $iy vandeny ir su jais susijusiy ekosistemy kokybei. Visy miesto nuotéky
surinkimas ir valymas aglomeracijose, kuriose gyventojy ekvivalentas yra daugiau nei 15 000, turi ypatingai didelés
reik§més apsaugant ir gerinant priimanciy vandeny kokybe, vandens ekosistemas ir Zemés ekosistemas, kuris
tiesiogiai priklauso nuo $iy vandens masiy, ir siekiant uZztikrinti visiskg ir tinkama kity Sajungos direktyvy taikyma.

b) Sio paZeridimo pasekmés bendriesiems ir asmeniniams interesams

— Aplinkos apsauga ir visuomenés sveikata yra bendrasis interesas. Nevisiskas Teisingumo Teismo priimto
sprendimo byloje C-530/07 (toliau — Teisingumo Teismo sprendimas) jvykdymas kelia didelj pavojy, kad bus
terSiama aplinka ir kad kils neigiamos pasekmeés visuomenés sveikatai.

— Nevisiskas Teisingumo Teismo sprendimo jvykdymas taip pat gali padaryti neigiamos jtakos kity Europos
Sajungos direktyvy taikymui ir daro tiesioginj poveikj gyventojy galimybei naudotis neuZter§tomis priimanciy
vandeny masémis vykdant rekreacing veikla, o tai gali turéti jtakos turizmo sektoriui ir su juo susijusiai tikinei
veiklai.

¢) kitos lengvinancios arba sunkinandios aplinkybés
— Lengvinancios aplinkybés:

i) aglomeracijy, kuriy gyventojy ekvivalentas yra daugiau, nei 15 000 ir kurios nesilaiko Direktyvos 91/271/
EEB 4 straipsnio reikalavimy, skaicius nuo Teisingumo Teismo sprendimo, priimto pagal SESV 258 straipsni,
priémimo dienos sumazéjo nuo 15 iki 2.

i) del Vila Real de Santo Antonijaus aglomeracijos reikia pazyméti, kad nauji valymo jrenginiai veikia nuo
2009 m. ir kad tik trys Sios aglomeracijos zonos dar neprijungtos prie valymo jrenginiy. Dél Matozinjoso
aglomeracijos reikia pazyméti, kad esami valymo jrenginiai leidzZia atlikti pirminj Sios aglomeracijos miesto
nuoteky valyma, kurios véliau i$metamos | jirg povandeniniu vamzdziu uz daugiau kaip 2 km nuo kranto.

Pasak Portugalijos valdzios institucijy, tai nedaro neigiamos jtakos maudykliy vandens kokybei.
— Sunkinancios aplinkybés:

i) visiskas Teisingumo Teismo sprendimo jvykdymas negalés bati jrodytas iki 2018 m., nors Sioje byloje
aptariami jsipareigojimai surinkti ir valyti turéjo bati visiskai jvykdyti né véliau kaip iki 2000 m. gruo-
dzio 31 d,

ii) aptariamose Direktyvos 91/271/EEB nuostatose, kurias Portugalijos Respublika pazeidé, isdestyti aiskis
jpareigojimai,

iii) nuolat vienas po kito Komisijai Portugalijos valdZios institucijy pateikiamy naujy terminy nebuvo laikytasi,
ir Komisija tai laiko sunkinancia aplinkybe,

iv) didelis skaiCius prie§ Portugalijos Respublika pradéty procesy, iskaitant Teisingumo teismo jau priimtus
sprendimus konkrecioje miesto nuoteky valymo srityje, liudija neteiséta ir besikartojantj elgesj batent
sektoriuje, kuriame jtaka visuomenés sveikatai ir aplinkai yra ypac didelé.
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2 — Pazeidimo trukmé. Atsizvelgdama j jau praéjusi laikotarpj po Teisingumo teismo sprendimo paskelbimo Komisija
sitilo taikyti maksimaly koeficienta uz pazeidimo trukme, t. y. koeficientg 3.

3 — Biitinybé uZtikrinti sankcijos atgrasomaji poveikj. Kaip pazyméta 2005 m. praneSime, j atgrasomajj poveikj
atsizvelgiama taikant daugiklj ,n“, kuris lygus vidurkiui, apskai¢iuojamam remiantis, pirma, aptariamos valstybés narés

bendruoju vidaus produktu ir, antra, balsy Taryboje skaiciumi. Siuo metu Portugalijos Respublikai taikomas daugiklis
.n“ yra 3,40.

II — Sankcijos dydZio apskaiciavimas

a) Periodiné bauda uz kiekviena pavéluoty dieng
— Remiantis 2005 m. prane$imu, periodiné bauda skai¢iuojama taikant tokia formulg:

Standartiné fiksuoto dydzZio suma x sunkumo koeficientas x trukmés koeficientas x daugiklis ,n“ arba, Sioje byloje,
660 x 3 x 3 x 3,40 = 20 196 eurai per dieng.

— Siekdama uztikrinti laipsniska periodinés baudos uz kiekviena pavéluotg dieng mazéjima, Komisija sialo periodinés
baudos sumg (20 196 eurai per diena) padalinti i§ gyventojy ekvivalento skaiciaus, kuriy atzvilgiu Teisingumo
Teismo sprendimas dar yra nejvykdytas. Remiantis naujausiais duomenimis, gyventojy ekvivalento skaicius, kuriy
atzvilgiu Direktyva 91/271/EEB dar nejgyvendinta, yra 321 950. Todé¢l Komisija sitilo standarting fiksuoto dydzio
sumg (20 196 eurai per dieng) padalinti i§ 321 950.

— Sio dalybos veiksmo rezultatas (20 196:321 950) arba 0,06 euro per dieng bus atimtas i§ standartinés fiksuoto
dydzio sumos uz kiekviena gyventojo ekvivalenta, kurio atzvilgiu Teismo sprendimas bus jvykdytas.

b) Vienkartiné bauda

— Vienkartinés baudos dydZziui nustatyti naudojamo dydzio uz kiekvieng dieng apskai¢iavimo metodas yra labai
panasus | metodg, kuris naudojamas nustatyti periodinés baudos dydj ir ji taikant i§ esmeés reikia standartine fiksuoto
dydzio sumg padauginti i§ sunkumo koeficiento ir taip gautg rezultata padauginti i§ kiekvienai $aliai nustatyto
fiksuoto daugiklio (daugiklis ,n“), kuris atspindi aptariamos valstybés narés mokumg ir Taryboje jos turimy balsy
skaiciy.

— Tadiau nustatydama vienkartinés baudos sumg Komisija pradés suk¢iavimus nuo mazesnés fiksuoto dydzio sumos,
nei taikoma skai¢iuojant perioding baudg, nes pazeidima darancios valstybés narés elgesys bus dar labiau smerktinas,
kai bus priimtas sprendimas pagal SESV 260 straipsni, nes pazeidimas tesiamas nepaisant dviejy vienas po kito
priimty Teisingumo Teismo sprendimy. Standartiné fiksuoto dydzio suma apskaiCiuojant vienkarting bauda 3iuo
metu yra 220 eury per dieng, ir Komisija $iuo atveju nesiiilo taikyti trukmés koeficiento.

— Todél atsizvelgiant j standarting fiksuoto dydzio sumg, sunkumo koeficientg ir daugiklj ,n“, suma uz kiekvieng diena,
taikoma nustatant vienkarting suma yra: 220 x 3 x 3,40 = 2 244 curai.

¢) Minimalios vienkartinés sumos analizé

— Atsizvelgiant | aptariamai valstybei narei nustatyta minimalig vienkarting sumga reikia i$nagrinéti, ar reikia sidlyti
Teisingumo Teismui taikyti dydj uz kiekvieng dieng ar vienkartinj dydj. Siuo tikslu reikia palyginti, pirma, bendra
kumuliacing dydzio uz kiekvieng dieng verte, taikomg nustatant vienkarting sumg, skai¢iuojamg iki Komisijos
sprendimo (kreiptis j Teisingumo Teismg pagal SESV 260 straipsnj) priémimo datos, ir, antra, aptariamai valstybei
narei nustatytg minimalig vienkarting suma.

— Nuo Teisingumo Teismo sprendimo priémimo (2009 m. geguzés 7 d.) ir Komisijos sprendimo kreiptis | Teisingumo
Teisma pagal SESV 260 straipsnj datos (2014 m. spalio 16 d. praéjo 1987 dienos. Todél $io Komisijos sprendimo
priémimo dieng bendra kumuliaciné dydzio uz kiekvieng diena verté, taikoma nustatant vienkarting suma, yra
2244 eurai x 1 987 dienos = 4 458 828 eurai.
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— Vienkartiné minimali Portugalijai taikytina suma $iuo metu yra 1 875 000 eury.

— Kadangi bendra kumuliaciné dydzio uz kiekviena dieng verté, taikoma nustatant vienkarting suma, 2014 m. spa-
lio 16 d. virsija vienkarting minimalig Portugalijai taikyting suma, Komisija sifilo Teisingumo Teismui priteisti i§ Sios
valstybés narés sumoketi dydj uz kiekvieng dieng, taikoma nustatant vienkarting sumg, t. y. 2 244 eurus uz kiekvieng
dieng skai¢iuojant nuo Teisingumo Teismo sprendimo priémimo dienos iki sprendimo, kuris bus priimtas pagal
SESV 260 straipsnj, priémimo dienos arba iki dienos, kai Portugalijos Respublika jvykdys pirmajj i§ siy dviejy
minéty sprendimy, jei ta data bus ankstesné.

() EU:C:2009:292.
OL L 135, p. 40, 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 26.

—
P

2014 m. gruodZio 5 d. Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Ispanija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Mimoun Khachab/Delegacion de Gobierno en
Alava

(Byla C-558/14)
(2015/C 046/36)

Proceso kalba: ispany

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Mimoun Khachab

Atsakové: Delegacion de Gobierno en Alava

Prejudicinis klausimas

Ar 2003 m. rugséjo 22 d. Tarybos direktyvos 2003/86/EB (') dél teisés | seimos susijungima 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas
turi bati aiSkinamas taip, kad pagal jj draudZiamos nacionalinés teisés normos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje,
pagal kurias nacionalinés valdzios institucijos gali neleisti Seimos susijungimo, jeigu globéjas neturi pastoviy ir nuolatiniy
lésy, kuriy pakakty sau ir savo $eimos nariams islaikyti, vadovaudamosi jy atliktu perspektyviniu vertinimu, susijusiu su
lésy turéjimo tikimybe metus laiko nuo prasymo pateikimo datos, ir atsizvelgdamos | 3iy 1é3y pokycius per Sesis ménesius
iki $io momento?

() OLL251,p.12

2014 m. gruodZio 5 d. Svedijos Karalystés pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. rugséjo 25 d.
Bendrojo Teismo priimto sprendimo byloje T-306/12 Darius Nicolai Spirlea ir Mihaela Spirlea/Europos
Komisija

(Byla C-562/14 P)
(2015/C 046/37)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Apelianté: Svedijos Karalysté, atstovaujama C. Meyer-Seitz

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Darius Nicolai Spirlea ir Mihaela Spirlea, Danijos Karalysté, Suomijos Respublika,
Cekijos Respublika ir Ispanijos Karalysté
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Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2014 m. rugséjo 25 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendima byloje T-306/12.

— Panaikinti 2012 m. birZelio 21 d. Europos Komisijos sprendimg, kuriame atsisakoma leisti D. N. Spirlea ir M. Spirlea
susipazinti su praSomais dokumentais.

— Priteisti i§ Europos Komisijos padengti Svedijos Karalystés patirtas bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté savo apeliacinj skunda grindzZia trimis pagrindais.

Pirmajame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad Bendrasis Teismas klaidingai aiskino 2001 m. geguzés 30 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su Europos Parlamento,
Tarybos ir Komisijos dokumentais (*) (,Atvirumo reglamentas®) 4 straipsnio 2 dalies trecia jtrauka, nes laikési nuomonés,
kad Komisija, remdamasi i§imtimi, susijusia su tyrimy tikslais, gali gristi savo sprendimg bendra atsisakymo leisti susipazinti
su dokumentais per ,EU Pilot“ procediira prezumpcija, nes i procediira yra etapas, einantis prie§ galimg procediros dél
jsipareigojimy nejvykdymo pradzia, ir kad Komisija nepadaré teisés klaidos aiskindama minéta Atvirumo reglamento
nuostatg taip, kad ji gali neleisti susipaZinti su prasomais ,EU Pilot“ procediiros dokumentais nei$nagrinéjusi iy dokumenty
individualiai ir konkreciai.

Antrajame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad Bendrasis Teismas klaidingai aiskino Atvirumo reglamento
4 straipsnio 2 dalies trecia jtrauka nusprendes, kad Komisija nepadaré klaidos jvertinusi, kad néra virSesnio vie$ojo intereso,
kaip jis suprantamas pagal Atvirumo reglamento 4 straipsnio 2 dalies paskuting fraze.

Tre¢iajame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad Bendrasis Teismas klaidingai taiké ES teise¢, nes laikési nuomonés, kad,
atsizvelgiant  Atvirumo reglamento tikslus, nagrinéjant pagal SESV 263 straipsnj pareiksta ieskinj dél panaikinimo
gin¢ijamo akto teisétumas turi biiti vertinamas atsizvelgiant j faktines ir teisines aplinkybes, buvusias to akto priémimo
momentu.

(1) OL L 145, 2001 5 31, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t., p. 331.

2014 m. gruodzio 5 d. Dansk Automat Brancheforening pateiktas apeliacinis skundas dél
2014 m. rugséjo 26 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-601/11 Dansk
Automat Brancheforening/Europos Komisija

(Byla C-563/14 P)
(2015/C 046/38)

Proceso kalba: dany

Salys
Apelianté: Dansk Automat Brancheforening, atstovaujama advokater K. Dyekjeer, T. Hog ir J. Flodgaard
Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Danijos Karalyste, Maltos Respublika, Betfair Group plc, Betfair International Ltd, European

Gaming and Betting Association (EGBA)

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2014 m. rugs¢jo 26 d. Bendrojo Teismo sprendima byloje T-601/11.

— Pripazinti, kad ieskinys byloje T-601/11 priimtinas.



201529 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 46/33

— Grazinti byla Bendrajam Teismui, kad ieskovés pirmojoje instancijoje (dabar apelianté) pagrindai bty iSnagrinéti i3
esmes.

— Priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas, patirtas Bendrajame Teisme ir Teisingumo Teisme, alternatyviai — kiek tai
susij¢ su 4 reikalavimu — nurodyti | byla jstojusioms 3alims padengti savo i8laidas, patirtas Bendrajame Teisme ir
Teisingumo Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagrindiniame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad Bendrasis Teismas suklydo, kai atmeté apeliantés pateikta ieskini,
nes jis klaidingai aiskino ir (arba) klaidingai taiké SESV 263 straipsnio 4 pastraipoje nustatytus kriterijus, susijusius su teise
pareiksti ieskinj dél Komisijos pagal SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktg priimto sprendimo.

Konkreciai kalbant, Bendrasis Teismas klaidingai taiké SESV 263 straipsnio 4 pastraipoje vartojama zodziy junginj
,konkreciai susije, nes jo neaiskino pagal Teisingumo Teismo praktika, taigi padaré taikymo klaidg. Siuo atzvilgiu Bendrasis
Teismas: 1) padaré neteisingg i$vada, kad tai, jog priemoné, kuri daro neigiamg poveikj atskiriems asociacijos, kuri yra
ieskové, nariams, taip pat daro poveikj kitiems nariams, neuzkerta kelio tam, kad $ie nariai blity konkre¢iai susij¢; 2) padare
neteisingg i§vada, kad tik atitinkami nariai teigé, jog jie konkuruoja su pagalbos gavéjais; 3) todél netinkamai nesuteiké
reik§més konkretiems apskai¢iavimams, kurie, apeliantés nuomone, parodo, kad pagalba nei§vengiamai biity dariusi
neigiama poveikj jy padéciai rinkoje; 4) ne tik padaré 1) punkte nurodyta klaida, bet ir suklydo, kai nemané, kad neigiama
poveikj daranti priemoné néra vienoda visiems subjektams; 5) klaidingai preziumavo, kad apelianté privalo pateikti
jrodymy apie jau jvykusi pajamy netekima, kad turéty teise¢ pareiksti ieskinj; 6) klaidingai atmeté argumentus dél neigiamo
poveikio remdamasis kitomis nedokumentuotomis neigiamo poveikio priezastimis ir 7) atmeté galimybe susvelninti
reikalavimus, taikomus teisei pareiksti ieskinj, nes Komisijos sprendimas leisti pagalba pagal 107 straipsnio 3 dalies
¢ punkta nebuvo i§ esmés nagrinéjamas administracine tvarka.

Be to, Bendrasis Teismas 8) klaidingai taiké iSsireiskima ,reglamentuojancio pobudzio teisés aktas, dél kurio nereikia
patvirtinti jgyvendinanciy priemoniy“, kai nusprend¢, kad dél toje byloje gincijamo sprendimo reikia patvirtinti
igyvendinancias priemones ir 9) klaidingai i§ apeliantés priteisé¢ i byla istojusiy Saliy islaidas.

2014 m. gruodzio 8 d. Romonta GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. rugséjo 26 d.
Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-614/13 Romonta GmbH/Europos
Komisija

(Byla C-565/14 P)
(2015/C 046/39)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Romonta GmbH, atstovaujama Rechtsanwaltinnen 1. Zenke, M.-Y. Vollmer

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté praso
— panaikinti 2014 m. rugséjo 26 d. Bendrojo Teismo sprendimag byloje T-614/13 ir

— panaikinti 2013 m. rugséjo 5 d. Europos Komisijos sprendimg 2013/448/ES dél nacionaliniy jgyvendinimo priemoniy,
susijusiy su nemokamy $iltnamio efekta sukelian¢iy dujy apyvartiniy tarSos leidimy suteikimu pereinamuoju laikotarpiu
laikantis Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87/EB 11 straipsnio 3 dalies ('), kiek jo 1 straipsnio 1 dalyje
apeliantei neleista pasinaudoti islyga, susijusia su pernelyg dideliy sunkumy atvejais, treciuoju prekybos apyvartiniais
tarSos leidimais laikotarpiu 2013-2020 m. pagal TEHG (%) 9 straipsnio 5 dalj,

— subsidiariai grazinti bylg Bendrajam Teismui, kad jis priimty galutinj sprendima,
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— priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi pirmojoje ir apeliacinéje instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas: Sajungos teisés pazeidimas klaidingai taikant proporcingumo principg

Pirma, Bendrojo Teismo sprendimas pazeidzia Sajungos teise, nes Bendrasis Teismas Sprendima 2011/278/ES (°)
klaidingai aiskino kaip i§samy ir dél to klaidingai jvertino kaip proporcinga. I$lyga, susijusi su pernelyg dideliy sunkumy
atvejais, galima pasinaudoti ir pagal Sprendimg 2011/278/ES, nes yra force majeure atvejis. Be to, vertindamas
Sprendimo 2011/278/ES teisétumg Bendrasis Teismas klaidingai palygino teisines vertybes — jis nusprendé¢, kad aplinkos
apsauga yra virSesné uz apeliantés islikima.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas: Sajungos teisés pazeidimas pazeidus apeliantés pagrindines teises

Sprendimas klaidingas ir dél to, kad jame Bendrasis Teismas pazeidé apeliantés pagrindines teises, visy pirma Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 15 straipsnio 1 dalj ir 16 straipsnj, pagal kuriuos saugoma laisvé uZsiimti verslu ir
nuosavybé. Bendrasis Teismas padaré klaidinga i§vada, kad $iy pagrindiniy teisiy esmé nepaZeista. TaCiau tai netiesa.
Negalédama pasinaudoti iSlyga, susijusia su pernelyg dideliy sunkumy atvejais, apelianté negali testi savo, kaip lignito
vasko gamintojos, veiklos ir toliau naudoti savo jrenginiy lignitui i§gauti.

3. Trediasis apeliacinio skundo pagrindas: Sgjungos teisés pazeidimas pazeidus subsidiarumo principg

Trecia, Bendrojo Teismo sprendimas paZeidzia Sajungos teis¢, nes Bendrasis Teismas daro i§vada, kad Vokietijos
Federaciné Respublika neturi kompetencijos jtvirtinti teisés normos, kurioje reglamentuojama islyga, susijusi su
pernelyg dideliy sunkumy atvejais (TEHG 9 straipsnio 5 dalis). Tac¢iau Bendrasis Teismas neatsizvelgé i tai, kad Europos
Komisija kompetentinga nustatyti suteikimo taisykles tik tiek, kiek ji ta kompetencija faktiskai jgyvendina. Taciau
nejprasty atvejy, tokiy kaip apeliantés situacija, Komisijos taisyklés neapima. Tod¢l valstybés narés licka kompetentingos
nustatyti taisykles.

4. Ketvirtasis apeliacinio skundo pagrindas: proceso taisykliy pazeidimas dél nepakankamy arba priestaringy motyvy

Bendrojo Teismo argumentai dél iSlygos, susijusios su pernelyg dideliais sunkumais, pasekmiy, $ios iSlygos suteikimo
poveikio ir apeliantés rizikos tapti nemokia yra nepakankami ir priestaringi, todél pazeidziamos elementarios proceso
taisyklés.

() OLL 240, p. 27.

() Istatymas dél prekybos iltnamio efektg sukelianciy dujy apyvartiniais tarSos leidimais (Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz, toliau —
TEHG)

() 2011 m. balandZio 27 d. Komisijos sprendimas, kuriuo nustatomos suderinto nemokamo apyvartiniy tar$os leidimy suteikimo pagal
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87/EB 10a straipsnj pereinamojo laikotarpio Sajungos taisyklés (OL L 130, p. 1).

2014 m. gruodzio 9 d. Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Ismael Ferndndez Oliva/Caixabank S.A.

(Byla C-568/14)
(2015/C 046/40)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Juzgado Mercantil n® 3 de Barcelona
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Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Ismael Ferndndez Oliva

Atsakovas: Caixabank S.A.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Ispanijos civilinio proceso kodekso (Ley de Enjuiciamiento Civil; LEC) 43 straipsnis, pagal kurj teismas negali pateikti
Salims pasitlymo dél civilinés bylos nagrinéjimo sustabdymo, kai kitas teismas ar teismo kolegija jau pateiké prasyma
priimti prejudicini sprendimg Europos Sgjungos Teisingumo Teismui, aiskiai apriboja [Direktyvos 93/13[EEB (*)]
7 straipsnio nuostatas, kiek tai susije su valstybiy nariy pareiga uZtikrinti, kad vartotojy ir konkurenty profesionaly
naudai egzistuoty pakankamos ir veiksmingos priemonés, uzkertancios kelia nuolatiniam nesaZiningy salygy
naudojimui sutartyse, pardavéjy ar tiekéjy sudaromose su vartotojais?

2. Ar Ispanijos LEC 721 straipsnio 2 dalis, pagal kurig teismas negali savo iniciatyva imtis arba pasidlyti imtis laikinyjy
apsaugos priemoniy pagal individualius ieskinius pradétose bylose, kuriose remiamasi bendrosios salygos negaliojimu,
nes ji nesgzininga, aiSkiai apriboja [Direktyvos 93/13/EEB] 7 straipsnio nuostatas, kiek tai susije su valstybiy nariy
pareiga uZtikrinti, kad vartotojy ir konkurenty profesionaly naudai egzistuoty pakankamos ir veiksmingos priemonés,
uzkertancios kelia nuolatiniam nesgZiningy salygy naudojimui sutartyse, pardavéjy ar tiekéjy sudaromose su
vartotojais?

3. Ar laikinyjy apsaugos priemoniy, kurias teismas taiko savo iniciatyva arba Salies praSymu nagringjant individualiu
ieskiniu pradétg byla, pasekmés turéty biti taikomos, kol bus priimtas galutinis sprendimas pagal individualy ieskinj
pradétame procese arba pagal kolektyvinj ieskinj pradétame procese, kuriame galima pareiksti individualy ieskini,
siekiant uZtikrinti pakankamas ir veiksmingas priemones, kaip tai numatyta minétos direktyvos 7 straipsnyje?

() 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2014 m. gruodzio 9 d. Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Jordi Carné Hidalgo ir Anna Aracil Gracia/Catalunya Banc, S.A.

(Byla C-569/14)
(2015/C 046/41)

Proceso kalba: ispany

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado Mercantil n® 3 de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovai: Jordi Carné Hidalgo ir Anna Aracil Gracia

Atsakovas: Catalunya Banc, S.A.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Ispanijos civilinio proceso kodekso (Ley de Enjuiciamiento Civil; LEC) 43 straipsnis, pagal kurj teismas negali pateikti
Salims pasitilymo dél civilinés bylos nagrinéjimo sustabdymo, kai kitas teismas ar teismo kolegija jau pateiké prasyma
priimti prejudicini sprendimg Europos Sgjungos Teisingumo Teismui, aiskiai apriboja [Direktyvos 93/13[EEB ()]
7 straipsnio nuostatas, kiek tai susije su valstybiy nariy pareiga uZztikrinti, kad vartotojy ir konkurenty profesionaly
naudai egzistuoty pakankamos ir veiksmingos priemonés, uzkertancios kelia nuolatiniam nesaziningy salygy
naudojimui sutartyse, pardavéjy ar tiekéjy sudaromose su vartotojais?

2. Ar Ispanijos LEC 721 straipsnio 2 dalis, pagal kurig teismas negali savo iniciatyva imtis arba pasidlyti imtis laikinyjy
apsaugos priemoniy pagal individualius ieskinius pradétose bylose, kuriose remiamasi bendrosios salygos negaliojimu,
nes ji nesgzininga, aiskiai apriboja [Direktyvos 93/13/EEB] 7 straipsnio nuostatas, kiek tai susij¢ su valstybiy nariy
pareiga uztikrinti, kad vartotojy ir konkurenty profesionaly naudai egzistuoty pakankamos ir veiksmingos priemonés,
uzkertancios kelia nuolatiniam nesgZiningy salygy naudojimui sutartyse, pardavéjy ar tiekéjy sudaromose su
vartotojais?



C 46/36 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 201529

3. Ar laikinyjy apsaugos priemoniy, kurias teismas taiko savo iniciatyva arba Salies prasymu nagrinéjant individualiu
ieskiniu pradéta byla, pasekmés turéty bati taikomos, kol bus priimtas galutinis sprendimas pagal individualy ieskinj
pradétame procese arba pagal kolektyvinj ieskinj pradétame procese, kuriame galima pareiksti individualy ieskini,
siekiant uztikrinti pakankamas ir veiksmingas priemones, kaip tai numatyta minétos direktyvos 7 straipsnyje?

(") 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2014 m. gruodzio 9 d. Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Nuria Robirosa Carrera ir César Romera Navales/Banco Popular Esparfiol,
S.A.

(Byla C-570/14)
(2015/C 046/42)

Proceso kalba: ispany

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado Mercantil n® 3 de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: Nuria Robirosa Carrera ir César Romera Navales

Atsakovas: Banco Popular Espafiol, S.A.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Ispanijos civilinio proceso kodekso (Ley de Enjuiciamiento Civil; LEC) 43 straipsnis, pagal kurj teismas negali pateikti
Salims pasitilymo dél civilinés bylos nagrinéjimo sustabdymo, kai kitas teismas ar teismo kolegija jau pateiké prasyma
priimti prejudicini sprendimg Europos Sgjungos Teisingumo Teismui, aiskiai apriboja [Direktyvos 93/13[EEB ()]
7 straipsnio nuostatas, kiek tai susije su valstybiy nariy pareiga uZtikrinti, kad vartotojy ir konkurenty profesionaly
naudai egzistuoty pakankamos ir veiksmingos priemonés, uzkertancios kelia nuolatiniam nesaZiningy salygy
naudojimui sutartyse, pardavéjy ar tiekéjy sudaromose su vartotojais?

2. Ar Ispanijos LEC 721 straipsnio 2 dalis, pagal kurig teismas negali savo iniciatyva imtis arba pasidlyti imtis laikinyjy
apsaugos priemoniy pagal individualius ieskinius pradétose bylose, kuriose remiamasi bendrosios salygos negaliojimu,
nes ji nesgzininga, aiskiai apriboja [Direktyvos 93/13/EEB] 7 straipsnio nuostatas, kiek tai susije su valstybiy nariy
pareiga uZtikrinti, kad vartotojy ir konkurenty profesionaly naudai egzistuoty pakankamos ir veiksmingos priemonés,
uzkertancios kelia nuolatiniam nesgZiningy salygy naudojimui sutartyse, pardavéjy ar tiekéjy sudaromose su
vartotojais?

3. Ar laikinyjy apsaugos priemoniy, kurias teismas taiko savo iniciatyva arba Salies praSymu nagrinéjant individualiu
ieskiniu pradéta byla, pasekmés turéty bati taikomos, kol bus priimtas galutinis sprendimas pagal individualy ieskinj
pradétame procese arba pagal kolektyvinj ieskinj pradétame procese, kuriame galima pareiksti individualy ieskini,
siekiant uztikrinti pakankamas ir veiksmingas priemones, kaip tai numatyta minétos direktyvos 7 straipsnyje?

(") 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2014 m. gruodZio 11 d. Conseil d’Etat (Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides/Mostafa Lounani

(Byla C-573/14)
(2015/C 046/43)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Conseil d’Ftat
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Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

Kita proceso $alis: Mostafa Lounani

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos direktyvos 2004/83/EB dél treciyjy Saliy pilieCiy ar asmeny be pilietybés
priskyrimo pabégéliams ar asmenims, kuriems reikalinga tarptautiné apsauga, jy statuso ir suteikiamos apsaugos
pobiidzio biitiniausiy standarty (*) 12 straipsnio 2 dalies ¢ punktas aiskintinas kaip reiskiantis, jog tam, kad baty galima
taikyti jame numatyta prieglobs¢io nesuteikimo salyga, reikalaujama, kad prieglobscio pradytojas bty buves nuteistas
uZ teroristinius nusikaltimus, numatytus 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pamatinio sprendimo 2002/475/TVR dél
kovos su terorizmu (?), i Belgijos teise perkelto 2003 m. gruodzio 19 d. jstatymu dél teroristiniy nusikaltimy,
1 straipsnio 1 dalyje?

2. Neigiamo atsakymo | pirmajj klausima atveju, ar veikos, numatytos ginc¢ijamo 2013 m. vasario 12 d. paskelbto Conseil
du contentieux des étrangers sprendimo Nr. 96.933 5.9.2 punkte, kitai proceso 3aliai inkriminuotos 2006 m. vasario 16 d.
tribunal correctionnel de Bruxelles nuosprendziu ir dél kuriy ji buvo nuteista uz dalyvavimg teroristinés organizacijos
veikloje, gali bati pripazintos Jungtiniy Tauty siekiams ir principams priestaraujanciais veiksmais, kaip tai suprantama
pagal Direktyvos 2004/83/E 12 straipsnio 2 dalies ¢ punkta?

3. Ar nagrinéjant, ar tarptautiné apsauga nesuteiktina jos prasanciam asmeniui todel, kad jis dalyvavo teroristinés
organizacijos veikloje, nuosprendzio, kuriuo tarptautinés apsaugos prasantis asmuo nuteistas kaip teroristinés
organizacijos vadovas, taciau konstatuota, kad jis nepadar¢, nebandé ir negrasino padaryti teroro akto, pakanka, kad
biity galima konstatuoti, jog $is prasytojas dalyvavo vykdant arba kursté aktg, kuriuo jis kaltinamas, kaip tai suprantama
pagal Direktyvos 2004/83/EB 12 straipsnio 3 dalj, ar reikia atskirai i$nagrinéti konkretaus atvejo aplinkybes ir jrodyti
dalyvavima darant teroristinj nusikaltima, apibrézta 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pamatinio sprendimo 2002475/
TVR dél kovos su terorizmu 1 straipsnyje, arba kurstant jj daryti?

4. Ar nagringjant, ar tarptautiné apsauga nesuteiktina jos prasanciam asmeniui todél, kad jis dalyvavo teroristinés
organizacijos veikloje, nagrinéjamu atveju — kaip jos vadovas, Direktyvos 2004/83/EB 12 straipsnio 3 dalyje numatytas
kurstymas arba dalyvavimas turi bati susijes su teroristiniu nusikaltimu, kaip jis apibréztas 2002 m. birzelio 13 d.
Tarybos pamatinio sprendimo 2002/475/TVR dél kovos su terorizmu 1 straipsnyje, ar toks kurstymas ar dalyvavimas
turi bati susijes su dalyvavimu teroristingje grupéje, numatytu minéto pamatinio sprendimo 2 straipsnyje?

5. Kalbant apie terorizma, ar galima nesuteikti tarptautinés apsaugos, remiantis Direktyvos 2004/83/EB 12 straipsnio
2 dalies ¢ punktu, jeigu nebuvo jvykdyta tokia smurtiné itin Ziauri veika, kaip antai numatyta 2002 m. birzelio 13 d.
Tarybos pamatinio sprendimo 2002/475/TVR dél kovos su terorizmu 1 straipsnyje, nebuvo kurstyta ja padaryti ar
dalyvauta ja darant?

() OLL 304, p. 12; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 7 t. p. 96.
(2) OL L 164, p. 3; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 18.
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BENDRASIS TEISMAS

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Hansen & Rosenthal ir HSR Wax
Company Vertrieb/Komisija

(Byla T-544/08) ()

(Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas
EB 81 straipsnio paZeidimas — Kainy nustatymas — PaZeidimo jrodymas — 2006 m. baudy
apskaiciavimo gairés — Teisé j gynybqg — Pardavimy vertés apskaiciavimas — PaZeidimo sunkumas —
Netaikymas atgal — Vienodas poZiiiris — Proporcingumas)
(2015/C 046/44)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskovés: Hansen & Rosenthal KG (Hamburgas, Vokietija) ir HER Wax Company Vertrieb GmbH (Hamburgas), atstovaujamos
advokaty J. Schulte, A. Lober ir M. Dallmann

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama i§ pradziy R. Sauer ir K. Mojzesowicz, véliau — R. Sauer ir A. Antoniadis

Dalykas
Praymas, pirma, panaikinti 2008 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimg C(2008) 5476 galutinis dél procediiros pagal

[EB] 81 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla COMP/C.39181 — Zvakiy vaskas), kiek jis susijes su ieskovémis, o jei
Sis prasymas nebiity patenkintas, prasymas panaikinti ar sumazinti ieSkovéms skirtos baudos dydj.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Hansen & Rosenthal KG ir HSR Wax Company Vertrieb GmbH padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC 55,2009 3 7.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tudapetrol Mineralélerzeugnisse Nils
Hansen/Komisija

(Byla T-550/08) ()

(Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Kainy kélimo koordinavimas — Kainy
nustatymas — 2006 m. baudy apskaiciavimo gairés — Teisé j gynybg — PaZeidimo jrodymas — Senatis)

(2015/C 046/45)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Tudapetrol Mineralélerzeugnisse Nils Hansen KG (Hamburgas, Vokietija), atstovaujama advokaty U. Itzen, J. Zienarth ir

profesoriaus S. Thomas

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Antoniadis ir R. Sauer
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Dalykas
Praymas, pirma, panaikinti 2008 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimg C(2008) 5476 galutinis dél procediros pagal

[EB] 81 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla COMP/C.39181 — Zvakiy vaskas), kiek jis susijes su ieskove, o jei Sis
praSymas nebiity patenkintas, praSymas sumazinti ieskovei skirtos baudos dydj.

Rezoliuciné dalis

2. Tudapetrol Mineralolerzeugnisse Nils Hansen KG padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas, jskaitant
susijusias su laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procediira.

() OLC 55,2009 3 7.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje HER ChemPharm/Komisija
(Byla T-551/08) (*)

(Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas
EB 81 straipsnio paZeidimas — Kainy nustatymas — PaZeidimo jrodymas — 2006 m. baudy
apskaiciavimo gairés — Referencinis laikotarpis — Pardavimy vertés apskaiciavimas — PaZeidimo
sunkumas — Koncentracija paZeidimo laikotarpiu — Vienodas poZiiiris — Proporcingumas)
(2015/C 046/46)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
leskové: H&R ChemPharm GmbH (Zalcbergenas, Vokietija), atstovaujama i§ pradziy advokato M. Klusmann ir profesoriaus

S. Thomas, véliau — M. Klusmann

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Antoniadis ir R. Sauer

Dalykas

PraSymas, pirma, panaikinti 2008 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimg C(2008) 5476 galutinis dél procediiros pagal
[EB] 81 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla COMP/C.39181 — Zvakiy vaskas), kiek jis susijes su ieskove, o jei Sis
praSymas nebiity patenkintas, praSymas sumazinti ieSkovei skirtos baudos dydj.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. H&R ChemPharm GmbH padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. H&R ChemPharm turi atlyginti Bendrajam Teismui 10 000 EUR pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 90 straipshio
a punktg.

()  OLC 55,2009 3 7.
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2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Eni/Komisija
(Byla T-558/08) (')

(Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas
EB 81 straipsnio paZeidimas — Kainy nustatymas — PaZeidimo jrodymas — 2006 m. baudy
apskaiciavimo gairés — Vienodas poZiiiris — Sunkinancios aplinkybés — Recidyvas — Pareiga
motyvuoti — Lengvinancios aplinkybés — Labai maZas dalyvavimo kartelyje mastas — Dél neatsargumo
padarytas paZeidimas — Teisé j gynybqg — Neribota jurisdikcija)

(2015/C 046/47)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Eni SpA (Roma, Italija), atstovaujama advokaty M. Siragusa, D. Durante, G. Rizza, S. Valentino ir L. Bellia

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama F. Castillo de la Torre ir V. Di Bucci

Dalykas

Pirma, prasymas panaikinti 2008 m. spalio 1 d. Komisijos sprendima C(2008) 5476 galutinis dél EB 81 straipsnio ir
EEE susitarimo 53 straipsnio taikymo procediiros (Byla COMP[39.181 — Zvakiy vaskas), o jei $is prasymas nebity
patenkintas, prasymas panaikinti arba sumazinti ieskovei skirta bauda.

Rezoliuciné dalis

1. Nustatyti, kad 2008 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimo C(2008) 5476 galutinis dél procediiros pagal [EB] 81 straipsnj ir
EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla COMP/C.39181 — Zvakiy vaskas) 2 straipsniu Eni SpA skirtos baudos dydis yra
18 200 000 eury.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija padengia pusg savo ir pusg Eni patirty bylinéjimosi islaidy. Eni padengia puse savo ir puse Komisijos patirty
bylingjimosi islaidy.

() OL C 44, 2009 2 21.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Repsol Lubricantes y Especialidades ir kt./
Komisija
(Byla T-562/08) ()
(Konkurencija — Karteliai — Parafino vasko rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas
EB 81 straipsnio paZeidimas — Kainy nustatymas ir rinky pasidalijimas — Kartelio buvimo jrodymai —
PaZeidimo trukmé — 2006 m. baudy apskaiciavimo gairés — Vienodas poZiiiris — Nekaltumo
prezumpcija — PaZeidimo inkriminavimas — Patronuojanciosios bendrovés atsakomybé uzZ jos dukteriniy

bendroviy padarytus konkurencijos taisykliy paZeidimus — Patronuojanciosios bendrovés lemiama
jtaka — Prezumpcija 100 % kapitalo turéjimo atveju)

(2015/C 046/48)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovés: Repsol Lubricantes y Especialidades, SA, anksc¢iau — Repsol Lubricantes YPF y Especialidades, SA (Madridas, Ispanija),
Repsol Petrgleo, SA (Madridas) ir Repsol, SA, anks¢iau — Repsol YPF, SA (Madridas), atstovaujamos advokaty J. M. Jiménez-
Laiglesia Onate, J. Jiménez-Laiglesia Ofiate ir S. Rivero Mena
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Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama F. Castillo de la Torre, F. Castilla Contreras ir C. Urraca Caviedes

Dalykas

Prasymas i§ dalies panaikinti 2008 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimg C(2008) 5476 galutinis dél procediiros pagal
[EB] 81 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (Byla COMP/C.39181 — Zvakiy vaskas) ir praSymas sumazinti ieSkovems
skirtos baudos dydi.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Repsol Lubricantes y Especialidades, SA, Repsol Petrdleo, SA ir Repsol, SA padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi
islaidas.

(") OL C 44, 2009 2 21.

2014 m. gruodZzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Formula One Licensing BV/VRDT — ESPN
Sports Media (F1-LIVE)

(Byla T-10/09 RENV) (')

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo ,,F1-LIVE“
paraiska — Ankstesni vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas ,,F1“ ir nacionaliniai bei tarptautiniai Zodiniai
prekiy Zenklai ,,F1 Formula 1“ — Santykiniai atmetimo pagrindai — Reglamento (EB) Nr. 40/94
8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis (dabar — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies
b punktas ir 5 dalis))

(2015/C 046/49)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Formula One Licensing BV (Roterdamas, Nyderlandai), atstovaujama advokaty B. Klingberg ir K. Sandberg
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-Monguiral
Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje alis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: ESPN Sports Media Ltd (Londonas, Jungtiné

Karalysté), atstovaujama advokato T. de Haan

Dalykas

Teskinys del 2008 m. spalio 16 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 7/2008-1), susijusio su protesto
procedira tarp Racing-Live ir Formula One Licensing BV.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2008 m. spalio 16 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) pirmosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 7/2008-1).

2. Priteisti i§ VRDT ir ESPN Sports Media Ltd bylinéjimosi islaidas, kurias Formula One Licensing BV patyré per procesus
Bendrajame Teisme ir Teisingumo Teisme, ir iSlaidas, kurias ji patyré per procediirg VRDT apeliacinéje taryboje.

()  OLC 55,2009 3 7.
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2014 m. gruodzZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Austrija/Komisija
(Byla T-251/11) (*)

(Valstybés pagalba — Elektros energija — Pagalba daug energijos naudojancioms jmonéms — Austrijos
ekologiskos elektros energijos jstatymas — Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZjstama nesuderinama su
bendrgja rinka — Valstybés pagalbos apibréZimas — Valstybés istekliai — Priskyrimas valstybei —
Atrankinis pobiidis — Bendrasis bendrosios iSimties reglamentas — Igaliojimy virsijimas — Vienodas
poZiiiris)

(2015/C 046/50)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
leskové: Austrijos Respublika, atstovaujama C. Pesendorfer ir J. Bauer, padedamy advokato T. Rabl

Atsakové: Europos Komisija, 1§ pradziy atstovaujama V. Kreuschitz ir T. Maxian Rusche, véliau T. Maxian Rusche ir R. Sauer

leskovés puséje j bylg jstojusi Salis: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté, i§ pradziy atstovaujama
S. Behzadi-Spencer ir S. Ossowski, véliau S. Behzadi-Spencer ir L. Christie

Dalykas

Pragymas panaikinti 2011 m. kovo 8 d. Komisijos sprendimg 2011/528/ES d¢l valstybés pagalbos priemonés C 24/09
(ex N 446/08) — Valstybés pagalba daug energijos naudojancioms verslo jmonéms pagal Austrijos ekologiskos elektros
energijos jstatyma (OL L 235, p. 42).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i$ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

3. Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 232, 2011 8 6.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Xeda International/Komisija
(Byla T-269/11) (")
(Augaly apsaugos produktai — Veiklioji medZiaga etoksichinas — Nejtraukimas j Direktyvos 91/414/EEB
I priedg — Leidimy augaly apsaugos produktams, kuriuose yra Sios medZiagos, panaikinimas —

Reglamentas (EB) Nr. 2229/2004 — Reglamentas (EB) Nr. 33/2008 — Pagreitinta vertinimo
procediira — Akivaizdi vertinimo klaida — Teisé j gynybg — Proporcingumas — Teiséti liikesciai)

(2015/C 046/51)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Xeda International SA (Sent Andjolis, Pranciizija), atstovaujama advokaty C. Mereu ir K. Van Maldegem

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama D. Bianchi, G. von Rintelen ir P. Ondrtisek

Dalykas

Prasymas panaikinti 2011 m. kovo 3 d. Komisijos sprendima 2011/143/ES dél etoksichino nejtraukimo i Tarybos
direktyvos 91/414/EEB I prieda, kuriuo i§ dalies keiciamas Komisijos sprendimas 2008/941/EB (OL L 59, p. 71).
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Xeda International SA padengia savo ir Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas, jskaitant islaidas, susijusias su laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo procediira.

() OLC 211, 2011 7 16.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Banco Privado Portugués ir Massa
Insolvente do Banco Privado Portugués/Komisija

(Byla T-487/11) ()

(Valstybés pagalba — Finansy sektorius — Valstybés garantija uZ banko paskolg — Pagalba, skirta
dideliam valstybés narés ekonomikos sutrikimui atitaisyti — SESV 107 straipsnio 3 dalies b punktas —
Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZjstama nesuderinama su vidaus rinka — Valstybés pagalbos, skirtos
sunkumy patiriancioms jmonéms sanuoti ir restruktiirizuoti, gairés — Atitiktis Komisijos komunikatams

dél pagalbos finansy sektoriui finansinés krizés atveju — Teiséti liikesciai — Pareiga motyvuoti)

(2015/C 046/52)
Proceso kalba: portugaly

Salys
leskovés: Banco Privado Portugués, SA (Lisabona, Portugalija) ir Massa Insolvente do Banco Privado Portugués, SA (Lisabona),

atstovaujamos advokaty C. Ferndndez Vicién, F. Pereira Coutinho, M. Esperanca Pina, T. Mafalda Santos, R. Leandro
Vasconcelos ir A. Kéri

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama L. Flynn ir M. Afonso

Dalykas

Praymas panaikinti 2010 m. liepos 20 d. Komisijos sprendima 2011/346/ES dél valstybés pagalbos C 33/09 (ex NN 57/09,
ex CP 191/09), kuria valstybés garantijos forma Portugalija suteiké¢ BPP (OL L 159, 2011, p. 95).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Banco Privado Portugués, SA ir Massa Insolvente do Banco Privado Portugués, SA padengia savo ir Europos Komisijos bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 340, 2011 11 19.
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2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Crown Equipment (Suzhou) ir Crown
Gabelstapler/Taryba

(Byla T-643(11) (')
(Dempingas — Kinijos kilmés rankiniy padékly krautuvy ir jy pagrindiniy daliy importas —

klaida — Akivaizdi vertinimo klaida — Pareiga motyvuoti)
(2015/C 046/53)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: Crown Equipment (Suzhou) Co. Ltd, (Suzhou, Kinija) ir Crown Gabelstapler GmbH & Co. kg (Rodingas, Vokietija),
atstovaujamos advokaty K. Neuhaus, H.-J. Freund ir B. Ecker

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama J.-P. Hix, i§ pradziy padedamo advokaty G. Berrisch ir A. Polcyn, véliau —
advokaty A. Polcyn ir D. Geradin

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland, M. Franca ir A. Stobiecka-Kuik

Dalykas

PraSymas panaikinti 2011 m. spalio 10 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 1008/2011, kuriuo, pagal
Reglamento (EB) Nr. 1225/2009 11 straipsnio 2 dalj atlikus priemoniy galiojimo termino perzifirg, importuojamiems
Kinijos Liaudies Respublikos kilmés rankiniams padekly krautuvams ir jy pagrindinéms dalims nustatomas galutinis
antidempingo muitas, kurio taikymas i$pléstas importuojamiems i$ Tailando siun¢iamiems rankiniams padékly krautuvams
ir jy pagrindinéms dalims, deklaruojamiems kaip Tailando kilmés arba ne (OL L 268, 2011, p. 1), kiek jis susijes su
ieskovemis.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Crown Equipment (Suzhou) Co. Ltd ir Crown Gabelstapler GmbH & Co. kg padengia savo ir Returis penktadalius Europos Sgjungos
Tarybos patirty bylinéjimosi islaidy.

3. Taryba padengia vieng penktadalj savo bylinéjimosi islaidy.

4. Europos Komisija padengia savo patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC 49,2012 2 18.

2014 m. gruodzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CEDC International/VRDT — Underberg
(Zolés stiebo butelyje forma)

(Byla T-235/12) (*)

(Bendrijos prekiy Yenklas — Protesto procediira — Erdvinio Bendrijos prekiy Zenklo paraiska — Zolés
stiebo butelyje forma — Ankstesnis erdvinis nacionalinis prekiy Zenklas — Ankstesnio prekiy Zenklo
naudojimas is tikryjy — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 75 straipsnis ir 76 straipsnio 1 ir 2 dalys —
Irodymy pateikimas pirmg kartq Apeliacinéje taryboje — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 76 straipsnio
2 dalimi suteikta diskrecija — Pareiga motyvuoti)

(2015/C 046/54)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: CEDC International sp. z o.0. (DidZiosios Lenkijos Obornikai, Lenkija), atstovaujama advokaty M. Siciarek, G. Rzgsa ir
J. Mrozowski
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama D. Walicka

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j byl Bendrajame Teisme: Underberg AG (Dietlikon, Sveicarija),
atstovaujama advokaty V. von Bomhard, A. Renck ir J. Fuhrmann

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2012 m. kovo 26 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2506/2010-4),
susijusio su protesto procediira tarp Przedsigbiorstwo Polmos Biatystok (Spotka Akcyjna) ir Underberg AG.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2012 m. kovo 26 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ketvirtosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 2506/2010-4).

2. VRDT padengia savo ir CEDC International sp. z o.0. patirtas bylinéjimosi ilaidas.

3. Underberg AG padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC243,2012 8 11.

2014 m. gruodzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Coca-Cola/VRDT — Mitico (Master)
(Byla T-480/12) (")

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo ,,Master*
paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,,Coca-Cola“ ir ankstesnis vaizdinis nacionalinis
prekiy Zenklas C — Santykinis atmetimo pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
5 dalis — Zymeny panasumas — [rodymai apie prasomo jregistruoti prekiy Zenklo komercinj naudojimg)

(2015/C 046/55)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: The Coca-Cola Company (Atlanta, DZordZzija, Jungtinés Amerikos Valstijos), atstovaujama baristerio S. Malynicz,
solisitoriy D. Stone, L. Ritchie ir baristerio S. Baran

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Crespo Carrillo

Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Modern Industrial & Trading Investment Co. Ltd
(Mitico) (Damaskas, Sirija), atstovaujama advokato A. I. Malami

Dalykas

leskinys dél 2012 m. rugpjii¢io 29 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2156/2011-2), susijusio su
protesto procediira tarp The Coca-Cola Company ir Modern Industrial & Trading Investment Co. Ltd (Mitico).

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2012 m. rugpjucio 29 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) antrosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 2156/2011-2).
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2. VRDT padengia savo ir The Coca-Cola Company patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Modern Industrial & Trading Investment Co. Ltd (Mitico) padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 26,2013 1 26.

2014 m. gruodzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Heli-Flight/EASA
(Byla T-102/13) ()

(Civiliné aviacija — Paraiska patvirtinti Robinson R66 tipo sraigtasparnio skrydZio sqlygas — EASA
sprendimas atmesti — Ieskinys dél panaikinimo — Apeliacinés tarybos kontrolés apimtis — Bendrojo
Teismo kontrolés apimtis — Ieskinys dél neveikimo — Deliktiné atsakomybé)

(2015/C 046/56)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: Heli-Flight GmbH & Co. KG (Reichelsheimas, Vokietija), atstovaujama advokato T. Kittner

Atsakové: Europos aviacijos saugos agentiira (EASA), atstovaujama advokaty T. Masing ir C. Eckart

Dalykas

Pirma, pradymas panaikinti 2012 m. sausio 13 d. EASA sprendima, kuriuo atmesta ieskoves paraiska patvirtinti skrydzio
Robinson R66 tipo sraigtasparniu (serijos numeris 0034) salygas, antra, pra§ymas pripazinti EASA neveikima, susijusi su
2011 m. liepos 11 d. ir 2012 m. sausio 10 d. ieskovés paraiskomis patvirtinti skrydzio minéto tipo sraigtasparniu salygas,
ir, trecia, zalos, kurig ieskové mano patyrusi dél Sio sprendimo atmesti paraiskg ir dél Sio tariamo neveikimo, priteisimas i§
EASA.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Nurodyti Heli-Flight GmbH & Co. KG padengti bylinégjimosi islaidas.

() OLC123,2013 4 27.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas Ludwig Schokolade/VRDT — Immergut (TrinkFix)
(Byla T-105/13) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo , TrinkFix“
paraiska — Ankstesni Zodiniai nacionaliniai ir Bendrijos prekiy Zenklai ,,Drinkfit“ — Santykinis
atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Zymem; panasumas — Prekiy ir paslaugy panasumas —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas — Ankstesnio prekiy Zenklo naudojimas i$
tikryjy — Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys)

(2015/C 046/57)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Ludwig Schokolade GmbH & Co. KG (Bergi§ Gladbachas, Vokietija), atstovaujama advokaty S. Fischer ir A. Brodkorb
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Pohlmann

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Immergut GmbH & Co. KG (Elsdorfas,
Vokietija), atstovaujama advokaty G. Schoenen, V. Tébelmann ir S. Frenz

Dalykas

leskinys dél 2012 m. gruodzio 13 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 34/2012-1), susijusio su
protesto procediira tarp Immergut GmbH & Co. KG ir Ludwig Schokolade GmbH & Co. KG.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Ludwig Schokolade GmbH & Co. KG bylinégjimosi islaidas.

()  OLC 108, 2013 4 13.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Selo Medical/VRDT — biosyn Arzneimittel
(SELOGYN)

(Byla T-173/13) (*)

(Bendrijos prekiy Yenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo SELOGYN
paraiska — Ankstesnis nacionalinis Zodinis prekiy Zenklas SELESYN — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas —
Atsisakymas registruoti)

(2015/C 046/58)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Teskoveé: Selo Medical GmbH (Unternberg, Austrija), atstovaujama advokato T. Schneider
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama D. Walicka
Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: biosyn Arzneimittel GmbH (Felbachas,

Vokietija), atstovaujama advokaty R. Kunz-Hallstein ir H. Kunz-Hallstein

Dalykas

Teskinys dél 2013 m. sausio 21 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2601/2011-4), susijusio su
protesto procediira tarp biosyn Arzneimittel GmbH ir Selo Medical GmbH, panaikinimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Selo Medical GmbH padengia bylinéjimosi islaidas.

() OLC 141, 2013 5 18.
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2014 m. gruodzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje van der Aat ir kt./Komisija
(Byla T-304/13 P) ()
(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Darbo uZmokestis — Kasmetinis Europos
Sgjungos pareigiiny ir kity Europos Sgjungos tarnautojy atlyginimy ir pensijy tikslinimas — Varezéje
dirbanciy pareigiiny ir tarnautojy atlyginimams taikomas korekcinis koeficientas — Pareigiiny tarnybos
nuostaty 64 ir 65a straipsniai — Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedas — Reglamentas (ES) Nr. 1239/
2010 — Pareiga motyvuoti — Galimybé susipaZinti su dokumentais — Reglamentas (ES) Nr. 1049/
2001 — Akivaizdi vertinimo klaida)
(2015/C 046/59)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Apeliantai: Chris van der Aat (Bezocas, Italija) ir kiti Europos Komisijos pareiginai bei tarnautojai, kuriy pavardés jrasytos
i sprendimo prieds, atstovaujami advokaty S. Orlandi, D. de Abreu Caldas ir J.-N. Louis

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama i§ pradziy J. Currall ir D. Martin, véliau J. Curall ir A.-C. Simon, ir
Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama M. Bauer ir J. Herrmann

Dalykas

Apeliacinis skundas, kuriuo praoma panaikinti 2013 m. kovo 21 d. Europos Sgjungos tarnautojy teismo (trecioji kolegija)
sprendimg Aat ir kt./Komisija (F-111/11, Rink. VT, EU:F:2013:42).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. M. Chris van der Aat ir kiti Europos Komisijos pareigiinai bei tarnautojai, kuriy pavardés jrasytos j sprendimo priedg padengia savo

ir Komisijos bylinéjimosi Siame teisme islaidas.

3. Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi Siame teisme islaidas.

()

OL C 245, 2013 8 24.

2014 m. gruodZio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Comptoir d’Epicure/VRDT — A-Rosa
Akademie (da rosa)

(Byla T-405/13) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Tarptautinés registracijos, nurodant Europos bendrijg,
paraiska — Vaizdinis prekiy Zenklas ,,da rosa“ — Ankstesnis Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas
»aROSA“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
8 straipsnio 1 dalies b punktas — Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys ir Reglamento (EB)
Nr. 2868/95 22 taisykl¢)

(2015/C 046/60)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskove: Le Comptoir d’Epicure (ParyZius, Pranciizija), atstovaujama advokato S. Arnaud

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama V. Melgar

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis: A-Rosa Akademie GmbH (Rostokas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Theis
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Dalykas

leskinys dél 2013 m. geguzés 22 d. VRDT penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1195/2012-5), susijusio su
protesto procediira tarp A-Rosa Akademie Gmbh ir Le Comptoir d’Epicure.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Le Comptoir d’Epicure bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 284, 2013 9 28.

2014 m. gruodzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ,Millano* Krzysztof Kotas/VRDT
(Sokoladuky déZutés forma)

(Byla T-440/13) (')
(Bendrijos prekiy Yenklas — Erdvinio Bendrijos prekiy Zenklo paraiska — Sokoladuky déutés forma —

Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
7 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2015/C 046/61)
Proceso kalba: lenky

Salys
Ieskové: Zaktad Wyrobow Cukierniczych ,Millano“ Krzysztof Kotas (PrzeZmierowo, Lenkija), atstovaujama advokato B. Kanski

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama D. Walicka

Dalykas

leskinys dél 2013 m. geguzés 22 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 755/2012-2), susijusio su
paraiska jregistruoti erdvinj Zymeni, sudarytg i§ Sokoladuky dézutés formos, kaip Bendrijos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Zaktad Wyrobéw Cukierniczych ,Millano* Krzysztof Kotas padengia savo ir Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT) patirtas bylinégjimosi islaidas.

() OL C 344, 2013 11 23.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje AN/Komisija
(Byla T-512/13 P) ()

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Psichologinis priekabiavimas — Statuto
22a straipsnio 3 dalis — Sprendimo nepriémimas — Faktiniy aplinkybiy iSkraipymas)

(2015/C 046/62)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apelianté: AN (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokaty E. Boigelot ir R. Murru,

Kita proceso salis: Europos Komisija, atstovaujama advokaty J. Currall ir C. Ehrbar
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Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2013 m. liepos 11 d. Europos Sgjungos Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje AN/
Komisija (F-111/10, Rink. VT, EU:F:2013:114) panaikinimo

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti Europos Sgjungos Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimg byloje AN/Komisija (F-111/10, Rink. VT, EU:
F:2013:114) tiek, kiek nenuspresta dél pagrindo, susijusio su pazeidimais atliekant tyrimg CMS 07/041.

2. Atmesti likusig apeliacinio skundo dalj.
3. Atmesti AN pareikstg ieskinj Tarnautojy teismui byloje F-111/10.
4. AN padengia savo ir pus¢ Europos Komisijos nurodyty bylinéjimosi islaidy, patirty tiek Tarnautojy teisme, tiek Sioje instancijoje.

5. Komisija padengia pusg savo bylinégjimosi iSlaidy, patirty tiek Tarnautojy teisme, tiek Sioje instancijoje.

() OLC 367, 2013 12 14

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Groupe Canal +/VRDT — Euronews
(News+)

(Byla T-591/13) (*)
(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo ,News+“ paraiska —

Ankstesnis Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas ,, ACTU+“ — Galimybé supainioti — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2015/C 046/63)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Teskové: Groupe Canal + (Isi le Mulino, Prancizija), atstovaujama advokaty L. Barissat ir R. Joseph
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama V. Melgar
Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Euronews (Ekiuli, Pranciizija), atstovaujama

advokaty V. von Bomhard ir J. Schmitt

Dalykas

leskinys dél 2013 m. rugséjo 9 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1533/2012-4), susijusio su
protesto procediira tarp Groupe Canal + ir Canal + France, vienos Salies, ir Euronews, kitos 3alies.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Groupe Canal + bylingjimosi islaidas.

() OLC 31,2014 21.
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2014 m. gruodZio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wilo/VRDT (Pioneering for You)
(Byla T-601/13) (*)
(Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo ,Pioneering for You* paraiska — Absoliutus

atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio
1 dalies b punktas)

(2015/C 046/64)
Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Wilo SE (Dortmundas, Vokietija), atstovaujama advokato B. Schneiders

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Schifko

Dalykas
leskinys dél 2013 m. rugséjo 11 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 555/2013-4) dél prasymo

jregistruoti zodinj Zymenj ,Pioneering for You* kaip Bendrijos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Wilo SE bylinéjimosi islaidas.

() OLC 24,2014 1 25.

2014 m. gruodzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Faita/EESRK
(Byla T-619/13 P) ()

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Psichologinis priekabiavimas — Pagalbos
nesuteikimas ir riipestingumo pareigos nesilaikymas — Teisés klaida — Teisé j gynybg)

(2015/C 046/65)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Apelianté: Carla Faita (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokaty D. de Abreu Caldas, M. de Abreu Caldas ir J.-N. Louis

Kita proceso Salis: Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas (EESRK), atstovaujamas M. Pascua Mateo ir
L. Camarena Januzec, padedamy advokaty M. Troncoso Ferrer ir F.-M. Hislaire

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2013 m. rugséjo 16 d. Europos Sgjungos tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimo Faita/
EESRK (F-92/11, Rink. VT, EU:F:2013:130) panaikinimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Carla Faita padengia savo ir Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto (EESRK) patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC 24,2014 1 25.
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2014 m. gruodZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Monster Energy/VRDT (REHABILITATE)
(Byla T-712/13) (*)
(Bendrijos prekiy Yenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo REHABILITATE paraiska — Absoliutus

atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
¢ punktas)

(2015/C 046/66)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Monster Energy Company (Korona, Kalifornija, Jungtinés Valstijos), atstovaujama solisitoriaus P. Brownlow

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Crespo Carrillo

Dalykas

leskinys dél 2013 m. spalio 17 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 609/2013-1), susijusio su
paraiska jregistruoti Zodinj Zymenj REHABILITATE kaip Bendrijos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Monster Energy Company bylinéjimosi islaidas.

() OLC61,2014 3 1.

2014 m. gruodzio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Heidrick & Struggles International[VRDT
(THE LEADERSHIP COMPANY)

(Byla T-43/14) ()
(Bendrijos prekiy Yenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo THE LEADERSHIP COMPANY paraiska —

Absoliutiis atmetimo pagrindai — Apibiidinamasis poZymis — Skiriamojo poZymio nebuvimas —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai)

(2015/C 046/67)
Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: Heidrick & Struggles International, Inc. (Cikaga, Ilinojus, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokato A. Norris

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama 1. Harrington

Dalykas

leskinys dél 2013 m. spalio 10 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 338/
2013-2), susijusio su pradymu jregistruoti Zodinj Zymenj THE LEADERSHIP COMPANY kaip Bendrijos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
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2. Heidrick & Struggles International, Inc. padengia bylinéjimosi islaidas.

() OLC129,2014 4 28.

2014 m. lapkri¢io 18 d. pareikstas ieskinys byloje Actega Terra/VRDT — Heidelberger Druckmaschinen
(FoodSafe)

(Byla T-766/14)
(2015/C 046/68)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: vokieciy

Salys
leskové: Actega Terra GmbH (Lerté, Vokietija), atstovaujama advokatés C. Onken
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Heidelberger Druckmaschinen AG (Heidelbergas, Vokietija)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininkeé: ieskove

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,FoodSafe* — Bendrijos prekiy Zenklas Nr. 9 502 551
Procediira VRDT: registracijos pripazinimo negaliojancia procediira

Gincijamas sprendimas: 2014 m. rugséjo 8 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2440/2013-4

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— pakeisti gin¢ijama sprendimg taip, kad bity panaikintas 2013 m. spalio 14 d. Anuliavimo skyriaus sprendimas
Az 6912 C ir atmestas praSymas pripazinti Bendrijos prekiy zenklo Nr. 9 502 551 registracija negaliojancia,

— nepatenkinus $io reikalavimo, panaikinti gin¢ijamg sprendima,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi
— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto paZeidimas,
— Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punkto pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 76 straipsnio 1 dalies pazeidimas.

2014 m. lapkri¢io 17 d. pareikstas ieskinys byloje Boomkwekerij van Rijn-de Bruyn/CBP — Artevos ir
Dachverband Kulturpflanzen- und Nutztiervielfalt (Oksana)

(Byla T-767/14)
(2015/C 046/69)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: nyderlandy

Salys

Ieskové: Boomkwekerij van Rijn-de Bruyn BV (Udenas, Nyderlandai), atstovaujama advokato P. Jonker
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Atsakové: Bendrijos augaly veisliy tarnyba (BAVT)

Kitos procediiros Apeliacinéje taryboje Salys: Artevos GmbH (Karlsrahé, Vokietija) ir Dachverband Kulturpflanzen- und
Nutztiervielfalt eV (Bylefeldas, Vokietija)

Su procedira VRDT susijusi informacija

Paraiskg suteikti augaly veislés teising apsaugg Bendrijoje, dél kurios kilo gincas, pateikes asmuo: ieskove.
Augaly veislés teisiné apsauga Bendrijoje, dél kurios kilo gincas: Oksana — paraiska Nr. 2005/1046.

Gincijamas sprendimas: 2014 m. liepos 2 d. BAVT apeliacinés tarybos sprendimas byloje A007/2013.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti ginc¢ijama sprendima.

— Panaikinus: patenkinti ieskovés ieskinj dél BAVT sprendimy R 1232, OBJ 13-086, OBJ 13-087, OBJ 13-088 ir OBJ 13-
090, pripazinti ieskovés augaly veisle (gana) nauja, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 2100/94 10 straipsni, ir

suteikti ieskoveés augaly veislei teising apsauga Bendrijoje.

— Priteisti i§ BAVT ir kity bylos Saliy bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 2100/94 10 ir 76 straipsniy pazeidimas.

2014 m. lapkricio 14 d. pareikstas ieskinys byloje CGI Luxembourg ir Intrasoft International/
Parlamentas

(Byla T-769/14)
(2015/C 046/70)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: CGI Luxembourg SA (Bertranzas, Liuksemburgas) ir Intrasoft International SA (Liuksemburgas, Liuksemburgas),
atstovaujamos advokato N. Korogiannakis

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

Ieskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Parlamento sprendimg skirti ieSkoviy pasitilymams, pateiktiems atvirame konkurse Nr. PE/ITEC/
ITS14 ,IT paslaugy teikimas iSoréje“ dél 3 pirkimo dalies ,Informacijos apie gamyba sistemy karimas ir prieziara“, antra
vieta pasitlymy eiléje ir Europos Parlamento sprendimg pirmg vieta pasitlymy eil¢je skirti ,Steel consortium*
pasitlymui,

— nurodyti Europos Parlamentui atlyginti dél nesudarytos sutarties ieSkoviy patirtg zalg,

— Sio reikalavimo nepatenkinus, nurodyti Europos Parlamentui atlyginti dél prarastos galimybés ieskoviy patirta Zalg ir

— nurodyti Europos Parlamentui padengti ieskoviy bylinéjimosi islaidas ir bet kokio pobadzio kitas per §j procesa jy
patirtas islaidas, net jeigu ieskinys biity atmestas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su klaidinga vertinimo formule, priestaringomis gairémis konkursy dalyviams, gairiy
konkurso dalyviams nesilaikymu, pirkimo specifikacijy nesilaikymu, skaidrumo ir gero administravimo principy
pazeidimu

— leskovés teigia, kad techninése specifikacijose pateiktoje vertinimo formuléje buvo jvairiy klaidy. Be to, vertinimo
komitetas, neinformaves konkurso dalyviy, taiké kita nei paskelbta vertinimo formule, ir rémési kitais lentelés
duomenimis, nei nurodyti konkurso dalyviy atsakymuose.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su Finansinio reglamento 110 straipsnio ir Deleguotojo reglamento 149 straipsnio
pazeidimu: taikyta formulé nelemia sutarties sudarymo su ekonomiskai naudingiausia pasitlyma pateikusiu konkurso
dalyviu

— leskovés teigia, kad lentelé, i§ kurios vertinimo komitetas paémé duomenis siekdamas taikyti vertinimo formule,
neatitinka btido, kuriuo turéty bati vykdoma sutartis. Todél kriterijai, i kuriuos buvo atsizvelgta, neatitinka tikryjy
Europos Parlamento poreikiy, o dél to pagal eiliskuma bty nei$vengiamai sudaromos sutartys su konkurso
dalyviais, kurie nepateiké ekonomiskai naudingiausio pasiilymo minétiems poreikiams patenkinti.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes konkurso specifikacijy neaiskumu ir dviprasmiskumu

— leskovés teigia, kad Europos Parlamentas savo rastuose pateikia techniniy specifikacijy interpretacija, kuri
prieStarauja kitoms techniniy specifikacijy dalims, jo tarnyby atsakymams i konkurso dalyviy klausimus ir sudarytos
sutarties tikslams. Dél Sios prieZasties techninés specifikacijos gali lemti konkurso dalyviy klaidas ir neleisti jiems
parengti geriausios kainos strategijos, taigi ir pateikti geriausio pasitlymo.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su pareigos motyvuoti, teisés j veiksmingg teising gynybg ir esminiy procediriniy
reikalavimy pazeidimu

— leskovés teigia, kad po paskelbimo apie ginc¢ijamame konkurse sudarytg sutartj Europos Parlamento rastuose joms
perduota informacija néra tinkamas motyvavimas, nes jo visiSkai nepakanka, kad ieskovés galéty taikyti vertinimo
formulg ir patikrinti, ar vertinimas teisingas. Europos Parlamentas neatskleidé visos informacijos, j kurig atsizvelgta
taikant vertinimo formulg, nors pirmojo pagal eiliskumg rangovo finansinis pasitilymas buvo lemiamas veiksnys
skiriant ieSkovéms antrg vieta, kadangi atliekant kokybinj pasiilymy vertinimg ieskoviy pasialymui su dideliu
atotrtikiu buvo skirta pirma vieta ir tik atsizvelgus i kaing eiliskumas pasikeite.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su konkurso specifikacijy ir Finansinio reglamento 107 straipsnio 1 dalies a punkto
pazeidimu

— leskovés teigia, kad, remiantis vieai prieinama informacija, dvi jmonés, kurios dalyvavo konkurse tik dél kai kuriy
pirkimo daliy, iskaitant pirmajj pagal eiliskumg 3 pirkimo dalies rangova, susijungé, ir todél su jomis negali bati
sudarytos minétos sutartys. Jeigu Siems rangovams tikrai buvo pavesta vykdyti sutarti, kyla akivaizdus interesy

konfliktas.

2014 m. lapkricio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Red Lemon/VRDT - Lidl Stiftung (ABTRONICX2)
(Byla T-776/14)
(2015/C 046/71)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskové: Red Lemon Inc. (Honkongas, Kinija), atstovaujama advokaty T. Wieland ir S. Miiller
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Lidl Stiftung & Co. KG (Nekarzulmas, Vokietija)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskove

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas, kuriame yra Zodinis elementas ABTRONICX2, —
paraiska Nr. 8 534 943

Procediira VRDT: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2014 m. rugséjo 4 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2078/2013-1

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijamg sprendimg ir atmesti protesta,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2014 m. lapkricio 28 d. Europos Centrinio Banko pateiktas apeliacinis skundas dél
2014 m. rugséjo 18 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-26/12 Cerafogli/ECB

(Byla T-787/14 P)
(2015/C 046/72)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantas: Europos Centrinis Bankas, atstovaujamas E. Carlini ir M. Lopez Torres, padedamy advokato B. Wigenbaur

Kita proceso Salis: Maria Concetta Cerafogli (Roma, Italija)

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. rugséjo 18 d. sprendimg Cerafogli/ECB byloje F-26/12;
— patenkinti apelianto pirmoje instancijoje nurodytus reikalavimus ir

— nurodyti kiekvienai Saliai padengti savo ilaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas apeliacinj skundg apeliantas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmajame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad Grolsch teismo praktika nepagristai i$plésta personalo byloms ir
todél netinkamai iSaiskintas veiksmingos teisminés apsaugos principas pagal Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsni, be
to, nurodyti netinkami motyvai.

2. Antrajame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad nebuvo uZtikrintos institucijos gynybos teisés, nes nebuvo
paisoma ikiteisminés procediros tikslo, neatsizvelgta i svarbias faktines aplinkybes ir netinkamai iSaiskintas teisinio
tikrumo principas.
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3. Tre¢iajame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad remiantis kaltinimo dél neteisétumo pobitidziu buvo padarytos
klaidingos i$vados, neteisingai iSaiSkintas SESV 277 straipsnis ir teisinio tikrumo principas.

4. Ketvirtajame apeliacinio skundo pagrinde teigiama, kad buvo neteisingas iSaiskintas veiksmingos teisminés apsaugos
principas, neatsizvelgta j bylos faktines aplinkybes ir paZeistas proporcingumo principas.

2014 m. gruodzio 5 d. Eric Vanhalewyn pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. rugséjo 25 d.
Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-101/13 Osorio ir kt./SEAE

(Byla T-792/14 P)
(2015/C 046/73)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: Eric Vanhalewyn (Grand Baie, Mauricijaus sala), atstovaujamas advokaty S. Orlandi ir T. Martin

Kita proceso salis: Europos iSorés veiksmy tarnyba (SEAE)

Reikalavimai
Apeliantas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. rugsé¢jo 25 d. Europos Sajungos tarnautojy teismo (trecioji kolegija) sprendimg byloje F-87/12
(Osorio/SEAE);

— paciam priimti naujg sprendima:
— panaikinti skundziamg sprendima;

— priteisti i§ SEAE bylinéjimosi i3laidas abiejose instancijose.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

I§ apeliacinio skundo matyti, kad apeliantas praso panaikinti 2014 m. rugséjo 25 d. Tarnautojy teismo (trecioji kolegija)
sprendimg, priimta byloje F-101/13 Osorio ir kt./SEAE.

Grisdamas apeliacinj skundg apeliantas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su teisés klaida, nes Tarnautojy teismas nusprendé, pirma, kad, tai, jog
SEAE nepriémé bendryjy Europos Sajungos pareigiiny tarnybos nuostaty (toliau — Pareigliny tarnybos nuostatai)
X priedo 10 straipsnio nuostaty pateisinama tuo, kad SEAE Sios nuostatos taikymo aspektu buvo dar adaptacijos
laikotarpyje ir, antra, kad pareigos priimti bendrasias nuostatas pazeidimu apeliantas gali veiksmingai remtis, tik jei jis
jrodo, kad Paskyrimy tarnyba $ig nuostata taiké savavalikai.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su Tarnautojy teismo padaryta teisés klaida, nes jis mané, kad SEAE
tinkamai motyvavo skundziamg sprendima, nors priezastys, dél kuriy Paskyrimy tarnyba nesilaiké neigiamos Personalo
komiteto nuomonés, nebuvo nurodytos.

3. Trediasis apeliacinio skundo pagrindas susij¢s su Tarnautojy teismo teisés klaida, nes jis mané, kad Paskyrimy tarnyba,
nesant bendryjy nuostaty, galéjo atsizvelgti i kitus kriterijus, ne numatytus Pareigiiny tarnybos nuostatuose, tam, kad
jvertinty gyvenimo salygy sudétinguma tarnautojy, dirbanciy ne Europos Sajungoje, darbo vietoje.
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2014 m. gruodZio 6 d. pareikstas ieSkinys byloje Skype/VRDT — Sky International (SKYPE)
(Byla T-797/14)
(2015/C 046/74)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: Skype (Dublinas, Airija), atstovaujama solisitoriy A. Carboni ir M. Browne

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Sky International AG (Cugas, Sveicarija)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove

Atitinkamas prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas SKYPE — Registracijos paraiska Nr. 9 724 394
Procediira VRDT: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2014 m. rugséjo 29 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1075/2013-4

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima ir grazinti VRDT paraiska nagrinéti i$ naujo,

— priteisti i§ VRDT ir istojusiy i byla 3aliy padengti jy paciy ir ieskovés bylinéjimosi islaidas ir iSlaidas, patirtas per

apeliacing procedira VRDT ketvirtojoje apeliacinéje taryboje byloje R 1075/2013-4 ir per protesto procedirg
B 1 870 834 Protesty skyriuje.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2014 m. gruodzio 4 d. pareikstas ieSkinys byloje Laboratorios ERN/VRDT —michelle menard (Lenah.C)
(Byla T-802/14)
(2015/C 046/75)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
leskové: Laboratorios ERN, SA (Barselona, Ispanija), atstovaujama advokato S. Correa
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: michelle menard GmbH — Berlin cosmetics (Berlynas, Vokietija)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: kita procediros Apeliacingje taryboje Salis
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,Lenah.C* — Registracijos paraiska Nr. 10 426 617

Procediira VRDT: protesto procediira
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Gincijamas sprendimas: 2014 m. rugséjo 24 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2260/2013-4

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ VRDT ir prireikus (solidariai) i§ kitos procediiros Apeliacingje taryboje Salies bylin¢jimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2014 m. gruodzio 3 d. pareikstas ieSkinys byloje August Storck/VRDT (Baltos ir mélynos spalvy
kvadratinés pakuotés pavaizdavimas)

(Byla T-806/14)
(2015/C 046/76)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: August Storck KG (Berlynas, Vokietija), atstovaujama advokaty P. Goldenbaum, 1. Rohr, T. Melchert ir A. Richter

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Atitinkamas prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Europos Sajungoje galiojantis tarptautinis vaizdinis prekiy Zenklas
Nr. 1 169 244 (Kvadratinés pakuotés pavaizdavimas).

Gincijamas sprendimas: 2014 m. rugséjo 8 d. VRDT penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 644/2014-5.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— nurodyti VRDT padengti savo ir ieSkovés bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2014 m. gruodzio 12 d. pareikstas ieSkinys byloje Italija/Komisija
(Byla T-809/14)
(2015/C 046/77)

Proceso kalba: italy

Salys
Ieskove: Italijos Respublika, atstovaujama awvocato dello Stato P. Gentili ir G. Palmieri

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. spalio 2 d. Europos Komisijos Zmogiskyjy resursy generalinio direktoriaus pazyma HR.A2 Italijos
Respublikos uZsienio reikaly ministerijos generaliniam direktoriui Europos Sajungos reikalams;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys susijes su minéta pazyma, kuri buvo iSradyta po to, kai buvo paskelbtas pranesimas apie laisva Europos
Sgjungos jstaigy vertimo centro (Liuksemburgas) direktoriaus darbo vieta (COM/2014/10356), dél kurio iskelta byla T-636/
14, ir kurioje pateikiami paaiskinimai dél nurodyty neatitikimy tarp $io pranesimo ir interneto puslapij, kurioje kandidatai
gali pateikti savo kandidatiiras, esancio formuliaro, prieinamo tik pranciizy, angly ir vokieciy kalbomis.

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieSkinio pagrindas susijes su SESV 18 straipsnio ir 24 straipsnio 4 dalies, Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos 22 straipsnio, Reglamento Nr. 1, nustatancio kalbas, kurios turi biiti vartojamos Europos ekonominéje
bendrijoje, 1 ir 2 straipsniy, Pareigiiny tarnybos nuostaty 1 d straipsnio 1 ir 6 daliy pazeidimu, padarytu dél to, kad po
prane$imo buvo pateikta nuoroda i Komisijos interneto puslapj su privalomo pobudzio patikslinimu, kuriame
nurodyta, jog kandidatai privalo gyvenimo apraSymus ir motyvacinj laiskg parengti angly, pranciizy ar vokieciy
kalbomis ir jokia kita Sajungos kalba. IeSkovés nuomone, norédama istaisyti Siuos trikumus, Komisija turéjo padaryti
pakeitimus puslapyje ir pratesti kandidatfiry pateikimo terming.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su teiséty likes¢iy apsaugos ir lojalaus bendradarbiavimo principy (ESS 4 straipsnio
3 dalis) pazeidimu, padarytu dél to, kad per pranesimo rengimo procedira Komisija kelis kartus patikino Italijos
vyriausybe, kad minéta lingvistiné diskriminacija bus panaikinta, nors rengdama pranesima ir nustatydama interneto
puslapio, j kurj teikiama nuoroda norintiems pateikti kandidatairas, veikimo taisykles, ji pasielgé priesingai.

3. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su $iuo atveju nagrinéjamos priemonés motyvavimo triikumu, nes ja turéjo priimti
Komisijos pirmininkas arba atitinkamas Europos komisaras, o ne zmogiskyjy resursy generalinis direktorius.

2014 m. gruodzio 12 d. pareikstas ieskinys byloje BPC Lux 2 ir kt./Komisija
(Byla T-812/14)
(2015/C 046/78)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: BPC Lux 2 Sarl (Senningerberg, Liuksemburgas), BPC UKI LP (DZordz Taunas, Kaimany Salos), Bennett Offshore
Restructuring Fund, Inc. (DZordZ Taunas, Kaimany Salos), Bennett Restructuring Fund LP (Vilmingtonas, Jungtinés Valstijos),
Queen Street Fund Ltd (DZordz Taunas, Kaimany Salos), BTG Pactual Global Emerging Markets and Macro Master Fund LP
(Dzordz Taunas, Kaimany Salos), BTG Pactual Absolute Return II Master Fund LP (DZordz Taunas, Kaimany Salos), CSS LLC
(Cikaga, Jungtinés Valstijos), Beltway Strategic Opportunities Fund LP (DZordZ Taunas, Kaimany Salos), EJF Debt Opportunities
Master Fund LP (DZordZz Taunas, Kaimany Salos), EJF DO Fund (Cayman) LP (DZordZ Taunas, Kaimany Salos), TP Lux HoldCo
(Liuksemburgas, Liuksemburgas), VR Global Partners LP (DZordz Taunas, Kaimany Salos), Absalon II Ltd (Dublinas, Airija),
CenturyLink, Inc. Defined Benefit Master Trust (Denveris, Jungtinés Valstijos), City of New York Group Trust (Niujorkas, Jungtinés
Valstijos), Dignity Health (San Fransiskas, Jungtinés Valstijos), GoldenTree Asset Management Lux Sarl (Liuksemburgas,
Liuksemburgas), GoldenTree High Yield Value Fund Offshore 110 Two Ltd (Dublinas, Airija), San Bernardino County Employees
Retirement Association (San Bernardinas, Jungtinés Valstijos), atstovaujamos solisitoriy J. Webber ir M. Steenson ir advokato
P. Fajardo
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Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. rugpjicio 3 d. Komisijos priimtg sprendimg nepareiksti priestaravimy dél priemonés, apie kurig
pranesé Portugalija, dél Banco Espirito Santo S.A. (BES) restruktiirizavimo byloje SA.39250 ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi dviem pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad akivaizdziai neatlikusi teisingo prieSingos padéties vertinimo, ypa¢ dél

galimybés gauti privataus kapitalo, kuris galéty biti panaudotas restruktiirizuojant BES, Komisija padaré teisés, faktiniy
ir procesiniy klaidy.

— Komisija pazeidé jvairius Banky komunikato reikalavimus, kai visai neatliko vertinimo arba nepateiké pagrindimo
dél to, ar a) pagalba buvo apribota iki maziausios bitinos sumos, b) privatus kapitalas buvo panaudotas kiek
jmanoma daugiau, c) buvo taikoma reikalavimo, kad subordinuotosios skolos priemoniy turétojai visiskai prisideda
remiantis poveikiu finansiniam stabilumui ir neproporcingumu, i$imtis ir d) laikytasi principo, kad né vieno
kreditoriaus padétis neturi bati blogesné.

— Komisija neiSnagrinéjo priesingos padéties, todél padaré neteisingg fakting prielaida, kad vienintelé alternatyva
pranestoms priemonéms buvo BES likvidavimas. Komisija neatsizvelgé | jrodyma, kad jmanoma gauti naujo
privataus kapitalo, dél kurio galima sumazinti valstybés pagalba, kuri turi biiti suteikta pagal pranestg priemong.

— Komisija privaléjo pradéti formalig tyrimo procediira pagal SESV 108 straipsnio 2 dali. To nepadariusi Komisija

pazeidé ieskoviy procesines teises pagal ta nuostata.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad nepradéjusi formalios tyrimo procediiros Komisija pazeidé ieskoviy
procesines teises.

— Objektyviai jvertinus pranesimag dél jo kilo dideliy vertinimo sunkumy atsizvelgiant j faktines aplinkybes ir teise.

— Komisijos preliminarus vertinimas, atliktas per viena sekmadienj, negalé¢jo biiti i§samus ir pakankamas, atsizvelgiant
i tyrimo dalyko svarbg ir sunkuma.

— Komisija turéjo pagrindo manyti, kad jai pateikta informacija gali baiti nepatikima arba bent jau reikia ja patikrinti
prie§ galint ja pasikliauti.

— Komisija neatsizvelgé | Banky komunikato 50-53 punktus, kuriuose nustatytas dviejy etapy sanavimo ir
restruktiirizavimu procesas tokiais skubos atvejais kaip BES.

— Komisija privaléjo pradéti formaly tyrima. Komisijai to nepadarius ieskovés kaip suinteresuoti asmenys visiskai
neteko galimybés dalyvauti procese ir taip buvo paZeistos jy procesinés teisés pagal SESV 108 straipsnio 2 dali.

2014 m. gruodzio 12 d. pareikstas ieSkinys byloje Geilenkothen Fabrik fiir Schutzkleidung/VRDT
(Cottonfeel)

(Byla T-822/14)
(2015/C 046/79)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Geilenkothen Fabrik fiir Schutzkleidung GmbH (Gerolstein-Miillenborn, Vokietija), atstovaujama advokato M. Straub
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Su procedira VRDT susijusi informacija

Atitinkamas prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,Cottonfeel* — Registracijos paraiska
Nr. 11 935 236

Gincijamas sprendimas: 2014 m. spalio 2 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2579/2013-1

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas, jskaitant iSlaidas, patirtas byla nagrinéjant Apeliacingje taryboje.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto paZeidimas,
— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.
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	Byla C-562/14 P: 2014 m. gruodžio 5 d. Švedijos Karalystės pateiktas apeliacinis skundas dėl 2014 m. rugsėjo 25 d. Bendrojo Teismo priimto sprendimo byloje T-306/12 Darius Nicolai Spirlea ir Mihaela Spirlea/Europos Komisija
	Byla C-563/14 P: 2014 m. gruodžio 5 d. Dansk Automat Brancheforening pateiktas apeliacinis skundas dėl 2014 m. rugsėjo 26 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-601/11 Dansk Automat Brancheforening/Europos Komisija
	Byla C-565/14 P: 2014 m. gruodžio 8 d. Romonta GmbH pateiktas apeliacinis skundas dėl 2014 m. rugsėjo 26 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-614/13 Romonta GmbH/Europos Komisija
	Byla C-568/14: 2014 m. gruodžio 9 d. Juzgado Mercantil no 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Ismael Fernández Oliva/Caixabank S.A.
	Byla C-569/14: 2014 m. gruodžio 9 d. Juzgado Mercantil no 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Jordi Carné Hidalgo ir Anna Aracil Gracia/Catalunya Banc, S.A.
	Byla C-570/14: 2014 m. gruodžio 9 d. Juzgado Mercantil no 3 de Barcelona (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Nuria Robirosa Carrera ir César Romera Navales/Banco Popular Español, S.A.
	Byla C-573/14: 2014 m. gruodžio 11 d. Conseil d'État (Belgija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides/Mostafa Lounani
	Byla T-544/08: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Hansen & Rosenthal ir H&R Wax Company Vertrieb/Komisija (Konkurencija — Karteliai — Parafino vaško rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas EB 81 straipsnio pažeidimas — Kainų nustatymas — Pažeidimo įrodymas — 2006 m. baudų apskaičiavimo gairės — Teisė į gynybą — Pardavimų vertės apskaičiavimas — Pažeidimo sunkumas — Netaikymas atgal — Vienodas požiūris — Proporcingumas)
	Byla T-550/08: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tudapetrol Mineralölerzeugnisse Nils Hansen/Komisija (Konkurencija — Karteliai — Parafino vaško rinka — Kainų kėlimo koordinavimas — Kainų nustatymas — 2006 m. baudų apskaičiavimo gairės — Teisė į gynybą — Pažeidimo įrodymas — Senatis)
	Byla T-551/08: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje H&R ChemPharm/Komisija (Konkurencija — Karteliai — Parafino vaško rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas EB 81 straipsnio pažeidimas — Kainų nustatymas — Pažeidimo įrodymas — 2006 m. baudų apskaičiavimo gairės — Referencinis laikotarpis — Pardavimų vertės apskaičiavimas — Pažeidimo sunkumas — Koncentracija pažeidimo laikotarpiu — Vienodas požiūris — Proporcingumas)
	Byla T-558/08: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Eni/Komisija (Konkurencija — Karteliai — Parafino vaško rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas EB 81 straipsnio pažeidimas — Kainų nustatymas — Pažeidimo įrodymas — 2006 m. baudų apskaičiavimo gairės — Vienodas požiūris — Sunkinančios aplinkybės — Recidyvas — Pareiga motyvuoti — Lengvinančios aplinkybės — Labai mažas dalyvavimo kartelyje mastas — Dėl neatsargumo padarytas pažeidimas — Teisė į gynybą — Neribota jurisdikcija)
	Byla T-562/08: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Repsol Lubricantes y Especialidades ir kt./Komisija (Konkurencija — Karteliai — Parafino vaško rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas EB 81 straipsnio pažeidimas — Kainų nustatymas ir rinkų pasidalijimas — Kartelio buvimo įrodymai — Pažeidimo trukmė — 2006 m. baudų apskaičiavimo gairės — Vienodas požiūris — Nekaltumo prezumpcija — Pažeidimo inkriminavimas — Patronuojančiosios bendrovės atsakomybė už jos dukterinių bendrovių padarytus konkurencijos taisyklių pažeidimus — Patronuojančiosios bendrovės lemiama įtaka — Prezumpcija 100 % kapitalo turėjimo atveju)
	Byla T-10/09 RENV: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Formula One Licensing BV/VRDT – ESPN Sports Media (F1-LIVE) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Vaizdinio Bendrijos prekių ženklo „F1-LIVE“ paraiška — Ankstesni vaizdinis Bendrijos prekių ženklas „F1“ ir nacionaliniai bei tarptautiniai žodiniai prekių ženklai „F1 Formula 1“ — Santykiniai atmetimo pagrindai — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis (dabar – Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis))
	Byla T-251/11: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Austrija/Komisija (Valstybės pagalba — Elektros energija — Pagalba daug energijos naudojančioms įmonėms — Austrijos ekologiškos elektros energijos įstatymas — Sprendimas, kuriuo pagalba pripažįstama nesuderinama su bendrąja rinka — Valstybės pagalbos apibrėžimas — Valstybės ištekliai — Priskyrimas valstybei — Atrankinis pobūdis — Bendrasis bendrosios išimties reglamentas — Įgaliojimų viršijimas — Vienodas požiūris)
	Byla T-269/11: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Xeda International/Komisija (Augalų apsaugos produktai — Veiklioji medžiaga etoksichinas — Neįtraukimas į Direktyvos 91/414/EEB I priedą — Leidimų augalų apsaugos produktams, kuriuose yra šios medžiagos, panaikinimas — Reglamentas (EB) Nr. 2229/2004 — Reglamentas (EB) Nr. 33/2008 — Pagreitinta vertinimo procedūra — Akivaizdi vertinimo klaida — Teisė į gynybą — Proporcingumas — Teisėti lūkesčiai)
	Byla T-487/11: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Banco Privado Português ir Massa Insolvente do Banco Privado Português/Komisija (Valstybės pagalba — Finansų sektorius — Valstybės garantija už banko paskolą — Pagalba, skirta dideliam valstybės narės ekonomikos sutrikimui atitaisyti — SESV 107 straipsnio 3 dalies b punktas — Sprendimas, kuriuo pagalba pripažįstama nesuderinama su vidaus rinka — Valstybės pagalbos, skirtos sunkumų patiriančioms įmonėms sanuoti ir restruktūrizuoti, gairės — Atitiktis Komisijos komunikatams dėl pagalbos finansų sektoriui finansinės krizės atveju — Teisėti lūkesčiai — Pareiga motyvuoti)
	Byla T-643/11: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Crown Equipment (Suzhou) ir Crown Gabelstapler/Taryba (Dempingas — Kinijos kilmės rankinių padėklų krautuvų ir jų pagrindinių dalių importas — Peržiūrėjimas — Reglamento (EB) Nr. 1225/2009 11 straipsnio 2 dalis — Teisė į gynybą — Faktinė klaida — Akivaizdi vertinimo klaida — Pareiga motyvuoti)
	Byla T-235/12: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CEDC International/VRDT – Underberg (Žolės stiebo butelyje forma) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Erdvinio Bendrijos prekių ženklo paraiška — Žolės stiebo butelyje forma — Ankstesnis erdvinis nacionalinis prekių ženklas — Ankstesnio prekių ženklo naudojimas iš tikrųjų — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 75 straipsnis ir 76 straipsnio 1 ir 2 dalys — Įrodymų pateikimas pirmą kartą Apeliacinėje taryboje — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 76 straipsnio 2 dalimi suteikta diskrecija — Pareiga motyvuoti)
	Byla T-480/12: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Coca-Cola/VRDT – Mitico (Master) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Vaizdinio Bendrijos prekių ženklo „Master“ paraiška — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekių ženklai „Coca-Cola“ ir ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekių ženklas C — Santykinis atmetimo pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis — Žymenų panašumas — Įrodymai apie prašomo įregistruoti prekių ženklo komercinį naudojimą)
	Byla T-102/13: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Heli-Flight/EASA (Civilinė aviacija — Paraiška patvirtinti Robinson R66 tipo sraigtasparnio skrydžio sąlygas — EASA sprendimas atmesti — Ieškinys dėl panaikinimo — Apeliacinės tarybos kontrolės apimtis — Bendrojo Teismo kontrolės apimtis — Ieškinys dėl neveikimo — Deliktinė atsakomybė)
	Byla T-105/13: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas Ludwig Schokolade/VRDT – Immergut (TrinkFix) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Bendrijos prekių ženklo „TrinkFix“ paraiška — Ankstesni žodiniai nacionaliniai ir Bendrijos prekių ženklai „Drinkfit“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Žymenų panašumas — Prekių ir paslaugų panašumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas — Ankstesnio prekių ženklo naudojimas iš tikrųjų — Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys)
	Byla T-173/13: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Selo Medical/VRDT – biosyn Arzneimittel (SELOGYN) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Bendrijos prekių ženklo SELOGYN paraiška — Ankstesnis nacionalinis žodinis prekių ženklas SELESYN — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas — Atsisakymas registruoti)
	Byla T-304/13 P: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje van der Aat ir kt./Komisija (Apeliacinis skundas — Viešoji tarnyba — Pareigūnai — Darbo užmokestis — Kasmetinis Europos Sąjungos pareigūnų ir kitų Europos Sąjungos tarnautojų atlyginimų ir pensijų tikslinimas — Varezėje dirbančių pareigūnų ir tarnautojų atlyginimams taikomas korekcinis koeficientas — Pareigūnų tarnybos nuostatų 64 ir 65a straipsniai — Pareigūnų tarnybos nuostatų IX priedas — Reglamentas (ES) Nr. 1239/2010 — Pareiga motyvuoti — Galimybė susipažinti su dokumentais — Reglamentas (ES) Nr. 1049/2001 — Akivaizdi vertinimo klaida)
	Byla T-405/13: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Comptoir d'Épicure/VRDT – A-Rosa Akademie (da rosa) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Tarptautinės registracijos, nurodant Europos bendriją, paraiška — Vaizdinis prekių ženklas „da rosa“ — Ankstesnis žodinis Bendrijos prekių ženklas „aROSA“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas — Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys ir Reglamento (EB) Nr. 2868/95 22 taisyklė)
	Byla T-440/13: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje „Millano“ Krzysztof Kotas/VRDT (šokoladukų dėžutės forma) (Bendrijos prekių ženklas — Erdvinio Bendrijos prekių ženklo paraiška — Šokoladukų dėžutės forma — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-512/13 P: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje AN/Komisija (Apeliacinis skundas — Viešoji tarnyba — Pareigūnai — Psichologinis priekabiavimas — Statuto 22a straipsnio 3 dalis — Sprendimo nepriėmimas — Faktinių aplinkybių iškraipymas)
	Byla T-591/13: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Groupe Canal +/VRDT – Euronews (News+) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Bendrijos prekių ženklo „News+“ paraiška — Ankstesnis žodinis nacionalinis prekių ženklas „ACTU+“ — Galimybė supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-601/13: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wilo/VRDT (Pioneering for You) (Bendrijos prekių ženklas — Žodinio Bendrijos prekių ženklo „Pioneering for You“ paraiška — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-619/13 P: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Faita/EESRK (Apeliacinis skundas — Viešoji tarnyba — Pareigūnai — Psichologinis priekabiavimas — Pagalbos nesuteikimas ir rūpestingumo pareigos nesilaikymas — Teisės klaida — Teisė į gynybą)
	Byla T-712/13: 2014 m. gruodžio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Monster Energy/VRDT (REHABILITATE) (Bendrijos prekių ženklas — Žodinio Bendrijos prekių ženklo REHABILITATE paraiška — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibūdinamasis pobūdis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas)
	Byla T-43/14: 2014 m. gruodžio 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Heidrick & Struggles International/VRDT (THE LEADERSHIP COMPANY) (Bendrijos prekių ženklas — Žodinio Bendrijos prekių ženklo THE LEADERSHIP COMPANY paraiška — Absoliutūs atmetimo pagrindai — Apibūdinamasis požymis — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai)
	Byla T-766/14: 2014 m. lapkričio 18 d. pareikštas ieškinys byloje Actega Terra/VRDT – Heidelberger Druckmaschinen (FoodSafe)
	Byla T-767/14: 2014 m. lapkričio 17 d. pareikštas ieškinys byloje Boomkwekerij van Rijn-de Bruyn/CBP – Artevos ir Dachverband Kulturpflanzen- und Nutztiervielfalt (Oksana)
	Byla T-769/14: 2014 m. lapkričio 14 d. pareikštas ieškinys byloje CGI Luxembourg ir Intrasoft International/Parlamentas
	Byla T-776/14: 2014 m. lapkričio 24 d. pareikštas ieškinys byloje Red Lemon/VRDT – Lidl Stiftung (ABTRONICX2)
	Byla T-787/14 P: 2014 m. lapkričio 28 d. Europos Centrinio Banko pateiktas apeliacinis skundas dėl 2014 m. rugsėjo 18 d. Tarnautojų teismo sprendimo byloje F-26/12 Cerafogli/ECB
	Byla T-792/14 P: 2014 m. gruodžio 5 d. Eric Vanhalewyn pateiktas apeliacinis skundas dėl 2014 m. rugsėjo 25 d. Tarnautojų teismo sprendimo byloje F-101/13 Osorio ir kt./SEAE
	Byla T-797/14: 2014 m. gruodžio 6 d. pareikštas ieškinys byloje Skype/VRDT – Sky International (SKYPE)
	Byla T-802/14: 2014 m. gruodžio 4 d. pareikštas ieškinys byloje Laboratorios ERN/VRDT –michelle menard (Lenah.C)
	Byla T-806/14: 2014 m. gruodžio 3 d. pareikštas ieškinys byloje August Storck/VRDT (Baltos ir mėlynos spalvų kvadratinės pakuotės pavaizdavimas)
	Byla T-809/14: 2014 m. gruodžio 12 d. pareikštas ieškinys byloje Italija/Komisija
	Byla T-812/14: 2014 m. gruodžio 12 d. pareikštas ieškinys byloje BPC Lux 2 ir kt./Komisija
	Byla T-822/14: 2014 m. gruodžio 12 d. pareikštas ieškinys byloje Geilenkothen Fabrik für Schutzkleidung/VRDT (Cottonfeel)

