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V. Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas
2011/C 204/02 Byla C-47/08: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Belgijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis — Isisteigimo
laisvé — Notarai — Pilietybés salyga — EB 45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios valdZios
funkcijas — Direktyva 89[48/EEB) ... ... ... it 2
2011/C 204/03 Byla C-50/08: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos

Komisija pries Pranciizijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis —
Isisteigimo laisve — Notarai — Pilietybés salyga — EB 45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant
vieSosios valdzZios funkcijas) ........... .. 2

Kaina:
3 EUR (Tesinys antrajame virSelyje)
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PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2011/C 204/04 Byla C-51/08: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Liuksemburgo DidZigjg Hercogyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis
— Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés salyga — EB 45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant

vieSosios valdzios funkcijas — Direktyva 89[48/EEB) ......... ... ... . i i 3
2011/C 204/05 Byla C-52/08: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos

Komisija pries Portugalijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Notarai — Direktyva

2005/36/EB) ..o\ 3
2011/C 204/06 Byla C-53/08: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje Europos

Komisija pries Austrijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis — Isis-
teigimo laisve — Notarai — Pilietybés salyga — EB 45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios
valdzios funkcijas — Direktyvos 89[48/EEB ir 2005/36/EB) ..........c..uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaane, 4

2011/C 204/07 Byla C-54/08: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Vokietijos Federacing Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis
— Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés salyga — EB 45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant
vieSosios valdzios funkcijas — Direktyvos 89[48/EEB ir 2005/36/EB) ............cciiiiiiiieiiiiiin. 4

2011/C 204/08 Byla C-61/08: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Graikijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis — Isis-
teigimo laisvé — Notarai — Pilietybés salyga — EB 45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios
valdzios funkcijas — Direktyva 89/48/EEB) .........ooiiiiiiii 5

2011/C 204/09 Byla C-83/09 P: 2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje
Europos Komisija pries Kronoply GmbH & Co. KG, Kronotex GmbH & Co. KG, Zellstoff Stendal GmbH,
Vokietijos Federacing Respublikg, Land Sachsen-Anhalt (Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — EB 88
straipsnio 2 ir 3 dalys — Reglamentas (EB) Nr. 659/1999 — Sprendimas nepateikti prieStaravimy —
leskinys dél panaikinimo — Priimtinumo salygos — Panaikinimo pagrindai, kuriais galima remtis —
Savoka ,suinteresuotoji Salis“ — Konkurencinis rySys — Jtaka — Tiekimo rinka) .................... 5

2011/C 204/10 Byla C-115/09: 2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Oberverwaltungsgericht ~ fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj
sprendima) Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland, Landesverband Nordrhein-Westfalen e.V. pries
Bezirksregierung Arnsberg (Direktyva 85/337[EEB — Poveikio aplinkai vertinimas — Orhuso konvencija
— Direktyva 2003/35/EB — Teis¢ kreiptis | teismg — Nevyriausybinés organizacijos, skatinancios
aplinkos aPSAUZE) . ..ottt 6

2011/C 204/11 Byla C-176/09: 2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Liuk-
semburgo DidZioji Hercogysté pries Europos Parlamentg, Europos Sgjungos Tarybg (Ieskinys dél panaikinimo
— Direktyva 2009/12/EB — Oro uosty mokes¢iai — Taikymo sritis — Daugiau kaip 5 milijonus
keleiviy per metus aptarnaujantys ir kickvienos valstybés narés didziausio keleiviy judéjimo oro uostai

— Galiojimas — Vienodo vertinimo, proporcingumo ir subsidiarumo principai) .................... 6
2011/C 204/12 Byla C-376/09: 2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija prieS Maltos Respublikg ~(Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Reglamentas (EB)

Nr. 2037/2000 — 4 straipsnio 4 dalies v punktas ir 16 straipsnis — Pareiga nutraukti nebdting
prieSgaisriniy sistemy ir gesintuvy, kuriuose yra halony, naudojima laivuose — ISimtys — Bitiniausi
halony 1301 ir 2402 naudofimo atvejai) ................ooiiiiiii e 7

2011/C 204/13 Byla C-410/09: 2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje
(Sgd Najwyzszy (Lenkijos Respublika) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Polska Telefonia Cyfrowa
sp. z 0.0. prieS Prezes Urzgdu Komunikacji Elektronicznej (Stojimo | Europos Sgjunga salygy aktas —
58 straipsnis — Direktyva 2002/21/EB — Komisijos gairés — Nepaskelbimas Europos Sajungos
oficialigjame leidinyje valstybés narés kalba — Galimybé remtis) ................ ... 7
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PraneSimo Nr.

2011/C 204[14

2011/C 204/15

2011/C 204/16

2011/C 204/17

2011/C 204/18

2011/C 204/19

2011/C 204/20

2011/C 204/21

2011/C 204/22

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-441/09: 2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje
Europos Komisija pries Austrijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Pridétinés vertés
mokestis — Direktyva 2006/112/EB — Lengvatiniy tarify taikymas — Gyvi gyvinai, paprastai
naudojami Zmoniy ir gyviny maistui skirtiems maisto produktams paruosti — Tam tikry gyvy
gyviiny, visy pirma arkliy, tiekimas, importas ir igijimas) ..............cooi i 8

Byla C-452/09: 2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Corte
di Appello di Firenze (Italija) praSymas priimti prejudicini sprendimg) Tonina Enza Iaia, Andrea Moggio,
Ugo Vassalle pries Ministero dellIstruzione, dellUniversita e della Ricerca, Ministero dell’Economia e delle

Finanze, Universita degli studi di Pisa (Direktyva 82[76/EEB — Isisteigimo laisvé ir laisve teikti
paslaugas — Gydytojai — Specialisto kvalifikacijos igijimas — Atlyginimas mokymosi laikotarpiu —
Penkeriy mety senaties terminas, taikomas teisei | periodiskai mokamga atlyginima) .................. 8

Byla C-453/09: 2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje
Europos Komisija pries Vokietijos Federacing Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Pridétinés
vertés mokestis — Direktyva 2006/112/EB — Lengvatinio tarifo taikymas — Paprastai Zmoniy ir
gyviiny maistui skirti gyvi gyvinai — Tam tikry gyvy gyviiny, visy pirma arkliy, tiekimas, importas
I GSIGHIMAS) oot 9

Byla C-122/10: 2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Mark-
nadsdomstolen (Svedija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Konsumentombudsmannen pries Ving
Sverige. AB (PraSymas priimti prejudicinj sprendimag — Direktyva 2005/29/EB — 2 straipsnio i
punktas ir 7 straipsnio 4 dalis — Laikrastyje paskelbtas komercinis pranesimas — Kvietimo pirkti
sgvoka — Pradiné kaina — Informacija, kurig privaloma nurodyti kvietime pirkti) .................. 9

Byla C-184/10: 2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Baye-
rischer Verwaltungsgerichtshof (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Mathilde Grasser pries
Freistaat Bayern (Direktyva 91/439/EEB — Abipusis vairuotojo paZyméjimy pripaZinimas — Neatsiz-
velgiant  nuolatinés gyvenamosios vietos salyga valstybés narés iSduotas vairuotojo pazyméjimas —
Priimanciosios valstybés narés atsisakymas pripaZinti remiantis vien nuolatinés gyvenamosios vietos
salygos nesilaikymu) . ...o oo 10

Sujungtos bylos C-256/10 ir C-261/10: 2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija)
sprendimas byloje (Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leén (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj
sprendima) David Barcenilla Ferndndez (C-256/10), Pedro Antonio Macedo Lozano (C-261/10) pries Gerardo
Garcia SL  (Direktyva 2003/10/EB — Poveikio vertés — TriukSmas — Klausos apsauga —
VEIKSITINGUITIAS) © .ottt e e e e ettt e ettt 11

Byla C-308/10 P: 2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje
Union Investment Privatfonds GmbH pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui), Unicre-Cartdo International De Crédito SA (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas —
Protesto procediira — Reglamentas (EB) Nr. 40/94 — 74 straipsnio 2 dalis — Protestui pagristi skirti
jrodymai, nepateikti per Siuo tikslu nustatyta terming — NeatsiZvelgimas — Apeliacinés tarybos
dISKIECTIA) oo 11

Byla C-423/10: 2011 m. geguzés 18 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje
(Finanzgericht Diisseldorf (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Delphi Deutschland GmbH
pries Hauptzollamt Diisseldorf (Bendras muity tarifas — Kombinuotoji nomenklatiira — Tarifinis klasi-
fikavimas — Elektros jungciy detalés — 8536 69 subpozija — Kistukai ir kistukiniai lizdai) ........ 12

Byla C-133/11: 2011 m. kovo 18 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Folien Fischer AG ir Fofitec AG prie§ RITRAMA SpA .....ooiiiiiiiiiiiiiiii e, 12

(Tesinys antrajame virselyje)
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2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

204/23

204/24

20425

20426

204/27

204/28

204/29

204/30

204/31

204/32

204[33

204[34

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-151/11: 2011 m. kovo 28 d. Landgericht Frankfurt am Main (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Condor Flugdienst GmbH pries Jiirgen Darschel ...........................

Byla C-152/11: 2011 m. kovo 28 d. Arbeitsgerichts Miinchen (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Johann Odar pries Baxter Deutschland GmbH ............................

Byla C-160/11: 2011 m. balandzio 1 d. Naczelny Sgd Administracyjny (Lenkijos Respublika) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Bawaria Motors Sp. z o.0. pries Minister Finanséw ......

Byla C-175/11: 2011 m. balandzio 13 d. High Court of Ireland (Airija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje HID, BA pries Refugee Applications Commissioner, Refugee Appeals Tribunal,
Minister for Justice, Equality and Law Reform, Ireland ir The Attorney General ...........................

Byla C-190/11: 2011 m. balandZio 22 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Daniela Miihlleitner pries Ahmad Yusufi ir Wadat Yusufi ..................

Byla C-193/11: 2011 m. balandzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Lenkijos
ReSPUDLIRG . .o

Byla C-200/11 P: 2011 m. balandzio 28 d. Italijos Respublikos pateiktas apeliacinis skundas dél
2011 m. vasario 3 d. Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-3/09 Italijos
Respublika pries Europos KOMISHG . ......ooooouu ittt e

Byla C-201/11 P: 2011 m. balandzio 27 d. Union des associations européennes de football (UEFA) pateiktas
apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo
byloje T-55/08 Union des associations européennes de football (UEFA) pries Europos Komisijg .............

Byla C-231/11 P: 2011 m. geguzés 13 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m.
kovo 3 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose T-122/07-T-124/07
Siemens AG Osterreich ir kt. pries KOMiSig . ........o.oiioi i

Byla C-232/11 P: 2011 m. geguzés 16 d. Siemens Transmission & Distribution Ltd pateiktas apeliacinis
skundas dél 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose
T-122/07-T-124/07 Siemens AG Osterreich ir kt. pries Komisijg ..............uuuuuuiiiiiiiiininnnen..

Byla C-233/11 P: 2011 m. geguzés 16 d. Siemens Transmission & Distribution SA und Nuova Magrini
Galileo SpA pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija)
priimto sprendimo sujungtose bylose T-122/07-T-124/07 Siemens AG Osterreich ir kt. prieS Komisijg

Bendrasis Teismas

Byla T-109/05 ir 444/05: 2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje NLG pries
Komisijg (Galimybé susipazinti su dokumentais — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — Dokumentai,
susije su vykdant vieSosios paslaugos jpareigojimus patirty papildomy sgnaudy valstybés pagalbos
srityje sudedamosiomis dalimis — Atsisakymas leisti susipazinti su dokumentais — ISimtis, susijusi
su treiyjy asmeny komerciniy interesy apsauga — Profesiné paslaptis — Motyvavimo pareiga —
Vienodas pozifiris — I3 valstybés narés kile dokumentai) ..................... . L.

12

13

13

14

14

15

15

16

17

18

18
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PraneSimo Nr.

2011/C 204/35

2011/C 204/36

2011/C 20437

2011/C 204/38

2011/C 204/39

2011/C 204/40

2011/C 204/41

2011/C 204/42

2011/C 204/43

2011/C 204/44

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-250/08: 2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Batchelor pries Komisijg
(Galimybé susipazinti su dokumentais — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — Korespondencija
atliekant televizijos programy transliavimo srityje priimty priemoniy suderinamumo su Bendrijos
teise vertinimg — Neleidimas susipazinti — I$imtis, susijusi su sprendimy priémimo proceso
apsauga — I[8imtis, susijusi su inspekcijy, tyrimo ir audito tiksly apsauga) ...........................

Byla T-397/09: 2011 m. geguzés 25 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Prinz von Hannover pries
VRDT (herbo atvaizdas) (Bendrijos prekiy Zenklas — Bendrijos vaizdinio prekiy Zenklo, vaizduojancio
herba, registracijos paraiska — Absoliutus atmetimo motyvas — Valstybés Zenklo heraldiné imitacija —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies h punktas — ParyZiaus konvencijos 6 ¢ Zenklas)

Byla T-408/09: 2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ancotel pries VRDT — Acotel
(ancotel.) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo ,ancotel”
paraiSka — Ankstesnis vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas ACOTEL — Santykinis atmetimo pagrindas
— Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas —
Atitinkama VISUOMENE) ... ... ...ttt et e et e e

Byla T-422/09: 2011 m. geguzés 25 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sdo Paulo Alpargatas pries
VRDT — Fischer (BAHIANAS LAS ORIGINALES) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira —
Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo BAHIANAS LAS ORIGINALES paraiska — Ankstesni vaizdiniai
Bendrijos ir nacionalinis prekiy Zenklai ,havaianas“ ir ankstesnis Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas
HAVAIANAS — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas) ..., ..

Byla T-144/10: 2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Space Beach Club pries VRDT
— Flores Gémez (SpS space of sound) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procedira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo ,SpS space of sound paraiska — Ankstesni vaizdiniai nacionaliniai ir
Bendrijos prekiy Zenklai ,space ibiza“, ,space DANCE BARCELONA®, ,space DANCE MADRID*,
.space DANCE VALENCIA®, ,space DANCE MALLORCA®, ,space DANCE EIVISSA®, ,space SPACE
IBIZA WORLD*, ,space DANCE* ir ankstesnis Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas SPACE VIVA —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybés supainioti nebuvimas — Zymeny panasumo
nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas) .....................

Byla T-161/10: 2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Longevity Health Products
pries VRDT — Tecnifar (E-PLEX) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos
prekiy Zenklo ,E-PLEX“ paraiska — Ankstesnis Zodinis nacionalinis prekiy zenklas EPILEX —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas) .............. i

Byla T-392/10: 2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Euro-Information prie§ VRDT
(EURO AUTOMATIC CASH) (,Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo EURO
AUTOMATIC CASH paraiska — Absoliutiis atmetimo pagrindai — Apibiidinamasis pobiidis —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) ...t

Byla T-210/09: 2011 m. geguzés 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Formenti Seleco pries Komisijg
(EEB ir Turkijos asociacijos susitarimas — Spalvoty televizoriy importas i§ Turkijos — Ieskinys dél Zalos
atlyginimo — Senatis — Neprilmtinumas) ... ........ooooiuuuiee ettt

Byla T-226/10: 2011 m. geguzés 23 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Prezes Urzgdu Komunikagji pries
Komisijg (leskinys dél panaikinimo — Trediyjy asmeny statuso neturin¢iy advokaty atstovavimas
ieSkovui — NePIIMUNUITIAS) ... ...ttt ettt et et e et et e

Byla T-217/11: 2011 m. balandzio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Staclen pries Europos ombudsmeng

20

21

21

22

22

22

23

23

23

24

(Tesinys antrajame virselyje)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0020:0021:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0021:0021:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0021:0022:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0022:0022:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0022:0022:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0022:0023:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0023:0023:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0023:0023:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0023:0024:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0024:0024:LT:PDF

PraneSimo Nr.

2011/C 204/45

2011/C 204/46

2011/C 204/47

2011/C 20448

2011/C 204/49

2011/C 204/50

2011/C 204/51

2011/C 204/52

2011/C 204/53

2011/C 204/54

2011/C 204/55

Turinys (tesinys) Puslapis
Byla T-233/11: 2011 m. balandZio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Graikijos Respublika pries Komisijg 24

Byla T-237/11: 2011 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje Lidl Stiftung pries VRDT — Lactimilk
(BELLRAM) oo 25

Byla T-239/11: 2011 m. geguzés 3 d. pareikstas ieskinys byloje Sigma Alimentos Exterior prieS Komisijg 26

Byla T-240/11: 2011 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje L'Oréal pries VRDT — United Global
Media Group (MyBEaULY) ...ttt e e e 27

Byla T-249/11: 2011 m. geguzés 10 d. pareikStas ieskinys byloje Sanco pries VRDT — Marsalman
(VISGURO VaIZAAS) ... e e e e 27

Byla T-256/11: 2011 m. geguzés 20 d. pareikstas ieskinys byloje Ezz ir kt. pries Tarybg ............. 28

Byla T-206/96: 2011 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Van Bennekom pries Tarybg
I KOS 28

Byla T-207/96: 2011 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Van Rossum pries Tarybg
ir Komisijg ..o 29

Byla T-385/10: 2011 m. geguzés 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje ArcelorMittal Wire France ir kt.
prieS KOmisijg . ... .o oo 29

Tarnautojy teismas

Byla F-34/11: 2011 m. balandzio 4 d. pareikstas ieskinys byloje ZZ pries Europolg .................. 30

Byla F-54/11: 2011 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje ZZ pries Europos ombudsmeng ........ 30


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0024:0025:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0025:0026:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0026:0026:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0027:0027:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0027:0028:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0028:0028:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0028:0028:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0029:0029:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0029:0029:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0030:0030:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:204:0030:0030:LT:PDF
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

(2011/C 204/01)

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidinys

OL C 194, 2011 7 2

Skelbti leidiniai:

OL C 186, 2011 6 25
OL C 179, 2011 6 18
OL C 173, 2011 6 11
OL C 160, 2011 5 28
OL C 152, 2011 5 21
OL C 145, 2011 5 14

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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\%
(Nuomonés)
TEISINES PROCEDUROS
TEISINGUMO TEISMAS
2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji Rezoliuciné dalis
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija prieS Belgijos 1. Nustaciusi  pilietybés  sglygg  norintiesiems ~ verstis  notaro

Karalystg
(Byla C-47/08) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis —

Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés sqlyga — EB

45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios valdZios
funkcijas — Direktyva 89/48/EEB)

(2011/C 204/02)

Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama J.-P. Keppenne, H.
Stovlbaek ir G. Zavvos

leskovés puséje jstojusi  bylg Salis: Jungtiné Didziosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Ossowski

Atsakové: Belgijos Karalysté, atstovaujama C. Pochet ir L. Van
den Broeck, padedamy advokaty H. Gilliams ir L. Goossens

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Cekijos Respublika, atsto-
vaujama M. Smolek, Pranciizijos Respublika, atstovaujama G. de
Bergues ir B. Messmer, Latvijos Respublika, atstovaujama L.
Ostrovska, K. Drévina ir J. Barbale, Lietuvos Respublika, atsto-
vaujama D. Kriauciino, Vengrijos Respublika, atstovaujama J.
Fazekas, R. Somssich, K. Veres ir M. Fehér, Slovakijos Respub-
lika, atstovaujama J. Corba ir B. Ricziovd

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 43 ir EB 45
straipsniy pazZeidimas — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose
nustatyta pilietybés salyga norintiesiems jgyti notaro profesija
ir ja verstis — Isisteigimo laisvés ribojimas — Su vieSosios
valdzios funkcijy vykdymu susijusios i§imties taikymo apimtis
— Reikalavimas, kad toks vykdymas bty tiesioginis ir
konkretus — 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos
89/48/EEB dél bendrosios aukstojo mokslo diplomy, iduoty
po bent trejy mety profesinio mokymo ir lavinimo, pripazinimo
sistemos (OL L 19, 1989, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 5 sk, 1 t., p. 337) neperkélimas j nacionaling teisg,
kiek tai susij¢ su notaro profesija.

profesija, Belgijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal EB 43
straipsnj.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija, Belgijos Karalysté, Cekijos Respublika, Prancii-
zijos Respublika, Latvijos Respublika, Lietuvos Respublika, Veng-
rijos Respublika, Slovakijos Respublika ir Jungtiné Didziosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 128, 2008 5 24.

2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Pranciizijos Respublikg

(Byla C-50/08) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis —
Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés sqlyga — EB

45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios valdZios
funkcijas)

(2011/C 204/03)

Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama J.-P. Keppenne ir H.
Stevibak

leskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama E. Jenkinson ir S.
Ossowski

Atsakové: Pranciizijos Respublika, atstovaujama E. Belliard, G. de
Bergues ir B. Messmer

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Bulgarijos Respublika,
atstovaujama T. Ivanov ir E. Petranova, Cekijos Respublika,
atstovaujama M. Smolek, Latvijos Respublika, atstovaujama L.
Ostrovska, K. Drévina ir J. Barbale, Lietuvos Respublika, atsto-
vaujama D. Kriau¢itino ir E. Matulionytés, Vengrijos Respublika,
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atstovaujama R. Somssich, K. Veres ir M. Fehér, Rumunija, atsto-
vaujama C. Osman, A. Gheorghiu ir A. Stoia bei A. Popescu,
Slovakijos Respublika, atstovaujama J. Corba ir B. Ricziovd

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 43 ir EB 45
straipsniy pazeidimas — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose
nustatyta pilietybés salyga norintiesiems jgyti notaro profesija
ir ja verstis — Isisteigimo laisvés ribojimas — Su vieSosios
valdzios funkcijy vykdymu susijusios iSimties taikymo apimtis
— Reikalavimas, kad toks vykdymas baty tiesioginis ir
konkretus.

Rezoliuciné dalis

1. Nustaciusi pilietybés ~ sglygg  norintiesiems  verstis  notaro
profesija, Pranciizijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
EB 43 straipsnj.

2. Priteisti i§ Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

3. Bulgarijos Respublika, Cekijos Respublika, Latvijos Respublika,
Lietuvos Respublika, Vengrijos Respublika, Rumunija, Slovakijos
Respublika ir Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalysté padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OL C 128, 2008 5 24.

2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Liuksemburgo DidZigjq Hercogyste

(Byla C-51/08) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis —

Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés sqlyga — EB

45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios valdZios
funkcijas — Direktyva 89/48/EEB)

(2011/C 204/04)

Proceso kalba: prancizy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama J.-P. Keppenne ir H.
Stevlbak

leskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama E. Jenkinson ir S.
Ossowski

Atsakové: Liuksemburgo DidZioji Hercogysté, atstovaujama C.
Schiltz ir advokato J. J. Lorang

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Cekijos Respublika, atsto-
vaujama M. Smolek, Pranciizijos Respublika, atstovaujama G. de
Bergues ir M. Messmer, Latvijos Respublika, atstovaujama L.
Ostrovska, K. Drévina ir J. Barbale, Lietuvos Respublika, atsto-
vaujama D. Kriauditino ir E. Matulionytés, Vengrijos Respublika,
atstovaujama J. Fazekas, R. Somssich, K. Veres ir M. Fehér,
Lenkijos Respublika, atstovaujama M. Dowgielewicz, C. Herma
ir D. Lutostafiska, Slovakijos Respublika, atstovaujama J. Corba

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 ir 45 straipsniy
pazeidimas — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose nustatyta pilie-
tybés salyga norintiesiems jgyti notaro profesijg ir ja verstis —
[sisteigimo laisvés ribojimas — Su vieSosios valdzios funkcijy
vykdymu susijusios i§imties taikymo apimtis — Reikalavimas,
kad toks vykdymas bity tiesioginis ir konkretus — 1988 m.
gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/48/EEB dél bendrosios
aukstojo mokslo diplomy, i$duoty po bent trejy mety profe-
sinio mokymo ir lavinimo, pripazinimo sistemos (OL L 19,
1989, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk,
1 t, p. 337) neperkélimas | nacionaling teis¢, kiek tai susije
su notaro profesija.

Rezoliuciné dalis

1. Nustaciusi pilietybés sglygg norintiesiems verstis notaro profesija,
Liuksemburgo DidZioji Hercogysté nejvykdé jsipareigojimy pagal
EB 43 straipsnj.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija, Liuksemburgo DidzZioji Hercogysté, Cekijos
Respublika, Pranciizijos Respublika, Latvijos Respublika, Lietuvos
Respublika, Vengrijos Respublika, Lenkijos Respublika, Slovakijos
Respublika ir Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalysté padengia savo bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 128, 2008 5 24.

2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Portugalijos Respublikg

(Byla C-52/08) (!)

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas — Notarai —
Direktyva 2005/36/EB)

(2011/C 204/05)

Proceso kalba: portugaly
Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama H. Stevlbak ir P.
Andrade

leskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Ossowski ir baristerio
K. Smith

Atsakové:  Portugalijos Respublika, atstovaujama L. Inez
Fernandes ir F. S. Gaspar Rosa

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Cekijos Respublika, atsto-
vaujama M. Smolek, Lietuvos Respublika, atstovaujama D.
Kriauditino ir E. Matulionytés, Slovénijos Respublika, atstovau-
jama V. Klemenc ir Z. Cilensek Boncina, Slovakijos Respublika,
atstovaujama J. Corba
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Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Nuostaty, batiny
igyvendinti 2005 m. rugséjo 7 d. Europos Parlemento ir
Tarybos direktyva 2005/36/EB dél profesiniy kvalifikacijy pripa-
zinimo (OL L 255, p. 22), kuria panaikinta Direktyva
89/48/EEB (OL L 19, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 5 sk, 1 t, p. 337), nepriémimas per nustatyta
terming.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i$ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

3. Cekijos Respublika, Lietuvos Respublika, Slovénijos Respublika,
Slovakijos Respublika ir Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalysté padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OL C 107, 2008 4 26.

2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Austrijos Respublikg

(Byla C-53/08) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis —

Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés sqlyga — EB

45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios valdZios
funkcijas — Direktyvos 89/48/EEB ir 2005/36/EB)

(2011/C 204/06)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Braun ir H. Stevlbak

Teskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Behzadl-Spencer

Atsakové: Austrijos Respublika, atstovaujama E. Riedl, M. Aufner
ir G. Holley

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Cekijos Respublika, atsto-
vaujama M. Smolek, Vokietijos Federaciné Respublika, atstovau-
jama M. Lumma ir J. Kemper, Prancizijos Respublika, atstovau-
jama G. de Bergues ir B. Messmer, Latvijos Respublika, atsto-
vaujama L. Ostrovska, K. Drévina ir ]. Barbale, Lietuvos Respub-
lika, atstovaujama D. Kriauditino ir E. Matulionytés, Vengrijos
Respublika, atstovaujama R. Somssich, K. Veres ir M. Fehér,
Lenkijos Respublika, atstovaujama M. Dowgielewicz, C. Herma
ir D. Lutostariska, Slovénijos Respublika, atstovaujama V.
Klemenc ir Z. Cilensek Boncina, Slovakijos Respublika, atstovau-
jama J. Corba

Dalykas

Valstybeés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 ir 45 straipsniy
pazeidimas — 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos
89/48[EEB dél bendrosios aukstojo mokslo diplomy, i§duoty
bent po trejy mety profesinio mokymo ir lavinimo, pripazinimo

sistemos (OL L 19, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 5 sk, 1 t, p. 337) ir 2005 m. rugsé¢jo 7 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyvos 2005/36/EB dél profesiniy kvalifi-
kacijy pripazinimo (OL L 255, p. 22) neperkélimas i nacionaling
teis¢, kiek tai susij¢ su notaro profesija — Nacionalinés teisés
aktai, kuriuose nustatyta pilietybés salyga norintiesiems verstis
notaro profesija — ,Veiklos, susijusios su dalyvavimu vykdant
vieSosios valdzios funkcijas“ savoka.

Rezoliuciné dalis

1. Nustaciusi pilietybés  sglygg  norintiesiems  verstis — notaro
profesija, Austrijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
EB 43 straipsnj.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija, Austrijos Respublika, Cekijos Respublika,
Vokietijos Federaciné Respublika, Pranciizijos Respublika, Latvijos
Respublika, Lietuvos Respublika, Vengrijos Respublika, Lenkijos
Respublika, Slovénijos Respublika, Slovakijos Respublika ir Jung-
tiné Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté padengia
savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 107, 2008 4 26.

2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Vokietijos Federacing Respublikg

(Byla C-54/08) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis —

Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés sqlyga — EB

45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios valdZios
funkcijas — Direktyvos 89/48/EEB ir 2005/36/EB)

(2011/C 204/07)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama H. Stevlbak ir G. Braun

Teskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Behzadi-Spencer

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama M.
Lumma, J. Kemper, U. Karpenstein ir J. Moller

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Bulgarijos Respublika, atsto-
vaujama T. Ivanov ir E. Petranova, Cekijos Respublika, atstovau-
jama M. Smolek, Estijos Respublika, atstovaujama L. Uibo, Pran-
clizijos Respublika, atstovaujama G. de Bergues ir B. Messmer,
Latvijos Respublika, atstovaujama L. Ostrovska, K. Drévipa ir J.
Barbale, Lietuvos Respublika, atstovaujama D. Kriauditino ir E.
Matulionytés, Vengrijos Respublika, atstovaujama R. Somssich ir
K. Veres bei M. Fehér, Austrijos Respublika, atstovaujama E.
Ried], G. Holley ir M. Aufner, Lenkijos Respublika, atstovaujama
M. Dowgielewicz, C. Herma ir D. Lutostafiska, Slovénijos
Respublika, atstovaujama V. Klemenc ir Z. Cilensek Boncina,
Slovakijos Respublika, atstovaujama J. Corba ir B. Ricziova
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Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 43 ir 45 straipsniy
pazeidimas — 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos
89/48/EEB dél bendrosios aukstojo mokslo diplomy, i§duoty
po bent trejy mety profesinio mokymo ir lavinimo, pripazinimo
sistemos (OL L 19, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 5 sk, 1 t, p. 337) ir 2005 m. rugséjo 7 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyvos 2005/36/EB dél profesiniy kvalifi-
kacijy pripazinimo (OL L 255, p. 22) neperkélimas j nacionaling
teis¢, kiek tai susije su notaro profesija — Nacionalinés teisés
aktai, kuriuose nustatyta pilietybés salyga norintiesiems verstis
notaro profesija — ,Veiklos, susijusios su dalyvavimu vykdant
vieSosios valdzios funkcijas“ savoka.

Rezoliuciné dalis

1. Nustaciusi pilietybés sglygg norintiesiems verstis notaro profesija,
Vokietijos Federaciné Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal EB
43 straipsnj.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija, Vokietijos Federaciné Respublika, Bulgarijos
Respublika, Cekijos Respublika, Estijos Respublika, Pranciizijos
Respublika, Latvijos Respublika, Lietuvos Respublika, Vengrijos
Respublika, Austrijos Respublika, Lenkijos Respublika, Slovénijos
Respublika, Slovakijos Respublika ir Jungtiné DidZiosios Britanijos
ir Siaurés Airijos Karalysté padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OL C 107, 2008 4 26.

2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Graikijos Respublikg

(Byla C-61/08) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 straipsnis —

Isisteigimo laisvé — Notarai — Pilietybés sqlyga — EB

45 straipsnis — Dalyvavimas vykdant vieSosios valdZios
funkcijas — Direktyva 89/48/EEB)

(2011/C 204/08)

Proceso kalba: graiky
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Zavvos ir H.
Stovlbak

leskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Ossowski

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama V. Christianos,
E.-M. Mamouna ir A. Samoni-Rantou

Atsakovés puséje jstojusios j bylg salys: Cekija Respublika, atstovau-
jama M. Smolek, Pranciizijos Respublika, atstovaujama G. de
Bergues ir B. Messmer, Lietuvos Respublika, atstovaujama D.
Kriaucitino ir E. Matulionytés, Slovénijos Respublika, atstovau-
jama V. Klemenc ir Z. Cilensek Boncina, Slovakijos Respublika,
atstovaujama J. Corba ir B. Ricziovd

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 43 ir 45 straipsniy
bei 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/48/EEB deél
bendrosios aukstojo mokslo diplomy, i§duoty po bent trejy
mety profesinio mokymo ir lavinimo, pripazinimo sistemos
(OL L 19, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
5 sk, 1 t, p. 337) pazeidimas — Nacionalinés teisés aktai,
kuriuose nustatyta pilietybés sglyga norintiesiems verstis notaro
profesija.

Rezoliuciné dalis

1. Nustaciusi  pilietybés  sglygg  norintiesiems  verstis  notaro
profesija, Graikijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal EB
43 straipsnj.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija, Graikijos Respublika, Cekijos Respublika, Pran-
ciizijos Respublika, Lietuvos Respublika, Slovénijos Respublika,
Slovakijos Respublika ir Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 92, 2008 4 12.

2011 m. geguzés 24 d. Teisingumo Teismo (didZioji

kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries

Kronoply GmbH & Co. KG, Kronotex GmbH & Co. KG,

Zellstoff Stendal GmbH, Vokietijos Federacing Respublikg,
Land Sachsen-Anhalt

(Byla C-83/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — EB 88
straipsnio 2 ir 3 dalys — Reglamentas (EB) Nr. 659/1999
— Sprendimas nepateikti priestaravimy — leskinys dél
panaikinimo — Priimtinumo sqlygos — Panaikinimo
pagrindai, kuriais galima remtis — Sgvoka ,suinteresuotoji
Salis“ — Konkurencinis rySys — Itaka — Tiekimo rinka)

(2011/C 204/09)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté:  Europos Komisija, atstovaujama K. Gross ir
V. Kreuschitz

Kitos proceso Salys: Kronoply GmbH & Co. KG, Kronotex GmbH &
Co. KG, atstovaujamos advokaty R. Nierer ir L. Gordalla; Zellstoff
Stendal GmbH, atstovaujama advokaty T. Miiller-Ibold ir K. Karl;
Vokietijos Federaciné Respublika, Land Sachsen-Anhalt

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 10 d. Pirmosios
instancijos teismo (septintoji kolegija) sprendimo Kronoply ir
Kronotex pries Komisijg (T-388/02) panaikinimo, tiek kiek
ieskinys dél 2002 m. birzelio 19 d. Komisijos sprendimo nepa-
teikti priestaravimy dél Vokietijos institucijy Zellstoff Stendal
GmbH suteiktos pagalbos celiuliozés gamyklos statybai panaiki-
nimo buvo pripazintas priimtinu (nors galiausiai buvo atmestas
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kaip nepagristas) — Klaidingas ieskinio dél EB 88 straipsnio 3
dalimi pagristo Komisijos sprendimo, kurj pareiské suinteresuota
Salis, kaip tai suprantama pagal Sio straipsnio 2 dalj, panaiki-
nimo priimtinumo salygy vertinimas

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Europos Komisija ir Zellstoff Stendal GmbH padengia savo byli-
néjimosi islaidas.

() OL C 102, 2009 5 1.

2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas byloje (Oberverwaltungsgericht fiir

das Land Nordrhein-Westfalen (Vokietija) praSymas priimti

prejudicini sprendimg) Bund fiir Umwelt und Naturschutz

Deutschland, Landesverband Nordrhein-Westfalen e.V. pries
Bezirksregierung Arnsberg

(Byla C-115/09) (1)

(Direktyva 85/337/EEB — Poveikio aplinkai vertinimas —

Orhuso konvencija — Direktyva 2003/35/EB — Teisé

kreiptis j teismg — Nevyriausybinés organizacijos, skatinan-
Cios aplinkos apsaugg)

(2011/C 204/10)

Proceso kalba: vokieciy
Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland, Landesver-
band Nordrhein-Westfalen e.V.

Atsakové: Bezirksregierung Arnsberg

Dalyvaujant: Trianel Kohlekraftwerk Liinen GmbH & Co. KG

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Oberverwaltungsgericht
fir das Land Nordrhein-Westfalen — 1985 m. birzelio 27 d.
Tarybos direktyvos 85/337/EEB dél tam tikry valstybés ir
privaciy projekty poveikio aplinkai vertinimo (OL L 175,
p. 40; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk, 1 t,
p. 248), i§ dalies pakeistos Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyva 2003/35/EB, nustatancia visuomenés dalyvavimg rengiant
tam tikrus su aplinka susijusius planus ir programas ir i§ dalies
kei¢iancia Tarybos direktyvas 85/337/EEB ir 96/61/EB dél
visuomenés dalyvavimo ir teisés kreiptis j teismus (OL L 156,
p- 17; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk, 7 t,
p. 466), 10a straipsnio aiskinimas — Nevyriausybiniy organiza-
cijy teisé apskysti sprendimus leisti vykdyti projektus, galincius
turéti reik§minga poveikj aplinkai — Sios teisés apimtis —
Galimybé remtis visais svarbiais teisés aktais ar tik tiesiogiai

Bendrijos teise grindZiamais teisés aktais, jskaitant tuos, kurie
skirti tik visuomenés interesams ir kuriais neginamos pavieniy
asmeny teisés — Turinio reikalavimai, keliami tuo atveju, jei
galima remtis tik Bendrijos teise grindZiamais teisés aktais

Rezoliuciné dalis

1. Pagal 1985 m. birZelio 27 d. Tarybos direktyvos 85/337/EEB
dél tam tikry valstybés ir privaciy projekty poveikio aplinkai verti-
nimo, i§ dalies pakeistos 2003 m. geguzés 26 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyva 2003/35/EB, 10a straipsnj drau-
dzZiama taikyti teisés aktus, pagal kuriuos Sios direktyvos 1
straipsnio 2 dalyje nurodytai nevyriausybinei organizacijai, skati-
nanciai aplinkos apsaugg, nesuteikiama galimybé teisme remtis,
kai nagrinéjamas ieskinys dél projekty, .galinciy daryti reikSmingg
poveikj aplinkai“ pagal Direktyvos 85/337 su pakeitimais, pada-
rytais Direktyva 2003/35, 1 straipsnio 1 dalj, patvirtinimo
sprendimy, i$ Sgjungos teisés Rylancios ir aplinkos apsaugos tikslg
turincios teisés normos paZeidimu, nes ja saugomi tik visuomenés,
0 ne pavieniy asmeny interesai.

2. Tokia nevyriausybiné organizacija gali i Direktyvos 85/337 su
pakeitimais, padarytais Direktyva 2003/35, 10a straipsnio trecios
pastraipos paskutinio sakinio kildinti teisg teisme remtis, kai nagri-
néjamas ieskinys dél projekty, ,galinciy daryti reikSmingg poveikj
aplinkai“ pagal Direktyvos 85/337 su pakeitimais 1 straipsnio 1
dalj, patvirtinimo sprendimy, i§ 1992 m. geguZés 21 d. Tarybos
direktyvos 92/43 dél nataraliy buveiniy ir laukinés faunos bei
floros apsaugos su pakeitimais, padarytais 2006 m. lapkricio
20 d. Tarybos direktyva 2006/105/EB, 6 straipsnio kylanciy
nacionalinés teisés normy paZeidimu, nors pagal nacionaling
proceso teisg tai neleidZiama, nes minétomis normomis ginami
tik visuomenés, o ne fiziniy asmeny interesai.

() OL C 141, 2009 6 20.

2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (trecioji

kolegija) sprendimas byloje Liuksemburgo DidZioji
Hercogysté prieS Europos Parlamentg, Europos Sgjungos
Tarybg

(Byla C-176/09) ()
(Ieskinys dél panaikinimo — Direktyva 2009/12/EB — Oro
uosty mokesciai — Taikymo sritis — Daugiau kaip 5 mili-
jonus keleiviy per metus aptarnaujantys ir kiekvienos vals-
tybés nareés didZiausio keleiviy judéjimo oro uostai — Galio-
jimas — Vienodo vertinimo, proporcingumo ir subsidiarumo

principai)
(2011/C 204/11)

Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: Liuksemburgo Didzioji Hercogysté, atstovaujama C.
Schiltz ir advokato P. Kinsch
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Teskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Slovakijos Respublika, atstovau- apribojimas — Halonai — Pareiga nutraukti priesgaisriniy

jama B. Ricziovad

Atsakovai: Europos Parlamentas, atstovaujamas A. Troupiotis ir
A. Neergaard, ir Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama E.
Karlsson ir M. Moore

Atsakovés puséje jstojusi j bylg Salis: Europos Komisija, atstovau-
jama K. Simonsson ir C. Vrignon

Dalykas

leskinys dél panaikinimo — 2009 m. kovo 11 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/12/EB dél oro uosty
mokes¢iy (OL L 70, p. 11) 1 straipsnio 2 dalies panaikinimas
in fine — Direktyvos taikymas kiekvienos valstybés narés oro
uostui su didZiausiu keleiviy judéjimu — Liuksemburgo Findelio
oro uostas — Vienodo pozifirio, subsidiarumo ir proporcin-
gumo principy pazeidimas

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéjimosi
islaidas.

3. Slovakijos Respublika ir Europos Komisija pacios padengia savo
bylingjimosi islaidas.

() OL C 180, 2009 8 1.

2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija pries Maltos Respublikg

(Byla C-376/09) (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Reglamentas (EB)

Nr. 2037/2000 — 4 straipsnio 4 dalies v punktas ir 16

straipsnis — Pareiga nutraukti nebiiting prieSgaisriniy

sistemy ir gesintuvy, kuriuose yra halony, naudojimg laivuose

— ISimtys — Biitiniausi halony 1301 ir 2402 naudojimo
atvejai)

(2011/C 204/12)

Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Alcover San Pedro ir
E. Depasquale

Atsakové: Maltos Respublika, atstovaujama S. Camilleri ir A.
Buhagiar

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 2000 m. birzelio 29 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 2037/2000
dél ozono sluoksnj ardandiy medziagy (OL L 244, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 5 t., p. 190)
4 straipsnio 4 dalies v punkto ir 16 straipsnio pazeidimas —
Reglamentuojamy medziagy pateikimo j rinkg ir naudojimo

sistemy ir gesintuvy, kuriuose yra halony, eksploatavimg —
Laivuose esancios apsaugos sistemos ir gesintuvai

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 267, 2009 11 7.

2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Sgd Najwyiszy (Lenkijos Respublika)

praSymas priimti prejudicinj sprendima) Polska Telefonia

Cyfrowa sp. z o.0. prieS Prezes Urzgdu Komunikacji
Elektronicznej

(Byla C-410/09) (")

(Stojimo j Europos Sgjungg sqlygy aktas — 58 straipsnis —

Direktyva 2002/21/EB — Komisijos gairés — Nepaskelbimas

Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje valstybés narés kalba
— Galimybé remtis)

(2011/C 204[13)

Proceso kalba: lenky
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Najwyzszy

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Polska Telefonia Cyfrowa sp. z o.o.

Atsakové: Prezes Urzgdu Komunikacji Elektronicznej

dalyvaujant: Prezes Urzgdu Ochrony Konkurengji i Konsumentéw

Dalykas

Pragymas priimti prejudicin sprendima — Sgd Najwyiszy —
Akto dél Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro
Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Veng-
rijos Respublikos, Maltos Respublikos, Lenkijos Respublikos,
Slovénijos Respublikos ir Slovakijos Respublikos stojimo salygy
ir sutar¢iy, kuriomis yra grindziama Europos Sajunga, pritaiko-
myjy pataisy (OL L 236, 2003, p. 33) 58 straipsnio aiSkinimas
— Teisés akty skelbimas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje —
Valstybés narés reguliavimo institucijos taikomos Komisijos
gairés, nepaskelbtos $ios valstybés kalba

Rezoliuciné dalis

Akto dél Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro Respublikos,
Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Vengrijos Respublikos,
Maltos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Slovénijos Respublikos ir
Slovakijos Respublikos stojimo sglygy ir sutarciy, kuriomis yra grin-
dzZiama Europos Sgjunga, pritaikomyjy pataisy 58 straipsnj reikia
aiskinti taip, kad juo nacionalinei reguliavimo institucijai nedrau-
dzZiama remtis Komisijos priimtomis Rinkos analizés ir didelés jtakos
rinkoje jvertinimo remiantis Bendrijos teisés aktais dél elektroniniy
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1ysSiy tinkly ir paslaugy gairémis sprendime, kuriuo $i institucija
nustato tam tikrus reglamentuojancio pobiidZio jpareigojimus elektro-
niniy 1ysiy paslaugy operatoriui, neatsizvelgiant j tai, kad Sios gairés
nebuvo paskelbtos Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje atitinkamos
valstybés narés kalba, nors i yra oficialioji Europos Sgjungos kalba.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Austrijos Respublikg

(Byla C-441/09) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Pridétinés vertés

mokestis — Direktyva 2006/112/EB — Lengvatiniy tarify

taikymas — Gyvi gyviinai, paprastai naudojami Zmoniy ir

gyviiny maistui skirtiems maisto produktams paruosti —

Tam tikry gyvy gyviiny, visy pirma arkliy, tiekimas, importas
ir jgijimas)

(2011/C 204/14)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Triantafyllou ir B.-R.
Killmann

Atsakové: Austrijos Respublika, atstovaujama C. Pesendorfer

Kitos proceso Salies puséje jstojusi j bylg Salis: Pranciizijos Respub-
lika, atstovaujama G. de Bergues ir B. Beaupére-Manokha,
Nyderlandy Karalysté, atstovaujama C. M. Wissels ir M. Noort

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 2006 m. lapkricio
28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1) 96 ir 98 straipsniy
kartu su jos Il priedu pazeidimas — Lengvatinis mokescio
tarifas — Tam tikry gyvy gyviny (visy pirma arkliy), paprastai
nenaudojamy Zmoniy ir gyviny maistui skirtiems maisto
produktams paruosti, tickimas, importas ir jgijimas

Rezoliuciné dalis

1. Taikiusi lengvatinj pridétinés vertés mokescio tarifg visam arkliy
tiekimui, importui ir jgyjimui Bendrijoje, Austrijos Respublika
nejvykdé jsipareigojimy pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros
sistemos 96 ir 98 straipsnius kartu su jos III priedu.

2. Priteisti i$ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

3. Prancizijos Respublika ir Nyderlandy Karalysté padengia savo
bylingjimosi islaidas.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji
kolegija) sprendimas byloje (Corte di Appello di Firenze
(Italija) praSymas priimti prejudicini sprendimg) Tonina
Enza laia, Andrea Moggio, Ugo Vassalle prie§ Ministero
dell’Istruzione, dell’'Universita e della Ricerca, Ministero
dell’Economia e delle Finanze, Universita degli studi di Pisa

(Byla C-452/09) ()

(Direktyva 82/76/EEB — Isisteigimo laisvé ir laisvé teikti

paslaugas — Gydytojai — Specialisto kvalifikacijos jgijimas

— Atlyginimas mokymosi laikotarpiu — Penkeriy mety

senaties terminas, taikomas teisei j periodiSkai mokamg
atlyginimg)

(2011/C 204/15)

Proceso kalba: italy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte di Appello di Firenze

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Tonina Enza laia, Andrea Moggio, Ugo Vassalle

Atsakovai: Ministero dell’Istruzione, dell'Universitd e della Ricerca,
Ministero dellEconomia e delle Finanze, Universita degli studi di Pisa

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Corte di Appello di
Firenze — 1982 m. sausio 26 d. Tarybos direktyvos
82/76/(EEB, i§ dalies keiciancios direktyva 75/362/EEB dél medi-
cinos diplomy, pazyméjimy ir kity oficialig kvalifikacija patvir-
tinanciy dokumenty abipusio pripazinimo, iskaitant priemones,
padedancias veiksmingai naudotis jsisteigimo teise ir laisve teikti
paslaugas bei direktyva 75/363/EEB dél istatymy ir kity teisés
akty, reglamentuojanciy gydytojy veikla, derinimo (OL L 43,
p. 21) — Gydytojy specialisty mokymasis — Teisé | atitinkama
uzmokestj mokymosi laikotarpiu — Tiesioginis poveikis neper-
keélus direktyvos — Valstybés turima galimybé pateikti priesta-
ravimg dél penkeriy ar de$imties mety senaties termino i§ direk-
tyvos kylanciai teisei, laikotarpiu prie§ priimant pirmajj jstatyma,
perkeliantj direktyva.

Rezoliuciné dalis

Sgjungos teisg reikia aiskinti taip, kad ji nedraudZia valstybei narei
remtis protingo senaties termino pasibaigimu asmeniui pareiskus
ieskinj dél direktyva suteikty teisiy apsaugos, nors ji jos tinkamai
neperkélé, jeigu ne dél jos elgesio buvo pavéluota pateikti ieskinj.
Tai, ar Teisingumo Teismas konstatuoja Sgjungos teisés paZeidimg,
iS esmés neturi poveikio senaties termino eigos pradziai, kai toks
pazeidimas nekelia abejoniy.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Vokietijos Federacing Respublikg

(Byla C-453/09) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Pridétinés vertés
mokestis — Direktyva 2006/112/EB — Lengvatinio tarifo
taikymas — Paprastai Zmoniy ir gyviiny maistui skirti gyvi
gyviinai — Tam tikry gyvy gyviiny, visy pirma arkliy,
tiekimas, importas ir jsigijimas)
(2011/C 204/16)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Triantafyllou ir B.-R.
Killmann

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama J.
Moller ir C. Blaschke

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Pranciizijos Respublika,
atstovaujama G. de Bergues ir B. Beaupére-Manokha; Nyder-
landy Karalysté, atstovaujama C. M. Wissels ir M. Noort

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 2006 m. lapkricio
28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1) 96 ir 98 straipsniy
kartu su jos III priedu pazeidimas — Lengvatinis tarifas — Tam
tikry Zmoniy ir gyviing maistui neskirty gyvy gyviiny, visy
pirma arkliy, tiekimas, importas ir jsigijimas

Rezoliuciné dalis

1. Taikydama lengvatinj pridétinés vertés mokescio tarifg visiems
arkliy tiekimo, importo ir jsigijimo Bendrijos viduje sandoriams,
Vokietijos Federaciné Respublika paZeidé jsipareigojimus pagal
2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 96 ir 98 straipsnius
kartu su jos III priedu.

2. Vokietijos Federaciné Respublika padengia bylinéjimosi islaidas.

3. Prancizijos Respublika ir Nyderlandy Karalysté padengia savo
bylingjimosi islaidas.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Marknadsdomstolen (Svedija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Konsumentombudsmannen
pries Ving Sverige AB

(Byla C-122/10) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva

2005/29/EB — 2 straipsnio i punktas ir 7 straipsnio

4 dalis — Laikrastyje paskelbtas komercinis pranesimas —

Kvietimo pirkti sqvoka — Pradiné kaina — Informacija, kurig
privaloma nurodyti kvietime pirkti)

(2011/C 204/17)

Proceso kalba: Svedy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Marknadsdomstolen

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Konsumentombudsmannen

Atsakové: Ving Sverige AB

Dalykas

Praymas priimti prejudicinj sprendimg — Marknadsdomstolen —
2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvos 2005/29/EB dél nesaZiningos jmoniy komercinés veiklos
vartotojy atzvilgiu vidaus rinkoje ir i§ dalies keic¢iancios Tarybos
direktyva 84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvas 97/7/EB, 98/27EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento
ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 2006/2004 (OL L 149, p. 22)
2 straipsnio i punkto ir 7 straipsnio 4 dalies a punkto iSaiski-
nimas — Laikrastyje paskelbtas skelbimas apie vartotojams
skirtg komercinj pasitilymg, susijusj su kelioniy j konkrecig
paskirties vieta nustatytu laikotarpiu paketais, nurodant prading
kaina — Savoka ,kvietimas pirkti“ — Reikalavimai dél nurody-
tinos informacijos reklamuojant produkta

Rezoliuciné dalis

1. 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2005/29/EB dél nesgziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy
atzvilgiu vidaus rinkoje ir i$ dalies keiciancios Tarybos direktyvg
84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7/EB,
98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentg (EB) Nr. 2006/2004 (,Nesgziningos komercinés
veiklos direktyva) 2 straipsnio i punkte esancig frazg ,tuo sutei-
kiantis vartotojui galimybe pirkti“ reikia aiskinti taip, jog kvietimas
pirkti yra tada, kai informacijos apie nagrinéjamg produktg ir jo
kaing pakanka tam, kad vartotojas galéty priimti sprendimg dél
sandorio ir néra biitina, jog komerciniu pranesimu buty sudaryta
konkreti galimybé jsigyti produktq arba kad biity sudarytos sglygos
pasinaudoti tokia galimybe.
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2. Direktyvos 2005/29 2 straipsnio i punktas turi biiti aiskinamas
taip, kad reikalavimas nurodyti produkto kaing jvykdytas, jei
komerciniame pranesime nurodoma pradiné kaina, t. y. maZiausia
kaina, uZ kurig galima jsigyti reklamuojamg produktg ar rekla-
muojamos kategorijos produktus, taciau tuo paciu metu galima
jsigyti ir ity atmainy ar turinio reklamuojamg produktg ar rekla-
muojamos kategorijos produktus, kuriy kaina nenurodyta. Prasymg
priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas privalo patikrinti, ar,
atsizvelgiant j produkto pobiidj ir savybes bei naudojamg komer-
cinio pranesimo priemong, nurodant prading kaing vartotojui sutei-
kiama galimybé priimti sprendimg dél sandorio.

3. Direktyvos 2005/29 2 straipsnio i punktas turi biiti aiskinamas
taip, kad produkto Zodinis ir vaizdinis pateikimas leidZia jvykdyti
sqlygg, susijusig su produkto savybiy nurodymu, jskaitant ir tg
atvejj, kai tas pats Zodinis ar vaizdinis pateikimas naudojamas
jvairioms siilomo produkto atmainoms apibadinti. Prasymg
priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas, atsiZvelgdamas
produkto pobiidj ir savybes bei j naudojamg pranesimo priemong,
kiekvienu konkreciu atveju privalo nustatyti, ar vartotojui pakanka
informacijos tam, kad jis galéty identifikuoti ir isskirti produktg
siekiant priimti sprendimg dél sandorio.

4. Direktyvos 2005/29 7 straipsnio 4 dalies a punktg reikia aiskinti
taip, kad pakanka nurodyti tik kai kurias pagrindines produkto
savybes, jei preRybininkas papildomai nurodo savo interneto
svetaing, su sglyga, kad joje pateikta esminé informacija apie
produkto pagrindines savybes, kaing ir Ritas sglygas, kaip reika-
laujama Sios direktyvos 7 straipsnyje. Prasymg priimti prejudicing
sprendimg pateikes teismas, atsiZvelgdamas j kvietimo pirkti
kontekstg, naudojamo pranesimo priemong ir produkto pobiidj
bei savybes, kickvienu konkreciu atveju privalo jvertinti, ar vien
nuorodos apie tam tikras pagrindines produkto savybes pakanka
tam, kad vartotojas galéty priimti informacija paremtg sprendimg
dél sandorio.

5. Direktyvos 2005/29 7 straipsnio 4 dalies ¢ punktas turi biiti
aiskinamas taip, kad vien pradinés kainos nuoroda kvietime pirkti
savaime neturéty buiti traktuojama kaip Klaidinantis informacijos
neatskleidimas. Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes
teismas privalo nustatyti, ar pradinés kainos nuorodos pakanka
tam, kad Direktyvos 2005/29 7 straipsnio 4 dalies ¢ punkte
jtvirtinti reikalavimai dél kainos biity laikomi jvykdytais. Sis
teismas turés be kita ko patikrinti, ar dél galutinés kainos apskai-
ciavimo metodo nenurodymo nebus sutrukdyta vartotojui priimti
informacija paremtg sprendimg dél sandorio ir todél jis nebus
paskatintas priimti tokj sprendimg dél sandorio, kurio jis kitomis
aplinkybéms nebuty priémes. Jis taip pat privalo atsiZvelgti j
naudojamos pranesimo priemonés ribotumg, produkto pobiidj bei
savybes ir  kitas priemones, kuriy prekybininkas veiksmingai émési
tam, kad informacija buty prieinama vartotojui.

() OL C 113, 2010 5 1.

2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Bayerischer ~Verwaltungsgerichtshof

(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)
Mathilde Grasser pries Freistaat Bayern

(Byla C-184/10) (')

(Direktyva 91/439/EEB — Abipusis vairuotojo paZyméjimy

pripaZinimas — NeatsizZvelgiant j nuolatinés gyvenamosios

vietos sqlygq valstybés narés iSduotas vairuotojo paZyméjimas

— Priimanciosios valstybés narés atsisakymas pripaZinti

remiantis vien nuolatinés gyvenamosios vietos sqlygos
nesilaikymu)

(2011/C 204/18)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Mathilde Grasser

Atsakove: Freistaat Bayern

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Bayerischer Verwal-
tungsgerichtshof — 1991 m. liepos 29 d. Tarybos direktyvos
dél vairuotojo pazyméjimy 1 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio
2 dalies ir 4 straipsnio ai§kinimas (OL L 237, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk, 1 t, p. 317) — Valstybeés
narés iduotas vairuotojo pazyméjimas kitos valstybés narés
pilieciui, kurio gyvenamoji vieta jo idavimo metu buvo kita
valstybé naré ir i§ kurio niekada nebuvo atimtas nacionalinis
Zyméjimas — Valstybiy nariy galimybé atsisakyti pripazinti
kitos valstybés narés isduotg vairuotojo pazyméjima, remiantis
tik salygy dél gyvenamosios vietos nepaisymo.

Rezoliuciné dalis

1991 m. liepos 29 d. Tarybos direktyvos 91/439/EEB dél vairuotojo
pazyméjimy, i dalies pakeistos 2008 m. birzelio 27 d. Komisijos
direktyva 2008/65/EB, 1 straipsnio 2 dalj, 7 straipsnio 1 dalies
b punktg bei 8 straipsnio 2 ir 4 dalis reikia aiskinti taip, kad jais
nedraudZiama priimanciajai valstybei narei atsisakyti savo teritorijoje
pripazinti kitos valstybés narés iSduotg vairuotojo paZyméjimg, jei is Sio
pazyméjimo jrasy nustatyta, kad nebuvo laikomasi Sios direktyvos 7
straipsnio 1 dalies b punkte numatytos nuolatinés gyvenamosios vietos
sglygos. Faktas, kad Sio vairuotojo pazyméjimo savininkui priimancioji
valstybé naré netaiké jokiy Direktyvos 91/439 8 straipsnio 2 dalyje
numatyty priemoniy, Siuo atZvilgiu néra svarbus.

() OL C 179, 2010 7 3.
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2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Superior de Justicia
de Castilla y Leén (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj
sprendimg) David Barcenilla Ferndndez (C-256/10), Pedro
Antonio Macedo Lozano (C-261/10) prie$S Gerardo Garcia SL

(Sujungtos bylos C-256/10 ir C-261/10) (')

(Direktyva 2003/10/EB — Poveikio vertés — TriukSmas —
Klausos apsauga — Veiksmingumas)

(2011/C 204/19)

Proceso kalba: ispany
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leon

Salys pagrindinéje byloje

Teskovai: David Barcenilla Ferndndez (C-256/10), Pedro Antonio
Macedo Lozano (C-261/10)

Atsakové: Gerardo Garcia SL

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Tribunal Superior de
Justicia de Castilla y Ledn — 2003 m. vasario 6 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/10/EB dél butiniausiy
sveikatos ir saugos reikalavimy, susijusiy su fiziniy veiksniy
(triuk§mo) keliama rizika darbuotojams (Septynioliktoji atskira
Direktyva, kaip apibrézta Direktyvos 89/391/EEB 16 straipsnio
1 dalyje) (OL L 42, p. 38; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k., 5 sk, 4 t, p. 300), aiskinimas — Virytas triuk§mo lygis, dél
kurio galima imtis veiksmy siekiant ivengti triuk§mo poveikio
ar jj sumazinti — Direktyvos veiksmingumas

Rezoliuciné dalis

1. 2003 m. vasario 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2003/10/EB dél butiniausiy sveikatos ir saugos reikalavimy, susi-
jusiy su fiziniy veiksniy (triuksmo) keliama rizika darbuotojams
(septynioliktoji ~atskira direktyva, kaip apibrézta Direktyvos
89/391/EEB 16 straipsnio 1 dalyje), i dalies pakeista
2007 m. birZelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2007/30/EB, turi biiti aiskinama taip, kad darbdavys, kurio
imonéje kasdienis darbuotojus veikiancio triuksSmo lygis, ismatuotas
neatsizvelgiant j asmeniniy klausos apsaugos priemoniy naudojimo
poveikj, virsija 85 dB(A), nejvykdo Sioje direktyvoje nustatyty
ipareigojimy paprasciausiai apriipindamas darbuotojus tokiomis
klausos apsaugos priemonémis, leidZianciomis sumaZinti kasdienj
triukSmo poveikj iki maZesnio nei 80 dB(A) lygio, nes darbdavys
privalo jdiegti techniniy ar organizaciniy priemoniy programg,
skirtg triukSmo poveikiui sumaZinti iki Zemesnio nei 85 dB(A)
triuksmo lygio, iSmatuoto neatsizvelgiant j asmeniniy klausos
apsaugos priemoniy naudojimo poveikj.

2. Direktyva 2003/10, i dalies pakeista Direktyva 2007/30, turi
biiti aiskinama taip, kad ja nereikalaujama, jog darbdavys darbuo-
tojams, kuriuos veikia didesnis nei 85 dB(A) triuksmo lygis, iSma-
tuotas neatsizvelgiant j asmeniniy Rlausos apsaugos priemoniy
naudojimo poveikj, mokéty atlyginimo priedg vien dél to, kad jis
nejdiegé techniniy ar organizaciniy priemoniy programos, skirtos

kasdieniam triukSmo poveikiui sumaZinti. Taciau nacionalinéje
teiséje turi biiti numatytas atitinkamas mechanizmas, Ruriuo
biity uztikrinama, kad darbuotojas, kurj veikia didesnis nei
85 dB(A) triukSmo lygis, iSmatuotas neatsizvelgiant j asmeniniy
klausos apsaugos priemoniy naudojimo poveikj, galéty reikalauti,
kad darbdavys laikytysi Sios direktyvos 5 straipsnio 2 dalyje nusta-
tyty prevenciniy jpareigojimiy.

() OL C 221, 2010 8 14.

2011 m. geguzés 19 d. Teisingumo Teismo (asStuntoji

kolegija) sprendimas byloje Union Investment Privatfonds

GmbH prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy

Zenklams ir pramoniniam dizainui), Unicre-Cartdo Interna-
tional De Crédito SA

(Byla C-308/10 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto

procediira — Reglamentas (EB) Nr. 40/94 — 74 straipsnio 2

dalis — Protestui pagrjsti skirti jrodymai, nepateikti per Siuo

tikslu nustatytq terming — NeatsizZvelgimas — Apeliacinés
tarybos diskrecija)

(2011/C 204/20)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté: Union Investment Privatfonds GmbH

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama G.
Schneider, Unicre-Cartdo International De Crédito SA

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2010 m. balandzio 27 d. Bendrojo
Teismo (trecioji kolegija) sprendimo Union Investment Privatfonds
prie§ VRDT — Unicre Cartdo International De Crédito, T-392/06,
kuriuo Teismas atmeté vaizdiniy nacionaliniy prekiy Zenkly
,UniFLEXIO“, ,UniVARIO“ ir ,UniZERO“ 35 ir 36 klasiy
prekéms ir paslaugoms savininko ieskinj dél 2006 m. spalio
10 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo atmesti
apeliacijg dél Protesty skyriaus sprendimo, kuriuo atmestas
ieskovo protestas dél vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo
yunibanco® 36 ir 38 klasiy prekéms registracijos, panaikinimo
— Neteisingas Reglamento (EB) Nr. 40/94 74 straipsnio 2 dalies
aiskinimas — Apeliacinés tarybos diskrecija dél protestui
pagristi skirty jrodymy, pateikty praéjus Siuo tikslu nustatytam
terminui

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Union Investment Privatfonds GmbH Dbylinéjimosi
islaidas.

() OL C 246, 2010 9 11.
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2011 m. geguzés 18 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji

kolegija) sprendimas byloje (Finanzgericht Diisseldorf

(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Delphi
Deutschland GmbH pries Hauptzollamt Diisseldorf

(Byla C-423/10) (1)

(Bendras muity tarifas — Kombinuotoji nomenklatira —
Tarifinis klasifikavimas — Elektros jungCiy detalés —
8536 69 subpozija — Kistukai ir kiStukiniai lizdai)

(2011/C 204/21)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Delphi Deutschland GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Diisseldorf

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Finanzgericht Diissel-
dorf — 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés prekiy nomenklatiros bei
dél Bendrojo muity tarifo (OL L 256, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 2 sk, 2 t, p. 382), i§ dalies pakeisto
2004 m. rugsgjo 7 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1810/2004 (OL L 327, p. 1), 2005 m. spalio 27 d. Komi-
sijos reglamentu (EB) Nr. 1719/2005 (OL L 286, p. 1) ir
2006 m. spalio 17 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1549/2006 (OL L 301, p. 1), I priedo aiskinimas — Elek-
triniy jungCiy detalés, tvirtinamos prie laido galo ir jmontuo-
jamos  plastikiniuose  korpusuose siekiant sujungti du
kabelius — Klasifikavimas Kombinuotosios nomenklatiiros
8536 69 subpozicijoje.

Rezoliuciné dalis

1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél
tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I
priede, i$ dalies pakeistame 2005 m., 2006 m. ir 2007 m. atitin-
kamai 2004 m. rugsgo 7 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1810/2004, 2005 m. spalio 27 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1719/2005 ir 2006 m. spalio 17 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1549/2006, pateikta Kombinuotosios nomenklatiiros 8536 69
subpozicija turi biiti aiskinama taip, kad negalima jai nepriskirti elek-
tros jungciy detaliy, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje, vien
todél kad jos neuztikrina laido izoliacijos sujungimo vietoje arba kad
yra tik véliau pagaminty kistuky ir kiStukiniy lizdy dalys, nes leidZia
atlikti daugiakanalj prietaisy, kabeliy ir jungciy skydy sujungimg
tiesiog jkiSant jmontuotus RiStukus j jmontuotus kistukinius lizdus ir
neatliekant jokiy surinkimo darby.

() OL C 317, 2010 11 20.

2011 m. kovo 18 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Folien
Fischer AG ir Fofitec AG prieS RITRAMA SpA
(Byla C-133/11)

(2011/C 204/22)

Proceso kalba: vokieciy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorés: Folien Fischer AG ir Fofitec AG

Kita kasacinio proceso Salis: RITRAMA SpA

Prejudicinis klausimas

Ar 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento Nr. 44/2001 (%)
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo 5 straipsnio 3 punktg reikia
aiskinti taip, kad byly dél civilinés teisés pazeidimy teismin-
gumas taip pat taikomas ieSkiniui dél teisiy nebuvimo nusta-
tymo, kuriuo potencialus Zalos sukéléjas teigia, jog potencialus
nukentéjusysis konkreciomis aplinkybémis neturi i§ civilinés
teisés pazeidimo (Siuo atveju teisés akty dél karteliy pazeidimas)
kildinamos reikalavimo teisés?

(") OL L 12, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 4 t.,
p. 42.

2011 m. kovo 28 d. Landgericht Frankfurt am Main

(Vokietija)  pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Condor Flugdienst GmbH pries Jiirgen
Darschel

(Byla C-151/11)
(2011/C 204/23)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Frankfurt am Main

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Condor Flugdienst GmbH

Kita apeliacinio proceso $alis: Jiirgen Dorschel

Prejudiciniai klausimai

1. Ar keleivis turi teise | kompensacija pagal reglamento (')
7 straipsnj, jei pagal tvarkarastj pradétas skrydis buvo
nutrauktas ir léktuvas, nepasickes paskirties oro uosto,
grizo i i8skridimo oro uosty, o véliau vél pakilo ir jo véla-
vimas atitinka kompensacijos mokéjimo salygas?
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2. Ar skrydis laikomas nutrauktu, jei uzdarius léktuvo duris
keleiviy vezimas néra tesiamas? Nuo kurio momento skrydis
laikomas nutrauktu, o ne atidétu?

(") 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos
keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy at3aukimo arba
atidéjimo  ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB)
Nr. 295/91 (OL L 46, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k., 7 sk, 8 t., p. 10).

2011 m. kovo 28 d. Arbeitsgerichts Miinchen (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Johann Odar pries Baxter Deutschland GmbH

(Byla C-152/11)
(2011/C 204/24)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Arbeitsgerichts Miinchen

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Johann Odar

Atsakové: Baxter Deutschland GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionalinés teisés aktais, kuriuose numatyta, kad nevie-
nodas pozitiris dél amziaus gali bati leidziamas, jei darbo
santykiy Salys socialiniame plane numatyty i$moky pagal
profesing socialinio draudimo sistema neskyré tiems darbuo-
tojams, kurie yra ekonomiskai sauglis, nes po galimo
nedarbo imokos gavimo igyja teis¢ | pensija, pazeidziamas
diskriminacijos dél amziaus draudimas pagal Direktyvos
2000/78EB (') 1 ir 16 straipsnius, ar vis délto toks nevie-
nodas pozitris pateisinamas pagal Direktyvos 2000/78/EB
6 straipsnio 1 dalies antros pastraipos a punktg?

2. Ar nacionalinés teisés aktais, kuriuose numatyta, nevienodas
pozitris dél amziaus gali bati leidZiamas, jei su darbo
santykiy Salys socialiniame plane numatyty imoky pagal
profesing socialinio draudimo sistemag neskyré tiems darbuo-
tojams, kurie yra ekonomiskai sauglis, nes po galimo
nedarbo i$mokos gavimo igyja teis¢ j pensija, pazeidziamas
diskriminacijos dél negalios draudimas pagal Direktyvos
2000/78[EB 1 ir 16 straipsnius?

3. Ar profesinés socialinés apsaugos sistemos normomis,
kuriose numatyta, kad dél jmonés veiklos priezasciy atleis-
tiems vyresniems kaip 54 mety darbuotojams iSeitiné
iSmoka alternatyviai skai¢iuojama remiantis anksciausia

galima i8¢jimo | pensijg data ir iSmokama maZesné suma,
palyginti su apskai¢iuojama jprastu biudu, kai pirmiausia
remiamasi darbo jmonéje stazu, taCiau iSmokama bent
pusé jprastos iSmokos sumos, pazeidziamas diskriminacijos
deél amziaus draudimas pagal Direktyvos 2000/78/EB 1 ir
16 straipsnius, ar vis délto toks nevienodas pozitiris patei-
sinamas pagal Direktyvos 2000/78/EB 6 straipsnio 1 dalies
antros pastraipos a punktg?

4. Ar profesinés socialinés apsaugos sistemos normomis,
kuriose numatyta, kad dél jmonés veiklos priezasciy atleis-
tiems vyresniems kaip 54 mety darbuotojams iSeitiné
iSmoka alternatyviai skai¢iuojama remiantis anksc¢iausia
galima i$¢jimo | pensijg data ir iSmokama maZesné suma,
palyginti su apskai¢iuojama jprastu bidu, kai pirmiausia
remiamasi darbo jmonéje stazu, taCiau iSmokama bent
pusé jprastos iSmokos sumos ir taikant alternatyvy apskai-
¢iavimo metoda atsizvelgiama  senatvés pensija dél negalios,
pazeidziamas diskriminacijos dél negalios draudimas pagal
Direktyvos 2000/78/EB 1 ir 16 straipsnius?

() OLL 303, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t,,

p. 79.

2011 m. balandZio 1 d. Naczelny Sqd Administracyjny

(Lenkijos  Respublika) pateiktas praSymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje Bawaria Motors Sp. z o.0.
pries Minister Finansow

(Byla C-160/11)
(2011/C 204/[25)

Proceso kalba: lenky
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Naczelny Sgd Administracyjny

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoriai: Bawaria Motors Sp. z 0.0., Minister Finansow

Prejudicinis klausimas

ar teisés normos, nustatytos 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros
sistemos (*) 313 straipsnio 1 dalyje ir 314 straipsnyje, skaito-
muose kartu su 136 ir 315 straipsniais, turi biti aiskinamos
kaip leidziancios taikyti specialia marzos apmokestinimo
schema naudotas prekes tiekiantiems apmokestinamiesiems
prekybininkams situacijoje, kai jie perparduoda nupirktus leng-
vuosius automobilius ir kitas variklines transporto priemones,
kurie, remiantis Lenkijos nacionalinés teisés normomis, nustaty-
tomis 2008 m. lapkri¢io 28 d. Finansy ministro jsakymo dél
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prekiy ir paslaugy mokescio istatymo kai kuriy nuostaty
vykdymo (Rozporzgdzenie Ministra Finanséw w sprawie wykonania
niektdrych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ushug, Dz. U.
Nr. 212, poz. 1336 su pakeitimais) 13 straipsnio 1 dalies
5 punkte, neapmokestinami mokesciu uz lengvyjy automobiliy
ir kity varikliniy transporto priemoniy tiekima, atliekamg apmo-
kestinamyjy asmeny, kurie jsigydami minétas transporto prie-
mones turéjo teisg tik i§ dalies atskaityti pirkimo PVM pagal
2004 m. kovo 11 d. Prekiy ir paslaugy mokescio jstatymo
(Ustawa o podatku od towaréw i ushug, Dz. U. Nr. 54, poz. 535
su pakeitimais) 86 straipsnio 3 dalj, jeigu minéti automobiliai ir
transporto priemonés buvo naudotos prekés PVM istatymo
43 straipsnio 2 dalies ir Direktyvos 2006/112 311 straipsnio
1 dalies 1 punkto nuostaty prasme?

() OL L 347, p. 1.

2011 m. balandZio 13 d. High Court of Ireland (Airija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

HID, BA pries Refugee Applications Commissioner, Refugee

Appeals Tribunal, Minister for Justice, Equality and Law
Reform, Ireland ir The Attorney General

(Byla C-175/11)
(2011/C 204/26)

Proceso kalba: angly
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Ireland

Salys pagrindinéje byloje
Teskovai: H. 1. D., B. A.

Atsakovai: Refugee Applications Commissioner, Refugee Appeals
Tribunal, Minister for Justice, Equality and Law Reform, Ireland ir
The Attorney General

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 2005 m. gruodzio 1 d. Tarybos direktyvos
2005/85/EB (') nuostatas arba bendruosius  Europos
Sajungos teisés principus valstybei narei neleidziama priimti
administraciniy nuostaty, pagal kurias tam tikros riisies,
apibréztos prieglobscio prasytojo pilietybe ar kilmeés 3alimi,
prieglobs¢io prasymai turi biiti nagringjami ir iSsprendziami
taikant pagreitintg arba pirmenybing procediirg?

2. Ar Tarybos direktyvos 39 straipsnj kartu su jos 27 konsta-
tuojamaja dalimi ir SESV 267 straipsniu, reikia aiskinti taip,
kad pagal juos reikalaujama veiksminga teisés gynimo prie-
mon¢é nacionalinéje teis¢je yra numatyta tokiu atveju, kai dél
praSymy priimty pirmosios instancijos sprendimy perzitiros

ar apeliacijos funkcija pagal istatyma yra jgyvendinama
pateikiant apeliacija teismui, jsteigtam parlamento priimtu
jstatymu ir turin¢iam kompetencijg priimti privalomus
sprendimus  prieglobs¢io prasytojo naudai dél visy su
praSymu susijusiy teisés ir fakto klausimy, neatsizvelgiant |
tai, jog egzistuoja visos ar kai kurios toliau i$vardytos admi-
nistracinio ar organizacinio pobuidzio aplinkybés:

— vyriausybés ministrui  palickama  diskrecija  pakeisti
neigiamg sprendima dél prasymo;

— jstaigos, atsakingos uz pirmosios ir apeliacinés instancijy
sprendimy priémimg, yra susijusios organizaciniais ir
administraciniais rysiais;

— aplinkybé, kad sprendimus priimancius teismo narius
skiria ministras dirbti nepilnu etatu trejus metus, mokant
atlyginima uZz kiekviena byla;

— ministras i$laiko jgaliojimus teikti minéto jstatymo
12 straipsnyje, 16 straipsnio 2B dalies b punkte ir
16 straipsnio 11 punkte numatytus nurodymus?

() OL L 326, p. 13.

2011 m. balandzio 22 d. Oberster Gerichtshof (Austrija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Daniela Miihlleitner pries Ahmad Yusufi ir Wadat Yusufi

(Byla C-190/11)
(2011/C 204/27)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberster Gerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Daniela Miihlleitner

Atsakovai: Ahmad Yusufi ir Wadat Yusufi

Prejudicinis klausimas

Ar Reglamento (EB) Nr. 44/2001 (Reglamentas ,Briuselis I) ()
15 straipsnio 1 dalies ¢ punktas taikomas tik tada, kai sutartis
tarp vartotojo ir jmonés buvo sudaryta nuotoliniu badu?

() OLL 12, 2001, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk.,
4 t, p. 42
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2011 m. balandZio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Lenkijos Respublikg

(Byla C-193/11)
(2011/C 204/28)

Proceso kalba: lenky
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Lozano Palacios ir K.
Herrmann

Atsakové: Lenkijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad taikydama specialia kelioniy agentiiroms
skirtg PVM schemg tais atvejais, kai kelioniy paslaugos
parduodamos ne keliautojams, kaip antai numatyta 2004
m. kovo 11 d. Prekiy ir paslaugy apmokestinimo istatymo
(toliau — Lenkijos PVM istatymas) 119 straipsnio 3 dalyje,
Lenkijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal 2006 m.
lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pride-
tinés vertés mokescio bendros sistemos (1),

— priteisti i§ Lenkijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija mano, kad Lenkijos Respublika, Lenkijos PVM jstatymo
119 straipsnio pagrindu taikydama specialig kelioniy agenta-
roms skirtg schema taip pat tais atvejais, kai kelioniy paslaugy
gavéjas néra keliautojas, pazeidzia galiojancios Direktyvos
2006/112/EB 306-310 straipsnius.

Pagrisdama §j teiginj Komisija nurodo, kad Direktyvos
2006/112/EB 306-310 straipsniy formuluotés atitinka anksciau
galiojusios Sestosios PVM direktyvos 26 straipsnio formuluote.
Penkios i§ tuo metu galiojusiy Sesiy oficialiyjy kalbinés versijos
(t. y. i8skyrus versija angly k.) visiskai atitinka viena kitg ir visose
26 straipsnio kalbinése versijose nuosekliai vartojamas zZodis
Jkeliautojas®. Zodzio ,klientas* (lenky k. nabywca) pavartotas
tik keliose Direktyvos 2006/112/EB 306 straipsnio kalbinése
versijose, kurios rengtos atsizvelgiant | Sios nuostatos teksta
angly k. Taciau net ir jose toliau, t. y. 307-310 straipsniuose,
vartojama keliautojo“ savoka, o tai patvirtina, kad ,kliento”
savoka 306 straipsnyje pavartota per klaida.

Be to, net pripazinus, kad specialios kelioniy agentiiroms skirtos
schemos tikslas, t. y. supaprastinti mokesc¢io surinkimg, bty
veiksmingiau pasicktas aiskinant nagrinégjama nuostata kaip
apimancia klientus, i§ Teisingumo Teismo praktikos matyti,
kad $ios schemos negalima aiskinti remiantis tik teleologiniu

metodu, o tai prieStarauja vienaprasmiskam Europos Sajungos
teisés akty leidéjo sprendimui, aiskiai matomam i§ galiojanciy
nuostaty turinio.

() OL L 347, p. 1.

2011 m. balandZio 28 d. Italijos Respublikos pateiktas

apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 3 d. Bendrojo

Teismo (aStuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-3/09 Italijos Respublika pries Europos Komisijg

(Byla C-200/11 P)
(2011/C 204/29)

Proceso kalba: italy
Salys

Apelianté: Ttalijos Respublika, atstovaujama avvocato dello Stato
P. Gentili

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Panaikinti Bendrojo Teismo sprendima byloje T-3/09 ir, nagri-
néjant bylg i§ esmés, 2008 m. spalio 21 d. Komisijos sprendimg
dél valstybés pagalbos C 20/08 (ex N 62/08), kurig Italija ketina
igyvendinti, i§ dalies pakeitus pagalbos schema N 59/04 de¢l
laikinojo laivy statybos apsaugos mechanizmo, uZregistruotg
Nr. C(2008) 6015 galutinis.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Italijos Respublika Teisingumo Teismui pateiké apeliacinj
skunda dél Europos Sgjungos Bendrojo Teismo 2011 m. vasario
3 d. nutarties byloje T-3/09, kuria jis atmeté Italijos ieskinj del
2008 m. spalio 21 d. Komisijos sprendimo dél valstybés
pagalbos C 20/08 (ex N 62/08), kuria Italija ketina jgyvendinti,
i§ dalies pakeitus pagalbos schema N 59/04 dél laikinojo laivy
statybos apsaugos mechanizmo, uZregistruota Nr. C(2008)
6015 galutinis, apie kurj 2008 m. spalio 22 d. Italijos
Respublikai pranesta 2008 m. spalio 22 d. rastu Nr. SG-Greffe
(2008) D[206436.

Grisdama savo apeliacinj skundg Italijos Respublika nurodo
Siuos pagrindus:

Pirmasis pagrindas. Faktiné klaida ir EB 87 straipsnio 1 dalies ir
EB 88 straipsnio 3 dalies, Reglamento (EB) Nr. 659/1999 (1)
1 straipsnio ¢ punkto ir Reglamento (EB) Nr. 794/2004 (%)
4 straipsnio pazeidimas.



C 204/16

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

201179

2008 m. Finansy jstatymu Italija paprasciausiai ketino skirti
papildoma pagalbos laivy statybai finansavima, numatytg
2004 m. Finansy jstatyme ir 2004 m. vasario 2 d. Ministro
dekrete, kurj remdamasi Reglamentu (EB) Nr. 1177/2002 ()
(LAM reglamentas) jau buvo patvirtinusi Komisija, nekeisdama
nei pacios pagalbos suteikimo salygy, nei jmoniy ir sutarciy,
kurioms ji galéjo bati skirta. I3 tiesy paaiskéjo, kad finansavimui
skirty 163y nepakako, nes buvo gauta daugiau nei numatyta
paraisky dél pagalbos. Dél jos savitos struktiiros nejmanoma
i§ anksto nustatyti tokios pagalbos bendros sumos; todél tokios
pagalbos papildomo finansavimo negalima laikyti esminiu jau
patvirtintos pagalbos pakeitimu, t. y. nauja pagalba. Bendrasis
Teismas padaré klaida, nes neatsizvelgé j $ia informacij.

Antrasis pagrindas. Reglamento (EB) Nr. 1177/2002 2, 3, 4 ir
5 straipsniy paZzeidimas.

Komisija nusprend¢, kad 2008 m. Finansy jstatymas buvo nauja
pagalba, nes LAM reglamente numatyta schema pasibaigé
2005 m. kovo 31 d. ir po Sios datos negaléjo biiti taikoma.
Taip néra, nes §i data tebuvo galutinis terminas, per kurj turé¢jo
biti pasirasytos laivy statybos sutartys, kurioms galéjo bati
skirta pagalba; taciau tame paciame reglamente buvo numatyta,
kad pagalba turéjo biiti suteikta jmonéms, kurios laivus pristaté
praéjus ne daugiau kaip trejiems metams nuo sutarties pasira-
Symo dienos (kuris galéjo biti pratgstas ne daugiau kaip dar
trejiems metams). Taigi reglamentas galé¢jo buti taikomas
§ioms sutartims bent jau iki 2008 m. kovo 31 d. 2008 m.
Finansy istatymas, kuris buvo priimtas 2007 m. gruodZio
24 d., yra biitent reglamento taikymo priemoné, kuria sickiama
uztikrinti pagalbos suteikima visoms iki 2005 m. kovo 31 d.
pasiraSytoms sutartims. Todél 2008 m. Finansy jstatymo teisinis
pagrindas yra LAM reglamentas, kurj Komisija turéjo taikyti, kad
ji patvirtinty. Bendrasis Teismas neteisingai nusprendé, kad po
2005 m. kovo 31 d. Komisija nebeturéjo jokiy igaliojimy
vertinti su laivy statyba susijusias priemones remdamasi LAM
reglamentu, net jei jos buvo susijusios su iki 2005 m. kovo
31 d. pasiraSytomis sutartimis.

Treciasis pagrindas. EB 87 straipsnio 2 ir 3 dalies ir EB
88 straipsnio 3 dalies pazeidimas. PaZeisti esminiai procediri-
niai reikalavimai, nes nenurodyti motyvai (EB 253 straipsnis).

Komisija nusprendé, kad Sutartyje ar bet kuriame kitame Salti-
nyje nebuvo nuostatos, kuria remiantis 2008 m. Finansy jsta-
tyme numatytg pagalbg biity galima laikyti suderinama su bend-
rgja rinka. Tai netiesa, nes buvo siekiama apsaugoti Bendrijos
laivy statybos pramong nuo Koré¢jos dempingo, o dél to galéjo
bati taikomas 87 straipsnio 3 dalies b punktas (Bendrijos inte-
resams svarbiis projektai) arba 87 straipsnio 3 dalies ¢ punktas
(tam tikro ekonominés veiklos sektoriaus plétrai skatinti skirta
pagalba) ir bet kuriuo atveju proporcingumo principas: pagalbos
skyrimas tik kai kurioms sutartims dél to, kad finansavimas
buvo nepakankamas, bity buvusi neproporcinga valstybés
finansy apsaugos priemoné, nes tai baty labai iskraipe konku-
rencijg tarp suinteresuotyjy imoniy. Komisija neiSnagrin¢jo né
vieno i§ iy galimy valstybés pagalbos draudimo iimciy
pagrindy. Bendrasis Teismas neteisingai nusprendé, kad Italija
nenurodé né vieno valstybés pagalbos draudimo iSimciy
pagrindo, visy pirma atsiZvelgiant | tai, jog pagalbos neskyrimas

vienoms jmonéms ir jos skyrimas kitoms tokioje pacioje padé-
tyje esancioms jmonéms biity lémes skirtingg pozifirj ir konku-
rencijos iskraipyma. Be to, jis neteisingai nusprendé, kad Komi-
sijos sprendimas buvo tinkamai motyvuotas.

Ketvirtasis pagrindas. Teiséty likes¢iy apsaugos ir vienodo
pozitrio (nediskriminavimo) principy paZzeidimas.

Bet kuriuo atveju po to, kai Komisija patvirtino 2004 m. vasario
2 d. ministro dekrete numatytg schema, buvo galima teisétai
tikétis, kad bus priimtas jstatymas, pagal kurj turéjo biti papras-
Ciausiai skirtas papildomas $ios schemos finansavimas. Be to, to
reikalaujama ir pagal vienodo poziiirio arba nediskriminavimo
principg, nes dél to, jog finansavimas buvo nepakankamas,
pagalba gavo tik kai kurie operatoriai, o kiti tokioje pacioje
padétyje esantys operatoriai jos negavo. Bendrasis Teismas netei-
singai nusprendé, kad Italija ir suinteresuotieji asmenys aiskiai
zZinojo, jog 2004 m. patvirtinimo sprendime buvo numatyta
didziausia bendros 10 mln. eury skirtinos pagalbos riba. Prie-
Singai, buvo galima teisétai tikétis, kad pagalba bus skirta
visiems turintiems j ja teise gavéjams.

() OL L 83, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t,
p. 339.

() OL L 140, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 4 t,
p. 3.

() OL L 172, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk,
29 t, p. 485.

2011 m. balandzZio 27 d. Union des associations européennes
de football (UEFA) pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m.
vasario 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-55/08 Union des associations
européennes de football (UEFA) pries Europos Komisijg

(Byla C-201/11 P)
(2011/C 204/30)

Proceso kalba: angly
Salys

Apelianté: Union des associations européennes de football (UEFA),
atstovaujama QC D. Anderson, baristerio D. Piccinin, solisitoriy
B. Keane ir T. McQuail

Kita proceso Salis: Europos Komisija, Belgijos Karalyste, Jungtiné
Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté

Reikalavimai

Apelianté praso panaikinti skundZiama sprendimg dél tokiy
priezasciy:

a) Bendrasis Teismas teisiniu pozidriu klaidingai taiké Direk-
tyva 89/552 (1), kiek tai susij¢ tiek su aiskumo ir skaidrumo
reikalavimais, tiek su EURO pripazinimu itin reik§mingu
visuomenei jvykiu;

b) Bendrasis Teismas teisiniu pozifiriu klaidingai taiké konku-
rencija reglamentuojandias Sutarties nuostatas;
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¢) Bendrasis Teismas teisiniu pozitriu klaidingai taiké Sutarties
nuostatas del laisvés teikti paslaugas ir proporcingumo
principo;

d) Bendrasis Teismas pazeidé UEFA nuosavybés teisg;

¢) Bendrasis Teismas teisiniu pozitriu klaidingai konstatavo,
kad gincijamas sprendimas tinkamai motyvuotas kiek tai
susije i) su EURO pripazinimu itin reik§mingu visuomenei
jvykiu, ii) su konkurencija, iii) su laisve teikti paslaugas ir iv)
su nuosavybés teise.

(") 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyva 89/552/EEB dél valstybiy
nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose idéstyty nuostaty, susi-
jusiy su televizijos programy transliavimu, derinimo (OL L 298,
p- 23; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk, 1 t., p. 224).

2011 m. geguzés 13 d. Europos Komisijos pateiktas

apeliacinis skundas dél 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo

Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo sujungtose

bylose T-122/07-T-124/07 Siemens AG Osterreich ir
kt. pries Komisijg

(Byla C-231/11 P)
(2011/C 204/31)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté:  Europos Komisija, atstovaujama A. Antoniadis,
R. Sauer, N. von Lingen

Kitos proceso Salys: Siemens AG Osterreich, VA Tech Transmission &
Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens Transmission & Distribution
Ltd, Siemens Transmission & Distribution SA, Nuova Magrini
Galileo SpA

Apeliantés reikalavimai

Komisija Teisingumo Teismo praso:
pirma, pagrindinis reikalavimas:

— panaikinti 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo sprendimo
sujungtose bylose T-122/07-T-124/07 rezoliucinés dalies
2 punkty tiek, kiek jis pagristas Bendrojo Teismo i§vadomis,
nurodytomis skundziamo sprendimo 157 punkte, pagal
kurias Komisija turi nustatyti atskiry bendroviy atitinkamas
dalis sumose, kurias jos turi sumokéti solidariai;

— panaikinti 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo sprendimo
sujungtose bylose T-122/07-T-124/07 rezoliucinés dalies

3 punkty tiek, kiek pagal i§vadas, nurodytas skundziamo
sprendimo 158 punkte kartu su 245, 247, 262 bei 263
tant nustatydamas baudos dalj, priklausancia kiekvienai
atskirai bendrovei;

antra, papildomas reikalavimas:

— panaikinti 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo sprendima
sujungtose bylose T-122/07-T-124/07 tiek, kiek pagal skun-
dziamo sprendimo 157 punkta Komisija turi pareiga nusta-
tyti atskiry bendroviy atitinkamas dalis sumose, kurias jos
turi sumokeéti solidariai;

— panaikinti 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo sprendima
sujungtose bylose T-122/07-T-124/07 tiek, kiek pagal
i$vadas, nurodytas skundziamo sprendimo 158 punkte
kartu su 245, 247, 262 bei 263 punktais, Bendrasis Teismas
priklausancia kiekvienai atskirai bendrovei ir taip pakeité
2007 m. sausio 24 d. Komisijos sprendimg (C(2006)
6762 galutinis) byloje COMP/38.899 — Skirstomieji jrengi-
niai su dujy izoliacija;

trecia:

— atmesti ieskinius bylose T-122/07, T-123/07 ir T-124/07,
kiek tai susije su praSymu panaikinti sprendimo C(2006)
6762 galutinis 2 straipsnio j, k ir | punktus;

ketvirta:

— priteisti i§ atsakoviy apeliaciniame procese ir ieskoviy
pirmoje instancijoje bylinéjimosi islaidas tiek apeliaciniame
procese, tiek pirmoje instancijoje.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Komisijos pareiga nustatyti individualias atsakomybés dalis
solidariyjy bendraskoliy santykiuose tarp jy pazeidé Komi-
sijos igaliojimus ir pareigas pagal Reglamento Nr. 1/2003
23 straipsnj ir kelia grésme nacionalinés teisés sistemai. Sios
teisés ir pareigos apima iSorés santykius, t. y. baudy taikyma
ir, esant reikalui, sprendimo adresaty solidarios atsakomybés
nustatymg. Taciau solidariyjy bendraskoliy vidaus santykiai,
jskaitant galima teisg pareiksti ieskinij, kyla i§ solidarios atsa-
komybés nustatymo i§ esmés pagal valstybiy nariy teisés
aktus.

2. Bendrasis Teismas virsijo savo neribotos jurisdikcijos kontro-
livoti ribas nustates atsakomybés dalis vidaus santykiuose,

kiek tai susije su pakartotiniais ieskiniais nacionaliniuose
teismuose.
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3. Pareiga iSspresti solidarios atsakomybés teisinio poveikio
klausima, kuri Bendrojo Teismo teigimu priklausé Komisijai,
negali biti pagrista baudy ir sankcijy individualumo
principu, kurj Bendrasis Teismas nurodo $iuo atzvilgiu; be
kita ko, jis nepaiso jmoniy atsakomybés uz SESV 101 ir
102 straipsniy pazeidimg principo.

4. Bendrasis Teismas nusprendé ultra petita ir pazZeidé rungty-
niskumo principa, nes nustaté atsakomybe vidaus santy-
kiuose ir netiesiogiai pakeité sprendima, nors to nebuvo
praSoma ir nebuvo pakankamai apie tai diskutuota.

5. Be to, Bendrasis Teismas pazeidé pareigg motyvuoti, nes i§
skundziamo sprendimo negalima pakankamai aiskiai
suprasti pagrindiniy motyvy ir Bendrasis Teismas neatsiz-
velgia | Komisijos argumentus, susijusius su solidaria
atsakomybe.

6. Galiausiai sprendimas kelia grésme¢ Komisijos diskrecijai
nustatyti atsakingus asmenis.

2011 m. geguZzés 16 d. Siemens Transmission & Distribution
Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m. kovo 3 d.
Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo

sujungtose  bylose T-122/07-T-124/07  Siemens AG
Osterreich ir kt. pries Komisijg
(Byla C-232/11 P)
(2011/C 204/32)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté: Siemens Transmission & Distribution Ltd, atstovaujama
advokaty H. Wollmann, F. Urlesberger

Kitos proceso Salys: Siemens AG Osterreich, VA Tech Transmission &
Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens Transmission & Distribution
SA, Nuova Magrini Galileo SpA, Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— pakeisti skundziamo sprendimo 3 punkto ketvirtg jtrauka,
sumazinant Reyrolle paskirta bauda bent 7 400 000 eury;

— papildomai panaikinti skundziamo sprendimo 3 punkts,
kiek jis susijes su Reyrolle, ir grazinti byla Bendrajam
Teismui;

— kiekvienu atveju priteisti i§ atsakoviy bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté teigia, kad buvo pazeistas individualios baudos ir
sankcijos nustatymo principas. Bendrasis Teismas, vykdydamas
savo neribota jurisdikcijg, neteisingai taiké Reglamento

Nr. 1/2003 23 straipsnio 3 dalj, taikydamas sankcija jmonei
Rolls-Royce/Reyrolle uz 1988 m. — 1998 m. ne pagal Sios bend-
roves padeéti, bet, atvirkiciai, pagal ekonominio subjekto ekono-
ming galig, atsiradusig tik po keletos mety (Reyrolle pardavus VA
Technologie).

Be to, apelianté kritikuoja Teisingumo Teismo praktikoje nusta-
tyty vienodo pozidrio ir proporcingumo principy pazeidima.
Taikydamas Reglamento Nr. 1/2003 31 straipsnj Bendrasis
Teismas sistemiskai taike skirtingus apskaiciavimo metodus,
kurie buvo daug nepalankesni apeliantei, palyginti su kitomis
gavusiomis baudas jmonémis. Néra jokios objektyvaus $ios dife-
renciacijos pateisinimo.

2011 m. geguzés 16 d. Siemens Transmission & Distribution
SA und Nuova Magrini Galileo SpA pateiktas apeliacinis
skundas dél 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo (antroji
kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose T-122/07-
T-124/07 Siemens AG Osterreich ir kt. pries Komisijg

(Byla C-233/11 P)
(2011/C 204/33)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté: Siemens Transmission & Distribution SA und Nuova
Magrini Galileo SpA, atstovaujama advokaty H. Wollmann, F.
Urlesberger

Kitos proceso Salys: Siemens AG Osterreich, VA Tech Transmission &
Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens Transmission & Distribution
Ltd, Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2011 m. kovo 3 d. Bendrojo Teismo (antroji
kolegija) sprendimo (sujungtos bylos T-122/07-T-124/07)
2 punkta ir 2007 m. sausio 24 d. Komisijos sprendimo
C(2006) 6762 galutinis byloje COMP[38.899 — Skirsto-
mieji jrenginiai su dujy izoliacija 2 straipsnio j ir k punktus;

— panaikinti skundziamo sprendimo 3 punkto pirmg jtraukg ir
patvirtinti Komisijos sprendimo C(2006) 6762 galutinis
2 straipsnio j ir k punktus, $io sprendimo 2 straipsnio k
punkto atzvilgiu nuspresti, kad kiekvienas solidarusis skoli-
ninkas, santykiuose su bendraskoliais, turi padengti tre¢dalj
4500 000 eury baudos;

— papildomai, panaikinti skundZiamo sprendimo 3 punkto
pirmg jtrauka ir grazinti byla Bendrajam Teismui;



201179

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 204/19

— bet kuriuo atveju panaikinti skundziamo sprendimo
7 punkty ir priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi islaidas byloje
T-124/07 bei Siame apeliaciniame procese.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrasis Teismas, virSydamas tai, ko prasé apeliantés, panai-
kino tik Schneider Electric SA paskirta baudg ir neteisingai padi-
dino bendrg apelian¢iy skolg. Teisingumo Teismas pazeidé
principg pareiksti ieskinj ir i§ SESV 263 straipsnio kylantj
principa, kad negalima pareiksti ieskinio kito asmens vardu.

Be to, Bendrasis Teismas, virSydamas tai, ko prasé apeliantés,
daré jtakg Komisijos diskrecijai priimti sprendimg dél Schneider
Electric SA. Si neleistina jtaka diskrecijai pazeidé teisinio
saugumo principg.

Apeliantéms nebuvo suteikta galimybé iSreiksti nuomonés dél
esminiy Bendrojo Teismo iSvady. Tai yra proceso Bendrajame
Teisme trikumas, nes taip buvo pazeista apelianciy teis¢ bti
isklausytoms pagal EZTT 6 straipsni.
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BENDRASIS TEISMAS

2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
NLG pries Komisijg

(Byla T-109/05 ir 444/05) (')

(Galimybé susipaZinti su dokumentais — Reglamentas (EB)
Nr. 1049/2001 — Dokumentai, susije su vykdant vieSosios
paslaugos jpareigojimus patirty papildomy sqnaudy valstybés
pagalbos srityje sudedamosiomis dalimis — Atsisakymas leisti
susipaZinti su dokumentais — ISimtis, susijusi su treciyjy
asmeny komerciniy interesy apsauga — Profesiné paslaptis
— Motyvavimo pareiga — Vienodas poZiiiris — IS valstybés
narés kilg dokumentai)

(2011/C 204[34)

Proceso kalba: italy
Salys

Ieskové: Navigazione Libera del Golfo Srl (NLG), ankstesnis pavadi-
nimas — Navigazione Libera del Golfo SpA (Neapolis, Italija),
atstovaujama advokaty S. Ravenna ir A. Abate

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama P. Costa de Oliveira ir
V. Di Bucdi,

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Ttalijos Respublika, i§ pradziy
atstovaujama I. M. Braguglia ir awocato dello Stato M. Fiorilli,
paskui M. Fiorilli ir R. Adam, galiausiai, awocato dello Stato 1.
Bruni (byla T-444/05); Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama
B. Driessen ir A. Vitro (byla T-444/05); Caremar SpA (Neapolis),
i$ pradziy atstovaujamos advokaty M. Roberti, A. Franchi ir G.
Bellitti, véliau advokaty M. Roberti, G. Bellitti ir I. Perego

Dalykas

Prasymas panaikinti 2005 m. vasario 3 d. Komisijos sprendimus
D(2005) 997 ir D(2005) 9766, kuriais atmetamas ieskovés
praymas leisti susipazinti su kai kuriais duomenimis, kurie
nebuvo paskelbti 2004 m. kovo 16 d. Komisijos sprendimo
2005/163/EB d¢l Italijos suteiktos valstybés pagalbos laivinin-
kystés jmonéms Adriatica, Caremar, Siremar, Saremar ir Toremar
(Gruppo Tirrenia) (OL L 53, 2005 2 26, p. 29) versijoje.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2005 m. vasario 3 d. Komisijos sprendimg D(2005)
997 tiek, kiek jis susijes su atsisakymu leisti susipaZinti su deta-
liomis Caremar SpA papildomy sgnaudy, patirty vykdant jai
nustatytus vieosios paslaugos jpareigojimus, susijusius su keleiviu
vezZimu marSrutu Neapolis — Beverello (Kapri) (Italija) keltais ir
greitaeigiais keleiviniais laivais, sudedamosiomis dalimis.

2. Atmesti kitus ieskinio byloje T-109/05 reikalavimus.

3. Komisija padengia trecdalj savo ir trecdalj Navigazione Libera del
Golfo Srl (NLG) bylinéjimosi islaidy, o pastaroji padengia du
trecdalius savo ir du trecdalius Komisijos bylinéjimosi islaidy byloje
T-109/05.

4. Caremar padengia savo bylinéjimosi islaidas byloje T-109/05.

5. Panaikinti 2005 m. spalio 12 d. Komisijos sprendimg
D(2005) 9766.

6. Komisija padengia bylinégjimosi islaidas byloje T-444/05.

7. Italijos Respublika, Europos Sgjungos Taryba ir Caremar padengia
savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 106, 2005 4 30.

2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Batchelor pries Komisijg

(Byla T-250/08) ()

(Galimybé susipaZinti su dokumentais — Reglamentas (EB)

Nr. 1049/2001 — Korespondencija atliekant televizijos

programy transliavimo srityje priimty priemoniy suderina-

mumo su Bendrijos teise vertinimg — Neleidimas susipaZinti

— IKSimtis, susijusi su sprendimy priémimo proceso apsauga

— Kimtis, susijusi su inspekcijy, tyrimo ir audito tiksly
apsauga)

(2011/C 204/35)

Proceso kalba: angly
Salys

Ieskovas: Edward William Batchelor (Briuselis, Belgija), i§ pradziy
atstovaujamas solisitorés F. Young, baristerio A. Barav ir advo-
kato D. Reymond, véliau A. Barav, D. Reymond ir baristerés
F. Carlin

Atsakové: Europos Komisija, i§ pradziy atstovaujama C. Docksey,
C. O'Reilly ir P. Costa de Oliveira, véliau C. O'Reilly ir P. Costa
de Oliveira

Teskovo puséje j bylg jstojusi Salis: Danijos Karalysté, atstovaujama
B. Weis Fogh ir S. Juul Jorgensen

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Jungtinés DidZiosios Britanijos
ir Siaurés Airijos Karalysté, i§ pradziy atstovaujama S. Behzadi
Spencer, L. Seeboruth ir I. Rao, véliau I. Rao, padedamos baris-
teriy G. Facenna ir T. de la Mare
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Dalykas

Prasymas panaikinti 2008 m. geguzés 16 d. Komisijos genera-
linio sekretoriaus sprendima neleisti susipazinti su tam tikra
korespondencija atliekant Jungtinés DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalystés pagal 1989 m. spalio 3 d. Tarybos
direktyvos 89/552/EEB dél valstybiy nariy istatymuose ir
kituose teisés aktuose idéstyty nuostaty, susijusiy su televizijos
programy transliavimu, derinimo (OL L 298, p. 23; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 224) 3a straipsnio
1 dalj priimty priemoniy suderinamumo su Bendrijos teise verti-
nimg, ir, antra, praSymas panaikinti implicitinj Komisijos spren-
dimg atmesti tg patj praSymg, kaip manoma, priimta 2008 m.
balandzio 9 d.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Kaip nepriimting atmesti ieskinj dél implicitinio sprendimo neleisti
susipazZinti su tam tikra korespondencija, kaip manoma, priimto
2008 m. balandzio 9 d.

2. Panaikinti 2008 m. geguzés 16 d. Europos Komisijos generalinio
sekretoriaus sprendimg, iSskyrus tg jo dalj, kuri susijusi su
pirmuose dviejuose 2007 m. vasario 19 d. laisko prieduose
esanciais  duomenimis, dél  kuriy  pasiremta  Reglamento
Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalies pirmos jtraukos isimtimi.

3. Nurodyti Komisijai padengti savo ir Edward William Batchelor
nurodytas bylinéjimosi islaidas.

4. Nurodyti Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Kara-
lystei padengti savo ir dél jos jstojimo j bylg E. W. Batchelor
patirtas bylinéjimosi islaidas.

5. Danijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas

OL C 209, 2008 8 15.

~

2011 m. geguzés 25 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Prinz von Hannover pries VRDT (herbo atvaizdas)

(Byla T-397/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Bendrijos vaizdinio prekiy
Zenklo, vaizduojancio herbq, registracijos paraiSka — Abso-
liutus atmetimo motyvas — Valstybés Zenklo heraldiné imita-
cija — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies h
punktas — ParyZiaus konvencijos 6 ¢ Zenklas)

(2011/C 204/36)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskovas: Ernst August Prinz von Hannover Herzog zu Braunsch-
weig und Liineburg (Hanoveris, Vokietija), atstovaujamas advo-
katy R. Stotzel ir J. Hilger

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama G. Schneider

Dalykas

leskinys dél 2009 m. liepos 23 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo
R 1361/2008-1, susijusiu su pra§ymu jregistruoti vaizdinj
prekiy zenkla, vaizduojantj Hanoverio rimy herba, Bendrijos
prekiy zenklu

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Ernst August Prinz von Hannover Herzog zu Braunsch-
weig und Liineburg bylinéjimosi islaidas.

() OL C 297, 2009 12 5.

2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ancotel prieS VRDT — Acotel (ancotel.)

(Byla T-408/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo ,ancotel“ paraiska — Ankstesnis

vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas ACOTEL — Santykinis

atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento

(EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas —
Atitinkama visuomené)

(2011/C 204[37)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

Teskové: ancotel GmbH (Frankfurtas prie Maino, Vokietija), atsto-
vaujama advokato H. Truelsen

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama S. Schiffner

Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg
Teisme: Acotel SpA (Roma, Italija), i§ pradziy atstovaujama advo-
katy D. De Simone ir D. Demarinis, véliau — advokaty D. De
Simone, D. Demarinis ir J. Wrede

Dalykas

leskinys dél 2009 m. birzelio 19 d. VRDT pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 1385/2008-1), susijusio su protesto
procediira tarp Acotel SpA ir ancotel GmbH.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. birZelio 19 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1385/2008-1).

2. VRDT padengia savo bei ancotel GmbH patirtas bylinéjimosi
islaidas.
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3. Acotel SpA padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OL C 312, 2009 12 19.

2011 m. geguzés 25 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Sdo Paulo Alpargatas prie§ VRDT — Fischer (BAHIANAS
LAS ORIGINALES)

(Byla T-422/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo BAHIANAS LAS ORIGINALES
paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos ir nacionalinis
prekiy Zenklai ,havaianas* ir ankstesnis Zodinis nacionalinis
prekiy Zenklas HAVAIANAS — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas
— Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies
b punktas)

(2011/C 204/38)

Proceso kalba: ispany
Salys

Ieskové: Sdo Paulo Alpargatas, SA (San Paulas, Brazilija), atstovau-
jama advokaty P. Merino Baylos ir A. Veldzquez Ibdfiez,

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Crespo Carrillo

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje alis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Enrique Fischer (Buenos Aires, Argentina), atsto-
vaujamas pradzioje advokato E. Rasche Aparicio, po to advo-
kato M. de Justo Bailey

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugpjicio 17 d. VRDT antrosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 1477/2008-2), susijusio su
protesto procedira tarp Sdo Paulo Alpargatas, SA ir Enrique
Fischer.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugpjicio 17 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
antrosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1477/2008-2).

2. VRDT padengia savo ir Sdo Paulo Alpargatas, SA patirtas byli-
néjimosi islaidas.

3. Enrique Fischer padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 297, 2009 12 5.

2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Space Beach Club prie§ VRDT — Flores Gomez (SpS space of
sound)

(Byla T-144/10) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo ,.SpS space of sound“ paraiska —
Ankstesni vaizdiniai nacionaliniai ir Bendrijos prekiy Zenklai
,space ibiza“, ,spacc DANCE BARCELONA“, space
DANCE MADRID*, ,space DANCE VALENCIA®, ,space
DANCE MALLORCA®, ,space DANCE EIVISSA“, ,space
SPACE IBIZA WORLD*, ,space DANCE“ ir ankstesnis
Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas SPACE VIVA — Santy-
kinis atmetimo pagrindas — Galimybés supainioti nebuvimas
— Zymeny panasumo nebuvimas — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2011/C 204/39)

Proceso kalba: ispany
Salys

Ieskové: Space Beach Club, SA (San Jorge, Ibisa, Ispanija), atsto-
vaujama advokato A. I. Alejos Cutili

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama J. F. Crespo Carrillo

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Miguel Angel Flores Gémez (Madridas, Ispanija),
atstovaujamas advokaty A. J. Vela Ballesteros ir B. C. Lamas
Begué

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2010 m. sausio 18 d. VRDT antrosios
apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 766/2009-2), susijusio su
protesto procediira tarp Space Beach Club, SA ir Miguel Angel
Flores Gomez.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti iS Space Beach Club, SA bylinégjimosi islaidas.

() OL C 134, 2010 5 22.

2011 m. geguZzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Longevity Health Products prieS VRDT — Tecnifar (E-PLEX)

(Byla T-161/10) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio

Bendrijos prekiy Zenklo ,E-PLEX“ paraiska — Ankstesnis

Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas EPILEX — Santykinis

atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny

panasumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punktas)

(2011/C 204/40)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Longevity Health Products, Inc. (Nasau, Bahamos), atsto-
vaujama advokato J. Korab



201179

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 204/23

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama R. Pethke

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis: Tecnifar —
Industria Tecnica Farmaceutica, SA (Lisabona, Portugalija)

Dalykas

leskinys dél 2010 m. vasario 5 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 662/2009-4), susijusio su protesto
procediira tarp Techifar — Industria Tecnica Farmaceutica, SA ir
Longevity Health Products, Inc.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Longevity Health Products, Inc. bylinéjimosi islaidas.

() OL C 148, 2010 6 5.

2011 m. geguzés 24 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Euro-Information prie§ VRDT (EURO AUTOMATIC CASH)

(Byla T-392/10) ()

(,Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo

EURO AUTOMATIC CASH paraiska — Absoliutiis atme-

timo pagrindai — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento
(EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas“)

(2011/C 204/41)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

leskové:  Euro-Information —  Européenne de traitement de
linformation (Strasbiiras, Pranciizija), atstovaujama advokato
A. Grolée

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-Monguiral

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2010 m. birzelio 17 d. VRDT antrosios
apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 892/2010-2), susijusio su
prasymu jregistruoti Zodinj Zymenj EURO AUTOMATIC CASH
kaip Bendrijos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Euro-Information — Européenne de traitement de
linformation bylinéjimosi islaidas.

() OL C 301, 2010 11 6.

2011 m. geguzés 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Formenti Seleco pries Komisijg

(Byla T-210/09) ()

(EEB ir Turkijos asociacijos susitarimas — Spalvoty televi-
zoriy importas i§ Turkijos — leskinys dél Zalos atlyginimo —
Senatis — Nepriimtinumas)

(2011/C 204/42)

Proceso kalba: italy
Salys
Ieskové: Formenti Seleco SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advo-

katy A. Malatesta, G. Terracciano ir S. Malatesta

Atsakové:  Europos Komisija, atstovaujama T. Scharf ir
D. Grespan

Dalykas

Ieskinys dél zalos atlyginimo, kuriuo sickiama kompensacijos uz
zalg, kurig ieSkové tariamai patyré dél to, kad Komisija nepriémé
priemoniy, uZzkertan¢iy kelia Turkijos vadzios institucijoms
pazeisti Europos ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacijos
susitarimg nustatant i§ Turkijos  Bendrijg importuoty spalvoty
televizoriy kilme

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i§ Formenti Seleco SpA bylinéjimosi islaidas.

() OL C 167, 2009 7 18.

2011 m. geguzés 23 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Prezes Urzgdu Komunikacji pries Komisijg

(Byla T-226/10) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Treliyjy asmeny statuso netu-
rindiy advokaty atstovavimas ieSkovui — Nepriimtinumas)

(2011/C 204/43)

Proceso kalba: lenky
Salys

Ieskové: Prezes Urzgdu Komunikagji Elektronicznej (VarSuva, Lenkija),
atstovaujama advokaty H. Gruszecka ir D. Pawlowska

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Braun ir
K. Mojzesowicz

Dalykas

Pragymas panaikinti pagal Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvos 2002/21/EB (OL L 108, p. 33; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk., 29 t, p. 349) 7 straipsnio 4 dalj
priimtg 2010 m. kovo 3 d. Komisijos sprendimg C(2010) 1234,
kuriuo Lenkijos elektroniniy rysiy ir pasto paslaugy reguliavimo
institucijai nurodyta atSaukti du priemoniy, apie kurias pranesta,
projektus, susijusius su nacionaline didmenine keitimosi IP
srautu (IP tranzito) rinka (byla PL/2009/1019) ir didmenine IP
peering su Telekomunikagia Polska S.A. (TP) tinklu rinka (byla
PL/2009/1020).
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti iS Prezes Urzgdu Komunikacji Elektronicznej bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 209, 2010 7 31.

2011 m. balandZio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Staelen
pries Europos ombudsmeng

(Byla T-217/11)
(2011/C 204[44)

Proceso kalba: pranciizy
Salys

Teskové: Claire Staelen (Bridel, Liuksemburgas), atstovaujama
advokaty L. Levi ir M. Vandenbussche

Atsakovas: Europos ombudsmenas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— priteisti i3 Ombudsmeno sumoketi ieskovei
559 382,13 EUR sumg materialiniams nuostoliams atlyginti
ir palikanas uz pavéluota mokéjimag, apskaiciuotas pagal
Europos centrinio banko nustatyta norma, ja padidinus
dviem procentiniais punktais;

— priteisti i§ Ombudsmeno sumokéti Bendrijos pensijy fondui
pensijos jmokas ieSkovés naudai, apskaiCiuotas pagal bazinj
atlyginima laikotarpiu nuo 2005 m. birzelio iki 2011 m.
balandzio, t. y. pagal i§ viso 482 225,97 EUR sumg;

— priteisti i§ Ombudsmeno nuo 2011 m. geguzés iki 2026 m.
kovo kas ménesj mokéti ieskovei sumag, atitinkancig AD
kategorijos pareigiiny, antrus metus priklausan¢iy AD
9 lygio 2 pakopai, atlyginima, atsizvelgiant | jprasta Sio
lygio pareigiino karjerg, ir jmokas i pensijy fondg bei jmokas
i ligoniy kasg ieskovés naudai;

— priteisti i§ Ombudsmeno sumokéti ieskovei 50 000 EUR
suma moralinei Zalai atlyginti;

— priteisti i§ Ombudsmeno visas bylin¢jimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su reikalingy tyrimy neat-
likimu, siekiant issiaiskinti galimo prasto administravimo

atvejj, Europos Parlamentui tvarkant ieskovés byla. Ieskové
kaltina atsakova atlikus kaltus veiksmus, taigi ir pazeidus
Sprendimo 94/262/EAPB, EB, Euratomas dél ombudsmeno
pareigy atlikima reglamentuojanc¢iy nuostaty ir bendryjy
salygy (OL L 113, p. 15; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 1sk., 1 t, p. 283) 3 straipsnio 1 dalj.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su akivaizdZzia vertinimo
klaida, nes atsakovas virsijo savo turimg diskrecijg jvertinti
skundo pagristumg ir atlikdamas savo funkcija padaré klaida,
dél kurios ieskové patyré nuostoliy.

3. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su Saliskumu, neobjekty-
vumu ir priklausomumu, nesaziningumu ir jgaliojimy virsi-
jimu, nes atsakovas, pirma, sudaré¢ susitarimg dél bendradar-
biavimo su Europos Parlamentu ir, antra, nepagristai nena-
grinéjo pagrindiniy su pateiktu skundu susijusiy klausimy.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su ir gero administra-
vimo ir riipinimosi pareigiiny interesais principy pazeidimu.
Ieskove kaltina atsakova, kad jis, pirma, neatsizvelgé | visas
aplinkybes, galé¢jusias lemti jo sprendimg nagrinéjant
ieskovés situacija, antra, atsisaké pateikti dokumentus,
kuriais remdamasis priémé sprendimg, ir, trecia, pazeidé
protinga procediiros termina.

2011 m. balandzio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Graikijos
Respublika pries Komisijg

(Byla T-233/11)
(2011/C 204/45)
Proceso kalba: graiky
Salys

Ieskové: Graikijos Respublika, atstovaujama B. Asimakopoulos,
G. Kanellopoulos, A. Iosifidou ir P. Mylonopoulos

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima ir

— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové praso panaikinti 2011 m. vasario 23 d.
Europos Komisijos sprendimg C(2011) 1006 galutinis dél Vals-
tybés pagalbos Nr. C 48/2008 (ex NN 61/2008), kuria Graikija
skyré bendrovei Ellinikos Krysos A.E.
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leskové pateikia Siuos panaikinimo pagrindus:

Pirma, ieskoveé tvirtina, kad atsakové pazeidé Sutar¢iy nuostatas
(SESV 107 straipsnio 1 dalj ir 108 straipsnio 2 dalj, anks¢iau —
EB 87 straipsnio 1 dalis ir 88 straipsnio 2 dalis), jas klaidingai
aiskindama ir taikydama bei klaidingai nustatydama ir jvertin-
dama faktines aplinkybes valstybés pagalbos savokos atzvilgiu.

Grisdama $io pagrindo pirmag dalj, susijusia su pirma valstybés
pagalbos priemone (Cassandra kasykly pardavimas uz Zemesng
nei rinkos verté kaing) ieskové nurodo: a) klaidingg vertinima,
kad buvo valstybés pagalba, kurj 1émé akivaizdi klaida, susijusi
su tuo, kad Graikijos valstybé atliko tik tarpininko vaidmenj ir
vykdant nagrinégjamg turto perleidima nebuvo naudojami vals-
tybés istekliai, b) (papildomai) klaidingg vertinima, susijusj su
privataus investuotojo kriterijaus taikymu, ¢) (papildomai) klai-
dinga vertinima, susijusj su pranaSumo suteikimu, kurj lémé
akivaizdziai klaidingas kasykly, Zemés ir mineraly klody vertés
apskaiCiavimas bei pardavimo metu tariamai realus kasykly
veikimas, d) (papildomai) klaidinga konkurencijos iskreipimo ir
poveikio prekybai tarp valstybiy nariy vertinima.

Grisdama pirmo pagrindo antrg dalj, susijusig su antra valstybés
pagalbos priemone (nuosavybés perleidimo sandorio atleidimas
nuo mokesciy), ieskové nurodo, kad klaidingai jvertintas
tariamas pranasumas ir konkurencijos iskreipimas bei poveikis
prekybai tarp valstybiy nariy.

Antra, ieskové tvirtina, kad atsakové, reikalaudama susigrazinti
pagalbg, pazeidé Reglamento (EB) Nr. 659/1999 () 14
straipsnio 1 dalies b punkta, nes tai pazeidzia proporcingumo,
lojalaus bendradarbiavimo, teisinio saugumo ir teiséty likes¢iy
apsaugos principus.

Grisdama §j pagrinda, ieskové nurodo, kad atsizvelgiant | iuos
principus  atsakové nustaté klaidingg pavojaus iSkreipti
konkurencija ir nagrinégjamy kasykly tolesnio veikimo naudos

pusiausvyra.

Galiausiai trecia, ieSkové mano, kad atsakové pazeidé sprendimy
motyvavimo taisykles (SESV 296 straipsnis, buves EB 253
straipsnis), kiek tai susije su valstybés pagalbos egzistavimu ir
jos suderinamumu su vidaus rinka.

Grijsdama §j pagrindg, ieskové nurodo, kad atsakové nepaais-
kino, nei kodél Cassandra kasykly pardavimo kaina, akivaizdziai
sumokéta i§ privaciy iStekliy, 1émé tiesioginj arba netiesioginj
valstybés itekliy praradima, nei kodél ji nusprendé, kad nagri-
négjamu atveju reikéjo pareikalauti sumokeéti mokest] ir uZz
kasykly, ir uz Zemés nuosavybés perleidimg, o ne tik su kasy-
klomis susijusj mokestj. Be to, kiek tai susij¢ su kasykly, Zemés
ir mineraly klody vertés apskaiciavimu, atsakové nepaaiskino,

kas sudaro suteiktg pranaSuma; atsakové tik pasirinktinai rémési
i§ dalies Behre Dolbear pranesimu ir i§ dalies savo pacios sava-
valiskais argumentais, kuriuos, be to, taiké priestaringai uzdaryty
kasykly neigiamos vertés atzvilgiu.

(") 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nusta-
tantis iSsamias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles.

2011 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje Lidl
Stiftung prieS VRDT — Lactimilk (BELLRAM)

(Byla T-237/11)
(2011/C 204/46)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys

Ieskové: Lidl Stiftung & Co. KG (Nekarzulmas, Vokietija), atstovau-
jama advokato T. Trager

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Lactimilk, SA (Madridas,
Ispanija)

Reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. kovo 1 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 1154/2009-4
ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,BELLRAM® 29 klas¢s prekéms — Bendrijos prekiy
zenklo paraiSka Nr. 5074281

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindzZiamas protestas: vaizdinio
prekiy Zenklo ,RAM* registracija Ispanijoje Nr. 2414439 29
klasés prekéms; vaizdinio prekiy Zenklo ,Ram* registracija Ispa-
nijoje Nr. 98550 29 klasés prekéms; Zodinio prekiy Zenklo
,RAM* registracija Ispanijoje Nr. 151890 29 klasés prekéms
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Protesty skyriaus sprendimas: tenkinti protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

leskinio pagrindai: leskové savo ieskinj grindzia penkiais pagrin-
dais.

Pirmuoju pagrindu ieskové tvirtina, kad gin¢jjamu sprendimu
buvo pazeista Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 (toliau
— Bendrijos prekiy Zenklo reglamentas) 63 straipsnio 2 dalis,
75 ir 76 straipsniai bei jos teisé bati isklausytai, nes Apeliaciné
taryba nepasialé Salims pateikti komentary dél jos ketinimo
pakeisti susijusig prieStaraujancia registracija.

Pagal antrgjj pagrinda ieskové mano, kad gin¢jjamu sprendimu
buvo pazeistas Bendrijos prekiy Zenklo reglamento 41 straipsnis
ir [gyvendinimo reglamento 15 taisyklés 2 dalies f punktas, nes
Apeliaciné taryba atsizvelgé j prekes, kurios nebuvo tinkamai ir
iki protesto pateikimo termino pabaigos nurodytos pranesime
apie protest.

Treciuoju pagrindu ieskové teigia, kad gincijamu sprendimu
buvo paZeistos Bendrijos prekiy Zenklo reglamento 42
straipsnio 2 ir 3 dalys bei 15 straipsnis, nes Apeliaciné taryba
tinkamai nejvertino jregistruoty prekiy apimties pagal pateiktus
jrodymus dél naudojimo.

Ketvirtuoju pagrindu ieskové tvirtina, kad ginc¢ijamu sprendimu
buvo paZeistas Bendrijos prekiy Zenklo reglamento 76 straipsnis
ir Igyvendinimo reglamento 50 taisyklés 1 dalis bei 19 taisyklés
1 ir 3 dalys, nes Apeliaciné taryba neteisingai atsizvelgé i rysky
ankstesnio prekiy Zenklo skiriamajj poZymi.

Galiausiai pagal penktaji pagrinda ieskové mano, kad ginc¢ijamu
sprendimu buvo pazeistas Bendrijos prekiy zenklo reglamento 8
straipsnio 1 dalies b punktas, nes Apeliaciné taryba neteisingai
nusprend¢, jog prekés yra labai panasios. Kalbant apie Zymeny
panasuma, Apeliaciné taryba nenusprendé, kad Zenklai yra
nepanasis arba menkai panasis dél vienodo ,BELLRAM“ pobii-
dzio ispany kalboje. Zymeny ,BELLRAM® ir ,RAM* negalima
supainioti, nes prekés yra menkai panasios, o Zymenys yra
nepanasis arba menkai panass.

2011 m. geguzés 3 d. pareikstas ieSkinys byloje Sigma
Alimentos Exterior pries Komisijg

(Byla T-239/11)
(2011/C 204[47)

Proceso kalba: ispany
Salys

Teskové: Sigma Alimentos Exterior, SL (Madridas, Ispanija), atsto-
vaujama advokato M. Ferre Navarrete

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti gin¢jjamo sprendimo 1 straipsnio 1 dalj, nes jame
konstatuojama, kad i§ dalies pakeisto Ispanijos pelno
mokescio jstatymo (TRLIS) 12 straipsnio 5 dalis yra vals-
tybés pagalbos schema.

— Tuo atveju, jei nebus patenkintas pirmasis reikalavimas,
panaikinti ginc¢ijamo sprendimo 1 straipsnio 1 dalj, nes
jame konstatuojama, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje
numatyta valstybés pagalbos schema, taikoma tik jgyjant
kontrole suteikiantj uzsienio jmonés akcijy paketa.

— Tuo atveju, jie nebus patenkinti pirmieji du reikalavimai,
panaikinti gincijamo sprendimo 4 straipsnj, nes pagal jj
numatyta, kad Ispanija turi iieskoti nesuderinama pagalbg
kol galutinis sprendimas, dél kurio pateiktas $is ieskinys, bus
paskelbtas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskove Sioje byloje 2008-2010 mokestiniais metais jsigijo
Jungtinése Valstijose ir Peru isteigty jmoniy akcijy ir pagal
TRLIS 12 straipsnio 5 dalj taiké finansinés prestizo vertés, susi-
dariusig jsigyjant kontrole suteikiantj uZsienio jmonés akcijy
paketa, amortizacijg.

2011 m. sausio 12 d. Komisija priémé gincijama sprendima
C(2010) 9566 galutinis dél Ispanijos igyvendintos finansinés
prestizo vertés amortizacijos mokesciy tikslais sigyjant uZsienio
bendroves akcijy Nr. C-45/07 (ex NN 51/2007, ex CP 9/2007).
Po $io sprendimo Ispanijos mokesciy institucija atliko patikri-
nimus, siekdama istaisyti ieSkovés taikyta amortizacija.

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su priemonés pripaZi-
nimo valstybés pagalba reikalavimy neatitikimu.

— Siuo pozifiriu ieskové teigia, kad pagrindinis argumentas,
dél kurio sprendime nurodyta mokes¢iy schema negali
bati laikoma valstybés pagalba, yra atrankiojo gincijamos
priemonés pobiidzio nebuvimas. I§ tikryjy Komisija
klysta, pripazindama, kad siekis sudaryti palankesnes
salygas Ispanijos jmonéms jsigyti uZsienio jmones ir
reikalavimas, kad joms priklausyty bent 5% uzsienio
bendrovés akcijy, tenkina atrankinio pobadzio kriterijy.
leskovés nuomone, Komisija $ig i$vada padaré remda-
masi jmoniy, kurios taiké nurodyta schema, veiklos
pobiidzio ir risiy analize.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su sprendimo motyvy
trikumu.

— Ieskové mano, jog Komisijos nuomoné, kad néra teisiniy
kliti¢iy jmonéms Jungtinése Valstijose ar Peru isigyti,
néra pakankamai pagrista.
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2011 m. geguzés 4 d. pareikstas ieSkinys byloje L’Oréal
prie$ VRDT — United Global Media Group (MyBeauty)

(Byla T-240/11)
(2011/C 204/48)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys

Teskové: L'Oréal (ParyZius, Pranciizija), atstovaujama advokaty A.
von Miihlendahl ir S. Abel

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: United Global Media
Group, Inc. (El Segundo, JAV)

Reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. vasario 3 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 898/2010-1;

— jpareigoti atsakove padengti bylingjimosi islaidas, jskaitant ir
tas, kurias ieSkové patyré Apeliacingje taryboje; arba,

— nepatenkinus 3iy reikalavimy, jpareigoti kita procediros
Apeliacinéje taryboje $alj, jei ji istoty i byla Bendrajame
Teisme, padengti bylinéjimosi islaidas, jskaitant ir tas, kurias
patyré ieskove Apeliacinéje taryboje.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskovée

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,MyBeauty TV“ 3, 35 ir 41 klasiy prekéms — Bendrijos
prekiy Zenklo paraiskos Nr. 6406755

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Protesto pagrindai: kita procediiros $alis grindé savo protestg
Reglamento dél Bendrijos prekiy Zenklo 8 straipsnio 4 dalimi,
tvirtindama, kad ji yra keliy ankstesniy neregistruoty prekiy
zenkly, kurie buvo panasis | ieskovés prekiy Zenkla, savininkeé

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta. D¢l iSlaidy Protesty
skyrius pazyméjo, kad protesta padaves asmuo, kaip pralosusi
Salis, paprastai turi padengti iSlaidas, atsiradusias dél ieskovés
atstovavimo, bet kadangi pastaroji nepaskyré atstovo Regla-
mento dél Bendrijos prekiy Zenklo 93 straipsnio prasme, neat-
sirado tokiy islaidy

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija ir jpareigoti
ieskove padengti kitos Salies bylingjimosi islaidas

Ieskinio pagrindai: ieSkové tvirtina, kad gincijamas sprendimas
turi bati panaikintas, nes jis paZeidzia Tarybos reglamento Nr.
207/2009 85 straipsnio 1 dalj. Pagal $ia nuostata pralaiméjusi
protesto bylos 3alis atlygina kitos Salies sumokétus mokescius.
Reglamento dél Bendrijos prekiy Zenklo 85 straipsnio 1 dalyje
§i pareiga neapsiriboja vien tik iSlaidomis profesionaliam

atstovui $io reglamento 93 straipsnio 1 dalies prasme. [gyven-
dinimo reglamento 94 taisykléje taip pat néra nuostatos dél to,
kad galima isieskoti tik profesionalaus atstovo islaidas. Prie-
§ingai, [gyvendinimo reglamento 94 taisyklé numato islaidy
yribas“ iSieskotinas tuo atveju, jei profesionalus atstovas veiké
laiméjusios  3alies vardu. Jei I[gyvendinimo reglamento 94
taisyklé bty aiskinama taip, kad negalima iSieskoti islaidas
tokioje byloje kaip $i, tokia taisyklé visiskai prieStarauty Regla-
mento dél Bendrijos prekiy Zenklo 85 straipsnio 1 daliai ir todél
negalioty ar nebiity taikoma.

2011 m. geguzés 10 d. pareikstas ieskinys byloje Sanco
prieS§ VRDT — Marsalman (Visiuko vaizdas)

(Byla T-249/11)
(2011/C 204/49)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany
Salys

Ieskové: Sanco, SA (Barselona, Ispanija), atstovaujama advokato
A. Segura Roda

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Marsalman, SL, (Barse-
lona, Ispanija)

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— Pripazinti, kad ieskinys dél 2011 m. vasario 17 d.
VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo Dbyloje
R 1073/2010-2 pareikstas tinkamu laiku ir forma ir, atlikus
reikiamus procesinius veiksmus, nuspresti panaikinti §j
sprendimg bei atsisakyti registruoti Bendrijos prekiy Zenkla
Nr. 6.675.383 visoms klaséms; kurioms jj pradyta iregist-
ruoti, ir priteisti i§ VRDT bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Marsalman, SL

Prasomas  jregistruoti  Bendrijos  prekiy  Zenklas:  vaizdinis
prekiy Zenklas be tekstinio elemento, kuriame pateiktas
vi§¢iuko grafinis vaizdas pusratyje (Registracijos paraiskos
Nr. 6.675.383) 29 klasés prekéms ir 35 ir 39 Kklasiy
paslaugoms

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Ispanijos prekiy Zenklas
be tekstinio elemento, kuriame pateiktas vis¢iuko grafinis
vaizdas ovale (Registracijos Nr. 2.727.182) 29 ir 31 klasiy
prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: kita procediiros Apeliacinéje taryboje
Salis
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Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: klaidingas Reglamento (EB) Nr. 207/2009
8 straipsnio 1 dalies b punkto taikymas ir aiskinimas.

2011 m. geguzés 20 d. pareikstas ieskinys byloje Ezz ir kt.
pries Tarybg

(Byla T-256/11)
(2011/C 204/50)

Proceso kalba: angly
Salys

Teskovai: Ahmed Abdelaziz Ezz (Giza, Egiptas), Abla Mohammed
Fawzi Ali Ahmed (Londonas, Jungtiné Karalyst¢), Khadiga
Ahmed Ahmed Kamel Yassin (Londonas, Jungtiné Karalysté) ir
Shahinaz Abdel Azizabdel Wahab Al Naggar (Giza, Egiptas),
atstovaujami baristerio M. Lester ir solisitoriaus J. Binns

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. kovo 21 d. Tarybos sprendima
2011/172/BUSP deél ribojamyjy priemoniy, taikyting tam
tikriems asmenims, subjektams ir organizacijoms atsizvel-
giant i padétj Egipte (OL L 76, p. 63), ir 2011 m. kovo
21 d. Tarybos reglamentg (ES) Nr. 270/2011 dél ribojamyjy
priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir
organizacijoms, atsizvelgiant | padétj Egipte (OL L 76, p. 4),
tiek, kiek jie taikomi ieskovams.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo ieskiniu ieskovai, remdamiesi SESV 263 straipsniu, praso
panaikinti 2011 m. kovo 21 d. Tarybos sprendima
2011/172/BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikyting tam
tikriems asmenims, subjektams ir organizacijoms atsiZvelgiant
i padétj Egipte, ir 2011 m. kovo 21 d. Tarybos reglamenta
(ES) Nr. 270/2011 deél ribojamyjy priemoniy, taikyting tam
tikriems asmenims, subjektams ir organizacijoms, atsizvelgiant
i padétj Egipte, tiek, kiek jie taikomi ieskovams.

1. Pirmuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad netenkinamas
ribojamyjy  priemoniy nustatymo ieSkovams kriterijus,
numatytas Tarybos sprendimo 2011/172/BUSP 1 straipsnyje
ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 270/2011 2 straipsnyje. Be
to, teigiama, kad priezastys, kuriomis atsakové grindzia ribo-
jamyjy priemoniy nustatyma ie$kovams, yra visiskai neais-
kios, nekonkrecios, neparemtos jrodymais, nepateisinamos ir
nepakankamos pagristi tokiy priemoniy taikyma.

2. Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad atsakove pazeidé
ieskovy teises | gynyba ir teis¢ i veiksmingg teisming gynyba,
nes:

— ribojamosiomis priemonémis néra numatyta jrodymuy,
kuriais buvo pagristas sprendimas iSaldyti ieskovy turta,
pateikimo ieskovams tvarka ir jiems nesuteikta teisé
veiksmingai pateikti pastabas dél $iy jrodymuy;

— gindijamose priemonése nurodytos priezastys yra bendro
pobiidzio, niekuo neparemti ir neaiskiis teiginiai dél
teismo procesy ir

— atsakové nepateiké pakankamai informacijos, kad atsaky-
dami ieskovai galéty veiksmingai pavieSinti savo
nuomones, ir todél Bendrasis Teismas negali jvertinti,
ar Tarybos sprendimas bei vertinimas buvo tinkamai
pagristi ir paremti jtikinamais jrodymais.

3. Treciuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad atsakové iesko-
vams nenurodé pakankamy jy jraSymo | ginijamas prie-
mones priezasciy, pazeisdama savo pareiga aiskiai iSdéstyti
savo sprendimg pagrindZiancias tikrasias ir konkrecias prie-
Zastis, tame tarpe konkrecias atskiras priezastis, dél kuriy ji
nusprendé, kad ieskovai yra atsakingi uz Egipto valstybés
1é3y pasisavinima.

4. Ketvirtuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad atsakové nepa-
teisinamai ir neproporcingai pazeidé ieskovy teis¢ | nuosa-
vybe ir reputacija, nes:

— turto jSaldymo priemonés turi reikSmingg ir ilgalaikj
poveikj jy pagrindinéms teiséms;

— jy taikymas ieskovams yra nepateisinamas ir

— atsakové neparodé, kad visiskas turto jSaldymas yra
maziausiai suvarzanti priemoné pasiekti tokj tikslg ar
kad labai didelé¢ zala ieskovams yra pateisinama ir
proporcinga.

5. Penktuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad atsakovés jvyk-
dytas ieskovy jraSymas | asmeny, kuriems bus taikomos
ribojamosios priemonés, sara$a yra pagristas akivaizdzia
vertimo klaida.

2011 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Van Bennekom pries Tarybq ir Komisijg

(Byla T-206/96) ()
(2011/C 204/51)

Proceso kalba: olandy

Astuntosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti
byla i§ registro.

() OL C 74, 1997 3 8.
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2011 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Van Rossum prieS Tarybg ir Komisijg

(Byla T-207/96) ()
(2011/C 204/52)

Proceso kalba: olandy

Astuntosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti
byla i§ registro.

() OL C 74, 1997 3 8.

2011 m. geguzés 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
ArcelorMittal Wire France ir kt. prie§ Komisijg

(Byla T-385/10) ()
(2011/C 204/53)

Proceso kalba: pranciizy

Pirmosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg
i$ registro.

() OL C 301, 2010 11 6.
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TARNAUTOJU TEISMAS
2011 m. balandZio 4 d. pareikstas ieSkinys byloje ZZ pries Ginco dalykas bei aprasymas
Europolg Sprendimo  skirti ieskovui nuobaudg — atleidimg i§ pareigy,

(Byla F-34/11)
(2011/C 204/54)
Proceso kalba: olandy

Salys

leskovas: ZZ, atstovaujamas advokato D. Dane
Atsakové: Europos policijos biuras (Europolas)

Ginco dalykas bei aprasymas

Sprendimo priskirti ieSkova AST 5 lygiui panaikinimas.

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. gruodzio 19 d. sprendima, kuriuo atsa-
kovas pranes¢ ieskovui, kad jo pareigos buvo paliktos
priskirtos AST 5 lygiui.

— Priteisti i§ Europolo bylin¢jimosi islaidas.

2011 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje ZZ pries
Europos ombudsmeng

(Byla F-54/11)
(2011/C 204/55)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Teskovas: ZZ, atstovaujamas advokaty L. Levi ir A. Blot

Atsakovas: Europos ombudsmenas

neprarandant teisiy | pensijg, panaikinimas. Atitinkamai,
praSymas visy pirma grazinti ieSkova  pareigas o, nepatenkinus
Sio reikalavimo, priteisti jam atitinkama suma, kurig sudaro
atlyginimas, kurj jis blity gaves nuo atleidimo isigaliojimo
dienos iki dienos, kai jis sulauks pensijinio amziaus. Bet kuriuo
atveju, priteisti ieskovui kompensacija uz patirtg neturting Zalg.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 20 d. Europos ombudsmeno
drausminj sprendima skirti ieSkovui nuobaudg — atleidima
i§ pareigy, neprarandant teisiy j pensija.

— Prireikus, panaikinti 2011 m. sausio 18 d. sprendima,
kuriuo aiskiai atmetamas skundas.

Prireikus:

— Visy pirma konstatuoti, kad sprendimo atleisti i§ pareigy
panaikinimas reiSkia, kad ieskovas atgaline data, t. y. nuo
sprendimo atleisti i§ pareigy isigaliojimo, turi bati graZintas i
A5 lygio 2 pakopos administratoriaus pareigas, ir kad jam
turi bati imokétos i$mokos, priklausancios uz visg §j laiko-
tarpj, su Europos centrinio banko nustatyto dydzio, padi-
dinto dviem procentiniais punktais, palikanomis uz pave-
luota mokéjima.

— Nepatenkinus pirma pateikto reikalavimo, priteisti i atsa-
kovo suma, kurig sudaro ieskovo atlyginimas, kuris bty
gautas nuo jo atleidimo i§ pareigy jsigaliojimo dienos
2010 m. rugpjicio mén. iki ménesio, kai jis sulauks pansi-
jinio amziaus, t. y. 2040 m. liepos mén., ir atitinkamai
pakoreguoti ieskovo teises i pensijg.

— Bet kuriuo atveju, priteisti i§ atsakovo 65 000 EUR ieskovo
patirtai neturtinei Zalai atlyginti.

— Priteisti i§ Europos ombudsmeno bylinéjimosi islaidas.
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