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2010/C 346/05 Byla C-185/08: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje
(Rechtbank ’s-Gravenhage (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Latchways plc,
Eurosafe Solutions BV pries Kedge Safety Systems BV, Consolidated Nederland BV (Direktyva 89/106/EEB
— Statybos produktai — Direktyva 89/686/EEB — Asmeninés apsaugos priemonés — Sprendimas
93/465/EEB — CE Zenklas — Inkaravimo itaisai, naudojami apsaugoti asmenis nuo kritimo i§ aukscio
dirbant ant stogy — Standartas EN 795) ... ... 3

2010/C 346/06 Byla C-280/08 P: 2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Deutsche
Telekom AG pries Europos Komisijg, Vodafone D2 GmbH, buvusig Vodafone AG & Co. KG, dar ankstesnis
pavadinimas Arcor AG & Co. KG ir kt. (Apeliacinis skundas — Konkurencija — EB 82 straipsnis —
Telekomunikacijy paslaugy rinkos — Prieiga prie istorinio operatoriaus fiksuoto ry$io — Prieigos prie
vietinés linijos tarpiniy paslaugy, teikiamy konkurentams, didmeniné kaina — Abonentams teikiamy
prieigos paslaugy mazmeniné kaina — Dominuojancios jmonés taikomos kainos — Konkurenty kainy
spaudimas — Nacionalinés reguliavimo institucijos patvirtintos kainos — Dominuojanc¢ios jmonés
veiksmy laisve — Pazeidimo priskyrimas — PiktnaudZiavimo sgvoka — Tiek pat produktyvaus
konkurento kriterijus — Kainy spaudimo apskai¢iavimas — PiktnaudZiavimo poveikis — Baudos dydis) 4

2010/C 346/07 Byla C-350/08: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Lietuvos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 2003 m. Stojimo aktas —
Stojanciy valstybiy jsipareigojimai — Acquis communautaire — Direktyvos 2001/83/EB ir 2003/63/EB
— Reglamentas (EEB) Nr. 2309/93 ir Reglamentas (EB) Nr. 726/2004 — Zmonéms skirti vaistai —
Taikant biotechnologinj procesa sukurti panasiis biologiniai vaistai — Prie§ stojimg suteiktas nacio-
nalinis leidimas pateikti  rinka) ....... ... 5

2010/C 346/08 Byla C-467/08: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Audiencia
Provincial de Barcelona (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) PADAWAN SL pries Sociedad
General de Autores y Editores (SGAE) (Teisés akty derinimas — Autoriy teisés ir gretutinés teisés —
Direktyva 2001/29/EB — Atgaminimo teis¢ — ISimtys ir apribojimai — Kopijavimo asmeniniam
naudojimui i8§imtis — ,Teisingos kompensacijos“ savoka — Vienodas aiskinimas — Igyvendinimas
valstybése narése — Kriterijai — Ribos — Skaitmeninio atgaminimo jrangos, aparaty ar laikmeny
apmokestinimas mokesciu uz kopijavimg asmeniniam naudojimui) ............ ... ..o 5

2010/C 346/09 Byla C-482/08: 2010 m. spalio 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Jungtiné
Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté pries Europos Sgjungos Tarybg (leskinys dél panaikinimo —
Sprendimas 2008/633/TVR — Valstybiy nariy paskirty institucijy ir Europos policijos biuro
(Europolas) prieiga prie Vizy informacinés sistemos (VIS) teroristiniy ir kity sunkiy nusikaltimy
prevencijos, atskleidimo ir tyrimo tikslais — Sengeno teisyno nuostaty plétojimas — Jungtinés Kara-
lystés pasalinimas i§ sprendimo priémimo procediros — Galiojimas) ........................oo... 6

2010/C 346/10 Byla C-499/08: 2010 m. spalio 12 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Vestre
Landsret (Danija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Ingeniorforeningen i Danmark, veikianti Ole
Andersen naudai, prie§ Region Syddanmark (Direktyva 2000/78/EB — Vienodas pozitiris uzimtumo ir
profesinéje srityje — Diskriminavimo dél amziaus draudimas — ISeitiniy i$moky nemokéjimas darbuo-
tojams, turintiems teise i SENAtves PEnSija) ... .........ouneunirii it 7

2010/C 346/11 Byla C-508/08: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Maltos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Laisvé teikti jiiry transporto
paslaugas — Reglamentas (EEB) Nr. 3577/92 — 1 ir 4 straipsniai — KabotaZzo paslaugos valstybéje
naréje — Pareiga nediskriminuojant sudaryti vieSyjy paslaugy teikimo sutartis — ISimtinés sutarties
sudarymas iki valstybés narés jstojimo | Sajunga pries tai nepaskelbus konkurso) ................. .. 7
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2010/C 346/12 Byla C-570/08: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Symvoulio
Apochetefseon Lefkosias pries Anatheoritiki Archi Prosforon (Anotato Dikastirio Kyprou (Kipro Respublika)
prasymas priimti prejudicini sprendima) (VieSieji pirkimai — Direktyva 89/665/EEB — 2 straipsnio 8
dalis — Uz perzitros procediiras atsakinga neteisminé institucija — Perkanciosios organizacijos
sprendimo atrinkti tam tikra pasitilymg panaikinimas — Perkanciosios organizacijos galimybé dél $io
panaikinimo Kreiptis § teiSma) ... .. ...t 8

2010/C 34613 Byla C-16/09: 2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Bundesfi-
nanzhof (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimag) Gudrun Schwemmer pries Agentur fiir Arbeit
Villingen-Schwenningen — Familienkasse (Socialiné apsauga — Reglamentai (EEB) Nr. 1408/71 ir 574/72
— Seimos i$mokos — ,Nesumavimo* taisyklés — Reglamento Nr. 1408/71 76 straipsnio 2 dalis —
Reglamento Nr. 574/72 10 straipsnio 1 dalies a punktas — Vaikai, gyvenantys valstybéje naréje su
motina, tenkinancia $eimos i¥moky gavimo salygas toje valstybéje, kuriy tévas gyvena Sveicarijoje ir a
priori tenkina tos pacios riisies Seimos i¥moky gavimo salygas pagal Sveicarijos jstatymus, taciau Siy
ISMOKY NEPIAS0) ...ttt 8

2010/C 346/14 Byla C-45/09: 2010 m. spalio 12 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Arbeits-
gericht Hamburg (Vokietija) praSymas priimti prejudicini sprendima) Gisela Rosenbladt pries Oellerking
Gebdudereinigungsges.mbH (Direktyva 2000/78/EB — Diskriminavimas dél amZiaus — Darbo sutarties
nutraukimas suéjus pensiniam amzitl) ...............uuuiutte e 9

2010/C 346/15 Byla C-49/09: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Lenkijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Pridétinés vertés mokestis —
Direktyva 2006/112/EB — Vélesnis valstybiy nariy jstojimas — Pereinamojo laikotarpio nuostatos —
Taikymas laiko atzvilgiu — Lengvatinio tarifo taikymas — Kadikiy drabuziai ir jy priedai bei vaiky
AVALYIE) L 9

2010/C 346/16 Byla C-61/09: 2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Oberver-
waltungsgericht Rheinland-Pfalz (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Landkreis Bad Diirkheim
pries Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion (Bendra Zemés tkio politika — Tam tikry paramos schemy
integruota administravimo ir kontrolés sistema — Reglamentas (EB) Nr. 1782/2003 — Bendrosios
ismokos schema — Bendrosios tiesioginés paramos schemy taisyklés — ,Reikalavimus atitinkancio
hektaro* sgvoka — Ne Zemés iikio veikla — Zemés fikio paskirties Zemés priskyrimo valdai sglygos) 10

2010/C 346/17 Byla C-67/09 P: 2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Nuova
Agricast Srl, Cofra srl pries Europos Komisijg (Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Investicijoms
Italijos atsilikusiuose regionuose skirtos pagalbos schema — Komisijos sprendimas, kuriuo §i pagalbos
schema pripazinta suderinama su bendrgja rinka — PraSymai atlyginti tariamai patirtg Zalg dél $io
sprendimo priémimo — Pereinamojo laikotarpio tarp $ios ir ankstesnés pagalbos schemy priemonés —
Komisijos sprendimo neteikti prieStaravimy dél ankstesnés pagalbos schemos taikymo sritis laiko
atzvilgiu — Teisinio saugumo, teiséty likesc¢iy apsaugos ir vienodo pozifirio principai) .............. 11

2010/C 346/18 Byla C-72/09: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de
cassation (Pranciizija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Etablissements Rimbaud SA pries Directeur
général des impéts, Directeur des services fiscaux d’Aix-en-Provence (Tiesioginiai mokesciai — Laisvas kapitalo
judéjimas — Treciojoje valstybéje, Europos ekonominés erdvés naréje, jsteigti juridiniai asmenys —
Nekilnojamojo turto valstybéje nar¢je turéjimas — Mokestis, skai¢iuojamas nuo $io nekilnojamojo turto
komercinés vertés — Atsisakymas atleisti nuo mokes¢io — Kova su suké¢iavimu mokesciy srityje —
Vertinimas atsizvelgiant j EEE Susitarima) .............oooiiiiiiii 11

(Tesinys antrajame virselyje)
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2010/C 346/24

2010/C 34625

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-81/09: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Symvoulio
tis Epikrateias (Graikija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Idryma Typou A.E. pries Ypourgos Typou
kai Meson Mazikis Enimerosis (Isisteigimo laisvé — Laisvas kapitalo judéjimas — Bendroviy teis¢ —
Pirmoji direktyva Nr. 68/151/EEB — Spaudos ir televizijos sektoriuje veikianti akciné bendrové —
Bendroveé ir akcininkas, turintis daugiau kaip 2,5 % akcijy — Solidari administraciné bauda) ........

Byla C-97/09: 2010 m. spalio 26 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje (Unab-
héngiger Finanzsenat, AufSenstelle Wien (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Ingrid Schmelz
pries Finanzamt Waldviertel (Sestoji PVM direktyva — 24 straipsnio 3 dalis ir 28i straipsnis — Direktyva
2006/112/EB — 283 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Galiojimas — EB 12, 43 ir 49 straipsniai —
Vienodo pozitrio principas — Speciali smulkiojo verslo jmonéms skirta schema — Atleidimas nuo
PVM — Atsisakymas leisti pasinaudoti atleidimu nuo mokes¢iu kitose valstybése narése jsteigtiems
apmokestinamiesiems asmenims — Sgvoka ,metiné apyvarta®) ..............ooiiiiiiiiiiiii .

Byla C-175/09: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Court of
Appeal (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Her Majesty’s Commissioners of
Revenue and Customs pries Axa UK plc (Sestoji PVM direktyva — Atleidimas nuo mokescio — 13
straipsnio B dalies d punkto 3 papunktis — Sandoriai dél mokéjimy ir pervedimy — Skoly isieskojimas
— Danty priezitiros apmokéjimy planai — Paslaugy teikéjo klienty naudai teikiamos apmokéjimy
surinkimo ir apdorofimo paslaugos) ............ooiiii

Byla C-203/09: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Bundes-
gerichtshof (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Volvo Car Germany GmbH pries Autohof
Weidensdorf GmbH (Direktyva 86/653/EEB — Savarankiskai dirbantys prekybos agentai — Komercinio
atstovavimo sutarties nutraukimas atstovaujamojo iniciatyva — Prekybos agento teis¢ j nuostoliy
ALYGINIMA) ..o

Byla C-205/09: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas (Szombathelyi
Vidrosi Birdsdg (Vengrijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) baudziamojoje byloje
prie$ Emil Eredics, Mdria Vassné Sdpi (Policijos ir teisminis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose
— Pagrindy sprendimas 2001/220/TVR — Nukentéjusiyjy padétis baudziamosiose bylose — ,Nuken-
téjusiojo” savoka — Juridinis asmuo — Tarpininkavimas baudziamosiose bylose — Taikymo salygos)

Byla C-227/09: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale
ordinario di Torino (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Antonino Accardo ir kt. pries Comune di
Torino (Socialiné politika — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga — Darbo laiko organizavimas —
Municipalinés policijos pareigiinai — Direktyva 93/104/EB — Direktyva 93/104/EB, i§ dalies pakeista
Direktyva 2000/34/EB — Direktyva 2003/88/EB — 5, 17 ir 18 straipsniai — Maksimalus savaités
darbo laikas — Nacionalinio arba regioninio lygmens kolektyvinés sutartys arba susitarimai tarp
darbdaviy ir darbuotojy — ISimtys, susijusios su atidétu kassavaitiniu poilsiu ir kompensaciniu
poilsiu — Tiesioginis veikimas — Sajungos teis¢ atitinkantis aiSkinimas) ........................ ...

Byla C-242/09: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (treCioji kolegija) sprendimas byloje
(Gerechtshof te Amsterdam (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimag) Albron Catering BV
pries FNV Bondgenoten, John Roest (Socialiné politika — [moniy perdavimas — Direktyva 2001/23/EB
— Darbuotojy teisiy apsauga — [moniy grupé, kurioje darbuotojai jdarbinami jmonés ,darbdavés” ir
nuolatiniam darbui paskiriami i ,vykdanciaja“ bendrove — Vykdanciosios bendrovés perdavimas) . ...
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2010/C 346/26 Byla C-243/09: 2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Verwal-
tungsgericht Halle (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Giinter Fuf prieS Stadt Halle
(Socialiné politika — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga — Direktyva 2003/88/CE — Darbo
laiko organizavimas — Ugniagesiai, jdarbinti vie$ajame sektoriuje — Operatyviné tarnyba — 6
straipsnio b punktas ir 22 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos b punktas — Maksimalus savaités
darbo laikas — Atsisakymas atlikti darba, kurio trukmeé didesné nei Sis laikas — Priverstinis perkélimas
i kita tarnybg — Tiesioginis veikimas — Pasekmés nacionaliniams teismams) ....................... 16

2010/C 346/27 Byla C-306/09: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Cour
constitutionnelle (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) — LB. atzvilgiu iSduoto Europos aresto
orderio vykdymas (Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — Pamatinis
sprendimas 2002/584/TVR — Europos aresto orderis ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarka — 4
straipsnis — Neprivalomo nevykdymo pagrindai — 4 straipsnio 6 punktas — Bausmés vykdymo
tikslais iSduotas aresto orderis — 5 straipsnis — ISduodancios valstybés narés suteikiamos garantijos
— 5 straipsnio 1 punktas — UZ akiy skirta bausmé — 5 straipsnio 3 punktas — BaudZiamojo
persekiojimo tikslais iSduotas aresto orderis — Perduodant keliamas reikalavimas, kad ieskomas
asmuo bus grazintas | vykdancigja valstyb¢ nare — 5 straipsnio 1 ir 3 punkty taikymas kartu —
AGEKES) .o e 16

2010/C 346/28 Byla C-345/09: 2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Centrale
Raad van Beroep (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendima) JA van Delft, JC Ramaer, ]M van
Willigen, JF van der Nat, CM Janssen, O Fokkens pries College van zorgverzekeringen (Socialiné apsauga —
Reglamentas (EEB) Nr. 140871 — III dalies I skyrius — 28, 28a ir 33 straipsniai — Reglamentas (EEB)
Nr. 574[72 — 29 straipsnis — Laisvas asmeny judéjimas — SESV 21 ir SESV 45 straipsniai —

Sveikatos draudimo i§mokos — Senatvés ar nedarbingumo pensijy gavéjai — Nuolatiné gyvenamoji
vieta kitoje nei pensija turincioje mokéti valstybéje naréje — ISmokos natfira gyvenamosios vietos
valstybéje mokéjimo pareiga turincios valstybés saskaita — Neprisiregistravimas gyvenamosios vietos
valstybéje — Pareiga mokéti jmokas mokéjimo pareigg turinCioje valstybéje — Mokéjimo pareiga
turincios valstybés teisés akty pakeitimas — Sveikatos draudimo testinumas — Skirtingas poZidiris |
rezidentus ir ne reZidentus) .......... .. iii i 17
2010/C 346/29 Byla C-367/09: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Hof

van beroep te Antwerpen (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Belgisch Interventie—Restitutie-
bureau pries SGS Belgium NV, Firme Derwa NV, Centraal Beheer Achmea NV (Prasymas priimti prejudicinj
sprendima — Késinimasis | Europos Sajungos finansinius interesus — Reglamentas (EB, Euratomas)
Nr. 2988/95 — 1 straipsnis, 3 straipsnio 1 dalies trecia pastraipa, 5 ir 7 straipsniai — Reglamentas
(EEB) Nr. 3665/87 — 11 straipsnis ir 18 straipsnio 2 dalies ¢ punktas — Ukio subjekto sgvoka —
Asmenys, dalyvave darant pazeidima — Asmenys, kurie pagal savo pareigas turi atsakyti uz padaryta

pazeidima arba uztikrinti, kad jis nebiity padarytas — Administraciné nuobauda — Tiesioginis
veikimas — Patraukimo atsakomybén senatis — Nutraukimas) ........... ..o, 18
2010/C 346/30 Byla C-385/09: 2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje

(Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos vyriausybés praSymas priimti prejudicin
sprendima) Nidera Handelscompagnie prieS Valstybing mokesciy inspekcijg prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos (Direktyva 2006/112[EB — Teis¢ | pirkimo PVM atskaita — Nacionalinis teisinis regu-
liavimas, pagal kurj teisé | atskaita nesuteikiama uZz pries jregistruojant PVM mokétoju perparduotas

PIORES) 19
2010/C 346/31 Byla C-423/09: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Hoge
Raad der Nederlanden (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Staatssecretaris van Financién
pries X BV (Bendrasis muity tarifas — Tarifinis klasifikavimas — Kombinuotoji nomenklatira —
Dziovintos, nevisiSkai dehidratuotos darzoves (Cesnaky galvos) ..., 19

(Tesinys antrajame virselyje)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0016:0016:LT:PDF
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0017:0018:LT:PDF
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PraneSimo Nr.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

346/32

346[33

346/34

346[35

346/36

346[37

346/38

346/39

346[40

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-428/09: 2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Conseil
d’Ftat (Pranctizija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Union syndicale Solidaires Isére pries Premier
ministre, Ministére du travail, des relations sociales, de la famille, de la solidarité et de la ville, Ministére de la
santé et des sports (Socialiné politika — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga — Direktyva 2003/88/EB

— Darbo laiko organizavimas — 1, 3 ir 17 straipsniai — Taikymo sritis — ,Sutartj dél auklégjamojo
darbo® sudariusiy asmeny atsitiktiné ir sezoniné veikla — Sio personalo darbo laiko atostogy ir
laisvalaikio praleidimo centruose ribojimas iki 80 dieny per metus — Nacionalinés teisés aktai,
kuriuose $iam personalui nenumatytas minimalus dienos poilsio laikas — 17 straipsnyje numatytos

nukrypti leidziancios nuostatos — Salygos — Lygiaver¢io kompensuojamojo poilsio laiko arba, i$skir-
tiniais atvejais, atitinkamos apsaugos uzZtikrinimas) ............... i

Byla C-500/09: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Graikijos Respublikg (Valstybeés jsipareigojimy nejvykdymas — Pasto paslaugos — Direktyva
97/67|EB — Nacionaliniai apribojimai — Skubiy siunty bendrovés — Nacionaliné licencijavimo
SISTEIMIA) . .ottt ettt ettt et e e e e

Byla C-41/10: 2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Belgijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Tiesioginis draudimas, iSskyrus
gyvybés draudima — Direktyvos 73/239/EEB ir 92/49/EEB — Papildomo ligos draudimo rinkoje
veikian¢ios savitarpio draudimo bendrovés — Netinkamas ar nevisiskas perkélimas) .................

Byla C-117/09 P: 2010 m. birZelio 24 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje Kronoply GmbH & Co. KG
pries Europos Komisijg (Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Prasymas suteikti pagalbg, kuriuo
siekiama pakeisti anksciau jmonei gavéjai suteikta pagalba, apie kuria Komisijai pranesta visiskai
uzbaigus investicinj projekta — Skatinamojo poveikio ir batinumo kriterijai) ............... ... ...

Byla C-386/09: 2010 m. rugsé¢jo 15 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje (Cour du
travail de Bruxelles (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Jhonny Briot pries Randstad Interim,
Sodexho SA, Europos Sgjungos Tarybg (Procediiros reglamento 104 straipsnio 3 dalies antra pastraipa —
Direktyva 2001/23/EB — Imoniy perdavimas — Darbuotojy teisiy apsauga — Laikinojo darbuotojo
terminuotos darbo sutarties NEPratesimas) ... ..........uuunneeetttete ettt

Byla C-28/10 P: 2010 m. rugs¢jo 2 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje Mehmet Salih Bayramoglu pries
Europos Parlamentg, Europos Sgjungos Tarybg (Apeliacinis skundas — Procediros reglamento 119
straipsnis — Neteiséti reikalavimai — Akivaizdus nepriimtinumas) ...,

Byla C-292/10: 2010 m. birzelio 11 d. Landgericht Regensburg (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje G pries Cornelius de Visser ...,

Byla C-328/10: 2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione Terza
(Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Enipower SpA pries Autorita per IEnergia
Elettrica € il GAS ...t

Byla C-329/10: 2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione Terza
(Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje ENI SpA pries Autoritda per I'Energia
Elettrica e il Gas e Cassa Conguaglio per il Settore Elettrico ..............ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiin.
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0025:0025:LT:PDF

PraneSimo Nr.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

346/41

346/42

346/43

346/44

346/45

346[46

346/47

346[48

346[49

346/50

346/51

346/52

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-330/10: 2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione Terza
(Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicini sprendimg byloje Edison Trading SpA pries Autorita per
VEnergia EEttrica € il GAS ... ...uuuue

Byla C-331/10: 2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione Terza
(Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje E.On Produzione SpA pries Autorita per
VEnergia Elettrica € il GAS ... oottt et

Byla C-332/10: 2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione Terza
(Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Edipower SpA pries Autorita per IEnergia
Elettrica € il GAS ...t

Byla C-333/10: 2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione Terza
(Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje E.On Energy Trading Spa pries Autorita per
VEnergia Elettrica € il GAS ... oottt e

Byla C-406/10: 2010 m. rugpjucio 11 d. High Court of Justice (Chancery Division) (Anglija ir Velsas)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje SAS pries World Programming Ltd ............

Byla C-426/10 P: 2010 m. rugpjicio 26 d. Bell & Ross BV pateiktas apeliacinis skundas dél 2010 m.
birzelio 18 d. Bendrojo Teismo (3estoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-51/10 Bell & Ross
PrieS VRDT o

Byla C-442/10: 2010 m. rugsé¢jo 13 d. Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Jungtiné
Karalysté) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Churchill Insurance Company Limited,
Tracy Evans pries Benjamin Wilkinson, procese atstovaujama savo tévo Steven Wilkinson, Equity Claims
LIMited .o oo e

Byla C-458/10: 2010 m. rugséjo 17 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Liuksemburgo
DidZigjg HErCOZYSIE .o e vttt et e

Byla C-464/10: 2010 m. rugs¢jo 24 d. Cour dappel de Mons (Belgija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Etat belge pries advokatus Pierre Henfling, Raphaél Davin ir Koenraad
Tanghe (Tiercé Franco-Belge SA bankroto administratorius) ..............iiiiiiiiiiiiiiiiiiiniaiiiin.

Byla C-465/10: 2010 m. rugséjo 27 d. Conseil d'Ftat (Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Ministre de [Intérieur, de I'Outre-mer et des Collectivités territoriales pries Chambre de
commerce et d'industrie de UIndre ... ... e

Byla C-468/10: 2010 m. rugséjo 28 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Asociacion Nacional de Establecimientos Financieros de Crédito (ASNEF) pries Administracién
del EStado ..o o o

Byla C-469/10: 2010 m. rugséjo 28 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Federacion de Comercio Electrénico y Marketing Directo (FECEMD) pries Administracién
del EStado ... o

25

25

26

26
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(Tesinys antrajame virselyje)
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PraneSimo Nr.

2010/C 346/53

2010/C 346/54

2010/C 346/55

2010/C 346/56

2010/C 346/57

2010/C 34658

2010/C 346/59

2010/C 346/60

2010/C 346/61

2010/C 346/62

2010/C 346/63

2010/C 346/64

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-472/10: 2010 m. rugséjo 29 d. Pest Megyei Birdsdg (Vengrijos Respublika) pateiktas praymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatdsdg pries Invitel Tdvkozlési Zrt. ... ...

Byla C-484/10: 2010 m. spalio 7 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Asociacién para la Calidad de los Forjados (ASCAFOR), Asociacién de Importadores y
Distribuidores de Acero para la Construccion (ASIDAC) pries Administracion del Estado, Calidad Sidertirgica
SL, Colegio de Ingenieros Técnicos Industriales, Asociacion Espafiola de Normalizacion y Certificacion (AENOR),
Consejo General de Colegios Oficiales de Aparejadores y Arquitectos Técnicos, Asociacion de Investigacion de las
Industrias de la Construccién (AIDICO) Instituto Tecnoldgico de la Construccion, Asociacion Nacional Espaiola
de Fabricantes de Hormigén Preparado (ANEFHOP), Ferrovial Agromdn SA, Agrupacion de Fabricantes de
Cemento de Espafia (OFICEMEN), Asociacién de Aceros Corrugados Reglamentarios y su Tecnologia y Calidad
(ACERTEQ) ..o e

Byla C-487/10: 2010 m. spalio 11 d. Tribunal administratif de Rennes (Pranciizija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Océane Immobiliere SAS pries Direction de contrdle fiscal Ouest ... ..

Byla C-488/10: 2010 m. spalio 11 d. Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Alicante (Ispanija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimag byloje Celaya Emparanza y Galdos Internacional S.A. pries
Proyectos Integrales de Balizamientos S.L. ...... ... o o i oo

Byla C-491/10: 2010 m. spalio 15 d. Oberlandesgerichts Celle (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Joseba Andoni Aguirre Zarraga pries Simone Pelz .........................

Byla C-496/10: 2010 m. spalio 15 d. Ufficio del Giudice di Pace di Venafro (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg baudZiamojoje byloje pries Aldo Patriciello ...........................

Byla C-500/10: 2010 m. spalio 19 d. Commissione Tributaria Centrale — Sezione di Bologna (Italija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Ufficio IVA di Piacenza pries Belvedere Costruzioni
Y

Byla C-501/10: 2010 m. spalio 19 d. Tribunale di Santa Maria Capua Vetere (Italija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendimg — BaudZiamasis procesas prie§ Raffaele Russo ........................

Byla C-502/10: 2010 m. spalio 20 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Staatssecretaris van Justitie pries M. Singh ....... ... .. ... .

Byla C-503/10: 2010 m. spalio 20 d. Varhoven administrativen sad (Bulgarija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Evroetil AD pries Direktor na Agentsia ,Mitnitsi® .........................

Byla C-510/10: 2010 m. spalio 25 d. @stre Landsret (Danija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje DR ir TV2 Danmark A/S pries NCB ............ouuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiii .

Byla C-235/08: 2010 m. spalio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis (Landesgericht Ried im
Innkreis (Austrija) praymas priimti prejudicinj sprendimg) — BaudZziamoji byla pries Roland Langer
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36

37
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PraneSimo Nr.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

346/65

346/66

346/67

346/68

346/69

34670

346/71

346/72

346/73

34674

346/75

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-95/09: 2010 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija pries
ATTHG oo

Byla C-182/09: 2010 m. birzelio 3 d. Teisingumo Teismo pirmosios kolegijos pirmininko nutartis
byloje (High Court of Justice in Northern Ireland, Queen’s Bench Division (Jungtiné Karalysté)) prasymas
priimti prejudicinj sprendimg) Seaport (NI) Ltd pries Department of the Environment for Northern Ireland

Byla C-355/09: 2010 m. rugsé¢jo 2 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
PHIES ATIIG .o

Byla C-394/09: 2010 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo penktosios kolegijos pirmininko nutartis
byloje Europos Komisija pries Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste ....................

Byla C-510/09: 2010 m. birzelio 9 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
pries Pranciizijos RespubliRg ... .. ... i

Byla C-531/09: 2010 m. rugséjo 1 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
pries Portugalijos RespubliRg .. ...

Byla C-541/09: 2010 m. rugséjo 24 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Giudice di pace di
Varese (Italija) praSymas priimti prejudicin sprendima) Siddiquee Mohammed Mohiuddin pries Azienda
Sanitaria Locale Provincia di VATese ...............iiiiui o

Byla C-192/10: 2010 m. spalio 19 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
pries Ispanijos Karalyste ... o

Byla C-223/10: 2010 m. rugséjo 1 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
pries Austrijos RespubliRg .. ..o o

Byla C-264/10: 2010 m. spalio 19 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis (Inalta Curte de Casatie si
Justitie (Rumunija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) — BaudZiamoji byla prie§ Gheorghe Kita

Bendrasis Teismas

Byla T-24/05: 2010 m. spalio 27 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Alliance One International ir kt.
pries Komisijg (Konkurencija — Karteliai — Ispanijos Zaliavinio tabako supirkimo ir pirminio
perdirbimo rinka — Sprendimas, kuriuo pripazintas EB 81 straipsnio pazeidimas — Kainy nustatymas
ir rinkos pasidalijimas — Pareiga motyvuoti — Galimybé inkriminuoti neteisétus veiksmus — Vienodas
POZITITIS) - v ettt ettt e e ettt e e e e e
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(Tesinys antrajame virselyje)
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PraneSimo Nr.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

34676

346/77

346/78

346/79

346/80

346/81

346/82

346/83

346/84

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-227/07: 2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Ispanija pries Komisijg
(EZUOGF — Garantijy skyrius — Bendrijos nefinansuojamos islaidos — Gamybai skirta pagalba
pomidory perdirbéjams — Netikéti patikrinimai per tinkamus laikotarpius — Proporcingumas) .....

Byla T-236/07: 2010 m. spalio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Vokietija pries Komisijg
(EZUOGF — Garantijy skyrius — Saskaity patvirtinimas — 2006 finansiniai metai — Reglamento
(EB) Nr. 1290/2005 32 straipsnio 5 dalies pirmos pastraipos taikymo data — Prie Coreper posédzio
protokolo pridétos vienasalés Komisijos deklaracijos privalomoji galia) ..............................

Byla T-23/09: 2010 m. spalio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CNOP ir CCG pries Komisija
(Konkurencija — Administraciné procediira — Sprendimas, kuriuo nurodoma atlikti patikrinimg —
Reglamento (EB) Nr. 1/2003 20 straipsnio 4 dalis — Adresato teisinio subjektiskumo nebuvimas —
Pareiga motyvuoti — [monés ir jmoniy asociacijos savokos) ..............cciiiiiiiiiiiiiii .

Byla T-65/09 P: 2010 m. spalio 27 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Reali pries Komisijg
(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Sutartininkai — [darbinimas — Priskyrimas lygiui —
Profesiné patirtis — Diplomas — LygiavertiSkumas) ...,

Byla T-131/09: 2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Farmeco pries VRDT —
Allergan (BOTUMAX) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy
zenklo BOTUMAX paraiska — Ankstesni Zodiniai ir vaizdiniai prekiy zenklai BOTOX — Santykiniai
atmetimo pagrindai — Galimybé¢ supainioti — Pakenkimas geram vardui — Reglamento (EB) Nr. 40/94
8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis (dabar — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies
b punktas ir 5 dalis)) ... ...

Byla T-365/09: 2010 m. spalio 27 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Michalakopoulou Ktimatiki
Touristiki pries VRDT — Free (FREE) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio
Bendrijos prekiy Zenklo FREE paraiska — Ankstesnis Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas FREE ir
ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas ,free LA LIBERTE N'A PAS DE PRIX“ — Santykiniai
atmetimo pagrindai — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
8 straipsnio 1 dalies b punktas) ...

Byla T-32/09 P: 2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Marcuccio pries Komisijg
(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareiginai — Ikiteisminé procediira — Akivaizdziai nepa-
gristas apeliacinis skundas — Papildomas apeliacinis skundas tik dél bylingjimosi islaidy) ............

Byla T-515/09 P: 2010 m. spalio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Marcuccio pries Komisijg
(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareiginai — Institucijos atsisakymas i$versti sprendimg
— I3 dalies akivaizdziai nepriimtinas ir i§ dalies akivaizdZiai nepagristas apeliacinis skundas) ........

Byla T-516/09 P: 2010 m. spalio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Marcuccio pries Komisijg
(Apeliacinis skundas — Vie$oji tarnyba — Pareiginai — Pradymo atlikti tyrimg atmetimas — Insti-
tucijos atsisakymas iSversti sprendimg — I§ dalies akivaizdziai nepriimtinas ir i§ dalies akivaizdZiai
nepagristas apeliacinis skundas) ...... ...
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Byla T-18/10 R II: 2010 m. spalio 25 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Inuit Tapiriit
Kanatami ir kt. pries Parlamentg ir Tarybg (Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Reglamentas (EB)
Nr. 1007/2009 — Prekyba produktais i§ ruoniy — Draudimas importuoti ir parduoti produktus —
Bimtis inuity bendruomeném — PraSymas sustabdyti vykdyma — Naujos aplinkybés — Skubos
NEDUVIINAS) ..o

Byla T-353/10 R: 2010 m. spalio 25 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Lito Maieftiko
Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro pries Komisijg (Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Finansiné
parama — Debito nota dél suteiktos finansinés paramos susigraZinimo — PraSymas sustabdyti
vykdyma — Formos reikalavimy nesilaikymas — Nepriimtinumas) .......................oooiin

Byla T-435/10: 2010 m. rugséjo 17 d. pareikstas ieskinys byloje IEM ERGA — EREVNES MELETES
PERIVALLONTOS & CHOROTAXIAS IR KT. pries Europos Komisijg ...................cooiiiii...

Byla T-446/10: 2010 m. rugséjo 17 d. pareikstas ieskinys byloje Dow AgroSciences ir Dintec Agroquimica
— Produtos Quimicos pries KOMISiG ... ... ...ttt e

Byla T-447/10: 2010 m. rugséjo 21 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki Dynamiki pries Teisingumo
TEISING oottt ettt e e

Byla T-449/10: 2010 m. rugséjo 20 d. pareikstas ieskinys byloje ClientEarth ir kt. pries Komisijg ... ..

Byla T-456/10: 2010 m. spalio 1 d. pareiktas ieskinys byloje Timab Industries ir CFPR pries Komisijg

Byla T-457/10: 2010 m. rugséjo 26 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki Dynamiki pries Komisijg ...

Byla T-474/10: 2010 m. rugs¢jo 26 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki Dynamiki pries Komisijg ...

Byla T-477/10: 2010 m. spalio 9 d. pareikstas ieskinys byloje SE — Blusen Stenau pries VRDT —
SPORT EYBL & SPORTS EXPERTS (SE© SPORTS EQUIPMENT) .....c.viuiiiiiiiiiiiiiiaiiainnn

Byla T-478/10: 2010 m. spalio 4 d. pareiktas ieskinys byloje Département du Gers pries Komisijg . ...

Byla T-479/10: 2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département du Gers pries Komisijg . ...

Byla T-480/10: 2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département du Gers pries Komisijg .. ..

Byla T-481/10: 2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département du Gers pries Komisijg .. ..

Byla T-482/10: 2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département du Gers pries Komisijg .. ..
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Byla T-485/10: 2010 m. spalio 13 d. pareikstas ieskinys byloje MIP Metro pries VRDT — J.C. Ribeiro
SGPS (MISS B) oo 51

Byla T-498/10: 2010 m. spalio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Mayer Naman pries VRDT — Daniel e
Mayer (David Mayer) ...ttt e e 51

Byla T-499/10: 2010 m. spalio 8 d. pareikstas ieskinys byloje MOL pries Komisijg .................. 52

Byla T-500/10: 2010 m. spalio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Dorma pries VRDT — Puertas Doorsa
(doorsa FABRICA DE PUERTAS AUTOMATICAS) ...t et 52

Byla T-501/10: 2010 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys byloje TI Media Broadcasting ir TI Media pries

KOomisijg . ..o 53
Byla T-502/10: 2010 m. spalio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Département du Gers pries Komisijg ... 54
Byla T-503/10: 2010 m. spalio 21 d. pareikstas ieskinys byloje IDT Biologika pries Komisijg ......... 54
Byla T-504/10: 2010 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Prima TV pries Komisijg ............. 55

Byla T-505/10: 2010 m. spalio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Hogands pries VRDT — Haynes
(ASTALOY) oo oo 55

Byla T-506/10: 2010 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys byloje RTI ir Elettronica Industriale pries Komisijg 56

Byla T-508/10: 2010 m. spalio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Seba Dis Tjcaret ve Nakljyat pries VRDT
— von Eicken (SEBA TRADITION ESTABLISHED 193220 FILTER) .........cccoiuiiiiiiiiaaninn... 56

Byla T-509/10: 2010 m. spalio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Manufacturing Support & Procurement
Kala Naft pries Tarybg ..o oo 57

Byla T-512/10: 2010 m. spalio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Nike International pries VRDT
(DYNAMIC SUPPORT) ..ttt ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 58

Byla T-443/09: 2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Agriconsulting Europe pries
Komisijg . ... o 58

Byla T-16/10: 2010 m. spalio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Alisei pries Komisijg ............ 58

Byla T-151/10: 2010 m. spalio 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Bank Nederlandse Gemeenten pries
KOMUSIG . .o 58

(Tesinys treciajame virselyje)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0051:0051:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0051:0052:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0052:0052:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0052:0053:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0053:0054:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0054:0054:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0054:0054:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0055:0055:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0055:0056:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0056:0056:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0056:0057:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0057:0057:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0058:0058:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0058:0058:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0058:0058:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0058:0058:LT:PDF

20101218

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 346/1

IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

(2010/C 346/01)

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidinys

OL C 328, 2010 12 4

Skelbti leidiniai:

OL C 317, 2010 11 20
OL C 301, 2010 11 6

OL C 288, 2010 10 23
OL C 274, 2010 10 9

OL C 260, 2010 9 25

OL C 246, 2010 9 11

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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BENDRASIS TEISMAS

Prisieké naujas Bendrojo Teismo narys

(2010/C 346/02)

2010 m. lapkri¢io 18 d. Europos Sajungos valstybiy nariy vyriausybiy atstovy sprendimu (') Europos
Sajungos Bendrojo Teismo teis¢ju laikotarpiui nuo 2010 m. lapkri¢io 26 d. iki 2016 m. rugpjacio 31 d.
paskirtas Andrei Popescu prisieké Teisingumo Teisme 2010 m. lapkricio 26 d.

A. Popescu paskyrimas j kolegijas
(2010/C 346/03)

2010 m. lapkri¢io 29 d. Bendrojo Teismo plenariniame susirinkime buvo nuspresta, kad, A. Popescu
pradéjus eiti teiséjo pareigas, 2010 m. rugséjo 20 d. plenarinio susirinkimo sprendima dél teis¢jy paskyrimo
i kolegijas, pakeista 2010 m. spalio 26 d. sprendimu, reikia pakeisti taip, kaip nurodyta toliau.

Laikotarpiui nuo 2010 m. lapkricio 29 d. iki tol, kol savo pareigas pradés eiti bulgary teis¢jas, paskiriami:

i antrgjq isplésting kolegijq, posédZiaujancig penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas N. J. Forwood, teis¢jai F. Dehousse, I. Wiszniewska-Bialecka, M. Prek, J. Schwarcz ir
A. Popescu;

i antrgjq kolegijg, posédZiaujancig trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas N. J. Forwood,

a) teis¢jai F. Dehousse ir A. Popescu,
b) teiséjai F. Dehousse ir J. Schwarcz,

¢) teis¢jai F. Schwarcz ir A. Popescu;

i septintgjq isplésting kolegijg, posédZiaujanciq penkiy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas A. Dittrich, teisé¢jai F. Dehousse, I. Wiszniewska-Biatecka, M. Prek, J. Schwarcz ir
A. Popescu.

() OL L 306, 2010 11 23, p. 76
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(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prieS Austrijos
Respublikg

(Byla C-535/07) (1)

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyvos

79/409/EEB ir 92/43/EEB — Laukiniy pauksciy apsauga

— Neteisingas specialios apsaugos teritorijy jsteigimas ir
nepakankama jy teisiné apsauga)

(2010/C 346/04)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Sauer ir D. Recchia

Atsakové: Austrijos Respublika, atstovaujama E. Riedl, E. Piirgy ir
K. Drechsel

Atsakovés puséje jstojusi j bylg Salis: Vokietijos Federaciné Respub-
lika, atstovaujama M. Lumma ir J. Moller

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 1979 m. balandzZio
2 d. Tarybos direktyvos 79/409/EEB dél laukiniy pauksciy
apsaugos (OL L 103, p. 1) 4 straipsnio 1 ir 2 daliy bei 1992
m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 92/43/EEB dél nataraliy
buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos (OL L 206, p. 7)
6 straipsnio 2 dalies kartu su 7 straipsniu pazeidimas — Specia-
lios apsaugos teritorijos nejsteigimas pauks$¢iy risiy apsaugai
tinkancioje teritorijoje (,Hansag®) ir neteisingas jsteigimas kitoje
teritorijoje (Zemasis Tauernas) — Bendrijos teisés reikalavimus
atitinkancios teisinés apsaugos neuZtikrinimas jau isteigtose
specialios apsaugos teritorijose

Rezoliuciné dalis

1) Austrijos Respublika:

— pagal 1979 m. balandzio 2 d. Tarybos direktyvos
79/409/EEB dél laukiniy pauksciy apsaugos 4 straipsnio 1
dalj teisingai, vadovaudamasi ornitologiniais kriterijais, nejstei-

gusi specialios apsaugos teritorijos Hansdg teritorijoje Burgen-
lando Zeméje ir nenustaciusi Zemojo Tauerno specialios
apsaugos teritorijos Stirijos Zeméje riby, ir

— nesuteikusi Maltsch, Wiesengebiete im Freiwald, Pfeifer Anger,
Oberes Donautal ir Untere Traun specialios apsaugos teritori-
joms Aukstutinés Austrijos Zeméje bei Verwall specialios
apsaugos teritorijai Forarlbergo Zeméje teisinés apsaugos,
atitinkancios Direktyvos 79/409 4 straipsnyje ir 1992 m.
geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 92/43/EEB dél natiraliy
buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos 6 straipsnio
2 dalyje kartu su jos 7 straipsniu numatytus reikalavimus,

nejvykdé jsipareigojimy pagal Sias nuostatas.
2) Atmesti likusig ieskinio dalj.
3) Europos Komisija, Austrijos Respublika ir Vokietijos Federaciné

Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 51, 2008 2 23.

2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Rechtbank ’s-Gravenhage (Nyderlandai)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Latchways plc,

Eurosafe Solutions BV prieS Kedge Safety Systems BV,
Consolidated Nederland BV

(Byla C-185/08) (1)
(Direktyva 89/106/EEB — Statybos produktai — Direktyva
89/686/EEB — Asmeninés apsaugos priemonés — Spren-
dimas 93/465/EEB — CE Zenklas — Inkaravimo jtaisai,
naudojami apsaugoti asmenis nuo kritimo i§ aukscio dirbant

ant stogy — Standartas EN 795)
(2010/C 346/05)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank ’s-Gravenhage
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Salys pagrindinéje byloje
Teskovés: Latchways plc, Eurosafe Solutions BV

Atsakovés: Kedge Safety Systems BV, Consolidated Nederland BV

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Rechtbank ’s-Graven-
hage — 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos
89/106/EEB dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty,
susijusiy su statybos produktais, derinimo (OL L 40, p. 12;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk, 9 t., p. 296),
1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/686/EEB dél
valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su asmeninémis apsaugos
priemonémis, suderinimo (OL L 399, p. 18; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk., 1 t., p. 98) ir 1993 m. liepos 22 d.
Tarybos sprendimo dél moduliy, taikomy jvairiuose atitikties
jvertinimo procediiry etapuose, ir atitikties Zenklo CE Zyméjimo
ir naudojimo taisykliy, skirty naudoti techninio derinimo direk-
tyvose (OL L 220, p. 23; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 13 sk, 12 t, p. 195) aiskinimas — Stacionariai prie
konstrukcijos tvirtinami inkaravimo jtaisai, skirti apsaugoti
nuo kritimo i§ auks¢io — Europos standartas EN 795.

Rezoliuciné dalis

1) Su Al Klasés inkaravimo jtaisais susijusios Europos standarto EN
795 nuostatos nepatenka j 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos
direktyvos 89/686/EEB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su
asmeninémis apsaugos priemonémis, suderinimo, i$ dalies pakeistos
Reglamentu Nr. 1882/2003, taikymo sritj, jos néra Sgjungos
teisés nuostatos, ir todél Teisingumo Teismas neturi kompetencijos
jy aiskinti.

>

Inkaravimo jtaisai, kaip antai nagringjami pagrindinéje byloje,
kurie néra skirti naudotojui dévéti ar nesioti, nepatenka j Direk-
tyvos 89/686, i dalies pakeistos Reglamentu Nr. 1882/2003,
taikymo sritj nei atskirai paémus, nei dél to, kad jie yra skirti
prijungti prie asmeninés apsaugos priemones.

)
=~

Inkaravimo jtaisai, kaip antai nagringjami pagrindinéje byloje,
kurie yra statinio, j kurj jie jmontuojami siekiant uZtikrinti, kad
statinio stogas biity saugiai naudojamas ar eksploatuojamas, dalis,
patenka j 1988 m. gruodZio 21 d. Tarybos direktyvos
89/106/EEB dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty, susi-
jusiy su statybos produktais, derinimo, i§ dalies pakeistos Regla-
mentu Nr. 1882/2003, taikymo srit].

4) 1993 m. liepos 22 d. Tarybos sprendimas 93/465/EEB dél
moduliy, taikomy jvairiuose atitikties jvertinimo  procediiry
etapuose, ir atitikties Zenklo CE Zyméjimo ir naudojimo taisykliy,
skirty naudoti techninio derinimo direktyvose, draudZia CE Zenklu

papildomai Zenklinti produktg, kuris nepatenka j direktyvos, pagal
kurig Zenklinama CE Zenklu, taikymo sritj, net jei jis atitinka joje
nustatytus techninius reikalavimus.

() OL C 197, 2008 8 2.

2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Deutsche Telekom AG pries Europos
Komisijg, Vodafone D2 GmbH, buvusig Vodafone AG & Co.
KG, dar ankstesnis pavadinimas Arcor AG & Co. KG ir kt.

(Byla C-280/08 P) (')

(Apeliacinis skundas — Konkurencija — EB 82 straipsnis —
Telekomunikacijy paslaugy rinkos — Prieiga prie istorinio
operatoriaus fiksuoto rySio — Prieigos prie vietinés linijos
tarpiniy paslaugy, teikiamy konkurentams, didmeniné kaina
— Abonentams teikiamy prieigos paslaugy maZmeniné kaina
— Dominuojancios jmonés taikomos kainos — Konkurenty
kainy spaudimas — Nacionalinés reguliavimo institucijos
patvirtintos kainos — Dominuojancios jmonés veiksmy laisvé
— PazZeidimo priskyrimas — PiktnaudZiavimo sqvoka — Tiek
pat produktyvaus konkurento kriterijus — Kainy spaudimo
apskaitiavimas — PiktnaudZiavimo poveikis — Baudos dydis)

(2010/C 346/06)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté:  Deutsche Telekom AG, atstovaujama advokaty U.
Quack, S. Ohlhoff ir M. Hutschneider

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama K. Mojzeso-
wicz, W. Molls ir O. Weber, Vodafone D2 GmbH, buvusi Voda-
fone AG & Co. KG, dar ankstesnis pavadinimas Arcor AG & Co.
KG, atstovaujama M. Klusmann, Versatel NRW GmbH, buvusi
Tropolys NRW GmbH, dar ankstesni pavadinimai CityKom
Miinster GmbH Telekommunikationsservic, EWE TEL GmbH,
HanseNet Telekommunikation GmbH, Versatel Nord GmbH, buvusi
Versatel Nord-Deutschland GmbH, dar ankstesnis pavadinimas
KomTel Gesellschaft fiir Kommunikations- und Informationsdienste
mbH, NetCologne Gesellschaft fiir Telekommunikation mbH, Versatel
Siid GmbH, buvusi Versatel Siid-Deutschland GmbH, dar anks-
tesnis pavadinimas tesion Telekommunikation GmbH, Versatel
West GmbH, buvusi Versatel West-Deutschland GmbH, dar anks-
tesnis pavadinimas Versatel Deutschland GmbH & Co. KG, atsto-
vaujamos advokato N. Nolte
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Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. balandZio 10 d. Pirmosios
instancijos teismo (penktoji iSpléstiné kolegija) priimto spren-
dimo byloje T-271/03, Deutsche Telekom pries Komisijg, kuriuo
Pirmosios instancijos teismas atmeté ieskinj dél 2003 m.
geguzés 21 d. Komisijos sprendimo 2003/707EB, susijusio su
EB 82 straipsnio taikymo procediira (bylos COMP/C-1/37.451,
37.578, 37.579 — Deutsche TeleKom AG) (OL L 263, p. 9),
panaikinimo, ir, subsidiariai, dél ieskovei skirtos baudos suma-
zinimo — PiktnaudZiavimas dominuojancia padétimi —
Prieigos prie fiksuoto tinklo Vokietijoje kaina — Dominuojancia
padétj rinkoje uzimancios jmonés piktnaudziavimas kainomis,
kai pastaroji savo konkurentus uz prieiga prie vietinés linijos
taiko aukstesne kaina, nei ta, kurig ji uz $ig paslauga taiko savo
abonentams mazmeninéje rinkoje.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti iS Deutsche Telekom AG bylinéjimosi islaidas.

() OL C 223, 2008 8 30.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prie§ Lietuvos
Respublikg

(Byla C-350/08) (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 2003 m. Stojimo
aktas — Stojanciy valstybiy jsipareigojimai — Acquis
communautaire — Direktyvos 2001/83/EB ir 2003/63/EB
— Reglamentas (EEB) Nr. 2309/93 ir Reglamentas (EB)
Nr. 726/2004 — Zmonéms skirti vaistai — Taikant biotech-
nologinj procesq sukurti panasiis biologiniai vaistai — Pries
stojimg suteiktas nacionalinis leidimas pateikti j rinkg)

(2010/C 346/07)

Proceso kalba: lietuviy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Steiblytés ir M.
Simerdova

Atsakové: Lietuvos Respublika, atstovaujama D. Kriaucitino ir R.
Mackevicienés

Dalykas

Valstybeés jsipareigojimy nevykdymas — 2001 m. lapkri¢io 6 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/83/EB dél
Bendrijos kodekso, reglamentuojancio Zmonéms skirtus vaistus
(OL L 311, p. 67), i§ dalies pakeistos Direktyva 2003/63/EB, 6
straipsnio 1 dalies ir I priedo II dalies 4 skirsnio bei 1993 m.
liepos 22 d. Tarybos reglamento Nr. 2309/93/EEB, nustatancio

Bendrijos leidimy dél Zmonéms skirty ir veterinariniy vaisty
i8davimo bei prieziGiros tvarkg ir jsteigiancio Europos vaisty
vertinimo agentiirg (OL L 214, p. 1), 3 straipsnio 1 dalies ir
2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 726/2004, nustatancio Bendrijos leidimy dél Zmonéms
skirty ir veterinariniy vaisty i§davimo bei priezitros tvarka ir
jsteigiancio Europos vaisty vertinimo agentiirg (OL L 136, p. 1),
3 straipsnio 1 dalies pazeidimas — Nacionalinio leidimo
pateikti panasy biologinj vaista ,Grasalva“ j rinkg palikimas
galioti

Rezoliuciné dalis

1) Palikusi galioti leidimg pateikti vaistg ,Grasalva“ j nacionaling
rinkg, Lietuvos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 2001
m. lapkricio 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2001/83/EB dél Bendrijos kodekso, reglamentuojancio Zmonéms
skirtus vaistus, i$ dalies pakeistos 2003 m. birzelio 25 d. Komi-
sijos direktyva 2003/63/EB, 6 straipsnio 1 dalj, 1993 m. liepos
22 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2309/93, nustatancio Bend-
rijos leidimy dél Zmonéms skirty ir veterinariniy vaisty iSdavimo
bei prieziiros tvarkg ir jsteigiancio Europos vaisty vertinimo agen-
tiirg, 3 straipsnio 1 dalj ir 2004 m. kovo 31 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 726/2004, nustatancio
Bendrijos leidimy dél Zmonéms skirty ir veterinariniy vaisty isda-
vimo ir prieZiiiros tvarkg ir jsteigiancio Europos vaisty agentiirg, 3
straipsnio 1 dalj.

2) Priteisti i§ Lietuvos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 247, 2008 9 27.

2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Audiencia Provincial de Barcelona

(Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)

PADAWAN SL prieS Sociedad General de Autores y
Editores (SGAE)

(Byla C-467/08) ()

(Teisés akty derinimas — Autoriy teisés ir gretutinés teisés
— Direktyva 2001/29/EB — Atgaminimo teisé — ISimtys ir
apribojimai — Kopijavimo asmeniniam naudojimui iSimtis —
,Teisingos kompensacijos“ sqvoka — Vienodas aiskinimas —
Igyvendinimas valstybése narése — Kriterijai — Ribos —
Skaitmeninio atgaminimo jrangos, aparaty ar laikmeny
apmokestinimas mokes¢iu uZ kopijavimg asmeniniam
naudojimui)

(2010/C 346/08)
Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Audiencia Provincial de Barcelona
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Salys pagrindinéje byloje
Teskové: PADAWAN SL

Atsakové: Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)

dalyvaujant: Entidad de Gestion de Derechos de los Productores Audi-
ovisuales (EGEDA), Asociacién de Artistas Intérpretes o Ejecutantes
— Sociedad de Gestién de Espafia (AIE), Asociacion de Gestién de
Derechos Intelectuales (AGEDI), Centro Espafiol de Derechos
Reprogrdficos (CEDRO)

Dalykas

2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informa-
cinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo (OL L 167,
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 230-
239) 5 straipsnio 2 dalies b punkto iSaiSkinimas — Atgami-
nimo teis¢ — I§imtys ir apribojimai — Teisinga kompensacija
— Skaitmeninio atgaminimo jrangos, aparaty ar laikmeny
apmokestinimo sistema

Rezoliuciné dalis

1) ,Teisingos kompensacijos“ sgvoka, kaip ji suprantama pagal 2001
m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo 5 straipsnio 2 dalies b
punktg, yra autonomiska Sgjungos teisés sgvoka, kuri turi buti
vienodai aiskinama visose valstybése narése, jvedusiose kopijavimo
asmeniniam naudojimui iSimtj, neatsiZvelgiant j Sioms valstybéms
naréms pripazistamg galimybe, laikantis Sgjungos teisés, be kita
ko, tos pacios direktyvos, apibrézty riby, nustatyti Sios teisingos
kompensacijos formg, finansavimo ir surinkimo sglygas bei dydj.

>

Direktyvos 2001/29 5 straipsnio 2 dalies b punktas aiskintinas
taip, kad ,derama pusiausvyra®, kuri turi biiti uZtikrinta tarp suin-
teresuotyjy asmeny, reiskia, jog teisinga kompensacija biitinai turi
biiti apskaiciuojama remiantis saugomy kiiriniy autoriams sukeltos
Zalos, jvedus kopijavimo asmeniniam naudojimui iSimtj, kriteri-
jumi. Sios ,deramos pusiausvyros* reikalavimus atitinka nuostata,
pagal kurig asmenys, kurie disponuoja skaitmeninio atgaminimo
iranga, aparatais ar laikmenomis ir teisiskai ar faktiskai suteikia Sig
jrangg Siuo tikslu privatiems asmenims arba teikia jiems atgami-
nimo paslaugg, yra teisingos kompensacijos finansavimo skoli-
ninkai, nes Sie asmenys turi galimybe perkelti realig Sio
finansavimo nastg privatiems naudotojams.

N
~

Direktyvos 2001/29 5 straipsnio 2 dalies b punktas aiskintinas
taip, jog tarp teisingai kompensacijai finansuoti skirto skaitmeninio
atgaminimo jrangos, aparaty ir laikmeny mokescio bei preziumuo-
jamo jy naudojimo kopijuoti asmeniniam naudojimui biitinas tam
tikras rysys. Todél mokescio uz kopijavimg asmeniniam naudojimui
taikymas visai skaitmeninio atgaminimo jrangai, visiems apara-

tams ir visoms laikmenoms, kai jie néra suteikiami privatiems
naudotojams ir akivaizdziai skirti kitam tikslui nei kopijavimas
asmeniniam naudojimui, neatitinka Direktyvos 2001/29.

() OL C 19, 2009 1 24, p. 12.

2010 m. spalio 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalysté prieS Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-482/08) (1)

(Ieskinys dél panaikinimo — Sprendimas 2008/633/TVR —

Valstybiy nariy paskirty institucijy ir Europos policijos biuro

(Europolas) prieiga prie Vizy informacinés sistemos (VIS)

teroristiniy ir kity sunkiy nusikaltimy prevencijos, atskleidimo

ir tyrimo tikslais — Sengeno teisyno nuostaty plétojimas —

Jungtinés Karalystés paSalinimas i§ sprendimo priémimo
procediiros — Galiojimas)

(2010/C 346/09)

Proceso kalba: angly

Salys

leskoveé: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté,
atstovaujama V. Jackson, I. Rao ir baristerio T. Ward

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama J. Schutte ir R.
Szostak

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Ispanijos Karalysté, atsto-
vaujama J. M. Rodriguez Carcamo, Europos Komisija, atstovau-
jama M. Wilderspin ir B. D. Simon

Dalykas

ES 35 straipsnio 6 dalis — 2008 m. birzelio 23 d. Tarybos
sprendimo 2008/633/TVR dél valstybiy nariy paskirty institu-
cijy ir Europolo prieigos prie Vizy informacinés sistemos (VIS)
teroristiniy ir kity sunkiy nusikaltimy prevencijos, atskleidimo ir
tyrimo tikslais (OL L 218, p. 129) panaikinimas — Neleidimas
Jungtinei Karalystei dalyvauti io sprendimo priémimo
procediiroje — Esminio procedirinio reikalavimo paZeidimas.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti ieskinj.
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2) Priteisti i§ Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés bylinéjimosi islaidas.

3) Ispanijos Karalysté ir Europos Komisija pacios padengia savo
bylinégjimosi islaidas.

() OL C 32, 2009 2 7.

2010 m. spalio 12 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)

sprendimas byloje (Vestre Landsret (Danija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Ingenierforeningen i

Danmark, veikianti Ole Andersen naudai, pries Region
Syddanmark

(Byla C-499/08) (')

(Direktyva 2000/78/EB — Vienodas poZiiiris uZimtumo ir

profesinéje srityje — Diskriminavimo dél amZiaus draudimas

— ISeitiniy iSmoky nemokéjimas darbuotojams, turintiems
teis¢ | senatvés pensijg)

(2010/C 346/10)

Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Vestre Landsret

Salys pagrindinéje byloje

Teskove: Ingeniorforeningen i Danmark, veikianti Ole Andersen
naudai

Atsakové: Region Syddanmark

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Vestre Landsret —
2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nusta-
tancios vienodo pozifirio uzimtumo ir profesinéje srityje bend-
ruosius pagrindus (OL L 303, p. 16, 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 skyrius, 4 tomas, p. 79), 2 ir 6 straipsniy
aiSkinimas — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose nustatytas isei-
tinés i$mokos mokéjimas atleidziamiems darbuotojams, be
pertraukos i§dirbusiems tam tikrg mety skaiciy pas tg patj darb-
davi, i$skyrus tuos atvejus, kai tokie darbuotojai yra pasieke
amziy, nuo kurio turi teis¢ gauti senatvés pensijg i§ fondo, |
kurj darbdavys mokéjo jmokas — Tiesioginé arba netiesioginé
diskriminacija amziaus pagrindu.

Rezoliuciné dalis

2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatan-
tios vienodo poZitirio uZimtumo ir profesinéje srityje bendruosius

pagrindus, 2 straipsnis ir 6 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinami
taip, kad jais draudZiami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos
darbuotojai, turintys teisg j jy darbdavio mokamg senatvés pensijg is
pensijy fondo, j kurj jie jstojo nesulaukg 50 mety amZiaus, vien dél
Sios prieZasties negali gauti specialios iSeitinés iSmokos, skirtos paleng-
vinti darbuotojy, turinciy didesnj nei dvylikos mety stazg jmonéje,
profesing reintegracijg.

() OL C 19, 2009 1 24.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija pries Maltos Respublikg

(Byla C-508/08) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Laisvé teikti jiiry
transporto paslaugas — Reglamentas (EEB) Nr. 3577/92 —
1 ir 4 straipsniai — KabotaZo paslaugos valstybéje naréje —
Pareiga nediskriminuojant sudaryti vieSyjy paslaugy teikimo
sutartis — ISimtinés sutarties sudarymas iki valstybés narés
istojimo j Sgjungq pries tai nepaskelbus konkurso)

(2010/C 346/11)

Proceso kalba: maltieciy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama J. Aquilina ir K
Simonsson

Atsakové: Maltos Respublika, atstovaujama S. Camilleri, L. Spiteri
ir A. Fenech

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 1992 m. gruodzio 7 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 3577/92, taikancio laisvés teikti
paslaugas principa jiry transportui valstybése narése (jiry kabo-
tazas) (OL L 364, p. 7; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
6 sk, 2 t, p. 10), paZeidimas — ISimtinés sutarties dél jiry
marsruto tarp Maltos ir Gozo aptarnavimo sudarymas prie§ tai
nepaskelbus konkurso.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 32, 2009 2 7.
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2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje Symvoulio Apochetefseon Lefkosias pries
Anatheoritiki Archi Prosforon (Anotato Dikastirio Kyprou
(Kipro Respublika) praSymas priimti prejudicinj sprendimg)

(Byla C-570/08) (1)

(Viesieji pirkimai — Direktyva 89/665/EEB — 2 straipsnio 8
dalis — UZ perZiiiros procediiras atsakinga neteisminé insti-
tucija — Perkanciosios organizacijos sprendimo atrinkti tam
tikrg pasiiilymg panaikinimas — Perkanciosios organizacijos
galimybé dél Sio panaikinimo kreiptis j teismg)

(2010/C 346/12)

Proceso kalba: graiky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Anotato Dikastirio Kyprou

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Symvoulio Apochetefseon Lefkosias

Atsakové: Anatheoritiki Archi Prosforon

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Anotato Dikastirio
Kyprou (Kipras) — 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos
89/665/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su
perzitiros procediiry taikymu sudarant vieojo prekiy pirkimo
ir vieSojo darby pirkimo sutartis, derinimo (OL L 395, p 33;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 246) 2
straipsnio 8 dalies aiSkinimas — Perkanciosios organizacijos
teisé pateikti ieskinj dél atsakingos prieZitiros institucijos, netu-
rin¢ios teismo  statuso, sprendimy panaikinimo minétos
nuostatos prasme.

Rezoliuciné dalis

1989 m. gruodZio 21 d. Tarybos direktyvos 89/665/EEB dél jsta-
tymy ir kity teisés akty, susijusiy su perZitiros procediry taikymu
sudarant vieSojo prekiy pirkimo ir vieSojo darby pirkimo sutartis, deri-
nimo, iS dalies pakeistos 1992 m. birZelio 18 d. Tarybos direktyva
92/50/EEB, 2 straipsnio 8 dalis turi biiti aiskinama taip, kad ja
valstybés narés nejpareigojamos ir perkanciosioms organizacijoms
numatyti galimybe pareiksti teisme ieskinj dél neteisminiy pirmosios
instancijos institucijy, atsakingy uZ perZiiiros procediiras vieSyjy
pirkimy sutarciy sudarymo srityje, sprendimy. Taciau Sia nuostata
valstybéms naréms nedraudZiama savo teisés sistermose prireikus
numatyti perkanciosioms organizacijoms tokig galimybe.

() OL C 55, 2009 3 7.

2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje (Bundesfinanzhof (Vokietija) prasymas
priimti prejudicinj sprendimg) Gudrun Schwemmer pries
Agentur fiir Arbeit Villingen-Schwenningen — Familienkasse

(Byla C-16/09) (1)

(Socialiné apsauga — Reglamentai (EEB) Nr. 1408/71 ir
574/72 — Seimos iSmokos — ,Nesumavimo*“ taisyklés —
Reglamento Nr. 1408/71 76 straipsnio 2 dalis — Reglamento
Nr. 574/72 10 straipsnio 1 dalies a punktas — Vaikai, gyve-
nantys valstybéje naréje su motina, tenkinantia Seimos
imoky gavimo squgas toje valstybe)e, kunq tévas gyvena
Sveu:an]o;e ir a priori tenkina tos pacios riisies Seimos iSmoky
gavimo sqglygas pagal Sveicarijos jstatymus, tadiau $iy iSmoky
nepraso)

(2010/C 346/13)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Gudrun Schwemmer

Atsakové:  Agentur  fir  Arbeit  Villingen-Schwenningen ——
Familienkasse

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Bundesfinanzhof —

1971 m. birzelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal
darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judan-
tiems Bendrijoje (OL L 149, p. 2; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 5 sk, 1 t.,, p. 35) 76 straipsnio 2 dalies bei 1972 m.
kovo 21 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 574/72, nustatancio
Reglamento Nr. 1408/71 jgyvendinimo tvarka, 10 straipsnio 1
dalies a punkto, atsizvelgiant i pakeitimus, aiSkinimas (OL L 74,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t., p. 83)
— Valstybeés, kuri turi mokéti Seimos iSmokas, nustatymas —
Nesumavimo taisyklés — Vaikai, gyvenantys valstybéje nar¢je su
mama, turindia teis¢ joje gauti Seimos iSmokas, kuriy tévas,
gyvenantis Sveicarijoje ir pagal jos teis¢ atitinkantis tos pacios
risies Seimos i$mokoms gauti keliamas salygas, samoningai, kad
pakenkty buvusiam sutuoktiniui, atsisako pateikti prasyma dél
jy gavimo — Vaiko pinigai.

Rezoliuciné dalis

1971 m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél
socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems
asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje, 76 straipsnis ir
1972 m. kovo 21 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 574/72, nusta-
tancio Reglamento Nr. 1408/71 jgyvendinimo tvarkg, 10 straipsnis,
remiantis jy 1996 m. gruodzio 2 d. Tarybos reglamentu
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(EB) Nr. 118/97 i$ dalies pakeista ir atnaujinta redakcija, kuri is
dalies pakeista 2005 m. balandZio 13 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 647/2005, turi biiti aiskinami taip,
kad su sglygomis draustis, dirbti pagal darbo sutartj arba savaran-
kiskai nesiejama teisé j vaiko iSmokg, mokéting pagal valstybés nares,
kur gyvena vienas is tévy su vaikais, uZ kuriuos mokamos tos ismokos,
teisés aktus, negali buti i$ dalies sustabdoma tokiomis aplinkybémis,
kokios nagrinéjamos pagrindinéje byloje, kai buves sutuoktinis, kitas i§
Siy vaiky tévy, i principo turéty teisg j Seimos iSmokas pagal valstybeés,
kur dirba, nacionalinés teisés aktus, remiantis arba tik Sios valstybés
nacionalinés teisés aktais, arba Reglamento Nr. 1408/71 73
straipsniu, taciau faktiskai negauna Siy iSmoky, nes nepateiké prasymo
dél jy mokéjimo.

() OL C 90, 2009 4 18.

2010 m. spalio 12 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)

sprendimas byloje (Arbeitsgericht Hamburg (Vokietija)

prasymas priimti prejudicinj sprendima) Gisela Rosenbladt
pries Oellerking Gebdiudereinigungsges.mbH

(Byla C-45/09) ()

(Direktyva 2000/78/EB — Diskriminavimas dél amZiaus —
Darbo sutarties nutraukimas suéjus pensiniam amZiui)

(2010/C 346/14)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Arbeitsgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Gisela Rosenbladt

Atsakové: Oellerking Gebaudereinigungsges.mbH

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima —  Arbeitsgericht
Hamburg — 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos
2000/78/EB, nustatancios vienodo poziirio uzimtumo ir profe-
singje srityje bendruosius pagrindus (OL L 303, p. 16; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 79), 1 straipsnio ir
2 straipsnio 1 dalies iSaiskinimas — Diskriminavimo dél
amziaus draudimas — Visuotinai taikytino kolektyvinio susita-
rimo nuostata, pagal kurig leidZiama teisétai nutraukti darbo
santykius, kai darbuotojui sueina 65 m. amzius, neatsizvelgiant
i vyraujancia ekonoming, socialing ir demografing padétj ir
konkrecios darbo rinkos padéti.

Rezoliuciné dalis

1) 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nusta-
tancios vienodo poZiiirio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus, 6 straipsnio 1 dalis turi buti aiskinama taip, kad ja
nedraudziama tokia nacionaliné nuostata, kokia yra Bendrojo jsta-
tymo dél vienodo poziiirio (Allgemeines Gleichbehandlungsgesetz)
10 straipsnio 5 punktas, kuriuo remiantis automatisko darbo
sutartiy nutraukimo, kai darbuotojui sueina pensinis amZius,
sglygos laikomos teisétomis, jei, pirma, minétg nuostatg objektyviai
ir tinkamai pateisina teisétas tikslas, susijes su uzimtumo politika ir
darbo rinka, ir, antra, Siam tikslui pasiekti naudojamos priemonés
yra tinkamos ir biitinos. Sio leidimo jgyvendinimas sudarant kolek-
tyving sutartj savaime néra atleidziamas nuo bet kokios teisminés
prieZitiros, bet jis, atsiZvelgiant j minétos direktyvos 6 straipsnio 1
dalies reikalavimus, taip pat turi biiti tinkamas ir buitinas siekiant
teiséto tikslo.

N
—

Direktyvos 2000/78 6 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama taip,
kad ja nedraudZiama tokia priemoné, kokia yra darbuotojy,
kuriems suéjo nustatytas pensinis amZius (65 m.), darbo sutarciy
automatisko pasibaigimo sglyga, nustatyta Pagrindy kolektyvinés
sutarties patalpy valymo sektoriaus darbuotojams (Allgemeingiil-
tiger Rahmentarifvertrag fiir die gewerblichen Beschdftigten in der
Gebaudereinigung) 19 straipsnio 8 punkte.

)
=

Direktyvos 2000/78 1 ir 2 straipsniai turi biiti aiskinami taip,
kad jais nedraudZiama valstybei narei paskelbti tokig kolektyving
sutartj, kokia nagrinéjama Sioje pagrindingje byloje, visuotinai
taikoma, jei $i sutartis i darbuotojy, kuriems ji taikoma, neatima
apsaugos nuo  diskriminacijos dél amziaus, jiems suteiktos
minétomis nuostatomis.

() OL C 102, 2009 5 1.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prieS Lenkijos
Respublikg

(Byla C-49/09) (")

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Pridétinés vertés
mokestis — Direktyva 2006/112/EB — Vélesnis valstybiy
nariy jstojimas — Pereinamojo laikotarpio nuostatos —
Taikymas laiko ativilgiu — Lengvatinio tarifo taikymas —
Kiidikiy drabuZiai ir jy priedai bei vaiky avalyné)

(2010/C 346/15)
Proceso kalba: lenky

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Triantafyllou ir K.
Herrmann
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Atsakové: Lenkijos Respublika, atstovaujama M. Szpunar, M.
Dowgielewicz, M. Jarosz ir A. Rutkowska

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 2006 m. lapkricio 28
d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1) 98 straipsnio,
skaitomo kartu su Sios direktyvos III priedu, pazeidimas —
Lengvatinio PVM tarifo taikymas kadikiy drabuziams ir jy prie-
dams bei vaiky avalynei

Rezoliuciné dalis

1) Taikydama lengvatinj 7 % pridétinés vertés mokescio tarifg kiidikiy
drabuziy ir jy priedy bei vaiky avalynés tiekimui, importui ir
isigijimui Bendrijos viduje, Lenkijos Respublika nejvykdé jsipareigo-
jimy pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos
2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
98 straipsnj, skaitomg kartu su Sios direktyvos III priedu.

2) Priteisti iS Lenkijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 102, 2009 5 1.

2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje (Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)
Landkreis  Bad  Diirkheim  prieS  Aufsichts- und
Dienstleistungsdirektion

(Byla C-61/09) ()

(Bendra Zemés iikio politika — Tam tikry paramos schemy
integruota administravimo ir kontrolés sistema — Regla-
mentas (EB) Nr. 1782/2003 — Bendrosios iSmokos schema
— Bendrosios tiesioginés paramos schemy taisyklés —

~Reikalavimus atitinkancio hektaro” sqvoka — Ne Zemés
iikio veikla — Zemeés iikio paskirties Zemés priskyrimo valdai
salygos)

(2010/C 346/16)
Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Landkreis Bad Diirkheim

Atsakové: Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Oberverwaltungsgericht
Rheinland-Pfalz — 2003 m. rugséjo 29 d. Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1782/2003, nustatancio bendrasias tiesioginés paramos
schemy pagal bendra Zemés dkio politika taisykles ir nusta-
tancio tam tikras paramos schemas Tkininkams bei i§ dalies
kei¢ian¢io Reglamentus (EEB) Nr. 2019/93, (EB) Nr.
1452/2001, (EB) Nr. 1453/2001, (EB) Nr. 1454/2001, (EB)
Nr. 1868/94, (EB) Nr. 1251/1999, (EB) Nr. 1254/1999, (EB)
Nr. 1673/2000, (EEB) Nr. 2358/71 ir (EB) Nr. 2529/2001 (OL
L 270, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 40 ¢,
p. 269) 44 straipsnio 2 dalies aiskinimas — Sgvoky ,Zemés
tikio paskirties Zemé“ ir ,ne zemés tkio veikla“ aiSkinimas
kalbant apie tokig situacija, kai aplinkos apsaugos tikslas yra
svarbesnis uZ zemés iikio gamybos tiksla — Zemés tikio paskir-
ties zemeés priskyrimo valdai salygos

Rezoliuciné dalis

1) 2003 m. rugsgjo 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr.
1782/2003, nustatancio bendrgsias tiesioginés paramos schemy
pagal bendrg Zemés ikio politikg taisykles ir nustatancio tam tikras
paramos schemas nikininkams bei i§ dalies keiciancio Reglamentus
(EEB) Nr. 2019/93, (EB) Nr. 1452/2001, (EB) Nr.
1453/2001, (EB) Nr. 1454/2001, (EB) Nr. 1868/94, (EB)
Nr. 1251/1999, (EB) Nr. 1254/1999, (EB) Nr. 1673/2000,
(EEB) Nr. 2358/71 ir (EB) Nr. 2529/2001, i§ dalies pakeisto
2006 m. gruodzio 19 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr.
2013/2006, 44 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama Raip
nepriestaraujanti tam, kad reikalavimus atitinkancia Zeme Dbiity
laikoma tokia Zemé, kurios, nors ir naudojamos Zemés iikio reik-
méms, pagrindiné paskirtis yra krastovaizdzio prieziiira ir aplinkos
apsauga. Be to, dél aplinkybés, jog dikininkas yra suvarZytas
aplinkos apsaugos jstaigy nurodymy, veikla, atitinkanti minéto
reglamento 2 straipsnio ¢ punkte pateiktg apibrézimg, nepraranda
savo Raip Zemés nikio veiklos pobiidZio.

>

Reglamento Nr. 1782/2003, i dalies pakeisto Reglamentu
Nr. 2013/2006, 44 straipsnio 2 dalis turi biiti aiskinama taip:

— kad Zemés fikio paskirties Zemé buty priskirta valdai, nereikia,
kad wikininkas ja naudotysi pagal nuomos sutartj arba kitg
panasy perleidimo sandorj uz atlyginimg,

— priskirti valdai netrukdo tai, kad Zemé iikininkui perduodama
neatlygintinai, Siam apsiimant tik mokéti jmokas j profesinio
socialinio draudimo fondg, siekiant, kad ji bity naudojama
tam tikru biidu ir ribotg laikotarpj, laikantis aplinkos apsaugos
tiksly, tik jei dkininkas gali pakankamai nepriklausomai
naudoti tokig Zemg savo Zemé fikio veiklai vykdyti ne trumpesnj
kaip 10 ménesiy laikotarpj, ir kad
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— priskirti @ikininko valdai atitinkamg Zemg¢ netrukdo aplinkybe,
kad $is uz atlyginimg turi atlikti tam tikrus darbus treciojo
asmens naudai, jeigu Sig Zemg Gikininkas naudoja ir savo Zemés
iikio veiklai vykdyti savo vardu ir savo paties naudai.

() OL C 113, 2009 5 16.

2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Nuova Agricast Srl, Cofra srl pries
Europos Komisijg

(Byla C-67/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Investicijoms
Italijos atsilikusiuose regionuose skirtos pagalbos schema —
Komisijos sprendimas, kuriuo $i pagalbos schema pripaZinta
suderinama su bendrgja rinka — Prasymai atlyginti tariamai
patirtg Zalg dél Sio sprendimo priémimo — Pereinamojo laiko-
tarpio tarp Sios ir ankstesnés pagalbos schemy priemonés —
Komisijos sprendimo neteikti priestaravimy dél ankstesnés
pagalbos schemos taikymo sritis laiko atZvilgiu — Teisinio
saugumo, teiséty liikesciy apsaugos ir vienodo poZiiirio
principai)

(2010/C 346/17)

Proceso kalba: italy

Salys

Apeliantés: Nuova Agricast Stl, Cofra srl, atstovaujamos advokato
A. Calabrese

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama V. Di Bucci ir
E. Righini

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 2 d. Pirmosios
instancijos teismo (pirmoji kolegija) sprendimo Nuova Agricast
ir Cofra pries Komisijg (T-362/05 ir T-363/05), kuriuo $is teismas
atmeté pra§ymus atlyginti ieSkoviy tariamai patirtg zalg dél to,
kad 2000 m. liepos 12 d. Komisija priémé sprendima, kuriuo
pagalbos schema investicijoms Italijos atsilikusiuose regionuose
pripazinta suderinama su bendrgja rinka (valstybés pagalba Nr.
715/99 — Italija (SG 2000 D[105754)), bei dél Komisijos
elgesio vykstant procedarai, po kurios buvo priimtas Sis spren-
dimas.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i§ Nuova Agricast Srl ir Cofra Srl bylinéjimosi islaidas.

() OL C 90, 2009 4 18.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Cour de cassation (Pranciizija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Etablissements Rimbaud SA

prieS Directeur général des impots, Directeur des services
fiscaux d’Aix-en-Provence

(Byla C-72/09) (")

(Tiesioginiai mokesciai — Laisvas kapitalo judéjimas —
Treciojoje valstybéje, Europos ekonominés erdvés naréje,
isteigti juridiniai asmenys — Nekilnojamojo turto valstybéje
naréje turéjimas — Mokestis, skailiuojamas nuo Sio nekilno-
jamojo turto komercinés vertés — Atsisakymas atleisti nuo
mokeséio — Kova su sukCiavimu mokesciy srityje —
Vertinimas atsiZvelgiant j EEE susitarimg)

(2010/C 346/18)
Proceso kalba: pranciizy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Etablissements Rimbaud SA

Atsakovai: Directeur général des impéts, Directeur des services fiscaux
d’Aix-en-Provence

Dalykas
Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Cour de cassation
(Prancazija) — 1992 m. geguzés 2 d. Europos ekonominés

erdves susitarimo (OL L 1, 1994, p. 3) 40 straipsnio aiSkinimas
— Prancizijoje esancio nekilnojamojo turto komercinés vertés
mokestis — Pranciizijoje jsteigty juridiniy asmeny atleidimas
nuo mokescio, o Europos ekonominéje erdvéje isteigti asmenys
atleidziami nuo mokescio, jei tarp Pranciizijos ir $ios valstybés
yra sudaryta sutartis dél administracinés pagalbos kovojant su
suk¢iavimu ir mokes¢iy vengimu, arba su salyga, kad taikant
sutartj, kurioje numatyta nediskriminavimo pilietybés pagrindu
islyga, Sie juridiniai asmenys neturi baiti daugiau apmokestinami
nei Pranciizijoje jsteigtos bendrovés — Atsisakymas atleisti nuo
mokescio Lichtensteine jsteigta bendrove.
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Rezoliuciné dalis

1992 m. geguZés 2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimo 40
straipsnis nedraudZia nacionalinio reglamentavimo, kaip antai apta-
riamas pagrindinéje byloje, pagal kurj Europos Sgjungos valstybéje
naréje pagrinding buveing turincios bendrovés yra atleidZiamos nuo
mokescio, skaiciuojamo nuo Sioje valstybéje naréje turimo nekilnoja-
mojo turto komercinés vertés, o treciojoje valstybéje, Europos ekono-
minés erdvés naréje, pagrinding buveing turincioms bendrovéms numa-
tytas minétas atleidimas nuo mokescio su sglyga, kad tarp minétos
valstybés narés ir Sios treciosios valstybés biity sudaryta sutartis dél
administracinés pagalbos kovojant su sukciavimu ir mokesciy vengimu,
arba su sglyga, kad taikant sutartj, kurioje numatyta nediskriminavimo
dél pilietybés sglyga, Sie juridiniai asmenys nebiity daugiau apmokes-
tinami nei Sios ES valstybés narés teritorijoje jsteigtos bendrovés.

() OL C 102, 2009 5 1, p. 12.

2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Symvoulio tis Epikrateias (Graikija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Idryma Typou
A.E. prie§ Ypourgos Typou kai Meson Mazikis Enimerosis

(Byla C-81/09) ()

(Isisteigimo laisvé — Laisvas kapitalo judéjimas — Bendroviy

teis¢ — Pirmoji direktyva Nr. 68/151/EEB — Spaudos ir

televizijos sektoriuje veikianti akciné bendrové — Bendrové

ir akcininkas, turintis daugiau kaip 2,5 % akcijy — Solidari
administraciné bauda)

(2010/C 346/19)

Proceso kalba: graiky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Symvoulio tis Epikrateias

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Idryma Typou A.E.

Atsakové: Ypourgos Typou kai Meson Mazikis Enimerosis

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Symvoulio tis Epikra-
teiass — 1968 m. kovo 9 d. Tarybos Pirmosios direktyvos
68/151/EEB dél apsaugos priemoniy, kuriy valstybés narés, siek-
damos suvienodinti tokias apsaugos priemones visoje Bendrijoje,
reikalauja i§ Sutarties 58 straipsnio antroje pastraipoje apibrézty
bendroviy, jy nariy ir kity interesy apsaugai, koordinavimo (OL
L 65, p. 8 1 straipsnio aiskinimas — Nacionalinés teisés
nuostata, nustatanti solidarig akcinés bendrovés, veikiancios

spaudos bei televizijos sektoriuje ir jos akcininky, turinciy
daugiau nei 2,5 % akcijy, atsakomybe sumokant administracines
baudas, paskirtas uz tokios bendrovés pazeidimus vykdant savo
veikla

Rezoliuciné dalis

1) 1968 m. kovo 9 d. Pirmoji Tarybos direktyva Nr. 68/151/EEB
dél apsaugos priemoniy, kuriy valstybés narés, siekdamos suvieno-
dinti tokias apsaugos priemones visoje Bendrijoje, reikalauja is
Sutarties 58 straipsnio antroje pastraipoje apibrézty bendroviy,
jy nariy ir kity interesy apsaugai, koordinavimo turi biiti aiski-
nama, kad ji nedraudzia nacionalinés teisés nuostatos, pavyzdZiui,
Istatymo Nr. 2328/1995 ,Privacios televizijos ir vietinio radijo
teisiné tvarka, klausimy, susijusiy su radijo ir televizijos rinka,
reglamentavimas ir kitos nuostatos”, i dalies pakeisto [statymu
Nr. 2644/1998 ,Dél mokamy radijo ir televizijos paslaugy
teikimo“, 4 straipsnio 3 dalis, kurioje numatyta, kad baudos,
skirtos pagal to paties straipsnio pirmesnes dalis uz galiojanciy
teisés akty ir etikos taisykliy, reglamentuojanciy televizijos trans-
livotojy veiklg, paZeidimg, yra skiriamos ne tik bendrovei, turinciai
licencijg kurti ir transliuoti televizijos kanalg, taciau solidariai ir
visiems akcininkams, valdantiems daugiau kaip 2,5 % akcinio
kapitalo.

2) SESV 49 ir 63 straipsniai turi biiti aiskinami taip, kad jie
draudzZia tokias nacionalinés teisés akty nuostatas.

() OL C 102, 2009 5 1.

2010 m. spalio 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)

sprendimas byloje (Unabhingiger Finanzsenat, AufSenstelle

Wien (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimag)
Ingrid Schmelz pries Finanzamt Waldviertel

(Byla C-97/09) (1)

(Sestoji PVM direktyva — 24 straipsnio 3 dalis ir 28i
straipsnis — Direktyva 2006/112/EB — 283 straipsnio 1
dalies ¢ punktas — Galiojimas — EB 12, 43 ir 49 straipsniai
— Vienodo poZiiirio principas — Speciali smulkiojo verslo
jmonéms skirta schema — Atleidimas nuo PYM — Atsisa-
kymas leisti pasinaudoti atleidimu nuo mokesciu kitose
valstybése narése jsteigtiems apmokestinamiesiems asmenims
— Sqvoka ,,metiné apyvarta“)

(2010/C 346/20)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Unabhdngiger Finanzsenat, Aufenstelle Wien
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Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Ingrid Schmelz

Atsakové: Finanzamt Waldviertel

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Unabhdngiger Finanz-
senat, Auflenstelle Wien — 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios
Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos
mokes¢iy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokesc¢io sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t,
p. 23), i§ dalies pakeistos 1992 m. gruodzio 14 d. Tarybos
direktyva  92/111/EEB, i§ dalies keiCian¢ia  Direktyva
77/388/EEB ir nustatancia supaprastinimo priemones, susijusias
su pridétinés vertés mokesciu (OL L 384, p. 47; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 224), 24 straipsnio
3 dalyje bei 28i straipsnyje ir 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros
sistemos (OL L 347, p. 1) 283 straipsnio 1 dalies ¢ punkte
esanciy fraziy galiojimas — Speciali smulkiojo verslo jmonéms
skirta schema, pagal kurig leidziamas atleidimas nuo mokescio,
isskyrus prekiy tiekima ar paslaugy teikima, kai prekes tickia ar
paslaugas teikia apmokestinamasis asmuo, kuris néra isisteiges
nacionalinéje teritorjjoje — Pirmiau minétomis nuostatomis
pagristas atsisakymas atleisti nuo mokescio kitoje ES valstybéje
naréje jsisteigusj apmokestinamajj asmenj — Sios schemos
atitiktis EB 12, 43 ir 49 straipsniams bei bendriesiems Bendrijos
teisés principams — Siy fraziy negaliojimo atveju: minétos
Direktyvos 77/388/EEB 24 straipsnyje ir Akto dél Austrijos
Respublikos, Suomijos Respublikos ir Svedijos Karalystés
stojimo salygy ir Sutar¢iy, kuriomis yra grindziama Europos
Sajunga, pritaikomyjy pataisy (OL C 241, p. 335) XV priedo
IX dalies ,Mokesciai“ 2 punkto ¢ papunktyje bei minétos Direk-
tyvos 2006/11/[EB 287 straipsnyje esancios sgvokos ,metiné
apyvarta“ aiskinimas

Rezoliuciné dalis

1) Bnagrinéjus klausimus nematyti né vieno veiksnio, kuris galéty
turéti jtakos 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymuy deri-
nimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas verti-
nimo pagrindas, i§ dalies pakeistos 2006 m. vasario 14 d. Tarybos
direktyva 2006/18/EB, 24 straipsnio 3 dalies bei 28i straipsnio ir
2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 283 straipsnio 1 dalies
¢ punkto galiojimui EB 49 straipsnio atZvilgiu.

N
—

Direktyvos 77/388, is dalies pakeistos Direktyva 2006/18, 24 ir
24a straipshius bei Direktyvos 2006/112 284—287 straipsnius

reikia aiskinti taip, kad sgvoka ,metiné apyvarta“ apima per vienus
metus valstybéje naréje, kurioje jmoné jsteigta, realizuotg jos
apyvartg.

() OL C 129, 2009 6 6.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (Court of Appeal (Jungtiné Karalysté)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Her Majesty’s

Commissioners of Revenue and Customs pries Axa UK plc

(Byla C-175/09) (1)

(Sestoji PVM direktyva — Atleidimas nuo mokestio — 13
straipsnio B dalies d punkto 3 papunktis — Sandoriai dél
mokéjimy ir pervedimy — Skoly iSieSkojimas — Danty prie-
Ziiiros apmokéjimy planai — Paslaugy teikéjo klienty naudai
teikiamos apmokéjimy surinkimo ir apdorojimo paslaugos)

(2010/C 346/21)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Her Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs

Atsakové: Axa UK plc

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Court of Appeal —
Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos
mokes¢iy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 142,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k, 9 sk, 1 t,
p. 23) 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunkéio iSaiski-
nimas — Atleidimas nuo mokes¢io — Apimtis — ,Paslaugy,
kuriomis pervestos 1é3os ir sukeltas teisinés bei finansinés padé-
ties pasikeitimas“ sgvoka — Verslininko klienty mokéjimy
surinkimo, apdorojimo ir iieskojimo paslaugos — Mokéjimo
planai uz danty gydytojo suteikta gydyma.

Rezoliuciné dalis

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas 13
straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunktis turi buti aiskinamas taip,
kad Sioje nuostatoje numatytas atleidimas nuo PVM netaikomas
paslaugai, kurig iS esmés sudaro prasymas treciojo asmens bankui
panaudojant  tiesioginio debito sistemg pervesti treciojo asmens
paslaugy teikégjo klientui mokéting sumg j paslaugy teikéjo sqgskaity,
praneSimo apie gautas sumas iSsiuntimas Rlientui, susisiekimas
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su. treciuoju asmeniu, i$ kurio paslaugy teikéjas negavo apmokéjimo, ir
galiausiai  nurodymas paslaugy teikéjo bankui pervesti gautus
mokéjimus, atskaicius jo atlyg, j kliento banko sgskaitg.

() OL C 153, 2009 7 4.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)

sprendimas byloje (Bundesgerichtshof (Vokietija) praSymas

priimti prejudicinj sprendimg) Volvo Car Germany GmbH
prieS Autohof Weidensdorf GmbH

(Byla C-203/09) (1)

(Direktyva 86/653/EEB — Savarankiskai dirbantys prekybos

agentai — Komercinio atstovavimo sutarties nutraukimas
atstovaujamojo iniciatyva — Prekybos agento teisé j nuostoliy
atlyginimg)

(2010/C 346/22)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Volvo Car Germany GmbH

Atsakové: Autohof Weidensdorf GmbH

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Bundesgerichtshof —
1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos direktyvos 86/653/EEB dél
valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su savarankiskai dirbanciais
prekybos agentais, derinimo (OL L 382, p. 17; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 6 sk, 1 t, p. 177) 18 straipsnio a
punkto aiskinimas — Atstovaujamojo atstovavimo sutarties
nutraukimas — Agento teisé | kompensacijg — Nacionaliniai
teisés aktai, numatantys Sios teisés praradima, jei agentas
nevykdo isipareigojimy, pateisinanc¢iy nutraukimg nepasibaigus
sutarciai, net jei $is jsipareigojimy nevykdymas atsitinka tarp
paskelbimo apie atstovavimo sutarties nutraukimg ir jos
pabaigos, o atstovaujamasis suzinojo apie isipareigojimy
nevykdyma tik sutarciai pasibaigus.

Rezoliuciné dalis

1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos direktyvos 86/653/EEB dél vals-
tybiy nariy jstatymy, susijusiy su savarankiskai dirbanciais prekybos
agentais, derinimo 18 straipsnio a punktu draudZiama atsisakyti atly-
ginti savarankiskai dirbancio prekybos agento nuostolius dél klienty,
kai atstovaujamasis suZino, kad Sis agentas po to, kai jam buvo i§
anksto pranesta apie sutarties nutraukimg, bet pries pasibaigiant sutar-
Ciai nejvykdé jsipareigojimy, o Sis jsipareigojimy nejvykdymas galéty
pateisinti neatidélioting Sios sutarties nutraukimg.

(") OL C 180, 2009 8 1.

2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas  (Szombathelyi Vdrosi Birésdg (Vengrijos
Respublika) praSymas priimti prejudicini sprendimg)
baudziamojoje byloje pries Emil Eredics, Mdria Vassné Sdpi

(Byla C-205/09) (1)

(Policijos ir teisminis bendradarbiavimas baudZiamosiose
bylose — Pagrindy sprendimas 2001/220/TVR — Nukenté-
jusiyjy padétis baudZiamosiose bylose — ,Nukentéjusiojo”
sgvoka —  Juridinis asmuo —  Tarpininkavimas
baudZiamosiose bylose — Taikymo sqlygos)

(2010/C 346/23)

Proceso kalba: vengry

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Szombathelyi Vdrosi Birésdg

Salys pagrindinéje baudZiamojoje byloje

Emil Eredics, Maria Vassné Sdpi

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Szombathelyi Virosi
Birdsdqg — 2001 m. kovo 15 d. Tarybos pagrindy sprendimo
2001/220/TVR dél nukentéjusiyjy padéties baudziamosiose
bylose 1 straipsnio a punkto ir 10 straipsnio iaiskinimas —
BaudZiamasis procesas, kuriame nukentéjusysis yra juridinis
asmuo ir kuriame nacionaliné teis¢ draudzia taikyti tarpininka-
vima baudZiamosiose bylose ,Nukentéjusiojo* sgvoka
pagrindy sprendime — ] su tarpininkavimu baudZiamosiose
bylose susijusias nuostatas jtraukimas kity, ne tik fiziniy asmeny
— Tarpininkavimo baudziamosiose bylose taikymo salygos

Rezoliuciné dalis

1) 2001 m. kovo 15 d. Tarybos pagrindy sprendimo
2001/220/TVR dél nukentéjusiyjy padéties baudZiamosiose bylose
1 straipsnio a punktas ir 10 straipsnis turi bati aiskinami taip,
kad sgvoka ,nukentéjusysis“ neapima juridiniy asmeny, siekiant
skatinti tarpininkavimg baudZiamosiose bylose, numatytg minéto
10 straipsnio 1 dalyje.

2) Pagrindy sprendimo 2001/220 10 straipsnis turi biiti aiskinamas
taip, kad pagal ji valstybés narés nejpareigojamos taikyti tarpinin-
kavimo procediiros uz nusikaltimus, kuriy nacionaliniuose teisés
aktuose apibrézta materialiné sudétis i esmés yra analogiska nusi-
kaltimy, uZ kuriuos Siuose teisés aktuose tarpininkavimas tiesiogiai
numatytas, materialinei sudéciai.

() OL C 205, 2009 8 29.
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2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Tribunale ordinario di Torino (Italija)

prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Antonino Accardo
ir kt. pries Comune di Torino

(Byla C-227/09) (1)

(Socialiné politika — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga
— Darbo laiko organizavimas — Municipalinés policijos
pareigiinai —  Direktyva  93/104/EB. —  Direktyva
93/104/EB, i§ dalies pakeista Direktyva 2000/34/EB —
Direktyva 2003/88/EB — 5, 17 ir 18 straipsniai — Maksi-
malus savaités darbo laikas — Nacionalinio arba regioninio
lygmens kolektyvinés sutartys arba susitarimai tarp darbdaviy
ir darbuotojy — ISimtys, susijusios su atidétu kassavaitiniu
poilsiu ir kompensaciniu poilsiu — Tiesioginis veikimas —
Sgjungos teisg¢ atitinkantis aiskinimas)

(2010/C 346/24)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale ordinario di Torino

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: Antonino Accardo, Viola Acella, Antonio Acuto,
Domenico Ambrisi, Paolo Battaglino, Riccardo Bevilacqua,
Fabrizio Bolla, Daniela Bottazzi, Roberto Brossa, Luigi Calabro’,
Roberto Cammardella, Michelangelo Capaldi, Giorgio Castellaro,
Davide Cauda, Tatiana Chiampo, Alessia Ciaravino, Alessandro
Cicero, Paolo Curtabbi, Paolo Dabbene, Mauro D’Angelo, Gian-
carlo Destefanis, Mario Di Brita, Bianca Di Capua, Michele Di
Chio, Marina Ferrero, Gino Forlani, Giovanni Galvagno, Sonia
Genisio, Laura Dora Genovese, Sonia Gili, Maria Gualtieri,
Gacetano La Spina, Maurizio Loggia, Giovanni Lucchetta, Sandra
Magoga, Manuela Manfredi, Fabrizio Maschio, Sonia Mignone,
Daniela Minissale, Domenico Mondello, Veronnica Mossa, Plinio
Paduano, Barbaro Pallavidino, Monica Palumbo, Michele
Paschetto, Frederica, Peinetti, Nadia Pizzimenti, Gianluca
Ponzo, Enrico Pozzato, Gaetano Puccio, Danilo Ranzani,
Pergianni Risso, Luisa Rossi, Paola Sabia, Renzo Sangiano,
Davide Scagno, Paola Settia, Raffaella Sottoriva, Rossana Tran-
cuccio, Fulvia Varotto, Giampiero Zucca, Fabrizio Lacognata,
Guido Mandia, Luigi Rigon, Daniele Sgavetti

Atsakové: Comune di Torino

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Tribunale ordinario di
Torino — 1993 m. lapkricio 23 d. Tarybos direktyvos
93/104/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty
(OL L 307, p. 18; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5
sk, 2 t, p. 197) 5, 17 ir 18 straipsniy aikinimas— ISimtys,
susijusios su skirtingu kassavaitinio poilsio laiku ir kompensa-
ciniu poilsiu — Taikymas municipalinés policijos pareigiinams.

Rezoliuciné dalis

1) 1993 m. lapkricio 23 d. Tarybos direktyvos 93/104/EB dél tam
tikry darbo laiko organizavimo aspekty tiek originalios versijos, tiek

jos versijos, i$ dalies pakeistos 2000 m. birzelio 22 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/34/EB, 17 straipsnio 3
dalis savo apimtimi yra savarankiska to paties straipsnio 2 dalies
atZvilgiu, t. y. tai, kad profesija néra nurodyta minétoje 2 dalyje,
nereiskia, kad jai negalima taikyti Direktyvos 93/104 (abiejy
versijy) 17 straipsnio 3 dalyje numatytos isimties.

N
—

Tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos pagrindinéje byloje,
pasirenkamomis iSimtimis, numatytomis Direktyvos 93/104 ir
Direktyva 2000/24 i$ dalies pakeistos Direktyvos 93/104 17
straipsnyje, taip pat prireikus 2003 m. lapkricio 4 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/88/EB dél tam tikry
darbo laiko organizavimo aspekty 17 ir (arba) 18 straipsniuose,
negalima remtis asmeny, kokie yra ieskovai pagrindinéje byloje,
atzvilgiu. Be to, negalima aiskinti, kad Siomis nuostatomis
leidZiama arba  draudZiama taikyti Rolektyvinius  susitarimus,
kokie nagrinéjami pagrindinéje byloje, nes jy taikymg lemia vidaus
teise.

() OL C 205, 2009 8 29.

2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Gerechtshof te Amsterdam (Nyderlandai)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Albron Catering
BV pries ENV Bondgenoten, John Roest

(Byla C-242/09) ()
(Socialiné politika — Imoniy perdavimas — Direktyva
2001/23/EB — Darbuotojy teisiy apsauga — Jmoniy grupé,
kurioje darbuotojai jdarbinami jmonés ,darbdavés“ ir nuola-
tiniam darbui paskiriami j ,vykdanligjg“ bendrove —

Vykdanciosios bendrovés perdavimas)
(2010/C 346/25)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Gerechtshof te Amsterdam

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Albron Catering BV

Kitos Salys apeliaciniame procese: FNV Bondgenoten, John Roest

Dalykas
PraSymas priimti prejudicinj sprendima —  Gerechtshof te
Amsterdam — 2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyvos

2001/23[EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy
teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar verslo daliy perda-
vimo atveju, suderinimo (OL L 82, p. 16; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk, 4 t, p. 98) 3 straipsnio 1 dalies
iSaiskinimas — Bendrové, vykdanti visy jmoniy grupés darbuo-
tojy valdymga, kuri juos perduoda Sios grupés vykdanciajai bend-
rovei pastarosios reikméms — [moniy grupei nepriklausancios
vykdanciosios bendrovés veiklos perdavimas ne — Kvalifikacija
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Rezoliuciné dalis

Perduodant pagal 2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyvg
2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy teisiy
apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar verslo daliy perdavimo atveju,
suderinimo jmoniy grupei priklausancig jmong Siai grupei nepriklau-
sanciai jmonei, ,perdavéju“ minétos direktyvos 2 straipsnio 1 dalies a
punkto prasme gali biiti laikoma grupei priklausanti jmoné, j kurig
darbuotojai buvo paskirti nuolatiniam darbui, taciau nebuvo su ja
sudarg darbo sutarties, nors Sioje grupéie yra jmoné, su kuria
atitinkami darbuotojai buvo sudare darbo sutartj.

() OL C 220, 2009 9 12, p. 21.

2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Verwaltungsgericht Halle (Vokietija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Giinter Fufd pries
Stadt Halle

(Byla C-243/09) (1)

(Socialiné politika — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga
— Direktyva 2003/88/CE — Darbo laiko organizavimas —
Ugniagesiai, jdarbinti vieSajame sektoriuje — Operatyviné
tarnyba — 6 straipsnio b punktas ir 22 straipsnio 1 dalies
pirmos pastraipos b punktas — Maksimalus savaités darbo
laikas — Atsisakymas atlikti darbg, kurio trukmé didesné nei
Sis laikas — Priverstinis perkélimas j kitg tarnybg —
Tiesioginis veikimas — Pasekmés nacionaliniams teismams)

(2010/C 346/26)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Halle

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: Giinter Fufd

Atsakové: Stadt Halle

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimag — Verwaltungsgericht
Halle — 2003 m. lapkri¢io 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo
aspekty (OL L 299, p. 9; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k., 5 sk, 4 t, p. 381) 22 straipsnio 1 dalies b punkto aiski-
nimas— Sig direktyva pazeidZiantis nacionalinés teisés aktas,
kuriame pareigiinams, dirbantiems profesionaliy ugniagesiy
operatyvinéje tarnyboje, numatytas daugiau kaip 48 valandy
darbo laikas per 7 dieny laikotarpj — Su Siuo darbo laiku
nesutikusio pareigiino paskyrimas | to paties lygio pareigas
administracijoje — Nuostoliy savoka.

Rezoliuciné dalis

2003 m. lapkricio 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty 6
straipsnio b punktg reikia aiskinti taip: jam priestarauja tokios nacio-
nalinés teisés nuostatos, kokios nagrinéjamos pagrindinéje byloje, pagal

kurias vieSojo sektoriaus darbdavys gali priverstinai perkelti j kitg
tarnybg darbuotojg, operatyvinéje tarnyboje jdarbintg ugniagesiu, del
to, kad jis paprasé pastarojoje tarnyboje laikytis minétoje nuostatoje
numatyto maksimalaus vidutinio savaités darbo laiko. Aplinkybé, kad
toks darbuotojas dél Sio perkélimo nepatiria jokiy specifiniy nuostoliy,
be ty, kuriuos lemia minéto 6 straipsnio b punkto paZeidimas, Siuo
atveju neturi jokios reikSmes.

() OL C 233, 2009 9 26.

2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas byloje (Cour constitutionnelle (Belgija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) — LB. atzvilgiu
iSduoto Europos aresto orderio vykdymas

(Byla C-306/09) (')

(Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose
— Pamatinis sprendimas 2002/584/TVR — Europos aresto
orderis ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarka — 4
straipsnis — Neprivalomo nevykdymo pagrindai — 4
straipsnio 6 punktas — Bausmés vykdymo tikslais iSduotas
aresto orderis — 5 straipsnis — ISduodancios valstybés narés
suteikiamos garantijos — 5 straipsnio 1 punktas — UZ akiy
skirta bausmé — 5 straipsnio 3 punktas — BaudZiamojo
persekiojimo tikslais iSduotas aresto orderis — Perduodant
keliamas reikalavimas, kad ieskomas asmuo bus grgZintas j
vykdancigjg valstybg nare — 5 straipsnio 1 ir 3 punkty
taikymas kartu — Atitiktis)

(2010/C 346/27)

Proceso kalba: prancizy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour constitutionnelle

Salis pagrindinéje byloje
L.B.

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Cour constitutionnelle
(Belgija) — 2002 m. birzelio 13 d. Europos Sgjungos Tarybos
pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio
ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos 4 straipsnio 6 punkto
ir 5 straipsnio 3 punkto (OL L 190, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk, 6 t, p. 34) bei ES Sutarties 6
straipsnio 2 dalies aiskinimas — Europos are$to orderio nepri-
valomo nevykdymo pagrindai ir garantijos, kurias turi pateikti
minéta orderj iSduodancioji valstybé naré — Vykdanciosios vals-
tybés narés galimybé jos teritorijoje gyvenancio asmens perda-
vimui taikyti reikalavima, kad tas asmuo bty grazintas |
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vykdanciaja valstybe atlikti laisvés atémimo bausmés ar spren-
dimo dél jkalinimo, kuris galutiniai baity jam paskelbtas isduo-
danciojoje valstybéje naréje — Ypatinga iSduodanciojoje valsty-
béje naréje uz akiy priimti sprendimu, kurj dar galima skysti,
jau nuteisto asmens padétis — Galima pavojaus pazeisti atitin-
kamo asmens pagrindines teises ir, visy pirma, teis¢ i privaty ir
Seiminj gyvenima jtaka sprendimui, kurj turi priimti vykdancio-
sios valstybés narés teisminés institucijos

Rezoliuciné dalis

2002 m. birZelio 13 d. Tarybos pagrindy [pamatinio] sprendimo
2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy
nariy tvarkos 4 straipsnio 6 punktas ir 5 straipsnio 3 punktas turi
biiti aiskinami taip, kad jei atitinkama vykdancioji valstybé naré vidaus
teisés sistemoje taiko Sio pamatinio sprendimo 5 straipsnio 1 ir 3
punktus, pagal minéto 5 straipsnio 1 punktg uZ akiy skirtos bausmes
vykdymo tikslais isduoto Europos aresto orderio vykdymui gali biiti
taikomas reikalavimas, kad atitinkamas asmuo, kuris yra vykdanciosios
valstybés narés pilietis arba gyventojas, biity j jg grgZintas atlikti jam
skirtos bausmés po naujo teismo proceso, kuris jvykty isduodancioje
valstybéje naréje jam dalyvaujant.

() OL C 233, 2009 9 26, p. 11.

2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje (Centrale Raad van Beroep (Nyderlandai)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) JA van Delft, JC
Ramaer, ]M van Willigen, JF van der Nat, CM Janssen, O
Fokkens pries College van zorgverzekeringen

(Byla C-345/09) (')

(Socialiné apsauga — Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — III
dalies I skyrius — 28, 28a ir 33 straipsniai — Reglamentas
(EEB) Nr. 574/72 — 29 straipsnis — Laisvas asmeny jude-
jimas — SESV 21 ir SESV 45 straipsniai — Sveikatos drau-
dimo iSmokos — Senatveés ar nedarbingumo pensijy gavéjai
— Nuolatiné gyvenamoji vieta kitoje nei pensijq turincioje
mokéti valstybéje naréje — ISmokos natiira gyvenamosios
vietos valstybéje mokéjimo pareigq turincios valstybés sqskaita
— Neprisiregistravimas gyvenamosios vietos valstybéje —
Pareiga mokéti jmokas mokéjimo pareigq turintioje valstybéje
— Mokéjimo pareigq turincios valstybés teisés akty pakei-
timas — Sveikatos draudimo testinumas — Skirtingas
poZiiiris j rezidentus ir ne rezidentus)

(2010/C 346/28)
Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Centrale Raad van Beroep

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: J. A. van Delft, J. C. Ramaer, ]. M. van Willigen, J. F.
Van der Nat, C. M. Janssen, O. Fokkens

Atsakovas: College van zorgverzekeringen

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Centrale Raad van
Beroep — EB sutarties, 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos regla-
mento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy
taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy $eimos
nariams, judantiems Bendrijoje (OL L 149, p. 2; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t, p. 35) 28, 28a, 33
straipsniy ir VI priedo R dalies 1 skyriaus a ir b punkty ir 1972
m. kovo 21 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 574/72 nusta-
tan¢io Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos
sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy
Seimos nariams, judantiems Bendrijoje, jgyvendinimo tvarka (OL
L 74, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t,
p. 83) 29 straipsnio iSaikinimas — Pensijos gavéjai — Pareiga
registruotis ~ Sveikatos  prieziiros  draudimo  valdyboje
Nyderlanduose — Ipareigojimas mokéti jmokas

Rezoliuciné dalis

1) 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71
dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirban-
tiems asmenims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir jy Seimos
nariams, judantiems Bendrijoje, i$ dalies pakeisto 2006 m. gruo-
dzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr.
1992/2006, 28, 28a ir 33 straipsniai kartu su 1972 m. kovo
21 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 574/72, nustatancio
Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistermy
taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy Seimos
nariams, judantiems Bendrijoje, jgyvendinimo tvarkg, iS dalies
pakeisto 2007 m. kovo 19 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr.
311/2007 (OL L 82, p. 6, toliau — Reglamentas Nr.
574/72), 29 straipsniu aiskintini taip, kad nedraudziamas tam
tikros valstybés narés reglamentavimas, koks nagrinéjamas pagrin-
dinéje byloje, kuriuo remiantis pensijy, mokétiny pagal Sios vals-
tybés teisés aktus, gavéjai, gyvenantys kitoje valstybéje naréje, kur
pagal Reglamento Nr. 1408/71 28 ir 28a straipsnius jie turi
teise gauti ligos iSmokas natiira, teikiamas kompetentingos Sios
valstybés narés jstaigos, turi mokéti jmokas Sioms iSmokoms
gauti atskaitymo i§ savo pensijos forma, net jeigu jie néra prisire-
gistravg kompetentingoje savo gyvenamosios vietos valstybés narés
istaigoje.

N
~—

SESV 21 straipsnis aiskintinas taip, kad jis nedraudZia tam tikros
valstybés narés reglamentavimo, koks nagrinéjamas pagrindinéje
byloje, kuriuo remiantis kitoje valstybéje naréje pensijy, mokétiny
pagal Sios valstybés teisés aktus, gavéjai, gyvenantys kitoje valsty-
béje naréje, kur pagal Reglamento Nr. 1408/71, i dalies pakeisto
Reglamentu Nr. 1992/2006, 28 ir 28a straipsnius jie turi teisg
gauti ligos iSmokas natiira, teikiamas kompetentingos Sios valstybés
narés jstaigos, turi mokéti jmokas Sioms iSmokoms gauti atskai-
tymo i§ savo pensijos forma, net jeigu jie néra prisiregistrave
kompetentingoje savo gyvenamosios vietos valstybés narés jstaigoje.
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Taciau SESV 21 straipsnis aiskintinas taip, kad jis draudZia tokj
nacionalinj reglamentavimg, jeigu juo inicijuojamas arba jame
itvirtintas nepateisinamas skirtingas rezidenty ir ne rezidenty trak-
tavimas, kiek tai susije su visiskos apsaugos nuo ligos rizikos, kurig
jie turéjo pagal iki jsigaliojant Siam reglamentavimui sudarytas
draudimo sutartis, testinumu, o tai turi iSsiaiskinti prasymg priimti
prejudicinj sprendimg pateikgs teismas.

() OL C 11, 2010 1 16.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas byloje (Hof van beroep te Antwerpen

(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Belgisch

Interventie—Restitutiebureau prie§ SGS Belgium NV, Firme
Derwa NV, Centraal Beheer Achmea NV

(Byla C-367/09) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimq — Kesinimasis }
Europos Sgjungos finansinius interesus — Reglamentas (EB,
Euratomas) Nr. 2988/95 — 1 straipsnis, 3 straipsnio 1 dalies
treia pastraipa, 5 ir 7 straipsniai — Reglamentas (EEB)
Nr. 3665/87 — 11 straipsnis ir 18 straipsnio 2 dalies ¢
punktas — Ukio subjekto sqvoka — Asmenys, dalyvave
darant paZeidimg — Asmenys, kurie pagal savo pareigas
turi atsakyti uZ padarytq paZeidimg arba uZtikrinti, kad jis
nebiity padarytas — Administraciné nuobauda — Tiesioginis
veikimas —  Patraukimo  atsakomybén  senatis —
Nutraukimas)

(2010/C 346/29)

Proceso kalba: olandy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hof van beroep te Antwerpen

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Belgisch Interventie- Restitutiebureau

Atsakovés: SGS Belgium NV, Firme Derwa NV, Centraal Beheer
Achmea NV

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Hof van beroep te
Antwerpen — 1995 m. gruodZio 18 d. Tarybos reglamento
(EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy
interesy apsaugos (OL L 312, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 1 sk., 1 t., p. 340) 1 straipsnio, 3 straipsnio 1 dalies

treciosios pastraipos, 5 ir 7 straipsniy bei 1987 m. lapkricio
27 d. (Komisijos) reglamento (EEB) Nr. 3665/87, nustatancio
iSsamias bendrgsias eksporto grazinamyjy iSmoky uZz Zemés
tikio produktus sistemos taikymo taisykles, (OL L 351, p. 1)
18 straipsnio 1 dalies ¢ punkto aiskinimas — Sgvoka ,ikio
subjektas* — Asmenys, kurie dalyvavo paZeidime ir asmenys,
kurie prisiima atsakomybe uZz pazeidima ar uZtikrina, kad jis
nebiity padaromas — Patraukimo atsakomybén senaties
terminas — Nutraukimas

Rezoliuciné dalis

1) 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr.
2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos 5 ir 7
straipsniai netaikytini, jei administraciné nuobauda gali biti skirta
remiantis vien Siomis nuostatomis, o atsiZvelgiant j Sgjungos
finansiniy interesy apsaugg, siekiant tam tikriems asmenims skirti
administracing nuobaudg, reikia, kad ji ir jos taikymo Siems asme-
nims sglygos buity nustatytos iki paZeidimo padarymo Sgjungos
teisés akty leidéjo priimtame tam tikrg sektoriy reglamentuojan-
Ciame teisés akte arba, jei tokie teisés aktai dar nebuvo priimti
Sgjungos lygiu, kad administracinés nuobaudos skyrimas Siems
asmenims biity numatytas pagal valstybés narés, kurioje buvo
padarytas Sis paZeidimas, teise.

N
—

Tokiomis aplinkybémis, kaip antai pagrindinéje byloje, kai tam
tikrg sektoriy reglamentuojanciuose Sgjungos teisés aktuose valsty-
béms naréms dar nebuvo numatyta pareiga nustatyti veiksmingy
sankcijy tuo atveju, kai valstybés narés patvirtinta tarptautiné kont-
rolés ir prieZiiros agentiira iSdavé Rlaidingus sertifikatus, pagal
Reglamento Nr. 2988/95 7 straipsnj nedraudziama, kad valstybé
naré tokiai agentiirai, kaip dalyvavusiam darant paZeidimg arba
pagal savo pareigas ,atsakyti uZ padarytg paZeidimg® turinCiam
asmeniui Sios nuostatos prasme, taikyty sankcijg, su sglyga, kad
ji gali buti taikoma tik jeigu turi aisky ir nedviprasmiskg teisinj
pagrindg, o tai jvertinti turi prasymg priimti prejudicinj sprendimg
pateikes teismas.

)
~

Pagrindinégje  byloje nagrinéjamomis  aplinkybémis  isleidimo
apyvartg sertifikatg iSdavusiai tarptautinés kontrolés ir prieZitiros
agentiirai dél konkrecios eksporto operacijos pateikti tyrimo, per
kurj buvo nustatytas su Sia eksporto operacija susijes paZeidimas,
ataskaita, praSymas pateikti papildomus dokumentus, kuriais
remiantis bity galima patikrinti, ar tikrai prekés buvo isleistos
apyvartg, bei registruotas laiskas, kuriame Siai agentiirai skiriama
sankcija uz pagal Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnio 2 dalj
padarytg paZeidimg, yra pakankamai konkretiis, su paZeidimo
tyrimu ar teisminiu nagrinéjimu susije veiksmai, apie kuriuos
pranesama atitinkamam asmeniui ir kurie nutraukia patraukimo
atsakomybeén senaties eigg Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio
1 dalies trecios pastraipos prasme.

() OL C 297, 2009 12 5.
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2010 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Mokestiniy gin¢y komisijos prie

Lietuvos Respublikos vyriausybés praSymas priimti

prejudicinj sprendimg) Nidera Handelscompagnie pries

Valstybing mokesciy inspekcijg prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos

(Byla C-385/09) ()

(Direktyva 2006/112/EB — Teisé j pirkimo PVM atskaitg —

Nacionalinis teisinis reguliavimas, pagal kurj teisé j atskaitg

nesuteikiama uZ prieS jregistruojant PVM  mokétoju
perparduotas prekes)

(2010/C 346/30)

Proceso kalba: lietuviy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Mokestiniy ~ gin¢y  komisija prie Lietuvos Respublikos

vyriausybés

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Nidera Handelscompagnie BV

Atsakové:  Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie  Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Mokestiniy gincy
komisija prie Lietuvos Respublikos vyriausybés — 2006 m.
lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés
vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1) 167
straipsnio, 168 straipsnio 1 dalies a punkto ir 178 straipsnio
1 dalies a punkto iSaiskinimas — Nacionalinés teisés aktas,
pagal kurj teis¢ i PVM atskaitg suteikta tik PVM mokétojams
Sioje valstybéje naréje — Teisés | PVM atskaitg nesuteikimas uz
prekes ir paslaugas, kurias mokes¢io mokétojas jsigijo iki jsire-
gistravimo PVYM mokétoju dienos atitinkamoje valstybéje nar¢je,
jeigu Sios prekés ir paslaugos jau panaudotos apmokestinamojo
asmens apmokestinamiesiems sandoriams

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pride-
tinés vertés mokescio bendros sistemos turi biiti aiskinama taip, jog ja
draudZiama, kad pridétinés vertés mokesciu apmokestinamas asmuo,
kuris tenkina esmines sglygas atskaityti $j mokestj remiantis Sios direk-
tyvos nuostatomis ir jsiregistruoja PVM mokétoju per protingg terming
nuo sandoriy, suteikianciy teise j PVM atskaitg, jvykdymo, netekty
galimybés jgyvendinti teisés j atskaitg dél nacionalinés teisés akto,
kuriuo draudZiama atskaityti perkant prekes sumokétg PVM, kadangi
Sis apmokestinamasis asmuo nejsiregistravo PYM  mokétoju  pries
naudodamas Sias prekes savo apmokestinamojoje veikloje.

() OL C 312, 2009 12 19.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)

sprendimas  byloje (Hoge Raad der Nederlanden

(Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)
Staatssecretaris van Financién pries X BV

(Byla C-423/09) (1)

(Bendrasis muity tarifas — Tarifinis klasifikavimas —
Kombinuotoji nomenklatira —  DZiovintos, nevisiskai
dehidratuotos darZovés (Cesnaky galvos)

(2010/C 346/31)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje

leskoveé: Staatssecretaris van Financién

Atsakové: X BV

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Hoge Raad der Neder-
landen (Nyderlandai) — 2003 m. rugséjo 1 d. Komisijos regla-
mento (EB) Nr. 1789/2003, i§ dalies keiCiancio Tarybos regla-
mento (EEB) Nr. 265887 dél tarify ir statistinés prekiy nomen-
klatairos bei dél Bendrojo muity tarifo I priedg (OL L 281, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 14 t., p. 3), ir
2004 m. rugséjo 7 d. Komisijos reglamento (EB) Nr.
1810/2004, is dalies keitianc¢io Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2658/87 dél tarify ir statistinés prekiy nomenklatiros bei dél
Bendrojo muity tarifo I priedg (OL L 327, p. 1), aiskinimas —
Dziovinty, nevisiskai dehidratuoty darzoviy (esnaky galvy),
kurios importuojamos atSaldytos, tarifiné klasifikacija

Rezoliuciné dalis

1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél
tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo, i§
dalies pakeisto 2004 m. rugséjo 7 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr.
1810/2004, I priede nurodyta KN turi buti aiskinama taip: Ceshakai
turi buti klasifikuojami 0712 90 90 tarifinéje subpozicijoje, jeigu
jiems pagal specialy apdorojimo biidg buvo taikoma intensyvi dZiovi-
nimo procediira, per kurig i§ produkto pasalintas visas arba beveik
visas jame buves vanduo, taciau iS dalies iSdZiovinti Cesnakai, kurie
iSsaugo  Svieziy Cesnaky savybes ir charakteristikas, turi Dbiiti
klasifikuojami KN 0703 20 00 tarifinéje subpozicijoje.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2010 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Conseil d’Etat (Pranciizija) prasymas

priimti prejudicinj sprendima) Union syndicale Solidaires

Isere prieS Premier ministre, Ministére du travail, des

relations sociales, de la famille, de la solidarité et de la ville,
Ministere de la santé et des sports

(Byla C-428/09) ()

(Socialiné politika — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga
— Direktyva 2003/88/EB — Darbo laiko organizavimas —
1, 3 ir 17 straipsniai — Taikymo sritis — ,,Sutartj dél aukle-
jamojo darbo* sudariusiy asmeny atsitiktiné ir sezoniné veikla
— Sio personalo darbo laiko atostogy ir laisvalaikio pralei-
dimo centruose ribojimas iki 80 dieny per metus — Naciona-
linés teisés aktai, kuriuose Siam personalui nenumatytas mini-
malus dienos poilsio laikas — 17 straipsnyje numatytos
nukrypti leidZiancios nuostatos — Sglygos — Lygiavercio
kompensuojamojo poilsio laiko arba, iSskirtiniais atvejais,
atitinkamos apsaugos uZtikrinimas)

(2010/C 346[32)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d'Etat

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Union syndicale -Solidaires Isere

Atsakovai: Premier ministre, Ministére du travail, des relations sociales,
de la famille, de la solidarité et de la ville, Ministére de la santé et des
sports

Dalykas

Prasymas priimti prejudicini sprendima — Conseil d’Etat (Pran-
clizija) — 2003 m. lapkri¢io 4 d. Europos Parlamento ir
Tarybos Direktyvos 2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko orga-
nizavimo aspekty (OL L 299, p. 9; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 5 sk, 4 t, p. 381) 17 straipsnio 1 ir 2 daliy bei 3
dalies b punkto aiskinimas atsizvelgiant  Sios direktyvos 1
straipsnio 1 dalj — Sutartis dél auklégjamojo darbo pasirasiusiy
asmeny atsitiktiné ir sezoniné veikla — Nacionaliniy teisés akty,
ribojanciy $iy asmeny darbo laika atostogy ir laisvalaikio pralei-
dimo centruose iki 80 dieny per metus, taciau neuZztikrinanéiy
minimalaus kasdienio poilsio laiko, suderinamumas su direktyva
— Savokos lygiavertis kompensuojamojo poilsio laikas“ ir
Lsuinteresuotiems darbuotojams suteikiama atitinkama apsauga“

Rezoliuciné dalis

1) Tokias sutartis, kaip pagrindinéje byloje nagrinéjamos sutartys dél
aukléjamojo darbo, sudarg asmenys, atostogy ir laisvalaikio pralei-
dimo centruose vykdantys atsitikting ir sezoning veiklg ne daugiau
kaip 80 darbo dieny per metus, priskirtini 2003 m. lapkricio 4 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/88/EB dél tam
tikry darbo laiko organizavimo aspekty taikymo sriciai.

2) Tokias sutartis, kaip pagrindinéje byloje nagrinéjamos sutartys dél
aukléjamojo darbo, sudariusiems asmenims, atostogy ir laisvalaikio
praleidimo centruose vykdantiems atsitikting ir sezoning veiklg,
taikytina Direktyvos 2003/88 17 straipsnio 3 dalies b ir (arba)
¢ punktuose numatyta nukrypti leidZianti nuostata.

Nacionalinés teisés aktais, pagal kuriuos tokias sutartis sudariusiy
asmeny darbas ribojamas iki 80 darbo dieny per metus, nejvyk-
domos Sios direktyvos 17 straipsnio 2 dalyje nustatytos minétos
nukrypti leidZiancios nuostatos taikymo sglygos, pagal kurias
tokiems darbuotojams suteikiamas lygiavertis kompensuojamojo
poilsio laikas arba, iSskirtiniais atvejais, kai dél objektyviy prie-
Zasciy suteikti tokio poilsio laiko nejmanoma, jiems suteikiama
atitinkama apsauga.

() OL C 24, 2010 1 30.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prieS Graikijos
Respublikg

(Byla C-500/09) (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Pasto paslaugos —
Direktyva 97/67/EB — Nacionaliniai apribojimai — Skubiy
siunty bendrovés — Nacionaliné licencijavimo sistema)

(2010/C 346[33)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Lozano Palacios ir D.
Triantafyllou

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama P. Mylonopoulos ir
D. Tsagkaraki

Dalykas

Valstybés sipareigojimy nejvykdymas — 1997 m. gruodzio 15
d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 97/67[EB dél
Bendrijos pasto paslaugy vidaus rinkos plétros bendryjy
taisykliy ir paslaugy kokybés gerinimo pazeidimas (OL L 15,
p. 14; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 3 t,, p. 71)

Rezoliuciné dalis

1) Graikijos Respublika, toliau taikydama 2005 m. spalio 12 d.
Ministro jsakymg Nr. A1/44351/3608, nejvykdé jsipareigojimy
pagal 1997 m. gruodzio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvg 97/67/EB dél Bendrijos pasto paslaugy vidaus rinkos
plétros bendryjy taisykliy ir paslaugy kokybés gerinimo, i$ dalies
pakeistg 2002 m. birZelio 10 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2002/39/EB, visy pirma 9 straipsnio 1 ir 2 dalis.
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2) Priteisti i$ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 37, 2010 2 13.

2010 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prieS Belgijos Karalyste

(Byla C-41/10) (!

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Tiesioginis drau-
dimas, iSskyrus gyvybés draudimg —  Direktyvos
73/239/EEB ir 92/49/EEB — Papildomo ligos draudimo
rinkoje veikiancios savitarpio draudimo bendrovés —
Netinkamas ar nevisiSkas perkélimas)

(2010/C 346/34)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Rozet ir N. Yerrell

Atsakové: Belgijos Karalysté, atstovaujama M. Jacobs ir L. Van
den Broeck

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 1973 m. liepos 24 d.
Pirmosios Tarybos direktyvos 73/239/EEB dél jstatymy ir kity
teisés akty, susijusiy su tiesioginio draudimo, isskyrus gyvybés
draudima, veiklos pradé¢jimu ir vykdymu, derinimo (OL L 228,
p- 3; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 14),
6, 8, 15, 16 ir 17 straipsniy bei 1992 m. birZelio 18 d. Tarybos
direktyvos 92[49/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy
su tiesioginiu draudimu, i$skyrus gyvybés draudima, derinimo, i§
dalies keiciancios direktyvas 73/239/EEB ir 88/357/EEB (trecioji
ne gyvybés draudimo direktyva) (OL L 228, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk, 1 t, p. 346), 20, 21 ir
22 straipsniy netinkamas ir nevisiskas perkélimas

Rezoliuciné dalis

1) Netinkamai ir nevisiskai perkélusi 1973 m. liepos 24 d. Pirmgjg
Tarybos direktyvg 73/239/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty,
susijusiy su  tiesioginio draudimo, iSskyrus gyvybés draudimg,
veiklos pradéjimu ir vykdymu, derinimo, i$ dalies pakeistg 2002
m. kovo 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2002/13/EB, ir 1992 m. birzelio 18 d. Tarybos direktyvg
92/49/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su tiesioginiu
draudimu, iSskyrus gyvybés draudimg, derinimo, is dalies keiciancig
direktyvas 73/239/EEB ir 88/357[EEB (trecioji ne gyvybés drau-

dimo direktyva), Belgijos Karalysté nejvykdé savo jsipareigojimy
pagal  Direktyvos  73/239, iS dalies pakeistos Direktyva
2002/13, 6, 8, 15, 16 ir 17 straipsnius bei Direktyvos 92/49
20-22 straipsnius.

2) Priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 80, 2010 3 27.

2010 m. birzelio 24 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje
Kronoply GmbH & Co. KG pries Europos Komisijg

(Byla C-117/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Prasymas

suteikti pagalbg, kuriuo siekiama pakeisti anksciau jmonei

gavéjai suteikty pagalbg, apie kurig Komisijai pranesta

visiskai uzbaigus investicinj projektg — Skatinamojo poveikio
ir biitinumo kriterijai)

(2010/C 346/35)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Kronoply GmbH & Co. KG, atstovaujama Rechtsanwalte
R. Nierer ir L. Gordalla

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama K. Gross, V.
Kreuschitz ir T. Scharf

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. sausio 14 d. Pirmosios instan-
cijos teismo (penktosios kolegijos) sprendimo Kronoply pries
Komisijg (T-162/06), kuriuo Sis teismas atmeté ieskinj dél
2005 m. rugs¢gjo 21 d. Komisijos sprendimo 2006/262/EB,
kuriuo $i valstybés pagalbg, kuriag Vokietija planuoja suteikti
ieskovei, pripazino nesuderinama su bendrgja rinka (OL L 94,
p. 50), panaikinimo — Pagalbos projektas, kuriuo sickiama
pakeisti anks¢iau jmonei gavéjai suteikta pagalbg, apie kurig
Komisijai pranesta pasinaudojant anksciau leista pagalba visiskai
igyvendinus investicinj projekta — Klaidingas gincijamos
pagalbos skatinamojo poveikio ir bitinumo vertinimas

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i§ Kronoply GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidas

() OL C 141, 2009 6 20.
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2010 m. rugséjo 15 d. Teisingumo Teismo (septintoji

kolegija) nutartis byloje (Cour du travail de Bruxelles

(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Jhonny

Briot prieS Randstad Interim, Sodexho SA, Europos
Sgjungos Tarybg

(Byla C-386/09) (')
(Procediiros reglamento 104 straipsnio 3 dalies antra
pastraipa — Direktyva 2001/23/EB — Imoniy perdavimas
— Darbuotojy teisiy apsauga — Laikinojo darbuotojo

terminuotos darbo sutarties nepratgsimas)
(2010/C 346/36)
Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour du travail de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Jhonny Briot

Atsakovés: Randstad Interim, Sodexho SA, Europos Sajungos
Taryba

Dalykas
Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Cour du travail de
Bruxells — 2001 m. kovo 12 d. Tarybos Direktyvos

2001/23/EB dél valstybiy nariy istatymy, skirty darbuotojy
teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar verslo daliy perda-
vimo atveju, suderinimo (OL L 82, p. 16; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t, p. 98) 1 straipsnio 1 dalies, 2
straipsnio 1 dalies a punkto ir 2 dalies ¢ punkto, 3 straipsnio 1
dalies bei 4 straipsnio 1 dalies iaiskinimas — Laikinojo darbuo-
tojo terminuotos darbo sutarties nepratgsimas dél jmonés perda-
vimo — Galimybeé laikinojo jdarbinimo jmon¢ arba Bendrijos
institucija, besinaudojancia laikinyjy darbuotojy paslaugomis,
prilyginti ,darbdavei perdavéjai® — Laikinyjy darbuotojy nega-
lé¢jimas naudotis Sios direktyvos teikiamomis garantijomis —
Peréméjo pareiga ar galimybeé islaikyti darbo santykius

Rezoliuciné dalis

Tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos pagrindinégje byloje, kai
laikinojo darbuotojo terminuota darbo sutartis pasibaigé dél to, kad
suéjo sutartas terminas, iki veiklos, kuriai vykdyti toks laikinasis
darbuotojas buvo jdarbintas, perdavimo dienos nepratgsus Sios sutarties
dél tokio perdavimo nepaZeidziamas 2001 m. kovo 12 d. Tarybos

direktyvos 2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy
teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar verslo daliy perdavimo
atveju, suderinimo 4 straipsnio 1 dalyje numatytas draudimas. Todél
tokio perdavimo dieng Sis laikinasis darbuotojas negali biiti toliau
laikomas paskirtu dirbti jmonei laikinojo darbo naudotojai.

() OL C 312, 2009 12 19.

2010 m. rugséjo 2 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje
Mehmet Salih Bayramoglu pries Europos Parlamentg, Europos
Sgjungos Tarybg

(Byla C-28/10 P) ()

(Apeliacinis skundas — Procediiros reglamento 119 straipsnis
— Neteiséti reikalavimai — Akivaizdus nepriimtinumas)

(2010/C 346/37)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantas: Mehmet Salih Bayramoglu, atstovaujamas QC A. Riza

Kitos proceso Salys: Europos Parlamentas, atstovaujamas C. Kara-
marcos ir N. Gorlitz, Europos Sajungos Taryba, atstovaujama M.
Balta ir E. Finnegan

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. rugséjo 24 d. Pirmosios instan-
cijos teismo (antroji kolegija) nutarties Bayramoglu pries Parla-
mentg ir Tarybg (T-110/09), kuria Pirmosios instancijos teismas
kaip akivaizdziai nepriimting atmeté ieskinj, kuriuo praSoma
panaikinti 2004 m birZelio 10 d. Tarybos sprendimg
2004/511/EB dél Kipro piliec¢iy atstovavimo Europos Parla-
mente i§sprendus Kipro problemag — Praleidus terming
pareikstas ieskinys.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i§ M. S. Bayramoglu bylinéjimosi islaidas.

() OL C 80, 2010 3 27.
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2010 m. birzelio 11 d. Landgericht Regensburg (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje G

pries Cornelius de Visser
(Byla C-292/10)
(2010/C 346/38)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Regensburg

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: G

Atsakovas: Cornelius de Visser

Prejudiciniai klausimai

a)

Ar Europos Sajungos sutarties — Lisabonos sutarties redak-
cija — (toliau — Europos Sgjungos sutartis) 6 straipsnio 1
dalies pirmos pastraipos pirma sakinio dalis, siejant ja su
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau —
Pagrindiniy teisiy chartija) 47 straipsnio antros pastraipos
1 sakiniu, arba kitos Europos teisés nuostatos draudzia vadi-
namgjj ,Saukimo jteikimg paskelbiant viesai“ pagal naciona-
ling teisg (pagal Vokietijos civilinio proceso kodekso (Zivil-
prozessordnung) 185-188 straipsnius vieno ménesio laikotar-
piui i8kabinant Saukima teismo, kuris priémé sprendimg dél
Saukimo, skelbimy lentoje), jei kita (prasidedancio) civilinio
proceso 3alis savo interneto svetainéje nurodo savo adresg
Europos Sajungos teritorijoje (toliau — Sajungos teritorija),
tatiau jam Saukimo ijteikti negalima, nes atsakovas ten
nebiina ir apskritai negali biti nustatyta, kur Siuo metu yra
atsakovas?

b) Jei atsakymas j 2a klausimg bty teigiamas:

Ar nacionalinis teismas nacionalinés teisés taisykliy, pagal
kurias, atsizvelgiant i ligsioling Teisingumo Teismo praktika
(naujausia byla C-341/08; [...]), leidZiama ijteikti $aukima
paskelbiant viesai, turi netaikyti ir tuomet, jei pagal naciona-
ling teis¢ tokia kompetencija suteikiama tik (Vokietijos)
Federaliniam Konstituciniam Teismui?

ir

Ar ieSkové privalo pranesti teismui naujg adresa, kuriuo biity
galima pakartotinai i$siysti atsakovui Saukima, kad ji galéty
igyvendinti savo teises, nes pagal nacionaling teis¢, nepas-
kelbus Saukimo viedai ir neZinant atsakovo buvimo vietos,
teismo procesas negaléty biiti pradétas?

Tuo atveju, jei atsakymas i 2a klausima bty neigiamas: ar
nagrinégjamu atveju 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos regla-

mento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo spren-
dimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir
vykdymo (toliau — Reglamentas Nr. 44/2001) 26 straipsnio
2 dalis draudzia priimti sprendimg uz akiy pagal Vokietijos
civilinio proceso kodekso 331 straipsnj, t. y. i§duoti negin-
¢yting reikalavimy vykdomajj rasta Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 805/2004, sukurianc¢io negin-
Cytiny reikalavimy Europos vykdomajj rastg (toliau — Regla-
mentas Nr. 805/2004), prasme, jeigu sickiama, kad bty
sumokéta ne mazesné kaip 20 000 eury kompensacija uz
neturting Zala ir palikanos bei 1419,19 euro suma
advokato iSlaidoms padengti ir palikanos?

Toliau pateikiami klausimai pateikiami su salyga, kad
ieskoves ieskinys gali bati toliau nagrinéjamas, atsizvelgiant
j Teisingumo Teismo pateiktus atsakymus | 2a-2c klausimus:

Ar Reglamentas Nr. 44/2001, atsizvelgiant j jo 4 straipsnio 1
dalj ir 5 straipsnio 3 punkta, taikomas ir tuomet, kai atsa-
kovas civilingje byloje, dél kurio veiksmy eksploatuojant
interneto svetaing buvo pareikstas ieskinys, kuriuo reikalau-
jama uzdrausti atlikti tam tikrus veiksmus, nurodyti pateikti
tam tikrg informacija bei atlyginti neturting zalg, — kaip
preziumuojama — yra Sajungos pilietis Europos Sajungos
sutarties 9 straipsnio 2 sakinio prasme, taciau jo buvimo
vieta néra Zinoma, ir todél spéjama, taciau jokiu bidu tiksliai
nezinoma, jog jis $iuo metu yra uz Sgjungos teritorijos bei
teritorijos, kuriai taikoma Konvencija dél jurisdikcijos ir
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazi-
nimo ir vykdymo, kuri buvo pasirasyta 1988 m. rugséjo 16
d. Lugane (toliau — Lugano konvencija), riby, o tiksli tarny-
binés stoties, kurioje patalpinta interneto svetainé, vieta néra
Zinoma, nors buty logiska manyti, jog ji yra Sajungos
teritorijoje?

Jei Sioje byloje Reglamentas Nr. 44/2001 taikomas: ar Regla-
mento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punkto frazé ,vietos,
kurioje [...] Zalg sukéles jvykis [...] gali jvykti“ (galimo)
asmens teisiy j privatumg paZeidimo atveju interneto
svetaingje pateikiant turinj, aiSkintina ta prasme, kad:

suinteresuotasis asmuo (ieSkové) gali interneto svetaing
eksploatuojan¢iam asmeniui (toliau — atsakovui) pareiksti
ieskinj dél uzdraudimo atlikti tam tikrus veiksmus, nuro-
dymo pateikti tam tikra informacija ir neturtinés zalos atly-
ginimo, nesvarbu, kur atsakovas isikiires (Sajungos teritori-
joje ar uz jos riby), taip pat valstybés narés, kurios teritorijoje
interneto svetainé pasiekiama, teismuose,

arba

ar tam, kad valstybés narés, kurioje atsakovas néra jsikires
arba néra jokiy jrodymy, kad atsakovas yra $ios valstybés
narés teritorijoje, teismas turéty jurisdikcija, reikia, jog buty
specialus, platesnis nei vien techniskai jmanomo pasiekia-
mumo rySys tarp skundZiamo turinio arba interneto
svetainés ir teismo buvimo vietos valstybés (rySys su
atitinkama valstybe)?
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f) Jei bity reikalaujama tokio specialaus rysio su atitinkama
valstybe: kokiais kriterijais vadovaujantis jis nustatomas?

Ar svarbu tai, kad aptariama interneto svetainé, remiantis ja
eksploatuojancio asmens tikslais, tikslingai skirta (taip pat ir)
interneto naudotojams teismo buvimo vietos valstybéje, ar
pakanka to, kad interneto svetainéje pateikiama informacija
yra objektyviai susijusi su teismo buvimo vietos valstybe ta
prasme, kad konkretaus atvejo aplinkybémis, visy pirma
atsizvelgiant | interneto svetainés, dél kurios pateikti atitin-
kami reikalavimai, turinj, faktiskai gali bati jvykes prieSingy
interesy — ieskovés interesy j privatumo apsauga ir atsakovo
interesy plétoti savo interneto svetaing — konfliktas arba jis
galéjo jvykti arba jvyko dél to, kad vienas ar keli i§ nuken-
téjusiosios, kurios privatumo teisés buvo paZeistos, paZis-
tamy asmeny susipazino su interneto svetainés turiniu?

g) Ar nustatant specialy rys$j su valstybe, turi reik§més, kiek
karty buvo prisijungta prie interneto svetainés, dél kurios
pateikti atitinkami reikalavimai, i§ teismo buvimo vietos
valstybés?

=

Jei prasyma priimti prejudicinj sprendima teikiantis teismas
turi jurisdikcijg dél pirmiau minéty klausimy: Ar 1995 m.
kovo 7 d. Teisingumo Teismo sprendime (byla C-68/93;
[...]) nustatyti teisés principai taikomi ir pirmiau aprasytu
atveju?

—
=

Jei nustatant jurisdikcija nereikalaujama jokio specialaus rysio
su valstybe arba preziumuojant tokj rysj pakanka, kad infor-
macija, dél kurios pateikti atitinkami reikalavimai, yra objek-
tyviai susijusi su teismo buvimo vietos valstybe ta prasme,
kad konkretaus atvejo aplinkybémis, visy pirma atsizvelgiant
i interneto svetainés, dél kurios pateikti atitinkami reikala-
vimai, turinj, prieSingy interesy konfliktas teismo buvimo
vietos valstybéje faktiskai gali bati jvykes arba jis galéjo jvykti
arba jvyko dél to, kad vienas ar keli i§ nukentéjusiosios,
kurios privatumo teisés buvo paZeistos, pazistamy asmeny
susipazino su interneto svetainés turiniu ir specialaus rysio
su atitinkama valstybe buvimas gali baiti preziumuojamas
nereikalaujant nustatyti, kick minimaliai karty turi bati prisi-
jungta prie svetainés, dél kurios pateikti atitinkami reikala-
vimai, i§ teismo buvimo vietos valstybés, arba Reglamentas
Nr. 44/2001 Siuo atveju visiSkai netaikomas:

Ar 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypac¢ elektroninés komercijos, teisiniy aspekty
vidaus rinkoje (toliau — Elektroninés komercijos direktyva)
3 straipsnio 1 ir 2 dalys aiskintinos taip, kad $ios nuostatos
yra kolizinés ta prasme, jog pagal jas, kalbant ir apie civilinés
teisés sritj, turi bati taikoma tik kilmés valstybéje galiojanti
teisé, netaikant nacionaliniy koliziniy normuy,

arba

ar ios nuostatos yra korekcinio pobfidZio materialinés teisés
lygmenyje, dél ko pagal nacionalines kolizijos normas taiky-
tina pripazintos teisés materialinis teisinis rezultatas modifi-
kuojamas turinio atzvilgiu ir apribojamas kilmés valstybés
reikalavimais?

j) Jei Elektroninés komercijos direktyvos 3 straipsnio 1 ir 2
dalys yra kolizinio pobtdzio:

Ar pagal $ias nuostatas tereikalaujama taikyti tik kilmés vals-
tybés materialinés teisés nuostatas ar ir joje galiojancias koli-
zines normas, ir todél kilmés valstybés teisés nuoroda |
paskirties valstybés teise islicka jmanoma?

k) Jei Elektroninés komercijos direktyvos 3 straipsnio 1 ir 2
dalys yra kolizinio pobtdzio:

Ar nustatant paslaugy teikéjo isisteigimo vieta turi bati
remiamasi jo (spéjama) dabartine buvimo vieta, jo buvimo
vieta tuo metu, kai buvo pradétos skelbti ieskovés fotogra-
fijos, ar (spéjama) tarnybinés stoties, kurioje patalpinta
interneto svetainé, buvimo vieta?

2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per

la Lombardia — Sezione Terza (Italija) pateiktas prasymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Enipower SpA pries
Autorita per UEnergia Elettrica e il Gas

(Byla C-328/10)
(2010/C 346/39)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione
Terza

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Enipower SpA

Atsakové: Autorita per IEnergia Elettrica e il Gas

Prejudicinis klausimas

Ar Sutarties 23, 43, 49 ir 56 straipsniais bei 2003 m. Direk-
tyvos Nr. 54 (1) 11 straipsnio 2 ir 6 dalimis ir 24 straipsniu
draudZiami nacionalinés teisés aktai, kuriais nepranesus ES
Komisijai atitinkami elektros energijos gamintojai, kurie konkre-
¢iomis aplinkybémis yra esminiai tenkinant dispecerinio
valdymo paslaugos poreikj, nuolat jpareigojami pateikti pasii-
lymus elektros birZoje pagal tinklo operatoriaus nustatytus
reikalavimus, ir kuriais i§ gamintojy atimama galimybé nustatyti
$iy pasialymy verte, taikant kriterijus, kurie nebuvo i§ anksto
nustatyti remiantis ,skaidria, nediskriminuojancia, rinkos
veikimu paremta tvarka“?

() OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk,
2t, p. 211
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2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per

la Lombardia — Sezione Terza (Italija) pateiktas prasSymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje ENI SpA pries Autorita

per UEnergia Elettrica e il Gas e Cassa Conguaglio per il
Settore Elettrico

(Byla C-329/10)
(2010/C 346/40)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione
Terza

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: ENI SpA

Atsakové: Autorita per 'Energia Elettrica e il Gas e Cassa Conguaglio
per il Settore Elettrico

Prejudicinis klausimas

Ar Sutarties 23, 43, 49 ir 56 straipsniais bei 2003 m. Direk-
tyvos Nr. 54 () 11 straipsnio 2 ir 6 dalimis ir 24 straipsniu
draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriais nepranesus ES
Komisijai atitinkami elektros energijos gamintojai, kurie konkre-
¢iomis aplinkybémis yra esminiai tenkinant dispecerinio
valdymo paslaugos poreikj, nuolat jpareigojami pateikti pasii-
lymus elektros birzoje pagal tinklo operatoriaus nustatytus
reikalavimus, ir kuriais i§ gamintojy atimama galimybé nustatyti
Siy pasitlymy verte, taikant kriterijus, kurie nebuvo i§ anksto
nustatyti remiantis ,skaidria, nediskriminuojancia, rinkos
veikimu paremta tvarka“?

() OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk,
2t, p. 211

2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per

la Lombardia — Sezione Terza (Italija) pateiktas praSymas

priimti prejudicinj sprendima byloje Edison Trading SpA
pries Autorita per 'Energia Elettrica e il Gas

(Byla C-330/10)
(2010/C 346/41)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione
Terza (Italija)

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Edison Trading SpA

Atsakové: Autorita per I'Energia Elettrica e il Gas

Prejudicinis klausimas

Ar Sutarties 23, 43, 49 ir 56 straipsniais bei 2003 m. Direk-
tyvos Nr. 54 (1) 11 straipsnio 2 ir 6 dalimis ir 24 straipsniu
draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriais nepranesus ES
Komisijai atitinkami elektros energijos gamintojai, kurie konkre-
¢iomis aplinkybémis yra esminiai tenkinant dispecerinio
valdymo paslaugos poreikij, nuolat jpareigojami pateikti pasii-
lymus elektros birzoje pagal tinklo operatoriaus nustatytus
reikalavimus, ir kuriais i§ gamintojy atimama galimybé nustatyti
$iy pasitlymy verte, taikant kriterijus, kurie nebuvo i§ anksto
nustatyti remiantis ,skaidria, nediskriminuojancia, rinkos
veikimu paremta tvarka“?

() OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk,
2t, p. 211

2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per

la Lombardia — Sezione Terza (Italija) pateiktas praSymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje E.On Produzione SpA
pries Autorita per ’Energia Elettrica e il Gas

(Byla C-331/10)
(2010/C 346/42)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione
Terza

Salys pagrindinéje byloje
leskové: E.On Produzione SpA

Atsakové: Autorita per IEnergia Elettrica e il Gas

Prejudicinis klausimas

Ar Sutarties 23, 43, 49 ir 56 straipsniais bei 2003 m. Direk-
tyvos Nr. 54 (1) 11 straipsnio 2 ir 6 dalimis ir 24 straipsniu
draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriais nepranesus ES
Komisijai atitinkami elektros energijos gamintojai, kurie konkre-
Ciomis aplinkybémis yra esminiai tenkinant dispecerinio
valdymo paslaugos poreikj, nuolat jpareigojami pateikti pasii-
lymus elektros birzoje pagal tinklo operatoriaus nustatytus
reikalavimus, ir kuriais i§ gamintojy atimama galimybé nustatyti
$iy pasitlymy verte, taikant kriterijus, kurie nebuvo i§ anksto
nustatyti remiantis ,skaidria, nediskriminuojancia, rinkos
veikimu paremta tvarka“?

() OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk,
2t p. 211
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2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per

la Lombardia — Sezione Terza (Italija) pateiktas praSymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Edipower SpA pries
Autorita per 'Energia Elettrica e il Gas

(Byla C-332/10)
(2010/C 346/43)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione
Terza

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Edipower SpA

Atsakové: Autorita per I'Energia Elettrica e il Gas

Prejudicinis klausimas

Ar Sutarties 23, 43, 49 ir 56 straipsniais bei 2003 m. Direk-
tyvos Nr. 54 (') 11 straipsnio 2 ir 6 dalimis ir 24 straipsniu
draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriais nepranesus ES
Komisijai atitinkami elektros energijos gamintojai, kurie konkre-
Ciomis aplinkybémis yra esminiai tenkinant dispecerinio
valdymo paslaugos poreiki, nuolat jpareigojami elektros birzoje
pagal tinklo operatoriaus nustatytus reikalavimus pateikti pasit-
lymus, ir kuriais i§ gamintojy atimama galimybé nustatyti $iy
pasitlymy verte, taikant kriterijus, kurie nebuvo i§ anksto nusta-
tyti remiantis ,skaidria, nediskriminuojanéia, rinkos veikimu
paremta tvarka“?

() OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk,
2t p. 211

2010 m. liepos 5 d. Tribunale Amministrativo Regionale per

la Lombardia — Sezione Terza (Italija) pateiktas praSymas

priimti prejudicinj sprendima byloje E.On Energy Trading
Spa pries Autorita per I'Energia Elettrica e il Gas

(Byla C-333/10)
(2010/C 346/44)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione
Terza

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: E.On Energy Trading Spa

Atsakové: Autorita per Energia Elettrica e il Gas

Prejudicinis klausimas

Ar Sutarties 23, 43, 49 ir 56 straipsniais bei 2003 m. Direk-
tyvos Nr. 54 (') 11 straipsnio 2 ir 6 dalimis ir 24 straipsniu
draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriais neprane$us ES
Komisijai atitinkami elektros energijos gamintojai, kurie konkre-
Ciomis aplinkybémis yra esminiai tenkinant dispecerinio
valdymo paslaugos poreiki, nuolat jpareigojami elektros pateikti
pasitlymus birzoje pagal tinklo operatoriaus nustatytus reikala-
vimus, ir kuriais i§ gamintojy atimama galimybé nustatyti $iy
pasitilymy verte, taikant kriterijus, kurie nebuvo i§ anksto nusta-
tyti remiantis ,skaidria, nediskriminuojandia, rinkos veikimu
paremta tvarka“?

() OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12 sk,
2t p. 211

2010 m. rugpjucio 11 d. High Court of Justice (Chancery

Division) (Anglija ir Velsas) pateiktas prasymas priimti

prejudicinj sprendimg  byloje SAS  pries World
Programming Ltd

(Byla C-406/10)
(2010/C 346/45)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (Chancery Division)

Salys pagrindinéje byloje

leskové: SAS Institute Inc.

Atsakové: World Programming Ltd

Prejudiciniai klausimai

A. Dél 1991 m. geguZés 14 d. Tarybos direktyvos
91/250/EEB  dél  kompiuteriy  programy  teisinés
apsaugos (') ir 2009 m. balandZio 23 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyvos 2009/24/EB (kodifikuota
redakcija) (%) isaiskinimo:

1) Jeigu kompiuteriy programai (toliau — Pirmoji programa)
kaip literatiros kairiniui yra suteikiama autoriy teisiy
apsauga, ar 1 straipsnio 2 dalj reikia ai$kinti taip: Pirmosios
programos autoriy teisés néra pazeidziamos, jeigu teisiy turé-
tojo konkurentas, neturédamas prieigos prie Pirmosios
programos pirminio teksto, tiesiogiai arba naudodamas tokj
procesa, kaip objektinio kodo dekompiliavimas, sukuria kita
programa (toliau — Antroji programa), kuria imituojamos
Pirmosios programos funkcijos?
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2) Ar jtakos atsakymui | 1 klausimg turi kuris nors i§ toliau cijoje leidziamam tikslui, nors veiksmais, atliktais siekiant

3)

4)

6)

nurodyty veiksniy:

a) Pirmosios programos funkcijy pobudis ir (arba) apimtis;

b) igtidziy, vertinimy ir darbo, kuriuos Pirmosios programos
autorius panaudojo, kurdamas Pirmosios programos
funkcijas, pobudis ir (arba) apimtis;

¢) tai, kiek detaliai Pirmosios programos funkcijos yra
atgamintos Antrojoje programoje;

d) jeigu Antrosios programos pirminiame tekste Pirmosios
programos pirminio teksto aspekty atgaminama daugiau
nei tai yra nei$vengiamai butina sickiant sukurti tokias
pacias kaip Pirmosios programos funkcijas?

Jeigu Pirmoji programa aiskina ir vykdo taikomasias
programas, uZraSytas Pirmosios programos naudotojy
programavimo kalba, kuria suk@iré Pirmosios programos
autorius ir kurig sudaro Pirmosios programos autoriaus
sukurti arba pasirinkti raktazodZiai ir Pirmosios programos
autoriaus sukurta sintaksé, ar 1 straipsnio 2 dalj reikia
aiskinti taip: Pirmosios programos autoriy teisés néra pazei-
dziamos, jeigu Antroji programa uZrafoma taip, kad ji
aiskina ir vykdo tokias taikomagsias programas, naudodama
tuos pacius raktazodZzius ir t3 pacig sintakse?

Jeigu Pirmoji programa skaito ir jraSo konkretaus formato,
kurj suk@iré Pirmosios programos autorius, duomeny rink-
menas, ar 1 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip: Pirmosios
programos autoriy teisés néra pazeidziamos, jeigu Antroji
programa uzraSoma taip, kad skaityty ir jrasyty to paties
formato duomeny rinkmenas?

Ar atsakymui 1, 3 ir 4 klausimus kokios nors jtakos turi
tai, kad Antrosios programos autorius Antrgja programg
sukdre:

a) bandydamas, nagrinédamas ar tikrindamas, kaip Pirmoji
programa veikia; arba

b) skaitydamas Pirmosios programos autoriaus sukurty ir
paskelbta  vadova, kuriame apraSytos  Pirmosios
programos funkcijos (toliau — Vadovas); arba

¢) atlikdamas ir a, ir b punktuose nurodytus veiksmus?

Jeigu asmuo pagal licencija turi teis¢ naudoti Pirmosios
programos kopijg, ar 5 straipsnio 3 dalj reikia aikinti taip:
licenciatas turi teise be teisiy turétojo leidimo atlikti
programos jdiegimo, paleidimo ir saugojimo veiksmus, kad
i$bandyty, iSnagrinéty arba patikrinty, kaip veikia Pirmoji
programa, ir nustatyty idéjas ir principus, kuriais remiasi
bet kuris programos elementas, jeigu pagal licencija licen-
ciatui leidziama atlikti Pirmosios programos idiegimo, palei-
dimo ir saugojimo veiksmus, naudojant ja konkre¢iam licen-

i$bandyti, i$nagrinéti arba patikrinti Pirmaja programa, siekia
platesnio tikslo nei leidZiama pagal licencija?

Ar 5 straipsnio 3 dalj reikia aikinti taip: Pirmosios
programos veikimo isbandymo, nagringjimo ar patikros
veiksmai laikytini atlickamais siekiant nustatyti idéjas ir
principus, kuriais remiasi bet kuris Pirmosios programos
elementas, jeigu $ie veiksmai atliekami:

a) siekiant issiaiskinti, kaip Pirmoji programa veikia, visy
pirma Vadove neapraSytas detales, ir uZraSyti Antraja
programa 1 klausime nurodytu badu;

=

siekiant i$siaikinti, kaip Pirmoji programa aiskina ir
vykdo programavimo kalba, kurig ji aikina ir vykdo,
uzradytus sakinius (Zr. 3 klausima);

(g)
—

siekiant nustatyti duomeny rinkmeny, kuriuos jraso arba
skaito Pirmoji programa, formatus (Zr. 4 klausimg);

o
=

siekiant palyginti Antrosios programos ir Pirmosios
programos veiklos parametrus ir nustatyti priezastis, dél
kuriy jie skiriasi, bei pagerinti Antrosios programos
veiklos parametrus;

e) kuriant Antrgja programga, atlikti lygiagrecius Pirmosios
programos ir Antrosios programos bandymus, siekiant
palyginti jy gaunama rezultaty, visy pirma paleidZiant
tuos pacius bandomuosius scenarijus Pirmaja programa
ir Antrgja programa;

f) siekiant nustatyti Pirmosios programos sukurtos registra-
vimo rinkmenos gaunamg rezultatg, ir sukurti tokig pat
arba panasig registravimo rinkmeng;

priversti Pirmaja programa iSvesti duomenis (t. y. JAV
valstijy ir jy pasto kody koreliacijos duomenis), siekiant
nustatyti, ar jie atitinka oficialias tokiy duomeny bazes, o
jeigu neatitinka, programuoti Antrajg programa taip, kad
ji i tuos pacius pradinius duomenis reaguoty taip pat, kaip
Pirmoji programa.

(%))
-

Dél 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy informacinéje visuomenéje °) tam tikry aspekty
suderinimo iSaiskinimo:

8) Jeigu Vadovui kaip literatiiros kiiriniui yra suteikiama autoriy

teisiy apsauga, ar 2 straipsnio a punkta reikia aigkinti taip:
Vadovo autoriy teisés yra paZeidziamos, jeigu Antrosios
programos autorius Antrojoje programoje atgamina arba i§
esmés atgamina kuriuos nors i§ toliau nurodyty Vadove
apradyty dalyky:

a) Pirmojoje programoje jdiegty statistiniy operacijy rinkinj;
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b) sioms operacijoms apibGdinti Vadove naudojamas
matematines formules;

c) konkrecias komandas, kuriomis $ias operacijas galima
aktyvinti, arba 3iy komandy derinius;

d) parinktis, kurias Pirmosios programos autorius numaté
jvairiy komandy atveju;

) Pirmosios programos atpazistamus raktazodZius ir
sintakseg;.

f) numatytgsias nuostatas, kurias Pirmosios programos
autorius nusprendé jdiegti, jeigu naudotojas nenurodo
konkrecios komandos ar parinkties;

g) kartojimy, kuriuos Pirmoji programa atliks tam tikromis
aplinkybémis, skaiciy?

9) Ar 2 straipsnio a punktg reikia aiskinti taip: Vadovo autoriy
teisés yra pazeidZiamos, jeigu Antrosios programos autorius
Antrgja programg apibiidinanciame vadove atgamina arba i§
esmés atgamina Pirmosios programos atpazistamus raktaZo-
dzius ir sintakse?

() OL L 122, p. 42

(3 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2009/24[EB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos (kodifi-
kuota redakcija) (Tekstas svarbus EEE) (OL L 111, p. 16)

() OL L 167, p. 10

2010 m. rugpjiio 26 d. Bell & Ross BV pateiktas

apeliacinis skundas dél 2010 m. birZelio 18 d. Bendrojo

Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-51/10 Bell & Ross prie§ VRDT

(Byla C-426/10 P)
(2010/C 346/46)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Bell & Ross BV, atstovaujama advokato S. Guerlain

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), Klockgrossisten i Norden AB

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundZiamg nutartj,

— pripazinti, kad ieskovés pareikstas ieskinys dél Vidaus rinkos
derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) (T-51/10) yra priimtinas ir todél byla
grazinti Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendimg dél
minéto ieskinio dél panaikinimo esmés,

— priteisti i§ VRDT bylingjimosi apeliacinéje ir pirmojoje
instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skunda apeliant¢ remiasi Seiais
pagrindais.

Savo pirmuoju apeliacinio skundo pagrindu Bell & Ross remiasi
Bendrojo Teismo procediiros reglamento 111 straipsnio paZei-
dimu dél to, kad 3is teismas, nesusipazings su generalinio advo-
kato nuomone, nusprendé, jog ieskinys akivaizdZziai
nepriimtinas.

Savo antruoju pagrindu apelianté remiasi tuo, kad Bendrasis
Teismas paZeidé Procediiros reglamento 43 straipsnio 1 dalj,
nes nusprendé, jog pasirasyti ieskinio egzemplioriai, kuriuos
teismo kanceliarija gavo 2010 m. vasario 1 d., nebuvo originalai
ir kad vienintelis 2010 m. vasario 5 d., vadinasi, po termino,
gautas egzempliorius galéjo bati laikomas originalu, net nenu-
rodes, kaip originalai gali bati atskirti nuo kopijy. Minétame
straipsnyje neiddéstyta, kokios taisyklés taikomos advokato
para$ui, kuris turi biti ant procesinio dokumento originalo.

Savo treciuoju pagrindu Bell & Ross kaltina Bendrgjj Teisma
nesuteikus jai galimybés pagalinti nurodytus formos trikumus,
kaip tai numatyta Praktiniy nurodymy 3alims 57 straipsnio b
punkte ir Nurodymy Bendrojo Teismo kancleriui 7 straipsnio 1
dalyje. Remiantis Siomis nuostatomis, teismo kancleris turi
suteikti ieSkovui terming, per kurj jis galéty pasalinti nustatytus
trikumus.

Savo ketvirtuoju pagrindu Bell & Ross remiasi atleistina klaida,
nes nustatant, kas yra originalas, buvo suklysta dél isimtiniy
aplinkybiy, kurios nepriklauso nuo apeliantés. Tai, kad didelis
kopijy skaicius reikalauja iSorés paslaugy teikéjo paslaugy,
nepriekaiStinga ant popieriaus atspausdinty teksty kokybé nelei-
dzia atpazinti originalo bei tai, ar paralas buvo padétas ant
kiekvieno i§ egzemplioriy, kurie teismo kanceliarijai buvo
pateikti per nustatyta termina, yra aplinkybés, leidziancios pripa-
zinti atleisting klaida 3ioje byloje.

Savo penktuoju pagrindu apelianté remiasi tuo, kad buvo i$im-
tiniy, nejprasty ir nuo Gikio subjekto nepriklausanciy aplinkybiy,
sudaranciy aplinkybes, kuriy nebuvo galima numatyti, ar force
majeure atvejj.

Galiausiai savo paskutiniu Sestuoju pagrindu Bell & Ross nurodo,
jog Bendrasis Teismas pazeidé proporcingumo ir teiséty likesciy
apsaugos principus, nes, pirma, Bendrojo Teismo kanceliarija
gavo septynis pasirasytus egzempliorius ir viena kopija faksu,
ir, antra, pirmiau minétos nuostatos numato galimybe pasalinti
ieskinio trikumus.
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2010 m. rugséjo 13 d. Court of Appeal (England & Wales)

(Civil Division) (Jungtiné Karalysté) pateiktas prasymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Churchill Insurance

Company Limited, Tracy Evans prieS Benjamin Wilkinson,

procese atstovaujamg savo tévo Steven Wilkinson, Equity
Claims Limited

(Byla C-442/10)
(2010/C 346[47)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Jungtiné
Karalysté)

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantés: Churchill Insurance Company Limited, Tracy Evans

Atsakovai: Benjamin Wilkinson, procese atstovaujamas savo tévo
Steven Wilkinson, Equity Claims Limited

Prejudiciniai klausimai

1) Ar 2009 m. direktyvos (') 12 straipsnio 1 dalis ir 13
straipsnio 1 dalis turi bati aiskinamos taip, kad jomis nelei-
dziama taikyti nacionalinés teisés nuostaty, kuriy tikslas
atitinkamoje nacionalinéje teis¢je yra nesuteikti teisés j drau-
dimo i$moka asmeniui, nukentéjusiam keliy eismo jvykio
metu, esant Sioms aplinkybéms:

a) eismo jvykj sukélé neapdraustas vairuotojas; ir

b) tokiam neapdraustam vairuotojui leidimg vairuoti
transporto priemone yra daves nukentéjusysis;

¢) toks nukentéjusysis eismo jvykio metu transporto
priemone vaziavo kaip keleivis; ir

d) nukentéjusysis buvo apdraustas kaip tokios transporto
priemonés vairuotojas?

Konkreciai kalbant:

i) ar tokia nacionalinés teisés nuostata yra nuostata, pagal
kuriag ,draudimo apsauga nesuteikiama“ 2009 m. direk-
tyvos 13 straipsnio 1 dalies prasme;

i) ar tokiomis kaip Sios bylos aplinkybémis gave draudiko
leidima neapdrausti asmenys tampa ,tiesiogiai ar netiesio-
giai tam igalioti“ 2009 m. direktyvos 13 straipsnio 1
dalies a punkto prasme;

iii) ar atsakymui i §j klausima turi jtakos tai, kad remiantis
2009 m. direktyvos 10 straipsniu nacionalinés jstaigos,

jpareigotos atlyginti Zala, padaryta nenustatytomis arba
neapdraustomis transporto priemonémis, gali nemokéti
zalos atlyginimo tokiems asmenims, kurie savo noru
naudojosi zalg sukélusia transporto priemone, jeigu
tokia jstaiga gali jrodyti, kad jie Zino, jog transporto prie-
moné buvo neapdrausta?

2) Ar atsakymas | 1 klausima priklauso nuo to, ar leidimas a)
buvo duotas i§ tiesy Zinant, kad vairuotojas buvo neap-
draustas, arba b) buvo duotas manant, kad vairuotojas
buvo apdraustas, arba c¢) tokj leidimg davé apdraustas
asmuo, kuris apie tai nepagalvojo?

() 2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2009/103/EB dél motoriniy transporto priemoniy valdytojy civilinés
atsakomybés draudimo ir privalomojo tokios atsakomybés draudimo
patikrinimo (Tekstas svarbus EEE) (OL L 263, p. 11).

2010 m. rugséjo 17 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija prie§ Liuksemburgo DidZigjg Hercogyste

(Byla C-458/10)
(2010/C 346/48)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama S. Pardo Quintilldn ir O.
Beynet

Atsakové: Liuksemburgo DidZzioji Hercogysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad visiSkai ir tinkamai neperkélusi Direktyvos
98/83/EB (!) 9 straipsnio 3 dalies b, ¢ ir e punkty, Liuksem-
burgo Didzioji Hercogysté nejvykdé isipareigojimy pagal
Direktyvos 98/83/EB 9 straipsnio 3 dalies b, c ir e punktus.

— Priteisti 1§  Liuksemburgo  DidZiosios

bylinéjimosi ilaidas.

Hercogystés

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo ieskinj Europos Komisija nurodo du kaltinimus.

Pirmuoju kaltinimu Komisija teigia, kad Direktyvos 98/83 9
straipsnio 3 dalies b ir ¢ punktai perkelti nevisiskai. Naciona-
linés teisés aktuose nenumatyta, kad sprendime, kuriuo
leidZiama nukrypti nuo bendros taisyklés, turi bati ,atitinkami
ankstesnio monitoringo rezultatai ir nenurodytas ,kasdien
tiekiamo vandens kiekis®, ,gyventojy skai¢ius“ ir ,poveikio bet
kuriai maisto gamybos jmonei tikimybé*.
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Antruoju kaltinimu Komisija tvirtina, kad Direktyvos 98/83 9
straipsnio 3 dalies e punkto perkélimas yra nevisiskas ir netin-
kamas, nes Liuksemburgo institucijos teigia, kad kadangi
prasyma nukrypti nuo bendros taisyklés pateikes asmuo privalo
apibrézti ir atlikti atkuriamuosius veiksmus, jis taip pat turi
pateikti ,plano santrauka®, ,darby grafika“, veiksmy ,islaidy
samatg“, o ne asmuo, priémes sprendimg leisti nukrypti nuo
bendros taisyklés, kaip to reikalauja direktyva.

(") 1998 m. lapkricio 3 d. Tarybos Direktyva 98/83/EB dél Zmonéms
vartoti skirto vandens kokybés (OL L 330, p. 32; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 15 sk, 4 t., p. 90).

2010 m. rugséjo 24 d. Cour d’appel de Mons (Belgija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Etat belge pries advokatus Pierre Henfling, Raphaél Davin

ir Koenraad Tanghe (Tiercé Franco-Belge SA bankroto
administratorius)

(Byla C-464/10)
(2010/C 346/49)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour d'appel de Mons

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Etat belge

Atsakovai apeliaciniame procese: advokatai Pierre Henfling, Raphaél
Davin ir Koenraad Tanghe (Tiercé Franco-Belge SA bankroto
administratoriai)

Prejudicinis klausimas

Ar 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Europos Bendrijy Tarybos
direktyvos 77/388/EEB deél valstybiy nariy apyvartos mokesciy
jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio
sistema: vienodas vertinimo pagrindas (!) 6 straipsnio 4 dalis
ir 13 straipsnio B skirsnio f punktas turi bati aiskinami taip,
kad jais draudZiama atleisti nuo mokescio komisionieriaus
teikiamas paslaugas, kurias jis teikia savo vardu, bet komitento,
teikianCio minétame 13 straipsnio B skirsnio f punkte nurodytas
paslaugas, saskaita?

(") OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t,
p. 23.

2010 m. rugséjo 27 d. Conseil d’Ftat (Pranciizija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Ministre de

UIntérieur, de 1I’Outre-mer et des Collectivités territoriales
pries Chambre de commerce et d’industrie de I'Indre

(Byla C-465/10)
(2010/C 346/50)

Proceso kalba: prancizy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d’Etat

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: Ministre de IIntérieur, de I'Outre-mer et des Collectivités
territoriales

Kita Salis: Chambre de commerce et d’industrie (CCI) de I'Indre

Prejudiciniai klausimai

1) Dél teisinio pagrindo, lemiancio pareiga isieskoti CCI suteiktg
pagalba, buvimo:

Kai perkancioji organizacija, gavusi FEDER subsidijas, jgyven-
dindama subsidijuojamg projektg nesilaiké vienos ar keliy
viesyjy pirkimy taisykliy, nors negincijama, kad projektas
buvo tinkamas $io fondo paramai gauti ir kad jis buvo
igyvendintas, ar kokia nors Bendrijos teisés nuostata, biitent
jtvirtinta 1988 m. birzelio 24 d. Tarybos reglamente (EEB)
Nr. 2052/88 () ir 1988 m. gruodzio 19 d. Tarybos regla-
mente (EEB) Nr. 4253/88 (?), pagrindZzia pareiga susigrazinti
subsidijas? Jei tokia nuostata yra, ar minéta pareiga galioja
bet kokiam viesyjy pirkimy taisykliy pazeidimui, ar tik kai
kuriems i$ jy? Pastaruoju atveju kokiems konkreciai pazeidi-
mams galioja minéta pareiga?

2) Jei bent i dalj pirmojo klausimo biity atsakyta teigiamai ir
kiek tai susij¢ su nepagristai suteiktos pagalbos susigrazinimo
budais:

a) Ar FEDER pagalbg gavusios perkanciosios organizacijos
nesilaikymas vienos ar keliy vieSyjy pirkimy taisykliy
renkantis uz subsidijuojamo projekto jgyvendinima atsa-
kinga paslaugy teikéja yra paZeidimas Reglamento Nr.
2988/95 () prasme? Ar aplinkybé, kad kompetentinga
nacionaliné institucija sprendimo suteikti FEDER pagalbg
priémimo momentu negalégjo nezinoti, jog pagalba
gausiantis subjektas paZeidé vieSyjy pirkimy taisykles
dar iki pagalbos suteikimo pasamdgs uz minétos institu-
cijos finansuojamo projekto jgyvendinima atsakinga
paslaugy teikéjg, gali turéti jtakos nustatant pazeidimg
Reglamento Nr. 2988/95 prasme?
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b) Jei i 2 klausimo a dalj bty atsakyta teigiamai ir kadangi
Teisingumo Teismas nusprendé (2009 m. sausio 29 d.
Sprendimas Hauptzollamt Hamburg-Jonas pries Josef Vosding
Schlacht, Kihl- und  Zerlegebetrieb GmbH &  Co,
C-278/07-C-280/07), jog Reglamento Nr. 2988/95 3
straipsnyje numatytas senaties terminas taikomas adminis-
tracinéms priemonéms, kaip antai Gkio subjekto nepa-
gristai gautos pagalbos iSieskojimui dél jo padaryty
pazeidimy:

— ar senaties termino eigos pradzia reikia laikyti datg,
kai pagalba buvo pervesta jos gavéjui, ar data, kai Sis
panaudojo gautg subsidija atsiskaitydamas su paslaugy
teikéju, pasamdytu pazeidziant viena ar kelias viesyjy
pirkimy taisykles?

— ar senaties terminas nutriksta, kai kompetentinga
nacionaliné institucija persiuncia subsidijos gavéjui
tikrinimo  ataskaita, kurioje konstatuojamas viesyjy
pirkimy taisykliy nesilaikymas ir dél to nacionaliné
institucija raginama susigrazinti pervestas sumas?

— kai valstybé naré pasinaudoja jai Reglamento Nr.
298895 3 straipsnio 3 dalimi suteikta galimybe
taikyti ilgesnj senaties terming, o batent kai Pranciizi-
joje taikomas bendrasis senaties terminas, ginco aplin-
kybiy atsiradimo metu nustatytas Civilinio kodekso
2262 straipsnyje, pagal kurj ,Tiek daiktine, tiek prie-
voline teise pagristiems ieSkiniams taikomas trisdesim-
ties mety senaties terminas [...]%, ar tokio termino
atitiktj Bendrijos teisei, ir konkreciai proporcingumo
principui reikia vertinti atsizvelgiant | maksimaly
senaties terming, numatyta nacionalinés teisés akte,
kuriuo naudojamasi kaip teisiniu pagrindu naciona-
linés administracijos reikalavimui grazinti lésas, ar
atsizvelgiant | konkreciu atveju faktiskai taikomga
terming?

¢) Jei atsakymas | 2 klausimo a dalj baty neigiamas, ar
Bendrijos finansiniai interesai yra klifitis teismui tokios
kaip nagrinéjama Sioje byloje pagalbos suteikimui taikyti
nacionalines nuostatas dél teises sukurianciy sprendimy
atSaukimo, pagal kurias, i$skyrus nebuvimo, apgaulingo
gavimo ar gavéjo praSymo atvejus, administracija gali
atSaukti teises sukuriantj individualy neteisétg sprendima
tik per keturis ménesius nuo jo priémimo, taiau su
pagalbos teikimu susijusiame individualiame administraci-
niame sprendime gali bfti numatytos naikinamosios
salygos, kuriy jvykdymas leidzia susigrazinti pagalba
nenustatant jokiy terminy; tacCiau reikéty patikslinti, kad
Valstybés Taryba nusprendé, jog $ig nacionaling taisykle

reikia aiskinti taip, kad taikant Bendrijos teisés akta nepa-
gristai suteiktos pagalbos gavéjas ja gali remtis tik jei jis
veiké sgziningai?

(") 1988 m. birzelio 24 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2052/88 de¢l
struktiiriniy fondy uzdaviniy, jy efektyvumo bei jy veiklos koordi-
navimo tarpusavyje, taip pat su Europos investicijy banko operaci-
jomis ir kitais esamais finansiniais instrumentais (OL L 185, p. 9).

(%) 1988 m. gruodzio 19 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 4253/88,
nustatantis Reglamento (EEB) Nr. 2052/88 jgyvendinimo nuostatas
dél jvairiy struktiriniy fondy veiklos koordinavimo tarpusavyje ir su
Europos investicijy banko operacijomis bei kitais esamais finansiniais
instrumentais (OL L 374, p. 1).

() 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos (OL
L 312, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk, 1 t,
p. 340).

2010 m. rugséjo 28 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Asociacion

Nacional de Establecimientos Financieros de Crédito
(ASNEF) pries Administracion del Estado

(Byla C-468/10)
(2010/C 346/51)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Asociacion Nacional de Establecimientos Financieros de
Crédito (ASNEF)

Atsakové: Administracion del Estado

Prejudiciniai klausimai

1) Ar pagal 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 95/46/EB (') dél asmeny apsaugos tvar-
kant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo
7 straipsnio f punktg draudZiami nacionalinés teisés aktai,
kuriuose, leidziant duomeny valdytojui arba tretiesiems
asmenims, kuriems duomenys atskleidziami, be duomeny
subjekto sutikimo tvarkyti jo asmens duomenis dél teiséty
interesy reikalaujama ne tik nepaZeisti duomeny subjekto
pagrindiniy teisiy ir laisviy, bet ir kad atitinkami duomenys
baty uzfiksuoti vieSosiose duomeny rinkmenose?

2) Ar 7 straipsnio f punktas tenkina Europos Sgjungos Teisin-
gumo Teismo praktikoje keliamas salygas, kad bity pripa-
zintas tiesiogiai veikianciu?

() OL L 281, p. 31
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2010 m. rugséjo 28 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas

prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Federacion de

Comercio Electrénico y Marketing Directo (FECEMD) pries
Administracion del Estado

(Byla C-469/10)
(2010/C 346/52)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Federacion de Comercio Electronico y Marketing Directo
(FECEMD)

Atsakové: Administracion del Estado

Prejudiciniai klausimai

1) Ar pagal 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 95/46/EB (1) dél asmeny apsaugos tvar-
kant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo
7 straipsnio f punktg draudziami nacionalinés teisés aktai,
kuriuose, leidziant duomeny valdytojui arba tretiesiems
asmenims, kuriems duomenys atskleidziami, be duomeny
subjekto sutikimo tvarkyti jo asmens duomenis dél teiséty
interesy reikalaujama ne tik nepazeisti duomeny subjekto
pagrindiniy teisiy ir laisviy, bet ir kad atitinkami duomenys
baty uzfiksuoti vieSosiose duomeny rinkmenose?

2) Ar 7 straipsnio f punktas tenkina Europos Sgjungos Teisin-

gumo Teismo praktikoje keliamas salygas, kad bity
pripazintas tiesiogiai veikianciu?

() OL L 281, p. 31

2010 m. rugséjo 29 d. Pest Megyei Birésdg (Vengrijos

Respublika) pateiktas prasymas priimti prejudicini

sprendimg byloje Nemzeti Fogyasztévédelmi Hatdsdg pries
Invitel Tdvkozlési Zrt.

(Byla C-472/10)
(2010/C 346/53)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Pest Megyei Birésdg

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Nemzeti Fogyasztévédelmi Hatdsdg

Atsakové: Invitel Tdavkozlési Zrt.

Prejudiciniai klausimai

1) Ar galima 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos
93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (')
6 straipsnio 1 dalj aiskinti taip, kad nesgzininga sutarties
salyga neprivaloma né vienam vartotojui, kai pagal teisés
aktus paskirtas ir tinkamai jgaliotas subjektas vartotojy
vardu pareik§damas ieskinj vieSajam interesui ginti (popularis
actio) siekia, kad tokia sutartyje su vartotojais numatyta
nesazininga salyga biity pripaZzinta negaliojanti?

Kai pareiskiamas ieskinys vieSajam interesui ginti, kuriuo
sickiama bylos $alimis nesantiems vartotojams palankaus
sprendimo ar sprendimo, kuriuo uzdraudziama taikyti tiping
nesgziningg sutarties salyga, ar Sios Direktyvos 93/13 6
straipsnio 1 dalj galima aigkinti taip, jog sutartyse su varto-
tojais numatyta minéta nesgzininga sglyga neprivaloma né
vienam atitinkamam vartotojui ar kokiam nors kitam
biisimam vartotojui, todél teismas turi savo iniciatyva taikyti
i§ to kylancias teisines pasekmes?

2) Ar Direktyvos 93/13 3 straipsnio 1 dalj kartu su pagal 3ios
direktyvos 3 straipsnio 3 dalj taikytino priedo 1 dalies j
punktu ir 2 dalies d punktu galima aigkinti taip, jog kai
pardavéjas ar tiekéjas numato vienasaliska sutarties salygy
pakeitimg aigkiai neapibidindamas metodo, pagal kurj
kainos kinta, ir sutartyje nenurodydamas pagristos priezas-
ties, tokia sutarties salyga yra nesazininga ipso iure?

() OL L 95, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t,,
p. 288.

2010 m. spalio 7 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Asociacién
para la Calidad de los Forjados (ASCAFOR), Asociacion de
Importadores y Distribuidores de Acero para la Construccion
(ASIDAC) prieS Administracion del Estado, Calidad
Sideriirgica SL, Colegio de Ingenieros Técnicos Industriales,
Asociacion Espafiola de Normalizacion y Certificacion
(AENOR), Consejo General de Colegios Oficiales de
Aparejadores y  Arquitectos Técnicos, Asociacion de
Investigacion de las Industrias de la Construccion (AIDICO)
Instituto Tecnoldgico de la Construccion, Asociacion Nacional
Espaiiola de Fabricantes de Hormigon Preparado (ANEFHOP),
Ferrovial Agromdn SA, Agrupacion de Fabricantes de
Cemento de Espafia (OFICEMEN), Asociacion de Aceros
Corrugados Reglamentarios y su Tecnologia y Calidad
(ACERTEQ)

(Byla C-484/10)
(2010/C 346/54)
Proceso kalba: ispany

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjos: Asociacion para la Calidad de los Forjados (ASCAFOR),
Asociacién de Importadores y Distribuidores de Acero para la
Construccion (ASIDAC)

Atsakovai: Administracién del Estado, Calidad Sideriirgica SL, Colegio
de Ingenieros Técnicos Industriales, Asociacion Espafiola de Normali-
zacién y Certificacién (AENOR), Consejo General de Colegios Oficiales
de Aparejadores y Arquitectos Técnicos, Asociacion de Investigacion de
las Industrias de la Construccién (AIDICO) Instituto Tecnoldgico de la
Construccion, Asociacién Nacional Espafiola de Fabricantes de
Hormigon Preparado (ANEFHOP), Ferrovial Agromdn SA, Agrupa-
cion de Fabricantes de Cemento de Espafia (OFICEMEN), Asociacion
de Aceros Corrugados Reglamentarios y su Tecnologia y Calidad
(ACERTEQ)

Prejudicinis klausimas

Ar 2008 m. liepos 18 d. Karaliaus dekreto 1247/08 Priede Nr.
19 ir 81 straipsnyje numatytas i§samus kokybés rodikliy oficia-
laus pripazinimo reglamentavimas yra pernelyg grieztas, nepro-
porcingas siekiamam tikslui ir todél sudaro nepateisinamg apri-
bojimg, apsunkinantj sertifikaty lygiavertiskumo pripazinima,
bei prekybos nacionaliniais arba importuotais produktais kliaitj
ar apribojima, priestaraujantj EB 28 ir 30 straipsniams?

2010 m. spalio 11 d. Tribunal administratif de Rennes

(Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Océane Immobiliere SAS prie$ Direction
de contréle fiscal Ouest

(Byla C-487/10)
(2010/C 346/55)
Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal administratif de Rennes

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Océane Immobiliere SAS

Atsakové: Direction de controle fiscal Ouest

Prejudicinis klausimas

Ar pagal 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77/388[EEB (') 5 straipsnj valstybé naré turi teise palikti galioti
arba priimti nuostatg, pagal kurig pridétinés vertés mokesciu
apmokestinamas apmokestinamojo asmens savo jmonés reik-

méms pastatyto nekilnojamojo turto tiekimas sau, kai esant
tokiam tieckimui galima nedelsiant atskaityti visa taip
apskaiiuotg pridétinés vertés mokestj?

(1) 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokes¢io sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk.,
1t p. 23).

2010 m. spalio 11 d. Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Alicante

(Ispanija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje Celaya Emparanza y Galdos Internacional S.A. pries
Proyectos Integrales de Balizamientos S.L.

(Byla C-488/10)
(2010/C 346/56)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Mercantil

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Celaya Emparanza y Galdos Internacional S.A.

Atsakové: Proyectos Integrales de Balizamientos S.L.

Prejudiciniai klausimai

1) Ar, kilus gin¢ui dél registruotu Bendrijos dizainu suteiktos
i$imtinés teisés pazeidimo, 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 6/2002 dél Bendrijos dizaino (1) 19
straipsnio 1 dalyje numatyta teisé neleisti $io dizaino naudoti
treciosioms Salims apima bet kurig treciaja $alj, naudojancia
kita dizaing, kuris nesukelia informuotiems vartotojams skir-
tingo bendro jspiidzio, ar, atvirk$¢iai, neapima tokios tre¢io-
sios 3alies, kuri naudoja jos vardu véliau jregistruota Bend-
rijos dizaing tol, kol $io jos dizaino registracija nepripazinta
negaliojancia?

2) Ar atsakant | pirmajj klausimg nesvarbiis treciosios Salies
ketinimai? Ar, atvirki¢iai, atsakymas priklauso nuo Sios 3alies
elgesio: lemiamg reikSme turi tai, ar §i trecioji Salis pateiké
Bendrijos dizaino paraiskg ir jj jregistravo po to, kai i§ anks-
tesnio Bendrijos dizaino savininko neteisminiu bdu gavo
reikalavimg nutraukti prekybg gaminiu dél to, kad pazei-
dziamos teisés, kylancios i§ $io ankstesnio dizaino?

(") OL L 3, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.13 sk., 27 t.,
p. 142
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2010 m. spalio 15 d. Oberlandesgerichts Celle (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Joseba Andoni Aguirre Zarraga pries Simone Pelz

(Byla C-491/10)
(2010/C 346/57)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgerichts Celle

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Joseba Andoni Aguirre Zarraga

Atsakové: Simone Pelz

Prejudiciniai klausimai

1) Ar dideliy pagrindiniy teisiy paZeidimo vykdytiname kilmeés
valstybés narés sprendime atveju, aiSkinant Reglamento (1)
Briuselis Ila 42 straipsnj atsizvelgiant j Pagrindiniy teisiy
chartija, vykdymo valstybés narés teismas iSimties tvarka
turi kompetencija atlikti atskirg vertinimg?

2) Ar vykdymo valstybés narés teismas privalo vykdyti pazy-
méjima pagal Reglamento Briuselis Ila 42 straipsnj, kurj
remiantis bylos dokumentais kilmés valstybés narés teismas
idavé akivaizdziai neteisingai?

—

2003 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2201/2003
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panaikinantis Reglamentg
(EB) Nr. 1347/2000 (OL L 338, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 19 sk, 6 t, p. 243)

2010 m. spalio 15 d. Ufficio del Giudice di Pace di Venafro
(Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
baudziamojoje byloje pries Aldo Patriciello

(Byla C-496/10)
(2010/C 346/58)
Proceso kalba: italy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Ufficio del Giudice di Pace di Venafro (Italija)

Salys pagrindinéje byloje

Kaltintojas: Prokuratiira

Kaltinamasis: Aldo Patriciello

Prejudicinis klausimas

Ar nusikalstami veiksmai, kuriais kaltinamas Europos Parla-
mento narys Aldo Particiello (apibtidinti kaltinamajame akte,
del kuriy Europos Parlamentas 2009 m. geguzés 5 d. jau priémé

sprendima ginti imunitetg), pagal BaudZiamojo kodekso 594
straipsnj kvalifikuojami kaip jZeidimas, yra nuomonés pareis-
kimas einant Parlamento nario pareigas, kaip jis suprantamas
pagal Protokolo 9 straipsnj?

2010 m. spalio 19 d. Commissione Tributaria Centrale —

Sezione di Bologna (Italija) pateiktas praSymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje Ufficio IVA di Piacenza pries
Belvedere Costruzioni Srl

(Byla C-500/10)
(2010/C 346/59)

Proceso kalba: italy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Commissione Tributaria Centrale — Sezione di Bologna (Italija)

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Ufficio IVA di Piacenza

Atsakoveé: Belvedere Costruzioni Srl

Prejudicinis klausimas

Ar pagal EB sutarties 10 straipsnj (dabar — ES sutarties 4
straipsnis) ir 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direk-
tyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jsta-
tymy derinimo 2 bei 22 straipsnius draudziamos Italijos vals-
tybés teisés normos, i§déstytos 2010 m. kovo 25 d. Dekreto-
jstatymo Nr. 40, pertvarkyto | 2010 m. geguzés 22 d. Istatymga
Nr. 73, 3 straipsnio 2 bis dalyje, pagal kurias mokestinius gincus
nagrinéjantis teismas neturi teisés spresti dél mokestinio reika-
lavimo, kurj pareiské per nustatyta terming nepalanky spren-
dima apskundgs mokes¢iy administratorius, egzistavimo ir
pagal kurias i§ esmés numatomas visiskas reikalavimo dél ginci-
jamo PVM kredito atsisakymas, nors dviejose instancijose buvo
konstatuota, kad toks reikalavimas neegzistavo, apmokesti-
namam subjektui, kuriam toks atsisakymas naudingas, visiskai,
ar bent i§ dalies, nesumokant gin¢ijamo kredito?

2010 m. spalio 19 d. Tribunale di Santa Maria Capua Vetere
(Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg —
BaudZiamasis procesas prie§ Raffaele Russo

(Byla C-501/10)
(2010/C 346/60)

Proceso kalba: italy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Salis pagrindinéje byloje

Raffaele Russo
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Prejudiciniai klausimai

Ar jsisteigimo laisvé ir laisvé teikti paslaugas gali biiti apribotos
nacionalinéje sistemoje, pagal kurig numatyta i§duoti ribotg
koncesijy ir véliau uz visuomenés saugumg atsakingy institucijy
isduoty licencijy skaiciy, ir, be kita ko:

a) bendrai uztikrinama ankstesniu laikotarpiu, pasibaigus
konkursui, kuriame kai kuriems lo$imy operatoriams buvo
neteisétai uzdrausta dalyvauti, suteikty koncesijy turétojy
apsauga;

b) jtvirtintos nuostatos, kurios faktiskai garantuoja, kad bus
i$saugotos igytos komercinés pozicijos (pavyzdZiui, drau-
dimas naujiems koncesininkams savo punktus jrengti arciau
nei per nustatytg atstuma nuo jau esanciy);

) numatyta, kad koncesija gali biti panaikinta, jei koncesi-
ninkas taip pat ir netiesiogiai administruoja tarpvalstybing
losimy veikla, panasia j ta, dél kurios suteikta koncesija, o
labai didelis uzstatas — konfiskuotas?

2010 m. spalio 20 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas
praSymas  priimti  prejudicinj  sprendimg  byloje
Staatssecretaris van Justitie prie§ M. Singh

(Byla C-502/10)
(2010/C 346/61)

Proceso kalba: olandy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Staatssecretaris van Justitie
Kita apeliacinio proceso Salis: M. Singh

Prejudicinis klausimas

Ar 2003 m. lapkricio 25 d. Tarybos direktyvos 2003/109/EB (')
dél treciyjy valstybiy pilieciy, kurie yra ilgalaikiai gyventojai,
statuso 3 straipsnio 2 dalies e punkte jtvirtinta savoka ,oficialiai
apribotas leidimas gyventi Salyje“ turi bati aiSkinama taip, kad ji
apima leidima laikinai gyventi 3alyje, kuris pagal Nyderlandy
teis¢ negarantuoja galimybés gauti leidimg nuolat gyventi Salyje,
net jeigu pagal Nyderlandy teis¢ $io riboto galiojimo leidimo
gyventi Salyje trukmé i§ esmés gali bati pratesta neribotai ir net
jeigu dél to $i direktyva netaikoma tam tikros asmeny grupés,
pavyzdziui, dvasiniy vadovy ir religijos mokytojy, atzvilgiu?

() OL L 16, 2004, p. 44; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
19 sk, 6 t., p. 272.

2010 m. spalio 20 d. Varhoven administrativen sad

(Bulgarija)  pateiktas praSymas priimti  prejudicinj
sprendima byloje Evroetil AD pries Direktor na Agentsia
»Mitnitsi*

(Byla C-503/10)
(2010/C 346/62)

Proceso kalba: bulgary
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varhoven administrativen sad

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Evroetil AD

Atsakovas: Direktor na Agentsia ,Mitnitsi

Prejudiciniai klausimai

1) Ar 2003 m. geguzés 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2003/30/EB dél skatinimo naudoti biokurg ir kita
atsinaujinantj kurg transporte (') 2 straipsnio 2 dalies a
punktas turi bati aiSkinamas taip, kad bioetanolio savoka
taikoma tokiems produktams kaip nagrinéjamas (apima
tokius produktus), kuris turi tokius pozZymius ir objektyvias
savybes:

— gaminamas i§ biomasés,

— gamyba vyksta taikant specialig technologija, apraSyta
pareiskéjos Evroetil AD parengtoje techninéje bioetanolio
gamybos specifikacijoje ir skirtinga nuo zZemés tkio
kilmés etilo alkoholio gamybos technologijos pagal tos
pacios gamintojos parengtg techning specifikacija,

— jame yra daugiau nei 98,5 % alkoholio ir tokiy medziagy,
kurios daro jj netinkama vartoti: aukstesnieji alkoholiai
— nuo 714,49 iki 8 311 mg/dm?; aldehidai — nuo
238,16 iki 411 mg/dm>; esteriai (etilacetatas) — nuo
1014 iki 8 929 mg/dm’,

— atitinka pirminio Europos standarto Pr EN 15376
reikalavimus bioetanoliui kaip kurui,

— skirtas naudoti kaip kuras, pridedant | A95 markés
benzing i§ tiesy naudojamas kaip biokuras ir
parduodamas degalinése,

— nedenatiiruojamas taikant specialig denatiiravimo proce-
diirg.

2) Ar Direktyvos 2003/30/EB 2 straipsnio 2 dalies a punktas
turi bati aiSkinamas taip, kad nagrinéjamas produktas gali
bati priskiriamas bioetanoliui tik tuomet, jei i§ tiesy naudo-
jamas kaip biokuras, ar pakanka to, kad jis baty skirtas
naudoti ir (arba) galéty bati naudojamas kaip biokuras?
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3) Jeigu remiantis atsakymais j pirma ir antrg klausimus reikia

manyti, kad nagrinéjamas produktas arba atitinkama jo dalis
yra bioetanolis, kokiam 1987 m. liepos 23 d. Tarybos regla-
mento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenkla-
tiros bei dél Bendrojo muity tarifo, su pakeitimais, padary-
tais 1991 m. liepos 26 d. Komisijos reglamentu (EEB) Nr.
2587/91 (3), 1 priede esancios Kombinuotosios nomenkla-
tiros (KN) kodui reikia priskirti nagrinégjama produktg:

3.1. Ar KN 22 skirsnio nuostatos ir konkreciai 2207 pozi-
cija aiskintinos taip, kad jos apima produkto bioetanolis
klasifikavima?

3.2. Jeigu i 3.1 klausima biity atsakyta teigiamai, ar tuomet
klasifikuojant bioetanolj ir konkreciai nagrinéjama
produktg reikia atsizvelgti j tai, ar produktas buvo dena-
taruotas (pagal 1993 m. lapkri¢io 22 d. Komisijos
reglamente (EB) Nr. 3199/93 dél visisko etilo alkoholio
denatiiravimo procediiry tarpusavio pripazinimo atlei-
dimo nuo akcizy tikslais (}) reglamentuotus metodus
arba pagal kitus leistinus metodus)?

3.3. Jeigu i 3.2 klausima biity atsakyta teigiamai, ar tuomet
KN nuostatos dél 2207 pozicijos aiskintinos taip, kad
tik denatiiruotas bioetanolis klasifikuojamas taikant
KN 2207 20 000kodg?

3.4. Jeigu i 3.3 klausima biity atsakyta teigiamai, ar tuomet
KN nuostatos dél 2207 pozicijos aiskintinos taip, kad
nedenatiiruotas  bioetanolis  klasifikuojamas  taikant
KN 2207 10 000kodg?

3.5. Jeigu i 3.1 klausimg buty atsakyta teigiamai, o | 3.2
klausima — neigiamai, kokioje subpozicijoje —
2207 10 000 ar 2207 20 000 — klasifikuotinas nagri-
néjamas produktas?

3.6. Jeigu i 3.1 klausima biity atsakyta neigiamai, ar tuomet
bioetanolis klasifikuotinas taikant vieng i§ 2003 m.
spalio 27 d. Tarybos direktyvos 2003/96/EB, pakeician-
¢ios Bendrijos energetikos produkty ir elektros energijos
mokesciy struktiirg (), 2 straipsnio 1 dalyje pateiktame
savokos apibrézime nurodyty KN kody ir kurj?

4) Jeigu remiantis atsakymais j pirmg ir antrg klausimus reikia

manyti, kad nagrinéjamas produktas arba atitinkama jo dalis
néra bioetanolis, ar tuomet nagrinégjamas produktas, kuris
turi pirmame klausime nurodytus poZymius ir objektyvias
savybes, klasifikuotinas kaip etilo alkoholis pagal 1992 m.

()

()
)

()
)

spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/83/EEB dél akcizy uz
alkoholj ir alkoholinius gérimus struktiiry suderinimo (°)
20 straipsnio pirmos pastraipos pirmg jtrauka?

OL L 123, p. 42; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk.,

31t, p. 188.
OL L 328, p. 50.

OL L 288, p. 12; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t.,
p. 249.

OL L 283, p. 51; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t.,
p. 405.

OL L 316, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t.,
p. 206.

2010 m. spalio 25 d. Ostre Landsret (Danija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje DR ir TV2

Danmark A/S pries NCB
(Byla C-510/10)
(2010/C 346/63)

Proceso kalba: dany

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

@stre Landsret

Salys pagrindinéje byloje
Teskovai: 1. DR

2. TV2 Danmark A[S

Atsakové: NCB

Prejudiciniai klausimai

1)

Ar Direktyvos 2001/29/EB (1) 5 straipsnio 2 dalies d punkto
formuluote ,savo paciy jranga“ ir Sios direktyvos 41 konsta-
tuojamosios dalies formuluote ,transliuojanciosios organiza-
cijos vardu ir atsakomybe“ reikéty aiskinti remiantis nacio-
naline ar Bendrijos teise?

Ar turi bati laikoma, kad Direktyvos 2001/29/EB 5
straipsnio 2 dalies d punkto formuluoté, pavyzdziui, versi-
jomis dany, angly ir pranciizy kalbomis, reiskia ,transliuo-
janciosios organizacijos vardu ir atsakomybe“ ar, kaip,
pavyzdziui, versija vokieciy kalba, reiskia ,transliuojanciosios
organizacijos vardu ar atsakomybe“?

Darant prielaidg, kad 1 klausime nurodytas formuluotes
reikia aiSkinti remiantis Bendrijos teise, pateikiamas $is klau-
simas: kokius kriterijus nacionaliniai teismai turéty taikyti
vertindami, ar tre¢iojo asmens (toliau — prodiuseris) pada-
rytas jraSas, skirtas naudoti transliuojanciosios organizacijos
transliacijoms, buvo padarytas ,jy paciy jranga“ ir ,translivo-
janciosios organizacijos vardu (ir (arba)) atsakomybe®, ir
todél Siam jraui taikoma 5 straipsnio 2 dalies d punkte
numatyta iSimtis?
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Pateikiant 3 klausimg, konkreciai siekiama, kad baty pateikti
atsakymai j tokius klausimus:

a) Ar Direktyvos 2001/29/EB 5 straipsnio 2 dalies d punkto
savoka ,savo jranga“ reikéty suprasti taip, kad prodiuserio
padarytam jrasui, skirtam naudoti transliuojanciosios
organizacijos transliacijoms, 5 straipsnio 2 dalies d
punkte numatyta iSimtis taikoma tik tuomet, jei transliuo-
jancioji organizacija atsako prie§ treciuosius asmenis uz
prodiuserio veiksmus ir neveikimg, susijusius su jrasu,
taip, lyg pati transliuojancioji organizacija biity atlikusi
tuos veiksmus ar nesiémusi jy?

b) Ar salyga, kad jrasas turi biiti padarytas ,transliuojancio-
sios organizacijos vardu (ir (arba)) atsakomybe®, yra tenki-
nama tuomet, kai transliuojancioji organizacija pateiké
prodiuseriui uzsakyma padaryti jra3a tam, kad $i trans-
liuojan¢ioji organizacija galéty translivoti ta jrasa,
remiantis prielaida, kad ji turi teis¢ jj transliuoti?

Prasoma paaiskinti, ar j toliau nurodomas aplinkybes gali
ar turi bati atsizvelgiama, atsakant i 3 klausimo b punktg,
ir, jei taip, kokia svarba joms teiktina:

i) Ar transliuojancioji organizacija, ar prodiuseris,
remiantis iy asmeny sudarytais susitarimais, turi
priimti galutinj meninio ar redakcinio pobidzio
sprendima dél uzsakytos programos turinio.

ii) Ar transliuojancioji organizacija atsako prie§ treciuo-
sius asmenis uz prodiuserio isipareigojimus dél jraso
taip, lyg pati transliuojandioji organizacija bity
atlikusi tuos veiksmus ar nesiémusi jy.

iii) Ar pagal susitarimg su transliuojancigja organizacija
prodiuseris yra isipareigojes pateikti transliuojanciajai
organizacijai aptariamg programg uZ konkrecig
kaing, uz kurig turi padengti visas islaidas, kurios
gali biti susijusios su jrasu.

iv) Ar transliuojancioji organizacija, ar prodiuseris turi
prisiimti atsakomybe uZz jrasa prie§ treciuosius
asmenis.

¢) Ar salyga, kad irasas turi bati padarytas ,transliuojancio-
sios organizacijos vardu (ir (ar)) atsakomybe®, tenkinama
tuomet, kai transliuojancioji organizacija prodiuseriui
pateiké uzsakyma padaryti jrasa, kad transliuojancioji
organizacija galéty jj transliuoti, jeigu ji turi teis¢ trans-
liuoti tg jrasa, o prodiuseris pagal susitarima dél jraso su
transliuojancigja organizacija prisiemé finansing ir teising
atsakomybe i) padengti visas su jraSu susijusias ilaidas
mainais j i§ anksto nustatyto dydzio mokestj, ii) nupirkti
teises ir iii) uz nenumatytas aplinkybes, jskaitant bet kokj
su jraSu susijusj vélavimg ir sutarties nejvykdyma, taciau

transliuojancioji organizacija neatsako prie§ treciuosius
asmenis uZ prodiuserio jsipareigojimus dél jraso taip,
lyg pati transliuojancioji organizacija bty atlikusi
veiksmus ar nesiémusi jy?

() OL L 167, 2001, p. 10; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
17 sk, 1 t., p. 230.

2010 m. spalio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis
(Landesgericht Ried im Innkreis (Austrija) prasymas priimti
prejudicinj sprendimg) — BaudZiamoji byla pries Roland
Langer
(Byla C-235/08) (1)
(2010/C 346/64)

Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla

i$ registro.

() OL C 223, 2008 8 30.

2010 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis
byloje Europos Komisija pries Airijg

(Byla C-95/09) ()
(2010/C 346/65)
Proceso kalba: angly
Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla

i§ registro.

() OL C 113, 2009 5 16.

2010 m. birZelio 3 d. Teisingumo Teismo pirmosios

kolegijos pirmininko nutartis byloje (High Court of Justice

in Northern Ireland, Queen’s Bench Division (Jungtiné

Karalysté)) praSymas priimti prejudicinj sprendimg)

Seaport (NI) Ltd pries Department of the Environment for
Northern Ireland

(Byla C-182/09) (1)
(2010/C 346/66)
Proceso kalba: angly
Pirmosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg

i$ registro.

() OL C 193, 2009 8 15.
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2010 m. rugséjo 2 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje Europos Komisija pries Airijg

(Byla C-355/09) (1)
(2010/C 346/67)
Proceso kalba: angly

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
i$ registro.

() OL C 256, 2009 10 24.

2010 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo penktosios
kolegijos pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
prie$ Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalyste
(Byla C-394/09) (1)
(2010/C 346/68)
Proceso kalba: angly

Penktosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé ibraukti
byla i§ registro.

() OL C 282, 2009 11 21.

2010 m. birZelio 9 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje Europos Komisija prie§ Pranciizijos
Respublikg
(Byla C-510/09) (')

(2010/C 346/69)

Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla
i$ registro.

() OL C 37, 2010 2 13.

2010 m. rugséjo 1 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje Europos Komisija prieS Portugalijos
Respublikg
(Byla C-531/09) (1)

(2010/C 346/70)

Proceso kalba: portugaly

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla
i$ registro.

() OL C 51, 2010 2 27.

2010 m. rugséjo 24 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje (Giudice di pace di Varese (Italija) prasymas
priimti prejudicinj sprendimg) Siddiquee Mohammed
Mohiuddin pries Azienda Sanitaria Locale Provincia di Varese

(Byla C-541/09) ()

(2010/C 346/71)

Proceso kalba: italy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurod¢ i§braukti byla
i$ registro.

() OL C 63, 2010 3 13.

2010 m. spalio 19 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje Europos Komisija prie$ Ispanijos Karalyste

(Byla C-192/10) (1)
(2010/C 346[72)
Proceso kalba: ispany

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg
iS registro.

() OL C 195, 2010 7 17.

2010 m. rugséjo 1 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje Europos Komisija prieS Austrijos Respublikg

(Byla C-223/10) (1)
(2010/C 346/73)
Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla
iS registro.

() OL C 195, 2010 7 17.

2010 m. spalio 19 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis (Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) — BaudZiamoji
byla pries Gheorghe Kita
(Byla C-264/10) (')
(2010/C 346/74)

Proceso kalba: rumuny

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla

i$ registro.

() OL C 209, 2010 7 31.
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2010 m. spalio 27 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Alliance One International ir kt. prie§ Komisijg

(Byla T-24/05) ()

(Konkurencija — Karteliai — Ispanijos Zaliavinio tabako
supirkimo ir pirminio perdirbimo rinka — Sprendimas, kuriuo
pripaZintas EB 81 straipsnio paZeidimas — Kainy nustatymas
ir rinkos pasidalijimas — Pareiga motyvuoti — Galimybé
inkriminuoti neteisétus veiksmus — Vienodas poZiiiris)
(2010/C 346/75)
Proceso kalba: angly
Salys
Teskovés:  Alliance One International, Inc., anksciau Standard
Commercial Corp. (Danvilis, VirdZinija, Jungtinés Amerikos Vals-
tijos), Standard Commercial Tobacco Co., Inc. (Vilsonas, Siaurés
Karolina, Jungtinés Amerikos Valstijos), ir Trans-Continental
Leaf Tobacco Corp. Ltd (Vaducas, Lichtensteinas), i§ pradziy atsto-
vaujamos advokaty M. Odriozola Alén, M. Marafion Hermoso ir

A. Emch, véliau — Odriozola Alén, M. Barrantes Diaz ir A. Jodo
Vide

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama F. Castillo de la Torre
ir E. Gippini Fournier

Dalykas

Prasymas panaikinti 2004 m. spalio 20 d. Komisijos sprendima
C(2004) 4030 galutinis dél procediros pagal [EB] 81 straipsnio
1 dalj (Byla COMP/C.38.238/B.2 — Zaliavinis tabakas —
Ispanija).

Sprendimo rezoliuciné dalis

1) Panaikinti 2004 m. spalio 20 d. Komisijos sprendimg C(2004)
4030 galutinis dél procediiros pagal [EB] 81 straipsnio 1 dalj
(Byla COMP/C.38.238/B.2 — Zaliavinis tabakas — Ispanija)
tiek, kiek jis susijes su Trans-Continental Leaf Tobacco Corp. Ltd.

2) Atmesti likusig ieskinio dalj.

3) Alliance One International, Inc., Standard Commercial Tobacco
Co., Inc. ir Trans-Continental Leaf Tobacco padengia dvi trecigsias
savo bylingjimosi iSlaidy ir dvi trecigsias Europos Komisijos patirty
bylinéjimosi islaidy, o Komisija padengia vieng trecigig savo byli-
néjimosi iSlaidy ir vieng trecigjg ieskoviy patirty bylinéjimosi
islaidy.

() OL C 82, 2005 4 2.

2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Ispanija pries Komisijg

(Byla T-227/07) ()

(EZUOGF — Garantijy skyrius — Bendrijos nefinansuo-

jamos islaidos — Gamybai skirta pagalba pomidory perdirbe-

jams — Netikéti patikrinimai per tinkamus laikotarpius —
Proporcingumas)

(2010/C 346/76)
Proceso kalba: ispany
Salys

leskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama advokato M. Mufioz
Pérez

Atsakové: Europos Komisija, i§ pradziy atstovaujama T. van Rijn,
véliau — F. Jimeno Ferndndez

Dalykas

Pragymas i§ dalies panaikinti 2007 m. balandzio 18 d. Komi-
sijos sprendimg 2007/243/EB dél Bendrijos atsisakymo Europos
7emés iikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy
skyriaus léSomis finansuoti kai kurias valstybiy nariy patirtas
islaidas (OL L 106, p. 55).

Sprendimo rezoliuciné dalis

1) Atmesti ieskinj.

2) Ispanijos Karalysté padengia bylinégjimosi islaidas.

() OL C 211, 2007 9 8.

2010 m. spalio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Vokietija pries Komisijg

(Byla T-236/07) ()

(EZUOGF — Garantijy skyrius — Sgskaity patvirtinimas —

2006 finansiniai metai — Reglamento (EB) Nr. 1290/2005

32 straipsnio 5 dalies pirmos pastraipos taikymo data — Prie

Coreper posédZio protokolo pridétos vienaSalés Komisijos
deklaracijos privalomoji galia)

(2010/C 346/77)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskové: Vokietijos Federaciné Respublika, i§ pradziy atstovau-
jama M. Lumma ir J. Moller, véliau — J. Moller ir N. Graf
Vitzthum



C 346/40

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

20101218

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama F. Erlbacher

Dalykas

Prasymas i§ dalies panaikinti 2007 m. balandZio 27 d. Komi-
sijos sprendima 2007/327/EB dél valstybiy nariy mokéjimo
agentiry 2006 finansiniy mety saskaity, susijusiy su Europos
zemés {ikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy
skyriaus finansuojamomis i§laidomis, patvirtinimo (OL L 122,
p. 51).

Sprendimo rezoliuciné dalis
1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 211, 2007 9 8.

2010 m. spalio 26 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
CNOP ir CCG pries Komisija

(Byla T-23/09) ()

(Konkurencija — Administraciné procediira — Sprendimas,

kuriuo nurodoma atlikti patikrining — Reglamento (EB)

Nr. 1/2003 20 straipsnio 4 dalis — Adresato teisinio subjek-

tiskumo nebuvimas — Pareiga motyvuoti — [monés ir jmoniy
asociacijos sqvokos)

(2010/C 346/78)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Teskovés: Conseil national de I'Ordre des pharmaciens (CNOP) (Pary-
zius, Pranciizija) ir Conseil central de la section G de I'Ordre national
des pharmaciens (CCG) (ParyZius), i§ pradziy atstovaujamos advo-
katy Y. R. Guillou, H. Speyart van Woerden, T. Verstraeten ir C.
van Sasse van Ysselt, véliau — Y. R. Guillou, L. Defalque ir C.
Robert

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Bouquet ir E.
Gippini Fournier

Dalykas

Prasymas panaikinti 2008 m. spalio 29 d. Komisijos sprendima
C(2008) 6494 byloje COMP/39510, kuriuo nurodyta atlikti
Ordre national des pharmaciens (ONP), CNOP ir CCG patikrinima
pagal 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamento (EB) Nr.
1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty [EB] 81 ir 82
straipsniuose, jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t., p. 205) 20 straipsnio
4 dali.

Sprendimo rezoliuciné dalis
1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i§ Conseil national de I'Ordre des pharmaciens (CNOP) ir
Conseil central de la section G de I'Ordre national des pharmaciens
(CCG) bylinéjimosi islaidas.

() OL C 55, 2009 3 7.

2010 m. spalio 27 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Reali pries Komisijg
(Byla T-65/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Sutartininkai —
Idarbinimas — Priskyrimas lygiui — Profesiné patirtis —
Diplomas — LygiavertiSkumas)

(2010/C 346/79)
Proceso kalba: angly
Salys

Apeliantas: Enzo Reali (Florencija, Italija), atstovaujamas S.
Pappas

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir B.
Eggers

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 11 d. Europos
Sajungos Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje
Reali pries Komisijg (F-136/06, dar nepaskelbtas Rinkinyje),
kuriuo prasoma §j sprendima panaikinti.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Enzo Reali padengia savo ir Europos Komisijos bylinéjimosi Sioje
instancijoje islaidas.

() OL C 102, 2009 5 1.

2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Farmeco prieS VRDT — Allergan (BOTUMAX)

(Byla T-131/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio
Bendrijos prekiy Zenklo BOTUMAX paraiska — Ankstesni
Zodiniai ir vaizdiniai prekiy Zenklai BOTOX — Santykiniai
atmetimo pagrindai — Galimybé supainioti — Pakenkimas
geram vardui — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1
dalies b punktas ir 5 dalis (dabar — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis))

(2010/C 346/80)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Farmeco AE Dermokallyntika (Aténai, Graikija), atstovau-
jama advokato N. Lyperis
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-Monguiral

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Allergan, Inc (Irvine, Kalifornija, Jungtinés
Valstijos)

Dalykas

Ieskinys dél 2009 m. vasario 2 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés
tarybos (byla R 60/2008-4) sprendimo, susijusio su protesto
procediira tarp Allergan Inc. ir Farmeco AE Dermokallyntika.

Rezoliuciné dalis
1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i§ Farmeco AE Dermokallyntika bylinéjimosi islaidas.

() OL C 129, 2009 6 6.

2010 m. spalio 27 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Michalakopoulou Ktimatiki Touristiki prie§ VRDT — Free
(FREE)

(Byla T-365/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio

Bendrijos prekiy Zenklo FREE paraiska — Ankstesnis Zodinis

nacionalinis prekiy Zenklas FREE ir ankstesnis vaizdinis

nacionalinis prekiy Zenklas ,free LA LIBERTE N’A PAS DE

PRIX“ — Santykiniai atmetimo pagrindai — Galimybé

supainioti — Zymeny panasumas — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2010/C 346/81)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Michalakopoulou Ktimatiki Touristiki AE (Aténai, Graikija),
atstovaujama advokaty K. Papadiamantis ir A. Koliothomas

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-Monguiral

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Free SAS (ParyZius, Pranciizija), atstovaujama
advokato Y. Coursin

Dalykas

leskinys dél 2009 m. birzelio 11 d. VRDT pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 1346/2008-1), susijusio su protesto
procediira tarp Free SAS ir Eidikes Ekdoseis AE.

Rezoliuciné dalis
1) Atmesti ieskinj.

2) Michalakopoulou Ktimatiki Touristiki AE padengia savo ir Vidaus
rinkos  derinimo  tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) bei Free SAS Bendrajame Teisme patirtas
bylingjimosi islaidas.

() OL C 267, 2009 11 7.

2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Marcuccio pries§ Komisijg

(Byla T-32/09 P) (1)

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai —
Ikiteisminé procediira — AkivaizdZiai nepagristas apeliacinis
skundas — Papildomas apeliacinis skundas tik dél

bylinéjimosi islaidy)
(2010/C 346/82)
Proceso kalba: italy
Salys
Apeliantas: Luigi Marcuccio (Trikazeé, Italija), atstovaujamas

advokato G. Cipressa

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir C.
Berardis-Kayser, padedamy advokato A. dal Ferro

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. lapkricio 4 d. Europos
Sajungos Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) nutarties
Marcuccio pries Komisijg (F-18/07, neskelbta Rinkinyje), kuriuo
praSoma panaikinti $ig nutartj.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti apeliacinj skundg kaip akivaizdZiai nepagristg.
2) Atmesti papildomg apeliacinj skundg kaip akivaizdZiai nepriimting.

3) Nurodyti Luigi Marcuccio padengti savo ir Komisijos apeliaciniame
procese patirtas bylinéjimosi ilaidas.

4) Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas, susijusias su
papildomu apeliaciniu skundu.

(") OL C 69, 2009 3 21.

2010 m. spalio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Marcuccio pries§ Komisijg

(Byla T-515/09 P) (1)
(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai —
Institucijos atsisakymas iSversti sprendimg — IS dalies
akivaizdZiai nepriimtinas ir is dalies akivaizdZiai nepagristas
apeliacinis skundas)

(2010/C 346/83)
Proceso kalba: italy
Salys

Apeliantas: Luigi Marcuccio (Trikazé, Italija), atstovaujamas
advokato G. Cipressa
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Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir C.
Berardis-Kayser, padedamy advokato A. Dal Ferro

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. spalio 7 d. Europos Sgjungos
Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) nutarties byloje Marcuccio
pries Komisijg (F-3/08, dar nepaskelbta Rinkinyje), kuriuo
praSoma $ig nutartj panaikinti.

Rezoliuciné dalis
1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Luigi Marcuccio padengia savo ir Europos Komisijos bylinéjimosi
iSlaidas Sioje instancijoje.

(") OL C 51, 2010 2 27.

2010 m. spalio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Marcuccio pries Komisijg

(Byla T-516/09 P) (1)
(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai —
Prasymo atlikti tyrimg atmetimas — Institucijos atsisakymas
isversti sprendimg — IS dalies akivaizdZiai nepriimtinas ir i§
dalies akivaizdZiai nepagristas apeliacinis skundas)

(2010/C 346/84)

Proceso kalba: italy
Salys

Apeliantas: Luigi Marcuccio (Trikazé, Italija), atstovaujamas
advokato G. Cipressa

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir C.
Berardis-Kayser, padedamy advokato A. Dal Ferro

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. spalio 7 d. Europos Sajungos
Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) nutarties byloje Marcuccio
pries Komisijg (F-122/07, dar nepaskelbta Rinkinyje), kuriuo
praSoma $ig nutartj panaikinti.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Luigi Marcuccio padengia savo ir Europos Komisijos bylinéjimosi
islaidas Sioje instancijoje.

() OL C 51, 2010 2 27.

2010 m. spalio 25 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje Inuit Tapiriit Kanatami ir kt. prieS Parlamentg ir
Tarybg

(Byla T-18/10 R II)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Reglamentas

(EB) Nr. 1007/2009 — Prekyba produktais i§ ruoniy —

Draudimas importuoti ir parduoti produktus — ISimtis inuity

bendruomeném — PraSymas sustabdyti vykdymg — Naujos
aplinkybés — Skubos nebuvimas)

(2010/C 346/85)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskovai: Inuit Tapiriit Kanatami (Otava, Kanada); Nativak Hunters
and Trappers Association (KikiktardZuakas, Kanada); Pangnirtung
Hunters’ and Trappers’ Association (Pangnirtungas, Kanada);
Jaypootie Moesesie (KikiktardZuakas); Allen Kooneeliusie (Kikik-
tardzuakas); Toomasie Newkingnak (KikiktardzZuakas); David
Kuptana (Ulukhaktok, Kanada); Karliin Aariak (Ikaluitas,
Kanada); Canadian Seal Marketing Group (Kvebekas, Kanada); Ta
Ma Su Seal Products (Cap-aux-Meules, Kanada); Fur Institute of
Canada (Otava); NuTan Furs, Inc. (Katalina, Kanada); GC Rieber
Skinn AS (Bergenas, Norvegija); Inuit Circumpolar Conference
Greenland (ICC) (Nukas, Grenlandija, Danija); Johannes Egede
(Ntkas); Kalaallit Nunaanni  Aalisartut  Piniartullu  Kattuffiat
(KNAPK) (Ntkas), atstovaujami advokaty J. Bouckaert ir H.
Viaene

Atsakovai: Europos Parlamentas, atstovaujamas I. Anagnosto-
poulou ir L. Visaggio, ir Europos Sajungos Taryba, atstovaujama
M. Moore ir K. Michoel

Atsakovy puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Komisija, atstovau-
jama E. White, P. Oliver ir K. Mifsud-Bonnici, ir Nyderlandy
Karalysté, atstovaujama C. Wissels, Y. de Vries, J. Langer ir M.
Noort

Dalykas

Praymas sustabdyti 2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento
ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1007/2009 dél prekybos
produktais i§ ruoniy (OL L 286, p. 36) vykdyma.

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2) Panaikinti 2010 m. rugpjicio 19 d. Bendrojo Teismo pirmininko
nutartj byloje Inuit Tapiriit Kanatami ir kt. pries Parlamentg ir
Tarybg (T-18/10 R II, dar nepaskelbta Rinkinyje).

3) Atidéti klausimo dél bylinégjimosi islaidy nagrinéjimg.
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2010 m. spalio 25 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro
pries Komisijg
(Byla T-353/10 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Finansiné

parama — Debito nota dél suteiktos finansinés paramos susi-

grgZinimo — Prasymas sustabdyti vykdymg — Formos reika-
lavimy nesilaikymas — Nepriimtinumas)

(2010/C 346/86)
Proceso kalba: graiky
Salys
Teskové: Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro AE

(Aténai, Graikija), atstovaujama advokato E. Tzannini

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama D. Triantafyllou ir A.
Sauka

Dalykas

PraSymas sustabdyti debito notos, kurig 2010 m. liepos 22 d.
Komisija isdavé dél teikiant finansing paramg moksliniy tyrimy
medicinos srityje projektui iSmokétos 109 415,20 eury sumos
grazinimo, vykdyma

Rezoliuciné dalis

1) Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2) Atidéti bylinégjimosi islaidy klausimo nagrinéjimg.

2010 m. rugséjo 17 d. pareikstas ieSkinys byloje IEM ERGA
— EREVNES MELETES PERIVALLONTOS &
CHOROTAXIAS IR KT. pries Europos Komisijg
(Byla T-435/10)

(2010/C 346/87)

Proceso kalba: graiky

Salys
Teskové: IEM ERGA — EREVNES MELETES PERIVALLONTOS &

CHOROTAXIAS IR KT. (Aténai, Graikija), atstovaujama advo-
kato N. Sofokleous

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

leskové praso Teismo:

— panaikinti 2010 m. geguzés 7 d. Europos Komisijos Moks-
liniy tyrimy generalinio direktorato parengiamajj akta,

kuriuo ieskovei pranesta apie sprendimg jos atzvilgiu priimti
nurodyma sumoketi;

— panaikinti Europos Komisijos nurodyma sumokéti (skolos
rastas) Nr. 3241004968;

— priteisti i§ Komisijos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskiniu ieSkové praso panaikinti 2010 m. geguzés 7 d. Europos
Komisijos Moksliniy tyrimy generalinio direktorato parengia-
maji akta, kuriuo ieSkovei pranesta apie sprendimg jos atzvilgiu
priimti nurodyma sumokéti ir 2010 m. liepos 14 d. nurodyma
sumoketi (skolos rastas) Nr. 3241004968, pateikta pagal sutartj
FAIR-CT98-9544.

Savo argumentus ieskové grindzia Siais pagrindais:

— teisinio pagrindo nebuvimas ir kompetencijos neturéjimas,
nes gincijami aktai, priimti pagal sutartj FAIR-CT98-9544,
yra administraciniai aktai, priimti be teisinio pagrindo ir
neturint kompetencijos, nes $ia sutartimi, kuriai pagal jos
10 straipsnj iSimtinai taikoma Graikijos teis¢, Komisijai
nesuteikiama teisé vienasaliskai nustatyti ir paciai reikalauti
graZinti sumas pagal $ig sutartj;

— nepakankamas teisinis motyvavimas, jrodymy trikumas ir
Komisijos argumenty paneigimas, nes, kaip tai patvirtinta
Teismo sprendimu, priimtu byloje T-7/05, ir saskaitomis
faktiromis, kurias ieSkovés pateiké uz suteiktas paslaugas,
sumos, kurias pagal Sias saskaitas fakttiras ji gavo i§ bend-
rovés Parthénon AEX sudaro dali jos atlyginimo uZ
suteiktas saskaitose nurodytas paslaugas, o ne avansinis
mokéjimas, kurj bendrové ,Parthénon A.E.“ kaip ieskovés
atstové gavo i Komisijos;

— gindijamy akty motyvy priestaringumas;

— nepakankamas teisinis motyvavimas ir jrodymy triikumas,
nes Komisijos argumenty, kuriais ji pateisina gin¢ijamus
aktus, nepatvirtina nei Teismo priimto sprendimo byloje
Komisija pries Parthénon A.E, T-7/05, motyvai, nei saskaitos
faktiiros, nei kiti pateikti jrodymai.

2010 m. rugséjo 17 d. pareikstas ieskinys byloje Dow
AgroSciences ir Dintec Agroquimica — Produtos Quimicos
pries Komisijg
(Byla T-446/10)

(2010/C 346/88)

Proceso kalba: angly

Salys
leskovés: Dow AgroSciences Ltd (Hitchin, Jungtiné Karalysté) ir

Dintec Agroquimica — Produtos Quimicos, Lda (Funsalis, Portuga-
lija), atstovaujamos advokaty K. Van Maldegem ir C. Mereu

Atsakové: Europos Komisija
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Ieskoviy reikalavimai

— pripazinti, kad ieskinys priimtinas ir pagristas;

— panaikinti Sprendimg 2010/355/ES;

— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

— imtis bet kokiy kity reikalingy ir tinkamy priemoniy.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskovés praso panaikinti 2010 m. birzelio 25 d.
Komisijos sprendima dél trifluralino nejtraukimo j Tarybos
direktyvos 91/414[EEB I prieda (').

leskove nurodo du pagrindus ieskiniui pagristi.

Pirma, ieskovés teigia, kad gincijamas sprendimas yra neteisétas,
nes grindziamas neteisétu sprendimu, ir jis egzistuoja tik dél to,
kad yra tas sprendimas. Tas kitas sprendimas (%), t. y. spren-
dimas 2007/629[EB (%), yra pirminis sprendimas dél trifluralino
nejtraukimo, priimtas remiantis pakartotiniu $ios medziagos
tyrimu pagal Direktyvos 91/414/EEB (*) 8 straipsnio 2 dalj. Jei
Sprendimas 2007/629 nebiity neteisétai priimtas, gincijamas
sprendimas neegzistuoty.

Antra, ieskoveés teigia, kad gincijamas teisés aktas taip pat yra
neteisétas dél kity priezas¢iy. Jos teigia, kad Komisija padaré
teisés klaida gincijama teisés aktg grisdama susirGipinimy dél:

— galimo i$plitimo dideliu nuotoliu rizikos: $iuo atveju
ieskovés teigia, kad Komisija neatsizvelgé j tam tikrus
duomenis (néra mokslinio pagrindimo) ir kad pazeidé gero
administravimo bei teisés | gynyba principus. Be to, Komi-
sijos pozicija dél iSplitimo dideliu nuotoliu yra diskrimina-
ciné ir neproporcinga;

— toksiskumo Zuvims; $iuo atveju ieskoveés teigia, kad Komi-
sijos i§vada nepagrista jokiu moksliniu pagrindu. Jos, be kita
ko, mano, kad gincijamas teisés aktas yra neproporcingas dél
to, kaip iSreiskiamas susiriipinimas dél létinio toksiskumo.

(") Pranesta dokumentu Nr. C(2010) 4199, OL L 160, 2010, p. 30.

(%) Ji ieskoves gincija byloje T-475/07, Dow Agrociences ir kt. pries Komi-
sijg, OL C 51, 2008, p. 54

(}) 2007 m. rugsé¢jo 20 d. Komisijos sprendimas dél trifluralino nejtrau-
kimo i Tarybos direktyvos 91/414[EEB I prieda ir augaly apsaugos
produkty, kuriy sudétyje yra Sios medziagos, registracijy panaiki-
nimo (Pranesta dokumentu Nr. C(2007) 4282), OL L 255, 2007,
p. 42.

() 1991 m. liepos 15 d. Tarybos Direktyva 91/414 dél augaly apsaugos
produkty pateikimo i rinkg (OL L 230, 1991, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 3 sk, 11 t., p. 332).

2010 m. rugséjo 21 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki
Dynamiki pries Teisingumo Teismg

(Byla T-447/10)
(2010/C 346/89)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion

Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténai, Graikija), atstovaujama
advokaty N. Korogiannakis ir M. Dermitzakis

Atsakovas: Teisingumo Teismas

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti atsakovo sprendimg atmesti ieSkovés pasitlyma,
pateikta atsakant | kvietima teikti pasitlymus CJ 7/09
,VieSojo pirkimo sutartys, susijusios su informaciniy techno-
logijy paslaugy teikimu“ ('), ir visus paskesnius susijusius
atsakovo  sprendimus, jskaitant  sprendimg  sudaryti
atitinkamas sutartis su atrinktais dalyviais.

— Ipareigoti atsakova atlyginti 5 000 000 EUR dydzio nuosto-
lius, kuriuos ieskové patyré dél gincijamos vieSojo pirkimo
procediiros.

— Ipareigoti atsakova atlyginti 500 000 EUR dydZio nuosto-
lius, kuriuos ieskové patyré dél galimybés praradimo, ir
zala, padarytg jos reputacijai bei patikimumui.

— Jpareigoti atsakova atlyginti ieskoveés teisines ir kitas su $iuo

ieskiniu susijusias iSlaidas, net jei ieskinys baty atmestas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskové praso panaikinti 2010 m. liepos 12 d.
atsakovo sprendima atmesti jos pasitlymus, pateiktus atsakant
i kvietimg teikti pasitlymus CJ 7/09 dél informaciniy technolo-
gijy paslaugy, ir sudaryti sutartis su atrinktais dalyviais. Be to,
ieskové praso kompensacijos uz Zala, tariamai padaryta dél
vieSojo pirkimo procediiros.

Grisdama savo ieskinj ieskové nurodo toliau pateikiamus
pagrindus.

Pirma, ieskové teigia, kad perkancioji organizacija nepaisé
dalyviy nediskriminavimo principo, nes keletas atrinkty dalyviy
neatitiko atmetimo kriterijy, ir todél ji pazeidé finansinio regla-
mento (%) 93 ir 94 straipsnius bei jgyvendinimo taisykliy 133
straipsnj, taip pat gero administravimo principg.
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Be to, ieskové teigia, kad atsakovas pazeidé finansinio regla-
mento 100 straipsnio 2 dalies nuostatas, kiek tai susije su
abiem pirkimo dalimis, t. y. pareiga motyvuoti atsisakant
ieskovei pakeikti pakankama pagrindima ar paaiskinima.
Konkrediai tariant, nebuvo tinkamai nurodytos atrinkto pasit-
lymo savybés ir santykiniai pranaSumai. Buvo pateikta tik
paprasta neaiskiai suformuluota techniné pastaba dél ieskovés
pasitilymo, atsizvelgiant i kiekvieng kriterijy, o atrinktiems daly-
viams buvo tik nurodyta, jog jy pasitilymas buvo labai aukstos
kokybés.

Tredia, ieskové teigia, jog atsakovas neuztikrino vienodo
poziiirio | visus dalyvius, pakviesdamas apzitréti savo patalpas,
nes toks poelgis neleido jiems teisingai konkuruoti su dalyviu,
kuris galutinai laiméjo §j pirkima.

Galiausiai, ieSkové mano, kad taikydamas kitus nei pagal finan-
sinio reglamento 138 straipsnj leidziamus kriterijus bei vertin-
damas informacija, kurios ieskové pati per konkursg nepateike,
bei supainiodamas atrankos ir sutarties sudarymo kriterijus ir
netaikydamas kriterijy, susijusiy su pasiilymo ekonominiu
naudingumu, atsakovas pazeidé finansinio reglamento 97
straipsnj ir jgyvendinimo taisykliy 138 straipsni.

() OL 2009/S 217-312293.

(® 2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudzetui taikomo
finansinio reglamento (OL L 248, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 1 sk, 4 t., p. 74).

2010 m. rugséjo 20 d. pareikstas ieskinys byloje ClientEarth
ir kt. prie$ Komisijg

(Byla T-449/10)

(2010/C 346/90)

Proceso kalba: angly
Salys
Ieskovai: ClientEarth (Londonas, Jungtiné Karalysté), Transport &
Environment (Briuselis, Belgija), European Environmental Bureau

(Briuselis, Belgija) ir BirdLife International (Kembridzas, Jungtiné
Karalysté), atstovaujamos QC S. Hockman

Atsakové: Europos Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 20 d. gin¢ijama sprendima,
neigiamg teisés aktais pagrista atsakyma pagal Reglamento
Nr. 1049/2001 () 8 straipsnio 3 dalj, kuriuo Komisija
paémé i§ ieskovy tam tikrus dokumentus, kuriuose pateikta
su aplinka susijusi informacija;

— nurodyti Komisijai suteikti galimybe susipazinti su visais
praSomais dokumentais, nurodytais 2010 m. balandZio 2
d. paraiskoje, pakartotinéje 2010 m. birZelio 8 d. paraiskoje,
laikantis terminy ir neredaguojant dokumenty, nebent jie
patenka | absoliuciai i$imtinius reglamento Nr. 1049/2001
4 straipsnio 1 dalyje numatytus atvejus, ir

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas pagal Bendrojo
teismo procediiros reglamento 87 straipsnj, jskaitant patirtas
i byla istojusiy Saliy.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskovai praso pagal SESV 263 straipsnj panaikinti
tariamg Komisijos sprendima, kuriuo atsakové nurodé savo keti-
nima neleisti ieSkovams susipazinti su kai kuriais dokumentais,
kuriuose yra su aplinka susijusios informacijos apie Siltnamio
efekta sukelian¢iy dujy emisijas gaminant biodegalus, parengtais
ir naudojamais Komisijos pagal Direktyvos 2009/28/EC (3) 19
straipsnio 6 dalj.

Grisdami savo ieskinj ieSkovai pateikia Siuos teisinius pagrindus:

Pirma, jie tvirtina, kad Komisija paZeidé Reglamento Nr.
1049/2001 7 straipsnio 3 dalj ir 8 straipsnio 2 dalj, nes ji
nenurodé konkreciy praSymo pratesti terminus, kurie buvo
nustatyti 2010 m. balandzio 27 d. ir 2010 m. birzelio 29 d.,
priezasciy.

Antra, ieskovai teigia, kad Komisija paZeidé Reglamento Nr.
1049/2001 7 straipsnio 1 dalj ir 8 straipsnio 1 dalj, nes ji
nenurodé konkreciy paraisky susipazinti su atskiru dokumentu
atmetimo priezasCiy. 2010 m. liepos 20 d., pasibaigus regla-
mente numatytam terminui, Komisija atsisaké pateikti praSomus
dokumentus ir nenurodé konkreciy paraisky atmetimo prie-
7asCiy, kaip numatyta reglamente ir teismo praktikoje.

Tredia, iekovai tvirtina, kad atsakové pazeidé Reglamento Nr.
1049/2001 4 straipsnj, nes ji neatliko konkrecios ir individua-
lios atskiro dokumento analizés. 2010 m. liepos 20 d. ar pries
§ig reglamente nustatyto termino pasibaigimo dieng Komisija
neatliko konkrecios ir individualios analizés ar nepranesé apie
tai ir nenustaté, ar dokumentams, ar daliai jy gali bati taikoma
bendros taisyklés, kad visi dokumentai turi bati prieinami,
iSimtis.
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Ketvirta, jie nurodo, kad Komisija paZeidé Reglamento Nr.
1049/2001 7 ir 8 straipsnius bei Reglamento Nr.
1367/2006 () 6 straipsnij, nes ji nesilaiké teisiniy reikalavimy
vykstant dviejy etapy administracinei procedirai. Ieskovai tvir-
tina, kad Komisija atsisaké atskleisti dokumentus ir nepagrindé
atsisakymo juos atskleisti taikomomis iSimtimis.

() 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipaZinti su
Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL
L 145, 2001, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
1 sk, 3 t, p. 331)

(%) 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2009/28[EB dél skatinimo naudoti atsinaujinandiy istekliy energija,
i§ dalies keicianti bei véliau panaikinanti Direktyvas 2001/77EB ir
2003/30/EB (Tekstas svarbus EEE) (OL L 140, 2009, p. 16)

(}) 2006 m. rugséjo 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1367/2006 dél Orhuso konvencijos dél teisés gauti infor-
macij, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis
j teismus aplinkosaugos klausimais nuostaty taikymo Bendrijos insti-
tucijoms ir organams (OL L 264, 2006, p. 13)

2010 m. spalio 1 d. pareikstas ieskinys byloje Timab
Industries ir CFPR pries Komisijg

(Byla T-456/10)
(2010/C 346/91)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Teskovés: Timab Industries (Dinaras, Pranciizija) ir Cie financiére et
de participations Roullier (CFPR) (Sen Malo, Pranciizija), atstovau-
jamos advokato N. Lenoir

Atsakové: Europos Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Pirmiausia panaikinti sprendima;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti sprendimo 1
straipsnj, visy pirma tiek, kiek jame nurodyta, kad CFPR ir
Timab dalyvavo igyvendinant veiksmus, susijusius su parda-
vimo sglygomis ir kompensavimo sistema,

— bet kuriuo atveju pakeisti sprendimo 2 straipsnj ir i§ esmés
sumazinti kartu ir solidariai CFPR ir Timab skirtg bauda,

— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmiausia ieskovés praso panaikinti 2010 m. liepos 20 d.
Komisijos sprendimg C(2010) 5001 galutinis, dél procediiros

pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 straipsnj ir
Europos ekonominés erdvés susitarimo (toliau — EEE) 53
straipsnj (Byla COMP[38.866 — PaSariniai fosfatai), susijusj su
karteliu Europos paSariniy fosfaty rinkoje dél tiekimo kvoty
nustatymo, kainy koordinavimo, pardavimo salygy bei pasikei-
timo jautria komercine informacija.

Grisdamos savo ieskinj ieSkovés remiasi astuoniais pagrindais:

— teisiy j gynyba, teiséty likes¢iy ir gero administravimo
principy, Reglamento Nr. 773/2004 (') bei prane$imo dél
susitarimo procediiry (?) pazeidimu todél, kad atsisakiusios
dalyvauti diskusijose, pradétose siekiant susitarimo pagal
Reglamento Nr. 773/2004 10a straipsnj, ieSkovés patyré
zalos, nes Komisijos nustatyta tikétina bauda per Sias disku-
sijas dél susitarimo buvo padidinta 25 %, nors, pirma, atsi-
sakius testi procediirg dél susitarimo tikétina bauda neturéjo
bati padidinta daugiau nei 10 %, ir antra, pazeidimo trukmé
buvo sumazinta 60 %,

— motyvy stoka ir priestaringumu bei teisiy j gynyba ir jrodi-
néjimo nastos pazeidimu tiek, kiek ieskovéms inkriminuo-
jami veiksmai, kuriuos igyvendinant jos nedalyvavo, nors
Komisija neturéjo tokio dalyvavimo jrodymy,

— grieZtesnio baudZiamojo jstatymo negaliojimo atgaline data
principo pazeidimu ir teiséty likes¢iy, vienodo pozidirio ir
teisinio saugumo principy pazeidimu, nes baudos dydis
buvo nustatytas taikant 2006 m. gaires (*), nors inkriminuo-
jamas pazeidimas buvo jvykdytas iki iy gairiy paskelbimo;
dél Sio 2006 m. gairiy taikymo atgaline data padidéjo
baudos dydis,

— Reglamento Nr. 1/2003 (* 23 straipsnio, proporcingumo,
bausmiy individualumo ir vienodo pozitirio principy pazei-
dimu, nes skirta bauda neatitiko nei veiksmy trukmeés, nei
sunkumo,

— akivaizdzia ieskovéms inkriminuojamy veiksmy sunkumo
vertinimo klaida ir vienodo poziirio, proporcingumo bei
bausmiy individualumo principy pazeidimu nustatant
pagrindinés baudos dydj, nes Komisija neatsizvelgé j reiks-
mingy paZeidimo pasekmiy nebuvimg ir j tai, kad Timab
maziau nei kiti dalyviai dalyvavo jgyvendinant kartelj,

— vertinimo  klaida ir bausmiy individualumo ir vienodo
pozidrio principy pazeidimu, atsisakius pripazinti bet
kokig lengvinancig aplinkybe ieskoviy atzvilgiu nepaisant
ju priklausomybés nuo vieno i§ kity kartelio dalyviy ir
konkurencinio Timab elgesio,

— teisiy j gynybg, vienodo poziiirio principo ir pranesimo apie

atleidimg nuo baudy (°) pazeidimu, nes ieskoviy baudos
sumazinimas pagal §j pranesima per diskusijas dél susitarimo
buvo reik§mingai sumazintas ieskovéms pasitraukus i§ Siy

diskusijy,
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— akivaizdzia ieskoviy pajégumo sumokéti baudas vertinimo
klaida ir vienodo pozitrio bei ESS 3 straipsnio kartu su
prie Lisabonos sutarties pridéto Protokolo Nr. 17 nuostaty
pazeidimu taikant 2006 m. gairiy nuostatas dél ieskoviy
pajéegumo sumokéti baudas neatsizvelgiant nei j i§imtines
aplinkybes, susiklos¢iusias dél Europos zemés ikio krizés,
nei j ieskoviy specifinius ekonominius bei socialinius suvar-
Zymus.

(') 2004 m. balandzio 7 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 773/2004
dél byly nagrinéjimo Komisijoje pagal [SESV 101] ir [SESV 102]
straipsnius tvarkos (OL L 123, p. 18; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 8 sk, 3 t, p. 81).

(®) Komisijos pranesimas dél susitarimo procediiros tvarkos siekiant
priimti sprendimus pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 7 ir
23 straipsnius karteliy bylose (OL C 167, 2008, p. 1).

(}) Pagal Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punktg skirty
baudy apskaiciavimo gairés (OL C 210, 2006, p. 2).

() 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 de¢l
konkurencijos taisykliy, nustatyty [SESV 101] ir [SESV 102] straips-
niuose, jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 8 sk, 2 t., p. 205).

(°) Komisijos pranesimas apie atleidimg nuo baudy ir baudy sumazi-
nimg Kkarteliy atveju (OL C 45, 2002, p. 3; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 8 sk, 2 t,, p. 155).

2010 m. rugséjo 26 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki
Dynamiki pries$ Komisijg

(Byla T-457/10)

(2010/C 346/92)

Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténai, Graikija), atstovaujama
advokaty N. Korogiannakis ir M. Dermitzakis

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti Informatikos generalinio direktorato (DIGIT)
sprendima atrinkti ieskovés pasitilymg pateiktg atsakant |
atviro vieSo pirkimo skelbima DIGIT/R2/PO/2009/045
JSorés  paslaugos, susijusios su informaciniy sistemy
vystymu ir tyrimu® (OL 2009/S 198-283663) del 2 dalies
.Projekty vystymas i§ iSorés“ ir pasiraSyti sutartj kaip su
treiuoju, o ne pirmuoju kontrahentu pagal pakopomis
pagrista mechanizmg, ir visus kitus su tuo susijusius
DIGIT sprendimus, jskaitant ir sprendimg pasirasyti sutartj
su atrinktais dalyviais;

— nurodyti DIGIT atlyginti ieskovui 7alg, patirta dél Sios
viesojo pirkimo proceddros, sudarancig 30 000 000 EUR,
kalbant apie 2 sutarties dalj, ir sumokéti ieskovei
3000 000 zalai, kurig ji patyré dél galimybiy praradimo ir
jos reputacijos bei patikimumo kritimo, atlyginti;

— nurodyti DIGIT padengti visas bylinéjimosi islaidas, net ir
tuo atveju, jei Sis ieskinys baty atmestas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskové praso panaikinti 2010 m. liepos 16 d.
apeliantés priimtg sprendimg atrinkti ieskovés pasidlyma,
pateikta dalyvaujant vieSajame pirkime DIGIT/R2/PO/2009/045
JSorés paslaugos, susijusios su informaciniy sistemy vystymu ir
tyrimu*“ (1), dél 2 dalies ,Projekty vystymas i§ iSorés®, ir pasirasyti
sutartj kaip su tre¢iuoju, o ne pirmuoju kontrahentu pagal
pakopomis pagrista mechanizma, ir visus kitus su tuo susijusius
DIGIT sprendimus, iskaitant ir sprendimg pasirayti sutartj su
pirmuoju ir antruoju dalyviais atrinktais dalyviais, su kuriais
buvo pasirasyta sutartis pagal pakopomis pagrista3 mechanizma.
Be o, ieskové praso atlyginti Zalg, kurig ji nurodo patyrusi dél
vieSojo pirkimo procediros.

Grisdama savo ieskinj ieskové nurodo toliau pateikiamus
ieskinio pagrindus.

Pirma, ieskové tvirtina, kad Komisija pazeidé Finansinio regla-
mento () 93 ir 94 straipsnius ir gero administravimo bei skai-
drumo principus, o taip pat Finansinio reglamento 106 ir 107
straipsnius, nes keletas atrinkto konsorciumo nariy turéjo biti
pasalinti i§ procediros, kadangi jie turéjo buti pripazinti
tinkamai nevykdantys ankstesniy sutarCiy, o vienas atrinkto
konsorciumo narys buvo susijes su sukciavimu, korupcija ir
kysininkavimu, be to, keletas atrinkto konsorciumo nariy
naudojosi bendroviy, kurios néra PPO ar susitarimo dél viesyjy
pirkimy narés, subrangos paslaugomis.

Taip pat ieskové tvirtina, kad buvo pazeisti déro administravimo
ir vienodo pozifirio principai, Finansinio reglamento 89 ir 98
straipsniai bei Igyvendinimo priemones nustatancio reglamento
145 straipsnis, nes keletas vertintojy turéjo interesy konflikty.

Be to, ieskové tvirtina, kad vertinant buvo naudojami neaiskus ir
netikslds atrankos kriterijai, o tai paZeidZia Finansinio regla-
mento 97 straipsnj ir Igyvendinimo priemones nustatancio
reglamento 138 straipsni.

Galiausiai ieskoveé tvirtina, kad perkancioji organizacija jai nenu-
rodé priezasciy, dél kuriy atrinkto dalyvio pasitlymas buvo
geresnis nei jos, ir kad ji padaré keleta akivaizdziy vertinimo
klaidy vertindama jos pasitilymg ir atrinkto konsorciumo pasii-
lyma. Ieskové taip pat mano, kad rengdama vertinimo ataskaitg
perkancioji organizacija naudojo netikslius ir nepagristus
komentarus, taip paZeisdama pareigg motyvuoti.

() OL 2009/S 198-283663

() 2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudZetui taikomo
finansinio reglamento (OL L 248, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 1 sk, 4 t., p. 74)
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2010 m. rugséjo 26 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki
Dynamiki pries Komisijg

(Byla T-474/10)
(2010/C 346/93)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténai, Graikija), atstovaujama
advokaty N. Korogiannakis ir M. Dermitzakis,

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti keturiais 2010 m. liepos 16 d. laiskais (atskirais
dél kiekvienos pirkimo dalies) pranesta DIGIT sprendimg a)
atrinkti ieSkovés pasiilyma pagal atvirgjj kvietima teikti
pasitilymus DIGIT/R2/PO[2009/45 ,I3orés paslaugy teikimas
informaciniy sistemy plétrai, tyrimams ir paramai“ (OL
2009/S 198-283663) kaip antros pakopos rangovo pasii-
lyma, kiek tai susije su 1A pirkimo dalimi, b) atrinkti
ieskovés pasitilymg pagal minétg atvirajj kvietima teikti
pasitilymus kaip trec¢ios pakopos rangovo pasitilyma, kiek
tai susije su 1B pirkimo dalimi, c) atrinkti ieskovés pasii-
lyma pagal minétg atvirgjj kvietima teikti pasitlymus kaip
antros pakopos rangovo pasiilyma, kiek tai susije su 1C
pirkimo dalimi, d) atrinkti ieskovés pasitilymag pagal minéta
atvirgjj kvietima teikti pasiGlymus kaip trec¢ios pakopos
rangovo pasitlymg, kiek tai susije su 3 pirkimo dalimi, ir
nepasirinkti jos kaip pirmos pakopos rangovo visoms
pirkimo dalims; taip pat panaikinti visus su tuo susijusius
DIGIT sprendimus, jskaitant sprendimus sudaryti atitin-
kamas sutartis su pirmos ir antros pakopos rangovais;

— nurodyti DIGIT atlyginti ieSkovés dél aptariamos vieSojo
pirkimo  procedaros patirta 242 000 000 eury Zalg
(122 000 000 eury 1A pirkimo dalies atveju, 40 000 000
eury 1B pirkimo dalies atveju, 30 000 000 eury 1C pirkimo
dalies atveju ir 50 000 000 eury 3 pirkimo dalies atveju) bei
zalg dél galimybés praradimo ir Zalg jos geram vardui ir
patikimumui, siekian¢ias 24 200 000 eury, ir

— nurodyti DIGIT sumokéti ieskovés bylinéjimosi ir kitas su
Siuo ieskiniu susijusias iSlaidas, net jei Sis ieskinys baty
atmestas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskové praso panaikinti 2010 m. liepos 16 d.
atsakovés sprendima atrinkti jos pasitlymus pagal viesajj kvie-
tima teikti pasilymus DIGIT/R2/PO/2009/45 ,ISorés paslaugy
teikimas informaciniy sistemy plétrai, tyrimams ir paramai“ ()
1A, 1B, 1C ir 3 pirkimo dalims ne kaip pirmos, o kaip antros ar
trecios pakopos rangovo pasitilymg, bei visus su tuo susijusius

DIGIT sprendimus, jskaitant sprendimus sudaryti atitinkamas
sutartis su pirmos ar antros pakopos rangovais. leskové taip
pat pralo atlyginti jai Zala, tariamai atsiradusig dél vieSojo
pirkimo procediiros.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové pateikia tokius ieskinio
pagrindus.

Pirma, ieskové tvirtina, kad Komisija paZeidé Finansinio regla-
mento (3) 93 ir 94 straipsnius bei gero administravimo ir skai-
drumo principus, taip pat Finansinio reglamento 106 ir 107
straipsnius, nes keli konkursg laiméjusio konsorciumo nariai
neatitiko atmetimo kriterijy, kadangi turéjo biti konstatuoti
dideli ankstesniy sutar¢iy pazeidimai ir vienas i§ konkursg
laiméjusio konsorciumo nariy buvo jsitraukes j sukéiavima,
korupcija ir kySininkavima, o keli kiti Sio konsorciumo nariai
pasitelkia WTO/GPA nesivadovaujancius subrangovus.

Be to, ieskové teigia, kad buvo pazeisti gero administravimo ir
vienodo pozifirio principai bei Finansinio reglamento 89 ir 98
straipsniai ir Igyvendinimo taisykliy 145 straipsnis, nes keliy
vertintojy atveju egzistavo interesy konfliktas.

leskove taip pat skundzia aplinkybe, jog vertinimo metu buvo
naudojami neaiskiis ir netinkami sutaréiy skyrimo kriterijai ir
todél buvo pazeistas Finansinio reglamento 97 straipsnis ir
Igyvendinimo taisykliy 138 straipsnis.

Galiausiai, ieskové tvirtina, kad perkancioji organizacija neats-
kleidé konkursg laiméjusio kandidato privalumy ir vertindama
ieskovés bei vieno i§ konkursg laiméjusiy konsorciumy pasit-
lymus padaré kelias akivaizdzias vertinimo klaidas. Ieskoveés
nuomone, savo vertinimo ataskaitoje perkancioji organizacija
taip pat pateiké neaiskiy ir nepagristy pastaby.

() OL 2009/S 198-283663

(%) 2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudzetui taikomo
finansinio reglamento (OL L 248, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 1 sk, 4 t., p. 74)

2010 m. spalio 9 d. pareikstas ieSkinys byloje SE — Blusen
Stenau pries VRDT — SPORT EYBL & SPORTS EXPERTS
(SE© SPORTS EQUIPMENT)

(Byla T-477/10)

(2010/C 346/94)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: SE — Blusen Stenau GmbH (Gronau, Vokietija), atstovau-
jama advokato O. Bischof

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)



201012 18

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 346/49

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: SPORT EYBL & SPORTS
EXPERTS GmbH (Velsas, Austrija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 22 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 1393/2009-1;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiska pateikes asmuo: SPORT EYBL
& SPORTS EXPERTS GmbH.

PraSomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
Zenklas, turintis Zodinj elementg ,SE© SPORTS EQUIPMENT"
18 ir 25 klasiy prekéms.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininké:
ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Vokietijoje ir
tarptautiniu mastu jregistruotas zodinis prekiy Zenklas ,SE* 25
klasés prekéms bei Vokietijos Zodiniai prekiy Zenklai ,SE So
Easy“ ir ,SE-Blusen” 14, 18, 24 ir 25 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti skundziamg sprendima
ir perduoti byla Protesty skyriui i§ naujo nagrinéti.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 () 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas, nes prekiy Zenklai, dél kuriy kilo
gincas, yra tapatis ir kyla pavojus juos supainioti.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, 2009, p. 1)

2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département
du Gers prie§ Komisijg

(Byla T-478/10)
(2010/C 346/95)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Teskovas: Département du Gers (OSas, Pranciizija), atstovaujamas

advokaty S. Mabile ir J.-P. Mignard

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 28 d. Komisijos sprendima,
kuriuo leidziama prekiauti produktais, kuriy sudétyje yra
genetiskai modifikuoty Bt1l (SYN-BT@11-1) kukuriizy,
kurie susideda arba yra pagaminti i§ jy, pagal Europos Parla-
mento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1829/2003.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas, Pranciizijos departamentas, kuriame intensyviai
vystoma Zemdirbysté dideliuose plotuose auginant kukuriizus,
praso panaikinti Komisijos sprendimg 2010/419/ES, kuriuo
leidziama prekiauti genetiskai modifikuotais kukuriizais arba
produktais, kuriy sudétyje yra tokiy kukurtizy.

Pagrisdama savo ieskinj, ieSkové nurodo du ieskinio pagrindus:

— Priestaravimg, grindziama 2003 m. rugséjo 22 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1829/2003 dél
genetiskai modifikuoto maisto ir pasary ('), pagal kurj buvo
priimtas gincijamas sprendimas, neteisétumu, nes:

— Reglamentu Nr. 1829/2003 paZeidziamas institucinés
pusiausvyros principas, nes i) Europos Parlamentas
neturi galiy leidimo i§davimo procediiroje, o Komisija
turi per daug galiy, ir ii) valstybéms naréms nepalikta
diskrecijos;

— Reglamentu Nr. 1829/2003 pazeidziamas atsargumo
principas, nes nepakankamai atsizvelgiama | pavojus
zmogaus sveikatai, aplinkai, Zemdirbystei ir gyvulinin-
kystei, kurie gali atsirasti dél genetiskai modifikuoto
maisto ir paSary;

— Reglamentu Nr. 1829/2003 pazeidziamos vartotojy
teisés, nes nenumatytos vartotojy informavimo apie tai,
kad gyviinai, kuriy mésa vartojama, buvo Seriami GMO,
priemonés ir leidziama pateikti klaidingg informacija,
kad produktuose GMO néra, nors i§ tiesy jy yra, taCiau
jy kiekis maZesnis nei 0,9 %.

— Gincijamo sprendimo neteisétuma:

— dél motyvavimo trikumo, taip paZeidziant esminius
procedirinius reikalavimus, nes Komisijos sprendime
tik pateikiama nuoroda | Europos maisto saugos
tarnybos (toliau — EMST) nuomong;

— deél negal¢jimo atlikti tam tikry veiksmy (incompétence
négative) nepazeidus procediiros, nes Komisija nepasinau-
dojo savo diskrecija;

— dél atsargumo principo pazeidimo, nes EMST naudoti
vertinimo metodai buvo nei$samas ir kukurizy Btll
vertinimas buvo pernelyg netikslus;
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— dél vartotojy teisiy paZeidimo, nes etiketése nepazyméta,
kad gyvinai Seriami kukurfizais Btll, ir skaidrumo
nebuvimo produkty, kuriy sudétyje yra maziau nei
0,9 % kukuriizy Bt11, atzvilgiu.

(") OL L 268, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk,
32 t, p. 432.

2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département
du Gers pries Komisijg

(Byla T-479/10)
(2010/C 346/96)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
leskovas: Département du Gers (OSas, Pranciizija), atstovaujamas

advokaty S. Mabile ir J.-P. Mignard

Atsakové: Europos Komisija

IeSkovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 28 d. Europos Komisijos spren-
dimg 2010/420(ES, kuriuo leidziama pateikti rinkai
produktus, kuriy sudétyje yra genetiskai modifikuoty kuku-
rizy MON89034xNK603 (MON-89@34-3xMON-@@ 60 3-
6), kurie yra sudaryti ar pagaminti i§ tokiy kukurfizy,
pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB)
Nr. 1829/2003.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés nurodyti ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
yra tokie patys arba i§ esmés panasiis | nurodytuosius byloje
T-478/10, Département du Gers pries Komisijg.

2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département
du Gers pries Komisijg

(Byla T-480/10)
(2010/C 346/97)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskovas: Département du Gers (OSas, Pranciizija), atstovaujamas
advokaty S. Mabile ir J.-P. Mignard

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 28 d. Europos Komisijos spren-
dima 2010/426[ES, kuriuo leidZziama pateikti rinkai

produktus, kuriy sudétyje yra genetiskai modifikuoty kuku-
rizy Bt11xGA21 (SYN-BT @11-1xMON-@@@21-9), kurie
yra sudaryti ar pagaminti i§ tokiy kukuriizy, pagal Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1829/2003.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés nurodyti ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
yra tokie patys arba i§ esmés panasis j nurodytuosius byloje
T-478/10, Département du Gers pries Komisijg.

2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département
du Gers pries Komisijg

(Byla T-481/10)
(2010/C 346/98)
Proceso kalba: prancizy
Salys

Teskovas: Département du Gers (OSas, Pranciizija), atstovaujamas
advokaty S. Mabile ir J.-P. Mignard

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 28 d. Europos Komisijos spren-
dimg 2010/429/ES, kuriuo leidziama pateikti rinkai
produktus, kuriy sudétyje yra genetiskai modifikuoty kuku-
rizy MON 88017 x MON 810 (MON-88017-3 x MON-
@0810-6), kurie yra sudaryti ar pagaminti i§ tokiy kuku-
riizy, pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 1829/2003.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés nurodyti ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
yra tokie patys arba i§ esmés panasis j nurodytuosius byloje
T-478/10, Département du Gers pries Komisijg.

2010 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Département
du Gers pries Komisijg

(Byla T-482/10)
(2010/C 346/99)
Proceso kalba: prancizy
Salys

Teskovas: Département du Gers (OSas, Pranciizija), atstovaujamas
advokaty S. Mabile ir J.-P. Mignard

Atsakové: Europos Komisija
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Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 28 d. Komisijos sprendima
2010/432/ES, kuriuo leidZiama pateikti rinkai produktus,
kuriy sudétyje yra genetiskai modifikuoty kukurtizy
1507x59122 (DAS-@15@7-1xDAS-59122-7), kurie yra
sudaryti ar pagaminti i§ tokiy kukurtizy, pagal Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1829/2003.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés nurodyti ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
yra tokie patys arba i§ esmés panasiis | nurodytuosius byloje
T-478/10, Département du Gers pries Komisijg.

2010 m. spalio 13 d. pareikstas ieskinys byloje MIP Metro
pries VRDT — J.C. Ribeiro SGPS (MISS B)

(Byla T-485/10)
(2010/C 346/100)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy
Salys

Teskové: MIP METRO Group Intellectual Property GmbH & Co. KG
(Diuseldorfas, Vokietija), atstovaujama advokaty J.-C. Plate ir R
Kaase

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: ].C. Ribeiro SGPS S.A.
(Sta Maria de Feira, Portugalija)

Ieskovés reikalavimai
— Pripazinti priimtinu ieskinj dél 2010 m. rugpjuacio 5 d.
Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramo-

ninjam dizainui) pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo
byloje R 1526/2009-1 ir jo priedus.

— Panaikinti gincijama sprendimag tiek, kiek jis susijes su
protestu dél paraiskos jregistruoti prekiy Zenkla 14 ir 25
klasiy prekéms, dél to, kad jis yra nesuderinamas su Regla-
mento (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo 8
straipsnio 1 dalies b punktu.

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi ilaidas, jskaitant islaidas,
patirtas per apeliacing procedirg.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: J.C. Ribeiro SGPS
S.A.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas MISS B 14, 16, 18, 21, 25 ir 28klasiy prekéms.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Vokietijoje ir
tarptautiniu  lygiu registruotas Zodinis prekiy Zenklas ,miss H.
skirtas 6, 9, 14, 16, 18, 25 ir 26 klasiy prekéms, bei Vokietijoje
registruotas vaizdinis prekiy Zenklas, kuriame yra Zodinis
elementas ,Miss H.“, skirtas 3, 8, 9, 14, 16, 18, 20, 24, 25 ir
26 klasiy prekems.

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti apeliacija.

leskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (') 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazZeidimas, nes yra galimybé supainioti
prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 d¢l
Bendrijos prekiy zenklo (OL L 78, 2009, p. 1).

2010 m. spalio 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Mayer
Naman prie§ VRDT — Daniel e Mayer (David Mayer)

(Byla T-498/10)
(2010/C 346/101)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: italy
Salys

Ieskovas: David Mayer Naman (Roma, Italija), atstovaujamas
advokaty S. Sutti, S. Cazzaniga, V. Fedele

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Daniel e Mayer Sil
(Milanas, Italija)

Ieskovo reikalavimai

— Pakeisti visg skundziamg sprendima.
— Priteisti i§ VRDT bylin¢jimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

[registruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripazinti jo registracijg negaliojancia: vaizdinis prekiy Zenklas,
turintis ~ Zodinj  elementa  ,David  Mayer*  (paraiska
Nr. 1518950), be kita ko, 18 ir 25 klasiy prekéms.

Bendrijos prekiy Zenklo savininkas: ieskovas.

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jancia: Daniel & Mayer Srl.
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Prekiy Zenklas, kuriuo remiasi Salis, praSanti pripaZinti registracijg
negaliojancia: Italijos Zodinis prekiy Zenklas ,DANIEL &
MAYER MADE IN ITALY (Nr. 472351) 25 klasés prekéms ir
neregistruotas zodinis prekiy Zenklas ,DANIEL & MAYER®
naudojamas Italijoje ,aprangos prekiy ir aksesuary gamybai ir
pardavimui®,

Anuliavimo  skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti prasyma
pripazinti registracija negaliojancia.

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio  pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
pazeidimas ir klaidingas taikymas.

2010 m. spalio 8 d. pareikstas ieskinys byloje MOL pries
Komisijg

(Byla T-499/10)
(2010/C 346/102)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskové: MOL Magyar Olaj- és Gdzipari Nyrt (Budapestas, Veng-
rija), atstovaujama advokato N. Niejahr, baristerio F. Carlin ir
advokato C. van der Meer

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti skundziamg sprendima.

— Nepatenkinus pirmojo reikalavimo — panaikinti ta skun-
dziamo sprendimo dalj, kuria nurodoma isieskoti sumas i§
ieskovo.

— Priteisti i§ atsakovés jos pacios ir ieSkovés patirtas
bylingjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové siekia, kad biity panaikintas 2010 m.
birzelio 9 d. Komisijos sprendimas C(2010) 3553 galutinis,
kuriuo valstybés pagalba, kurig Vengrija suteiké jmonei Hunga-
rian Oil & Gas Plc (toliau — MOL) pagal MOL ir Vengrijos
valstybés sudaryta susitarimg, kuriuo jmoné faktiskai atleidziama
nuo padidinto gavybos mokescio, jsigaliojusio 2008 m. sausio
mén. pakeitus Vengrijos kasybos (gavybos) jstatyma (Valstybés
pagalba C 1/09 (ex NN 69/08)). Skundziamame sprendime
ieskové nurodyta kaip tariamos valstybés pagalbos gavéja ir
juo Vengrijai nurodoma isieskoti i§ ieskovés suteikty pagalba
ir palikanas.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové nurodo tris teisinius pagrindus.

Pirma, ji tvirtina, kad atsakové padaré teisés klaidg nuspresdama,
kad ieskovés gavybos teisiy galiojimo pratgsimas 2005 m., verti-

namas kartu su vélesniu Kasybos (gavybos) istatymo pakeitimu,
yra neteiséta ir su bendrgja rinka nesuderinama valstybés
pagalba ir kad $ig tariamg valstybés pagalbg kartu su palika-
nomis reikia iSieskoti i§ ieskovés. Ieskové nurodo, kad konkre-
¢iai SESV 107 straipsnio 1 dalj pazeidzia Sios i§vados:

— 2005 m. sutartis dél gavybos teisiy galiojimo pratgsimo ir
2008 m. priimtas Kasybos (gavybos) jstatymo pakeitimas
yra viena SESV 107 straipsnio 1 dalyje jvardijamos valstybés
pagalbos priemong,

— remiantis klaidinga prielaida, kad tinkama referenciné
sistema yra leidimy schema, o ne Gavybos (kasybos) jsta-
tymas, daroma i§vada, kad tariama pagalbos priemoné
taikoma pasirinktinai,

— tariama valstybés pagalbos priemoné suteiké naudos ieskovei
nepaisant to, kad ji mokéjo didesnius gavybos mokescius ir
rinkliavas nei privaléty nesant $ios tariamos valstybés
pagalbos priemonés arba 2008 m. priimty Gavybos
(kasybos) istatymo pakeitimy ir bet kuriuo atveju nepaisant
to, kad Vengrija veiké kaip rinkos operatorius, o sutarties
pratesimas buvo pagristas ekonominiais sumetimais,

— tariama valstybés pagalba ikraipé konkurencija, nors kitiems
rinkos dalyviams neteko mokéti didesniy mokesc¢iy pagal
Gavybos (kasybos) jstatyma.

108 straipsnio 1 dalj, nes nevertino sutarties pratgsimo (kuris
nebuvo valstybés pagalbos priemoné laikotarpiu nuo pasira-
$ymo 2005 m. iki 2008 m. priimto Kasybos (gavybos) jstatymo
pakeitimo ir tapo valstybés pagalba tik isigaliojus $ios istatymo
pakeitimui) pagal taisykles, taikomas egzistuojanciai valstybés
pagalbai.

Tredia, ieskové subsidiairiai nurodo, kad jeigu Teisingumo
Teismas nuspresty, jog nagrinéjama priemoné yra valstybés
pagalba, atsakové pazeidé Procediros reglamento 14 straipsnio
1 dalj nurodydama isieskoti ja, nes nurodyty sumy iSieskojimas
i§ ieskovés pazeidzia jos teisétus likescius, susijusius su sutarties
pratesimo stabilumu, ir teisinio saugumo principg.

2010 m. spalio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Dorma pries
VRDT — Puertas Doorsa (doorsa FABRICA DE PUERTAS
AUTOMATICAS)

(Byla T-500/10)

(2010/C 346/103)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskové: Dorma GmbH & Co. KG (Enepetalis, Vokietija), atstovau-

jama advokato P. Koch Moreno

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)
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Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Puertas Doorsa, SL (Petrel,
Ispanija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugpjucio 17 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos (byla R 542/2009-4) sprendima.

— Ipareigoti atsakove ir kita procediiros Apeliacinéje taryboje
Salj padengti bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediros
Apeliacingje taryboje Salis

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,doorsa FABRICA DE PUERTAS AUTOMATICAS® 6,
9 ir 19 klasiy prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo paraiska
Nr. 4884359

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindziamas protestas: Vokietijos
vaizdinio prekiy Zenklo DORMA 6, 9, 16, 19 ir 37 klasiy
prekéms ir paslaugoms registracijos paraiska Nr. 39525884;
Jungtinés Karalystés Zodinio prekiy Zenklo DORMA 6, 7, 9,
16 ir 19 klasiy prekéms registracijos paraiska Nr. 2201691;
Tarptautinio vaizdinio prekiy zenklo DORMA 6, 7, 9, 16 ir
19 klasiy prekéms registracijos paraiska Nr. 722009

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Teskinio pagrindai: IeSkové mano, kad gin¢jjamu sprendimu pazei-
dziamas Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas, nes Apeliaciné taryba netinkamai taiké $io
straipsnio nuostatas gin¢ijamo prekiy zZenklo atzvilgiu.

2010 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys byloje TI Media
Broadcasting ir TI Media pries Komisijg

(Byla T-501/10)

(2010/C 346/104)

Proceso kalba: italy
Salys

Ieskovés: Telecom Italia Media Broadcasting Srl (TI Media Broadcas-
ting) (Roma, Italija), Telecom Italia Media SpA (TI Media) (Roma,
Italija), atstovaujamos advokaty B. Caravita di Toritto, L. Sabelli,
F. Pace, A. d’'Urbano

Atsakové: Europos Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Pripazinti, kad gin¢ijamas sprendimas neteisétas ir jj panai-
kinti tiek, kiek juo leista SKY dalyvauti ,skaitmeninio
dividendo® konkurse.

— Nepatenkinus pirmojo reikalavimo, nurodyti Komisijai: i)
nurodyti, dél kurios konkurso dalies SKY gali pateikti
paraiskg; ii) draudima penkerius metus naudoti mokamos
televizijos daznius pradéti taikyti ir jgytoms pagal susita-
rimus, sudarytus su jau veikianciais operatoriais ar naujais
rinkos dalyviais.

— Priteisti i§ atsakoves bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje bendrovés ieskovés praso panaikinti 2010 m. liepos
20 d. Komisijos sprendimg Nr. C(2010) 4976 (toliau — spren-
dimas), kuriuo i§ dalies pakeistas 2003 m. balandzio 2 d. spren-
dimo (byla COMP/M.2876) priede iddéstyty Isipareigojimy 9.1
straipsnis, kuriame Komisija pripazino, jog koncentracija, kuria
siekta jsteigti ,SKY Italia“ (toliau — SKY), yra suderinama su
bendraja rinka ir EEE susitarimu.

Siuo atzvilgiu pazymétina, kad pagal § straipsnj SKY privaléjo
atlaisvinti analoginio bei skaitmeninio transliavimo daZnius ir
jsipareigojo nevykdyti jokios veiklos skaitmeninéje antZeminéje
platformoje nei kaip tinklo operatorius, nei kaip turinio teikéjas
iki 2011 m. gruodzio 31 dienos. Gin¢ijamu sprendimu Komisija
patenkino SKY prasymg ir leido jai dalyvauti konkurse dél
,skaitmeninio dividendo“ skyrimo ir pateikti pasitlyma tik dél
vieno multiplekso, skirto transliuoti neuzkoduota turinj penke-
rius metus nuo §io sprendimo priémimo.

Grisdamos savo reikalavimus ieskovés nurodo tokius pagrindus:
pazeisti Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 d¢l koncentra-
cijy tarp jmoniy kontrolés (') 2, 6 straipsniai ir 8 straipsnio 2
dalis, Komisijos prane§imo dél konkurencijos gynimo prie-
moniy, priimting pagal Tarybos reglamenta (EB) Nr.
139/2004 ir Komisijos reglamentg (EB) Nr. 802/2004 (%), 74
punktas, 2003 m. balandZzio 2 d. sprendimo (byla
COMP/M.2876) priede isdéstyty Isipareigojimy Nr. 14.1
straipsnis, ir SESV 102 straipsnis.

Tiksliau, gin¢ijjamas sprendimas priimtas piktnaudziaujant jgalio-
jimais ir nemotyvuotas tiek, kiek, patenkinant prasyma, kurio
turinys virsija 2003 m. sprendimo (byla COMP/M.2876) priedo
9.1 straipsnio taikymo sriti, juo leista SKY dalyvauti vieSame
konkurse dél ,skaitmeninio dividendo“ skyrimo.

Be to, ieSkovés tvirtina, kad atsakové, pazeidusi esminius proce-
darinius reikalavimus ir igkraipiusi faktines aplinkybes, netei-
singai nustaté iSskirtines aplinkybes, galinCias pateisinti i3
pradziy SKY atzvilgiu nustatyty jpareigojimy pakeitima. Visy
pirma, Komisija, pateikusi argumentus dél nagrinéjamos konku-
rencinés procediiros trikumy, TI Media prilygino veikiantiems
operatoriams RAI ir Mediaset, nors niekada nebuvo pranesta,
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kad pastaroji uzima dominuojancig padétj. Grisdama §j obiter
dictum dél tariamai tvirtos TI Media padéties (,strong position®)
rinkoje, Komisija rémési klaidingu Sprendimo 544/07/CONS
aiskinimu ir visiSkai neatsizvelgé i rinkos tyrimo rezultatus.

Galiausiai ieskovés teigia, kad sprendimas neteisétas dél neatlikto
tyrimo ir motyvavimo stokos, nes, kiek tai susije su sutarties
sudarymo kriterijy nustatymu, jis grindZiamas neteisingu ir klai-
dinanciu Sprendimy 181/09/CONS ir 427/09/CONS turinio
aiskinimu. I§ tiesy, priesingai, nei tvirtina Komisija, Siuose spren-
dimuose sutarties sudarymo kriterijai apibrézti pagal dazniy
dalis (A, B ir, pasirinktinai, C), nei$skiriant nacionaliniy opera-
toriy pagal kategorija ir visy pirma neapibréziant TI Media kaip
vertikaliai integruoto operatoriaus.

()

O 4, p. 1.
(o

LL2
L C 267, 2008 10 22, p. 1.

2010 m. spalio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Département
du Gers prie$ Komisijg
(Byla T-502/10)
(2010/C 346/105)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskovas: Département du Gers (OSas, Pranciizija), atstovaujamas
advokaty S. Mabile ir J.-P. Mignard

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 28 d. Komisijos sprendima
2010/428JES, kuriuo leidziama pateikti rinkai produktus,
kuriy sudétyje yra genetiskai modifikuoty kukuriizy
159122x1507xNK603 (DAS-59122-7xDAS-01507xMON-
B0603-6), kurie yra sudaryti ar pagaminti i§ tokiy kuku-
riizy, pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB)
Nr. 1829/2003.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskoveés nurodyti ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
yra tokie patys arba i§ esmés panasis | nurodytuosius byloje
T-478/10, Département du Gers pries Komisijg.

2010 m. spalio 21 d. pareikstas ieskinys byloje IDT
Biologika pries Komisijg

(Byla T-503/10)
(2010/C 346/106)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskové: IDT Biologika GmbH (Dessau-Roflau, Vokietija), atsto-
vaujama advokaty R. Gross ir T. Kroupa

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugpjacio 10 d. Europos Sgjungos dele-
gacijos Serbijos Respublikoje sprendimg atmesti IDT Biolo-
gika  GmbH  pateikty  pasilyma  konkurse  Euro-
paAid/129809/C/SUP/RS dél 1 dalies, susijusj su vakcinos
nuo pasiutligés tiekimu gaunanciajai Serbijos Respublikos
zemés tkio, miskininkystés ir vandens tiekimo ministerijai,
bei sudaryti atitinkama sutartj su jvairiy jmoniy
konsorciumu, kuriam vadovauja ,Biovet a. s.%

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové gincija 2010 m. rugpjicio 10 d. Europos Komisijos
sprendima pasirinkti kit3 konkurso dalyvi, o ne ieskove,
konkurse dél vakcinos nuo pasiutligés tiekimo (Skelbimo
Nr. EuropaAid/129809/C/SUP/RS).

Grisdama savo ieskinj, ieskové nurodo Reglamento (EB, Eura-
tomas) Nr. 2342/2002 (') 252 straipsnio 3 dalies paZeidima,
nes atsizvelgiant i biting siilomos vakcinos nepavojinguma
Zmogui pasirinktas pasialymas neatitinka konkurso dokumen-
tuose nurodyty techniniy reikalavimy ir todél jis neiSvengiamai
turéjo biiti atmestas.

Be to, ieskové teigia, kad paZeisti Reglamento (EB, Euratomas)
Nr. 1605/2002 (3 89 straipsnio 1 dalyje itvirtinti vienodo
pozitirio ir skaidrumo principai, nes tik ieskovés pasitilymas
atitinka visus reikalavimus, susijusius su techninémis specifika-
cijomis, tadiau, nepaisant to, buvo pasirinktas kitas pasitilymas.

(") 2002 m. gruodzio 23 d. Komisijos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
2342/2002, nustatantis i§samias Tarybos reglamento (EB, Eura-
tomas) Nr. 1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudZetui
taikomo finansinio reglamento jgyvendinimo taisykles (OL L 357,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk.,, 4 t., p. 145).
2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudzetui taikomo
finansinio reglamento (OL L 248, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 1 sk.,, 4 t, p. 74 ir klaidy iStaisymas OL L 99,
2007 4 14, p. 18).

[
=
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2010 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Prima TV
pries Komisijg

(Byla T-504/10)

(2010/C 346/107)

Proceso kalba: italy
Salys

leskové: Prima TV SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advokaty L.
Fossati, L. Perfetti

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamas sprendimas tas pats kaip byloje T-501/10, TI Media
Broadcasting ir TI Media pries Komisijg.

Grisdama savo reikalavimus ieskové tvirtina.

Savo pirmuoju teisiniu pagrindu ieskové praso panaikinti spren-
dimg, nurodydama, kad buvo padaryti teisés pazeidimai, batent
akivaizdi vertinimo klaida, nes Komisija klaidingai nusprendg,
kad mokamos Italijos televizijos rinkos salygos pasikeitée paly-
ginti su 2003 m. taip, kad galima perzZitiréti Newscorp jsiparei-
gojimus byloje COMP/M.2876. Visi jrodymai patvirtina, prie-
Singai, kad rinkos salygos, kuriy pagrindu buvo prisiimti isipa-
reigojimai, kuriuos Komisija patvirtino 2003 m., i§ esmés liko
nepakite. Konkreciai Sky Italia vis dar uZima absoliuciai domi-
nuojancia pozicija Italijos mokamos televizijos rinkoje.

Antruoju pagrindu ieskové praSo panaikinti sprendima, teig-
dama, kad padaryti teisés pazeidimai ir buvo piktnaudziaujama
jgaliojimais, be kita, padaryta akivaizdi vertinimo klaida ir
pazeistas proporcingumo principas, nes Komisija pakeité
Newscorp suteiktus jsipareigojimus byloje COMP/M.2876, klai-
dingai darydama prielaida, jog délto, kad Sky Italia nedalyvauja
kitoje skaitmeninés antZeminés televizijos dazniy suteikimo
procediiroje, ji negalés patekti j Italijos nemokamos televizijos
rinkg. Be to, Siuo atzvilgiu reikia nurodyti, kad Sky Italia jau
dalyvauja nemokamos televizijos, transliuojamos skaitmeniniais
antZeminiais dazniais, rinkoje ir galés isigyti transliavimo
pajégumy net ir nepakeitus aptariamy jsipareigojimy.

Treciuoju pagrindu ieskové praso panaikinti sprendima tuo
pagrindu, kad padaryta teisés klaidas ir akivaizdi vertinimo

klaida, nes Komisija Sky Italia praSymu pakeité Newscorp
suteiktus jsipareigojimus byloje COMP/M.2876, nors atsaky-
muose, pateiktuose atliekant rinkos tyrimg vykstant administra-
cinei procediirai — jskaitant pateiktus Italijos vieSosios valdZios
institucijy — buvo nurodyta aiski informacija, susijusi su
neigiamu  aptariamy  sipareigojimy  pakeitimy  poveikiu
konkurencijai nacionalinéje rinkoje.

2010 m. spalio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Hoganis
pries VRDT — Haynes (ASTALOY)

(Byla T-505/10)
(2010/C 346/108)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Teskové: Hogands AB (Hioganesas, Svedija), atstovaujama advo-

kato L.-E. Strom

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Haynes International, Inc.
(Kokomas, JAV)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugpjicio 18 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos (byla R 1530/2009-4) sprendima;

— panaikinti sprendima pagal protesta Nr. B 85624; ir

— priteisti i§ atsakovo ir kitos procediiros Apeliacinéje taryboje
Salies bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskové

Prasomas  jregistruoti  Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ASTALOY 6 klasés prekéms — paraiska Nr. 3890233

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Bendrijos
zodinio prekiy Zenklo HASTELLOY 6 klasés prekéms paraiska
Nr. 55400

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija
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Ieskinio pagrindai: leskové mano, kad gincijamuoju sprendimu
pazeidziami Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 ir 9
straipsniai, nes Apeliaciné taryba suklydo vertindama supainio-
jimo pavojy, o taip pat vertindama gincijo prekiy Zenklo
panasuma

2010 m. spalio 22 d. pareikstas ieSkinys byloje RTI ir
Elettronica Industriale pries Komisijg

(Byla T-506/10)
(2010/C 346/109)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskoveés: Reti Televisive Italiane SpA (RTI) ir Elettronica Industriale
SpA (Lisoné, Italija), atstovaujamos advokaty J.-F. Bellis ir S.
Bariatti

Atsakové: Europos Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Panaikinti gin¢ijamg sprendima.
— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskovés siekia, kad biity panaikintas 2010 m.
liepos 20 d. Komisijos sprendimas C(2010) 4976 galutinis,
kuriuo i§ dalies pakei¢iamas prie 2003 m. balandzio 2 d. Spren-
dimo C(2003) 1082 galutinis pripazinti koncentracijg, kai News
Corporation Limited (,Newscorp“) igijo pilna jmoniy Telepiii Spa ir
Stream Spa kontrole, suderinama su bendrgja rinka ir EEE susi-
tarimo veikimu, su salyga, kad ,Newscorp” laikysis prisiimty
isipareigojimy (Byla Nr. COMP/M.2876 — Newscorp/
Telepit) (1), pridéty jsipareigojimy vykdymas.

leskoves nurodo keturis pagrindus ieskiniui pagristi.

Pirma, jos teigia, kad Komisija padaré akivaizdzig vertinimo
klaida, konstatavusi, jog nuo to laiko, kai 2003 m. balandzio
2 d. buvo priimtas sprendimas (Atitikties sprendimas), salygos
Italijos mokamosios televizijos rinkoje pasikeité tiek, kad prie
Atitikties sprendimo pridéti isipareigojimy pakeitimai gali biti
priimtini, ir todél neteisingai taiké Prane$imo dél korekciniy
priemoniy ir Susijungimy reglamento (?) 8 straipsnio 2 dali.
leskovés nurodo, kad akivaizdu, jog rinkos aplinkybés, kuriomis
remiantis buvo nustatyti jsipareigojimai 2003 m., nepasikeité
Zymiai ir nuolat. O bitent, Sky Italia, ,Newscorp“ Italijos pada-
linys, tebeuzima dominuojancia padétj Italijos mokamosios
televizijos rinkoje.

Antra, ieSkoves nurodo, kad atsizvelgusi i tai, jog Sky Italia
negaléty dalyvauti ateinanciais ménesiais Italijoje organizuoja-
moje atrankos procediiroje dél skaitmeninés antzeminés televi-

zijos tinkly paskirstymo ir tai uzkirsty kelig Sky Italia veikti
belaidés televizijos sektoriuje, ir patenkinusi Sky Italia prasyma
pakeisti isipareigojimus ir priémusi naujus, ,Newscorp” pasii-
lytus jsipareigojimus, Komisija padaré teisés klaidg, akivaizdzig
vertinimo klaidg ir pazeidé proporcingumo principa. I§ tikryjy
Sky Italia jau veikia Italijos belaidés televizijos sektoriuje ir turi
prigjima prie skaitmeninés antzeminés televizijos transliavimo
kanaly net ir nedalyvaudama atrankos procediroje.

Tredia, ieskovés tvirtina, kad priimdama gincijamg sprendimg ir,
neatsizvelgusi | aplinkybe, kad administracine tvarka iStyrus
rinka daugybé Saliy, jskaitant ir Italijos konkurencijos taryba
bei Italijos komunikacijy institucijg, pareiské rimta susirtipinima
dél sitlomy pakeitimy jtakos Italijos mokamosios televizijos
rinkai, patenkindama Sky Italia prasyma pakeisti jsipareigojimus
Komisija padaré akivaizdzig vertinimo klaidg ir teisés klaida.

() OL L 110, 2004, p. 73.

(%) 2004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 139/2004 de¢l
koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (EB Susijungimy reglamentas)
(OL L 24, 2004, p. 1).

2010 m. spalio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Seba Dis
Tjcaret ve Nakljyat pries VRDT — von Eicken (SEBA
TRADITION ESTABLISHED 193220 FILTER)

(Byla T-508/10)
(2010/C 346/110)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy
Salys

Ieskové: Seba Dis Tjcaret ve Nakljyat A.S. (Stambulas, Turkija),
atstovaujama advokato H. Wilde

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Johann Wilhelm von Eicken
GmbH (Liubekas, Vokietija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugpjucio 18 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 0559/2009-4;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripazinti jo registracijg negaliojancia: spalvinis vaizdinis prekiy
zenklas, turintis Zodinius elementus ,ESTABLISHED 1932
SEBA TRADITION®, 34 prekiy klasei.
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Bendrijos prekiy Zenklo savininkas: ieskove.

Salis, prasanti pripazinti Bendrijos prekiy Zenklo registracija
negaliojanéia: Johann Wilhelm von Eicken GmbH.

Prekiy Zenklas, kuriuo remiasi Salis, praSanti pripaZinti registracijg
negaliojancia:  Vokietijos prekiy Zenklas, turintis Zodinius
elementus ,ESTABLISHED 1770 JOHANN WILHELM VON
EICKEN TRADITION® 34 klasés prekéms.

Anuliavimo skyriaus sprendimas: patenkinti prasyma
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (!) 8 straipsnio
1 dalies b punkto paZeidimas, nes nebuvo pavojaus supainioti
nagringjamus prekiy Zzenklus

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 deél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, 2009, p. 1).

2010 m. spalio 20 d. pareikStas ieskinys byloje
Manufacturing Support & Procurement Kala Naft pries
Tarybg

(Byla T-509/10)
(2010/C 346/111)
Proceso kalba: prancizy
Salys

Teskové: Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran
(Teheranas, Iranas), atstovaujama advokaty F. Esclatine ir S.
Perrotet

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. liepos 26 d. Tarybos sprendima.

— Kartu panaikinti 2010 m. liepos 26 d. Tarybos jgyvendi-
nimo reglamentg Nr. 668/2010.

— Priteisti i§ Tarybos visas bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové, komerciné bendroveé, veikianti naftos pramonés srityje,
praSo panaikinti Tarybos sprendimg Nr. 2010/413/BUSP (!) ir
Tarybos igyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 668/2010, kuriais
jgyvendinama Tarybos jgyvendinimo reglamento (EB) Nr.
423[2007 (%) deél ribojanciy priemoniy Iranui siekiant uzkirsti

kelig branduoliniy ginkly platinimui 7 straipsnio 2 dalis, nes
ieskovés pavadinimas buvo jradytas i asmeny ir subjekty sgrasa,
kuriy lé3os ir ekonominiai iStekliai yra jSaldyti pagal 3ig teisés
normg.

Grisdama savo ieskinj, ieSkové nurodo astuonis pagrindus, susi-
jusius su:

— motyvavimo pareigos pazeidimu, nes Taryba rémési abstrak-
¢iomis, netiksliomis aplinkybémis, kuriy negalima patikrinti;

— pagrindiniy ieSkovés teisiy paZeidimu, nes a) ieskove, noré-
dama apsiginti, buvo priversta pateikti jrodymus, paneigian-
Cius, kad ji prisidéjo prie Irano atominés programos, b)
ieskové turéjo labai trumpa terming savo prasymui dél
su byloje esancia informacija, buvo atimta jos teisé | veiks-
mingg teisming gynyba ir teis¢  nuosavybeg;

— kompetencijos nebuvimu, nes Taryba buvo kompetentinga
tik sustabdyti Jungtiniy Tauty Saugumo tarybos rezoliucijoje
Nr. 1929(2010) numatytas papildomas priemones, taciau §i
nenumato jokios priemonés, susijusios su naftos pramone;

— piktnaudZiavimu jgaliojimais, nes gincijamas sprendimas
sustabdé visas ieskovés tikines operacijas Europos Sgjungos
teritorijoje, jskaitant ir jrangos, kuri néra esminé, isigijima,
taip virSijant tai, kas numatyta gincijamo sprendimo 4
straipsnyje;

— padaryta teisés klaida, nes prekyba dvejopos paskirties
prekémis negali pateisinti subjekto 1ésy iSaldymo, kai $is
veiksmingai neprisideda prie Irano atominés programos;

— fakty netikslumu, nes ieskové nejsigijo jokiy prekiy, kurioms
galéty bati tinkamos Irano atominei programai;

— padaryta akivaizdzia vertinimo klaida, nes ieskovés teisés |
nuosavybe ir teisés vykdyti ekonoming veiklg apribojimai
nepateisinami jokiu vieojo intereso motyvu ir yra nepro-
porcingi siekiamam tikslui;

— gincijamam reglamentui bitino teisinio pagrindo nebuvimu,
dél to gin¢ijamas sprendimas turi biiti panaikintas.

(") 2010 m. liepos 26 d. Tarybos sprendimas 2010/413/BUSP dél ribo-
jamyjy priemoniy Iranui, kuriuo panaikinama Bendroji pozicija
2007/140/BUSP (OL L 195, p. 39 ir klaidy iStaisymas OL L 197,
2010 7 29, p. 19).

(®) 2010 m. liepos 26 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr.
668/2010, kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB) Nr. 423/2007 dél
ribojanciy priemoniy Iranui 7 straipsnio 2 dalis (OL L 195, p. 25).



C 346/58

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

20101218

2010 m. spalio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Nike
International prie§ VRDT (DYNAMIC SUPPORT)

(Byla T-512/10)
(2010/C 346/112)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskové: Nike International Ltd (Bivertonas, JAV), atstovaujama
advokato M. de Justo Bailey

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugpjacio 25 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 640/2010-4.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas DYNAMIC SUPPORT 25 klasés prekéms — Bendrijos
prekiy Zenklo paraiska Nr. 8299869

Eksperto sprendimas: atmesti Bendrijos prekiy Zenklo paraiska

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: leSkové mano, kad gincijamame sprendime
pazeidziamas Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 7
straipsnio 1 dalies ¢ punktas, nes Apeliaciné taryba padaré verti-
nimo klaida ir neteisingai nusprendé, kad $is straipsnis neleidzia
registruoti prekiy Zenklo, dél kurio paduota paraiska.

2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Agriconsulting Europe prie$ Komisijg

(Byla T-443/09) (1)
(2010/C 346/113)
Proceso kalba: italy

Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
iS registro.

() OL C 11, 2010 1 16.

2010 m. spalio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Alisei
pries Komisijg

(Byla T-16/10) ()
(2010/C 346/114)
Proceso kalba: italy

Sestosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
i$ registro.

() OL C 63, 2010 3 13.

2010 m. spalio 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Bank
Nederlandse Gemeenten pries Komisijg

(Byla T-151/10) ()
(2010/C 346/115)
Proceso kalba: olandy

Septintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti
bylg i§ registro.

() OL C 148, 2010 6 5.

2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Babcock Noell pries Entreprise commune Fusion for Energy

(Byla T-299/10) ()
(2010/C 346/116)
Proceso kalba: angly

Penktosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti
byla i registro.

() OL C 234, 2010 8 28.
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TARNAUTOJU TEISMAS

2010 m. spalio 28 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Sorensen pries Komisijg

(Byla F-85/05) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Paskyrimas — Pareigiinai,
kurie po atviro konkurso paskirti j aukstesng pareigy grupe
— Kandidatai, jrasyti j rezervo sqrasq prieS jsigaliojant
naujiems Pareigiiny tarnybos nuostatams — Pereinamojo
laikotarpio nuostatos, taikomos priskiriant lygiui jdarbinimo
momentu — Priskyrimas lygiui taikant maZiau palankias
naujas taisykles — Pareigiiny tarnybos nuostaty XIII priedo
5 straipsnio 2 dalis ir 12 straipsnio 3 dalis)

(2010/C 346/117)
Proceso kalba: prancizy
Salys

Teskové: Susanne Serensen (Briuselis, Belgija), atstovaujama advo-

ya

katy S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ir E. Marchal
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir H. Krimer

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Sajungos Taryba,
atstovaujama M. Arpio Santacruz ir M. Simm

Dalykas

Komisijos sprendimo dél ieskovés, jrasytos | B kategorijos
rezervo sgra$g prie§ jsigaliojant naujiems Pareigliny tarnybos
nuostatams taikant maziau palankias pastaryjy nuostatas (Regla-
mento (EB, Euratomas) Nr. 723/2004, i§ dalies kei¢ianio
Europos Bendrijy pareigiiny tarnybos nuostatus, XIII priedo
12 straipsnis), priskyrimo ir sprendimo panaikinti paaukstinimo
balus, kuriuos ieskové gavo kaip C kategorijos pareigiiné, panai-
kinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1) Atmesti S. Serensen ieskinj.

2) Kiekviena Salis padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OL C 296, 2005 11 26, p. 26 (byla, i§ pradziy uZregistruota
Europos Bendrijy pirmosios instancijos teisme Nr. T-335/05,
perduota Europos Sgjungos tarnautojy teismui 2005 m. gruodZio
15 d. Nutartimi).

2010 m. spalio 28 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Kay pries Komisijg

(Byla F-113/05) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Paskyrimas — Pareigiinai,
kurie po atviro konkurso paskirti j aukstesng pareigy grupe
— Kandidatai, jrasyti j rezervo sgqrasg pries jsigaliojant
naujiems Pareigiiny tarnybos nuostatams — Pereinamojo
laikotarpio nuostatos, taikomos priskiriant lygiui jdarbinimo
momentu — Priskyrimas lygiui taikant maZiau palankias
naujas taisykles — Pareigiiny tarnybos nuostaty XIII priedo
2 straipsnis, 5 straipsnio 2 dalis ir 12 straipsnio 3 dalis)

(2010/C 346/118)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskovas: Roderick Neil Kay (Briuselis, Belgija), atstovaujamas is
pradziy advokaty T. Bontinck ir J. Feld, véliau T. Bontinck ir S.
Woog

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir H. Kramer

Atsakovés puséje j byl jstojusi Salis: Europos Sajungos Taryba,
atstovaujama M. Arpio Santacruz ir I. Sulce

Dalykas

Komisijos sprendimo dél ieskovo, jrasyto j konkurso rezervo
sarasa prie§ jsigaliojant naujiems Pareigiiny tarnybos nuostatams
taikant maziau palankias pastaryjy nuostatas, perskyrimo lygiui
panaikinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1) Atmesti R. N. Kay ieskinj.

2) Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 48, 2006 2 25, p. 36 (byla, i§ pradziy uzregistruota Europos
Bendrijy pirmosios instancijos teisme Nr. T-421/05, perduota
Europos Sgjungos tarnautojy teismui 2005 m. gruodzio 15 d.
Nutartimi).
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2010 m. spalio 27 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Birkhoff pries Komisijg

(Byla F-60/09) (')

(Pareigiinai — Darbo uZmokestis — Seimos pasalpos —

ISmoka vaikui — Dél sunkios ligos ar invalidumo uZsidirbti

pragyvenimui negalintis vaikas — PraSymas pratesti iSmokos

mokéjimg — Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 2

straipsnio 5 dalis — Maksimalios vaikos pajamos kaip sqlyga

iSmokos mokéjimui pratesti — Nuo $iy pajamy atskaiciuo-
tinos islaidos)

(2010/C 346/119)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskovas: Gerhard Birkhoff (Veitnau, Vokietija), atstovaujamas
advokato C. Inzillo

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir B. Eggers,
padedamy advokato A. Dal Ferro

Dalykas

Sprendimo atmesti ieSkovo prasyma, kuriuo jis sieké, kad pagal
Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 2 straipsnio 5 dalj bty
pratestas iSmokos uz iSlaikomg vaika mokéjimas, panaikinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i$ G. Birkhoff bylinégjimosi islaidas.

() OL C 205, 2009 8 29, p. 50.

2010 m. rugséjo 23 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje
Bui Van pries Komisijg

(Byla F-51/07 RENV) ()
(2010/C 346/120)

Proceso kalba: pranciizy

Antrosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
i§ registro.

(") OL C 170, 2007 7 21, p. 43.










PraneSimo Nr.

2010/C 346/116

2010/C 346/117

2010/C 346/118

2010/C 346/119

2010/C 346/120

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-299/10: 2010 m. spalio 28 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Babcock Noell pries Entreprise
commune FUSION fOr ENETQY .. ...ttt ettt

Tarnautojy teismas

Byla F-85/05: 2010 m. spalio 28 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Serensen pries
Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Paskyrimas — Pareigtinai, kurie po atviro konkurso paskirti
aukstesng pareigy grupe — Kandidatai, jrasyti | rezervo sarasa pries jsigaliojant naujiems Pareigiiny
tarnybos nuostatams — Pereinamojo laikotarpio nuostatos, taikomos priskiriant lygiui idarbinimo
momentu — Priskyrimas lygiui taikant maZiau palankias naujas taisykles — Pareigiiny tarnybos
nuostaty XIII priedo 5 straipsnio 2 dalis ir 12 straipsnio 3 dalis) ............... ...,

Byla F-113/05: 2010 m. spalio 28 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Kay pries
Komisijg (Vie3oji tarnyba — Pareigiinai — Paskyrimas — Pareigtinai, kurie po atviro konkurso paskirti
aukstesne pareigy grupe — Kandidatai, jrasyti | rezervo sarasa pries isigaliojant naujiems Pareigiiny
tarnybos nuostatams — Pereinamojo laikotarpio nuostatos, taikomos priskiriant lygiui jdarbinimo
momentu — Priskyrimas lygiui taikant maziau palankias naujas taisykles — Pareigiiny tarnybos
nuostaty XIII priedo 2 straipsnis, 5 straipsnio 2 dalis ir 12 straipsnio 3 dalis) ......................

Byla F-60/09: 2010 m. spalio 27 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Birkhoff pries
Komisijg (Pareigfinai — Darbo uzmokestis — Seimos pasalpos — Ismoka vaikui — Dél sunkios ligos ar
invalidumo uZsidirbti pragyvenimui negalintis vaikas — PraSymas pratesti iSmokos mokéjimg —
Pareigliny tarnybos nuostaty VII priedo 2 straipsnio 5 dalis — Maksimalios vaikos pajamos kaip
salyga iSmokos mokéjimui pratesti — Nuo $iy pajamy atskaiciuotinos islaidos) .....................

Byla F-51/07 RENV: 2010 m. rugsé¢jo 23 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje Bui Van pries Komisijg

58

59

59

60

60


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0058:0058:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0059:0059:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0059:0059:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0060:0060:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:346:0060:0060:LT:PDF

2010 m. prenumeratos kainos (be PVM, jskaitant paprastosios siuntos iSlaidas)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 100 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, spausdintiné versija ir metinis | 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 200 EUR per metus
kompaktinis diskas

ES oficialusis leidinys, L serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis 770 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, ménesinis kaupiamasis 22 oficialiosiomis ES kalbomis 400 EUR per metus
kompaktinis diskas

Oficialiojo leidinio priedas, S serija (Konkursai ir vieSieji pirkimai), daugiakalbis: 300 EUR per metus
kompaktinis diskas, leidziamas du kartus per savaite 23 oficialiosiomis ES kalbomis
ES oficialusis leidinys, C serija. Konkursai konkursy kalbomis 50 EUR per metus

Europos Sajungos oficialyjj leidinj, leidziama oficialiosiomis Europos Sgjungos kalbomis, galima prenumeruoti bet
kuria i§ 22 kalby. Jj sudaro L (teisés aktai) ir C (informacija ir prane$imai) serijos.

Kiekviena kalba leidziamas leidinys prenumeruojamas atskirai.

Oficialieji leidiniai airiy kalba parduodami atskirai, remiantis 2005 m. birzelio 18 d. Oficialiajame leidinyje
L 156 paskelbtu Tarybos reglamentu (EB) Nr. 920/2005, nurodanciu, kad Europos Sgjungos institucijos laikinai
nejpareigojamos rengti ir skelbti visy akty airiy kalba.

Oficialiojo leidinio priedas (S serija. Konkursai ir vieSieji pirkimai) skelbiamas viename daugiakalbiame kompakti-
niame diske visomis 23 oficialiosiomis kalbomis.

Pateike paprasta praSyma Europos Sgjungos oficialiojo leidinio prenumeratoriai gali gauti jvairius Oficialiojo leidinio
priedus. Apie priedy iSleidimg prenumeratoriai informuojami praneSime skaitytojui, kuris skelbiamas Europos
Sagjungos oficialiajame leidinyje.

2010 metais kompaktinius diskus pakeis skaitmeniniai diskai.

Pardavimas ir prenumerata

Jvairiy mokamy leidiniy, tokiy kaip Europos Sajungos oficialusis leidinys, galima uZsiprenumeruoti musy pardavimo
biuruose. Pardavimo biury sgrasa galima rasti internete adresu

http://publications.europa.eu/others/agents/index_It.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) - tai tiesioginé ir nemokama prieiga prie Europos Sajungos teisés
akty. Siame tinklalapyje galima skaityti Europos Sagjungos oficialyjj leidinj, susipazinti su
sutartimis, teisés aktais, precedentine teise bei parengiamaisiais teisés aktais.

ISsamesnés informacijos apie Europos Sajungg rasite http://europa.eu

Europos Sajungos leidiniy biuras
2985 Liuksemburgas
LIUKSEMBURGAS




