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Prane§imo Nr. Turinys Puslapis

IV Pranesimai

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU IR ORGANY PRANESIMAI

Teisingumo Teismas

2009/C 102/01 Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys OL C 90, 2009
T 1

V  Skelbimai

TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

2009/C 102/02 Byla C-205/06: 2009 m. kovo 3 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Austrijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 307 straipsnio
antrosios pastraipos pazeidimas — Tinkamy priemoniy paalinti prie§ valstybés narés istojimg |
Europos Sajunga su treciosiomis $alimis sudaryty dviSaliy susitarimy nesuderinamumga su EB sutartimi
nepriémimas — Austrijos Respublikos investicijy susitarimai su Koréjos Respublika, Zaliojo Kysulio
Respublika, Kinijos Liaudies Respublika, Malaizija, Rusijos Federacija ir Turkijos Respublika) ......... 2

2 (Tesinys antrajame virSelyje)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0001:0001:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0002:0002:LT:PDF

PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2009/C 102/03 Byla C-249/06: 2009 m. kovo 3 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Svedijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 307 straipsnio
antrosios pastraipos pazeidimas — Tinkamy priemoniy pasalinti prie§ valstybés narés istojimg
Europos Sgjunga su tre¢iosiomis $alimis sudaryty dviSaliy susitarimy nesuderinamumg su EB sutartimi
nepriémimas — Svedijos Karalystés investicijy susitarimai su Argentinos Respublika, Bolivijos Respub-
lika, Dramblio Kaulo Kranto Respublika, Egipto Araby Respublika, Honkongu, Indonezijos Respublika,
Kinijos Liaudies Respublika, Madagaskaro Respublika, Malaizija, Pakistano Islamo Respublika, Peru
Respublika, Senegalo Respublika, Sri Lankos Socialistine Demokratine Respublika, Tuniso Respublika,
Vietnamo Socialistine Respublika, Jemeno Respublika ir buvusia Jugoslavijos Socialistine Federacine
RespubliKa) ..o 2

2009/C 102/04 Byla C-88/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Ispanijos Karalyste (EB 28 ir 30 straipsniai — Laisvas prekiy judéjimas — Direk-
tyva 2001/83/EB — Vaistazolinés prekés — Vaistams priskiriamos prekés — Prekeés, kurios teisétai
gaminamos ir parduodamos kitose valstybése narése kaip maisto papildai ar dietiniai produktai —
,Vaisto“ sagvoka — Leidimas pateikti j rinkg — Klifitis — Pateisinimas — Visuomenés sveikata —
Vartotojy apsauga — Proporcingumas — Sprendimas Nr. 3052/95/EB — Pasikeitimo informacija
apie nacionalines priemones, neatitinkancias laisvo prekiy judéjimo principo, tvarka Bendrijoje) ..... 3

2009/C 102/05 Byla C-222/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal
Supremo (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Unidn de Televisiones Comerciales Asociadas
(UTECA) pries Administracion General del Estado (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — EB 12
straipsnis — Diskriminavimo dél pilietybés draudimas — EB 39, 43, 49 ir 56 straipsniai — EB
sutartimi garantuojamos pagrindinés laisvés — EB 87 straipsnis — Valstybés pagalba — Direktyva
89/552[/EEB — Televizijos programy transliavimas — Televizijos transliuotojy pareiga dalj veiklos
pajamy skirti iSankstiniam Europos kino ir televizijos filmy finansavimui, 60 % $io finansavimo skiriant
filmams bet kuria oficialigja Ispanijos Karalystés kalba, daugiausia kuriamiems Ispanijos kino pramonés) 4

2009/C 102/06 Byla C-302/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (VAT and
Duties Tribunal, Londonas (Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendimag) ] D Wetherspoon
PLC pries The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs (Pirmoji ir Setoji PVM direktyvos —
Mokes¢iy neutralumo ir proporcingumo principai — PVM sumy apvalinimo taisyklés — Apvalinimo
metodai ir lygial) ... i 5

2009/C 102/07 Byla C-350/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Sdchsisches
Landessozialgericht (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Kattner Stahlbau GmbH pries
Maschinenbau- und Metall- Berufsgenossenschaft (Konkurencija — EB 81, 82 ir 86 straipsniai — Priva-
lomas dalyvavimas draudimo nuo nelaimingy atsitikimy darbe ir profesiniy ligy organizacijoje —
Savoka ,jmoné¢“ — PiktnaudZiavimas dominuojancia padétimi — Laisvé teikti paslaugas — EB 49 ir
50 straipsniai — Apribojimas — Pateisinimas — Reik$mingo socialinés apsaugos sistemos finansinés
pusiausvyros pazeidimo rizika) .......... .. 5



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0002:0003:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0003:0004:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0004:0004:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0005:0005:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0005:0006:LT:PDF

PraneSimo Nr.

2009/C 102/08

2009/C 102/09

2009/C 102/10

2009/C 102/11

2009/C 102/12

2009/C 102/13

2009/C 102/14

2009/C 102/15

2009/C 102/16

2009/C 102/17

2009/C 102/18

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-388/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (High Court
of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Jungtiné Karalysté) prasymas
priimti prejudicinj sprendima) The Queen, The Incorporated Trustees of the National Council for Ageing (Age
Concern England) pries Secretary of State for Business, Enterprise and Regulatory Reform (Direktyva 2000/78
— Vienodas pozitiris uZimtumo ir profesinéje srityje — Diskriminacija dél amziaus — Atleidimas i§
darbo dél i8¢jimo | pensijg — Pateisinimas) ............ooiii 6

Byla C-479/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Pranciizijos
Respublika pries Europos Sgjungos Tarybg (leskinys dél panaikinimo — Reglamentas (EB) Nr. 809/2007 —
Savokos ,dreifuojantis Ziauninis tinklas“ apibréztis — Thonaille — Pareiga motyvuoti — Proporcin-
gumo ir nediskriminavimo principy pazeidimas) .......... .. .. 7

Byla C-545/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Apis-
Hristovich EOOD pries Lakorda AD (Sofiyski gradski sad (Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj spren-
dimg) (Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga — Sui generis teis¢ — Duomeny bazés
turinio gavimas, tikrinimas ar pateikimas — Perkélimas — Esminé duomeny bazés turinio dalis —
Oficialiy teisiniy duomeny elektroning bazé) ........ ... i 7

Byla C-556/07: 2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Pranciizijos Respublikg (Valstybés sipareigojimy nejvykdymas — Bendroji Zuvinin-
kystés politika — Reglamentas (EB) Nr. 894/97 — Dreifuojantys Ziauniniai tinklai — Sgvoka —

Zvejybos tinklai ,thonaille* — Draudimas naudoti tam tikroms rii§ims gaudyti — Reglamentai (EEB)
Nr. 2847/93 ir (EB) Nr. 2371/2002 — Veiksmingos sistemos, skirtos uztikrinti $io draudimo laikymasi,
NEDUVIIIIAS) ..ot 8

Byla C-507/08: 2008 m. lapkri¢io 21 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries
Slovakijos Respublikg . ... 9

Byla C-14/09: 2009 m. sausio 12 d. Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Hava Genc pries Land Berlin ............0 i, 10

Byla C-45/09: 2009 m. vasario 2 d. Arbeitsgerichts Hamburg (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Gisela Rosenbladt pries Oellerking Gebdudereinigungsges.mbH ............... 10

Byla C-49/09: 2009 m. vasario 2 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Lenkijos
ReSPUBLIRG - . . o 11

Byla C-63/09: 2009 m. vasario 13 d. Juzgado de lo Mercantil 4 de Barcelona pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Axel Walz pries Clickair S. A. ....... ..o, 11

Byla C-70/09: 2009 m. vasario 17 d. Verwaltungsgerichtshof (Austrija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Alexander Hengartner, Rudolf Gasser pries Vorarlberger Landesregierung .......... 12

Byla C-72/09: 2009 m. vasario 18 d. Cour de cassation (Pranciizija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Etabissements Rimbaud SA pries Directeur général des impots, Directeur des
services fiscaux d’AIX-en-ProveNnce ................ooiiiiiiii i 12

(Tesinys antrajame virselyje)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0006:0007:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0007:0007:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0007:0008:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0008:0009:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0009:0010:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0010:0010:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0010:0011:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0011:0011:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0011:0012:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0012:0012:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0012:0012:LT:PDF

PraneSimo Nr.

2009/C 102/19

2009/C 102/20

2009/C 102/21

2009/C 102/22

2009/C 102/23

2009/C 102/24

2009/C 102/25

2009/C 102/26

2009/C 102/27

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-74/09: 2009 m. vasario 18 d. Cour de cassation (Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Batiments et Ponts Construction SA, Thyssenkrupp Industrieservice pries Berlaymont 2000
A

Byla C-75/09: 2009 m. vasario 20 d. Commissione Tributaria Provinciale di Alessandria (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Agra Srl pries Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di
Alessandria ... ...

Byla C-77/09: 2009 m. vasario 20 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Gowan Comercio Internacional e servicos limitada pries
Ministero della SalUte .. ... ... e

Byla C-78/09: 2009 m. vasario 24 d. Compagnie des bateaux mouches SA pateiktas apeliacinis skundas
dél 2008 m. gruodzio 10 d. Pirmosios instancijos teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-365/06 Bateaux mouches pries VRDT ... ...ttt ettt

Byla C-81/09: 2009 m. vasario 25 d. Symvoulio tis Epikrateias (Valstybés taryba, Graikija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Idryma Typou A.E. (AB ,Spaudos institutas“) prieS Ypourgos
Typou kai Meson Mazikis Enimerosis (Spaudos ir visuomenés informavimo priemoniy reikaly ministerija) . ...

Byla C-82/09: 2009 m. vasario 25 d. Symvoulio tis Epikrateias (Graikija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Dimos Agios Nikalaos Kritis pries Ypourgos Agrotikis Anaptixis kai Trofimon

Byla C-83/09 P: 2009 m. vasario 25 d. Europos Bendrijy Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél
2008 m. gruodzio 10 d. Pirmosios instancijos teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-
388/02, Kronoply GmbH & Co. KG ir Kronotex GmbH & Co. KG pries Europos Bendrijy Komisijg, palaikomg
Zellstoff Stendal GmbH, Vokietijos Federacinés Respublikos ir Saksonijos-Anhalto Zemés ..............

Byla C-85/09 P: 2009 m. vasario 27 d. Comércio de artigos ortopédicos e hospitalares, L% pateiktas
apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 17 d. Pirmosios instancijos (astuntoji kolegija) teismo
priimtos nutarties byloje T-137/07, Portela — Comércio de artigos ortopédicos e hospitalares, L% pries Europos
Bendrijyy KOMISH ..o oo ettt ettt e et

Byla C-86/09: 2009 m. vasario 27 d. VAT and Duties Tribunal, Mancesteris (Jungtiné Karalysté) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Future Health Technologies Ltd pries Her Majesty’s Commis-
sioners of Revenue and CUSIOMS . ....... . o ittt

12

13

13

13

14

14

15

16


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0012:0013:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0013:0013:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0013:0013:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0013:0014:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0014:0014:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0014:0015:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0015:0016:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0016:0016:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0016:0017:LT:PDF

PraneSimo Nr.

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

2009/C

102/28

102/29

102/30

102/31

102/32

102/33

102/34

102/35

102/36

102/37

102/38

102/39

102/40

Turinys (tesinys) Puslapis

Pirmosios instancijos teismas

Byla T-156/08 P: 2009 m. kovo 16 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas byloje R pries Komisijg
(Apeliacinis skundas — Vie3oji tarnyba — Pareiginai bandomajam laikotarpiui — Bandomojo laiko-
tarpio ataskaita — Asmens nenaudai priimto akto nebuvimas — Ieskinio pareiskimo terminas —
VEIAVIMAS) ..ot 18

Byla T-47/09: 2009 m. vasario 9 d. pareikstas ieskinys byloje Deutsche Behindertenhilfe — Aktion Mensch
pries VRDT (diegesellschafter.de) ........... ... 18

Byla T-55/09: 2009 m. vasario 13 d. pareikstas ieskinys byloje Swarovski pries VRDT — Swarovski (Daniel
SWArOVSRE PriVAL) ... .o 18

Byla T-57/09: 2009 m. vasario 9 d. pareikstas ieskinys byloje Alfastar Benelux pries Tarybg .......... 19

Byla T-60/09: 2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Herhof pries VRDT — Stabilator (stabilator) 20

Byla T-61/09: 2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Meica pries VRDT — Bosinger Fleischwaren
(SCHINREN KiMG) . ...ttt ettt 21

Byla T-62/09: 2009 m. vasario 13 d. pareikstas ieskinys byloje Rintisch pries VRDT — Bariatrix Europe
(PROTI SNACK) ..o\ oo 21

Byla T-63/09: 2009 m. vasario 17 d. pareikstas ieskinys byloje Volkswagen AG pries VRDT — Suzuki
MOtOr (SWIFT GTi) .. ov oo 22

Byla T-64/09: 2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Micro Shaping pries VRDT (>packaging) 23

Byla T-65/09 P: 2009 m. vasario 14 d. Enzo Reali pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio
11 d. Europos Sajungos Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-136/06 Reali pries Komisijg .......... 23

Byla T-72/09: 2009 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys byloje Pilkington Group ir kt. prieS Komisijg 24

Byla T-73/09: 2009 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys byloje Compagnie de Saint-Gobain pries Komisijg 25

Byla T-74/09: 2009 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys byloje Pranciizija pries Komisijg ............. 26

(Tesinys antrajame virselyje)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0018:0018:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0018:0018:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0018:0019:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0019:0020:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0020:0020:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0021:0021:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0021:0022:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0022:0022:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0023:0023:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0023:0024:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0024:0025:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0025:0026:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0026:0027:LT:PDF

PraneSimo Nr.

2009/C 102/41

2009/C 102/42

2009/C 102/43

2009/C 102/44

2009/C 102/45

2009/C 102/46

2009/C 102/47

2009/C 102/48

2009/C 102/49

2009/C 102/50

2009/C 102/51

2009/C 102/52

2009/C 102/53

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-76/09: 2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Mundipharma pries VRDT — Asociacion
Farmaceuticos Mundi (FARMA MUNDI FARMACEUTICOS MUNDI) ..........coouiiiiiiiiiiinainn..

Byla T-78/09 P: 2009 m. vasario 25 d. Europos Parlamento pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m.
gruodzio 11 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-148/06 Collée pries Parlamentg ................

Byla T-80/09 P: 2009 m. vasario 23 d. Europos Bendrijy Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél
2008 m. gruodzio 9 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-52/05, Q pries Komisijg ..............

Byla T-82/09: 2009 m. vasario 20 d. pareikstas ieskinys byloje Dennekamp pries Parlamentg .........

Byla T-88/09: 2009 m. vasario 27 d. pareikstas ieskinys byloje Idromacchine ir kt. pries Komisijg .....

Byla T-90/09: 2009 m. vasario 27 d. pareikstas ieskinys byloje Mojo Concerts ir Amsterdam Music Dome
Exploitatie prieS KOMISHG ... ...ttt ettt e e et e ettt

Byla T-91/09 P: 2009 m. kovo 2 d. Carina Skareby pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio
15 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-34/07, Skareby pries Komisijg .............cccccoevuoa...

Byla T-95/09: 2009 m. vasario 26 d. pareikstas ieskinys byloje United Phosphorus pries Komisijg .....

Byla T-98/09: 2009 m. kovo 11 d. pareikstas ieskinys byloje Tubesca prie§ VRDT — Tubos del Mediterrdneo
(T TUMESA TUBOS DEL MEDITERRANEO S.A.) .ottt e

Byla T-99/09: 2009 m. kovo 4 d. pareikstas ieskinys byloje Italija pries Komisijg ....................

Tarnautojy teismas

Byla F-104/06: 2009 m. kovo 12 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Arpaillange ir
kt. pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Sutartininkai — Jdarbinimas — Priskyrimas lygiui — Buvusieji
pavieniai ekspertai — Diplomas — Darbo stazas — Priestaravimas dél teisétumo) ..................

Byla F-24/07: 2009 m. kovo 12 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Lafleur Tighe
pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Sutartininkai — [darbinimas — Priskyrimas lygiui — Buve indivi-
dual@is ekspertai — Profesiné patirtis — Diplomas — Atitikties sertifikatas — Priimtinumas — Nauja
esminé faktiné aplinkybé) ... . o

Byla F-63/07: 2009 m. kovo 3 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Patsarika pries
Cedefop (VieSoji tarnyba — Sutartininkai — Paskyrimas (j kitas pareigas) — Teisé j gynyba — Atleidimas
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU IR ORGANU PRANESIMAI

TEISINGUMO TEISMAS

(2009/C 102/01)

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 90,

2009 4 18

Skelbti leidiniai:

OL C 82,
OL C 69,
OL C 55,
OL C 44,
OL C 32,
OL C 19,

2009 4 4
2009 3 21
2009 3 7
2009 2 21
2009 2 7
2009 1 24

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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\%
(Skelbimai)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2009 m. kovo 3 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje Europos Bendrijy Komisija pries Austrijos
Respublikg

(Byla C-205/06) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 307 straipsnio
antrosios pastraipos paZeidimas — Tinkamy priemoniy pasa-
linti prieS valstybés narés jstojimg j Europos Sgjungg su
treCiosiomis Salimis sudaryty dviSaliy susitarimy nesuderina-
mumg su EB sutartimi nepriémimas — Austrijos Respublikos
investicijy susitarimai su Koréjos Respublika, Zaliojo Kysulio
Respublika, Kinijos Liaudies Respublika, Malaizija, Rusijos
Federacija ir Turkijos Respublika)

(2009/C 102/02)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama H. Stevlbak, B.
Martenczuk ir C. Tufvesson

Atsakové: Austrijos Respublika, atstovaujama C. Pesendorfer ir G.
Thallinger

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Vokietijos Federaciné
Respublika, atstovaujama M. Lumma ir C. Blaschke, Lietuvos
Respublika, atstovaujama D. Kriaucitino, Vengrijos Respublika,
atstovaujama J. Fazekas, K. Szfjjarté ir M. Fehér, Suomijos
Respublika, atstovaujama A. Guimaraes-Purokoski ir J. Helis-

koski

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 307 straipsnio
antrosios pastraipos paZeidimas — Nesiémimas priemoniy, reika-
lingy pasalinti su treciosiomis valstybémis iki valstybés narés
jstojimo | Bendrijas dienos sudaryty susitarimy nesuderina-
mumus su EB sutartimi — Austrijos Respublikos su Koréjos
Respublika, Zaliuoju Kysuliu, Kinija, Malaizija, Rusijos Federacija
ir Turkija sudarytos dviSalés investicijy sutartys

Rezoliuciné dalis

1. Nesiémusi tinkamy priemoniy paSalinti kapitalo pervedimo
nuostaty, esanciy investicijy susitarimuose su Koréjos Respublika,

Zaliojo Kysulio Respublika, Kinijos Liaudies Respublika, Malai-
zija, Rusijos Federacija ir Turkijos Respublika, nesuderinamumo,
Austrijos  Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal EB 307
straipsnio antrgjg pastraipg.

2. Priteisti iS Austrijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

3. Vokietijos Federaciné Respublika, Lietuvos Respublika, Vengrijos
Respublika ir Suomijos Respublika pacios padengia savo bylinéji-
mosi islaidas.

() OL C 165, 2006 7 15.

2009 m. kovo 3 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje Europos Bendrijy Komisija pries Svedijos
Karalystg

(Byla C-249/06) (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 307 straipsnio
antrosios pastraipos paZeidimas — Tinkamy priemoniy pasa-
linti prieS valstybés narés jstojimg j Europos Sgjungg su
treciosiomis Salimis sudaryty dvisaliy susitarimy nesuderina-
mumg su EB sutartimi nepriémimas — Svedijos Karalystés
investicijy susitarimai su Argentinos Respublika, Bolivijos
Respublika, Dramblio Kaulo Kranto Respublika, Egipto
Araby Respublika, Honkongu, Indonezijos Respublika, Kinijos
Liaudies Respublika, Madagaskaro Respublika, Malaizija,
Pakistano Islamo Respublika, Peru Respublika, Senegalo
Respublika, Sri Lankos Socialistine Demokratine Respublika,
Tuniso Respublika, Vietnamo Socialistine Respublika, Jemeno
Respublika ir buvusia Jugoslavijos Socialistine Federacine
Respublika)

(2009/C 102/03)

Proceso kalba: $vedy

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C. Tufvesson,
B. Martenczuk ir H. Stovlbak
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Atsakové: Svedijos Karalysté, atstovaujama A. Falk ir K. Wistrand

Atsakovés puséje jstojusios i bylg Salys: Lietuvos Respublika, atsto-
vaujama D. Kriaucitino, Vengrijos Respublika, atstovaujama J.
Fazekas, K. Szijjart6 ir M. Fehér, Suomijos Respublika, atstovau-
jama A. Guimaraes-Purokoski ir J. Heliskoski

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 307 straipsnio
antrosios pastraipos pazeidimas — Nesiémimas priemoniy,
reikiamy pasalinti nesuderinamumg tarp su tre¢iosiomis Salimis
iki valstybés narés jstojimo j Europos Bendrijas sudaryty dvialiy
susitarimy ir EB sutarties — Dvidaliai susitarimai, kuriuos inves-
ticijy srityje Svedijos Karalysté sudaré su Vietnamo Socialistine
Respublika ir kitomis $esiolika 3aliy

Rezoliuciné dalis

1. Nesiémusi tinkamy priemoniy pasalinti kapitalo  pervedimo
nuostaty, esandiy investicijy susitarimuose su Argentinos Respub-
lika, Bolivijos Respublika, Dramblio Kaulo Kranto Respublika,
Egipto Araby Respublika, Honkongu, Indonezijos Respublika,
Kinijos Liaudies Respublika, Madagaskaro Respublika, Malaizija,
Pakistano Islamo Respublika, Peru Respublika, Senegalo Respub-
lika, Sri Lankos Socialistine Demokratine Respublika, Tuniso
Respublika, Vietnamo Socialistine Respublika, Jemeno Respublika
ir buvusia Jugoslavijos Socialistine Federacine Respublika, nesude-
rinamumo, Svedijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal EB
307 straipsnio antrgjg pastraipg.

2. Priteisti i§ Svedijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

3. Lietuvos Respublika, Vengrijos Respublika ir Suomijos Respublika
pacios padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 178, 2006 7 29.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Bendrijy Komisija pries Ispanijos
Karalyste

(Byla C-88/07) ()

(EB 28 ir 30 straipsniai — Laisvas prekiy judéjimas — Direk-
tyva 2001/83/EB — VaistaZolinés prekés — Vaistams priski-
riamos prekés — Prekés, kurios teisétai gaminamos ir parduo-
damos kitose valstybése narése kaip maisto papildai ar dieti-
niai produktai — ,Vaisto“ sqvoka — Leidimas pateikti j rinkg —
Kliiitis — Pateisinimas — Visuomenés sveikata — Vartotojy
apsauga — Proporcingumas — Sprendimas Nr. 3052/95/EB -
Pasikeitimo informacija apie nacionalines priemones, neatitin-
kandias laisvo prekiy judéjimo principo, tvarka Bendrijoje)

(2009/C 102/04)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama S. Pardo Quin-
tillin ir A. Alcover San Pedro

Atsakoveé: Ispanijos Karalysté, atstovaujama J. Rodriguez Carcamo

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 28 ir 30 straipsniy
pazeidimas — 1995 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir
Tarybos sprendimo Nr. 3052/95/EB, nustatancio pasikeitimo
informacija apie nacionalines priemones, neatitinkancias laisvo
prekiy judéjimo principo, tvarka Bendrijoje (OL L 321, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t., p. 427)
1 ir 4 straipsniy pazeidimas

Rezoliuciné dalis

1. Ispanijos Karalysté
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— remdamasi administracine praktika, pagal kurig i§ rinkos
pasalinamos  visos prekés, kuriose yra vaistiniy augaly,
nejtraukty nei j iS dalies pakeisto 1973 m. spalio 3 d.
Ministro  jsakymo  dél specialaus vaistaZoliniy preparaty
registro jsteigimo (Orden Ministerial por la que se establece
el registro especial para preparados a base de especies vegetares
medicinales) priedg, nei j 2004 m. sausio 28 d. Sveikatos ir
vartojimo ministerijos jsakymo SCO/190/2004, nustatancio
augaly, kuriy pardavimas visuomenei yra draudZiamas ar ribo-
jamas dél jy nuodingumo, sgrasg (Orden SCO/190/2004
por la que se establece la lista de plantas cuya venta al ptiblico
queda prohibida o restringida por razén de su toxicidad),
priedg, iSskyrus preparatus, pagamintus tik iS vieno ar keliy
vaistiniy augaly arba jy nesmulkinty daliy, gabaléliy ar
milteliy, nes konstatuojama, kad Sios prekés yra vaistai, kuriais
prekiaujama be privalomo leidimo pateikti j rinkg, paSalinusi
i§ rinkos vaistaZolines prekes, kurios yra teisétai gaminamos ir
(arba) jomis teisétai prekiaujama kitose valstybése narése, ir

— nepranesusi apie Sig priemong Europos Bendrijy Komisijai,

nejvykdé jsipareigojimy pagal EB 28 ir 30 straipsnius bei 1995
m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos sprendimo Nr.
3052/95/EB, nustatancio pasikeitimo informacija apie naciona-
lines priemones, neatitinkancias laisvo prekiy judéjimo principo,
tvarkg Bendrijoje, 1 ir 4 straipsnius.

2. Ispanijos Karalysté padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 95, 2007 4 28.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Tribunal Supremo (Ispanija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Unién de Televisiones

Comerciales Asociadas (UTECA) prieS Administracion
General del Estado

(Byla C-222/07) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — EB 12 straipsnis —
Diskriminavimo dél pilietybés draudimas — EB 39, 43, 49 ir
56 straipsniai — EB sutartimi garantuojamos pagrindinés
laisvés — EB 87 straipsnis — Valstybés pagalba — Direktyva
89/552/EEB — Televizijos programy transliavimas — Televi-
zijos transliuotojy pareiga dalj veiklos pajamy skirti iSanksti-
niam Europos kino ir televizijos filmy finansavimui, 60 % Sio
finansavimo skiriant filmams bet kuria oficialigja Ispanijos
Karalystés kalba, daugiausia kuriamiems Ispanijos kino
pramonés)

(2009/C 102/05)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Unién de Televisiones Comerciales Asociadas (UTECA)

Atsakové: Administracion General del Estado

Dalyvaujant: Federacién de Asociaciones de Productores Audiovi-
suales, Radiotelevision Espafiola (RTVE), Entidad de Gestién de
Derechos de los Productores Audiovisuales (Egeda)

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Tribunal Supremo — EB
12 straipsnio, EB 87 straipsnio 3 dalies ir 1989 m. spalio 3 d.
Tarybos direktyvos 89/552/EEB dél valstybiy nariy jstatymuose
ir kituose teisés aktuose i§déstyty nuostaty, susijusiy su televi-
zijos programy transliavimu, derinimo (OL L 298, p. 23; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk, 1 t, p. 224), 3
straipsnio 1 dalies iSaiskinimas — Televizijos transliuotojy
pareiga dalj veiklos pajamy skirti iSankstiniam Europos kino ir
televizijos filmy finansavimui, 60 % $io finansavimo skiriant
filmams bet kuria oficialigja Ispanijos Karalystés kalba,
daugiausia kuriamiems Ispanijos kino pramonés

Rezoliuciné dalis

1. 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyvg 89/552/EEB dél valstybiy
nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose iSdéstyty nuostaty, susi-
jusiy su televizijos programy transliavimu, derinimo, i§ dalies
pakeistg 1997 m. birZelio 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 97/36/EB, biitent jos 3 straipsnj, ir EB 12 straipsnj
reikia aiskinti taip, kad jais nedraudZiama pagrindinéje byloje
nagrinéjama valstybés narés priemoné, jpareigojanti televizijos
translivotojus 5 % ankstesniy mety veiklos pajamy skirti iSanksti-
niam Europos pilnametraZiy ir trumpametraZiy kino ir televizijos
filmy finansavimui, o 60 % i$ Siy 5 % — filmams bet kuria
oficialigja Sios valstybés narés kalba.

2. EB 87 straipsnj reikia aiskinti taip, kad pagrindinéje byloje nagri-
néjama valstybés narés priemoné, jpareigojanti televizijos transliuo-
tojus 5 % ankstesniy mety veiklos pajamy skirti iSankstiniam
Europos pilnametraZiy ir trumpametraZiy kino ir televizijos filmy
finansavimui, 0 60 % i$ Siy 5 % — filmams bet kuria oficialigja
Sios valstybés narés kalba, néra valstybés pagalba Sios valstybés
narés kino pramonei.

() OL C 155, 2007 7 7.
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2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija)

sprendimas byloje (VAT and Duties Tribunal, Londonas

(Jungtiné  Karalysté) praSymas priimti prejudicinj

sprendimg) ] D Wetherspoon PLC pries The Commissioners
of Her Majesty’s Revenue & Customs

(Byla C-302/07) (")

(Pirmoji ir Sestoji PVM direktyvos — Mokestiy neutralumo ir
proporcingumo principai — PYM sumy apvalinimo taisyklés —
Apvalinimo metodai ir lygiai)

(2009/C 102/06)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

VAT and Duties Tribunal, Londonas

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: ] D Wetherspoon PLC

Atsakové: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — VAT and Duties
Tribunal, Londonas — 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos
direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy
jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio
sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t, p. 23) 11
straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkto, 12 straipsnio 3 dalies
a punkto bei 22 straipsnio 3 dalies b punkto ir 1967 m.
balandzio 11 d. Pirmosios Tarybos direktyvos 67/227[EEB dél
valstybiy nariy teisés akty, reglamentuojanciy apyvartos mokes-
¢ius, suderinimo (OL 71, p. 1301; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 3) 2 straipsnio pirmosios ir antrosios
pastraipy iSaiSkinimas — Pridétinés vertés mokescio sumy apva-
linimo taisyklés

Rezoliuciné dalis

1. Galiojanti Bendrijos teis¢ nenumato specialaus reikalavimo dél
pridétinés vertés mokescio sumy apvalinimo metodo. Nesant
specialiy Bendrijos teisés akty, valstybés narés privalo nustatyti
PVM sumy apvalinimo taisykles ir metodus; juos nustatydamos
Sios valstybés privalo laikytis principy, kuriais grindZiama bendroji
Sio mokescio sistema, ypac mokesciy neutralumo ir proporcingumo
principy. Konkreciai kalbant, Bendrijos teisé, viena vertus, nedrau-

dzia taikyti nacionalinés taisyklés, reikalaujancios apvalinti iki
didesnio skaiciaus pridétinés vertés mokescio sumas, kai aptariamo
maZiausio piniginio vieneto dalis lygi 0,5 arba didesné, ir, kita
vertus, nereikalauja, kad apmokestinamiesiems asmenims Dbiity
leista apvalinti iki maZesnio skaiiaus bet kurig pridétinés vertés
mokes¢io sumg, apimancig maZiausio nacionalinio piniginio
vieneto dalj.

2. Kai parduodama uZ kaing su pridétinés vertés mokesciu, nesant
specialiy Bendrijos teisés akty, kiekviena valstybé naré, atsiZvelg-
dama j Bendrijos teisés ribas, ypac laikydamasi mokesciy neutra-
lumo ir proporcingumo principy, privalo nustatyti lygj, kuriuo
maZiausio nacionalinio piniginio vieneto dalj apimanti pridétinés
vertés mokescio suma gali arba turi buti suapvalinta.

3. AtsiZvelgiant | tai, kad kaing su pridétinés vertés mokesciu uz
parduodamas prekes ir teikiamas paslaugas skaiciuojanciy preky-
bininky ir atliekanciy tas pacias operacijas uz kaing be pridétinés
vertés mokescio preRybininky padétis skiriasi, pirmiau nurodyti
prekybininkai negali remtis mokesciy neutralumo principu reika-
laudami, kad jiems biity leista taip pat apvalinti mokétinas pride-
tinés vertés mokescio sumas iki maZesnio skaiciaus pagal prekiy

grupg ir sandorj.

() OL C 211, 2007 9 8.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas  byloje  (Sdchsisches  Landessozialgericht
(Vokietija) praSymas priimti prejudicini sprendimg)
Kattner Stahlbau GmbH pries Maschinenbau- und Metall-
Berufsgenossenschaft

(Byla C-350/07) ()

(Konkurencija — EB 81, 82 ir 86 straipsniai — Privalomas
dalyvavimas draudimo nuo nelaimingy atsitikimy darbe ir
profesiniy ligy organizacijoje — Sqvoka ,jmoné“ — Piktnau-
dZiavimas dominuojancia padétimi — Laisvé teikti paslaugas —
EB 49 ir 50 straipsniai — Apribojimas — Pateisinimas — Reiks-
mingo socialinés apsaugos sistemos finansinés pusiausvyros

paZeidimo rizika)

(2009/C 102/07)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sichsisches Landessozialgericht
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Salys pagrindinéje byloje
leskové: Kattner Stahlbau GmbH

Atsakové: Maschinenbau- und Metall- Berufsgenossenschaft

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sdchsisches Landesso-
zialgericht (Vokietija) — EB 81 ir 82 straipsniy bei kity Bendrijos
teisés nuostaty iSaiskinimas — Nacionalinis reglamentavimas,
kuriuo nustatoma privalomojo draudimo nuo nelaimingy atsiti-
kimy darbe ir profesiniy ligy sistema, sudaryta i§ keliy nelai-
mingy atsitikimy darbe prevencijos asociacijy (,Berufsgenossens-
chaft”), ir privalomas jmoniy dalyvavimas jose teritoriniu bei
profesiniu pagrindu — Siy nelaimingy atsitikimy darbe preven-
cijos asociacijy, galinciy savarankiskai nustatyti jmoky dydi,
nacionaliniu reglamentavimu neribojant maksimalaus jy dydzio,
.imoneés“ pozymis EB 81 ir 82 straipsnio prasme

Rezoliuciné dalis

1. EB 81 ir 82 straipsnius reikia aiskinti taip, kad organizacija, kaip
antai pagrindinéje byloje nagrinéjamas profesinio draudimo fondas,
kuriame privalo dalyvauti tam tikros veiklos Sakos ir teritorijos
jmonés drausdamosi nuo nelaimingy atsitikimy darbe ir profesiniy
ligy, néra jmoné Siy nuostaty prasme ir vykdo iSimtinai socialinio
pobiidZio funkcijg, nes tokia organizacija veikia pagal solidarumo
principg jgyvendinancig ir valstybés kontroliuojamg sistemg, o tai
patikrinti turi prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes
teismas.

2. EB 49 ir 50 straipsnius reikia aiskinti taip, kad jais nedraudZiami
tokie nacionalinés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje
byloje, kuriuose numatyta, jog tam tikros veiklos Sakos ir teritorijos
jmonés privalo dalyvauti organizacijoje, kaip antai pagrindinéje
byloje nagrinéjamas profesinio draudimo fondas, jeigu tokia
sistema nevirsija to, kas biitina siekiant uztikrinti vienos i$ socia-
linés apsaugos sriciy finansing pusiausvyrg, o tai patikrinti turi
prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas.

() OL C 269, 2007 11 10.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (High Court of Justice (England & Wales),

Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Jungtiné

Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendima) The

Queen, The Incorporated Trustees of the National Council

for Ageing (Age Concern England) pries Secretary of State
for Business, Enterprise and Regulatory Reform

(Byla C-388/07) (1)

(Direktyva 2000/78 — Vienodas poZiiiris uZimtumo ir profesi-
néje srityje — Diskriminacija dél amZiaus — Atleidimas i§

.....

(2009/C 102/08)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Salys pagrindinéje byloje

leskovés: The Queen, The Incorporated Trustees of the National
Council for Ageing (Age Concern England)

Atsakovas: Secretary of State for Business, Enterprise and Regu-
latory Reform

Dalykas

Pradymas priimti prejudicinj sprendima — High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) —
2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyvos Nr. 2000/78/EB,
nustatancios vienodo pozidrio uZimtumo ir profesinéje srityje
bendruosius pagrindus (OL L 303, p. 16; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t, p. 79), 2 straipsnio 2 dalies ir 6
straipsnio 1 dalies aiskinimas — Taikymo sritis — Nacionalinés
taisyklés, leidzian¢ios darbdaviams atleisti i§ darbo 65 mety ar
vyresnius darbuotojus dél pastaryjy i¢jimo i pensija

Rezoliuciné dalis

1. Tokia nacionalinés teisés akty nuostata, kaip antai pagrindinéje
byloje nagrinéjami 2006 m. Reglamento dél lygybés darbo srityje
(amZiaus aspektas) (Employment Equality (Age) Regulations
2006) 3 straipsnis, 7 straipshio 4 ir 5 dalys bei 30 straipsnis,
patenka j 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos,
2000/78/EB nustatancios vienodo poZiiirio uzimtumo ir profesi-
néje srityje bendruosius pagrindus, taikymo sritj.
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2. Direktyvos 2000/78 6 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad
ja nedraudZiama nacionaliné priemoné, kurioje, kaip ir pagrindi-
néje byloje nagrinéjamo reglamento 3 straipsnyje, tiksliai neisvar-
dijami tikslai, pateisinantys galimybe nesilaikyti diskriminacijos dél
amZiaus draudimo principo. Vis délto Sio 6 straipsnio 1 dalimi
suteikiama galimybé nesilaikyti Sio principo tik priemoniy, patei-
sinamy tokiais teisétais socialinés politikos tikslais, kurie susije su
uzimtumo politika, darbo rinka ar profesiniu mokymu, atZvilgiu.
Nacionalinis teismas turi patikrinti, ar pagrindinéje byloje apta-
riami teisés aktai atitinka tokj teisétq tikslg ir ar, atsiZvelgiant
valstybiy nariy turimg diskrecijg socialinés politikos srityje, nacio-
naliné teisés akty leidybos arba reguliavimo institucija galéjo
pagrjstai manyti, kad pasirinktos priemonés buvo tinkamos ir
biitinos Siam tikslui jgyvendinti.

3. Direktyvos 2000/78 6 straipsnio 1 dalimi suteikiama galimybé
valstybéms naréms nacionalinéje teiséje numatyti tam tikras skir-
tingo poZitirio dél amziaus formas, jei jas ,objektyviai ir tinkamai“
pateising teisétas tikslas, kaip antai teisétos uZimtumo politikos,
darbo rinkos ar profesinio mokymo tikslai, o Sio tikslo siekiama
tinkamomis ir Dbiitinomis priemonémis. Valstybés narés pateik-
damos pateisinimg turi labai gerai pagrjsti nurodyto tikslo teisé-
tumg. Nereikia didelés reikSmés suteikti aplinkybei, kad Sios direk-
tyvos 6 straipsnio 1 dalyje vartojamos sgvokos ,tinkamai néra jos
2 straipsnio 2 dalies b punkte.

() OL C 283, 2007 11 24.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (treioji kolegija)
sprendimas byloje Pranciizijos Respublika pries Europos
Sgjungos Tarybg

(Byla C-479/07) (1)

(Ieskinys dél panaikinimo — Reglamentas (EB) Nr. 809/2007

— Sgvokos dreifuojantis Ziauninis tinklas“ apibréZtis —

Thonaille — Pareiga motyvuoti — Proporcingumo ir nediskri-
minavimo principy paZeidimas)

(2009/C 102/09)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Teskové: Pranciizijos Respublika, atstovaujama E. Belliard, G. de
Bergues ir A.-L. During

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama A. De
Gregorio Merino, M.-M. Joséphides ir E. Chaboureau

Dalykas

leskinys dél panaikinimo — 2007 m. birzelio 28 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 809/2007, i§ dalies kei¢iancio Reglamentus
(EB) Nr. 894/97, (EB) Nr. 812/2004 ir (EB) Nr. 2187/2005 dél
dreifuojanciy tinkly (OL L 182, p. 1), panaikinimas — ,Dreifuo-
jancio Ziauninio tinklo“ savoka — Stabilizuoty tinkly, kaip antai
Jthonaille®, jtraukimas i 3ia savoka — Pareigos motyvuoti bei
proporcingumo ir nediskriminavimo principy paZeidimas.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

3. Europos Bendrijy Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 279, 2007 12 8.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija)
sprendimas byloje Apis-Hristovich EOOD pries Lakorda AD
(Sofiyski gradski sad (Bulgarija) prasymas priimti prejudicinj
sprendima)
(Byla C-545/07) ()

(Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga — Sui

generis teisé — Duomeny bazés turinio gavimas, tikrinimas ar

pateikimas — Perkélimas — Esminé duomeny bazés turinio
dalis — Oficialiy teisiniy duomeny elektroniné bazé)

(2009/C 102/10)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sofiyski gradski sad

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Apis-Hristovich EOOD

Atsakové: Lakorda AD
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Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Sofijos miesto teismas
- 1996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos (OL L 77, p. 20;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t., p. 459) -
Perkélimo ir panaudojimo sgvokos — Valstybés narés teisés akty
ir teismy praktikos teisiné duomeny bazeé.

Rezoliuciné dalis

1. Sgvoky ,nuolatinis perkélimas* ir ,laikinas perkélimas® atskyrimas
1996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos 7 straipsnio
prasme pagristas iS saugomos duomeny bazés perkelty duomeny
saugojimo Ritoje, ne Sios duomeny bazés laikmenoje trukmés krite-
rijumi. Perkélimo minéto 7 straipsnio prasme i$ elektroniniu biidu
prieinamos  saugomos ~ duomeny  bazés momentas  atitinka
duomeny, kurie yra perkélimo veiksmo objektas, jrasymo j kitg,
ne Sios duomeny bazés laikmeng momentg. Si perkélimo sgvoka
nepriklauso nuo nagrinéjamo veiksmo vykdytojo siekiamo tikslo,
galimy jo padaryty perkelty duomeny turinio pakeitimy bei nagri-
néjamy duomeny baziy galimy organizacinés struktiiros skirtumy.

Aplinkybe, kad materialiis ir techniniai poZymiai, budingi vieno
gamintojo saugomos duomeny bazés turiniui, taip pat aptinkami
kito gamintojo duomeny bazés turinyje, galima aiskinti kaip perké-
limo Direktyvos 96/9 7 straipsnio prasme jrodymg, nebent §j
sutapimg galima paaiskinti kitais veiksniais nei perkélimas is
vienos duomeny bazés j kitg. Vien fakto, jog vienos duomeny
bazés gamintojo i§ visuomenei neprieinamy Saltiniy  gauti
duomenys taip pat aptinkami kito gamintojo duomeny bazéje,
nepakanka tokiam perkélimui jrodyti, taciau toks faktas gali biiti
perkélimo pozymis.

Abiejy elektroniniy duomeny baziy valdymui naudojamy kompiu-
terio programy pobudis néra vertinamas nustatant perkélimo
Direktyvos 96/9 7 straipsnio prasme faktg.

2. Direktyvos 96/9 7 straipsnj reikia aiskinti taip, kad kai bendra
duomeny visuma sudaryta i$ atskiry pogrupiy, siekiant nustatyti
duomeny bazés turinio kiekybiniu poZiiriu esminés dalies perké-
limo ir (arba) panaudojimo faktg minéto straipsnio prasme,
tariamai perkelty ir (arba) panaudoty kurio nors i$ Siy pogrupiy
duomeny kiekj reikia palyginti su bendru Sio pogrupio turinj
sudaranciy duomeny kiekiu, jei pats Sis pogrupis sudaro duomeny

bazg, atitinkancig sui generis teisés apsaugos suteikimo sglygas.
Priesingu atveju ir jei minéta duomeny visuma pati sudaro tokig
saugomg duomeny bazg, reikia lyginti iS jvairiy Siai visumai
priklausanciy pogrupiy tariamai perkelty ir (arba) panaudoty
duomeny kiekj su bendru Sios visumos duomeny kiekiu.

Aplinkybé, kad i sui generis teisés saugomos duomeny bazés
tariamai perkelti ir (arba) panaudoti duomenys jos gamintojo
buvo gauti iS vieSai neprieinamy Saltiniy, atsiZvelgiant j Siems
duomenims rinkti i§ minéty Saltiniy panaudoty Zmogiskyjy, tech-
niniy ir finansiniy priemoniy svarbg, gali turéti jtakos Siy
duomeny pripaZinimui kokybiniu poZiiiriu esmine atitinkamos
duomeny bazés turinio dalimi Direktyvos 96/9 7 straipsnio
prasme.

Dalies duomeny bazéje esanciy duomeny oficialus pobudis ir priei-
namumas visuomenei neatleidZia nacionalinio teismo nuo pareigos
patikrinti, siekiant nustatyti esminés Sios duomeny bazés turinio
dalies perkélimg ir (arba) panaudojimg, ar i§ minétos duomeny
bazés tariamai perkelti ir (arba) panaudoti duomenys kiekybiniu
poZitiriu sudaro esming Sios duomeny bazés bendro turinio dalj,
arba prireikus patikrinti, ar jie sudaro tokig esming dalj kokybiniu
poZiliriu, nes jiems rinkti, tikrinti ir pateikti buvo padaryta gana
dideliy Zmogiskyjy, techniniy ir finansiniy investicijy.

() OL C 51, 2008 2 23.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje Europos Bendrijy Komisija pries
Pranciizijos Respublikg

(Byla C-556/07) ()
(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Bendroji Zuvinin-
kystés politika — Reglamentas (EB) Nr. 894/97 — Dreifuo-
jantys Ziauniniai tinklai — Sgvoka — Zvejybos tinklai
wthonaille — Draudimas naudoti tam tikroms riiSims gaudyti
~ Reglamentai (EEB) Nr. 2847/93 ir (EB) Nr. 2371/2002 —
Veiksmingos sistemos, skirtos uZtikrinti Sio draudimo laiky-

mgqsi, nebuvimas)

(2009/C 102/11)

Proceso kalba: prancizy

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Nolin, M.
van Heezik ir T. van Rijn
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Atsakové: Pranciizijos Respublika, atstovaujama G. de Bergues ir
A.-L. During

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Bendroji Zuvininkystés
politika — 1993 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr.
2847/93, nustatantis bendros Zuvininkystés politikos kontrolés
sistemg (OL L 261, p. 1), ir 2002 m. gruodzio 20 d. Tarybos
reglamentas (EB) Nr. 2371/2002 dél zuvy istekliy apsaugos ir
tausojancio naudojimo pagal Bendraja Zuvininkystés politikg —
Nacionaliniy valdzios institucijy leidimas naudoti ,thonaille®
tinklus, nepaisant Bendrijos draudimo naudoti dreifuojancius
ziauninius tinklus, kuriy ilgis virsija arba yra lygus 2,5 km -
Veiksmingos sistemos, skirtos uZtikrinti Sio draudimo laikymasi,
nebuvimas.

Rezoliuciné dalis

1. Nepakankamai kontroliuodama, tikrindama ir stebédama Zvejybos
veiklg draudimo naudoti dreifuojancius Ziauninius tinklus tam
tikroms rasims gaudyti atZvilgiu ir neuZtikrindama, kad Dbiity
imtasi deramy priemoniy prieS asmenis, atsakingus uZ Bendrijos
teisés akty dreifuojanciy Ziauniniy tinkly naudojimo srityje paZei-
dimus, Pranciizijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 1993
m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2847/93, nusta-
tancio bendros Zuvininkystés politikos kontrolés sistemg, su pakei-
timais, padarytais 1998 m. gruodzio 17 d. Tarybos reglamentu
(EB) Nr. 2846/98, 2 straipsnj ir 31 straipsnio 1 ir 2 dalis bei
2002 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento (EB) Nr.
2371/2002 dél Zuvy istekliy apsaugos ir tausojancio naudojimo
pagal Bendrgjg Zuvininkystés politikg 23 straipsnio 1 ir 2 dalis,
24 straipsnj bei 25 straipsnio 1 ir 2 dalis.

2. Pranciizijos Respublika padengia bylingjimosi islaidas.

() OL C 37, 2008 2 9.

2008 m. lapkri¢io 21 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Slovakijos Respublikg

(Byla C-507/08)
(2009/C 102/12)

Proceso kalba: slovaky

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C. Giolito, J.
Javorsky ir K. Walkerova

Atsakové: Slovakijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nevykdziusi 2006 m. birZzelio 7 d. Komisijos
sprendimo dél valstybés pagalbos C 25/2005 (ex NN
21/2005), kurig Slovakijos Respublika suteiké Frucona Kosice,
a.s. (Pranesta dokumentu Nr. C(2006) 2082 (1)), Slovakijos
Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal EB 249 straipsnio
ketvirtgja pastraipa ir minéto sprendimo 2 straipsni.

— Priteisti i§ Slovakijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2006 m. birzelio 7 d. Sprendime dél valstybés pagalbos C
25/2005 (ex NN 21/2005), kurig Slovakijos Respublika suteiké
Frucona Kosice, a.s., Komisija nusprend¢, kad priemonés, kuriy
Slovakijos Respublika émési bendrovés Frucona Kosice a.s. naudai,
yra valstybés pagalba EB 87 straipsnio 1 dalies prasme ir kad 3i
pagalba yra nesuderinama su bendrgja rinka. Tuo paciu metu ji
nurodé Slovakijos Respublikai imtis visy priemoniy, reikalingy
iSreikalauti i§ gavéjos visg neteisétai suteikta pagalba.

Bendrovei Frucona suteikta pagalba iki $iol negrazinta.

Valstybés pagalba bendrovei Frucona suteikta nurasius mokestinj
jsiskolinimg teismo leidimu, suteiktu taikinimo procediroje.
Slovakijos Respublika teisme bandé susigraZinti neteisétai
suteikta pagalba. Pirmagja instancija byla nagrinéjes teismas
atmeté ieskinj, remdamasis, be kita ko, tuo, kad bendrovés
Frucona pareiga grazinti skolg mokes¢iy administratoriui i$nyko
ex lege. Apeliacine instancija bylg nagrinéjes teismas patvirtino
pirmosios instancijos teismo sprendimg, remdamasis, be kita ko,
tuo, kad taikos sutartj patvirtinantis teismo sprendimas negali
bati perziarimas, nes $io teismo sprendimo, igijusio res judicata
galig, turi laikytis visos institucijos, jskaitant apeliacine tvarka
byla nagrinéjantj teisma, ir kad Komisija savo sprendime neat-
sizvelgé | visas vidaus teisés nuostatas, reglamentuojancias
gincus dél bankroto ir vykdymo normy kolizijy.
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Abiejy teismy sprendimai neleidzia nedelsiant vykdyti Komisijos
sprendimo.

Nepakanka, kad Slovakijos Respublika naudotysi visomis turi-
momis priemonémis. Panaudojus $ias priemones turi biiti nedel-
siant jvykdytas Komisijos sprendimas, nes kitaip darytina prie-
laida, kad Slovakijos Respublika nevykdo isipareigojimy. Vals-
tybés narés pareigos isreikalauti valstybés pagalba nejvykdymas
konstatuotinas, jeigu jos taikytos priemonés buvo visiskai
neveiksmingos atitinkamai sumai susigraZinti.

() OL L 112, 2007 4 30, p. 14.

2009 m. sausio 12 d. Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Hava Genc prie§ Land Berlin

(Byla C-14/09)
(2009/C 102/13)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Berlin

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Hava Genc

Atsakové: Land Berlin

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Turkijos pilietis, kuris priklauso reguliariai valstybés narés
darbo rinkai ir ilgg laikg kito asmens nurodymu teiké tam
tikros ekonominés vertés paslaugas bei gavo uZ tai atlygi-
nima, yra darbuotojas EEB ir Turkijos asociacijos tarybos
sprendimo Nr. 1/80 (toliau — Sprendimas Nr. 1/80) 6
straipsnio 1 dalies prasme, nepaisant to, kad darbiné veikla
sudaro tik apie 14 % kolektyvinéje sutartyje numatytos
normalios darbo visg darbo trukmés (Siuo atveju 5,5 val.
i§ 39 darbo valandy savaités), o i§ Sios veiklos gautos
pajamos siekia tik 25 % pagal valstybés narés teise pragyve-
nimui reikalingos sumos ($iuo atveju apie 175 eurai i§
mazdaug 715 eury)?

Jei atsakymas | pirmajj klausima bity teigiamas:

2. Ar tokiu atveju Turkijos pilietis gali remtis Asociacijos susi-
tarimu suteikta darbuotojy judéjimo laisve Sprendimo Nr.
1/80 6 straipsnio 1 dalies prasme, jei jo atvykimo ir buvimo
Salyje tikslas (Siuo atveju prisijungti prie sutuoktinio) i$nyko,
néra jokios kitos saugotinos priezasties likti susitariancioje
valstybéje ir jei galimybé testi menkaverte veiklg susitarian-
Cioje valstybéje negali bati pagrindas likti joje, nes visy
pirma nebuvo jdéta pakankamai dideliy pastangy stabiliai
ekonomiskai integruotis, pragyvenimui uZsitikrinti nesinau-
dojant socialine parama?

2009 m. vasario 2 d. Arbeitsgerichts Hamburg (Vokietija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Gisela Rosenbladt pries Oellerking
Gebdudereinigungsges.mbH

(Byla C-45/09)
(2009/C 102/14)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Arbeitsgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Gisela Rosenbladt

Atsakové: Oellerking Gebaudereinigungsges.mbH

Prejudiciniai klausimai

1. Pirmas klausimas: ,ar jsigaliojus Vokietijos Visuotinio
vienodo pozidrio jstatymui (Allgemeines Gleichbehandlungsge-
setz; toliau — AGG) kolektyvinius susitarimus reglamentuo-
jan¢ios nuostatos, jtvirtinancios skirtingg poziarj dél
amziaus, atitinka 2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direk-
tyvos  2000/78/EB ('), nustatancios vienodo poZitrio
uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus, 1
straipsnyje ir 2 straipsnio 1 dalyje nustatyta diskriminavimo
dél amziaus draudimg, nors AGG aiskiai to ir neleidzia
(pazymétina, kad pagal ankstesnés AGG redakcijos 10
straipsnio 3 sakinio 7 punktg buvo priesingai)?
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2. Antras klausimas: ,ar nacionaliné taisyklé, pagal kurig vals-
tybei, kolektyvinio susitarimo $alims ir atskiry darbo
sutar¢iy Salims leidZia nustatyti automatinj darbo santykiy
pasibaigima pasiekus atitinkamg amziy (Siuo atveju -
pasiekus 65 m. amziaus ribg), pazeidzia 2000 m. lapkricio
27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatancios vienodo
pozitrio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus, 1 straipsnyje ir 2 straipsnio 1 dalyje nustatyta
diskriminavimo dél amziaus draudimg, jei pagal nusistoveé-
jusig ir valstybéje naréje jau kelerius desimtmecius taikoma
praktika tokio pobiidzio salygos nuolat buvo taikomos
darbo santykiuose beveik visiems darbuotojams, neatsizvel-
giant | vyraujan¢ig ekonoming, socialing ir demografing
padétj ir konkreios darbo rinkos padétj*

3. Trecias klausimas: ,ar kolektyvinis susitarimas, pagal kurj
leidziama darbdaviui nutraukti darbo santykius suéjus tam
tikram nustatytam amziui (Siuo atveju — pasiekus 65 m.
amziaus ribg), pazeidzia 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos
direktyvos 2000/78/EB, nustatancios vienodo poZitrio
uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus, 1
straipsnyje ir 2 straipsnio 1 dalyje nustatyta diskriminavimo
dél amziaus draudima, jei pagal nusistovéjusig ir valstybéje
naréje jau kelerius desimtmecius taikomg praktikg tokio
pobiidzio sglygos nuolat buvo taikomos darbo santykiuose
beveik visiems darbuotojams, neatsizvelgiant i vyraujancia
ekonomine, socialing ir demografing padétj ir konkrecios
darbo rinkos padétj*

4. Ketvirtas klausimas: ,ar valstybé, kuri paskelbia, kad kolek-
tyvinis susitarimas, pagal kurj darbdaviui leidziama nutraukti
darbo santykius sulaukus tam tikro nustatyto amziaus (Siuo
atveju — pasiekus 65 m. amziaus ribg), yra visuotinai taiky-
tinas ir remia tokj jo taikyma, pazeidzia 2000 m. lapkricio
27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatancios vienodo
pozitrio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus, 1 straipsnyje ir 2 straipsnio 1 dalyje nustatyta
diskriminavimo dél amziaus draudimg, jei ji tai daro neat-
sizvelgdama j vyraujancia ekonoming, socialing ir demogra-
fing padétj ir konkre¢ios darbo rinkos padétj*

(") OL L 303, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t.,
p. 79

2009 m. vasario 2 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Lenkijos Respublikg

(Byla C-49/09)
(2009/C 102/15)
Proceso kalba: lenky

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D. Trianta-
fyllou ir K. Herrmann

Atsakové: Lenkijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad pagal 2004 m. kovo 11 d. Istatymo dél
prekiy ir paslaugy apmokestinimo 41 straipsnio 2 dalj, skai-
tomg kartu su to paties jstatymo IIl priedo 45 ir 47 punk-
tais, taikydama lengvatinj 7 % dydzio PVM tarify kadikiy
drabuziy ir jy priedy bei vaiky avalynés tiekimui, importui
ir isigijimui Bendrijos viduje, Lenkijos Respublika nejvykdé
jsipareigojimy pagal 2006 m. lapkri¢io 28 d. Direktyva
2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros
sistemos (1) ir jos III prieda.

— Priteisti i§ Lenkijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskove teigia, kad pagal 2004 m. kovo 11 d. Istatymo deél
prekiy ir paslaugy apmokestinimo 41 straipsnio 2 dalj, skai-
tomg kartu su to paties jstatymo III priedo 45 ir 47 punktais,
taikydama lengvatinj 7 % dydzio PVM tarifg kidikiy drabuziy ir
ju priedy bei vaiky avalynés tiekimui, importui ir jsigijimui
Bendrijos viduje Lenkijos Respublika paZeidzia aiSkias Direk-
tyvos 2006/112/EB 98 straipsnio nuostatas. Sio lengvatinio
tarifo taikymo minétoms prekéms nenumato né viena iS
Lenkijos Respublikos stojimo i ES akto XII priedo 9 skyriaus
,Mokes¢iai* 1 dalies a ir b punktuose bei Direktyvos
2006/112/EB 128 straipsnyje itvirtinty leidZianc¢iy nukrypti
nuostaty.

() OL L 347, 2006 12 11, p. 1-118.

2009 m. vasario 13 d. Juzgado de lo Mercantil 4 de
Barcelona pateiktas praSymas priimti  prejudicinj
sprendimg byloje Axel Walz pries Clickair S. A.

(Byla C-63/09)
(2009/C 102/16)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Mercantil 4 de Barcelona
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Salys pagrindinéje byloje
Teskovas: Axel Walz

Atsakové: Clickair S. A.

Prejudicinis klausimas

Ar 1999 m. geguzés 28 d. Monrealyje pasirasytos Konvencijos
dél tam tikry tarptautinio vezimo oru taisykliy suvienodinimo
22 straipsnio 2 dalyje nurodytos atsakomybés ribos apima dél
prarasto bagaZo patirtg tiek turting, tick neturting Zalg?

2009 m. vasario 17 d. Verwaltungsgerichtshof (Austrija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Alexander Hengartner, Rudolf Gasser pries Vorarlberger
Landesregierung

(Byla C-70/09)
(2009/C 102/17)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: Alexander Hengartner, Rudolf Gasser

Atsakové: Vorarlberger Landesregierung

Prejudicinis klausimas

Ar medzioklé, jei medzioklés leidimo turétojas sumedZiotg
zvérieng parduoda Salies teritorijoje, yra savarankiskai dirbanciy
asmeny veikla EB 43 straipsnio prasme net jei bendrai paémus
Sia veikla nesiekiama pelno?

2009 m. vasario 18 d. Cour de cassation (Pranciizija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Etabissements Rimbaud SA prieS Directeur général des
impots, Directeur des services fiscaux d’Aix-en-Provence

(Byla C-72/09)
(2009/C 102/18)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Etabissements Rimbaud SA

Atsakovai: Directeur général des impots, Directeur des services
fiscaux d’Aix-en-Provence

Prejudicinis klausimas

Ar Europos ekonominés erdvés susitarimo 40 straipsniu drau-
dziamas toks reglamentavimas kaip $iuo metu galiojantys Bend-
rojo mokesciy kodekso 990 D ir kiti straipsniai, pagal kuriuos
Pranciizijoje jsteigtos bendrovés yra atleidziamos nuo 3 %
mokescio, skai¢iuojamo nuo Pranciizijoje turimo nekilnojamojo
turto komercinés vertés, o Europos ekonominés erdvés 3alyje,
nepriklausancioje Europos Sgjungai, jsteigtoms bendrovéms
numatytas minétas atleidimas nuo mokes¢io su salyga, kad
tarp Pranciizijos ir $ios valstybés yra sudaryta sutartis dél admi-
nistracinés pagalbos kovojant su suk&iavimu ir mokesciy
vengimu, arba su salyga, kad taikant sutartj, kurioje numatyta
nediskriminavimo  pilietybés pagrindu i8lyga, Sie juridiniai
asmenys neturi bati daugiau apmokestinami nei Pranciizijoje
jsteigtos bendrovés?

2009 m. vasario 18 d. Cour de cassation (Belgija) pateiktas

prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Batiments et

Ponts Construction SA, Thyssenkrupp Industrieservice pries
Berlaymont 2000 SA

(Byla C-74/09)
(2009/C 102/19)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovés: Batiments et Ponts Construction SA, Thyssenkrupp
Industrieservice

Atsakové: Berlaymont 2000 SA
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar tokia pareiga isiregistruoti siekiant, kad biity skirta
vieSojo pirkimo sutartis Belgijoje, kokia numatyta nagrinéja-
moje byloje taikomy specifikacijy I.G. straipsnyje, nepriesta-
rauja judéjimo laisvés Europos Sajungoje principui ir 1993
m. birzelio 14 d. Tarybos direktyvos 93/37/EEB dél vieSojo
darby pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (') 24
straipsnio 2 pastraipai, jeigu ji turéty bati aiskinama kaip
suteikianti teise perkanciajai organizacijai neleisti dalyvauti
konkurse uzsienio rangovui, kuris néra jsiregistraves, taciau
pateiké lygiavercius savo nacionaliniy administracijy liudi-
jimus?

2. Ar judé¢jimo laisvés Europos Sajungoje principui ir 1993 m.
birzelio 14 d. Tarybos direktyvos 93/37/EEB dél viesojo
darby pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo 24
straipsnio 2 pastraipai neprieStarauja tai, kad Belgijos
perkanciajai organizacijai pripazistama kompetencija jparei-
goti uzsienio dalyvius pateikti Belgijos valdzios institucijoms
(rangovy registracijos komisijai) i$nagrinéti savo valstybiy
mokes¢iy ir socialinés apsaugos valdzios institucijy iSduoty
liudijimy, patvirtinan¢iy, kad jie yra jvykde mokesciy ir
socialinés apsaugos pareigas, teisétuma?

() OL 199, p. 54; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t,
p. 163.

2009 m. vasario 20 d. Commissione Tributaria Provinciale di

Alessandria (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Agra Srl pries Agenzia Dogane Ufficio
delle Dogane di Alessandria

(Byla C-75/09)
(2009/C 102/20)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Commissione Tributaria Provinciale di Alessandria

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Agra Srl

Atsakové: Agenzia Dogane Ufficio delle Dogane di Alessandria

Prejudicinis klausimas

Ar, atsizvelgiant | [statyminio dekreto Nr. 374/2000 11
straipsnio nuostatas kartu su Reglamento (EB) Nr. 2913/92
221 straipsnio 3 ir 4 dalimis bei TULD (Respublikos prezidento
dekreto Nr. 43/1973) 84 straipsnio 3 dalj, Muitinés jstaigos

teisés perzitiréti jvertinima senaties terminas pasibaiges ir
(arba) ji neteko tokios teisés, pasibaigus trejy mety terminui
nuo muitinés deklaracijos dienos, arba ar galima minétg terming
nutraukti ir (arba) sustabdyti, kol bus priimtas sprendimas
baudziamojoje byloje, iskeltoje dél su jvertinimu susijusiy
muity normy pazeidimy?

2009 m. vasario 20 d. Tribunale Amministrativo Regionale

del Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Gowan Comercio Internacional e servicos
limitada pries Ministero della Salute

(Byla C-77/09)
(2009/C 102/21)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Gowan Comercio Internacional e servicos limitada

Atsakové: Ministero della Salute

Prejudicinis klausimas

Ar galioja Direktyva 2006/134/EB, kuria labai apribojamas fena-
rimolio naudojimas, nepaisant to, kad i§ valstybés pranes¢jos
atlikto techninio mokslinio jvertinimo rezultaty galima daryti
i$vada, jog tokio naudojimo pavojus nevirsija leistiny riby?

2009 m. vasario 24 d. Compagnie des bateaux mouches SA
pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 10 d.
Pirmosios instancijos teismo (septintoji kolegija) priimto
sprendimo byloje T-365/06 Bateaux mouches pries VRDT

(Byla C-78/09)
(2009/C 102/22)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Compagnie des bateaux mouches, atstovaujama advo-
kato G. Barbaut
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Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui). Jean-Noél Castanet

Apeliantés reikalavimai

— Pripazinti jmonés Compagnie des bateaux mouches paduota
ieskinj nepriimtinu;

— panaikinti 2008 m. gruodzio 10 d. Europos Bendrijy Pirmo-
sios instancijos teismo sprendimg byloje T-365/06;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo
visas bylinéjimosi i8laidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skundg apelianté nurodo du pagrindus.

Pirmuoju pagrindu apelianté nurodo, kad Europos Bendrijy
Pirmosios instancijos teismas pazeidé 1993 m. gruodzio 20 d.
Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy
zenklo (') 7 straipsnio 1 dalies b punktg. Siuo klausimu ji,
visy pirma, kaltina Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teismag neatsizvelgus j tai, kad prekiy Zenklas nuo pat pradziy
turéjo specifinj skiriamaji pobidj. Antra, $is skiriamasis pobudis
isliko ir net sustipréjo, kai jj naudojo apelianté. I§ tiesy prekiy
zenklas BATEAUX MOUCHES buvo lipdomas ant apeliantés — ir
vien tik jos —laivy, naudojamy turistinéms ekskursijoms Senos
upe; interneto paieskos sistemos, jvedus terming ,bateaux
mouches®, tiesiogiai nurodydavo i apeliantés nuosava interneto
svetaing, kurioje ji aktyviai vykdé savo prekiy Zenklo gynybos
nuo bet kokio neteiséto panaudojimo politika.

Antruoju pagrindu apelianté kaltina Pirmosios instancijos
teismg, kad jis netinkamai aiskino teismo praktikos kriterijus,
pagal kuriuos, naudojant, prekiy zenklas BATEAUX MOUCHES
gali jgyti skirfamajj pobadj. I3 tiesy Pirmosios instancijos teismas
turéjo visapusiskai, o ne tik i§ dalies, i§analizuoti aplinkybes,
kuriomis remiantis galima patvirtinti skiriamajji pobudi, kaip
antai, prekiy Zenklo rinkos dalis, jo intensyvumas, geografiné
apréptis, naudojimo trukmé, jmonés skiriamy investicijy popu-
liarinti §j prekiy Zenklg dydis, suinteresuoty asmeny, dél prekiy
zenklo identifikuojanciy preke¢ arba paslauga kaip atitinkamos
imonés, procentiné dalis.

(") OL 1994, L 11, p. 1, 2004 m. specialusis leidimas lictuviy k., 17 sk.,
1t,p. 146.

2009 m. vasario 25 d. Symvoulio tis Epikrateias (Valstybés

taryba, Graikija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Idryma Typou A.E. (AB ,Spaudos

institutas“) prieS Ypourgos Typou kai Meson Mazikis

Enimerosis (Spaudos ir visuomenés informavimo priemoniy
reikaly ministerija)

(Byla C-81/09)
(2009/C 102/23)
Proceso kalba: graiky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Symvoulio tis Epikrateias (Valstybés taryba)

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Idryma Typou A.E. (AB ,Spaudos institutas®)

Atsakové: Ypourgos Typou kai Meson Mazikis Enimerosis
(Spaudos ir visuomenés informavimo priemoniy reikaly minis-
terija)

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyva 68/151/EEB, kurios 1 straipsnyje nustatyta: ,Sioje
direktyvoje nurodytos suderinimo priemonés turi bati taikomos
valstybiy nariy jstatymams ir kitiems teisés aktams dél tokiy
radiy bendroviy: <..> — Graikijoje: avovupn etapia (akciné
bendrové)”, draudzia nacionalinés teisés nuostata, pavyzdziui,
tokig kaip [statymo Nr. 2328/1995 4 straipsnio 3 dalis, kurioje
numatyta, kad baudos, paskirtos pagal to paties straipsnio 2 dalj
uz galiojanciy teisés akty ir etikos taisykliy, reglamentuojanciy
televizijos transliuotojy veikla, pazeidimg, yra skiriamos ne tik
bendrovei, turin¢iai licencijg kurti ir valdyti televizijos transliuo-
toja, taCiau solidariai ir visiems akcininkams, valdantiems
daugiau nei 2,5 % (minétos bendrovés) akcinio kapitalo?

2009 m. vasario 25 d. Symvoulio tis Epikrateias (Graikija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Dimos Agios Nikalaos Kritis prieS Ypourgos Agrotikis
Anaptixis kai Trofimon

(Byla C-82/09)
(2009/C 102/24)
Proceso kalba: graiky

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Symvoulio tis Epikrateias
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Dimos Agios Nikalaos Kritis

Atsakové: Ypourgos Agrotikis Anaptixis kai Trofimon

Prejudiciniai klausimai

1. Ar misko ir misko Zemés apibrézimas, pateiktas Reglamento
Nr. 2152/2003 3 straipsnio a ir b punktuose, taikomas ir
srityse, uZtikrinanciose misky ir misko Zemés, remiantis
pirmiau pateiktu jy apibréZimu, apsaugg ir valdyma bendrai,
t. y. srityse, kuriy aiSkiai nereglamentuoja nagrinéjamas
reglamentas, taciau kurios vis délto numatytos nacionalinése
teisés sistemose?

2. Jeigu atsakymas j pirmajj klausima teigiamas, ar leidZiama
nacionalinése teisés sistemose miskais ir misko Zeme pripa-
zinti Zemg, kuri néra nei miskas, nei misko Zemé Regla-
mento Nr. 2152/2003 3 straipsnio a ir b punkty prasme?

3. Jeigu atsakymas i antrgjj klausimg teigiamas, t. y. nacionali-
nése teisés sistemose misku ir misko Zeme leidziama laikyti
zeme, kuri néra nei miskas, nei misko Zemé Reglamento Nr.
21522003 3 straipsnio a ir b punkty prasme, ar toks
apibrézimas gali skirtis nuo apibréZimo pagal minétg regla-
mentg, tiek kalbant apie reglamente nurodytas misko ir
misko Zemés savokos sudedamgsias dalis, tiek apie galimy
bendry su nurodytosiomis reglamente sudedamyjy daliy
dydzio skaitinius rodiklius? Ar vis délto tokiame nacionali-
nése teisés sistemose pateikiamame apibrézime gali biti
nurodomos kitokios misko ir misko Zemés sudedamosios
dalys nei nurodytosios reglamente, taciau bendrus su regla-
mentu duomenis leidziama pateikti naudojantis ne skaiti-
niais rodikliais, o jeigu vis délto naudojami skaitiniai rodik-
liai — jie negali skirtis nuo pateiktyjy reglamente?

2009 m. vasario 25 d. Europos Bendrijy Komisijos
pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 10 d.
Pirmosios instancijos teismo (septintoji kolegija) priimto
sprendimo byloje T-388/02, Kronoply GmbH & Co. KG ir
Kronotex GmbH & Co. KG pries Europos Bendrijy Komisijg,
palaikomg Zellstoff Stendal GmbH, Vokietijos Federacinés
Respublikos ir Saksonijos-Anhalto Zemés

(Byla C-83/09 P)
(2009/C 102/25)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama advokaty K.
Gross ir V. Kreuschitz

Kitos proceso Salys: Kronoply GmbH & Co. KG, Kronotex GmbH
& Co. KG, Zellstoff Stendal GmbH, Vokietijos Federaciné
Respublika ir Land Sachsen-Anhalt

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziamg sprendimg tiek, kiek juo Kronoply
GmbH & Co. KG ir Kronotex GmbH & Co. KG ieskinys dél
2002 m. birzelio 19 d. Komisijos sprendimo nepriestarauti
del Vokietijos Zellstoff Stendal GmbH suteiktos pagalbos
celiuliozés gamyklos statybai panaikinimo pripaZintas priim-
tinu.

— Kronoply GmbH & Co. KG ir Kronotex GmbH & Co. KG ieskinj
del ginc¢ijamy veiksmy pripazinti nepriimtinu.

— Priteisti i§ Kronoply GmbH & Co. KG ir Kronotex GmbH & Co.
KG bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisijos nuomone, iSvada dél suinteresuoty Saliy EB 88
pagalbos sprendimy pazeidzia EB 230 straipsnio 4 dalyje nusta-
tytus ieskiniy priimtinumo reikalavimus. Suinteresuotos $alys,
kurios néra procediros dél valstybés pagalbos salys, neturi
jokiy procesinés Salies teisiy, kurias jos galéty ginti pareiks-
damos ieskinj. Nustatant, ar egzistuoja konkreti sasaja, vis
délto reikéty vadovautis Teisingumo Teismo suformuluota Plau-
mann taisykle. Tokiu atveju konkrelia sasaja gali lemti tik
ekonominis pagalbos poveikis ieskovui.

Be to, skundziamame sprendime neleistinai pakeisti ieskinio
reikalavimai. Komisijos nuomone, Pirmosios instancijos teismas
nagrinéjo ieskovés faktinius argumentus, kuriuos ji iddésté
nesiekdama ginti savo tariamy procesiniy teisiy, nors ieskinys
buvo priimtinas, tik jei yra ginamos procesinés teisés.
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Galiausiai skundziamas sprendimas galéty lemti Bendrijos teiséje
neegzistuojancio actio popularis dél pagalbos sprendimy atsira-
dima.

2009 m. vasario 27 d. Comércio de artigos ortopédicos e

hospitalares, L% pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m.

gruodzio 17 d. Pirmosios instancijos (aStuntoji kolegija)

teismo priimtos nutarties byloje T-137/07, Portela -

Comércio de artigos ortopédicos e hospitalares, L% pries
Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-85/09 P)
(2009/C 102/26)

Proceso kalba: portugaly

Salys

Apelianté: Portela — Comércio de artigos ortopédicos e hospita-
lares, L9, atstovaujama advokato C. Mourato

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziamg nutartj tiek, kiek joje teigiama, jog
nebuvo nustatytas priezastinis rySys tarp Komisijos nevei-
kimo ir apeliantés patirtos zalos (nutarties 96, 97, 99,
100 ir 101 punktai),

ir priimant sprendimg dél esmés:

— pripazinti, visy pirma, kad Sioje byloje Komisijos deliktinés
atsakomybés sglygos yra patenkintos; priteisti i§ Komisijos
atlyginti nurodyta Zalg ir visas bylinéjimosi islaidas abiejose
instancijose, jskaitant ir apeliantés patirtas islaidas,

— jei nebity tenkinamas $is reikalavimas, grazinti bylg Pirmo-
sios instancijos teismui, kad jis issiaiskinty, ar tenkinamos
deliktinés atsakomybés salygos; priteisti i§ Komisijos atlyginti
nurodytg Zalg ir bylin¢jimosi islaidas, jskaitant ir apeliantés
patirtas iSlaidas, susijusias su Siuo apeliaciniu skundu ir
procesu Pirmosios instancijos teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

— Nepakankamas motyvavimas, nes Pirmosios instancijos
teismas neatsaké | pradinio ieskovés ieskinio 92 ir 93
punkte pateiktus argumentus, kad dél to, jog néra gamintojo
atstovo Bendrijoje, nors direktyva reikalaujama jj turéti, noti-
fikuotoji jstaiga negali atlikti atitikties vertinimo, ir galiausiai
i Komisijos teigini, kad ji neprivaléjo taikyti apsaugos proce-
diiros, nes Portugalijos valdzios institucija Inframed nesilaiké
1993 m. birZelio 14 d. Tarybos direktyvos 93/42/EEB dél
medicinos prietaisy (1), su pakeitimais, padarytais 1998 m.
spalio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
98/79[EB dél in vitro diagnostikos medicinos prietaisy (3),
14b straipsnio.

— Priezastinio ry$io tarp Komisijos veiksmy ir apeliantés
patirtos zalos vertinimo klaida ir klaidingas direktyvos 8 ir
14b straipsniy aiskinimas.

— Teisés | gynyba pazeidimas atsisakius taikyti atsakovés nuro-
dytas tyrimo priemones.

() OL L 169, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 12
t, p. 82.

() OLL 331, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 21
t, p. 319.

2009 m. vasario 27 d. VAT and Duties Tribunal,

Mancesteris (Jungtiné Karalysté) pateiktas prasymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Future Health

Technologies Ltd prieS Her Majesty’s Commissioners of
Revenue and Customs

(Byla C-86/09)
(2009/C 102/27)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

VAT and Duties Tribunal, Mancesteris
Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Future Health Technologies Ltd

Atsakovai: Her Majesty’s Commissioners of Revenue and
Customs
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Prejudiciniai klausimai

1.

Kai valstybé naré sutinka, kad paslaugas teikty jstaiga, kuri
turi bati laikoma deramai pripazinta panasaus pobudzio
kaip ligoniné arba gydymo ir diagnozavimo centras istaiga
pagrindinés PVM direktyvos () 132 straipsnio 1 dalies b
punkto prasme, ar 132 straipsnio 1 dalies b punkte pavar-
totg ,ligoniniy ir medicininés priezitros“ savoka reikia
aiskinti taip, kad ji apima visas toliau nurodytas paslaugas
(kurios detaliau aprasytos faktinése aplinkybése, dél kuriy
sutariama) ar, atvirk$¢iai, apima vieng ar kelias (jeigu taip,
kokig (-ias)) i§ $iy paslaugy:

a) medicininiy reikmeny, reikalingy tam, kad gimdyma
listas surinkty kraujg i§ vaiko virkstelés tuoj pat po
gimimo, komplekto teikimg gimsian¢io vaiko tévams;

b) taip surinkto kraujo tyrimg specializuotoje istaigoje
siekiant uztikrinti, kad jis neuzkréstas kokia nors per
kraujg arba, kai kamieninés lastelés naudojamos
gydymui, per i§ kraujo gaunamy kamieniniy lasteliy
ekstrakta plintancia liga (panaus tyrimas pakartojamas
po 6 ménesiy);

¢) deramg kvalifikacija turin¢iy sveikatos specialisty atlie-
kamg ir priziirimg $io kraujo apdorojima siekiant
paruosti medicininéms reikméms tinkamy kamieniniy

lasteliy méginuka;

d) kraujo ir kamieniniy Igsteliy saugojimg moksliniais tyri-
mais pagristomis salygomis siekiant palaikyti ir i$saugoti
puikig kraujo ir kamieniniy lasteliy kokybe; ir (arba)

) kraujo pateikimag tévy prasymu (ki vaikui sukaks 18
mety) norint jj panaudoti medicininiam gydymui?

Prie§ingu atveju, ar su ligoniniy ir medicinine prieZitra
,glaudziai susijusios” veiklos savoka pagrindinés PVM direk-
tyvos 132 straipsnio 1 dalies b punkto prasme reikéty

aiskinti taip, kad ji apima visas ar kai kurias (jeigu taip,
kokias) minétas paslaugas?

. Kai valstybé naré sutinka, kad minétas paslaugas teikty ar

prizitréty deramg kvalifikacija turintis vienas ar keli svei-
katos specialistai, ar pagrindinés PVM direktyvos 132
straipsnio 1 dalies ¢ punkte pavartota ,medicininés prie-
zitiros paslaugy teikimo“ savoka reikia aiskinti taip, kad ji
apima visas toliau nurodytas paslaugas (kurios detaliau apra-
Sytos faktinése aplinkybése, dél kuriy sutariama) ar, atvirks-
Ciai, apima vieng ar kelias (jeigu taip, kokia (-ias)) i§ 3iy
paslaugy:

f)  medicininiy reikmeny, reikalingy tam, kad gimdyma
prizitrintis nepriklausomas sveikatos priezifiros specia-
listas surinkty kraujg i§ vaiko virkstelés tuoj pat po

gimimo, komplekto teikimg gimsiancio vaiko tévams;

g) taip surinkto kraujo tyrima specializuotoje jstaigoje
siekiant uztikrinti, kad jis neuzkréstas kokia nors per
krauja arba, kai kamieninés lastelés naudojamos
gydymui, per i§ kraujo gaunamy kamieniniy lgsteliy
ekstrakta plintancia liga (panasus tyrimas pakartojamas
po 6 ménesiy);

h) derama kvalifikacija turin¢iy sveikatos specialisty atlie-

paruosti medicininéms reikméms tinkamy kamieniniy
lasteliy méginuka;

i) kraujo ir kamieniniy lasteliy saugojima moksliniais tyri-
mais pagristomis salygomis siekiant palaikyti ir i$sau-
goti puikig kraujo ir kamieniniy lasteliy kokybe; ir
(arba)

j)  kraujo pateikimg tévy prasymu (iki vaikui sukaks 18
mety) norint jj panaudoti medicininiam gydymui?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112[EB dél pridé-

tinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1).
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

2009 m. kovo 16 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimas byloje R pries Komisijg
(Byla T-156/08 P) (1)

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai bando-

majam laikotarpiui — Bandomojo laikotarpio ataskaita -

Asmens nenaudai priimto akto nebuvimas — Ieskinio pareis-
kimo terminas — Vélavimas)

(2009/C 102/28)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: R (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokato Y.
Minatchy

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D.

Martin ir K. Herrmann

Dalykas

Apeliacinis skundas, pateiktas dél 2008 m. vasario 19 d.
Europos Sajungos tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) nutarties
R pries Komisijg (F-49/07, dar nepaskelbtos Rinkinyje), kuriuo 3ig
nutartj praSoma panaikinti.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinj skundg.
2. R padengia savo ir Komisijos Sioje instancijoje patirtas bylinéjimosi

islaidas.

() OL C 171, 2008 7 5

2009 m. vasario 9 d. pareikstas ieskinys byloje Deutsche

Behindertenhilfe —  Aktion Mensch  prieS VRDT
(diegesellschafter.de)
(Byla T-47/09)
(2009/C 102/29)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

leskové: Deutsche Behindertenhilfe - Aktion Mensch eV
(Maincas, Vokietija), atstovaujama advokaty V. Tobelmann ir
A. Piltz

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. lapkri¢io 27 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendima R 1094/2008-1.

— Priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

PraSomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,diegesellschafter.de” 35 ir 41 klasiy paslaugoms
(paraiska Nr. 4 606 372).

Eksperto sprendimas: atmesti paraiska.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 7 straipsnio 1
dalies b ir ¢ punkty pazeidimas, nes praSomas jregistruoti prekiy
zenklas turi pakankamai skiriamyjy poZymiy ir néra poreikio
laikyti ji neuzimta.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 d¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 17 sk, 1 t, p. 146).

2009 m. vasario 13 d. pareikstas ieskinys byloje Swarovski
prie$ VRDT — Swarovski (Daniel Swarovski Privat)

(Byla T-55/09)
(2009/C 102/30)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

leskovas: Daniel Swarovski (Volders, Austrija), atstovaujamas
advokato R. Kiippers



2009 51

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 102/19

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Swarovski AG (Tryzenas,
Lichtensteinas)

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. lapkri¢io 9 d. Pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimag apeliacinéje byloje R 0348/2008-1.

— Atmesti apeliacija.

— Priteisti i§ kitos procediiros Apeliacinéje taryboje 3alies byli-
néjimosi i8laidas, jskaitant ir bylinéjimosi apeliacinéje proce-
daroje i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskovas.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,Daniel Swarovski Privat“ 3, 4, 8, 9, 15, 16, 18, 20,
21, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 39 ir 44 klasiy prekéms ir
paslaugoms (paraiska Nr. 3 981 099).

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
Swarovski AG.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Zodinis
prekiy Zenklas DANIEL SWAROVSKI 16, 18, 21, 25 ir 41
klasiy prekéms ir paslaugoms (Bendrijos prekiy Zenklas Nr.
3 895 133); zodinis prekiy Zenklas ,Swarovski“ 2, 3, 6, 8, 9,
11, 16, 18, 19, 20, 21, 24, 25, 28, 34, 35 ir 41 klasiy prekéms
ir paslaugoms (Bendrijos prekiy Zenklas Nr. 3 895 091); Zodinis
prekiy Zenklas ,Swarovski“ 36 klasés paslaugoms (Austrijos
zodinis prekiy Zzenklas Nr. 218 795); Zodinis prekiy Zenklas
JSwarovski“ 11, 16, 21 ir 34 klasiy prekéms (Austrijos Zodinis
prekiy Zenklas Nr. 96 389) bei Zodinis prekiy Zenklas
JSwarovski“ 8, 9, 11, 14, 18, 21, 25 ir 26 klasiy prekéms
(tarptautiné registracija Italijai Nr. 528 189).

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: i§ dalies atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 8 straipsnio 1
dalies b punkto ir 5 dalies pazZeidimas, nes néra galimybés
supainioti nagrinéjamus prekiy Zenklus, nekenkiama ankstes-

niems prekiy Zenklams, be to, ankstesniy prekiy Zenkly
apsaugos apimtis buvo nustatyta netinkamai.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 del
Bendrijos prekiy zenklo (OL L 11, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 17 sk, 1 t., p. 146).

2009 m. vasario 9 d. pareikstas ieskinys byloje Alfastar
Benelux pries Tarybg

(Byla T-57/09)
(2009/C 102/31)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Alfastar Benelux (Ixelles, Belgija), atstovaujama advokato
N. Keramidas

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti Tarybos sprendima atmesti ieSkovés pasitilyma
pagal atviro konkurso skelbima Nr. UCA-218-07 teikti
,Techning prieziira — pagalbos tarnybos ir intervencines
paslaugas, teikiamas paskirties vietoje ir skirtas Tarybos
generalinio sekretoriato asmeniniams kompiuteriams, spaus-
dintuvams ir mazareik§miams jtaisams“ (1), kuris ieskovei
buvo atsiystas 2008 m. gruodzio 1 d. laisku, ir visus kitus
susijusius Tarybos sprendimus, jskaitant ir tg, kuriuo buvo
nuspresta sudaryti sutartj su laiméjusiu rangovu.

— Priteisti i§ Tarybos ieskovés dél Sios konkurso procediiros
patirtus 2 937 902 eury nuostolius ar atitinkamg S$iy
nuostoliy dalj priklausomai nuo minéto Tarybos sprendimo
panaikinimo datos.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas ir islaidas, susijusias
su $io ieskinio pareiskimu, net jeigu jis baty atmestas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskové reikalauja panaikinti atsakovés sprendima
atmesti ieSkoves pasialyma dél atviro konkurso Nr. UCA-218-
07 teikti ,Techning priezitira — pagalbos tarnybos ir interven-
cines paslaugas, teikiamas paskirties vietoje ir skirtas Tarybos
generalinio sekretoriato asmeniniams kompiuteriams, spausdin-
tuvams ir mazareik§miams jtaisams®, ir sudaryti sutartj su laime-
jusiu rangovu. Taip pat ieSkové praso atlyginti tariamus nuosto-
lius, patirtus dél konkurso.

Grisdama ieskinij, ieSkové nurodo keturis ieskinio pagrindus.

Pirma, ji teigia, kad atsakové padaré keleta akivaizdziy vertinimo
klaidy, susijusiy su: laiméjusio dalyvio sertifikato ir NATO
iSduotos saugumo pazymos personalui trikumu; faktu, kad
laiméjes dalyvis neturéjo pasitilyme nurodyty darbuotojy; laime-
jusio dalyvio darbuotojy kvalifikacija, palyginti su ieskovo
personalo kvalifikacija, Ziniy perdavimo balais ir dalyvio
pateikty darbuotojy skaiciaus vertinimu.

Antra, ieSkové tvirtina, kad atsakové nesilaiké vienodo poziirio |
konkurso dalyvius ir skaidrumo pareigy.

Tredia, ji nurodo, kad skelbime apie konkursa buvo daug neati-
tikimy ir netikslios informacijos.

Galiausiai ieskove teigia, kad atsakové nevykdé pareigos moty-
vuoti savo veiksmus.

(") OL 2008/S 91-122796.

2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Herhof
pries VRDT - Stabilator (stabilator)

(Byla T-60/09)
(2009/C 102/32)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskové: Herhof-Verwaltungsgesellschaft mbH (Zolmsas, Vokie-
tija), atstovaujama advokaty A. Zinnecker ir T. Bosling

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinégje taryboje Salis: Stabilator sp. z o.o.
(Gdyné, Lenkija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 16 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendima susijusiose bylose R
483/2008-4 ir R 705/2008-4.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Stabilator sp. z o.0.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,stabilator” 19, 37 ir 42 klasiy prekéms ir paslaugoms
— paraiska Nr. 4 068 961

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Zodinis
prekiy Zenklas ,STABILAT 1, 7, 11, 20, 37, 40 ir 42 klasiy
prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protestg ir is
dalies atmesti paraiska

Apeliacinés tarybos sprendimas: i§ dalies panaikinti gincijama
sprendimg ir atmesti protestg

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas, nes prekiy Zenklus, dél kuriy kilo
gincas, galima supainioti arba bent susieti.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 17 sk, 1 t, p. 146).



2009 5 1

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 10221

2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Meica pries
VRDT - Bésinger Fleischwaren (Schinken King)

(Byla T-61/09)
(2009/C 102/33)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys
leskové: Meica Ammerlandische Fleischwarenfabrik Fritz Meinen

GmbH Co. KG (Edevechtas, Vokietija), atstovaujama advokato S.
Russlies

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Bosinger Fleischwaren
GmbH (Bézingenas, Vokietija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 11 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
pirmosios  apeliacinés  tarybos  sprendimg (byla R
1049/2007-1).

— Priteisti i§ VRDT ieskovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Bésinger Fleisch-
waren GmbH.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,Schinken King“ 29 ir 30 klasiy prekéms (paraiska Nr.
3720 968).

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Zodinis Bend-
rijos prekiy Zenklas ,Curry King“ (Bendrijos prekiy Zenklas Nr.
2885077) 30 klasés prekéms ir Zodiniai Vokietijos prekiy
zenklai ,Curry King“ (Nr. 39902969,9) bei ,King“ (Nr.
30404434,2) 29 ir 30 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 (1) 8 straipsnio 1
dalies b punkto paZzeidimas, nes néra galimybés supainioti ar
bent susieti nagrinéjamus prekiy Zenklus, ir 74 straipsnio 1
dalies antrojo sakinio pazZeidimas, nes sprendimas nepakan-
kamai motyvuotas.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 deél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 17 sk., 1 t, p. 146).

2009 m. vasario 13 d. pareikstas ieSkinys byloje Rintisch
prie$ VRDT - Bariatrix Europe (PROTI SNACK)

(Byla T-62/09)
(2009/C 102/34)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskovas: Bernhard Rintisch (Botropas, Vokietija), atstovaujamas
advokato A. Dreyer

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Bariatrix Europe Inc. SAS
(Gijeran Granzas, Pranciizija)

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 15 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendimag byloje R 740/2008-4.

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: kita procediiros
Apeliacinéje taryboje $alis
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Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,PROTI SNACK“ 5, 29, 30 ir 32 klasiy prekéms
(paraiska Nr. 4 992 145).

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskovas

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindziamas protestas: Vokietijos
zodinis prekiy Zenklas ,PROTI“ 29 ir 32 klasiy prekéms (regist-
racijos Nr. 39 702 429), Vokietijos vaizdinis prekiy zenklas
,PROTIPOWER® 29 ir 32 klasiy prekéms, (registracijos Nr.
39 608 644), Vokietijos Zodinis prekiy zenklas ,PROTIPLUS*
29 ir 32 klasiy prekéms (registracijos Nr. 39 549 559), Vokie-
tijos komercinis pavadinimas ,PROTITOP* 29, 30 ir 32 klasiy
prekéms (registracijos Nr. 39 629 195)

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas, nes Apeliaciné taryba nei$nagrinéjo
protesto i§ esmés. Reglamento (EB) Nr. 40/94 74 straipsnio 2
dalies pazeidimas, nes Apeliaciné taryba nevykdé jai suteiktos
diskrecijos ar bent jau nepaaiskino, kaip ja naudojosi. Piktnau-
dziavimas jgaliojimais, nes Apeliacijos taryba neatsizvelgé i
ieskovo pateiktus dokumentus ir jrodymus.

2009 m. vasario 17 d. pareikstas ieSkinys byloje
Volkswagen AG pries VRDT — Suzuki Motor (SWIFT GTi)

(Byla T-63/09)
(2009/C 102/35)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: Volkswagen AG (Volfsburgas, Vokietija), atstovaujama
advokaty H.-P. Schrammek, C. Drzymalla ir S. Risthaus

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Suzuki Motor Corpora-
tion

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 9 d. VRDT antrosios apelia-
cinés tarybos sprendimg (byla R 749/2007-2).

— Priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Suzuki Motor Corpo-
ration

PraSomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,SWIFT GTi“ 12 klasés prekéms - paraiska Nr.
3456 084

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskové

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindziamas protestas: Vokietijos
zodinis prekiy Zenklas ,GTi“ (Nr. 39 406 386) ir Zodinis tarp-
tautinis prekiy Zenklas ,GTI* (Nr. 717 592) 12 klasés prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas, nes egzistuoja galimybé supainioti
prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 de¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 17 sk, 1 t., p. 146).
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2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Micro
Shaping pries VRDT (>packaging)

(Byla T-64/09)
(2009/C 102/36)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Micro Shaping Ltd (Verdingas, Jungtiné Karalysté), atsto-
vaujama advokatés A. Franke

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmosios apeliacinés
tarybos 2008 m. gruodzio 11 d. sprendimg (apeliacija Nr.
R 1063/2008), susijusj su Bendrijos prekiy Zenklo ,>packa-
ging” paraiSka Nr. 006354311

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,>packaging” 16, 17 ir 42 klasiy prekéms ir paslaugoms
— paraiska Nr. 6 354 311

Eksperto sprendimas: i§ dalies atmesti paraiska
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 7 straipsnio 1
dalies b ir ¢ punkty pazeidimas, nes pasomas jregistruoti prekiy
zenklas turi skiriamgjj pozymj ir néra bitinumo uztikrinti jo
prieinamuma visiems, bei Reglamento Nr. 40/94 73 straipsnyje
jtvirtintos teisés bati isklausytam pazeidimas.

() 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 17 sk, 1 t, p. 146).

2009 m. vasario 14 d. Enzo Reali pateiktas apeliacinis
skundas dél 2008 m. gruodzio 11 d. Europos Sgjungos
Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-136/06 Reali pries
Komisijg
(Byla T-65/09 P)
(2009/C 102/37)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantas: Enzo Reali (Florencija, Italija), atstovaujamas advo-
kato S. Pappas

Kita apeliacinio proceso $alis: Europos Bendrijy Komisija

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti skundziama sprendimag ir gin¢ijama paskyrimy
tarnybos sprendima.

— Priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu apeliantas praso panaikinti Tarnautojy teismo
sprendima byloje F-136/06 ('), kuriuo atmetamas apelianto
ieskinys dél tarnybos, jgaliotos sudaryti sutartis, sprendimo
priskirti ji tam tikram lygiui ir kategorijai, priimant j tarnybg
Komisijoje sutartininku, panaikinimo.

Grisdamas savo apeliacinj skunda, apeliantas nurodo keturis
pagrindus.

Pirma, jis teigia, kad Tarnautojy teismas padaré teisés klaida,
nusprendes, jog pirmojoje instancijoje pateiktame ieskinyje
nurodytas pagrindas dél tam tikros Bendryjy jgyvendinanciy
nuostaty (toliau — BIN) dalies yra nepriimtinas, nes tokio
pagrindo nebuvo ikiteisminéje procediiroje pateiktame skunde.
Apeliantas tvirtina, kad klausimg dél Komisijos kompetencijos
nebuvimo, kuris minimas jo pagrinde dél neteisétumo, Tarnau-
tojy teismas turéjo iSkelti ex officio. Apeliantas papildomai teigia,
kad, net jeigu Tarnautojy teismas neturéjo Sio klausimo kelti ex
officio, minétas pagrindas turéjo biti pripazintas priimtinu, nes
konkretaus jo priskyrimo kriterijaus teisétumas jau buvo ginci-
jamas pradiniame skunde.
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Antra, apeliantas tvirtina, kad Tarnautojy teismas, vertindamas
apelianto diplomus, padaré teisés klaida. Jis teigia, kad laipsnio
verté turi biiti nustatoma atsizvelgiant i tos valstybeés, kurioje Sis
laipsnis buvo igytas, teisés aktus, nes $is nustatymas yra iSimtiné
valstybiy nariy kompetencija, ir kad Tarnautojy teismas savava-
liskai susiaurino susijusiy Italijos teisés akty taikymo sritj ir juos
iskraipe.

Trecia, apeliantas teigia, kad, nustatydamas apelianto diplomy
verte ir prilygindamas juos asmens, baigusio pirmosios pakopos
studijas, diplomams, Tarnautojy teismas paZzeidé nediskrimina-
vimo principa.

Ketvirta, apeliantas teigia, kad skundziamame sprendime yra
prieStaringas argumentas, nes, jo nuomone, Tarnautojy teismas,
atrodo, atsizvelgé j Italijos teisés aktus, bet netaiké jy, ispres-
damas byla.

(") Dar nepaskelbtas Rinkinyje.

2009 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys byloje Pilkington
Group ir kt. pries Komisijg

(Byla T-72/09)
(2009/C 102/38)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskovés: Pilkington Group Ltd (St Helens, Jungtiné Karalysté),
Pilkington Automotive Ltd (Lathom, Jungtiné Karalysté), Pilkington
Automotive Deutschland GmbH (Vitenas, Vokietija), Pilkington
Holding GmbH (Gelzenkirchenas, Vokietija), Pilkington Italia
SpA (San Salvas, Italija), atstovaujamos solisitoriy J. Scott, S.
Wisking ir K. Fountoukakos-Kyriakakos

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Panaikinti sprendimo 1c straipsnj arba panaikinti sprendimo
lc straipsnj tiek, kiek jame nurodoma, kad Pilkington
pazeidé EB 81 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj laiko-
tarpiu iki 1999 m. sausio ménesio.

— Panaikinti sprendimo 2c straipsnj ir (arba) labai sumazinti
bauda.

— Priteisti i§ Komisijos $iame procese patirtas bylinéjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskovés, remdamosi EB 230 straipsniu, praso i3
dalies panaikinti 2008 m. lapkricio 12 d. Komisijos sprendima
Nr. C (2008) 6815 (byla Nr. COMP/39.125 — Carglass), ypac jo
1c straipsnj, kuriame nurodoma, kad ieskovés, nuo 1998 m.
kovo 10 d. iki 2002 m. rugs¢jo 3 d. dalyvaudamos susitari-
muose ir suderintuose veiksmuose automobiliy stikly sektoriuje
EEE, pazeidé EB 81 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj, arba
panaikinti gincijamo sprendimo 1lc straipsnj tiek, kiek jame
nurodoma, kad ieskovés pazeidé EB 81 straipsnj ir EEE susita-
rimo 53 straipsnj laikotarpiu iki 1999 m. sausio ménesio. Be to,
ieskoveés reikalauja panaikinti gin¢ijamo sprendimo 2c straipsni,
kuriuo skiriama 370 milijony eury bauda kartu ir atskirai iesko-
véms, ir (arba) labai ja sumazinti.

Grisdamos savo ieskini, ieskovés nurodo vienuolika pagrindy, i3
kuriy trys yra susije¢ su rimtomis klaidomis apibiidinant neteiséta
elgesi, septyni — su klaidomis nustatant baudg, o paskutinysis —
su tuo, kad bylos aplinkybiy visuma tarjamai pateisinty neribota
Teismo jurisdikcijg labai sumazinant bauda.

Pirma, ieskoveés teigia, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnj, EEE
susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamenta (EB) Nr. 1/2003 (1),
nes neteisingai jvertino neteiséty veiksmy pobiadj ir dél to labai
pervertino jy sunkuma. Jos pabrézia, kad Komisija i§ esmés
neteisingai jvertino neteisétg elgesj, kuris negali bati laikomas
visaver¢iu, i§ anksto nustatytomis taisyklémis grindZiamu
karteliu ir kuriuo nesiekiama su visa rinka susijusiy tiksly.
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Antra, ieskovés nurodo, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsni,
EEE susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamenta (EB) Nr. 1/2003
todél, kad neteisingai jvertino ieskoviy atitinkamo neteiséto
elgesio trukme ir padaré i§vadg, kad ieskovés dalyvavo viename
ir testiniame paZzeidime nuo 1998 m. kovo 10 d. ir véliau.

Tredia, jos tvirtina, kad Komisija paZeidé EB 81 straipsnj, EEE
susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamentg (EB) Nr. 1/2003, nes
neteisingai jvertino ir sureikSmino ieskoviy individualius vaid-
menis neteisétame elgesyje.

Ketvirta, ieskovés teigia, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnj,
EEE susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamento (EB) Nr. 1/2003
23 straipsnio 2 dalj, ir (ar) Baudy apskaic¢iavimo gaires (?) todél,
kad paskyré per didele baudg atsizvelgiant j sprendime apibi-
dinto elgesio pobudj, ir kad remdamasi Baudy apskaic¢iavimo
gairiy 19-23 straipsniais pazeidimo sunkumga baudai apskai-
¢iuoti jvertino 16 % atitinkamos prekés apyvartos.

Penkta, ieSkovés mano, kad Komisija nesilaiké EB 81 straipsnio,
EEE susitarimo 53 straipsnio ir (ar) Reglamento (EB) Nr. 1/2003
23 straipsnio 2 dalies, ir (ar) Baudy apskai¢iavimo gairiy, nes dél
minétame antrajame ieSkinio pagrinde nurodytos klaidos
pradinei baudai ieskovéms nustatyti panaudojo dauginimo
koeficientg 4,5 mety pazeidimo trukmei jvertinti.

Sesta, jos nurodo, kad Komisija, skirdama baudg, neatsizvelgé i
su ieskovémis susijusias lengvinancias aplinkybes ir taip pazeidé
EB 81 straipsnj, EEE susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamento
(EB) Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalj, ir (ar) Baudy apskaicia-
vimo gaires.

Septinta, ieskovés teigia, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnj,
EEE susitarimo 53 straipsnj ir (ar) EB 253 straipsnj, ir (ar)
Reglamentg (EB) Nr. 1/2003, ir (ar) Baudy apskai¢iavimo gaires,
nes baudai nustatyti rémeési netinkamais apyvartos duomenimis.

Astunta, jos tvirtina, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnj, EEE
susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamentg (EB) Nr. 1/2003, ir
(ar) Baudy apskaiCiavimo gaires, nes paskyré bauda, kuri net
nepaisant visy minéty ieskinio pagrindy ir atsizvelgiant i bylos
aplinkybiy visumga yra akivaizdZiai neproporcinga.

Devinta, ieSkovés nurodo, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsni,
EEE susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamento (EB) Nr. 1/2003
23 straipsnj, ir (ar) Baudy apskaiCiavimo gaires, nes nesilaiké
Bendrijos teisés reikalavimo Komisijai uztikrinti Saliy lygiateisis-
kumg skiriant baudas pagal Reglamento (EB) Nr. 1/2003 23
straipsnj ir paskyré ieskovéms gerokai per didele bauda.

Desimta, jos teigia, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnj, EEE
susitarimo 53 straipsnj ir (ar) Reglamento (EB) Nr. 1/2003 23
straipsnio 2 dalj, ir (ar) Baudy apskai¢iavimo gairiy 32 pastraipg,
nes ieSkovéms paskyre didesne nei leidZia minétos nuostatos
bauda.

Vienuolikta, ieskovés tvirtina, kad visais atvejais joms skirta
bauda yra akivaizdziai neproporcinga, per didelé bei netinkama,
ir todel teigia, kad Teismas, naudodamasis EB 229 straipsnyje ir
Reglamento (EB) Nr. 1/2003 31 straipsnyje numatyta neribota
jurisdikcija, turéty perzitreéti baudos dydj ir ja Zymiai sumazinti.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 de¢l
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 8 sk., 2 t, p. 205).

(%) Pagal Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punktg skirty
baudy apskaiciavimo gairés (OL C 210, 2006, p. 2).

2009 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys byloje Compagnie
de Saint-Gobain pries Komisijg

(Byla T-73/09)
(2009/C 102/39)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Compagnie de Saint-Gobain (Kurbevua, Prancizija),
atstovaujama advokaty P. Hubert ir E. Durand
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Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. lapkri¢io 12 d. Europos Bendrijy Komi-
sijos sprendimg C(2008) 6815 final dél EB Sutarties 81
straipsnio ir EEE Susitarimo 53 straipsnio taikymo proce-
daros (byla COMP[39.125 — automobiliy stiklai) bei panai-
kinti rezoliucinés dalies susiaurinimo pagrindus, nes
Compagnie de Saint-Gobain buvo laikoma $io sprendimo adre-
sate, ir atsizvelgti | Sias aplinkybes nustatant baudos dydj.

— Sumazinti Saint-Gobain grupés jmonéms skirta baudg, nepai-
sant to, ar Compagnie de Saint-Gobain gali ar negali biti
minéto sprendimo adresate.

— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové praso dalinai panaikinti 2008 m. lapkricio
12 d. Komisijos sprendimg C(2008) 6815 galut. byloje
COMP[39.125 — automobiliy stiklai, kuriuo Komisija konsta-
tavo, kad kai kurios jmonés pazeidé EB Sutarties 81 straipsnio
1 dalj ir Susitarimo dél Europos ekonominés erdvés 53
straipsnio 1 dalj, pasidalydamos automobiliy stikly tiekimo
sutartis ir derindamos kainy politika bei tiekimo strategija
Europos automobiliy stikly rinkoje.

leskove ieskinj grindzia keturiais pagrindais:

— Reglamento Nr. 1/2003 (") 23 straipsnio 2 dalies ir baudy
asmeniskumo principo pazeidimas, nes Compagnie de Saint-
Gobain buvo laikoma gin¢ijamo sprendimo adresate kaip
jmonés Saint-Gobain Glass France SA motininé jmoné, nors
asmeniskai ir tiesiogiai pazeidime nedalyvavo.

— Nepakankama Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2
dalies ir baudy asmeniskumo principo pazeidimo motyva-
cija, nes Komisija nejrodé, kad sankcija turi bati skai¢iuo-
jama visos Saint-Gobain grupés apyvartos pagrindu.

— Teiséty lukes¢iy ir negaliojimo atgal principy pazeidimas,
nes Komisija atgaline tvarka taiké 2006 mety Baudy apskai-

Ciavimo gaires (?) aplinkybéms, atsiradusioms ir visiskai pasi-
baigusioms prie§ 3iy gairiy jsigaliojima.

— Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies ir proporcin-
gumo principo pazeidimas, nes nebuvo pazeidimo pasikar-
tojimo.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 de¢l
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
igyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 8 sk., 2 t, p. 205).

(%) Pagal Reglamento (EB) Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punktg
skirty baudy apskaiciavimo gairés (OL C 210, 2006, p. 2).

2009 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys byloje Pranciizija
pries Komisijg
(Byla T-74/09)
(2009/C 102/40)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Teskové: Prancizijos Respublika, atstovaujama G. de Bergues ir B.
Cabouat

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 8 d. Komisijos sprendima
2008/960/EB dél Bendrijos atsisakymo Europos Zemés
fikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy
skyriaus ir Europos Zemés {ikio garantijy fondo (EZUGF)
lésomis finansuoti kai kurias valstybiy nariy patirtas islaidas
tiek, kiek juo nuspresta nefinansuoti kai kuriy islaidy, kurias
Pranciizijos Respublika patyré dél vaisiy ir darzoviy gamin-
tojy organizacijy 2005 ir 2006 finansiniais metais.
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— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové praso panaikinti 2008 m. gruodzio 8 d.
Komisijos sprendima 2008/960/EB dél Bendrijos atsisakymo
Europos Zemés {ikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF)
Garantijy skyriaus ir Europos Zemés tkio garantijy fondo
(EZUGF) 1éSomis finansuoti kai kurias valstybiy nariy patirtas
islaidas tiek, kiek juo nuspresta nefinansuoti kai kuriy islaidy,
kurias Pranciizijos Respublika patyré 2005 ir 2006 finansiniais
metais.

— Reglamento Nr. 2200/96 (') 11 straipsnio 2 dalies d punkto
klaidingu aiskinimu ir taikymu, nes, prieingai nei nusprendé
Komisija, Pranciizijos vyriausybé patenkino Sioje nuostatoje
jtvirtintus reikalavimus, nes kiekvienas gamintojas turi reika-
lingas priemones ir, remiantis $iuo reglamentu siekiamu
ekonominio efektyvumo principu, tai, kad kiekvienas gamin-
tojas turi reikalingas priemones, gali, tam tikromis aplinky-
bémis, bati geriau pritaikyta nei tai, jog gamintojy organi-
zacija apriipina savo narius vieningais rii$iavimo, pakavimo
ir sandéliavimo centrais;

— Reglamento Nr. 2200/96 11 straipsnio 1 dalies ¢ punkto 3
papunkcio aiskinimu ir taikymu, nes Komisija klaidingai
man¢, kad Pranciizijos vyriausybé neatsizvelgé i Sioje nuosta-
toje, kuri numato, jog gamintojy organizacijy jstatai i§ savo
gamintojy nariy reikalauja per gamintojy organizacija
parduoti visg atitinkamg produkcijg, jtvirtintus reikalavimus,
kai Pranciizijos teisés aktai numato, kad gamintojy organi-
zacijos aktyviai veikia pardavingjant produktus ir nustatant
pardavimo kaing.

(1) 1996 m. spalio 28 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2200/96 d¢l
bendro vaisiy ir darzoviy rinkos organizavimo (OL L 297, p. 1).

2009 m. vasario 16 d. pareikstas ieSkinys byloje
Mundipharma prieS VRDT - Asociacion Farmaceuticos
Mundi (FARMA MUNDI FARMACEUTICOS MUNDI)

(Byla T-76/09)
(2009/C 102/41)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

leskové: Mundipharma GmbH (Limburgas (Lanas), Vokietija),
atstovaujama advokato F. Nielsen

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Asociacion Farmaceuticos
Mundi (Alfafaras (Valensija), Ispanija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 1 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) antro-
sios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 852/2008-2.

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Kita procediros
Apeliacinéje taryboje 3alis

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,FARMA MUNDI FARMACEUTICOS MUNDI“ 5, 35 ir
39 klasiy prekéms ir paslaugoms — paraiska Nr. 4 841 136

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Bendrijos
prekiy Zenklas ,mundi pharma“ 5 ir 44 klasiy prekéms ir
paslaugoms — registracijos Nr. 4 304 622

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies atmesti protestg
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Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b
punkto paZzeidimas, nes Apeliaciné taryba suklydo padarydama
ivada, kad prekés ir paslaugos, kurioms taikomi nagrinéjami
prekiy Zenklai, nebuvo panasios.

2009 m. vasario 25 d. Europos Parlamento pateiktas

apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 11 d.

Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-148/06 Collée pries
Parlamentg

(Byla T-78/09 P)
(2009/C 102/42)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apeliantas: Europos Parlamentas, atstovaujamas C. Burgos ir A.
Lukosiate

Kita proceso Salis: Laurent Collée (Liuksemburgas, Liuksemburgas)

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti Tarnautojy teismo sprendimo skundziama spren-
dima;

— galutinai i$spresti byla, atmetant L. Collée ieskinj kaip nepa-
grista;

— i§spresti bylinéjimosi islaidy klausima vadovaujantis galiojan-
Ciais teises aktais;

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu skundu Parlamentas praso panaikinti 2008 m.
gruodzio 11 d. Tarnautojy teismo sprendimg byloje Collée pries
Parlamentg (F-148/06), kuriuo Tarnautojy teismas panaikino
Parlamento sprendimg skirti L. Collée 2 nuopelny balus pagal
2004 m. pareigy paaukstinimo procediirg.

Grisdamas savo apeliacinj skundg Parlamentas nurodé keturis
pagrindus:

— fakty ir jrodymy iskraipymas, kadangi Tarnautojy teismas
teigé, kad L. Collée nebuvo skirtas trec¢ias nuopelny balas,
nes jo nuopelnai nebuvo didesni nei kity pareigiiny, kuriems
buvo skirti trys nuopelny balai, o lyginamajame tyrime,
atliktame siekiant i$nagrinéti L. Collée administracinj skunda,
buvo nustatyta, kad jo vertinimo ataskaita nebuvo lygiaverté
pareiginy, kuriems buvo skirti trys nuopelny balai, verti-
nimo ataskaitoms;

— motyvavimo stoka, nes Tarnautojy teismas nepaaiskino,
kodél jis nesivadovavo ankstesne teismo praktika, ir motyvy
prieStaravimas: pirma, tarp skundziamo sprendimo 42, 46
punktuose ir 18 punkte iddéstyty motyvy, ir, antra, tarp $io
sprendimo 43, 46 punktuose ir 44, 45 punktuose iddéstyty

motyviy;

— Europos Bendrijy pareigiiny nuostaty 45 straipsnio ir su juo
susijusios praktikos paZeidimas, nes Parlamento taikomas
reikalavimas dél nuopelny virenybés, kad baty skiriamas
trecias nuopelny balas, neprieStaravo Pareigiiny nuostaty
45 straipsniui; taigi pagal mazéjancia nuopelny skalés tvarka
pareiglinas turéty bati auk$¢iau nei paskutinis pareigfinas,
kuriam buvo skirti trys nuopelny balai;

— vienodo poziirio pazeidimas, nes Parlamentas buvo kalti-
namas pazeides §j principg, nors L. Collée nebuvo panasioje
padétyje kaip pareiglinai, kuriems buvo skirti trys nuopelny
balai.

2009 m. vasario 23 d. Europos Bendrijy Komisijos
pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 9 d.
Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-52/05, Q pries
Komisijq
(Byla T-80/09 P)
(2009/C 102/43)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Joris ir B.
Eggers

Kita proceso Salis: Q (Briuselis, Belgija)
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Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 9 d. Tarnautojy teismo spren-
dima byloje F-52/05 tiek, kiek juo tenkinamas antrasis
ieskinio pagrindas dél implicitinio atribojancios priemonés
atmetimo bei su $ia priemone ir ripinimosi pareigos pazei-
dimu susij¢ reikalavimai dél Zzalos atlyginimo.

— Atmesti Q Tarnautojy teisme pareiksta ieskinj byloje F-
52/05 tiek, kiek Tarnautojy teismas jj priémé.

— Nuspresti dél bylingjimosi i8laidy Tarnautojy teisme vyku-
siame procese bei apeliacinéje instancijoje.

— Subsidiariai:

— panaikinti 2008 m. gruodzio 9 d. Tarnautojy teismo
sprendima byloje F-52/05,

— grazinti bylg Tarnautojy teismui;

— atidéti bylingjimosi i8laidy klausimo nagrinéjima.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu skundu Komisija praso panaikinti 2008 m.
gruodzio 9 d. Tarnautojy teismo sprendima byloje Q pries Komi-
sijg, F-52/05, kuriuo $is teismas tiek, kiek nebuvo imtasi laiki-
nyjy atribojimo priemoniy, panaikino Komisijos sprendima,
atmetantj Q pateikty prasyma suteikti pagalbg dél tariamo
psichologinio priekabiavimo, ir priteis¢ i§ Komisijos sumokeéti
Q 18 000 eury sumg Zzalai atlyginti.

Savo apeliaciniam skundui pagristi Komisija nurodo du
pagrindus:

— Padaryta teisés klaida nusprendus, kad tai, jog Komisija ,tam
tikra dalimi paZeidé ripinimosi pareiga”, yra neteisétas
elgesys, kuris lemia delikting Komisijos atsakomybe, nes:
1) ripinimosi pareigos paZeidimas néra pakankamai
akivaizdus, kad kilty deliktiné Bendrijos atsakomybé, ir 2)

Tarnautojy teismas nusprendé, kad $i rGpinimosi pareiga
paZeista, nors nebuvo psichologinio priekabiavimo Europos
Bendrijy pareigiiny nuostaty 12a straipsnio prasme.

— Padaryta teisés klaida nusprendus, kad implicitinis atsisa-
kymas taikyti atribojimo priemong¢ uztraukia delikting Komi-
sijos atsakomybe, nes Tarnautojy teismas nepatikrino, ar
buvo pakankamai akivaizdziai paZeista teisés norma, sutei-
kianti privatiems asmenims teises.

2009 m. vasario 20 d. pareikstas ieSkinys byloje
Dennekamp pries Parlamentg

(Byla T-82/09)
(2009/C 102/44)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: G.-J. Dennekamp (Giethoorn, Nyderlandai), atstovau-
jamas O. Brouwer ir A. Stoffer

Atsakovas: Europos Parlamentas

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti skundziama sprendima;

— nurodyti Parlamentui sumokéti ieskovo islaidas pagal Pirmo-
sios instancijos teismo darbo reglamento 87 straipsni, jskai-
tant visy i bylg jstojusiy $aliy islaidas ir iSlaidas, susijusias su
praSymu priimti sprendima pagreitinta tvarka.



C 102/30

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

200951

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2008 m. spalio 20 d. ieskovas, besiremdamas Reglamentu (EB)
Nr. 1049/2001 (') prasé Europos Parlamento leisti susipazinti su
a) visus dokumentus, rodancius, kurie Parlamento nariai (PN)
yra papildomo pensijy draudimo nariai, b) PN, kurie buvo papil-
domo pensijy draudimo nariai 2005 m. rugséjo 1 d., sgrasu ir c)
dabartinio papildomo pensijy draudimo, kuriam Parlamentas
moka ménesines jmokas, nariy sgra$u. Parlamentas atmeté
ieSkovo prasyma ir patvirtino savo atsisakyma 2008 m. gruo-
dzio 17 d. Sprendime.

Siuo ieskiniu ieskovas nori, kad biity panaikintas 2008 m. gruo-
dzio 17 d. Europos Parlamento sprendimas A(2008)22050,
susijes su atsisakymu leisti susipazinti su dokumentais, kuriy
ieskovas praso besiremdamas Reglamentu (EB) Nr. 1049/2001.

leskovas teigia, kad atsisakymas pagristas vertinimo klaida ir
akivaizdziai paZeidzia susipazinimo su dokumentais tvarkg ir
principus, nustatytus Reglamente (EB) Nr. 1049/2001, ir Regla-
mento (EB) Nr. 45/2001 () nuostatas. Todél Parlamentas
pazeidé ieskovo teis¢ susipazinti su Bendrijos institucijy doku-
mentais, kuri numatyta EB 255 straipsnyje, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 42 straipsnyje ir Reglamente (EB) Nr.
1049/2001.

Paremdamas ieskinj ieskovas tvirtina, kad sprendime yra Sios
teisés ir vertinimo klaidos.

a) leskovo teigimu, Parlamentas paZeidé Reglamento (EB) Nr.
1049/2001 2 straipsnio 1 dalj ir klaidingai pagrindé atsisa-
kyma minéto reglamento 4 straipsnio 1 dalimi, nes gali-
mybé susipazinti su praSomais dokumentais nenukentéty
atitinkamy PN asmeninis gyvenimas.

b) Be to, Parlamentas tariamai neteisingai pritaiké Reglamentg
(EB) Nr. 45/2001, nes klaidingai nusprendé, kad ieskovo
praSymas turi bati vertinamas pagal Reglamenta (EB) Nr.
45/2001.

¢) Taip pat ieSkovas teigia, kad Parlamentas nenustaté teisingos
pusiausvyros tarp vieSojo intereso dél kurio turi biti
leidziama susipazinti, ir privataus intereso, kuriam tariamai
padaroma jtaka. Taip pat jis nejvertino kokia apimtimi i§
tiesy ir konkreciai nukentéty tariamas privatus interesas.

d) Ieskovo teigimu Parlamentas pazeidé EB 235 straipsnj, nes
nepateiké tinkamy atsisakymo priezas¢iy. Galiausiai jis
teigia, kad sprendimas nejrodo, jog Parlamentas atliko
atskiry dokumenty, su kuriais praso susipazinti ieskovas,
vertinimo.

N

2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1049/2001 dé¢l galimybés visuomenei susipazinti su
Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L
145, 2001, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk,
3 t, p. 331)

2000 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 45/2001 de¢l asmeny apsaugos Bendrijos institucijoms ir
jstaigoms tvarkant asmens duomenis ir laisvo tokiy duomeny judé-
jimo (OL L 8, 2001, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
13 sk, 26 t., p. 102)

S
=

2009 m. vasario 27 d. pareikstas ijeskinys byloje
Idromacchine ir kt. pries Komisijg

(Byla T-88/09)
(2009/C 102/45)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskovai: Idromacchine Srl (Porto Marghera, Italija), Alessandro
Capuzzo (Miranas, Italija), Roberto Capuzzo (Moljano Venetas,
Italija), atstovaujami advokaty W. Viscardini ir G. Dona

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovy reikalavimai

A) Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos:

1) materialinés Zalos atlyginima, sumokant Idromacchine Srl
5459 641,28 EUR kompensacija (arba kitokia Pirmosios
instancijos teismo nustatytg kompensacija);
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2) moralinés Zalos atlyginima,

— sumokant Idromacchine Stl ex aequo ir bono nustatyta
ir, peliminariai, didele dalj (pavyzdziui, 30-50 %)
materialinés Zalos atitinkanc¢ig kompensacijg;

— sumokant Alessandro Capuzzo ir Roberto Capuzzo
kiekvieno i§ jy atzvilgiu ex aequo ir bono nustatytg ir,
peliminariai, didele dalj (pavyzdziui, 30-50 %) mate-
rialinés Zalos atitinkancig kompensacija;

3) atkurti Idromacchine Srl ir Alessandro Capuzzo bei
Roberto Capuzzo jvaizdj, nurodant istaisyti 2005 m.
vasario 18 d. Oficialisjame leidinyje (C 42, p. 15 ir
paskesni) paskelbta informacija apie ieskovus tokiai
badais, kuriuos Pirmosios instancijos teismas laiko tinka-
miausiais (pavyzdziui, paskelbiant ad hoc Oficialiajame
leidinyje ir (arba) iSsiunciant laiskg svarbiausiems atitin-
kamo sektoriaus Gikio subjektams);

B) priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovai nurodo, kad tai, jog Komisija paskelbé bendrovés Idro-
macchine Srl pavadinima, kuri yra tretysis asmuo 2004 m. gruo-
dzio 30 d. Komisijos sprendimo C (2004) 5426 galutinis, 2005
m. vasario 18 d. paskelbto Europos Sgjungos Oficialiajame leidi-
nyje (C 42, p. 15 ir paskesni), formalaus adresato atzvilgiu, ir
Siai bendrovei nenaudinga su ja susijusia informacijg, sudaro
rimta keliy Bendrijos teisés principy pazeidima, todél jie praso
atlyginti dél to patirtg materialing ir moraling Zala.

Komisija, paskelbdama nurodyta informacija, kurios atzvilgiu
neatliko reikalingy patikrinimy, i§ kuriy pagrindinis yra ieskovy
nuomoneés isklausymas, pazeidé savo ripestingumo pareiga,
pareiga uztikrinti teisés | gynyba apauga, o taip pat pareiga
saugoti profesines paslaptis.

Bet kuriuo atveju, kadangi paskelbtas sprendimas nesusij¢s su
Idromacchine Srl, su ja susijusiy duomeny paskelbimas turi bati
laikomas neproporcinga priemone Komisijos siekiamo tikslo,

kuris apsiriboja byly, susijusiy su Bendrijos teisés normy konku-
rencijos srityje taikymu, pavieSinimu, atzvilgiu.

Kalbant apie nurodyta Zalg, minétas paskelbimas smarkiai suma-
zino Idromacchine Srl apyvarta jos veiklos srityje ir stipriai
pakenké bendrovés bei ja atstovaujanciy asmeny reputacijai.

2009 m. vasario 27 d. pareikstas ieskinys byloje Mojo
Concerts ir Amsterdam Music Dome Exploitatie pries
Komisijg

(Byla T-90/09)
(2009/C 102/46)

Proceso kalba: olandy

Salys

Ieskovés: Mojo Concerts BV (Delftas, Nyderlandai) ir Amsterdam
Music Dome Exploitatie BV (Delftas, Nyderlandai), atstovau-
jamos advokatés S. Beeston

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskoviy reikalavimai

leskoves reikalauja:

— panaikinti skundziamg sprendima,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskoves reikalauja panaikinti 2008 m. spalio 21 d. Komisijos
sprendimg dél Roterdamo miesto investicijy j ,Ahoy* kompleksa
(valstybés pagalba C 4/2008 (ex N 97/2007, ex CP 91/2007)).
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Jy nuomone, skundziamo sprendimo motyvuose pastebima
akivaizdi Komisijos vertinimo klaida; kai kurie argumentai yra
netinkamai ir (arba) nepakankamai pagristi.

Pirmiausia iekovés teigia, kad nustatyta nuomos verté ir ,Ahoy*
akcijy verté neatitinka rinkos salygy. Investicijos, lemiancios tik
vertés ilaikyma, taip pat gali teikti privalumy. Be to, nustatant
nuomos ir akcijy verte i investicijas nebuvo atsizvelgta. Apribo-
jimai, dél kuriy susitaré miestas ir eksploatuotojas, taip pat
netrukdo tam, kad dél investicijy atsirasty pridétiné verté.
Galiausiai nuostata dél pelno paskirstymo neteikia papildomy
garantijy, kad sandoriai atitiks rinkos sglygas.

leskovés taip pat teigia, jog buvo padaryta procedriniy ir moty-
vavimo klaidy, nes Komisija neatsizvelgé arba nepakankamai
atsizvelgé i jy pateiktus argumentus, dalj dokumenty nepagristai
laiké konfidencialiais ir todél nesuteiké ieskovéms galimybés
susipaZinti su visu jy turiniu, dél ko buvo paZzeista pareiga
isklausyti.

2009 m. kovo 2 d. Carina Skareby pateiktas apeliacinis
skundas dél 2008 m. gruodzio 15 d. Tarnautojy teismo
sprendimo byloje F-34/07, Skareby pries Komisijg

(Byla T-91/09 P)
(2009/C 102/47)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Carina Skareby (Levenas, Belgija), atstovaujama advo-
katy S. Rodrigues ir C. Bernard-Glanz

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Pripazinti §j apeliacinj skunda priimtinu.

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 15 d. Europos Bendrijy tarnau-
tojy teismo priimtg sprendima byloje F-34/07.

— Patenkinti ieskovés Tarnautojy teisme pateiktus reikalavimus
dél panaikinimo ir zalos atlyginimo.

— Priteisti i§ Komisijos abiejose instancijose patirtas bylingji-
mosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu skundu apelianté prao panaikinti 2008 m.
gruodzio 15 d. Tarnautojy teismo priimtg sprendima byloje
Skareby pries Komisijg, F-34/07, atmetantj ieskinj, kuriuo aple-
lianté praseé, pirma, panaikinti tarnybinés veiklos vertinimo atas-
kaita uz 2005 metus ir, antra, atlyginti nuostolius.

Savo apeliaciniam skundui pagristi apeliant¢ nurodo tris
pagrindus, susijusius su fakty teisinio kvalifikavimo klaida, bend-
ryjy igyvendinimo nuostaty 5 straipsnio, Pareiginy tarnybos
nuostaty 43 straipsnio pazeidimu ir nepakankama motyvacija,
nes Tarnautojy teismas nusprendé, kad jis negali kaltinti Komi-
sijos nejvertinus apeliantés laikotarpiu nuo 2005 m. sausio
mén., nepaisant fakto, kad apeliantés tarnybinés veiklos verti-
nimo ataskaita uz 2005 metus yra beveik pazodziui identiska
apeliantés tarnybinés veiklos vertinimo ataskaitai uz 2004
metus.

2009 m. vasario 26 d. pareikstas ieskinys byloje United
Phosphorus pries Komisijg

(Byla T-95/09)
(2009/C 102/48)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: United Phosphorus (Voringtonas, Jungtiné Karalysté),
atstovaujama advokaty C. Mereu ir K. Van Maldegem
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Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— pripazinti ieskinj priimtiny;

— panaikinti gin¢jjama sprendima;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas;

— imtis bet kokiy kity priemoniy, reikalingy teisingumui
vykdyti.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové praso pagal EB 230 straipsnj panaikinti
2008 m. lapkri¢io 7 d. Komisijos sprendima 2008/902/EB d¢l
napropamido nejtraukimo | Tarybos direktyvos 91/414/EEB I
priedg ir augaly apsaugos produkty, kuriuose yra Sios
medziagos, registracijos panaikinimo (pranesta dokumentu Nr.
C(2008) 6281) (). Gincijamos priemonés jsigalios 2009 m.
geguzeés 7 d.

leskiniui pagristi ieskové pateikia tris pagrindus.

Pirma, iekové teigia, kad gincijamame sprendime yra akivaiz-
dziy vertinimo klaidy. leskové mano, kad néra pakankamo
mokslinio pagrindo gin¢jjamame sprendime pateiktoms i§va-
doms ir kad Komisija neatsizvelgé | visus esamus mokslinius
jrodymus taip pazeisdama Direktyvos 91/414 (%) 5 straipsnj ir
Reglamento 1490/2002 (%) 11 straipsnio 2 dalj.

Antra, ieskové tvirtina, kad Komisija pazeidé esminius procesi-
nius reikalavimus, t. y. Reglamento Nr. 1490/2002 11 straipsni,
nes savo nenuosekliais ir prieStaringais veiksmais nesuteiké
ieskovei teisés atsiimti parama medZiagai mainais | uz prailgintg
pasalinimo i§ rinkos laikotarpj kol bus i§ naujo pateikti doku-
mentai. Be to, ieSkové teigia, kad Komisija priémé gincijamg
sprendima nesilaikydama taikomy procesiniy terminy ir taip
pazeidé Reglamento Nr. 1490/2002 11 straipsnio 4 dalj.

Tredia, ieskové teigia, kad Komisija pazeidé pagrindinius Bend-
rijos teisés principus, kaip antai teiséty likes¢iy principa,
teisingo proceso principa ir ieskovo teis¢ | gynyba bei EB 5

straipsnyje nustatyta proporcingumo principa, nes, ieSkovés
nuomone, Komisija galéjo pratesti taikomus terminus, kad
EMST turéty daugiau laiko ieskovés pateiktai informacijai ir
duomenims patikrinti. Be to, ji teigia, kad Komisija nepateiké
tinkamy argumenty, kuriais grindZiamas jos nesutikimas su
valstybés narés praneséjos ir EMST vertinimu, ir taip pazeidé
jsipareigojimus pagal EB 253 straipsni.

() OL L 326, 2008 m., p. 35

(®) 1991 m. liepos 15 d. Tarybos Direktyva 91/414 dél augaly apsaugos
produkty pateikimo j rinka (OL L 230, 1991 m., p. 1; Specialusis
leidimas lietuviy k., 3 sk, 11 t., p. 332-367).

() 2002 m. rugpjucio 14 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr.
1490/2002, nustatantis i$samias darby programos, minétos Tarybos
direktyvos 91/414[EEB 8 straipsnio 2 dalyje, tre¢iojo etapo jgyven-
dinimo taisykles ir i§ dalies keiciantis Reglamenta (EB) Nr. 451/2000
(OL L 224, 2002 m., p. 23; Specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 36
t, p. 524-549).

2009 m. kovo 11 d. pareikstas ieskinys byloje Tubesca pries
VRDT - Tubos del Mediterrdneo (T TUMESA TUBOS DEL
MEDITERRANEO S.A.)

(Byla T-98/09)
(2009/C 102/49)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: pranciizy

Salys

Ieskové: Tubesca (Aji prie Nuajo, Pranciizija), atstovaujama advo-
kato F. Greffe

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Tubos del Mediterrdneo,
SA (Saguntas, Ispanija)
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Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 17 d. VRDT ketvirtosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 518/2008-4).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Tubos del Mediter-
rdneo, SA

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas T TUMESA TUBOS DEL MEDITERRANEO S.A. 6, 35
ir 42 klasiy prekéms ir paslaugoms — paraiska Nr. 4 085 098

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: nacionaliniai
zodiniai ir tarptautiniai vaizdiniai prekiy Zenklai TUBESCA 6,
19 ir 20 klasiy prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: 1§ dalies tenkinti protests; i§ dalies
atmesti praSomo jregistruoti prekiy Zenklo paraiska

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti protesty skyriaus spren-
dima ir atmesti protestg

Ieskinio pagrindai: VidutiniSkai pastabus vartotojas ar galutinis
naudotojas gali supainioti prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas,
ypa¢ atsizvelgiant i tai, kad prekiy Zenklai TUBESCA yra placiai
zinomi ir pasizymi stipriu skiriamuoju poZymiu.

2009 m. kovo 4 d. pareikstas ieSkinys byloje Italija pries
Komisijg
(Byla T-99/09)
(2009/C 102/50)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskove: Italijos Respublika, atstovaujama awvocato dello Stato P.
Gentili

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2009 m. vasario 2 d. Europos Komisijos Regio-
ninés politikos generalinio direktorato rasta Nr. 000841
(pirmasis dokumentas) dél ,kity nei praSoma Komisijos
mokéjimy“, kuriame yra toks sprendimas: ,Todél ilaidas,
susijusias su regiono veiklos programos (POR) 2000-2006
priemone 1.7, Europos Komisija pradeda laikyti reikalavimy
neatitinkanciomis nuo 2007 m. birzelio 29 d., o ne nuo
2006 m. geguzés 17 d., kaip buvo paskelbta pirmiau miné-
tame 2008 m. gruodzio 22 d. raste.

— Panaikinti 2009 m. vasario 6 d. Europos Komisijos Regio-
ninés politikos generalinio direktorato rasta Nr. 001059
(antrasis dokumentas) dél ,paraiSkos dél mokéjimo sustab-
dymo ir prasymy pateikti informacija apie finansiniy klaidy
taisyma taikant Reglamento (EB) Nr. 1260/1999 39
straipsnj — POR Kampanijos regionas“, kuriame yra toks
sprendimas: ,Todél ilaidas, susijusias su POR 2000-2006
priemone 1.7, Europos Komisija pradeda laikyti reikalavimy
neatitinkanciomis nuo 2007 m. birzelio 29 d., o ne nuo
2006 m. geguzés 17 d., kaip nurodyta pirmiau®.

— Panaikinti 2008 m. gruodzio 22 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato rasta3 Nr.
012480 (treciasis dokumentas) dél POR Kampanijos regione
2000-2006 (Nr. CCI 1999 IT 16 1 PO 007) — Procediiros
del jsipareigojimo nejvykdymo Nr. 2007/2195 dél atlieky
tvarkymo Kampanijos regione, kuria ,Komisija reikalauja
atskaityti iSlaidas, pradedant kita paraiska dél mokéjimo,
susijusias su priemone 1.7, padarytas po 2007 m. birzelio
29 dienos®, pasekmés.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo reikalavimams pagristi ieskové nurodo Reglamento Nr.
1260/99 (') 32 straipsnio 3 dalies pirmosios pastraipos f punkta
ir 39 straipsnio 2 ir 3 dalis. Konkreciai kalbant, ji tvirtina, kad:

1. Paraiska dél struktiriniy fondy jnaso mokéjimo gali biti
pripaZinta neatitinkanti reikalavimy dél procediiros dél isipa-
reigojimy nejvykdymo tik tuomet, kai konkretus $ios proce-
daros dalykas visiskai sutampa su tuo, dél kurio pateikta
paraiska dél mokéjimo.
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2. Procediiroje dél isipareigojimy nejvykdymo Komisija kriti-

kuoja galutinj atlicky pasalinimg dél to, kad néra reikalingos
jrangos (deginimo krosnys, sgvartynai) Siam atlieky ,tvar-
kymo ciklo® etapui jgyvendinti pagal direktyva. Taciau speci-
finis procediros dél isipareigojimy nejvykdymo dalykas
apima kity $io ,tvarkymo ciklo“ etapy ir kity — ne galutinio
sunaikinimo — atlieky tvarkymo badus, visy pirma jvairius
atlieky utilizavimo badus, kuriems pirmiausia reikia diferen-
cijuoto atlicky surinkimo. Ta¢iau POR 2000 Kampanijos
regione priemoné 1.7 ir jos operacijos (projektai) apima
batent atlieky utilizavimo etapg ir tam tikslui bating dife-
rencijuota atlieky surinkima.

. Minétame 2008 m. spalio 20 d. pranesime, esanciame ginci-
jamuose rastuose, Komisija i$saké savo abejones dél 2007
m. gruodzio 28 d. atlieky tvarkymo plano. Taciau né vienas
i§ jos argumenty dél $io 2007 m. gruodzio 28 d. plano
nebuvo pateiktas vykstant procedirai dél jsipareigojimy
nejvykdymo 2007/2195, nes §i procedira buvo paremta
situacija, susiklos¢iusia baigiantis $ioje pagristoje nuomonéje
nustatytam terminui, t. y. 2008 m. kovo 1 dieng.

4. Komisijos sprendimas, konstatuojantis, kad paraiskos dél

mokéjimo pagal priemone 1.7 neatitinka reikalavimy dél
to, jog ,néra pakankamos garantijos, kad ERPF bendrai
finansuojami projektai bus jgyvendinti tinkamai vykdant
priemone 1.7¢, negalé§jo biati priimtas remiantis 32
straipsnio 3 dalies pirmosios pastraipos f punkto antrgja
alternatyva (vykstanti procedira dél jsipareigojimy nejvyk-
dymo). Toks sprendimas galéjo bati priimtas nebent
remiantis pirmgja $ios nuostatos alternatyva (mokéjimai,
sustabdyti pagal Reglamento Nr. 1260/1999 39 straipsnio
2 dalj). Taciau tokiu atveju buty teke pradéti rungimosi
procesg, o to Komisija noréjo iSvengti.

Galiausiai ieskové taip pat nurodo, kad paZeisti esminiai
procediiriniai reikalavimai, $iuo atveju — nepateikti motyvai.

1999 m. birzelio 21 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1260/1999,
nustatantis bendrgsias nuostatas dél struktariniy fondy (OL L 161, p.
1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 14 sk., 1 t, p. 31).
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TARNAUTOJU TEISMAS

2009 m. kovo 12 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Arpaillange ir kt. pries Komisijg
(Byla F-104/06) ()

(VieSoji tarnyba — Sutartininkai — Idarbinimas — Priskyrimas
lygiui — Buvusieji pavieniai ekspertai — Diplomas — Darbo
staZas — Priestaravimas dél teisétumo)

(2009/C 102/51)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovai: Joséphine Arpaillange ir kt. (Santjagas, Cilé), atstovau-
jami advokaty S. Rodrigues ir C. Bernard-Glanz

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama J. Currall ir
G. Berscheid

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Sajungos Taryba,
atstovaujama I Sulce ir B. Driessen

Dalykas

Sudaryti tarnybos sutartis jgaliotos tarnybos (STSIT) sprendimy,
kuriais nustatytos ieskovy jdarbinimo salygos, i§déstytos jy, kaip
sutartininky, sutartyse, panaikinimas tiek, kiek STSIT pripazis-
tamas darbo stazo mety skai¢ius yra maZesnis uz realy ieskovy
sukaupta darbo stazo mety skaiciy, ir prasymas atlyginti nuosto-
lius

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 261, 2006 10 28, p. 35.

2009 m. kovo 12 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Lafleur Tighe pries Komisijg
(Byla F-24/07) (1)

(VieSoji tarnyba — Sutartininkai — Jdarbinimas — Priskyrimas

lygiui — Buve individualiis ekspertai — Profesiné patirtis —

Diplomas — Atitikties sertifikatas — Priimtinumas — Nauja
esminé faktiné aplinkybeé)

(2009/C 102/52)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Virginie Lafleur Tighe (Makati, Filipinai), atstovaujama
advokaty S. Rodrigues ir C. Bernard-Glanz

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama J. Currall ir
G. Berscheid

Dalykas

Pirma, Paskyrimy tarnybos sprendimo priskirti ieskove IV
pareigy grupés 13 lygio 1 pakopai jdarbinant jg sutartininke
dalies, kurioje apskaic¢iuojant jos profesing patirtj neatsizvelgta
i laikotarpj tarp pirmojo (bakalauras) ir antrojo (magistras)
diplomy gavimo dieny, panaikinimas ir, antra, ieSkovés prisky-
rimas 14 lygiui atgaline data.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 117, 2007 5 26, p. 36.
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2009 m. kovo 3 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Patsarika pries Cedefop
(Byla F-63/07) ()

(VieSoji tarnyba — Sutartininkai — Paskyrimas (j kitas
pareigas) — Teisé j gynybg — Atleidimas pasibaigus bando-
majam laikotarpiui — PaZeidimo procediira)

(2009/C 102/53)
Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Maria Patsarika (Salonikai, Graikija), atstovaujama advo-
katy N. Korogiannakis ir N. Keramidas

Atsakovas: Centre européen pour le développement de la forma-
tion professionnelle (Cedefop), atstovaujamas M. Fuchs, pade-
damo advokato P. Anestis

Dalykas

2006 m. rugséjo 20 d. CEDEFOP sprendimo nutraukti ieskoveés
terminuotg darbo sutartj pasibaigus bandomajam laikotarpiui
panaikinimas ir prasymas atlyginti nuostolius

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. M. Patsarika padengia tris ketvirtgsias savo bylinéjimosi islaidy.

3. Centre européen pour le développement de la formation profession-
nelle padengia savo bylinéjimosi islaidas ir ketvirtadalj M. Patsa-
rika bylinéjimosi islaidy.

() OL C 283, 2007 11 24, p. 43.

2009 m. sausio 29 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Petrilli pries Komisijg

(Byla F-98/07) ()

(Viesoji tarnyba — Pagalbiniai sutartininkai — Priimtinumas —
Asmens nenaudai priimtas aktas — Kity Europos Bendrijy
tarnautojy jdarbinimo sqlygy 3b ir 88 straipsniai — Sutarties
trukmé — 2004 m. balandZio 28 d. Komisijos sprendimo dél
maksimalaus nenuolatiniy darbuotojy jdarbinimo Komisijos
tarnybose laikotarpio 3 straipsnio 1 dalis — Teisétumas)

(2009/C 102/54)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Nicole Petrilli (Woluwé-Saint-Etienne, Belgija), atstovau-
jama advokato J.-L. Lodomez

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D. Martin ir
B. Eggers

Dalykas

Paskyrimy tarnybos sprendimo, atmetanio ieskovés prasymg
atnaujinti jos kaip sutartininkés darbo sutartj, taikant 2004 m.
balandzio 28 d. Komisijos sprendima dél maksimalaus nenuo-
latiniy darbuotojy idarbinimo Komisijos tarnybose laikotarpio,
panaikinimas ir praSymas atlyginti nuostolius

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2007 m. liepos 20 d. Europos Bendrijy Komisijos
sprendimg, kuriuo atmestas N. Petrilli prasymas pratesti jos kaip
pagalbinés sutartininkés darbo sutartj.

2. Per tris ménesius nuo Sio tarpinio sprendimo paskelbimo Salys turi
nurodyti Tarnautojy teismui arba bendru susitarimu nustatytq
piniginés kompensacijos, susijusios su 2007 m. liepos 20 d.
Sprendimo  neteisétumu, sumg, arba, jei susitarimas nebus
pasiektas, savo reikalavimus dél Sios sumos dydzio.

3. Atidéti bylinéjimosi iSlaidy klausimo nagrinéjimg.

() OL C 297, 2008 12 8, p. 48.
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2009 m. kovo 10 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Tsirimiagos pries Regiony komitetq

(Byla F-100/07) ()

(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — Atlyginimas — Dalies atlygi-

nimo pervedimas ne j darbo vietos Sali — Ankstesniyjy

Tarnybos nuostaty VII priedo 17 straipsnio 2 dalies b punktas

— Taupomoji biisto sgskaita — Neteisétai sumokéty sumy

grgZinimas — Sqlygos — Nepastovus pervedimas — Akivaizdus
paZeidimo pobiidis)

(2009/C 102/55)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Kyriakos Tsirimiagos (Kraainem, Belgija), atstovaujamas
advokato M.-A. Lucas

Atsakovas: Europos Sgjungos Regiony komitetas, atstovaujamas
P. Cervilla, padedamo advokato B. Wagenbaur

Dalykas

2006 m. lapkri¢io 21 d. Sprendimo dél reikalavimo grazinti
sumas, sumokétas ieskovui, remiantis daliai jo nuo 2004 m.
balandzio mén. iki 2005 m. geguZés mén. j Pranciizija pervesto
atlyginimo taikytu korekciniu koeficientu, dél tariamo Siam
pervedimui nustatyty reikalavimy nesilaikymo, panaikinimas —
Praymas atlyginti nuostolius.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2006 m. lapkricio 21 d. Europos Sgjungos Regiony
komiteto sprendimg, iS dalies pakeisty 2007 m. birZelio 21 d.
Sprendimu, tiek, kiek juo reikalaujama grgZinti sumas, apskai-
Civotas pagal K. Tsirimiagos nuo 2004 m. balandzio mén. iki
2005 m. geguzés mén. atliktiems pervedimams j taupomgjg biisto
sgskaitg taikytg korekcinj koeficientg 15 300 eury sumai.

2. Priteisti i$ Europos Sgjungos Regiony komiteto grgZinti K. Tsiri-
miagos atskaitytg nuo jo atlyginimo sumg, apskaiciuotg taikant

korekcinj koeficientg pervedimams j jo taupomgjg biisto sgskaitg
nuo 2004 m. balandzio mén. iki 2005 m. geguzés mén. 15 300
eury sumai ir sumokéti paliikanas; Sios palitkanos skaiciuojamos
nuo grgZinimo dienos iki faktinio sumokéjimo pagal Europos cent-
rinio banko nustatytg normg, atitinkamu laikotarpiu taikomg
pagrindinéms refinansavimo operacijoms, padidintg dviem punk-
tais.

3. Atmesti likusig ieskinio dalj.

4. Europos Sgjungos Regiony komitetas padengia savo ir pusg ieskovo
bylinéjimo islaidy.

5. leskovas padengia pusg savo bylinéjimosi islaidy.

() OL C 269, 2007 11 10, p. 73.

2009 m. kovo 10 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Giaprakis pries Regiony komitetq

(Byla F-106/07) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Atlyginimas — Dalies atlygi-
nimo pervedimas ne j darbo vietos $alj — Ankstesniyjy
Tarnybos nuostaty VII priedo 17 straipsnio 2 dalies b punktas
— Taupomoji biisto sgskaita — Neteisétai sumokéty sumy
graZinimas — Sglygos — Nepastovus pervedimas — Akivaizdus
paZeidimo pobiidis)
(2009/C 102/56)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Ieskovas: Stavros Giaprakis (Briuselis, Belgija), atstovaujamas
advokato M.-A. Lucas

Atsakovas: Europos Sajungos Regiony komitetas, atstovaujamas
P. Cervilla, padedamo advokato B. Wagenbaur
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Dalykas

2006 m. lapkricio 21 d. Sprendimo dél reikalavimo graZinti
sumas, sumokeétas ieSkovui, remiantis daliai jo nuo 2004 m.
balandzio mén. iki 2005 m. birzelio mén. | Prancizijg pervesto
atlyginimo taikytu korekciniu koeficientu, dél tariamo $iam
pervedimui nustatyty reikalavimy nesilaikymo, panaikinimas —
Pra§ymas atlyginti nuostolius.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2006 m. lapkricio 21 d. Europos Sgjungos Regiony
komiteto sprendimg, kuriuo reikalaujama grgZinti sumas, apskai-
Ciuotas pagal daliai nuo 2004 m. balandZio mén. iki 2005 m.
birZelio mén. j Pranciizijg perversto S. Giaprakis atlyginimo taikytg
korekcinj koeficientg 1 246,06 euro sumai.

2. Priteisti i§ Europos Sgjungos Regiony komiteto grgZinti S. Giap-
rakis 12 406,06 euro sumg su paliikanomis, skaiciuojamomis
nuo grgZinimo dienos iki faktinio sumokéjimo pagal Europos cent-
rinio banko nustatytg normg, atitinkamu laikotarpiu taikomg
pagrindinéms refinansavimo operacijoms, padidintg dviem punk-
tais.

3. Atmesti likusig ieskinio dalj.

4. Europos Sgjungos Regiony komitetas padengia visas bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 297, 2007 12 8, p. 49.

2009 m. kovo 12 d. Tarnautojy teismo sprendimas byloje
Hambura pries Parlamentg

(Byla F-4/08) (1)

(VieSoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — Idarbinimas —
Atrankos procediira — Neleidimas dalyvauti — PraneSimas
apie jdarbinimg PE/95/S — Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje pateiktos paraiskos formos nenaudojimas — Priimti-
numas — ISankstiné administraciné procediira)
(2009/C 102/57)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Johannes Hambura (Soultzbach, Pranciizija), atstovau-
jamas advokato S. Hambura

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas S. Seyr ir K.
Zejdova

Dalykas

2007 m. gruodzio 5 d. Personalo direktorato sprendimo neat-
rinkti ieSkovo kandidatiiros panaikinimas; konkurso PE[95]S,
sritis: gydytojas/gydytoja, panaikinimas ir jo organizavimas i§
naujo, leidziant naudojant elektroning paraiskos forma

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i J. Hambura visas bylinéjimosi islaidas.

() OL C 92, 2008 4 12, p. 50.

2009 m. vasario 11 d. Tarnautojy teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje Schinberger pries Parlamentg

(Byla F-7/08) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Pareigy paaukStinimas —
Nuopelny palyginimas — Nuopelny baly skyrimas — Vienodo
poZiiirio principas)

(2009/C 102/58)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskovas: Peter Schonberger (Liuksemburgas, Liuksemburgas),
atstovaujamas advokato O. Mader

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas S. Seyr ir K.
Zejdova,

Dalykas

2007 m. sausio 15 d. Parlamento sprendimo suteikti ieskovui
maziau pirmenybés baly, nei jis nori, panaikinimas
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Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti Europos Parlamento sprendimus, kuriais jis per 2003
m. vertinimo procediirg atsisaké suteikti P. Schonberger trecig
nuopelny balg.

2. Europos Parlamentas padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 64, 2008 3 8, p. 69.

2008 m. lapkriio 12 d. Tarnautojy teismo (treioji
kolegija) nutartis byloje Dominguez Gonzdlez pries Komisijg
(Byla F-88/07) (1)

(VieSoji tarnyba — Techninis padéjéjas — Jurisdikcijos tritkumu
grindZiamas prieStaravimas — Nepriimtinumu grindZiamas
priestaravimas — Tarnautojy teismo jurisdikcijos nebuvimas)

(2009/C 102/59)

Proceso kalba: ispany

Salys

leskovas: Juan Luis Dominguez Gonzdlez (Cherona, Ispanija), is
pradziy atstovaujamas advokato R. Nicolazzi Angelats, véliau
advokaty R. Nicolazzi Angelats ir M.-C. Oller Gil

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama J. Currall ir L.
Lozano Palacios

Dalykas

Prasymas atlyginti ieskovo tariamai patirtg Zalg dél nutrauktos
darbo sutarties su ECHO po to, kai buvo atliktas sveikatos
patikrinimas.

Rezoliuciné dalis

1. Tarnautojy teismas neturi jurisdikcijos nagrinéti $j ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 37, 2008 2 9, p. 34




PraneSimo Nr.

2009/C 102/54

2009/C 102/55

2009/C 102/56

2009/C 102/57

2009/C 102/58

2009/C 102/59

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla F-98/07: 2009 m. sausio 29 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Petrilli pries
Komisijg (VieSoji tarnyba — Pagalbiniai sutartininkai — Priimtinumas — Asmens nenaudai priimtas
aktas — Kity Europos Bendrijy tarnautojy idarbinimo salygy 3b ir 88 straipsniai — Sutarties trukmé
— 2004 m. balandzio 28 d. Komisijos sprendimo dél maksimalaus nenuolatiniy darbuotojy jdarbinimo
Komisijos tarnybose laikotarpio 3 straipsnio 1 dalis — Teisétumas) ................cccoiiiiiiiia...

Byla F-100/07: 2009 m. kovo 10 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Tsirimiagos
pries Regiony komitetg (Vie$oji tarnyba — Pareigiinai — Atlyginimas — Dalies atlyginimo pervedimas ne
i darbo vietos Salj — Ankstesniyjy Tarnybos nuostaty VII priedo 17 straipsnio 2 dalies b punktas —
Taupomoji biisto saskaita — Neteisétai sumokéty sumy grazinimas — Salygos — Nepastovus perve-
dimas — Akivaizdus pazeidimo pobTdis) ...........ooi it

Byla F-106/07: 2009 m. kovo 10 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Giaprakis
pries Regiony komitetg (VieSoji tarnyba — Pareiglinai — Atlyginimas — Dalies atlyginimo pervedimas ne
i darbo vietos 3alj — Ankstesniyjy Tarnybos nuostaty VII priedo 17 straipsnio 2 dalies b punktas —
Taupomoji basto saskaita — Neteisétai sumokéty sumy graZinimas — Salygos — Nepastovus perve-
dimas — Akivaizdus pazZeidimo pobTdis) ......... .o

Byla F-4/08: 2009 m. kovo 12 d. Tarnautojy teismo sprendimas byloje Hambura pries Parlamentg
(VieSoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — [darbinimas — Atrankos procediira — Neleidimas dalyvauti
— Prane$imas apie jdarbinima PE[95/S — Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje pateiktos paraiskos
formos nenaudojimas — Priimtinumas — I$ankstiné¢ administraciné procediira) .....................

Byla F-7/08: 2009 m. vasario 11 d. Tarnautojy teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Schinberger
prie$ Parlamentg (VieSoji tarnyba — Pareiginai — Pareigy paaukstinimas — Nuopelny palyginimas —
Nuopelny baly skyrimas — Vienodo poZifirio principas) ..............ccoovieeiiiiiiiiiinieeeeiiinns

Byla F-88/07: 2008 m. lapkri¢io 12 d. Tarnautojy teismo (trecioji kolegija) nutartis byloje Dominguez
Gonzilez pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Techninis padéjéjas — Jurisdikcijos trikumu grindziamas
priestaravimas — Nepriimtinumu grindZiamas priestaravimas — Tarnautojy teismo jurisdikcijos nebu-
L4180 1)
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0037:0037:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0038:0038:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0038:0039:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0039:0039:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0039:0040:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:102:0040:0040:LT:PDF

2009 m. prenumeratos kainos (be PVM, jskaitant paprastosios siuntos iSlaidas)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis| 1 000 EUR per metus (*)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis| 100 EUR per ménesj (*)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, spausdintiné versija ir metinis |22 oficialiosiomis ES kalbomis| 1 200 EUR per metus
kompaktinis diskas

ES oficialusis leidinys, L serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis| 700 EUR per metus
ES oficialusis leidinys, L serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis 70 EUR per ménesj
ES oficialusis leidinys, C serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis| 400 EUR per metus
ES oficialusis leidinys, C serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis 40 EUR per ménesj
ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, ménesinis kaupiamasis 22 oficialiosiomis ES kalbomis| 500 EUR per metus
kompaktinis diskas
Oficialiojo leidinio priedas, S serija (Konkursai ir vieSieji pirkimai), |daugiakalbis: 360 EUR per metus
kompaktinis diskas, leidziamas du kartus per savaite 23 oficialiosiomis ES kalbomis| (30 EUR per ménesj)
ES oficialusis leidinys, C serija. Konkursai konkursy kalbomis 50 EUR per metus
(*) Egzemplioriy kainos: ki 32 puslapiy: 6 EUR,
33-64 puslapiai: 12 EUR,
daugiau nei 64 puslapiai: kaina nustatoma kiekvienu atveju.

Europos Sajungos oficialyjj leidinj, leidziama oficialiosiomis Europos Sajungos kalbomis, galima prenumeruoti bet
kuria i§ 22 kalby. Jj sudaro L (teisés aktai) ir C (informacija ir praneSimai) serijos.

Kiekviena kalba leidziamas leidinys prenumeruojamas atskirai.

Oficialieji leidiniai airiy kalba parduodami atskirai, remiantis 2005 m. birzelio 18 d. Oficialiajame leidinyje
L 156 paskelbtu Tarybos reglamentu (EB) Nr. 920/2005, nurodanciu, kad Europos Sgjungos institucijos laikinai
nejpareigojamos rengti ir skelbti visy akty airiy kalba.

Oficialiojo leidinio priedas (S serija. Konkursai ir vieSieji pirkimai) skelbiamas viename daugiakalbiame kompakti-
niame diske visomis 23 oficialiosiomis kalbomis.

Pateike paprastg praS8yma Europos Sagjungos oficialiojo leidinio prenumeratoriai gali gauti jvairius Oficialiojo leidinio
priedus. Apie priedy iSleidimg prenumeratoriai informuojami praneSime skaitytojui, kuris skelbiamas Europos
Sajungos oficialiajame leidinyje.

Pardavimas ir prenumerata

Oficialiyjy leidiniy biuro leidziamy mokamy leidiniy galima jsigyti misy pardavimo biuruose. Pardavimo biury
sgra8a galima rasti internete adresu

http://publications.europa.eu/others/agents/index_It.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) - tai tiesioginé ir nemokama prieiga prie Europos Sajungos teisés
akty. Siame tinklalapyje galima skaityti Europos Sagjungos oficialyjj leidinj, susipazinti su
sutartimis, teisés aktais, precedentine teise bei parengiamaisiais teisés aktais.

ISsamesnés informacijos apie Europos Sajungg rasite http://europa.eu

iniu bi EUROPOS BENDRIJY OFICIALIYJY LEIDINIY BIURAS
wox Leidiniy biuras L-2985 LIUKSEMBURGAS

* ok Publications.europa.eu




