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PraneSimo Nr.

2007/C 42/01

2007/C 42/02

2007/C 42/03

Turinys Puslapis

v Pranesimai
EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJ|J IR ORGANU PRANESIMAI
Teisingumo Teismas

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys
OL € 20, 2007 1 27 ettt ettt et e e e et et e e 1

\% Skelbimai
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas

Byla C-251/04 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas Europos Bendrijy

Komisija prieS Graikijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Reglamento (EEB)
Nr. 3577/92 1 straipsnis ir 2 straipsnio 1 punktas — Transportas — Laisvé teikti paslaugas — Jiry
kabotazas — Vilkimo atviroje jiroje paslaigos) ..........ueeeeeiieeeeeeeeeiiiiiiiiiieeee e e e e e e e e e e 2

Byla C-404/04 P 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas Technische Glas-
werke Ilmenau GmbH pries Europos Bendrijy Komisijg, palaikoma Schott AG, buvusi Schott Glas (Apeliacinis
skundas — Valstybés pagalba — EB 87 straipsnio 1 dalis — Sutartyje isreikstas pazadas dél mokéjimo
— Esminés sutarties salygos i$nykimas — Nauji pagrindai ir argumentai — Motyvy pakeitimas —
Pragymas apklausti liudytojus — Privataus kreditoriaus kriterijus — Pirmosios instancijos teismo spren-
dimo motyvacija — Pagalbos dydZio nustatymas — EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punktas — Teisé biiti
iSklausytam — Susijusios valstybés narés teisés  gynyba pazeidimas) ...........eveeeeeiiieeieiinninnniiiiiieeee. 2

(Tésinys kitame puslapyje)



Prane$imo Nr. Turinys (tésinys) Puslapis

2007/C 42/04 Byla C-1/05 2007 m. sausio 9 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Ldnsratten i Stock-
holms lin — Migrationsdomstolen (Svedija) prasymas priimti prejudicin sprendima) Yunying Jia pries
Migrationsverket ([sisteigimo laisvé — EB 43 straipsnis — Direktyva 73/148/EEB — Kitoje valstybéje
naréje jsisteiges valstybés narés pilietis — Sutuoktinio giminai¢io pagal tiesigja aukstuting giminystés
linija teisé apsigyventi, kai jie abu yra treciosios 3alies pilieciai — Sio giminaicio pagal tiesigja aukstuting
giminystés linija pareiga prisijungiant prie jsisteigimo valstybéje naréje esancios jo Seimos teisétai gyventi
valstybéje naréje — ISlaikomo giminaicio pagal tiesiaja aukstuting giminystés linija statusui pripaZinti
reikalingd JrOdYIMai) ...oooceeeiiiiiiiiie e e 3

2007/C 42/05 Byla C-40/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas (Overklagande-
ndmnden for Hogskolan (Svedija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Kaj Lyyski pries Umed universitet
(Laisvas darbuotojy judéjimas — EB 39 straipsnis — Klititys — Profesinis mokymas — Mokytojai —
Atsisakymas priimti mokytis kitos valstybés narés mokyklos darbuotoja) .........ccccoveuieiiiiniiiiiiinnne 3

2007/C 42/06 Byla C-175/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) sprendimas Europos Bendrijy
Komisija pries Airijg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 92/100/EEB — Autoriy teisés
— Nuomos ir panaudos teisés — ISimtiné vieSosios panaudos teis¢ — ISimtis — Atlyginimo salyga —
Atleidimas — TaIKYIMO SIILIS) ..uuevvvrrrreeiieeeteeeeeiiiiiii ettt e e e e e e e s et e e eeeeee e e s et 4

2007/C 42/07 Byla C-183/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas Europos Bendrijy
Komisija pries Airijg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 92/43/EEB — 12 straipsnio 1 ir
2 dalys, 13 straipsnio 1 dalies b punktas ir 16 straipsnis — Natiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei
floros apsauga — RUSIY QPSAUZA) ...eeeerrurrriiieeiiiiiieeeeiiiieeee e ettt eee ettt e e e et eeesitaeeeeeesinneeeeens 4

2007/C 42/08 Byla C-208/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas (Sozialgericht
Berlin (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Innovative Technology Center GmbH (ITC) pries
Bundesagentur fiir Arbeit (Laisvas darbuotojy judéjimas — Laisvas paslaugy teikimas — Nacionalinés
teisés aktai — Valstybés narés mokamas mokestis privaciai jdarbinimo agentiirai uz jdarbinimo tarpinin-
kavimo paslaugas — Darbas, kurio atzvilgiu Sioje valstybéje naréje mokamos privalomos socialinio
draudimo jmokos — Apribojimas — Pateisinimas — Proporcinguimas) .............oceeeeeennuieeeernninneeen. 5

2007/C 42/09 Byla C-265/05 2007 m. sausio 16 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Cour de cassation
— Chambre civile (Pranciizija) praSymas priimti prejudicini sprendima) José Perez Naranjo pries Caisse 1égio-
nale d'assurance maladie Nord-Picardie (Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — 4 straipsnio 2a dalis, 10a ir
95b straipsniai — Papildoma senatvés pasalpa — Nacionalinés teisés aktas, Sios pasalpos paskyrimui
taikantis gyvenamosios vietos salyga — Speciali nejmokinio pobiidzio i§moka — Jtraukimas j Regla-
mento NI. 140871 Tla Prieda) .......ccoooouiiiiiiiiiiiiie e 5

2007/C 42/10 Byla C-269/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas Europos Bend-
rijy Komisija pries Graikijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Reglamento (EEB)
Nr. 4055/86 1 straipsnis — Jiry transportas — Keleivius ar krovinius veZantiems laivams taikoma
uosto rinkliava — Keltais pervezamoms transporto priemonéms taikoma uosto rinkliava — Diskrimina-
CIJ) vttt ettt ettt ettt et ettt e e e et e et e ettt e e et e e b e e eeenaas 6

2007/C 42/11 Byla C-279/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas (College van
Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicini sprendima) Vonk Dairy Products
BVpries Productschap Zuivel (Zemés iikis — Bendras rinky organizavimas — Siiris — Reglamento (EEB)
Nr. 3665/87 16-18 straipsniai — Diferencijuota grazinamoji eksporto i§moka — Beveik neatidéliojant
atliktas reeksportas i§ importo 3alies — Pazeidimo jrodymas — Neteisingai i§mokéty sumy iieskojimas
— Reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies antras punktas — Testinis arba pakar-
tOHNIS PAZEIAIMIAS) +.eeeeerriiiiiiiiiiie ettt e ettt e e e e e e e e e 7




PraneSimo Nr.

2007/C 42/12

2007/C 42/13

2007/C 42/14

2007/C 42/15

2007/C 42/16

2007/C 42/17

2007/C 4218

2007/C 42/19

2007/C 42/20

2007/C 42/21

2007/C 42/22

2007/C 42/23

Turinys (tésinys) Puslapis

Byla C-384/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas (Hoge Raad der
Nederlanden (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicini sprendima) Johan Piek prie§ Ministerie van Land-
bouw, Natuurbeheer en Visserij (Pienas ir pieno produktai — Papildomas mokestis uz pieng — Specialus
referencinis kiekis — Reglamento (EEB) Nr. 85784 3 straipsnio 1 punkto antroji pastraipa) ................

Byla C-400/05 2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas (Hoge Raad der
Nederlande, (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) B.A.S. Trucks BV prie$ Staatssecretaris
van Financién (Bendrasis muity tarifas — Kombinuotoji nomenklatiira — Tarifinis klasifikavimas —
8704 10 subpozicija — Autotransporto priemonés, skirtos naudoti statybos aikstelése ir kelio darbams,
specialiai suprojektuotos gabenti ir i$versti jvairius krovinius ir naudoti keliuose) ...............coeeeurrnnnee.

Byla C-487/06 P 2006 m. lapkricio 27 d. British Aggregates Association pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. rugs¢jo 13 d. Pirmosios instancijos teismo (antroji iSpléstiné kolegija) sprendimo byloje
T-210/02 British Aggregates Association pries Europos Bendrijyy KOmisijg ..........cooeeuvvuiiiiiiieeiiiieenininnnnn,

Byla C-495/06 P 2006 m. gruodzio 1 d. Bart Nijs pateiktas apeliacinis skundas dél 2006 m. spalio 3 d.
Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje T-171/05 Bart Nijs pries Audito riimus

Byla C-497/06 P 2006 m. gruodzio 5 d. CAS Succhi di Frutta SpA pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. rugsé¢jo 13 d. Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-226/01 CAS Succhi di Frutta SpA pries KOMISHG «.....oeeeeeeiiiiiiiieeiieeeeee it

Byla C-500/06 2006 m. gruodzio 8 d. Genujos Giudice di pace (Italija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Corporacion Dermoestética SA pries To Me Group Advertising Media .....................

Byla C-501/06 P 2006 m. gruodzio 11 d. GlaxoSmithKline Services Unlimited (GSK), anks¢iau — Glaxo
Wellcome plc, pateiktas apeliacinis skundas dél 2006 m. rugséjo 27 d. Pirmosios instancijos teismo
(ketvirtoji i$pléstiné kolegija) sprendimo byloje T-168/01 GlaxoSmithKline Services Unlimited pries Europos
Bendrijyy KOMISIG «..eeeeeeeeiiiiiiiiiiie ettt ettt et ettt e e e e e e e e e e

Byla C-504/06 2006 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Italijos
RESPUDIIRG ..ttt et e e et e e e e e e e e e e e

Byla C-505/06 2006 m. birzelio 12 d. Commissione tributaria regionale di Genova (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di Genova pries
EUricom SPA ..o

Byla C-512/06 P 2006 m. gruodzio 18 d. pateiktas PTV Planung Transport Verkehr AG apeliacinis
skundas dél 2006 m. spalio 10 d. Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje
T-302/03 PTV Planung Transport Verkehr AG pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramo-
THIIAM HZATUL) ©..oovveee et et e e et e e e e e e e e e e e e e et e e e e eaaaans

Byla C-513/06 P 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Bendrijy Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. rugséjo 27 d. priimto Pirmosios instancijos teismo (ketvirtoji i§pléstiné kolegija) sprendimo
byloje T-168/01 GlaxoSmithKline Services Unlimited, ankstesnis pavadinimas — Glaxo Wellcome plc pries
Europos Bendrijyy KOMUSIG «.....vveeeeiiiiieteaiiiiiee e ettt ettt e ettt e e et e e et ees

Byla C-516/06 P 2006 m. gruodZio 20 d. Europos Bendrijy Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. rugséjo 27 d. priimto sprendimo byloje T-153/04 Ferriere Nord SpA pries Europos Bendrijy Komi-

1 PO TP PO PPPOTPPPORRY

11
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(Tésinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2007/C 42/24

2007/C 42/25

2007/C 42/26

2007/C 42/27

2007/C 42/28

2007/C 42/29

2007/C 42/30

2007/C 42/31

2007/C 4232

2007/C 42/33

2007/C 42/34

2007/C 42/35

2007/C 42/36

2007/C 42/37

2007/C 42/38

2007/C 42[39

2007/C 42/40

2007/C 42/41

Turinys (tésinys) Puslapis

Byla C-517/06 2006 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija prieS Austrijos
RESPUDIIRG ..ttt ettt e e e e e e e

Byla C-518/06 2006 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Italijos
RESPUDIIRG ...ttt e e e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e et b

Byla C-521/06 P 2006 m. gruodzio 21 d. Athinaiki Techniki AE pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. rugséjo 26 d. priimtos Pirmosios Instancijos teismo nutarties byloje T-94/05 Athinaiki Techniki
AE Pries KOMUSIG ...ooiiviniiiiiiiii e

Byla C-522/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Belgijos
KATAISEE <.ttt e e e

Byla C-523/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Suomijos
RESPUDIIRG ...ttt ettt

Byla C-525/06 2006 m. gruodzio 22 d. Rechtbank van koophandel Hasselt pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje NV de Nationale Loterij pries BVBA Customer Service AZency .............cc.oou...

Byla C-526/06 2006 m. gruodZio 27 d. Hoge Raad der Nederlanden pateiktas prasymas priimti prejudi-
cinj sprendima byloje Staatssecretaris van Financién pries Road Air Logistics Customs BV ...............cccceeee.

Byla C-528/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Belgijos
KATAISEE .ttt et et e et e e e e s

Byla C-529/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Liuksem-
burgo DidZigjg HETCOZYSEE .eeeevveveiieieeeieee ettt e ettt ettt e e e e e e e e

Byla C-530/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Italijos
RESPUDIIRG ...ttt ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e et

Byla C-531/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Italijos
RESPUDIIRG ...ttt ettt e e e

Byla C-534/06 2006 m. gruodzio 27 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Industria Lavorazione Carni Ovine pries Regione Lazio ..............ccovvuvveeeennnn.

Byla C-1/07 2007 m. sausio 3 d. Landgericht Siegen (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg baudziamojoje byloje pries Franc Weber ...........c.cceeiviiiiniiiiiniiiiiniieeeiee e

Byla C-4/07 2007 m. sausio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Portugalijos
RESPUDIIRG ..ottt ettt e e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e et raeees

Byla C-5/07 2007 m. sausio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Portugalijos
RESPUDIIRG ...ttt ettt e e e e

Byla C-219/06 2006 m. gruodzio 7 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis Europos Bendrijy Komisija
pries Liuksemburgo DidZigjg HETCOZYSLE ......veeeiruiieieeiiiiiiieeeiiiice ettt e e

Pirmosios Instancijos Teismas

Teiséjy paskyrimas § KOIEGHAS .......vvvveeeiiiiiiiieiiiiiii e e e e e

Byla T-365/06 2006 m. gruodzio 1 d. pareikstas ieskinys byloje Bateaux Mouches pries VRDT — Castanet
(BALEAUX MOUCHES) ...ttt ettt e e e e e e e e e e e eaaans
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PraneSimo Nr.

2007/C 42/42
2007/C 42[43

2007/C 42/44

2007/C 42/45

2007/C 42/46
2007/C 42/47
2007/C 42/48
2007/C 42/49
2007/C 42/50
2007/C 42/51
2007/C 42/52

2007/C 42/53

2007/C 42/54

2007/C 42/55
2007/C 42/56

2007/C 42/57

2007/C 42/58

2007/C 42/59

2007/C 42/60

2007/C 42/61

2007/C 4262
2007/C 4263

2007/C 42/64

Turinys (tésinys) Puslapis

Byla T-369/06 2006 m. gruodzio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Holland Malt pries Komisijg ................. 23
Byla T-371/06 2006 m. gruodzio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Vokietija pries Komisijg .............covuvvee. 24

Byla T-372/06 2006 m. gruodzio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Bomba Energia Getrinke pries VRDT —
Eckes-Graming (BOMDA) .......ccccoiviuuiiie et 25

Byla T-373/06 2006 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Rath pries VRDT — Grandel (Epican
2077 TP EPPPRRt 25

Byla T-374/06 2006 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Rath pries VRDT — Grandel (Epican) 26

Byla T-375/06 2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Viega pries Komisijg ........c..ccceernunnee. 26
Byla T-376/06 2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Legris Industries pries Komisijg ............ 27
Byla T-377/06 2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Comap pries Komisijg ..........cccevveunnee. 28
Byla T-379/06 2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Kaimer ir kt. pries Komisijg ................ 29
Byla T-381/06 2006 m. gruodzio 15 d. pareikstas ieskinys byloje FRA.BO pries Komisijg .............c....... 29
Byla T-382/06 2006 m. gruodzio 15 d. pareikstas ieskinys byloje Tomkins pries Komisijg ...................... 30
Byla T-391/06 2006 m. gruodzio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Karstadt Quelle pries VRDT — dm

drogerie TATRE (S-HE) «.c.vvveiiieiiiiiie et e e 31
Byla T-392/06 2006 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Union Investment Privatfonds pries

VRDT — Unicre-Cartdo International De Crédito (UDanco) ........cceeeeeeeeeeeeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiieeeaeeeaaeaeenns 31
Byla T-394/06 2006 m. gruodzio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Italija pries Komisijg ............ccceeenee. 32
Byla T-395/06 2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Italija pries Komisijg ...............c.cc...... 32
Byla T-396/06 2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Komisija pries TGA Technische Gebdiu-

deauSTISTUNG CRETMIMILZ «.....eeieeiiiiie ettt ettt ettt e e ettt e e e e naibaeeee e 33
Byla T-397/06 2006 m. gruodzio 16 d. pareikstas ieskinys byloje DOW AgroSciences pries EMST .......... 33
Byla T-398/06 2006 m. gruodzio 15 d. pareikstas ieskinys byloje UniCredito Italiano pries VRDT —

Union Investment Privatfonds (1 URICredito) ...........eeeeiimuiiiieiiiiiiiieeiiiiiiee ettt e e 33
Byla T-399/06 2006 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje giropay pries VRDT (GIROPAY) ......... 34
Byla T-401/06 2006 m. gruodzio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Brosmann Footwear (HK) ir kiti pries

TAIYDG < e ettt e e e eee s 34
Byla T-402/06 2006 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanija pries Komisijg ...................... 35
Byla T-403/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Belgija pries Komisijg ...........ccoouvee.. 36

Byla T-404/06 P 2006 m. gruodzio 22 d. Europos mokymo fondo pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. spalio 26 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-1/05 Landgren pries Europos mokymo fondg 37

(Tésinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2007/C 42/65
2007/C 42/66
2007/C 42/67
2007/C 42/68

2007/C 42/69

2007/C 42/70

2007/C 4271

2007/C 42[72

2007/C 42/73

2007/C 42/74

2007/C 42/75

2007/C 42/76

2007/C 42[77

2007/C 42/78

2007/C 42/79

2007/C 42/80

2007/C 42/81

Turinys (tésinys) Puslapis

Byla T-405/06 2006 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Arcelor ir kt. pries Komisijg ................ 37
Byla T-406/06 2006 m. gruodzio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki Dynamiki pries Komisijg ........ 38
Byla T-407/06 2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Zhejiang Aokang Shoes pries Tarybg ..... 38
Byla T-408/06 2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Wenzhou Taima Shoes pries Tarybg ....... 39
Byla T-409/06 2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Sun Sang Kong Yuen Shoes Factory pries

Europos Sgiungos TATYDG .........eeeeiriiiiiieiiiiiie et 39
Byla T-410/06 2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Foshan City Nanhai Golden Step Indust-

FIAL PFIES TATYDG «eoeeeiee ettt e e 40
Byla T-411/06 2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje SO.GE.L.M.A. pries ERA .................. 40

Byla T-412/06 2006 m. gruodzio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Vitro Corporativo prie§ VRDT — VKR
HOIAING (VAIT0) +eetttte ettt et e ettt e ettt e et e e e s aiaaeeees 41

Byla T-413/06 P 2006 m. gruodzio 22 d. pateiktas apeliacinis skundas dél 2006 m. spalio 9 d. Tarnau-
tojy teismo nutarties byloje F-53/06 Gualtieri pries KOMISG ......evveeeeeeeeeeesiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee e e 42

Byla T-414/06 P 2006 m. gruodzio 27 d. Philippe Combescot pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. spalio 19 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-114/05 Philippe Combescot pries Komisijg 42

Byla T-415/06 P 2006 m. gruodZio 29 d. De Smedt pateiktas apeliacinis skundas dél 2006 m.
spalio 19 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-59/05 De Smedt pries Komisjg .........cccccuvveeeennnnne.. 43

Byla T-416/06 2006 m. gruodzio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Sumitomo Chemical Agro Europe pries
KOMUSIHG v 43
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(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU IR ORGANU PRANESIMAI

TEISINGUMO TEISMAS

(2007/C 42/01)
Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 20, 2007 1 27

Skelbti leidiniai:

OL C 331, 2006 12 30
OL C 326, 2006 12 30
OL C 310, 2006 12 16
OL C 294, 2006 12 2
OL C 281, 2006 11 18
OL C 261, 2006 10 28

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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(Skelbimai)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas FEuropos Bendrijy Komisija prie§ Graikijos
Respublikg
(Byla C-251/04) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Reglamento (EEB)
Nr. 3577/92 1 straipsnis ir 2 straipsnio 1 punktas — Trans-
portas — Laisvé teikti paslaugas — Jiiry kabotazas —
Vilkimo atviroje jiiroje paslaugos)

(2007/C 42/02)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G. Zavvos ir
K. Simonsson

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama A. Samoni-Rantou
ir S. Chala

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 1992 m. gruodzio 7 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 3577/92, taikancio laisvés teikti
paslaugas principg jiiry transportui valstybése narése (jiry kabo-
tazas) (OL L 364, p. 7), 1 straipsnio pazeidimas — Nacionalinés
teisés aktai, leidZiantys teikti vilkimo atviroje jiiroje paslaugas tik
laivams su Graikijos véliava

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 201, 2004 8 7.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas Technische Glaswerke Ilmenau GmbH pries

Europos Bendrijy Komisijg, palaikoma Schott AG, buvusi
Schott Glas

(Byla C-404/04 P) ()

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — EB 87 straipsnio
1 dalis — Sutartyje isSreikStas paZadas dél mokéjimo —
Esminés sutarties sglygos iSnykimas — Nauji pagrindai ir
argumentai — Motyvy pakeitimas — Prasymas apklausti
liudytojus — Privataus kreditoriaus kriterijus — Pirmosios
instancijos teismo sprendimo motyvacija — Pagalbos dydZio
nustatymas — EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punktas — Teisé
biiti isklausytam — Susijusios valstybés narés teisés j gynybg
paZeidimas)

(2007/C 42/03)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Technische Glaswerke Ilmenau GmbH, atstovaujama advo-
katy C. Arhold ir N. Wimmer

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama
V. Di Bucci ir V. Kreuschitz, palaikoma Schott AG, buvusi Schott
Glas, atstovaujama advokato U. Soltész

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2004 m. liepos 8 d. Pirmosios Instan-
cijos Teismo (penktoji i§pléstiné kolegija) sprendimo byloje
T-198/01 Technische Glaswerke Ilmenau pries Komisijg, kuriuo buvo
atmestas ieskinys dél 2001 m. birzelio 12 d. Komisijos spren-
dimo Nr. 2002/185/EB dél Vokietijos suteiktos valstybés
pagalbos  Technische ~Glaswerke Ilmenau GmbH  (Vokietija)
(OL L 62, p. 30).
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Technische Glaswerke Ilmenau GmbH savo ir visas
Europos Bendrijy Komisijos laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
procediiroje ir Siame procese patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Priteisti i§ Technische Glaswerke Ilmenau GmbH laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo procediiroje Schott AG patirtas bylinéjimosi

iSlaidas.

4. Priteisti i Schott AG savo bylinéjimosi iSlaidas Siame procese.

—_
-

OL C 273,2004 11 6.

2007 m. sausio 9 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)

sprendimas (Lénsritten i Stockholms lin — Migrationsdoms-

tolen (Svedija) prasymas pr11mt1 prejudicini  sprendima)
Yunying Jia pries Migrationsverket

(Byla C-1/05) ()

(Isisteigimo laisvé — EB 43 straipsnis — Direktyva
73/148/EEB — Kitoje valstybéje naréje jsisteiges valstybés
narés pilietis — Sutuoktinio giminaicio pagal tiesigjqg aukstu-
ting giminystés linijg teisé apsigyventi, kai jie abu yra trecio-
sios Salies pilieciai — Sio giminaicio pagal tiesigjq aukstuting
giminystés linijg pareiga prisijungiant prie jsisteigimo valsty-
béje naréje esandios jo Seimos teisétai gyventi valstybéje naréje
— ISlaikomo giminaicio pagal tiesigjg auksStuting giminystés
linijg statusui pripaZinti reikalingi jrodymai)

(2007/C 42/04)

Proceso kalba: $vedy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Lansrétten i Stockholms 1dn — Migrationsdomstolen

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Yunying Jia

Atsakoveé: Migrationsverket

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Utldnningsndmnden
— EB 43 straipsnio, 1968 m. spalio 15 d. Tarybos reglamento
(EEB) Nr. 1612/68 dél laisvo darbuotojy judéjimo Bendrijoje
(OL L 257, p. 2) 10 straipsnio ir 1973 m. geguzés 21 d.
Tarybos direktyvos 73/148/EEB dél valstybiy nariy pilieciy judé-
jimo ir gyvenimo Bendrijoje apribojimy, susijusiy su isisteigimu
ir paslaugy teikimu, panaikinimo (OL L 172, p. 14) 1 straipsnio

d punkto bei 6 straipsnio b punkto iSaiskinimas — Valstybés
narés piliecio, kuris jsikiires kitoje valstybéje naréje, sutuoktinio,
kuris yra treciosios valstybés pilietis, giminai¢io pagal tiesiaja
aukstuting giminystés linija, kuris yra treciosios valstybés pilietis
bei kur]t iglaiko nurodytas pilietis, teis¢ apsigyventi — Sio gimi-
naicio pagal tiesigja aukstuting giminystés linija pareiga susijun-
gimo su Seima metu teisétai gyventi valstybéje narégje — ISlai-
komo giminai¢io pagal tiesigja aukstuting giminystés linijg
statusui pripaZinti reikalingi jrodymai

Rezoliuciné dalis

1. Atsizvelgiant j 2003 m. rugséjo 23 d. Sprendimg Akrich
(C-109/01), Bendrijos teisé valstybiy nariy nejpareigoja isduodant
leidimg apsigyventi treciosios Salies pilieciui, judéjimo laisve pasi-
naudojusio Bendrijos piliecio Seimos nariui, reikalauti, kad Sis
Seimos narys anksciau buity teisétai gyvengs kitoje valstybéje naréje.

2. 1973 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 73/148/EEB dél vals-
tybiy nariy pilieciy judéjimo ir gyvenimo Bendrijoje apribojimy,
susijusiy su  jsisteigimu ir paslaugy teikimu, panaikinimo
1 straipsnio 1 dalies d punktas turi bati aiskinamas taip, kad ,yra
(ju) islaikomi“ reiskia aplinkybe, kad kitoje valstybéje naréje EB
43 straipsnio prasme jsisteigusio Bendrijos piliecio Seimos nariui
Sio piliecio ar jo sutuoktinio materialiné parama reikalinga pagrin-
diniams poreikiams tenkinti Sio Seimos nario kilmés valstybéje ar
valstybéje, iS kurios jis atvyko, tuo metu, kai jis pateikia prasymg
prisijungti prie Sio piliecio. Tos pacios direktyvos 6 straipsnio
b punktas turi biiti aiskinamas taip, kad materialinés paramos
reikalingumas gali biiti jrodinéjamas visais tinkamais biidais, taciau
vien tik Bendrijos piliecio ar jo sutuoktinio jsipareigojimas remti
atitinkamg Seimos narj gali nebuti laikomas jrodanciu realig jo
priklausomybés situacijg.

() OL C 57, 2005 3 5.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendlmas (Overklagandenamnden for Hogskolan (Svedl)a)

praSymas priimti prejudicinj sprendima) Kaj Lyyski pries
Umed universitet

(Byla C-40/05) ()

(Laisvas darbuotojy judéjimas — EB 39 straipsnis — Kliitys
— Profesinis mokymas — Mokytojai — Atsisakymas priimti
mokytis kitos valstybés narés mokyklos darbuotojg)

(2007/C 42/05)

Proceso kalba: $vedy

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Overklagandenimnden fér Hogskolan
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Salys pagrindinéje byloje
Teskovas: Kaj Lyyski

Atsakové: Umed universitet

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Skundy dél aukstojo
mokslo nagrinéjimo komisija (Overklagandendmnden for Hogs-
kolan) — Bendrijos teisés ir EB 12 straipsnio aiskinimas —
Mokyklose dirbantiems mokytojams siekiant leisti jgyti pagal
neterminuotg darbo sutartj dirbti bating kvalifikacija skirta
profesinio mokymo programa, kuria siekiama patenkinti kvalifi-
kuoty mokytojy poreikj valstybéje naréje — Atsisakymas priimti
mokytis $ios valstybés narés pilietj, dirbantj kitos valstybés narés
mokykloje

Rezoliuciné dalis

Bendrijos teisé nepriestarauja tam, kad nacionalinés teisés aktai, orga-
nizuojantys laiking mokymg, skirtg skubiai patenkinti kvalifikuoty
mokytojy poreikj tam tikroje valstybéje naréje, numatyty reikalavimg,
kad kandidatai mokytis dirbty Sios valstybés mokykloje, su sqlyga, kad
Sie teisés aktai nebiity taikomi taip, kad tokioje mokykloje nedirbancio
mokytojo kandidatiira biity atmesta iS anksto ir individualiai nejver-
tinus Sio kandidato sugebéjimy bei galimybés patikrinti jo jgyto issila-
vinimo praktinés dalies arba galimybés nuo jos atleisti.

(") OL C 93,2005 4 16.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)
sprendimas Europos Bendrijy Komisija pries Airijg

(Byla C-175/05) ()
(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
92/100/EEB — Autoriy teisés — Nuomos ir panaudos teisés
— ISimtiné vieSosios panaudos teis¢ — ISimtis — Atlyginimo
sqlyga — Atleidimas — Taikymo sritis)
(2007/C 42/06)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Shotter ir
W. Wils

Atsakové: Airija, atstovaujama D. O'Hagan, SC E. Regan, Advisory
Counsel J. Gormley

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Ispanijos Karalysté, atstovau-
jama L del Cuvillo Contreras

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 1992 m. lapkricio
19 d. Tarybos direktyvos 92/100/EEB dél nuomos ir panaudos
teisiy bei tam tikry teisiy, gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés
nuosavybés srityje (OL L 346, p. 6) 1 ir 5 straipsniy pazeidimas
— Nukrypimas nuo i§imtinés vieSosios panaudos teisés —
Taikymo sritis

Rezoliuciné dalis

1. Atleisdama visas vieSai prieinamas panaudos jstaigas pagal
1992 m. lapkricio 19 d. Tarybos direktyvg 92/100/EEB dél
nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy, gretutiniy autoriy
teiséms, intelektinés nuosavybeés srityje nuo pareigos sumokéti auto-
riams uZ jy suteiktq panaudg, Airija nejvykdé jsipareigojimy pagal
Sios direktyvos 1 ir 5 straipsnius.

2. Priteisti i$ Airijos bylinéjimosi islaidas.

3. Nurodyti Ispanijos Karalystei padengti savo bylingjimosi islaidas.

() OL C 155, 2005 6 25.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas Europos Bendrijy Komisija pries Airijg

(Byla C-183/05) ()
(Valstybés  jsipareigojimy  nejvyykdymas —  Direktyva
92/43/EEB — 12 straipsnio 1 ir 2 dalys, 13 straipsnio 1 dalies

b punktas ir 16 straipsnis — Natiiraliy buveiniy ir laukinés
faunos bei floros apsauga — RiiSiy apsauga)

(2007/C 42/07)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. van Beek,
advokato M. Wemaére

Atsakové: Airija, atstovaujama D. O'Hagan

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Neteisingas 1992 m.
geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 92/43/EEB dél natiraliy
buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos (OL L 206, p. 7)
12 straipsnio 1 ir 2 dalies, 13 straipsnio 1 dalies b punkto ir
16 straipsnio perkélimas i nacionaling teis¢
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Rezoliuciné dalis

1. — Nepriémusi visy baitiny specialiy priemoniy veiksmingai jgyven-
dinti grieZtos apsaugos sistemg, numatytg 1992 m. geguzés
21 d. Tarybos direktyvos 92/43/EEB dél natiraliy buveiniy ir
laukinés faunos bei floros apsaugos 12 straipsnio 1 dalyje,

— palikusi galioti 1976 m. Istatymo dél laukinés faunos ir
fluoros (Wildlife Act), i dalies pakeisto 2000 m. [statymu
(Wildlife (Amendment) Act) 23 straipsnio 7 dalies a-

¢ punktus, kurie yra nesuderinami su Direktyvos 92/43
12 straipsnio 1 dalimi ir 16 straipsniu,

Airija nejgyvendino minéty Sios direktyvos straipsniy ir nejvykdé
isipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i Airijos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 182, 2005 7 23.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas (Sozialgericht Berlin (Vokietija) praSymas priimti
prejudicinj sprendimg) Innovative Technology Center GmbH
(ITC) pries Bundesagentur fiir Arbeit
(Byla C-208/05) ()
(Laisvas darbuotojy judéjimas — Laisvas paslaugy teikimas
— Nacionalinés teisés aktai — Valstybés narés mokamas
mokestis privaciai jdarbinimo agentiirai uZ jdarbinimo tarpi-
ninkavimo paslaugas — Darbas, kurio atZvilgiu Sioje valsty-
béje naréje mokamos privalomos socialinio draudimo jmokos
— Apribojimas — Pateisinimas — Proporcingumas)
(2007/C 42/08)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Sozialgericht Berlin

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Innovative Technology Center GmbH (ITC)

Atsakové: Bundesagentur fiir Arbeit

Dalykas

Praymas priimti prejudicinj sprendimg — Sozialgericht Berlin —
EB 18, EB 39, EB 49, EB 50, EB 87 straipsniy bei 1968 m.
spalio 15 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 161268 dél laisvo

darbuotojy judéjimo Bendrijoje (OL L 257, p. 2) 3 ir 7 straipsniy
iSaiskinimas — Nacionalinés teisés aktai, numatantys subsidijy
teikima privacioms jdarbinimo bendrovéms, kai darbo ieskantis
asmuo sudaro darbo sutartj, ir dél jos tampa socialinio drau-
dimo sistemos nariu — Draudimas, kai darbo sutartis suda-
romas su kitoje valstybéje naréje isisteigusiu darbdaviu

Rezoliuciné dalis

1. EB 39, EB 49 ir EB 50 straipsniai draudZia nacionalinés teisés
aktus, kaip antai Vokietijos socialinés apsaugos kodekso IIl knygos
421 g straipsnio 1 dalies antrg sakinj, numatantj, jog valstybé
naré privaciai jdarbinimo agentiirai sumoka mokestj, kurj darbo
ieSkantis asmuo turi sumokéti Siai agentiirai uZ jo jdarbinimg, su
ta sglyga, jog Sioje valstybéje Sios jdarbinimo tarpininkés surasto
darbo atzvilgiu mokamos privalomos socialinio draudimo jmokos.

2. Nacionalinis teismas, naudodamasis pagal nacionaling teisg suteikta
diskrecija, nacionalinés teisés normg turi aiskinti ir taikyti Bendrijos
teisés reikalavimus atitinkanciu biidu ir, tick, kiek toks Bendrijos
teisg atitinkantis aiskinimas negalimas, netaikyti bet kokios nacio-
nalinés teisés nuostatos, priestaraujancios EB sutarties nuostatoms,
suteikiancioms asmenims teises, Ruriomis jie gali remtis teisme ir
kurias turi ginti nacionaliniai teismai.

() OLC 171, 2005 7 9.

2007 m. sausio 16 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas (Cour de cassation — Chambre civile (Prancizija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) José Perez Naranjo
prie$ Caisse régionale d’assurance maladie Nord-Picardie
(Byla C-265/05) (1)
(Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — 4 straipsnio 2a dalis,
10a ir 95b straipsniai — Papildoma senatvés paSalpa —
Nacionalinés teisés aktas, Sios pasalpos paskyrimui taikantis
gyvenamosios vietos sqlygg — Speciali nejmokinio pobiidZio
iSmoka — Jtraukimas j Reglamento Nr. 1408/71 Ila priedg)
(2007/C 42/09)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation — Chambre civile

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: José Perez Naranjo

Atsakoveé: Caisse régionale d’assurance maladie Nord-Picardie
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Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Kasacinis teismas —
Civiliniy byly skyrius — Paryzius — I§ dalies pakeisto 1971 m.
birzelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socia-
linés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems
asmenims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir jy Seimos
nariams, judantiems Bendrijoje (OL L 149, p. 2) 4 straipsnio
2a dalies, 10a straipsnio, 19 straipsnio 1 dalies, 95b straipsnio
iSaiskinimas — Nacionalinés teisés aktas, Sios pasalpos pasky-
rimui taikantis gyvenamosios vietos salyga — Savoka speciali
nejmokinio pobiidzio i§moka — PaSalpos jtraukimas | Regla-
mento (EEB) Nr. 1408/71 Ila prieda

Rezoliuciné dalis

Tokia iSmoka kaip 1971 m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo
sutartj dirbantiems asmenims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir
jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje, i$ dalies pakeisto ir atnau-
jinto 1996 m. gruodzio 2 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 118/97,
Ila priede ,Pranciizija“ nurodyta papildoma pasalpa yra speciali
iSmoka. Papildomos pasalpos finansavimo biido nagrinéjimas remiantis
Teisingumo Teismui pateikta bylos medziaga parodo, kad tysys tarp
bendrosios socialinés jmokos ir nagrinéjamos ismokos néra pakankamai
nustatytas, todél galima daryti i$vadg, kad papildoma pasalpa yra
nejmokinio pobiidZio. Prasymg priimti prejudicing sprendimg pateikes
teismas turi patikrinti Sio sprendimo 48-52 punktuose nurodyty
elementy tikslumg, kad galutinai nustatyty, ar nagrinéjama iSmoka yra
jmokinio, ar nejmokinio pobiidZio.

() OLC 217, 2005 9 3.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (septintoji kole-
gija) sprendimas Europos Bendrijy Komisija prieS Graikijos
Respublikg

(Byla C-269/05) (")
(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Reglamento (EEB)
Nr. 4055/86 1 straipsnis — Jiiry transportas — Keleivius ar
krovinius veZantiems laivams taikoma uosto rinkliava —

Keltais perveZamoms transporto priemonéms taikoma uosto
rinkliava — Diskriminacija)

(2007/C 42/10)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G. Zavvos ir
K. Simonsson

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama E. Skandalou

Dalykas

Valstybés  isipareigojimy  nejvykdymas — 1986 m.
gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 4055/86 dél
laisvés teikti paslaugas principo taikymo jiry transporto paslau-
goms tarp valstybiy nariy bei valstybiy nariy ir treiyjy Saliy
(OL L 378, p. 1) 1 straipsnio paZeidimas — Keleivius ar krovi-
nius veZantiems laivams taikoma uosto rinkliava — MaZesnés
rinkliavos normos taikymas laivams, kursuojantiems tarp nacio-
nalinéje teritorijoje esanciy uosty — Automobiliy keltais perve-
Zamoms transporto priemonéms taikoma uosto rinkliava —
Rinkliava, netaikoma transporto priemonéms, perveZamoms
tarp nacionalingje teritorijoje esanciy uosty

Rezoliuciné dalis
1. Palikusi galioti

— keleiviniams laivams (jskaitant kruizinius laivus) ar krovini-
niams laivams, kai jie jplaukia j prieSuostj, prisiSvartuoja ar
iSmeta inkarg Pirgjo ir Saloniky uostuose, taikomas uosty
rinkliavas, maZesnes, kai perveZimas atlickamas tarp dviejy
nacionalinéje teritorijoje esanciy uosty, palyginti su tarptautiniu
perveZimu,

— rinkliavas uosty organizacijy, kurias pagal Istatymg Nr. 2932/
2001 sudaro akcinés bendroveés, fondy ir Piréjo bei Saloniuky
uosty naudai, taikomas automobiliams, jvaZiuojantiems |
keltus, plaukiancius j uZsienj, nors $i rinkliava néra renkama
marsrutuose tarp Graikijos uosty,

— teisg savivaldybéms, kuriy teritorijoje veikia uostai, taikyti
rinkliavg automobiliams, jvaZiuojantiems j keltus, plaukiancius
j uZsienio uostus,

Graikijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 1986 m. gruo-
dzio 22 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 4055/86 dél laisvés
teikti paslaugas principo taikymo jiiry transporto paslaugoms tarp
valstybiy nariy bei valstybiy nariy ir treciyjy Saliy 1 straipsnj.

2. Priteisti i Graikijos Respublikos bylinégjimosi islaidas.

() OL C 229, 2005 9 17.
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2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)

sprendimas (College van Beroep voor het bedrijfsleven

(Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Vonk
Dairy Products BVpries Productschap Zuivel

(Byla C-279/05) ()

(Zemés iikis — Bendras rinky organizavimas — Siris —
Reglamento (EEB) Nr. 3665/87 16-18 straipsniai — Diferen-
cijuota grgZinamoji eksporto iSmoka — Beveik neatidéliojant
atliktas reeksportas i importo Salies — PaZeidimo jrodymas
— Neteisingai iSmokéty sumy iSieSkojimas — Reglamento
(EB, Euratomas) Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies antras
punktas — Testinis arba pakartotinis paZeidimas)

(2007/C 42/11)

Proceso kalba: olandy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Salys pagrindinéje byloje
leskove: Vonk Dairy Products BV

Atsakové: Productschap Zuivel

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — College van Beroep voor
het bedrijfsleven — 1987 m. lapkricio 27 d. Komisijos reglamento
(EEB) Nr. 3665/87, nustatancio bendras i§samias graZinamuyjy
eksporto i$moky uz Zemés wkio produktus sistemos taikymo
taisykles (OL L 351, p. 1) — faktiniy aplinkybiy metu galiojan-
¢ios redakcijos — 16-18 straipsniy iSaiSkinimas — 1995 m.
gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/
95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos
(OL L 312, p. 1) 3 straipsnio 1 dalies antro punkto iSaiskinimas
— Diferencijuotos eksporto grazinamosios i§mokos, kurios
neturi biti sumokétos eksportuotojui reeksportuojant padarius
pazeidima — Kriterijy, leidZian¢iy daryti tokig iSvada, nusta-
tymas — Testinis arba pakartotinis pazeidimas

Rezoliuciné dalis

1. Igyvendinant diferencijuoty eksporto grgZinamyjy iSmoky, kurios
yra galutinai sumokétos pagal 1987 m. lapkricio 27 d. Komisijos
reglamentg Nr. 3665/87, nustatantj bendras iSsamias grgZina-
muyjy eksporto iSmoky uzZ Zemés iikio produktus sistemos taikymo
taisykles, panaikinimo ir iSieskojimo procediirg, siekiant padaryti
iSvadg, jog Sios ismokos buvo sumokétos neteisingai, nacionalinéje
teiséje nustatyta tvarka turi biiti pateikti eksportuotojo paZeidimo
jrodymai.

2. PaZeidimas yra testinis ar pakartotinis 1995 m. gruodZio 18 d.
Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos

Bendrijy finansiniy interesy apsaugos 3 straipsnio 1 dalies antro
punkto prasme, jei jj padaro Bendrijos Gikio subjektas, i$ visy savo
vykdomy panasiy Gikiniy operacijy, kuriomis paZeidZiama ta pati
Bendrijos teisés nuostata, gaunantis ekonoming naudg. Tai, kad
pazeidimas tam tikru laikotarpiu yra susijes tik su gana nedidele
vykdomy dikiniy operacijy dalimi ir kad Gikinés operacijos, kuriy
atzvilgiu buvo nustatytas paZeidimas, yra susijusios su skirtingomis
siuntomis, Siuo klausimu neturi jokios reiksmes.

() OL C 257,2005 10 15.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kole-

gija) sprendimas (Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai)

praSymas priimti prejudicinj sprendima) Johan Piek pries
Ministerie van Landbouw, Natuurbeheer en Visserij

(Byla C-384/05) ()

(Pienas ir pieno produktai — Papildomas mokestis uZ
pieng — Specialus referencinis kiekis — Reglamento (EEB)
Nr. 857/84 3 straipsnio 1 punkto antroji pastraipa)

(2007/C 42/12)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Johan Piek

Atsakové: Ministerie van Landbouw, Natuurbeheer en Visserij

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Hoge Raad der
Nederlanden — 1984 m. kovo 31 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 857/84, nustatancio bendrasias Reglamento (EEB)
Nr. 804/68 5c straipsnyje nurodyto mokescio taikymo pieno ir
pieno produkty sektoriuje taisykles (OL L 90, p. 13), 3 straipsnio
1 punkto iSaiskinimas — Nuo mokes¢io atleisty referenciniy
kiekiy nustatymas — Nacionaliné priemoné, numatanti specialiy
referenciniy kiekiy skyrima gamintojams, investavusiems pagal
plétros plang ar be jo nuo 1981 m. rugséjo 1 d. iki 1984 m.
kovo 1 dienos — Suderinamumas su Bendrijos teisés aktu,
numatanciu laikotarpj nuo 1981 m. sausio 1 d. iki 1984 m.
kovo 31 d. imtinai
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Rezoliuciné dalis

1984 m. kovo 31 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 857/84, nusta-
tancio Reglamento (EEB) Nr. 804/68 5c straipsnyje nurodyto
mokescio taikymo bendrgsias taisykles pieno ir pieno produkty sekto-
riuje, 3 straipsnio 1 punkto antroji pastraipa turi biiti aiskinama taip,
jog ji nedraudzia nacionalinés teisés akto, kaip antai nagrinéjamas
pagrindinéje byloje, kuris numato, kad specialy referencinj kiekj gali
gauti tik tos kategorijos gamintojai, kurie investicinius jsipareigojimus
prisiémé po 1981 m. rugséjo 1 d., bet iki 1984 m. kovo 1 dienos.

() OL C 330, 2005 12 24.

2007 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)

sprendimas (Hoge Raad der Nederlande, (Nyderlandai)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) B.A.S. Trucks BV
pries Staatssecretaris van Financién

(Byla C-400/05) ()
(Bendrasis muity tarifas — Kombinuotoji nomenklatiira —
Tarifinis klasifikavimas — 8704 10 subpozicija — Auto-
transporto priemonés, skirtos naudoti statybos aikstelése ir
kelio darbams, specialiai suprojektuotos gabenti ir iSversti
jvairius krovinius ir naudoti keliuose)

(2007/C 42/13)

Proceso kalba: olandy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: B.A.S Trucks BV

Atsakové: Staatssecretaris van Financién

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Hoge Raad der Neder-
landen — Autotransporto priemonés, skirtos naudoti statybos
aikstelése ir kelio darbams, specialiai suprojektuotos gabenti ir
iSversti jvairius krovinius ir naudoti keliuose tarifinis klasifika-
vimas — Priskyrimo 8704 10 pozicijai ,Nemagistraliniai savi-
varciai“ klausimas

Rezoliuciné dalis

Kombinuotosios nomenklatiiros 8704 10  subpozicija, pateikta
1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél

tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo, i§
dalies pakeisto 1998 m. spalio 26 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 2261/98, 1 priede, turi biiti aiskinama taip, kad minétoje subpo-
zicijoje turi buti klasifikuojami savivarciai, specialiai suprojektuoti
pirmiausia kaip nemagistraliniai. Aplinkybé, kad savivarciai dél savo

kliitis juos Klasifikuoti kaip savivarcius Sios subpozicijos prasme.

(') OL C 36, 2006 2 11.

2006 m. lapkri¢io 27 d. British Aggregates Association
pateiktas apeliacinis skundas dél 2006 m. rugséjo 13 d.
Pirmosios instancijos teismo (antroji iSpléstiné kolegija)
sprendimo byloje T-210/02 British Aggregates Association
pries Europos Bendrijy Komisijg
(Byla C-487/06 P)
(2007/C 42/14)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: British Aggregates Association, atstovaujama solicitor
C. Pouncey ir advocaat L. Van den Hende

Kitos proceso Salys: Europos Bendrijy Komisija, Jungtiné DidZio-
sios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 13 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendima byloje T-210/02.

— Panaikinti 2002 m. balandZio 24 d. Komisijos sprendimg
C (2002) 1478 galutinis, susijusi su valstybés pagalbos byla

Nr. 863/01 — Jungtiné Karalysté/Neridiniy medziagy
mokestis, i$skyrus jo dalj dél Siaurés Airjjai suteiktos iSim-
ties.

— Priteisti i§ Komisijos padengti bylinéjimosi islaidas, apeliantés
patirtas Ssiame apeliaciniame procese ir Pirmosios instancijos
teismui nagrinéjant bylg T-210/02.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismo sprendimg
reikia panaikinti dél $iy priezasciy:

— Pirmosios instancijos teismas padaré teisés klaidg, neobjekty-
viai jvertings valstybés pagalbos buvima.
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— Pirmosios instancijos teismas padaré teisés klaida, vertin-
damas atrankinj pobiidi nusprendes, kad neradiniy
medziagy mokescio aplinkybés skiriasi nuo Adria-Wien Pipe-
line ir Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke (') byloje nagri-
netos situacijos.

— Pirmosios instancijos teismas padaré teisés klaida, pripazings,
kad aplinkosauginis mokestis néra atrankinio pobadzio, nes
jis taikomas specifiniam sektoriui, ir nereikalaves ar nepa-
teikes $io sektoriaus apibrézimo.

— Pirmosios instancijos teismas padaré teisés klaida, netaikes
teisingos Komisijos sprendimo kontrolés.

— Pirmosios instancijos teismas padaré¢ klaida vertindamas
neridiniy medZziagy mokes¢io pobadj ir bendraja schema
bei eksporto neapmokestinimo atzvilgiu.

— Pirmosios instancijos teismas padaré teisés klaidg, patvir-
tings, kad Komisija neprivalé¢jo pradéti formalios tyrimo

procediiros.

— Pirmosios  instancijos teismas padaré¢ teisés klaida,
nusprendes, kad gincijamas sprendimas yra pakankamai

pagristas.

(") 2001 m. lapkricio 8 d. Teisingumo Teismo sprendimas C-143/99,
Rink. p. 1-8365.

2006 m. gruodzio 1 d. Bart Nijs pateiktas apeliacinis

skundas dél 2006 m. spalio 3 d. Pirmosios instancijos

teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje T-171/05 Bart
Nijs pries Audito riimus

(Byla C-495/06 P)
(2007/C 42/15)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apeliantas: Bart Nijs, atstovaujamas advokato F. Rollinger

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Audito rimai

Apelianto reikalavimai

— Pripazinti apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu.

— Panaikinti 2006 m. spalio 3 d. Pirmosios instancijos teismo
(antroji kolegija) sprendimg byloje T-171/05 Bart Nijs pries
Audito riimus.

— Panaikinti priimtus sprendimus, dél kuriy pareikstas ieskinys
byloje T-171/05, bitent sprendima, kuriuo galutinai patvir-
tinta apelianto jvertinimo uz 2003 metus ataskaita, ir spren-
dimg 2004 m. paaukstinti Y pareigas, paskiriant ja Audito
rimy Olandy kalbos vertimy skyriaus revizore.

— Patenkinti praSyma atlyginti patirtg Zala, atitinkancig
apelianto negautas pajamas, kurias jis bity gaves, jei bty
buves paaukstintas pareigose.

— Priteisti i§ Audito rimy bylingjimosi islaidas, patirtas pirmo-
joje instancijoje, dviejose laikinyjy apsaugos priemoniy
taikymo procediirose bei $ioje apeliacinéje instancijoje.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo apeliaciniame skunde apeliantas i§ esmés tvirtina, kad
Pirmosios instancijos teismas nepriémé sprendimo dél ieskinio
devinto pagrindo, kuriuo nurodoma, jog Paskyrimy tarnyba
nejvykdé savo pareigos nedelsiant pateikti Europos kovos su
sukciavimu tarnybai (OLAF) gautg informacija apie grésmés ir
suk¢iavimo atvejus, darancius Zalg Bendrijy invalidumo pensijy
tvarkai. Jei toks tyrimas bity atliktas, bty nustatyta daug Pasky-
rimy tarnybos padaryty pazeidimy, bitent aplinkybé, kad Y
neteisétai laikinai uzémé aukstesnes pareigas ir aplinkybé, kad
apelianto virSininkas neteisétai uZémeé savo pareigas. Be to, aplin-
kybeé, kad Paskyrimy tarnyba nepranesé Apeliaciniam komitetui
apie abiejy susijusiy pareiginy virSininky asmeninj suinteresuo-
tumg jy jvertinimu, kelia abejoniy dél galutinés apelianto jverti-
nimo ataskaitos teisétumo.

Antra, apeliantas gincija Pirmosios instancijos teismo tvirtinima,
kad jis nepatieké jokiy jrodymy, kuriais galéty patvirtinti savo
teiginio, jog Y buvo paprasyta uzimti laikinas revizorés pareigas,
tikrumg ar bent jau tikétinumg. Pirma, 2003 m. kovo mén. jis i§
tikryjy nezinojo apie $§j laiking paskyrima, todél si informacija,
gauta pragjus daugiau kaip dvejiems metams, i§ tikryjy yra nauja
aplinkybeé, kuri pagrindzia jo 2005 m. gruodzio 16 d. prasymo
priimtinumg. Antra, vienuolika pagrindy, nurodyty ieskinyje,
nesusilpnina teiginio, kad paskyrimas i laikingsias pareigas buvo
neteisétas, priesingai, ji visiskai patvirtina. Pirmosios instancijos
teismas nekomentavo né vieno i§ $iy pagrindy, bet pagrindé
savo sprendimg vieninteliu pagrindu, kurio ieskovas niekada
nebuvo pateikes.

Apeliantas galiausiai teigia, kad sprendimas nepaaukstinti jo
pareigy, bet paaukstinti Y pareigas, turi bati analizuojamas kaip
vienas nedalomas sprendimas, kuris i§ tikryjy buvo priimtas
pries oficialig datg, t. y., taikant Pareigiiny nuostaty 7 straipsnio
2 dalj Y karjerai, 2003 m. rudenj, ir kad apeliantas turi teis¢
ginCyti sprendimg paaukstinti Y pareigas, nes $is sprendimas
keicia jo teising padéti, o taip pat yra piktnaudziavimas jgalioji-
mais, paslépta sankcija bei diskriminaciné priemoné jo atzvilgiu.
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2006 m. gruodzio 5 d. CAS Succhi di Frutta SpA pateiktas

apeliacinis skundas dél 2006 m. rugséjo 13 d. Pirmosios

instancijos teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo
byloje T-226/01 CAS Succhi di Frutta SpA pries Komisijg

(Byla C-497/06 P)
(2007/C 42/16)

Proceso kalba: italy

Salys

Apelianté: CAS Succhi di Frutta SpA, atstovaujama advokaty
F. Sciaudone, R. Sciaudone ir D. Fioretti

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti gincijamg sprendimg ir perduoti byla Pirmosios
instancijos teismui, kad jis i$spresty byla i§ esmés, atsizvelg-
damas j Teisingumo Teismo pateiktus nurodymus.

— Priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas Siame procese ir su
byla T-226/01 susijusiame procese.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinio skundo dél Pirmosios instancijos teismo sprendimo
pagrindai gali biiti suskirstyti j keturias grupes, susijusias su
sprendimo Komisija pries CAS (byla C-496/99 P) reik$me, su
vaisiy pakeitimu, su lygiavertiskumo koeficientais, su islaidomis,
susijusiomis su ieskovés teisiy gynimu.

Kalbédama apie byloje Komisija pries CAS (byla C-496/99 P)
priimto sprendimo reik§me apelianté nurodo ieskovés pateikty
argumenty dél sprendimo Komisija pries CAS iskraipyma ir jy
nepaisyma byloje T-226/01, jsiteis¢jusio teismo sprendimo
pazeidima, ieskinio dél sprendime Komisija prie§ CAS numatytos
zalos atlyginimo nepaisymg, klaidinga salygy, keliamy ieskinio
dél zalos atlyginimo pareiskimui, aiskinima.

Dél vaisiy pakeitimo apelianté nurodo motyvavimo, susijusio su
dél vaisiy pakeitimo patirta Zala nebuvima, akivaizdZzia ieskovés
isvady dél konkurso neteisétumo vertinimo klaida, su teisine
vaisiy pakeitimo vykstant konkursui reikme susijusig klaida,
siteis¢jusio teismo sprendimo principo pazeidimg kalbant apie
datg, kada vaisiy pakeitimas buvo nustatytas, bylos medziagoje
esanciy jrodymy iskraipymg ir motyvavimo dél su vaisiy pakei-
timu susijusios naudos, jos Ziniomis gautos nuo 1996 m. kovo
mén., nebuvimg, procediriniy taisykliy paZzeidimg, akivaizdy
jrodymy iSkraipyma bei bendryjy principy dél jrodinéjimo
nastos pazeidima.

Lygiavertiskumo koeficienty klausimu apelianté gincija klaidingg
vaisiy kiekio,  kurj reikia atsizvelgti apskai¢iuojant Zala, nusta-
tyma.

Galiausiai dél iSlaidy, susijusiy su jos teisiy gynimu, apelianté
teigia, kad buvo pazeistas Zalos, patirtos dél islaidy, susijusiy su
technine ir teisine pagalba, atlyginimo principas ir Zalos, atsira-
dusios dél dalyvavimo konkurse islaidy, atlyginimo principas.

2006 m. gruodzio 8 d. Genujos Giudice di pace (Italija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Corporacién Dermoestética SA prie§ To Me Group Adverti-
sing Media

(Byla C-500/06)
(2007/C 42/17)

Proceso kalba: italy

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Genujos Giudice di pace

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Corporacién Dermoestética SA

Atsakové: To Me Group Advertising Media

Prejudiciniai klausimai

1. Ar su EB 49 straipsniu yra suderinamos nacionalinés
1992 m. Istatymo Nr. 175 4, 5 ir 9 a straipsniy bei 1994 m.
rugséjo 16 d. Ministro dekreto Nr. 657 nuostatos ir (arba)
administraciné praktika, draudZian¢ios medicininio ir chirur-
ginio gydymo, kurj atlieka privacios gydymo istaigos, turin-
ios tinkama leidima, reklamg per nacionalinés televizijos
kanalus, net jeigu ta pati reklama leidZiama per regioninés
televizijos kanalus, ir nustatancios, kad tokiai reklamai gali
buti iSleidziama ne daugiau kaip 5 % uZ praeitus metus
deklaruoty pajamy?

2. Ar su EB 43 straipsniu yra suderinamos nacionalinés
1992 m. Istatymo Nr. 175 4, 5 ir 9 a straipsniy bei 1994 m.
rugséjo 16 d. Ministro dekreto Nr. 657 nuostatos ir (arba)
administraciné praktika, draudzian¢ios medicininio ir chirur-
ginio gydymo, kurj atlieka privacios gydymo istaigos, turin-
Cios tinkamg leidimg, reklamg per nacionalinés televizijos
kanalus, net jeigu ta pati reklama leidZiama per regioninés
televizijos kanalus, ir nustatancios, kad tokiai reklamai turi
biti iSduotas iSankstinis kiekvienos komunos leidimas, atsi-
zvelgiant | atitinkamos provincijos profesinés asociacijos
nuomoneg, taip pat kad gali bati ileidZiama ne daugiau kaip
5 % uZ praeitus metus deklaruoty pajamy?
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3. Ar EB 43 ir (arba) 49 straipsnis prieStarauja tam, kad este-
tinio medicininio ir chirurginio gydymo, kurj atlieka priva-
¢ios gydymo istaigos, turincios tinkamg leidima, informacinei
reklamai baty reikalingas papildomas iSankstinis leidimas,
kurj i8duoda regiono administracinés valdzios institucijos ir
(arba) profesinés asociacijos?

4. Ar Federazione nazionale degli ordini dei medici (FNOMCEO,
Nacionaliné gydytojy asociacijy federacija) ir asocijuoty gydy-
tojy asociacijos, priimdamos etikos kodeksg, numatantj apri-
bojimus reklamai medicinos srityje, bei pateikdamos su
reklama medicinos srityje susijusiy galiojanciy teisés akty
iSaiSkinimg, labai ribojantj gydytojy teis¢ reklamuoti savo
veikla, kurie yra privalomi visiems gydytojams, apribojo
konkurencijg labiau nei leidZiama atitinkamuose nacionalinés
teisés aktuose ir paZeisdamos EB 81 straipsnio 1 dalj?

5. Bet kuriuo atveju, ar Nacionalinés gydytojy asociacijy federa-
cijos iSaiskinimas priestarauja EB 3 straipsnio 1 dalies
¢ punktui, EB 4 straipsniui, EB 98 straipsniui, EB
10 straipsniui, EB 81 straipsniui ir galbfit EB 86 straipsniui
tiek, kiek tokig praktikg leidZia nacionalinés teisés aktai,
reikalaujantys, kad kompetentingos provincijy profesinés
asociacijos tikrinty reklaminés informacijos skaidrumg ir
teisingumg nenurodant $io jgaliojimo jgyvendinimo kriterijy
ir bady?

2006 m. gruodZio 11 d. GlaxoSmithKline Services Unlimited

(GSK), anks¢iau — Glaxo Wellcome plc, pateiktas apeliacinis

skundas dél 2006 m. rugséjo 27 d. Pirmosios instancijos

teismo (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) sprendimo byloje

T-168/01 GlaxoSmithKline Services Unlimited prieS Europos
Bendrijy Komisijg

(Byla C-501/06 P)
(2007/C 42/18)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: GlaxoSmithKline Services Unlimited, anks¢iau — Glaxo
Wellcome ple, atstovaujama QC 1. Forrester, New York Bar narys
J. Venit, abogado S. Martinez Lage, Awnydpoc A. Komninos,
Rechtsanwalt A. Schulz,

Kitos proceso Salys: Europos Bendrijy Komisija, Europos eurofar-
macijos jmoniy asociacija (EAEPC), Bundesverband der Arznei-
mittel-Importeure eV, Spain Pharma, SA, Asociacion de exportadores
espafioles de productos farmacéuticos (Aseprofar)

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti Pirmosios instancijos teismo sprendimg atmesti
GSK reikalavimg panaikinti ginc¢ijamo sprendimo 1 straipsnj

arba imtis bet kurios kitos, Teisingumo Teismo nuomone,
bitinos priemonés.

— Priteisti GSK bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté tvirtina, kad gin¢ijama Pirmosios instancijos teismo
sprendima reikia panaikinti tiek, kiek juo atmetamas GSK reika-
lavimas panaikinti gin¢ijamo sprendimo 1 straipsnj, dél $iy prie-
ZasCiy:

— Pirmosios instancijos teismas padaré klaida nuspresdamas,
kad Bendrosios pardavimo salygos daro didele Zalg konku-
rencijai ir taip paZeidzia EB 81 straipsnio 1 dali, nes
tinkamai nejvertino jy aktualaus teisinio ir ekonominio
konteksto. Be to, i) pati vidiné to paties prekiy Zenklo prekiy
kainos konkurencija, kuria Pirmosios instancijos teismas
remiasi savo sprendime, yra rinkos iSkreipimo rezultatas, o
ii) Pirmosios instancijos teismas rémeési tariama ribine nauda,
kurig galutiniai vartotojai importo Salyse galéty gauti i3 Ispa-
nijos didmenininky dalyvavimo vidinéje to paties prekiy
zenklo prekiy konkurencijoje.

— Pirmosios instancijos teismas neturéjo kompetencijos pada-
ryti fakting i§vadg dél galimo poveikio pacientams ir tiems,
kurie sumokéjo uZ savo vaistus, kadangi gincijamame Komi-
sijos sprendime néra tokios i§vados pagrindo.

2006 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikq

(Byla C-504/06)
(2007/C 42/19)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama L. Pignataro-
Nolin ir I. Kaufmann- Biihler

Atsakove: Ttalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad | Italijos teis¢ tinkamai neperkélusi 1992 m.
birzelio 24 d. Tarybos direktyvos 92/57/EEB dél batiniausiy
saugos ir sveikatos reikalavimy laikinosiose arba kilnojamo-
siose statybvietése jgyvendinimo (') (astuntoji atskira direk-
tyva, kaip numatyta Direktyvos 89/391/EEB (%) 16 straipsnio
1 dalyje) 3 straipsnio 1 dalies, Italijos Respublika nejvykdé
isipareigojimy pagal 3ig direktyva.

— Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Italijos teis¢ statybvietéms, kuriose darby apimtis yra
nedidesné kaip 200 Zmogaus dieny ir kuriose nevykdomi direk-
tyvos II priede nurodyti darbai, yra taikomos tik Dekreto
Nr. 626/1994 7 straipsnio nuostatos dél koordinavimo. Taciau
§is straipsnis numato tik bendro pobidzio bendradarbiavimo ir
koordinavimo pareigg darbdaviams, kurie jmonéje ar gamybos
padalinyje paskiria darbus rangovams ar nepriklausomiems
darbuotojams. Todél negalima pripazinti, kad nurodytu dekreto
straipsniu  buvo perkeltos tikslios ir i§samios Direktyvos
92/57[EEB nuostatos dél koordinavimo, reikalaujamo projekto
rengimo ir igyvendinimo etapuose.

[e)e)
—
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2006 m. birZelio 12 d. Commissione tributaria regionale di

Genova (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di
Genova pries Euricom SpA

(Byla C-505/06)
(2007/C 42/20)

Proceso kalba: italy

PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Commissione tributaria regionale di Genova

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di Genova

Atsakové: Euricom SpA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Bendrijos muitinés kodekso 216 straipsnis turi bati aiski-
namas taip, kad jis taikomas tik produktams, kurie buvo
iSgauti arba pagaminti taikant laikinojo jvezimo perdirbti
procediirg ir kuriy sudétyje yra ne Bendrijos prekiy, ar vis
délto tai yra nepriklausomas skolos muitinei $altinis, pateisi-
namas reikalavimu nesuteikti dvigubos mokestinés lengvatos?

2. Ar taikant laikino jvezimo perdirbti procediira, vykdoma
laikantis ypatingos iSankstinio eksporto ir importo siekiant
kompensuoti ekvivalentiskus produktus tvarkos (EX-1M),
Bendrijos muitinés kodekso 115 straipsnio 1 ir 3 dalys bei

susijusios EEB reglamente (') esancios taikymo nuostatos bet
kuriuo atveju nustato, kada preké, importuota kompensuo-
jant anks¢iau eksportuoty italiskos kilmés preke, jgyja Bend-
rijos kilmés prekés statusg ir yra atleidZiama nuo importo
muity, ar vis délto Sios nuostatos netaikomos, kai minéta
operacija, atlickama dél tokiy prekiy, kaip nagrinéjamos Sioje
byloje ir kurios aprasytos pirmiau, yra susijusi su i$ankstiniu
eksportu | valstybes, su kuriomis Europos Bendrija yra pasi-
rasiusi specialius susitarimus?

3. Ar $iuo atveju aplinkybé, kad pirmiau minéto 15 straipsnio
3 dalis numato, jog prekés, importuotos kompensuojant
eksportuotas prekes, jgyja anksciau eksportuoty prekiy Bend-
rijos kilmés statusg, turi reik§més konkreciai operacijai, visy
pirma nustatant anksciau eksportuoty italisky ryZiy Bend-
rijos kilme? Jei j §j klausima biity atsakyta teigiamai, koks yra
santykis tarp laikino jveZimo perdirbti procediiros ir esminiy
taisykliy, numatyty Bendrijos muitinés kodekse ir susitari-
muose su Vidurio ir Ryty Europos valstybémis?

4. Ar susitarimy tarp Europos Bendrijos ir Vidurio ir Ryty
Europos valstybiy 15 straipsnio 2 dalis, jtvirtindama, kad
draudimas grazinti muitus uz pirming medZiagg, i§ esmés
nenaudota gaminant su sertifikatu EUR 1 (iduotu Bendrijos
muitinés) eksportuojamas prekes, netaikomas, jei Sios prekés
yra skirtos vidaus rinkai, turi bati aiskinama taip, kad dél jos
Bendrijos muitinés kodekso 216 straipsnis netenka savo
veiksmingumo?

() OLL 302, p. 1.

2006 m. gruodzio 18 d. pateiktas PTV Planung Transport

Verkehr AG apeliacinis skundas dél 2006 m. spalio 10 d.

Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) sprendimo

byloje T-302/03 PTV Planung Transport Verkehr AG pries

Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui)

(Byla C-512/06 P)
(2007/C 42/21)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: PTV Planung Transport Verkehr AG, atstovaujama advo-
kato dr. E. Nielsen,

Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba
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Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 10 d. Pirmosios instancijos teismo
(antroji kolegija) sprendima (byla T-302/03).

— Priteisti i§ atsakovés ir kitos apeliacinio proceso 3alies byliné-
jimosi ilaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2006 m. spalio 10 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas
pazeidzia Reglamento Nr. 40/94 () 7 straipsnio 1 dalies
b punkta. Pirmosios instancijos teismas neteisingai mané, kad
tarp Zymens ,map&guide’, prekés ,Computersoftware”
(.,kompiuteriy programiné jranga“) bei paslaugos ,kompiuteriy
programy rengimas“ yra ,tiesioginis ir konkretus rySys“ ir kad
zymuo ,map&guide leidZia ,nedelsiant identifikuoti“ Sig preke
ir $ig paslauga (sprendimo 40 punktas). Be to, Pirmosios instan-
cijos teismas klaidingai rémési tuo, kad Zymuo ,map&guide”
leidZia suinteresuotajai visuomenés daliai ,tuoj pat ir nesvarstant
nustatyti tiesioginj ir konkrety rysj su kompiuteriy programine
jranga ir kompiuteriy programy rengimo paslaugomis, atliekan-
Ciomis (miesto) plano ir (kelioniy) vadovo funkcijg“ (sprendimo
47 punktas). Galiausiai sprendime teigiama, kad prekiy kategori-
joje ,kompiuteriy programiné jranga“ ir paslaugy kategorijoje
Jkompiuteriy programy rengimas“ taip pat yra prekiy ir
paslaugy, kuriy funkcija — pateikti (miesty) planus ir (kelioniy)
vadovus.

Sprendime Pirmosios instancijos teismo pateiktas Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto iSaiskinimas yra netei-
singas. PrieSingai Pirmosios instancijos teismo nuomonei,
praSomam jregistruoti prekiy Zenklui netritksta skiriamojo
poZymio. Praomas jregistruoti prekiy Zenklas néra apibadi-
nantis. Manyti, jog yra ,tiesioginis ir konkretus rySys“ bei gali-
mybé ,nedelsiant identifikuoti®, bty galima tik tuomet, kai bity
kalbama apie sgvoka, kuri tiesiogiai apibiidina susijusia preke
arba paslaugg arba apraso pozymius, kurie Siai prekei arba
paslaugai yra tiesiogiai biidingi. Taip néra Zymens ,map&guide*
atveju. Sis Zymuo tiesiogiai neapibfidina nei prekés ,Computer-
software”, nei paslaugos ,kompiuteriy programy rengimas®, ir
neparodo su $ia preke arba paslauga tiesiogiai susijusio koky-
binio pozymio. Visuomené neturi galimybés ,tuoj pat ir nesvars-
tydama nustatyti tiesioginj ir konkrety rysj su preke ,kompiu-
teriy programiné jranga“ ir paslauga ,kompiuteriy programy
rengimas®, atliekan¢iomis (miesto) plano ir (kelioniy) vadovo
funkcija“. Be to, nei paslauga ,kompiuteriy programy rengimas®,
nei preké ,Computersoftware” negali ,pateikti“ (miesty) plano ir
(kelioniy) vadovo funkcijos.

Pirmosios instancijos teismo sprendime nurodomas rysys tarp
zymens ,map&guide®, prekés ,Computersoftware bei paslaugos
,kompiuteriy programy rengimas®, kurioms prasoma §j Zymenj
jregistruoti kaip Bendrijos prekiy Zenkla, néra natiiralus, o
nustatytas tik svarstant.

(") Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dé¢l Bendrijos prekiy Zenklo
(OLL 11, p. 1).

2006 m. gruodzio 18 d. Europos Bendrijy Komisijos

pateiktas apeliacinis skundas dél 2006 m. rugséjo 27 d.

priimto Pirmosios instancijos teismo (ketvirtoji iSpléstiné

kolegija) sprendimo byloje T-168/01 GlaxoSmithKline

Services Unlimited, ankstesnis pavadinimas — Glaxo Well-
come plc pries Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-513/06 P)
(2007/C 42/22)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: ~ Europos ~ Bendrijy =~ Komisija,  atstovaujama
T. Christoforou, F. Castillo de la Torre ir E. Gippini Fournier

Kitos proceso Salys: European Association of Euro Pharmaceutical
Companies (EAEPC), Bundesverband der Arzneimittel-Importeure eV,
Spain Pharma, SA, Asociacién de exportadores espafioles de productos
farmacéuticos (Aseprofar), GlaxoSmithKline Services Unlimited, anks-
tesnis pavadinimas — Glaxo Wellcome plc

Ieskovés reikalavimai

Ieskové Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2006 m. rugsé¢jo 27 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo GlaxoSmithKline Services Ltd. pries Europos
Bendrijy Komisijg byloje T-168/01 rezoliucinés dalies 1 ir 3-
5 punktus;

— priimti galutinj sprendima dél gin¢o atmetant ieskinj dél
panaikinimo byloje T-168/01 kaip nepagrista;

— priteisti Komisijai i§ ieskovés byloje T-168/01 bylinéjimosi
islaidas, susijusias su nurodytos bylos ir Sio apeliacinio
skundo nagrinéjimu.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija pritaria Pirmosios instancijos teismo i§vadoms, susiju-
sioms su gin¢ijamo sprendimo motyvavimu; jmoniy susitarimo
buvimas; tariamas piktnaudziavimas jgaliojimais ir subsidiarumo
principo bei EB 43 straipsnio paZeidimas.

Kalbant apie sprendimo dalj, susijusia su antikonkurenciniu
,poveikiu®, Komisija gincijja Pirmosios instancijos teismo
motyvus. Ji teigia, kad Pirmosios instancijos teismo analizé,
patvirtinanti ribojancius ,poveikius®, atsizvelgiant | teisines ir
ekonomines aplinkybes, i§ tiesy yra ribojanc¢io susitarimo
Jtikslo“ analizé, pagal kuriag Pirmosios instancijos teismas turéjo
patvirtinti sprendime padaryta iSvada, kad susitarimas turéjo
antikonkurencinj tikslg. Kalbant apie kitas i$vadas dél ,poveikiy*,
Komisija turi rimty prieStaravimy, ypac kiek tai susije su atitin-
kamos rinkos apibrézimu, Komisijos pagal 81 straipsnio 1 dalies
d punkta padarytomis iSvadomis, kuriose klaidingai teigiama,
jog skirtingose geografinése rinkose buvo taikomos skirtingos
kainos, bei daugeliu kity sprendime padaryty i$vady, kuriose
Pirmosios instancijos teismas Komisijos faktiniy ir ekonominiy
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jrodymy vertinima pakeiCia savuoju, nors atliekant teisming
prieziirg to daryti negalima. Taciau, atsizvelgiant j tai, kad
Komisija sutinka su galutinémis Pirmosios instancijos teismo
isvadomis, batent kad nagrinéjamas susitarimas sukélé antikon-
kurencinius poveikius, Siame etape ji neketina nurodyti

pagrindy, susijusiy su $ios sprendimo dalies gin¢ijimu.

Siame apeliaciniame skunde nurodomos dvi kaltinimy grupés.
Pirmoji grupé yra susijusi su pagal 81 straipsnio 1 dalj padary-
tomis i$vadomis, visy pirma susijusiomis su teisés klaidomis ir
Sioje nuostatoje nurodytos savokos,tikslas“ aiskinimo ir taikymo
iSkraipymais, bei daugeliu kity iSkraipymy, teisés klaidomis bei
su motyvy neatitikimais ar priestaravimais, susijusiais su susita-
rimo ,teisinémis ir ekonominémis aplinkybémis“. Antroji kalti-
nimy grupé yra susijusi su i$vadomis, susijusiomis su
81 straipsnio 3 dalimi: visy pirma ir labiausiai tomis, kurios
susijusios su pirmoje nuostatoje numatyta salyga bei keliy kity
salygy tyrimo nebuvimu.

2006 m. gruodzio 20 d. Europos Bendrijy Komisijos

pateiktas apeliacinis skundas dél 2006 m. rugséjo 27 d.

priimto sprendimo byloje T-153/04 Ferriere Nord SpA pries
Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-516/06 P)
(2007/C 42/23)

Proceso kalba: italy

Salys

Apelianté: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Di Bucci
ir F. Amato

Kita proceso Salis: Ferriere Nord SpA

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundZiamg sprendima tiek, kiek jame bendrovés
Ferriere Nord ieskinys dél 2004 m. vasario 5 d. Komisijos
laigko ir 2004 m. balandzio 13 d. faksimilés panaikinimo
pripaZistamas priimtinu.

— Ferriere Nord ieskinj dél panaikinimo pripazinti nepriimtinu
ir ji atmesti.

— Priteisti i§ Ferrie Nord bylingjimosi iSlaidas, patirtas abiejose
instancijose.
Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2006 m. rugsé¢jo 27 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas
Ferriere Nord SpA pries Europos Bendrijy Komisijg byloje T-153/04,

pripazistantis pirmoje instancijoje pareiksta ieskinj priimtinu,
pazeidzia EB 230 straipsnio pirmg dalj ir EB 249 straipsni, susi-
jusius su akto, dél kurio galima pareiksti ieskini, savokos iSaiski-
nimu, yra nemotyvuotas ar pateikia klaidingus motyvus bei
negalioja dél Pirmosios instancijos kompetencijos tritkumo.

Pirmosios instancijos teismas nejrodé, kad gincijami aktai turi
privaloma teisinj poveikj ieskovés pirmoje instancijoje intere-
sams, i§ esmés pakeisdami jos teising situacija. Be to, Pirmosios
instancijos teismas savo sprendimg dél priimtinumo grindé prie-
laida, taip pat nejrodyta, kad pirmoje instancijoje gincyti aktai
yra teiséti. Galiausiai Pirmosios instancijos teismas virsijo savo
jgaliojimus, kuriuos nustato Sutartis.

2006 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Austrijos Respublikg

(Byla C-517/06)
(2007/C 42/24)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G. Braun ir
E. Montaguti

Atsakové: Austrijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— pripazinti, kad nepriémusi 2003 m. lapkric¢io 17 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/98/EB dél vieSojo
sektoriaus informacijos pakartotinio naudojimo () jgyvendi-
nanciy jstatymy ir kity teisés akty Stirijos ir Zalcburgo fede-
ralinése Zemése ir bet kuriuo atveju nepateikusi jy Komisijai,
Austrijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal $ig direk-
tyva,

— priteisti i§ Austrijos Respublikos bylingjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Direktyvos perkélimo | nacionaling teise terminas baigési

2005 m. liepos 1 diena.

() OLL 345, p. 90.
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2006 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikg

(Byla C-518/06)
(2007/C 42/25)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. Traversa ir
N. Yerrell

Atsakové: Ttalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

1) Pripazinti, kad Italijos Respublika,

— priémusi ir nepanaikinusi teisés akto, pagal kurj trans-
porto priemonés valdytojy civilinés atsakomybés drau-
dimo treciyjy asmeny atzvilgiu jmokos turi bati apskai-
iuojamos remiantis tam tikrais kriterijais,

— nustadiusi, jog transporto priemonés valdytojy civilinés
atsakomybés draudimo treiyjy asmeny atzvilgiu jmokos
gali bati tikrinamos atgaline data,

nejvykdé laisvos prekybos draudimo produktais isipareigo-
jimy pagal 1992 m. birzelio 18 d. Tarybos direktyvos
92/49/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su tiesio-
giniu draudimu, i$skyrus gyvybés draudima, derinimo, i§
dalies keiciancios Direktyvas 73/239/EEB ir 88/357/EEB (')
(trecioji ne gyvybés draudimo direktyva (toliau — Direktyva
92/49), 6, 29 ir 39 straipsniuose numatytas nuostatas dél
tarify nustatymo laisvés;

— kontroliuodama i$samias taisykles, pagal kurias centring
buveine kitoje valstybéje naréje turincios, bet, naudoda-
mosi jsisteigimo laisve ar laisve teikti paslaugas, veikla
vykdancios Italijoje draudimo bendrovés apskaiciuoja
draudimo jmokas,

— nustaciusi nuobaudas uz Italijos nuostaty, susijusiy su
draudimo jmoky apskai¢iavimu, pazeidima net centring
buveing kitoje valstybéje naréje turinciy, bet, naudojantis
jsisteigimo laisve ar laisve teikti paslaugas, veiklg
vykdanciy Italijoje draudimo bendroviy atzvilgiu,

nejvykde isipareigojimy pagal Direktyvos 92/49 9 straipsnio
nuostatas;

— nepanaikinusi pareigos sudaryti transporto priemoneés
valdytojo civilinés atsakomybés draudimo treciyjy

asmeny atZvilgiu sutartis visoms draudimo bendrovéms,
iskaitant centring buveing kitoje valstybéje naréje turin-
¢ias, bet naudojantis jsisteigimo laisve ar laisve teikti
paslaugas, veikla vykdancias Italjjoje draudimo bendroves,

nejvykdé isipareigojimy pagal Europos Bendrijos Steigimo
Sutarties 43 ir 49 straipsnius.

2) Priteisti i§ Italijos Respublikos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Draudimo bendroviy jpareigojimas nustatyti jy jmokas pagal
Jtam tikrus pakankamai didelius, apimancius bent penkerius finansi-
nius metus, techninius pagrindus® ir uZtikrinti, kad Sios jmokos
atitikty nustatytg rinkoje vidurki, bei nustatymas, jog Sios
jmokos gali bati tikrinamos atgaline data, numatant galimybe
taikyti Italijos priezitiros valdZios institucijos nustatytas dideles
nuobaudas uZ $ios pareigos nejvykdyma, yra Direktyvoje 92/49
numatyto tarify nustatymo laisvés principo pazeidimas. I§ tiesy,
remiantis Italijos teisés aktais yra jtvirtinta reglamentuojamy
jmoky sistema ir todél draudimo bendrovéms sudaromos kliditys
laisvai tuo badu, kuris, jy nuomone, yra tinkamiausias, prekiauti
savo paslaugomis ir laisvai nustatyti savo tarifus, o tai sudaro
nepalankias salygas vieningai rinkai draudimo srityje jkurti.

Italijos Respublika, siekdama pateisinti nuo Bendrijos teisés
aktuose fjtvirtinto jmoniy laisvo tarify nustatymo principo
leidzian¢ia nukrypti nuostata, negali remtis nacionaliniy
nuostaty priémima grindZianciu bendruoju interesu, nes jis néra
viena i§ Direktyvos 92/49 29 straipsnio antroje dalyje ir
39 straipsnio 3 dalyje nurodyty iSimciy.

Italijos prieZidiros institucijos, t. y. priimancios valstybés narés
priezitros valdzios institucijos, atlickama veiksminga i§samiy
taisykliy, pagal kurias naudojantis isisteigimo laisve ar laisve
teikti paslaugas Italijoje veikla vykdancios draudimo bendrovés
apskaiciuoja savo draudimo jmokas, kontrolé bei $ios priezitros
valdzios institucijos nustatytos nuobaudos uZ Italijos teisés akty
pazeidima, yra kilmés (t. y. draudimo bendrovés pagrindinés
buveinés) valstybés narés ir priimancios valstybés narés Direk-
tyvos 92/49 9 straipsnyje numatyto kompetencijos pasidalijimo
pazeidimas.

Visoms draudimo bendrovéms, vykdancioms veikla transporto
priemonés valdytojo civilinio draudimo srityje, nustatyta pareiga
sudaryti sutartj nepaisant jy buveinés buvimo vietos, susijusi su
visomis apdrausty asmeny kategorijomis ir visais Italijos regio-
nais, bei Italijos priezidros valdzios institucijy galimybeé taikyti
nuobaudas uz $ios pareigos nevykdyma, yra 43 straipsnyje drau-
dziamas pagrindinés isisteigimo laisvés apribojimas, o taip pat
su EB sutarties 49 straipsniu nesuderinamas laisvés teikti
paslaugas apribojimas. I3 tiesy Italijos teisés aktuose numatyta
pareiga drausti privalomu transporto priemonés valdytojo civi-
linés atsakomybés draudimu draudimo bendrovéms sudaro
rimtg klititj vykdyti veiklg Italijoje, nes minétas jpareigojimas
atgraso kitose valstybése narése jsisteigusias draudimo bendroves
steigtis arba teikti paslaugas Italijoje ir todél joms sudaro nepa-
lankias salygas patekti j Italijos rinka.
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Pareiga sudaryti sutartj yra nepateisinama bei siekiamo tikslo
atzvilgiu neproporcinga kliitis. I3 tiesy ,vieSosios tvarkos sgvoka
galima remtis tik tada, kai kyla reali ir pakankamai didelé grésmé
pagrindiniams visuomenés interesams* ir ,su vieSgja tvarka susijusi
isimtis, kaip ir bet kuri kita nuo Sutarties pagrindinio principo
leidZianti nukrypti nuostata, turi biiti aiskinama grieztai* (1999 m.
sausio 19 d. Sprendimo BaudZiamoji byla pries Donatella Calfa,
C-348/96, Rink. p. I-11, 21 ir 23 punktai).

Be to, toks apribojimas, atrodo, yra netinkamas tikslui, dél kurio
jis nustatytas, pasiekti, nes tokia bendra pareiga sudaryti sutartj
sudaro klititis draudimo specialivose sektoriuose bendrovéms,
kurios galéty tinkamiau ir veiksmingiau tenkinti vartotojy porei-
kius biitent dél jgytos specializacijos, steigtis ir veikti.

Galiausiai toks apribojimas priestarauja tam, kas biitina vieSosios
tvarkos palaikymo arba vartotojy apsaugos tikslui pasiekti, tiek
geografiniu  atzvilgiu nes, $iy Italijos valdZios institucijy
nuomone, su vie§aja tvarka susijusios problemos biidingos tik
LSpecifiniams (nacionalinés teritorijos) geografiniams regionams®,
tiek turinio atzvilgiu, nes veiklg vykdancios Italijoje draudimo
bendrovés privalo konkreciai civilinés atsakomybés uz tretie-
siems asmenims padaryta Zalg draudimu apdrausti bet kurj
transporto priemonés savininkg ar vairuotoja, apsaugodama nuo
rizikos, kurig gali sukelti toks savininkas arba vairuotojas.

() OLL 228,1992,p. 1.

2006 m. gruodzio 21 d. Athinaiki Techniki AE pateiktas

apeliacinis skundas dél 2006 m. rugséjo 26 d. priimtos

Pirmosios Instancijos teismo nutarties byloje T-94/05 Athi-
naiki Techniki AE prie$ Komisijq

(Byla C-521/06 P)
(2007/C 42/26)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Athinaiki Techniki AE, atstovaujama S. A. Pappas, Awr)-
YOpog

Kitos proceso Salys: Europos Bendrijy Komisija, Athens Resort
Casino AE Symmetochon
Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti gin¢ijjamg nutartj.

— Patenkinti pirmoje instancijoje pateiktus reikalavimus.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové pateikia vienintelj jos ieskinj grindZiantj arguments,
kuris remiasi Pirmosios Instancijos teismo padaryta klaida
teisiSkai vertinant laiska, kuriame nusprendZiama nesiimti
veiksmy pagal skundg. Pirma, Komisijos sprendimas nutraukti
bylg aiskiai nurodo galutinj bylos medZziagos pobudj; antra, tai
vienareik§miskai matyti i§ to, kad Komisija nusprendé, jog ji
netiesiogiai priémé pagrista sprendima dél ginc¢ijamos valstybés
pagalbos kvalifikavimo. Todél Pirmosios Instancijos teismas
padareé teisés klaida, nuspresdamas, kad gincijamas laiskas negali
bati ieskinio dalykas ir atmesdamas ieskinj kaip nepagrista.

2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Belgijos Karalyste

(Byla C-522/06)
(2007/C 42/27)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama A. Alcover
San Pedro, B. Stromsky

Atsakové: Belgijos Karalyste

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nenustatydama minimaliy kvalifikacijos reika-
lavimy tam tikriems darbuotojams, dirbantiems kontroliuo-
jamy medziagy utilizavimo, recirkuliacijos, regeneracijos ir
sunaikinimo srityje, pagal 2000 m. birZelio 29 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 2037/2000 dél
ozono sluoksnj ardanciy medziagy (*) 16 straipsnio 5 dalj, o
Valonijos regione nesiimdama visy jmanomy atsargumo
priemoniy, kad bity i§vengta kontroliuojamy medzZiagy
nuotékio ir kad jis biity sumazintas iki minimumo, ir, pagal
to paties reglamento 17 straipsnio 1 dalj, neatlikdama
kasmetiniy patikrinimy, kuomet nustatoma, ar yra nuotékis,
Belgijos Karalyste nejvykdé isipareigojimy pagal Sio regla-
mento 16 straipsnio 5 dalj ir 17 straipsnio 1 dalj.

— Priteisti i§ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo ieskinj, ieSkové teigia, kad Belgijos Karalysté,
pirma, nenustaté minimaliy kvalifikacijos reikalavimy darbuoto-
jams, dirbantiems kontrolivojamy medziagy, nurodyty regla-
mento 2 straipsnyje, kuriy yra $aldymo, oro kondicionavimo ir
Silumos siurbimo jrenginiuose, prie$gaisrinése sistemose ir gesin-
tuvuose — isskyrus gesintuvus, kuriuose yra halony, Briuselio
regione esanciuose, — utilizavimo, recirkuliacijos, regeneracijos
ir sunaikinimo srityje ir, antra, Valonijos regione nesiémé visy
atsargumo priemoniy, kad bty iSvengta kontroliuojamy
medziagy nuotékio ir kad jis blity sumazintas iki minimumo,
bei neatliko kasmetiniy patikrinimy, kuomet nustatoma, ar yra
nuotekis.

() OLL 244, p. 1.

2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Bendrijy Komisija prie§ Suomijos Respublikg

(Byla C-523/06)
(2007/C 42/28)

Proceso kalba: suomiy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Huttunen ir
K. Simonsson

Atsakové: Suomijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— pripazinti, kad neparengusi ir nejgyvendinusi visy uosty
atlieky priémimo ir tvarkymo plany Suomijos Respublika
nejvykdé isipareigojimy pagal 2000 m. lapkricio 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/59/EB ()
dél uosto priémimo jrenginiy, skirty laivuose susidarancioms
atlieckoms ir kroviniy liku¢iams, 5 straipsnio 1 dalj ir
16 straipsnio 1 dalj;

— priteisti i§ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teise terminas baigési
2002 m. gruodzio 28 diena.

() OLL 332, p. 81.

2006 m. gruodZio 22 d. Rechtbank van koophandel Hasselt
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje NV
de Nationale Loterij prieS BVBA Customer Service Agency

(Byla C-525/06)
(2007/C 42/29)

Proceso kalba: olandy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank van koophandel Hasselt (Belgija)

Salys pagrindinéje byloje
leskové: NV de Nationale Loterij

Atsakové: BVBA Customer Service Agency

Prejudiciniai klausimai

1. Ar EB sutarties 49 straipsnj reikia aiskinti taip, jog ribojancio
pobiidZio nacionalinés teisés nuostatos, $iuo atveju 2002 m.
balandzio 19 d. Istatymo 37 straipsnis, kurios draudzia
patekti i rinkg jmonei, siekianciai pelno pardavinéjant
grupinio dalyvavimo Euro Millions formas, yra leistinos, atsi-
zvelgiant | bendrajj interesa uzkirsti kelig pinigy Svaistymui
losimams, turint omenyje, kad:

a) Nationale Loterij, kuriai Belgijos Valstybé suteiké jstatyminj
monopolj, kuri uZ tai moka monopolio mokestj ir kurios
tikslas yra nukreipti Zmogui biidinga polinkj losti, nuolat
reklamuoja galimybe dalyvauti Euro Millions, taip i3 tikryjy
skatindama tg polinki;

b) nuolatiné Nationale Loterij reklama ir pardavimo metodai
plecia rinkg ir didina Nationale Loterij apyvarta (finansinés
priezastys), o ne nukreipia pilie¢iams biidingg polinkj
losti;

¢) maziau ribojancios priemonés, pavyzdziui, galimy
statymy ir laiméjimy ribojimas padéty pasiekti tiksla —
nukreipti bidingg polinkj losti?

2. Ar ribojanc¢io pobudzio nacionalinés teisés nuostata, $iuo
atveju 2002 m. balandzio 19 d. Istatymo 37 straipsnis, kuri
draudzia patekti j rinka imonei, sickianc¢iai pelno pardaviné-
jant grupinio dalyvavimo Euro Millions formas, kai atsakové
pati neorganizuoja loterijos, bet sickdama pelno tik bando
organizuoti grupinj dalyvavima Euro Millions su Nationale
Loterij dalyvavimo formomis, pazeidzia laisve teikti paslaugas
(EB sutarties 49 straipsnis)?
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2006 m. gruodzio 27 d. Hoge Raad der Nederlanden
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Staatssecretaris van Financién prieS Road Air Logistics

Customs BV

(Byla C-526/06)

(2007/C 42/30)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai)

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Staatssecretaris van Financién

Atsakové: Road Air Logistics Customs BV

Prejudicinis klausimas

Ar Bendrijos muitinés kodekso 236 straipsnio sgvoka ,teisiskai
privaloma sumokeéti“ reikia aiSkinti taip, kad ji apima ir atveji,
kai vieta, kurioje atsirado skola muitinei, néra nustatoma

laikantis atitinkamy Bendrijos muitinés kodeksa igyvendinancio
Reglamento Nr. 2454/93 nuostaty?

2006 m. gruodZio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Belgijos Karalystg

(Byla C-528/06)
(2007/C 42/31)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. Montaguti

Atsakové: Belgijos Karalysteé

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2003 m. lapkric¢io 17 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/98/EB (') dél vieSojo
sektoriaus informacijos pakartotinio naudojimo jgyvendi-
nanciy jstatymy ir kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepa-

teikusi jy Komisijai, Belgijos Karalysté nejvykdé isipareigo-
jimy pagal sig direktyva;

— Priteisti i§ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva | vidaus teis¢ baigési 2005 m.
liepos 1 dienga.

(") OLL 345, p. 90.

2006 m. gruodZio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Liuksemburgo DidZigjqg Hercogyste

(Byla C-529/06)
(2007/C 42/32)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. Montaguti

Atsakové: Liuksemburgo DidZioji Hercogysté

IeSkovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2003 m. lapkric¢io 17 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/98/EB (') dél vieSojo
sektoriaus informacijos pakartotinio naudojimo jgyvendi-
nanéiy jstatymy ir kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepa-
teikusi jy Komisijai, Liuksemburgo DidZioji Hercogysté
nejvykdeé isipareigojimy pagal $ig direktyva;

— priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéji-
mosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Terminas perkelti direktyva | vidaus teis¢ baigési 2005 m.

liepos 1 diena.

(") OLL 345, p. 90.
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2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikg

(Byla C-530/06)
(2007/C 42/33)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. Montaguti ir
N. Yerrell

Atsakové: Italijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty,
batiny igyvendinti 2003 m. birzelio 3 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyva 2003/41/EB dél istaigy, atsa-
kingy uz profesiniy pensijy skyrima, veiklos ir priezitiros (')
ir bet kuriuo atveju nepranedama apie juos Komisijai,
Italijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal $ia direk-
tyva.

— Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos 2003/41/EB perkélimo | nacionaling teis¢ terminas
baigési 2005 m. rugséjo 23 dieng.

() OLL 235, p. 10.

2006 m. gruodZio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikg

(Byla C-531/06)
(2007/C 42/34)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. Traversa ir
advokaty G. Giacomini ir E. Boglione

Atsakové: Italijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad:

a) palikdama galioti teisés aktus, suteikiancius teis¢ valdyti
privadia vaisting tik vaistininko diplomg turintiems fizi-
niams asmenims ir bendrovéms, kuriy nariai yra tik vais-
tininkai,

b) palikdama galioti teisés aktus, dél kuriy farmacinius
produktus  platinanciai jmonei nejmanoma  jsigyti
komuny vaistines valdanciy bendroviy akcijy,

Italijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal EB 43 ir
56 straipsnius.

— Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Dél draudimo fiziniams asmenims, kurie néra vaistininkai, ir
bendrovéms, kuriy nariais néra tik vaistininkai, jsigyti privacios
vaistinés akcijy, $ioms asmeny kategorijoms ne tik sunku, bet
visi§kai nejmanoma naudotis dviem Sutartimi garantuojamomis
pagrindinémis laisvémis, batent kapitalo judéjimo laisve ir isis-
teigimo laisve.

Si draudima farmacinius produktus platinancioms jmonéms
jsigyti komuny ir privacias vaistines valdanciy bendroviy akcijy
galima iSvesti i§ bet kurios vis dar galiojancios Italijos teisés
normos ir jj daznai taiko Italijos teismai. Jis yra klititis naudotis
kapitalo judéjimo laisve ir jsisteigimo laisve.

2006 m. gruodZio 27 d. Corte suprema di cassazione
(Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Industria Lavorazione Carni Ovine pries Regione Lazio

(Byla C-534/06)
(2007/C 42/35)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Industria Lavorazione Carni Ovine

Atsakové: Regione Lazio
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Prejudicinis klausimas

Ar 1990 m. kovo 29 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 866/90 (') 13 straipsnis turi bati aiSkinamas taip, kad finan-
savimas nesuteikiamas tais atvejais, kai prekyba (taip pat ir) ne
Bendrijos kilmés produktais ir (arba) jy perdirbimas, neZitirint
to, kad laikomasi specifinés programos, pagal kurig gautas finan-
savimas, jgyvendinami kartu su prekyba Bendrijos kilmés
produktais ir (arba) jy perdirbimu, kaip kad buvo numatyta?

() OLL 91, p. 1.

2007 m. sausio 3 d. Landgericht Siegen (Vokietija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg baudZziamojoje
byloje prie$ Franc Weber

(Byla C-1/07)
(2007/C 42/36)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Landgericht Siegen

Salis pagrindinéje byloje

Franc Weber

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 91/439[EEB (') 1 straipsnio 2 dali kartu su
8 straipsnio 2 ir 4 dalimis reikia aiskinti taip, kad valstybei narei
draudziama nepripazinti kitos valstybés narés i§duoto vairuotojo
pazyméjimo ir tuo paiu jo galiojimo arba panaikinti tokio
vairuotojo pazyméjimo galiojimg dél to, kad pirmoje valstybéje
naréje i§ $io vairuotojo pazyméjimo savininko buvo atimta teisé
vairuoti transporto priemong po to, kai kitoje valstybéje naréje
jam buvo i§duotas vadinamasis ,antras“ ES vairuotojo pazymé-
jimas, jei teisés vairuoti atémimas pagristas jvykiu ar pazeidimu,
jvykusiu prie§ tai, kai kita valstybé naré suteiké teise vairuoti
transporto priemone?

(") 1991 m. liepos 29 d. Tarybos direktyva dél vairuotojo pazymeéjimy,
OLL237,p. 1.

2007 m. sausio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Portugalijos Respublikg

(Byla C-4/07)
(2007/C 42/37)

Proceso kalba: portugaly

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Condou-
Durande ir P. Guerra ir Andrade

Atsakové: Portugalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2003 m. lapkricio 25 d. Tarybos
direktyva 2003/110/EB dél pagalbos tranzito, susijusio su
iSsiuntimu oro transportu, atvejais () jgyvendinanciy jsta-
tymy ir kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepateikusi jy
Komisijai, Portugalijos Respublika nejvykdé isipareigojimy
pagal sig direktyva.

— Priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2005 m. gruodzio 6 diena.

() OLL 321, p. 26.

2007 m. sausio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Portugalijos Respublikg

(Byla C-5/07)
(2007/C 42/38)

Proceso kalba: portugaly

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Condou-
Durande ir P. Guerra e Andrade

Atsakoveé: Portugalijos Respublika
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Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2003 m. lapkri¢io 25 d. Tarybos
direktyva 2003/109/EB dél treciyjy valstybiy pilieciy, kurie
yra ilgalaikiai gyventojai, statuso (') jgyvendinanciy jstatymy
ir kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepateikusi jy Komi-
sijai, Portugalijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal
$ig direktyva

— Priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2006 m. sausio 23 diena.

(") OLL 16, 2004 1 23, p. 44.

2006 m. gruodzio 7 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis Europos Bendrijy Komisija pries Liuksemburgo
DidZigjq Hercogyste

(Byla C-219/06) ()
(2007/C 42/39)
Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé iSbraukti byla
i8 registro.

() OL C 165, 2006 7 15.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

Teiséjy paskyrimas j kolegijas
(2007/C 42/40)

2007 m. sausio 15 d., T. Tchipev ir V. Ciucd pradéjus eiti teiséjy
pareigas, Pirmosios instancijos teismas nusprendé laikotarpiui
nuo 2007 m. sausio 15 d. iki 2007 m. rugpjuacio 31 d. pakeisti
kolegijy sudétj ir i jas paskirti teiséjus taip:

Pirmoji ispléstiné kolegija, kurioje posédZiauja penki teiséjai:

kolegijos pirmininkas B. Vesterdorf, teis¢jai ]. D. Cooke, R.
Garcia-Valdecasas, I. Labucka, M. Prek ir V. Ciuci;

Pirmoji kolegija, kurioje posédZiauja trys teiséjai:

kolegijos pirmininkas J. D. Cooke,

a) teiséjai R. Garcia-Valdecasas ir V. Ciucd;

b) teiséjai I Labucka ir M. Prek;

Antroji iSpléstiné kolegija, kurioje posédziauja penki teiséjai:

kolegijos pirmininkas J. Pirrung, teisé¢jai A. W. H. Meij, N. J.
Forwood, 1. Pelikdnovi ir S.S. Papasavvas;

Antroji kolegija, kurioje posédZiauja trys teiséjai:

kolegijos pirmininkas J. Pirrung,

a) teis¢jai A. W. H. Meij ir L. Pelikdnova;

b) teiséjai N. J. Forwood ir S.S. Papasavvas;

Trecioji iSpléstiné kolegija, kurioje posédZiauja penki teiséjai:

kolegijos pirmininkas M. Jaeger, teis¢jai V. Tiili, J. Azizi, E.
Cremona, O. Cziicz ir T. Tchipev;

Trecioji kolegija, kurioje posédZiauja trys teiséjai:

kolegijos pirmininkas M. Jaeger,

a) teis¢jai V. Tiili, O. Cziic ir T. Tchipev;

b) teis¢jai J. Azizi ir E. Cremona;

Ketvirtoji ispléstiné kolegija, kurioje posédZiauja penki teiséjai:
kolegijos pirmininkas H. Legal, teiséjai I. Wiszniewska-Bialecka,
V. Vadapalas, E. Moavero Milanesi ir N. Wahl;

Ketvirtoji kolegija, kurioje posédZiauja trys teiséjai:

kolegijos pirmininkas H. Legal,

a) teiséjai V. Vadapalas ir N. Wahl;

b) teiséjai I. Wiszniewska-Bialecka ir E. Moavero Milanesi;
Penktoji ispléstiné kolegija, kurioje posédZiauja penki teiséjai:

kolegijos pirmininkas M. Vilaras, teis¢jai M. E. Martins Ribeiro,
F. Dehousse, D. Svéby ir K. Jirimde;

Penktoji kolegija, kurioje posédZiauja trys teiséjai:
kolegijos pirmininkas M. Vilaras,

a) teis¢jos M. E. Martins Ribeiro ir K. Jurimae;
b) teiséjai F. Dehousse ir D. Svaby.

Pirmojoje iSpléstinégje kolegijoje, kurioje posédziauja penki
teiséjai, teis¢jai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad
sudaryty penkiy teiséjy sudétj, bus trys teiséjai i§ tos sudéties
teismo, kuris i§ pradZiy nagrinéjo byla, ir vienas teiséjas i§ kitos
sudéties teismo, skiriamas eilés tvarka pagal Pirmosios instan-
cijos teismo procediiros reglamento 6 straipsnyje numatytg
vyresniskuma.

Treciojoje iSpléstinéje kolegijoje, kurioje posédziauja penki
teiséjai, teiséjai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad
sudaryty penkiy teiséjy sudétj, bus:

— tuo atveju, kai byl i§ pradziy nagrinéjo a sudéties teismas,
be trijy teiséjy, posédziaujanciy Sios sudéties teisme, du
pakeiciantys teis¢jai i$ b sudéties teismo;

— tuo atveju, kai bylg i§ pradziy nagrinéjo b sudéties teismas,
be trijy teiséjy, posédziaujanciy Sios sudéties teisme, du
pakeiCiantys teis¢jai i§ a sudéties teismo, skiriami eilés
tvarka.

Treciojoje kolegijoje, kurioje posédziauja trys teiséjai, kolegijos
pirmininkas posédziaus su b punkte nurodytais teiséjais arba
dviem teis¢jais i§ a punkte nurodyty trijy teiséjy pagal sudétj,
kuriai priklauso teisé¢jas praneséjas. Kad bty sudaryta a punkte
nurodyta trijy teiséjy sudétis, i§ $iy teiséjy bus sudaryta eilé, i3
kurios bus skiriamas vienas teiséjas i$ trijy teiséjy, kuris neposé-
dziaus.

Antrojoje, ketvirtojoje ir penktojoje kolegijose, sudarytose i§ trijy
teiséjy, kolegijos primininkas posédziaus su a arba b punkte
nurodytais teiséjais pagal sudétj, kuriai priklauso teisé¢jas prane-
$¢jas.

Bylose, kuriose kolegijos pirmininkas yra teis¢jas praneséjas,
kolegijos pirmininkas posédziaus su vienos ar kitos i§ $iy
sudéciy teis¢jais pakaitomis pagal byly jregistravima, nepazei-
dziant byly rysio.

Byly paskyrimo kolegijoms kriterijai

2007 m. sausio 15 d. Pirmosios instancijos teismas pagal Proce-
diros reglamento 12 straipsnj laikotarpiui nuo 2007 m. sausio
15 d. iki 2007 m. rugpjicio 31 d. nustaté Siuos byly paskyrimo
kolegijoms kriterijus:

1. Gavus ieskinj, nepazeidziant vélesnio Procediiros reglamento
14 ir 51 straipsniy taikymo, bylos paskiriamos trijy teiséjy
kolegijoms.
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2. Bylos kolegijoms paskirstomos remiantis trimis atskiromis
eilés tvarkomis, nustatytomis pagal byly uZregistravima
teismo kanceliarijoje:

— byloms dél konkurencijos taisykliy, taikomy jmonéms;
valstybés pagalbos taisykliy; taisykliy, susijusiy su
prekybos apsaugos priemonémis, jgyvendinimo;

— su intelektinés nuosavybés teisémis susijusioms byloms,
numatytoms Procediiros reglamento 130 straipsnio 1
dalyje;

— visoms kitoms byloms.

Taikant $ias eilés tvarkas, | trecigja kolegija bus atsizvelgiama
dukart kas penktg karta.

Pirmosios instancijos teismo pirmininkas, siekdamas kad
bity atsizvelgta j tam tikry byly ry3j arba kad baty uztik-
rintas tolygus darbo kriivio padalijimas, gali nukrypti nuo $iy
eilés tvarky.

2006 m. gruodzio 1 d. pareikstas ieSkinys byloje Bateaux
Mouches pries VRDT — Castanet (Bateaux Mouches)

(Byla T-365/06)
(2007/C 42/41)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: pranciizy

Salys

Ieskové: SA Compagnie des Bateaux Mouches (ParyZius, Prancizija),
atstovaujama advokato D. de Leusse

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Jean-Noél Castanet
(Paryzius, Prancizija)

Ieskovés reikalavimai

— pripazinti bendrovés Compagnie des Bateaux Mouches ieskinj
priimtinu;

— panaikinti 2006 m. rugséjo 7 d. VRDT pirmosios apeliacinés
tarybos sprendima byloje R 1172/2005-1, Castanet pries
Compagnie des Bateaux Mouches;

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripazinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas

,Bateaux Mouches* 39, 41 ir 42 klasiy paslaugoms — Bendrijos
prekiy Zenklas Nr. 1 336 122.

Bendrijos prekiy Zenklo savininkas: ieskoveé

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jandia: Jean-Noél Castanet

Panaikinimo skyriaus sprendimas: atmesti praSymga pripaZinti regist-
racijg negaliojancia

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti Panaikinimo skyriaus
sprendima

Ieskinio  pagrindai: Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94 (')
7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas, nes gin¢jjamajame
sprendime klaidingai buvo teigiama, kad ieskovés prekiy Zenklas
yra aprafomasis ir neturi jokio skiriamojo pozymio bei
nuspresta, jog ieSkové nejrodé, kad, kiek tai susije su aptaria-
momis paslaugomis, jos prekiy Zenklas dél savo naudojimo
igavo skiriamajj poZymi.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL 1994, L 11, p. 1).

2006 m. gruodzio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Holland
Malt pries Komisijg

(Byla T-369/06)
(2007/C 42/42)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Holland Malt BV (Lieshout, Nyderlandai), atstovaujama
advokaty O. W. Brouwer ir D. Mes

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

IeSkovés reikalavimai

— Panaikinti, visiskai arba i§ dalies, gin¢ijamo sprendimo 1, 2,
3 ir 4 straipsnius.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

— Imtis kity priemoniy, kurias Teisingumo Teismas laiko tinka-
momis.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové praso panaikinti 2006 m. rugségjo 26 d. Komisijos
sprendimg C(2006) 4196 galutinis ('), kuriuo Komisija pripa-
zino, kad subsidija, kurig Nyderlandai tam tikromis sglygomis
suteiké ieskovei, yra su bendrgja rinka nesuderinama valstybés
pagalba.

leskove gincija, kad Komisija turéjo teis¢ konstatuoti, jog subsi-
dija yra su bendraja rinka nesuderinama valstybés pagalba, ir
tvirtina, kad Komisija paZeidé EB 87 straipsnj bei tam tikrus
Bendrijos teisés principus. Sie pazeidimai yra:

1) EB 87 straipsnio 1 dalies pazeidimas dél fakto, kad finansiné
pagalba yra valstybés pagalba $ios nuostatos prasme, nejro-
dymo ir dél neteisingo Bendrijos teismy praktikos $iuo klau-
simu aiskinimo ir taikymo;

2) EB 87 straipsnio 3 dalies pazeidimas dél:

a) neteisingo Bendrijos rekomendacijy dél valstybés pagalbos
zemés tkio sektoriuje aiskinimo ir taikymo (3),

b) tinkamos pusiausvyros tarp subsidijos naudingy pasekmiy
ir jos poveikio prekybos sglygoms Bendrijos viduje nebu-
vimo,

c) subsidijos poveikio pajégumams salyklo pramonéje
tinkamo nejvertinimo ir nenustatymo,

d) neatsizvelgimo | jvykius ir raidg laikotarpiu nuo to
momento, kai Nyderlandy vyriausybé nusprendé tam
tikromis salygomis suteikti finansing pagalba, iki
momento, kai Komisija priémé ginc¢ijama sprendima;

3) gero administravimo principo paZeidimas, nes ne visi su
subsidijos suteikimu susij¢ aspektai ir interesai, jskaitant
jvykius ir raida laikotarpiu nuo to momento, kai Nyderlandy
vyriausybé nusprendé tam tikromis salygomis suteikti finan-
sing pagalba, iki momento, kai Komisija priémé gincijama
sprendimg, buvo tinkamai i$nagrinéti;

4) pareigos motyvuoti pagal EB 253 straipsnj paZeidimas.

(") C 14/2005 (buves N 149/2004) Holland Malt BV.
(3) Bendrijos rekomendacijos dél valstybés pagalbos Zemés ikio sekto-
riuje (OL C 28, 2000, p. 2).

2006 m. gruodzio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Vokietija
pries Komisijg

(Byla T-371/06)
(2007/C 42/43)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové:  Vokietijos  Federaciné  Respublika, — atstovaujama
M. Lumma, C. Schulze-Bahr ir advokato C. von Donat.

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija.

IeSkovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 25 d. Komisijos sprendimg
K(2006) 4193 galutinis dél 1995 m. geguzés 7 d. Komisijos
sprendimu Nr. K(97) 1120 suteiktos ERPF finansinés
pagalbos Siaurés Reino-Vestfalijos Zemés programos (ERPF
Nr. 97.02.13.005) 2 tikslui.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Ginc¢ijamu sprendimu Komisija sumazino Europos regioninés
plétros fondo (ERPF) finansing pagalbg Siaurés Reino-Vestfalijjos
Zemés programos 2 tikslui.

Grisdama savo ieskinj, ieskové nurodo Reglamento 4253/88 (%)
24 straipsnio 2 dalies pazeidima, nes sglygy sumaZinimui néra.
Siuo klausimu ji visy pirma tvirtina, kad nukrypimai nuo orien-
tacinio finansavimo plano i§ esmés nepakeicia programos.

Net jei programa biity i§ esmés pakeista, ieskove teigia, kad
Komisija davé iSankstinj sutikimg, priimdama ,Struktiiriniy
fondy veiklos priemoniy (1994-1999) finansavimo uzbaigimo
gaires” (SEK(1999) 1316).

Padarius prielaida, kad sglygos sumaZinimui yra, ieskové prie-
kaiStauja, jog atsakové nepasinaudojo jai suteikta diskrecija
konkrecios programos atZvilgiu. leskovés teigimu, sprendime dél
sumazinimo diskrecijos klaidy nebity tik tuomet, jei jis apskritai
pasirodyty esas pateisinamas atsizvelgiant | programos igyvendi-
nimg ir tikslo pasiekimg. Kadangi atsakové $ia diskrecija nepasi-
naudojo, ieskovés nuomone, padaryta ir motyvavimo klaida.
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Galiausiai gin¢ijamas sprendimas paZeidzia gero administravimo
principg, nes dél jo ieskové buvo priversta dar karta pareiksti
ieskinj dél sprendimo, kuris ieskinio pareiskimo momentu jau
nagrinéjamas teisme.

(") 1988 m. gruodzio 19 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 4253/88,
nustatantis Reglamento (EEB) Nr. 2052/88 jgyvendinimo nuostatas,
susijusias su jvairiy struktiriniy fondy veiklos koordinavimu tarpusa-
vyje, taip pat su Europos investicijy banko operacijomis ir kitais
esamais finansiniais instrumentais (OL L 374, 1988 12 31, p. 1).

2006 m. gruodzio 11 d. pareikstas ieSkinys byloje Bomba
Energia Getriinke prieS VRDT — Eckes-Granini (Bomba)

(Byla T-372/06)
(2007/C 42/44)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

leskové: Bomba Energia Getrinke Vertriebs GmbH (Wiener Neudorf,
Austrija), atstovaujama advokato A. Kocklduner.

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui).

Kita  procediiros  Apeliacinégje  taryboje  Salis:  Eckes-Granini

GmbH & Co. KG (Nieder-Olm, Vokietija).
Ieskovés reikalavimai
— VisiSkai panaikinti 2006 m. spalio 3 d. atsakovés Antros

apeliacinés tarybos sprendimg apeliacinégje byloje R 184/
2005-2.

— Priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,Bomba“ 32 ir 33 klasiy prekéms (paraiska

Nr. 558 874).

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savi-
ninkas: Eckes-Granini GmbH & Co. KG.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: jvairGis Zodiniai ir vaizdiniai
prekiy Zenklai ,la bamba“, iskaitant Vokietijoje jregistruota
zodinj prekiy Zenklg ,la bamba“ 29, 32 ir 33 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti paraiska.

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Gincijamas sprendimas paZeidzia Reglamento
(EB) Nr. 40/94 (') 8 straipsnio 1 dalies b punktg, nes néra pavo-
jaus, kad nagrinéjami prekiy Zenklai gali bati supainioti.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1).

2006 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Rath
prie§ VRDT — Grandel (Epican Forte)

(Byla T-373/06)
(2007/C 42/45)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskovas: Matthias Rath (Keiptaunas, Piety Afrikos Respublika),
atstovaujamas advokaty S. Ziegler, C. Kleiner ir F. Dehn

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje $alis: Dr. Grandel GmbH

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 5 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg tiek, kiek juo atme-
tama paraiska jregistruoti Bendrijos prekiy Zenkla 5 klasés
prekéms: ,maisto papildai ne medicinos reikméms, i§ esmés
pagaminti i§ vitaminy, amino rigs¢iy, mineraly ir mikroele-
menty; dietiniai produktai ne medicinos reikméms, t. y.
amino rigstys ir mikroelementai; i$vardytos prekés, nevarto-
jamos kaip antiepileptikai“.

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi i$laidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskq pateikes asmuo: ieSkovas.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,Epican Forte® 5, 30 ir 32 klasiy prekéms (paraiska
Nr. 2 525 251).

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procediiroje, savi-
ninké: Dr. Grandel GmbH.
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Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procediiroje: Zodinis
prekiy Zenklas EPIGRAN, i§ pradziy jregistruotas 1, 3 ir 5 klasiy
prekéms, o dabar tik 3 klasés prekéms (Bendrijos prekiy Zenklas
Nr. 560 292), o protestas pateiktas tik jregistravimo 5 klasés
prekéms atzvilgiu.

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta, i§ dalies atmesti
paraiska.

Apeliacinés tarybos sprendimas: i§ dalies panaikinti Protesty
skyriaus sprendima.

leskinio pagrindai: gin¢ijamas sprendimas paZeidzia Reglamento
(EB) Nr. 40/94 (") 8 straipsnio 1 dalies b punkta, nes néra gali-
mybés supainioti prekiy zenklus, dél kuriy kilo gincas.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1).

2006 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Rath
prie$ VRDT — Grandel (Epican)

(Byla T-374/06)
(2007/C 42/46)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskovas: Matthias Rath (Keiptaunas, Piety Afrikos Respublika),
atstovaujamas advokaty S. Ziegler, C. Kleiner ir F. Dehn

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje $alis: Dr. Grandel GmbH

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 5 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
pirmosios apeliacinés tarybos sprendima tiek, kiek juo atme-
tama paraiska jregistruoti Bendrijos prekiy Zenkla 5 klasés
prekéms: ,maisto papildai ne medicinos reikméms, i§ esmés
pagaminti i§ vitaminy, amino ragsiciy, mineraly ir mikroele-
menty; dietiniai produktai ne medicinos reikméms, t. y.
amino rigstys ir mikroelementai; i$vardytos prekés, nevarto-
jamos kaip antiepileptikai“.

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskovas.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,Epican Forte® 5, 30 ir 32 klasiy prekéms (paraiska
Nr. 2 524 510).

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procediiroje, savi-
ninké: Dr. Grandel GmbH.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procediiroje: Zodinis
prekiy Zenklas EPIGRAN, i§ pradziy jregistruotas 1, 3 ir 5 klasiy
prekéms, o dabar tik 3 klasés prekéms (Bendrijos prekiy Zenklas
Nr. 560 292), o protestas pateiktas tik jregistravimo 5 klasés
prekéms atzvilgiu.

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta, i§ dalies atmesti
paraiska.

Apeliacinés tarybos sprendimas: i§ dalies panaikinti Protesty
skyriaus sprendima.

Ieskinio pagrindai: gin¢jjamas sprendimas pazeidzia Reglamento

(EB) Nr. 40/94 (") 8 straipsnio 1 dalies b punkta, nes néra gali-
mybés supainioti prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1).

2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Viega
pries Komisijg
(Byla T-375/06)
(2007/C 42/47)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Viega GmbH & Co. KG (Attendorn, Vokietija), atstovau-
jama advokaty J. Burrichter, T. Mager ir F. W. Bulst

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti sprendimo 1 straipsnio 1 punktg tiek, kiek jame
nustatoma, kad ieskové pazeidé EB 81 straipsnio 1 dalj ir
EEE sutarties 53 straipsnio 1 dalj;

— Panaikinti sprendimo 2 straipsnj tiek, kiek jame ieskovei
paskiriama 54,29 milijony eury bauda;

— Nepatenkinus $iy reikalavimy, atitinkamai sumazinti spren-
dimo 2 straipsnyje paskirtg bauda;

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové gincija 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendimg
C(2006) 4180 galutinis Byloje COMP/[F-1/38.121 — Vamzdziy
sujungimai. Gin¢jjamu sprendimu ieskovei uz EB 81 straipsnio
1 dalies ir EEE sutarties 53 straipsnio 1 dalies pazZeidimus buvo
paskirta bauda. Komisija teigia, kad ieskové variniy ir vario
lydiniy vamzdzZiy sujungimy rinkoje sudaré jvairius susitarimus,
kuriais nuo 1991 m. gruodzio 12 d. iki 2001 m. kovo 22 d.
derino kainas, nustaté kainorai¢ius ir nuolaidas, sutaré dél
kainos pakélimo jgyvendinimo mechanizmy, dalinosi rinkas ir
klientus ir keitési kita verslo informacija.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové nurodo keturis pagrindus.

Pirma, ieskové teigia, kad ginCijamas sprendimas paZeidZia
Reglamento (EB) Nr. 1/2003 (') 23 straipsnio 2 dalj, nes atsa-
kové pazeidé pagrindinius baudy nustatymo principus netei-
singai nustatydama Siuo atveju taikoma apyvartg. Atsakoveé
nustatydama tariamo paZeidimo sunkumg ir nustatydama
bendrg apyvarty atsizvelgé ir | presuoty vamzdziy sujungimy
apyvartg, nors ieSkové niekada nepadaré su presuotais vamzdziy
sujungimais susijusiy konkurencijos pazeidimy.

Antra, ieSkové teigia, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnio 1
dalj ir EB 253 straipsnj klaidingai nustatydama ieskovés dalyva-
vimg veiksmuose, kuriais ji yra kaltinama, ir jo trukme. Atsa-
kové nepateiké esminiy jrodymy dél ieskovés ir suklydo nuspres-
dama, kad buvo padaryti pazeidimai.

Be to, ieskové teigia, kad buvo pazeisti EB 81 straipsnio 1 dalis
ir EB 253 straipsnis, nes gin¢jjamo sprendimo 1 straipsnyje
buvo klaidingai nustatytos su ieskove susijusios paZeidimo
geografinés ribos.

Galiausiai ieskové teigia, kad gincijamo sprendimo 2 straipsnis
pazeidzia Reglamento Nr. 1/2003 23straipsnio 2 dalj, nes Komi-
sija pazeidé pagrindinius baudy nustatymo principus. Ji netei-
singai taiké Baudy nustatymo metodo gaires (%) kai nusprendg,
kad pazeidimas yra labai sunkus, klaidingai nustaté paZeidimo
trukme, atsizvelgdama i paZeidimo trukme klaidingai nustaté
didesn¢ pagrinding bauda ir neatsizvelgé j lengvinancias aplin-
kybes.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr 1/2003 dél
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OL 2002 L 1, p. 1).

(3 Baudy, skiriamy pagal Reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalj ir
EAPB sutarties 65 straipsnio 5 dalj, nustatymo metodo gairés
(OL 1998 C 9, p. 3).

2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieSkinys byloje Legris
Industries pries Komisijq

(Byla T-376/06)
(2007/C 42/48)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Legris Industries (Rennes, Pranciizija), atstovaujama advo-
katy A. Wachsmann ir C. Pommiés

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendimg (C
(2006) 4180 galutinis byloje COMP/[F-1/38.121 — Vamz-
dziy sujungimai) bei jo rezoliucing dalj pagrindZiancius
motyvus tiek, kiek $ivo sprendimu kontroliuojanciajai inves-
ticinei bendrovei Legris Industries paskiriama bauda pripa-
Zinus jg atsakinga uz atitinkamus Comap veiksmus.

— Leisti kontroliuojanciajai investicinei bendrovei Legris Indust-
ries palaikyti Comap dél $io sprendimo pateiktus rastus, reika-
lavimus ir pragymus.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové prago panaikinti dali 2006 m. rugséjo
20 d. Komisijos sprendimo C(2006) 4180 galutinis, susijusio su
EB 81 straipsnio taikymo procedira (COMP/F 1/38.121 —
Vamzdziy sujungimai) dél susitarimy ir suderinty veiksmy
variniy ir vario lydinio vamzdZiy sujungimy rinkoje, kuriais
nustatomos kainos, sudaromi kainorasciai, sumazinamos kainos
ir taikomos nuolaidos, jgyvendinami kainy didinimo koordina-
vimo mechanizmai, pasiskirstomos nacionalinés rinkos ir
klientai bei keiciamasi kita komercine informacija, tiek, kiek
sprendimu  kontroliuojanciajai investicinei bendrovei Legris
Industries paskiriama bauda pripaZinus ja atsakinga uZ atitin-
kamus jo buvusios dukterinés bendrovés Comap veiksmus.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové nurodo tokius pagrindus.

Pirma, ji teigia, kad Komisija paZeidé EB 81 straipsnj pripaZinusi
ja atsakinga uZ atitinkamus jos dukterinés bendrovés Comap
padarytus pazeidimus ir dél to pripaZzindama jos solidarig atsa-
komybe uZz Siuos pazeidimus. Ji teigia, kad nusprendusi, jog
100 % savo dukterinés bendrovés kapitalo turéjimo pakako tam,
kad $iai bendrovei ji daryty lemiamg poveikj, Komisija pazeidé
dukterinés bendrovés teisinio ir komercinés autonomijos
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principg bei asmeninés atsakomybés uz konkurencijos teisés
pazeidimus principg. leskové taip pat kaltina Komisija padarius
teisés, faktiniy bei akivaizdziy vertinimo klaidy dél to, kad ji
nepateiké jrodymy, kurie leisty konstatuoti, jog kontroliuojan-
Cioji investiciné bendrové Legris Industries faktiskai valde Comap.

Antra, ieskové kaltina Komisija padarius teisés klaidy, nes ji
nepaneigé ieskovés pateikty jrodymy, patvirtinanciy Comap
nepriklausomuma, ypa¢ nustatant prekybos strategija ir ja
igyvendinant. leskové teigia jrodziusi, kad ji neteiké Comap nuro-
dymy, kaip Siai elgtis rinkoje, kad ji atliko tik finansinés prie-
Zitros vaidmenj nesiki§dama i dukterinés bendrovés biudZetine
sritj ir kad Comap turéjo nuosavus finansavimo Saltinius. Todél ji
teigia, kad vienintelis rysys, t. y. kapitalo turéjimas, ir tiesiogiai i3
to iSplaukiantys padariniai, kuriais, anot ieskovés, Komisija
rémési pripazindama jos atsakomybe uZ savo dukterinés bend-
rovés pazeidimus, nepatvirtina faktinio $ios dukterinés bend-
rovés valdymo.

2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Comap
pries Komisijg

(Byla T-377/06)
(2007/C 42/49)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Comap SA (Lijonas, Pranciizija), atstovaujama advokaty
A. Wachsmann ir C. Pommies

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendimg (C
(2006) 4180 galutinis byloje COMP[F-1/38.121 — Vamz-
dziy sujungimai) bei jo rezoliucing dalj pagrindZiancius
motyvus tiek, kiek $is sprendimas pripazista Comap padarius
pazeidima kitu nei 1997 m. gruodZio mén. — 2001 m.
kovo mén. laikotarpiu, kuriuo jvykusiy Komisijos nurodyty
faktiniy aplinkybiy Comap negincija.

— Pakeisti rezoliucinés dalies 1 ir 2 straipsnius ir juos pagrin-
dzian¢ius  motyvus  sumaZinant  Comap  paskirta
18,56 min. eury bauda.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové praso panaikinti dalj 2006 m. rugséjo
20 d. Komisijos sprendimo C(2006) 4180 galutinis, susijusio su
EB 81 straipsnio taikymo procedira (COMPJF 1/38.121 —
Vamzdziy sujungimai) dél susitarimy ir suderinty veiksmy
variniy ir vario lydinio vamzdziy sujungimy rinkoje, kuriais
nustatomos kainos, sudaromi kainoras¢iai, sumazinamos kainos
ir taikomos nuolaidos, jgyvendinami kainy didinimo koordina-
vimo mechanizmai, pasiskirstomos nacionalinés rinkos ir
klientai bei kei¢iamasi kita komercine informacija, tiek, kiek $iuo
sprendimu Comap pripaZistama padariusi paZeidimg kitu nei
1997 m. gruodzio mén. — 2001 m. kovo mén. laikotarpiu,
kuriuo jvykusiy Komisijos nurodyty faktiniy aplinkybiy Comap
negincija. Subsidiariai ieskové prao sumazinti jai gin¢ijjamu
sprendimu paskirtg bauda.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové nurodo tokius pagrindus.

Pirma, ji teigia, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnj ir padaré
teisés, faktiniy bei akivaizdziy vertinimo klaidy laikydama, kad
kartelinis susitarimas, dél kurio pateikiami kaltinimai, tesési nuo
2001 m. kovo mén. Komisijos atlikto patikrinimo iki 2004 m.
balandZio ménesio.

Antra, ieSkové teigia, kad Komisija pazeidé EB 81 straipsnio
1 dalj ir Reglamento Nr.1/2003 (') 25 straipsnj nepripaZzinusi,
jog negalint pateikti antikonkurenciniy veiksmy jrodymy, inkri-
minuojamas pazeidimas buvo nutriikes 27 ménesius, t. y. laiko-
tarpiu nuo 1992 m. rugséjo mén. iki 1994 m. gruodzio mén.,
todél iki 1994 m. gruodzio mén. jvykusiy faktiniy aplinkybiy
atzvilgiu, ieskovés teigimu, 2001 m. sausio mén. Komisijai
pradéjus tyrima buvo suéjes senaties terminas.

Subsidiariai ieskové nurodo su EB 81 straipsnio 1 dalimi, Regla-
mento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalimi, Baudy nustatymo
metodo gairiy (%) bei Prane§imo apie atleidimg nuo baudy (})
pazeidimais susijusius pagrindus, nes Komisija nesilaiké baudy
apskaiciavimo taisykliy. Ji mano, kad Komisija pazeidé propor-
cingumo ir vienodo vertinimo principus, nes Cemap nustatyta
pradiné baudos suma, jos nuomone, buvo per didelé¢ palyginti
su pradinémis baudos sumomis, nustatytomis kitoms gin¢ijamu
sprendimu padarius pazeidimg pripazintoms jmonéms, nors jy
konkurenciné pozicija buvo panasi i ieskovés rinkoje uZimama
pozicija.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OL 2003, L 1, p. 1).

(%) Baudy, skiriamy pagal Reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalj ir
EAPB sutarties 65 straipsnio 5 dalj, nustatymo metodo gairés
(OL 1998, C 9, p. 3).

(*) Komisijos Pranesimas dél baudy neskyrimo ar sumazinimo karteliy
atvejais (OL 1996, C 207, p. 4).
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2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Kaimer ir
kt. pries Komisijg
(Byla T-379/06)

(2007/C 42/50)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskovés: Kaimer GmbH & Co. Holding KG (Esenas, Vokietija),
SANHA Kaimer GmbH & Co. KG (Esenas, Vokietija) ir Sanha Italia
srl. (Mailand, Italija) atstovaujamos advokato J. Briick

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendima
C(2006) 4180 galutinis, susijusj su EB 81 straipsnio ir EEE
susitarimo 53 straipsnio taikymo procediira (Byla COMP/F-
1/38.121 — Vamzdziy sujungimai), pakeista 2006 m.
rugséjo 29 d. atsakovés sprendimu, kuris visoms trims iesko-
véms buvo jteiktas 2006 m. spalio 5 d.;

— Nepatenkinus ~ $io  reikalavimo, sumazinti sprendimo
1 straipsnyje nurodyta pazeidimo trukme visy trijy ieskoviy
atzvilgiu ir panaikinti arba sumazinti ieSkovéms paskirtas
baudas;

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés gincija 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendima
C(2006) 4180 galutinis Byloje COMP/[F-1/38.121 — Vamzdziy
sujungimai. Gincijamu sprendimu ieSkovéms buvo paskirta
bauda uz EB 81 straipsnio 1 dalies ir EEE sutarties 53 straipsnio
1 dalies pazeidimus. Komisija teigia, kad ieskovés variniy ir vario
lydiniy vamzdzZiy sujungimy rinkoje sudaré jvairius susitarimus,
kuriais derino kainas, nustaté kainoraicius ir nuolaidas, sutaré
dél kainos pakélimo jgyvendinimo mechanizmy, dalinosi rinkas
ir klientus ir keitési kita verslo informacija.

Ieskovés savo ieskinj grindzia penkiais pagrindais.

Pirma, teigiama, kad atsakové savo sprendimg pagrindé doku-
mentais, dél kuriy ieskoviy atZvilgiu nebuvo laikomasi s3ziningo
proceso reikalavimy.

Antra, ieskovés teigia, kad Komisija nesilaiké EB 253 straipsnyje
jtvirtintos pareigos motyvuoti. leskoviy teigimu, gin¢ijjamas
sprendimas nepakankamai motyvuotas, nes nebuvo tinkamai
jvertinti Sioje byloje nagrinéjami faktai. Be to, nebuvo atsizvelgta
 iSteisinancius faktus ir netinkamai jvertinti jrodymai.

Be to, ieskovés skundzia tai, kad Komisija nustatytus faktus jver-
tino kaip kompleksinj EB 81 straipsnio 1 dalies pazeidima.

Ketvirta, jei baity atmesti pirmiau nurodyti argumentai, ieSkovés
teigia, kad apskaiciuojant baudg buvo piktnaudziaujama jgalioji-
mais, nes skaiCiuojant naudota ilgesné nei i§ tiesy paZeidimo
trukmé ir jy atzvilgiu nebuvo pripazintos lengvinancios aplin-

kybés.

Galiausiai ieskovés teigia, kad nustatydama tokio dydzio bauda
Komisija paZeidé proporcingumo principa.

2006 m. gruodzio 15 d. pareikstas ieskinys byloje FRA.BO
pries Komisijg

(Byla T-381/06)
(2007/C 42/51)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: FRA.BO SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advokaty
R. Celli ir F. Distefando

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugs¢jo 20 d. Komisijos sprendimo dél
procediros pagal EB 81 straipsnj 2 straipsnj (Byla COMP/F-
1/38.121 — Jungtys — C(2006) 4180 galutinis) tiek, kiek
jis susijes su ieskovei paskirta bauda;

— sumazinti | Teisingumo Teismo jurisdikcija patenkancig
ieskovei paskirtg bauda;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas, jskaitant ir
ieskovés bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskoveé siekia i§ dalies panaikinti 2006 m. rugséjo 20 d. Komi-
sijos sprendima Byloje COMP[F-1/38.121 — Jungtys, kuriuo
Komisija pripazino, kad ieskové drauge su kitomis jmonémis
derindama kainas, sutardama dél kainoraséiy, sutardama dél
nuolaidy ir lengvaty, sutardama dél kainos pakélimo igyvendi-
nimo mechanizmy, pasidalindama nacionalines rinkas, pasida-
lindama klientus ir keisdamasi kita verslo informacija pazeidé EB
81 straipsnj ir Europos ekonominés erdvés sutarties 53 straips-
nj.
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leskoveé skundziamg sprendimg gincija $iais pagrindais:

— ieskové teigia, kad Komisija padaré akivaizdZig vertinimo
klaida ir pazeidé pagrindinius teisés principus netinkamai ir
neteisétai taikydama 2002 m. Pranesimo apie atleidima nuo
baudy (*) principus;

— ieskoveé taip pat teigia, kad Komisija padaré akivaizdzig verti-
nimo klaidg neproporcingai mazai — 20 procenty — suma-
zindama FRA.BO baudg pagal 1996 m. Pranesimg dél bend-
radarbiavimo ir pazeidé pagrindinius proporcingumo, teiséty
likesciy ir pareigos nurodyti prieZastis principus.

(") Komisijos pranesimas apie atleidimg nuo baudy ir baudy sumazinima
karteliy atveju (OL 2002 C 45, p. 3).

2006 m. gruodzio 15 d. pareikstas ieskinys byloje Tomkins
pries Komisijg

(Byla T-382/06)
(2007/C 42/52)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Tomkins plc (Londonas, Jungtiné Karalysté), atstovaujama
solicitors T. Soames ir S. Jordan

Atsakové: Europos Bendrijy Komisijg

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendimo dél
procediiros pagal EB 81 straipsnj ir EEE sutarties 53 straipsnj
1 straipsnj (Byla COMP[F-1/38.121 — Jungtys — C(2006)
4180 galutinis) tiek, kiek jis susijes su ieskove; arba

— pakeisti gin¢ijamo sprendimo 2 straipsnio h punktg sumazi-
nant ie§kovei ir Pegler paskirta bauda; ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové siekia panaikinti 2006 m. rugséjo 20 d. Komisijos
sprendimg C(2006) 4180 galutinis Byloje COMP/[F-1/38.121 —
Jungtys, kuriuo Komisija pripazino, kad ieskove solidariai su
Pegler Ltd. atsako uz nuo 1988 m. gruodzio 31 d. iki 2001 m.
kovo 22 d. trukusj EB 81 straipsnio paZzeidimg vario jungciy
pramonéje ir paskyré jai 5,25 milijony eury baudy. Nepaten-
kinus $io reikalavimo ieskové siekia pakeisti gincijamo spren-
dimo 2 straipsnio h punkta.

leskové teigia, kad Komisija padaré Siuos EB 230 straipsnio
pazeidimus:

Pirma, Komisija tariamai paZeidé patronuojanéiy jmoniy atsako-
mybe uZ jy kontroliuojamy jmoniy veiksmus reglamentuojan-
Cias taisykles kai nusprendé, kad ieskové yra bendrai atsakinga
uZ vienos i jos buvusiy dukteriniy jmoniy Pegler veikla. Siuo
klausimu ieskové nurodo, kad Komisija padaré akivaizdzia teisés
klaidg neteisingai nurodydama teisinj patronuojancios jmonés
atsakomybeés pagrinda ir neteisingai taikydama akcininko atsako-
mybés kriterijus faktinei situacijai, kurioje tokia atsakomybé
nekyla. leskové taip pat teigia, kad Komisija suklydo, kai atsiz-
velgé | ieskovés tariama veiklg statyby sektoriuje spresdama ar
ieskové buvo tik finansinis investuotojas, kuris suteiké Pegler
jgaliojimus spresti einamuosius klausimus vietos verslo subjekto
lygmeniu. Be to tai, kad 3ioje byloje Komisija atsikraté jai
tenkancios akcininko atsakomybés jrodinéjimo nastos ir padi-
dino akcininkui tenkancia jrodinéjimo nasts, pazeidé nekaltumo
prezumpcijos principa.

Antra, ieSkové teigia, kad Komisija padaré akivaizdzig fakto
klaidg ir nepateiké pakankamy teisiniy jrodymy, kad ieskové
turéjo lemiamos jtakos Pegler komercinei veiklai. Ieskové teigia,
kad i§ fakty negalima daryti i§vados apie jos atsakomybe nei a)
taikant tinkamus teisés aktus, kuriuos taiké arba netaiké Komi-
sija, nei b) taikant Komisijos taikytus netinkamus teisés aktus.

Trecia, ieskové teigia, kad Komisija nepakankamai pagrindé
kodél ieskovés pateikty jrodymy nepakako atmesti lemiamos
jtakos prezumpcija.

Ketvirta, ieskové teigia, kad Komisija nustatydama baudos padi-
dinimg siekiant atgrasyti taiké klaidingg standarty ir tinkamai
nejvertino jrodymy, kuriais remiantis reikéjo skaiCiuoti Pegler
dalyvavimo Kkartelyje trukme, todél nepagristai ir netiksliai
apskaiciavo pazeidimo trukme.
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2006 m. gruodzio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Karstadt
Quelle pries VRDT — dm drogerie markt (S-HE)

(Byla T-391/06)
(2007/C 42/53)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskové: Karstadt Quelle Aktiengesellschaft (Esenas, Vokietija), atsto-
vaujama advokaty V. von Bomhard, A. Renck, T. Dolde

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis: dm drogerie markt
GmbH

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 26 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendimg Nr. R 301/2006-1.

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: dm drogerie markt
GmbH.

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,S-HE“ 3, 9, 14, 16, 18, 24, 25, 28, 32, 38, 41 ir
42 klasiy prekéms ir paslaugoms (paraiska Nr. 2 766 723).

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savininkas:
ieskove.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procese: Vokietijoje
jregistruotas Zodinis prekiy Zzenklas ,SHE“ 3 ir 25 Kklasiy
prekéms, Vokietijoje iregistruotas vaizdinis prekiy Zenklas ,She*
3,9, 16, 18 ir 25 klasiy prekéms ir tarptautinis vaizdinis prekiy
zenklas ,She“ 3, 9, 16, 18 bei 25 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta, i§ dalies
atmesti paraiska.

Apeliacineés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.
leskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 8 straipsnio

1 dalies b punkto pazZeidimas, nes yra pavojus, kad nagrinéjami
prekiy Zenklai gali bati painiojami.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1).

2006 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Union
Investment Privatfonds pries VRDT — Unicre-Cartdo Interna-
tional De Crédito (unibanco)

(Byla T-392/06)
(2007/C 42/54)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskové: Union Investment Provatfonds GmbH (Frankfurtas prie
Maino, Vokietija), atstovaujama advokato H. Keller

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Unicre-Cartdo Interna-
tional De Crédito, S.A.

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos apeliacinés
tarybos sprendima.

— Patenkinti protestus dél Zodinio (vaizdinio) prekiy Zenklo
,Unibanco“ jregistravimo, remiantis prekiy Zenklais
UniFLEXIO, UniZERO ir UniVARIO.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: Unicre-Cartdo
International De Crédito, S.A.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
Zenklas ,Unibanco“ 36 ir 38 klasiy paslaugoms — paraiska
Nr. 1 871 896.

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procediiroje, savininkas:
ieskove.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procediroje: Vokietijos
vaizdiniai prekiy Zenklai UniFLEXIO ir UniVARIO 35 ir 36 klasiy
paslaugoms ir Vokietijos vaizdinis prekiy Zenklas UniZERO
36 klasés paslaugoms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.
Ieskinio pagrindai: leskovés procesiniy teisiy paZeidimas, neatsiz-

velgus i jos pateiktus prekiy Zenklo su elementu ,Uni“ naudo-
jimo jrodymus.
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2006 m. gruodzio 11 d. pareikStas ieskinys byloje Italija
pries Komisijg

(Byla T-394/06)
(2007/C 42/55)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Italijos Respublika, atstovaujama Awvocato dello Stato
G. Aiello

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 3 d. Komisijos sprendimg
C (2006) 4324, apie kurj buvo pranesta tg pacia diena, tiek,
kiek juo atsisakoma suteikti Bendrijos finansavimg apmokant
Europos Zemés tkio orientavimo ir garantijy fondo Garan-
tijy skyriaus finansuojamas islaidas ir nurodoma Italijjos
Respublikai i§ biudZeto padengti tam tikry tkio subjekty
padaryty pazeidimy finansinius padarinius.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu Italijos Respublika nesutinka su tuo, kad atsisa-
koma suteikti Bendrijos finansavima ir nurodoma i§ Italijos
Respublikos biudZeto padengti 157 pazeidimy finansinius pada-
rinius, kuriy bendra suma lygi 310 849 495,98 EUR, i kuriuos
ieskové nereagavo, pradedant iSieskojimo procedira, pakan-
kamai ripestingai.

Grisdama savo reikalavimus ieskové, kuri neigia veikusi nertipes-
tingai, nurodo:

— 1991 m. kovo 4 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 595/91
dél pazeidimy ir neteisingai sumokéty sumy, susijusiy su
bendrosios Zemés Gikio politikos finansavimu, susigraZinimo,
ir dél Sios srities informacinés sistemos organizavimo bei
panaikinancio Reglamentg (EEB) Nr. 283/72 (') 5 straipsnio
2 dalies pazeidima ir (arba) klaidingg taikyma.

— 1970 m. balandZio 21 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 729/70 dél bendrosios Zemés tkio politikos finansa-
vimo () 8 straipsnio 1 dalies ¢ punkto ir 1999 m. geguzés
17 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1258/1999 dél bendro-
sios zemés tikio politikos finansavimo (*) pazeidima ir (arba)
klaidingg taikyma.

OLL 67,1999 3 14, p. 11.
() OLL 94,1970 4 28, p. 13.
OL L 160, 1999 6 26, p. 103.

2006 m. gruodzio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Italija
pries Komisijg

(Byla T-395/06)
(2007/C 42/56)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Italijos Respublika, atstovaujama Awvocato dello Stato
P. Gentili

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 4 d. Europos Komisijos Regio-
ninés politikos generalinio direktorato pranesima Nr. 9433
— Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengrijoje, Itali-
joje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Komisijos kitos nei
praSoma suma mokéjimo pagal Bendrgjj programavimo
dokumentg (DOCUP) Piemontas (Nr. CCI 2000 IT 162 DO
007).

— Panaikinti 2006 m. lapkri¢io 14 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato prane§img Nr.
10841 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengri-
joje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél tarpiniy islaidy
patvirtinimo ir deklaracijos bei mokéjimo paraiskos pagal
Bendrgjj programavimo dokumentg (DOCUP) Venetas —
Tikslas 2 2000-2006 (Nr. CCI 2000 IT 162 DO 005).

— Panaikinti 2006 m. lapkri¢io 14 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato prane§img Nr.
10853 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengri-
joje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Komisijos kitos
nei praoma suma mokéjimo pagal Veiklos programa (POR)
Apulija (Nr. CCI 1999 IT 161 PO 009).

— Panaikinti 2006 m. lapkricio 15 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato pranesima Nr.
10929 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengri-
joje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Komisijos kitos
nei prafoma suma mokéjimo pagal Bendrajj programavimo
dokumentg (DOCUP) Toskana Tikslas 2 (Nr. CCI 2000 IT
162 DO 001).

— Panaikinti 2006 m. lapkri¢io 15 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato pranesima Nr.
10930 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengri-
joje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Komisijos kitos
nei praSoma suma mokéjimo pagal Veiklos programg (POR)
Kampanija 2000-2006 (Nr. CCI 1999 IT 161 PO 007).

— Panaikinti 2006 m. lapkri¢io 17 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato prane$ima Nr.
11019 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengri-
joje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Komisijos kitos
nei praSoma suma mokéjimo pagal Veiklos (programa) POR
Sardinija 2000-2006 (Nr. CCI 1999 IT 161 PO 010).

— Panaikinti visus susijusius ir ankstesnius aktus ir, atitinkamai,
priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai tokie patys kaip
pateikti byloje T-345/04 Italijos Respublika pries Komisija ().

() OL C 262, 2004 10 23, p. 55.

2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Komisija
pries TGA Technische Gebiudeausriistung Chemnitz

(Byla T-396/06)
(2007/C 42/57)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Simerdové
ir advokato R. Bierwagen

Atsakové: TGA Technische Gebdudeausriistung Chemnitz GmbH

Ieskovés reikalavimai

— Ipareigoti atsakove grazinti ieSkovei 32 440,80 euro ir 4 %
palikany skaiciuojant jas nuo 1999 m. lapkricio 30 dienos.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové su atsakove sudaré sutartj dél Bendrijos veiklos nebran-
duolinés energijos srityje (nuo 1994 m. iki 1998 m.) (), kurioje
buvo sutarta, kad su $ia sutartimi susije gincai bus sprendZiami
Pirmosios instancijos teisme. Projekto objektu buvo odos dziovi-
nimo jrenginio sukonstravimas ir bandomasis paleidimas.

1999 m. vasario 18 d. laisku Komisija nutraukeé $ig sutartj, nes
jai nebuvo pateikta tinkama baigiamoji ataskaita. Ieskové Siuo
klausimu nurodo, kad ji dél triikstamy pateisinan¢iy dokumenty
tik i§ dalies pripazino atsakovés véliau pateiktas ataskaitas.
Likusig suma ieSkoveé keletg karty pareikalavo grazinti, ir $i suma
yra §io ieskinio objektas.

(") 1994 m. lapkricio 23 d. Tarybos sprendimas 94/806/EB, nustatantis

fipecialiq tyrimy ir technologijy vystymo programa, jskaitant

emonstravimg, nebranduolinés energijos srityje (nuo 1994 m. iki
1998 m.) (OL L 334, p. 87).

2006 m. gruodZio 16 d. pareikstas ieskinys byloje DOW
AgroSciences pries EMST

(Byla T-397/06)
(2007/C 42/58)

Proceso kalba: angly

Salys

leskove:  DOW  AgroSciences  Ltd, atstovaujama advokaty
K. Van Maldegem ir C. Mereu

Atsakové: Europos maisto saugumo tarnyba (EMST)

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti EMST i$vadas, pavadinimu ,Veikliosios medziagos
pesticido Haloxyfop-R rizikos ivertinimo bendro svarstymo
i§vados®,

— nurodyti atsakovei atlyginti ieskovei Zala, kuria ji patyré dél
nagringjamos gin¢jjamos priemonés ir, kol bus priimtas
sprendimas, taikant laikinasias apsaugos priemones jparei-
goti atsakove atlyginti ieSkovés patirtg Zalg ir numatyti, kad
zalos atlyginimo dydis bus nustatytas Saliy susitarimu arba,
Salims nesusitarus, Pirmosios instancijos teismo,

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grindziant ieskinj ieSkovés nurodyti teisiniai pagrindai ir pagrin-

diniai argumentai yra panasis j nurodytus byloje T-311/06 FMC
Chemicals ir Arysta Lifesciences pries EMST.

2006 m. gruodZio 15 d. pareikstas ieskinys byloje UniCre-
dito Italiano prieS VRDT — Union Investment Privatfonds
(1 Unicredito)

(Byla T-398/06)
(2007/C 42/59)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: UniCredito Italiano SpA (Genuja, Italija), atstovaujama
advokaty G. Floridia ir R. Floridia
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (VRDT).

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Union Investment Privat-
fonds GmbH

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti gin¢ijamg sprendima.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiska pateikes asmuo: ieskové.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
Zenklas ,1 Unicredit“ 9, 16, 35, 36, 38, 39, 41 ir 42 klasiy
prekéms ir paslaugoms — paraiska Nr. 2.055.069.

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procediiroje, savi-
ninkas: Union Investment Privatfonds GmbH.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procediiroje: Vokietijos
zodiniai prekiy Zenklai UNIFONDS (Nr. 881.995) ir UNIRAK
(Nr.  991.997) ir vaizdinis prekiy Zenklas UNIZINS
(Nr. 2.016.954) 36 klasés paslaugoms (Kapitalo investavimas).

Protesty skyriaus sprendimas: priimti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacijg.

Ieskinio pagrindai: Klaidingas 2006 m. vasario 23 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendime isdéstytos didesnés apsaugos vadi-
namiesiems serijiniams prekiy Zenklams teorijos taikymas.

2006 m. gruodZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje giropay
pries VRDT (GIROPAY)

(Byla T-399/06)
(2007/C 42/60)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Giropay GmbH (Frankfurtas prie Maino, Vokietija), atsto-
vaujama advokatés K. Griindig-Schnelle

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)
Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 26 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendima apeliaci-

néje byloje R 308/2005-4 dél Bendrijos prekiy Zenklo
paraiskos 2 843 514 GIROPAY.

— Priteisti i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos bylinéjimosi
islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas GIROPAY 9, 36-38 ir 42 klasiy prekéms ir paslaugoms
(paraiska Nr. 2 843 514).

Eksperto sprendimas: i§ dalies atmesti paraiska.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacijg.

Ieskinio pagrindai: praSomas jregistruoti prekiy Zenklas néra
apibadinanti nuoroda Reglamento (EB) Nr. 40/94 () 7 straipsnio
1 dalies ¢ punkto prasme. Be to, praSomg jregistruoti prekiy
zenkla atitinkama visuomenés dalis gali ypac gerai suvokti kaip
skiriamyjy poZymiy turintj Zymenj.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1).

2006 m. gruodZio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Bros-
mann Footwear (HK) ir kiti pries Tarybg

(Byla T-401/06)
(2007/C 42/61)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovai: Brosmann Footwear (HK) Ltd (Kowloon, Hong Kong),
Seasonable Footwear (Zhong Shan) Ltd (Banfu, Kinija), Lung Pao
Footwear (Guangzhou) Ltd (Guangzhou), Kinija, Risen Footwear
(HK) Co. Ltd (Kowloon, Hong Kong), atstovaujami advokaty
L. Ruessmann, A. Willems

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1472/2006 tiek, kiek
jis nustato antidempingo muita ieskoviy eksportui.

— Priteisti i§ Tarybos bylingjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskovés siekia gin¢ijamo reglamento panaikinimo
tiek, kiek jis nustato antidempingo muita jy eksportui j Europos
Sajunga. leskinio pagrindai yra Sie:

— Tarybos reglamento (EB) Nr. 384/96 dél apsaugos nuo
importo dempingo (Pagrindinis reglamentas) 2 straipsnio
7 dalies b punkto ir 9 dalies 5 punkto, GATT VI straipsnio,
taip pat nediskriminavimo, nemo auditur ir teiséty likesciy
apsaugos principy pazeidimas, susijes su tuo, kad Bendrijos
institucijos atskirai neiSnagrinéjo Rinkos ekonomikos
veikimo (REV) ir Individualaus veikimo (IV) prasymuy;

— Pagrindinio reglamento 18 ir 20 straipsniy ir ieskoviy teisiy
i gynyba, pazeidimas, susijes su Bendrijos institucijy nepatei-
kimu informacijos apie REV ir IV prasymy nagrinéjima;

— Akivaizdi vertinimo klaida, taip pat Pagrindinio reglamento
5 straipsnio 4 dalies paZeidimas, susijgs su tyrima remianciy
Bendrijos gamintojy padéties jvertinimu, Pagrindinio regla-
mento 1 straipsnio 4 dalies paZeidimas, susijes su produkty
kiekio sgvoka, Pagrindinio reglamento 17 straipsnio ir EB
253 straipsnio paZeidimas, susijgs su eksportuojamy
produkty pavyzdziy atrinkimu, Pagrindinio reglamento
3 straipsnio 2 dalies ir EB 253 straipsnio paZeidimas, susijes
su priezastinio rysio tarp importo dempingo ir Zalos nusta-
tymu, ir, galiausiai, Pagrindinio reglamento 9 straipsnio
4 dalies pazeidimas, susijes su Zalos pasalinimo lygio apskai-
Ciavimu.

2006 m. gruodZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanija
pries Komisijg

(Byla T-402/06)
(2007/C 42/62)

Proceso kalba: ispany

Salys

Teskove: Ispanijos
J. M. Rodriguez Cdrcamo

Karalyste, atstovaujama

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 20 d. Komisijos sprendimg
C (2006) 5105, kuriuo sumazinama Sanglaudos fondo

suteikta pagalba aStuoniems Katalonijos autonominés bend-
ruomenés teritorijoje ijgyvendinamiems projektams;

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu gin¢ijamas 2006 m. spalio 20 d. Komisijos spren-
dimas C (2006) 5105, kuriuo sumaZinama Sanglaudos fondo
suteikta pagalba astuoniems Katalonijos autonominés bendruo-
menés teritorijoje jgyvendinamiems projektams (toliau — ginci-
jamas sprendimas), kurie nurodyti toliau:

— Nr. 2001.ES.16.C.PE.058 (projektas dél biologinio valymo
plétros Besos valymo stotyje)

— Nr. 2003.ES.16.C.PE.005 (projektas dél nuoteky Salinimo
infrastruktiiry mazuose Katalonijos miestuose)

— Nr. 2001.ES.16.C.PE.054 (projektas deél miesto nuoteky
dumblo valymo ir jy pakartotinio naudojimo Katalonijoje)

— Nr. 2000.ES.16.C.PE.112 (projektas dél drenazo ir vandens
valymo Ebro baseine: Monzén, Caspe ir Katalonijos upiy
baseinai)

— Nr. 2002.ES.16.C.PE.006 (projektas dél (jiiros vandens) géli-
nimo jrenginiy Tordera deltoje)

— Nr. 2001.ES.16.C.PE.055 (projektas dél miesto kietyjy
atlieky tvarkymo infrastruktiiry statybos ir gerinimo Katalo-
nijoje)

— Nr. 2001.ES.16.C.PE.057 (projektas dél miesto atlieky tvar-
kymo jrenginiy Urgell, Pallars Jussa ir Conca de Barberd rajo-
nuose)

— Nr. 2002.ES.16.C.PE.041 (projektas dél Katalonijos miesty
atlieky tvarkymo infrastruktiry tinklo sukdrimo ir geri-
nimo).

Gindjjamame sprendime atsakové taiké 2 % Bendrijos pagalbos
(85 %), suteiktos projektui 2001.ES.16.C.PE.058, koregavima,
nes valdymo bendrové jtrauké neteisétas islaidas.

Kity projekty atZvilgiu Komisija, atsizvelgusi i ,vidutiniy kainy
sistemos naudg ir ,ankstesniy darby patirties* kriterijy,
nusprendé taikyti finansinj koregavima 100 % Bendrijos jnaso
skirtumui tarp atrinkty pasitlymy ir perskaic¢iuoto pagal kiek-
vieng sutartj.

Grisdama savo reikalavimus, valstybé ieskové i§ esmeés teigia, jog
buvo  klaidingai aiskinamos  Direktyvos  93/37/EEB (')
30 straipsnio 1 dalis ir Direktyvos 92/50/EEB (?) 36 straipsnio
1 ir 2 dalys, nes gin¢ijamame sprendime padaryta i§vada, kad
naudojamas vidutiniy kainy sistemos taikymas nagrinéjant
,ekonomiskai naudingiausig pasitilyma“ pateiktuose projektuose
pazeidzia vienodo pozitirio principa, nes diskriminuojami pasiti-
lymai, kuriy kaina per maZa palyginti su kitais brangesniais
pasitilymais.
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Be to, ieskové taip pat nurodo Reglamento (EB) Nr. 1164/94 ()
II priedo H straipsnio 2 dalies paZeidimg, nes buvo paZeisti
proporcingumo ir gero administravimo principai.

Konkreciai dél projekto, susijusio su Besos valymo stotimi,
ieskové taip pat nurodo Reglamento (EB) Nr. 1386/2002 (¥
pazeidima, nes realiy pazeidimy nebuvo, ir papildomai — Siame
akte jtvirtinto subsidiarumo principo pazeidima.

(") 1993 m. birzelio 14 d. Tarybos direktyva 93/37/EEB dél viesojo
darby pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 199, 1993
89, p. 54).

A 1992p m. birZelio 18 d. Tarybos direktyva 92/50/EEB dél viesojo

paslaugy pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 209,

1992 724, p. 1).

1994 m. g §uzes 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1164/94 istei-

giantis Sanglaudos fonda (OL 1994, L 130, p. 1).

() 2002 m. liepos 29 d. Komlsgos reglamentas (EB) Nr. 1386/2002
nustatantis i§samias Tarybos reglamento (EB) Nr. 1164/94 jgyvendi-
nimo taisykles dél Sanglaudos fondo paramos valdymo ir kontrolés
sistemy bei finansiniy koregavimy atlikimo tvarkos (OL 2002, L
201, p. 5).

—
S
-

2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Belgija
pries Komisijg

(Byla T-403/06)
(2007/C 42/63)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Belgijos Karalysté, atstovaujama L. Van den Broeck ir
advokato ]. Meyers

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti gin¢ijjamg sprendima, remiantis EB 230 straipsniu.

— Priteisti i§ Komisijos (Eurostato) bylinéjimosi islaidas, susiju-
sias su Siuo ieskiniu.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové praso panaikinti Komisijos sprendimg, apie
kurj pranesta 2006 m. spalio 18 d. Europos Bendrijy statistikos
tarnybos (Eurostatui) laisku, pataisyti duomenis, susijusius su
2005 m. Belgijos vyriausybés biudzeto deficitu ir vyriausybés

skola, bei paskelbti pakeistus duomenis pagal 1993 m. lapkricio
22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 3605/93 dél Europos Bend-
rijos steigimo sutarties priede pateikto Protokolo dél pervirsinio
deficito procediiros taikymo 8 h straipsnio 2 dalj (!). Ieskove
gincija du Komisijos atliktus pataisymus, butent GeleZinkeliy
infrastruktiiros fondai (Fonds de linfrastructure ferroviaire (FIF))
priskyrimg prie vieSo administravimo sektoriaus, o ne prie nefi-
nansiniy korporacijy sektoriaus 1995 m. Europos saskaity
sistemos (ESS 95) (3 taikymo tikslais bei 7 400 milijony eury
kapitalo pervedimo, skirto tam, kad valstybé (FIF) 2005 m.
padengty Nacionaliné Belgijos gelezinkelio bendrovés (Société
nationale des Chemins de fer belges (SNCB)) skolas, jrasyma.

Grisdama savo ieskinj dél panaikinimo ieskové remiasi Siais
pagrindais.

Dél Gelezinkeliy infrastruktiros fondy (FIF) priskyrimo vieso
administravimo sektoriui ji nurodo, kad paZeistos Reglamento
(EB) Nr. 3605/93 8 h straipsnio 2 dalis ir ESS 95 2.12, 3.19 ir
3.27-3.37 dalys. leskové teigia, kad FIF turi bati priskirti prie
Linstituciniy vienety“ pagal ESS 95 2.12 dalj ir ,rinkos gamin-
tojy“ pagal ESS 95 3.19 ir 3.27-3.37 daliy taikomus kriterijus ir
todél neturi bati priskirti prie vieSo administravimo sektoriaus.
Todél ji tvirtina, kad gin¢ijamu sprendimu klaidingai nustatyta,
jog 2005 m. FIF neatitinka $ios dvigubos salygos.

Papildomai, dél 7 400 milijony eury kapitalo pervedimo is
Belgijos valstybés biudzeto SNCB, kad 2005 m. FIF padengty
pastarosios bendrovés skolas, ieskové nurodo tris pagrindus.
Pirma, buvo paZeisti Reglamento (EB) Nr. 3605/93 8 h
straipsnio 2 dalis ir ESS 95 1.33 dalis, 1.44 dalies ¢ punktas,
4.165 dalies f punktas ir 6.30 dalis. leskové teigia, kad atitin-
kamos skolos priskyrimas FIF néra ,operacija“ ESS 95 1.33 dalies
prasme, bet ,struktiros pokytis“ ESS 95 1.44 dalies ¢ punkto ir
6.30 dalies prasme. Be to, ji teigia, kad net jei skolos priskyrimas
FIF turéty bati nagrinéjamas kaip ,operacija“ ESS 95 1.33 dalies
prasme, jis nereiskia kapitalo pervedimo ESS 95 4.165 dalies
f punkto prasme. Antra, dél gincijamo 7 400 milijjony eury
kapitalo pervedimo i§ Belgijos valstybés biudzeto SNCB jragymo,
ji nurodo, kad paZeistas EB 253 straipsnis, nes, pasak ieskovés,
Komisija pakankamai nepagrindé gin¢jjamo sprendimo $iuo
aspektu. Be to, ieskové teigia, kad gincijamas sprendimas pazeidé
teiséty lakes¢iy apsaugos principa, nes nukrypo nuo Komisijos
(Eurostatas) nuomonés, pareikstos 2004 m. rugpjacio 13 d.
laiske, kuriame Komisijos ekspertas sutiko su Siuo atveju
ieskovés pateikta analize.

() OLL 332, p.7.

() Patvirtinta 1996 m. birZelio 25 d. Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 2223/96 dél Europos nacionaliniy ir regioniniy saskaity sistemos
Bendrijoje (OL L 310, p. 1).
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2006 m. gruodZio 22 d. Europos mokymo fondo pateiktas

apeliacinis skundas dél 2006 m. spalio 26 d. Tarnautojy

teismo sprendimo byloje F-1/05 Landgren pries Europos
mokymo fondg

(Byla T-404/06 P)
(2007/C 42/64)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: Europos mokymo fondas (Turinas, Italija), atstovaujamas
advokato G. Vandersanden

Kita proceso Salis: Pia Langren

Apeliantés reikalavimai

— Pripazinti §j apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu;

— ir todél panaikinti apeliaciniame skunde skundZiamg
2006 m. spalio 26 d. Tarnautojy teismo sprendima byloje
F-1/05 Landgren pries Europos mokymo fondg, bei dél $io fakto
pripazinti 2004 m. birzelio 25 d. Sprendimo dél ieskovés
atleidimo i§ darbo teisétumga, o dél to — nuostoliy atlygi-
nimo pagrindo nebuvima;

— priteisti i§ kitos proceso 3alies bylin¢jimosi islaidas, jskaitant
jos bylingjimosi i§laidas, patirtas Tarnautojy teismo procese.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu  skundu prasoma panaikinti 2006 m.
spalio 26 d. Tarnautojy teismo sprendimg, panaikinantj
2004 m. birzelio 25 d. Europos mokymo fondo sprendima dél
neterminuotos darbo  sutarties su laikingja tarnautoja
P. Landgren nutraukti ir jpareigojancio Salis susitarti dél pini-
ginés kompensacijos dydzio, atlyginant uZ sprendimo neteisé-
tuma.

Grisdamas savo praSyma panaikinti minéta sprendima, Europos
mokymo fondas nurodo du pagrindus, kuriy pirmasis susijes su
pareigos motyvuoti apimties nesilaikymu. Apeliaciniame skunde
apeliantas teigia, kad néra jokio teisinio pagrindo, jpareigojancio
ji motyvuoti sprendimag dél laikinos tarnautojos atleidimo i§
darbo, o gincijamame sprendime pripaZinus priesingai buvo
pazeistas Kity Europos Bendrijy tarnautojy jdarbinimo salygy ()
47 straipsnis ir teismo praktika dél Sios nuostatos taikymo. Be
to, apeliaciniame skunde jis tvirtina, kad gin¢ijamas sprendimas
klaidingai grindziamas institucijy ir jy personalo santykiams
netaikomomis sutartimis ir salygomis. Jis taip pat nurodo, kad
gin¢ijamame sprendime yra prieStaravimas tarp formalaus moty-
vavimo reikalavimo ir suinteresuoto asmens susipaZinimo su
sprendimo dél atleidimo motyvais teisétumo.

Antru pagrindu apeliaciniame skunde apeliantas nurodo tai, jog
gin¢ijjamame sprendime padaryta teisés klaida, kadangi, pirma,

iSkraipyti faktai, ir, antra, neatsizvelgta i bendrajj interesa, nes
klaidingai jvertintos faktinés aplinkybés, apie kurias P. Landgren
buvo informuota, ir kurios sudaro sprendimo dél atleidimo i§
darbo motyvavima.

(") Kity Europos Bendrijy tarnautojy jdarbinimo sglygos apibréztos
1968 m. vasario 29 (f Tarybos Reglamento Nr. 259/68 dél Europos
Bendrijy pareigiiny tarnygos nuostaty ir kity Europos Bendrijy
tarnautojy jdarbinimo salygy (OL L 56, p. 1) 3 straipsnyje.

2006 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Arcelor ir
kt. pries Komisijg

(Byla T-405/06)
(2007/C 42/65)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovés:  Arcelor Luxembourg (Liuksemburgas, Liuksemburgo
Didzioji Hercogysté), Arcelor Profil Luxembourg SA (Esch-sur-
Alzette, Liuksemburgo DidZioji Hercogysté) ir Arcelor Interna-
tional (Liuksemburgas, Liuksemburgo Didzioji Hercogysté), atsto-
vaujamos advokato A. Vandencasteele

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. lapkri¢io 8 d. Komisijos sprendimg
byloje Nr. COMP/F/38.907 — Plieno sijeles —
C(2006) 5342 galutinis.

— Bet kuriuo atveju, panaikinti sprendimo 2 straipsnj, kuriuo
ieskovéms paskirta piniginé bauda, arba i§ esmés ja suma-
Zinti.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskovés praso panaikinti 2006 m. lapkricio 8 d.
Komisijos sprendima Nr. C(2006) 5342 galutinis, susijusj su
EPAB 65 straipsnio taikymo procedira (byloje Nr. COMP/F/
38.907 — Plieno sijelés), dél Europos sijeliy gamintojy susita-
rimy ir suderinty veiksmy bei kainy nustatymo, paskirstant
kvotas ir kei¢iantis informacija apie Bendrijy sijeliy rinkg. Papil-
domai jos reikalauja panaikinti gin¢ijamu sprendimu paskirta
baudg arba jg i§ esmés sumazinti.
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Grisdamos savo ieskinj, ieskovés nurodo keleta pagrindy.

Pirma, nurodomas EAPB 97 straipsnio paZeidimas ir jgaliojimy
virsijimas tiek, kiek $iuo sprendimu taikomas EAPB 65 straipsnis
po to, kai pagal EAPB 97 straipsnj $i sutartis nustojo galioti

Antra, ieSkovés nurodo Reglamento Nr. 1/2003 (') pazeidimg ir
igaliojimy virsijimg tiek, kiek Komisija savo kompetencijg priimti
EAPB sprendimg grindZia reglamentu, kuris jai suteikia tik teisg

igyvendinti EB 81 ir 82 straipsnius.

Tre¢iuoju pagrindu nurodomi teisés normos ir gynybos teisiy
pazeidimai tiek, kiek sprendimu trims susijungusioms bendro-
véms priskiriama atsakomybé uz veiksmus, kuriuose dalyvavo
tik viena i§ jy.

Be to, ieSkovés teigia, kad priimdama gincijamg sprendimg
Komisija pazeidé teisés normas dél senaties termino.

Galiausiai jos pabrézia, kad gincijamas sprendimas pazeidé jy
gynybos teises, nes jis priimtas praéjus daugiau kaip 15 mety po
faktiniy aplinkybiy, remiantis 2006 m. kovo ménesio Komisijos
praneSime apie kaltinimus iSdéstyta apkaltinamumo teorija
(pasak ieskoviy, pirmg kartg), taigi po gerokai per ilgo laiko-
tarpio.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo, OL L 1, 2003, p. 1.

2006 m. gruodzio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Evropaiki
Dynamiki pries Komisijg

(Byla T-406/06)
(2007/C 42/66)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténai, Graikija), atstovaujama
advokaty N. Korogiannakis ir N. Keramidas

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti Komisijos sprendimg (Aplinkos GD), kuriuo atme-
tamas ieSkovés pasilymas ir sutartis skiriama konkursa
laiméjusiam dalyviui;

— nurodyti Komisijai (Aplinkos GD) padengti ieskovés teisinés
pagalbos ir kitas iSlaidas, susijusias su $io ieskinio padavimu,
net jei $is ieskinys baty atmestas;

— nurodyti Komisijai (Aplinkos GD) atlyginti  ieSkovei
86 300 eury dydzio nuostolius, kuriuos ji patyré dalyvau-
dama aptariamoje konkurso procediiroje.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal atsakovés paskelbta atvirg paslaugy pirkimo konkursa
ieskové pateiké pasifilyma suteikti registry sistemy, jsteigty pagal
Direktyva 2003/87 (), paramos techninés prieZitiros ir paramos
vartotojui paslaugas (OL 2006/S 102-108793). leskové gincija
sprendima, kuriuo atmetamas jos pasitilymas ir sutartis skiriama
konkursa laiméjusiam dalyviui.

Grisdama savo ieskinj ieskové teigia, kad atsakové padaré keletg
vertinimo klaidy ir pazZeidé vienodo pozidrio ir skaidrumo
principus. Be to, ieskové teigia, kad nepranesdama ieskovei apie
konkursg laiméjusio dalyvio pasitilymo prana§umus, lyginant jj
su ieSkovés pateiktu, atsakové nenurodé sprendimo motyvy.

(") 2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2003/87/EB, nustatanti $iltnamio efekta sukelianciy dujy emisijos
leidimy sistema Bendrijoje ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 96/
61/EB (OL 2003 L 275, p. 32).

2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Zhejiang
Aokang Shoes pries Tarybg

(Byla T-407/06)
(2007/C 42/67)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Zhejiang Aokang Shoes Co., Ltd (Oubei, Kinija), atstovau-
jama solicitor . MacVay, QC R. Thompson ir barrister K. Beal

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti skundZiama reglamentg tiek, kiek jis taikomas
ieskovei.

— Priteisti i§ atsakovés padengti ieskoves bylingjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové, Kinijos odinés avalynés gamintoja ir eksportuotoja,
siekia 2006 m. spalio 5 d. Tarybos reglamento Nr. 1472/2006,
nustatancio galutinj antidempingo muitg ir laikinojo muito,
nustatyto Kinijos Liaudies Respublikos ir Vietnamo kilmés tam
tikros avalynés su batvirSiais i§ odos importui, galutinj surin-
kima ('), panaikinimo.

leskové, paremdama ieskinj, nurodo devynis teisinius pagrindus,
i§ kuriy penki pirmieji yra susije su kompetencijos stoka, Pagrin-
diniame reglamente (?) nustatyty esminiy procediriniy reikala-
vimy pazeidimu ir teiséty likesciy apsaugos, teisés i gynyba bei
vienodo pozitirio principy pazeidimu.

Be to ieskové tvirtina, kad jai taikomas dempingo skirtumas
buvo apskaiciuotas klaidingai ir diskriminuojanciai, todél gincija-
mame reglamente yra akivaizdi jvertinimo klaida, susijusi su
zalos, pateisinanc¢ios muity nustatymg ieskovei, dydziu ir
trukme.

Taip pat ieskové teigia, kad Komisija paZeidé Pagrindinio regla-
mento 20 straipsnj, nes ieSkovei tinkamai neatskleidé informa-
cijos, susijusios su nuo 2006 m. liepos 7 d. iki liepos 28 d.
Komisijos pasiiilytu galutiniy priemoniy pakeitimu.

Galiausiai ieskové tvirtina, kad gincijamas reglamentas pazeidzia
Pagrindinio reglamento 2 straipsnio 10 dalj, kiek tai susije su
poreikiu nustatant dempingo skirtuma ,teisingu badu palyginti“
eksporto kaing ir nominaliaja verte.

() OLL 275, 2006, p. 1.

() 1995 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 384/96 dél
apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos narémis
nesanciy valstybiy (OL L 56, 1996, p. 1).

2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Wenzhou
Taima Shoes pries Tarybg

(Byla T-408/06)
(2007/C 42/68)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Wenzhou Taima Shoes Co., Ltd (Yang Yi, Kinija), atstovau-
jama solicitor I. MacVay, QC R. Thompson ir barrister K. Beal

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti skundZiama reglamentg tiek, kiek jis taikomas
ieskovei.

— Priteisti i§ atsakovés atlyginti ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai, kuriais remiasi
ieskove, yra tokie patys, kaip ir byloje T-407/06 Zhejiang Aokang
Shoes pries Tarybg.

2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Sun Sang
Kong Yuen Shoes Factory pries Europos Sgjungos Tarybg

(Byla T-409/06)
(2007/C 42/69)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Sun Sang Kong Yuen Shoes Factory (Hui Yang) Co., Ltd (Xin
Xu, Kinija), atstovaujama solicitor I. MacVay, QC R. Thompson ir
barrister K. Beal

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti skundZiamg reglamenty tiek, kiek jis taikomas
ieskovei.

— Priteisti i§ atsakovés atlyginti ieskovés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové, Kinijos odinés avalynés gamintoja ir eksportuotoja,
siekia 2006 m. spalio 5 d. Tarybos reglamento Nr. 1472/2006,
nustatan¢io galutinj antidempingo muitg ir laikinojo muito,
nustatyto Kinijos Liaudies Respublikos ir Vietnamo kilmés tam
tikros avalynés su batvirSiais i§ odos importui, galutinj surin-
kimg ('), panaikinimo.

leskové, paremdama ieskinj, nurodo $esis teisinius pagrindus,
kuriuose teigiama, kad:

— gincijamame reglamente yra akivaizdi vertinimo klaida arba
jis pazeidzia esminius procedirinius reikalavimus ir vienodo
poziirio principg, nes nepadaroma i$vada, jog ieskové veiké
rinkos ekonomikos salygomis (3);
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— Komisija, atsisakydama traktuoti ieskove, kaip veikiancig
rinkos ekonomikoje, pazeidé Pagrindinio reglamento
3 straipsnj ir padaré akivaizdZia vertinimo klaidg neatsizvel-
gusi | informacija, susijusig su rinkos struktiira, o biitent |
svarby nepriklausomy tarpininky, tiekian¢iy ieskovés
gamybos produktus, vaidmeni;

— Komisija perzengé Pagrindinio reglamento 18 straipsnio
1 dalies ribas ir pazeidé ieskovés teise | gynyba;

— Komisija, ieskovei tinkamai neatskleidusi informacijos, susiju-
sios su nuo 2006 m. liepos 7 d. iki liepos 28 d. Komisijos
pasitlytu galutiniy priemoniy radikaliu pakeitimu, pazeidé
Pagrindinio reglamento 20 straipsnij;

— gincijamame reglamente yra akivaizdi vertinimo klaida, susi-
jusi su Zalos, pateisinancios muity nustatymg ieskovei,
dydziu ir trukme; ir

— gindijamas reglamentas paZeidZia Pagrindinio reglamento
2 straipsnio 10 dalj, kiek tai susije su poreikiu nustatant

dempingo skirtuma ,teisingu bidu palyginti“ eksporto kaing
ir nominaliajg verte.

(') OLL 275, 2006, p. 1.

(3 Zr. 1995 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 384/96 dél
apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos narémis
nesanciy valstybiy (OL L 56, 1996, p. 1) 2 straipsnio 7 dalies b ir
¢ punktus.

2006 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Foshan
City Nanhai Golden Step Industrial pries Tarybg

(Byla T-410/06)
(2007/C 42/70)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Foshan City Nanhai Golden Step Industrial Co. Ltd (Hong
Kong, Kinija), atstovaujama solicitor I. MacVay, QC R. Thompson
ir barrister K. Beal

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti Tarybos reglamentg Nr. 1472/2006 tiek, kiek jis
taikomas ieskovei.

— priteisti i§ Tarybos atlyginti ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové pagal EB 230 straipsnj siekia gincijamo
reglamento panaikinimo tiek, kiek jis nustato galutinj antidem-
pingo muita jos eksportui j Europos Sgjunga.

leskové, paremdama ieskinj, nurodo keturis teisinius pagrindus:

— ieskové tvirtina, kad Komisijos pelno skirtumo apskaicia-
vimas, naudojamas ieskovés normaliosios vertés apskai-
Ciuotai vertei, yra akivaizdZziai klaidingas ir (ar) paZeidzia jos
teise i gynyba.

— Be to, ieskové teigia, kad Komisija tariamai paZeidé Pagrin-
dinio reglamento 3 straipsnio reikalavimus ir (ar) padaré
akivaizdzig vertinimo klaida neatsizvelgdama j informacija,
susijusig su rinkos struktiira, o biitent i svarby nepriklau-
somy tarpininky, tiekian¢iy ieskovés gamybos produktus,
vaidmeni.

— leskovés teigimu, Komisija, ieSkovei tinkamai neatskleidusi
informacijos, susijusios su nuo 2006 m. liepos 7 d. iki liepos
28 d. Komisijos pasitlytu galutiniy priemoniy radikaliu
pakeitimu, paZeidé Pagrindinio reglamento 20 straipsnj ir
(ar) esminius procediirinius reikalavimus ir (ar) jos teis¢ j
gynybg.

— Galiausiai ieskové tvirtina, kad gin¢ijamame reglamente yra
akivaizdi vertinimo klaida, susijusi su Zalos, pateisinancios
muity nustatymg ieskovei, dydZiu ir trukme.

2006 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje SO.GE.L.
M.A. pries ERA

(Byla T-411/06)
(2007/C 42/71)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: SO.GELM.A. Srl (Skandicis, Italija), atstovaujama advo-
katy E. Cappelli, P. De Caterini, A. Bandini ir A. Gironi

Atsakové: Europos rekonstrukcijos agentiira
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Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti ERA sprendimus, kuriais buvo panaikintas
konkursas dél darby pirkimo ,Laisvos navigacijos atkiirimas
(nesusprogdinty Soviniy pasalinimas) vidaus navigacijos lini-
jose, Serbijos Respublika, Serbija ir Juodkalnija“ (Skelbimo
Nr. Europe Aid/120694/D/W/YU, Projekto Nr. 05SER01 04
01) bei paskelbtas naujas konkursas, apie kuriuos buvo
pranesta 2006 m. spalio 9 d. (Registracijos Nr. D (06)DG/
MIL/EP2715) ir 2006 m. gruodzio 14 d. (Registracijos Nr.
DG/mie[3313) ERA laiskais, bei bet kokj kita ankstesni,
suderinta ar susijusj aktg, iskaitant sprendimg pasalinti
ieskove, ir bet kuriuo atveju priteisti i§ Europos rekonstruk-
cijos agentiiros atlyginti ieskovés patirtas islaidas, kuriy suma
nurodyta ieskinyje.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje nagrinéjamo konkurso tikslas — sudaryti darby
pirkimo sutartj dél nesusprogdinty kariniy Soviniy, likusiy po
1999 m. NATO atlikty bombardavimy i§ oro, buvimo vietos
nustatymo ir paSalinimo tam, kad Dunojaus ir Savos vandenys
bty vél atviri vidaus navigacijai.

leskovés pasitilyma pripazinus naudingiausiu, ji gavo pirmga
prasymga pateikti paaiskinimus, kurie buvo pateikti per nustatyta
terming. Konkreciai kalbant, buvo pateikti tikslis pateisinimai
dél aukstos kvalifikacijos, bet mazesne¢ nei skelbime apie
konkursg reikalaujama profesing patirtj turin¢io asmens buvimo
povandeninio tikrinimo grupés vadovu.

Po to, kai ieskové uZmezgé profesinius rySius su Europos
rekonstrukcijos agentiirai dél nagrinéjamos vieSyjy pirkimy
procediiros patariancia bendrove, leidusius tikétis teigiamos
procediiros baigties, jai buvo pranesta apie sutarties sudarymo
procediros nutraukiamg dél to, kad néra techniskai tinkamy
pasitilymy, ir apie ketinimg paskelbti naujg konkursg.

Grisdama savo reikalavimus ieskové remiasi 2004 m. kovo 31 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/18/EB dél
vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutar¢iy sudarymo
tvarkos derinimo (') 41 straipsnio ir apskritai Bendrijos teisés
aktus vieSyjy pirkimy sutarCiy sudarymo srityje grindzianciy
principy pazeidimu, tiek, kiek procediiros panaikinimas yra
neapgalvoto, neatlikus i§samaus saugotino vieSojo intereso
tyrimo padaryto pasirinkimo rezultatas. Antra, ieskové taip pat
remiasi pareigos motyvuoti paZeidimu.

() OLL 134, 2004 4 30, p. 114.

2006 m. gruodZio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Vitro
Corporativo prie§ VRDT — VKR Holding (Vitro)

(Byla T-412/06)
(2007/C 42/72)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: ispany

Salys

Ieskové: Vitro Corporativo, S.A. de C.V., atstovaujama advokato
J. Bottela Reyna

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: VKR Holding A.S.

Ieskovés reikalavimai

— Nurodyti jregistruoti Bendrijos prekiy Zenkla VITRO
19 klasés prekéms.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Ieskove.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas Vitro“ 1, 7, 8, 9, 11, 12, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 27,
30, 35, 39, 40, 41, 42 ir 43 klasiy prekéms ir paslaugoms —
paraiska Nr. 2.669.521.

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savi-
ninkas: VKR Holding A/S.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procese: Danijoje
(Nr. 1956 1415 VR), Vokietijoje (Nr. 725.452), Jungtinéje Kara-
lystéje (Nr. 1.436.897) ir Bendrijoje (Nr. 651.745) jregistruotais
zodiniais prekiy Zenklais VITRAL be kity, jskaitant ir 19 klasés
(statybinis stiklas, stiklas langams, apsauginis ir izoliacinis
stiklas), prekéms ir paslaugoms, dél kuriy buvo pareikstas
protestas.

Protesty  skyriaus sprendimas: Patenkinti protestg ir atsisakyti
jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklg 19 klasés prekéms.

Apeliacinés tarybos sprendimas: Atmesti apeliacij.

Ieskinio pagrindai: netinkamas Reglamento (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenkly 8 straipsnio 1 dalies b punkto taikymas
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2006 m. gruodzio 22 d. pateiktas apeliacinis skundas dél
2006 m. spalio 9 d. Tarnautojy teismo nutarties byloje F-
53/06 Gualtieri pries Komisijg

(Byla T-413/06 P)
(2007/C 42/73)

Proceso kalba: italy

Salys

Apelianté: Claudia Gualtieri (Briuselis, Belgija), atstovaujama
advokaty M. Gualtieri ir P. Gualtieri

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti gin¢ijamg 2006 m. spalio 9 d. Tarnautojy teismo
nutartj ir patvirtinti jo kompetencija i$spresti ginca.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis apeliacinis skundas pateiktas dél 2006 m. spalio 9 d.
Europos Sajungos Tarnautojy teismo nutarties byloje F-53/06,
kuria $is teismas paskelbé esas nekompetentingas dél rationae
personae priimti sprendimg dél ginco tarp apeliantés, deleguotos
nacionalinés ekspertés, ir Komisijos.

Grisdama savo apeliacinj skundg apelianté nurodo, kad ginci-
jama nutartis grindZiama pavirSutinisku ir klaidingu Tarybos
sprendimo dél deleguotiems nacionaliniams ekspertams taikomy
taisykliy 1 straipsnio 2 dalies aiskinimu. Siuo atzvilgiu ji remiasi
Sio sprendimo 7 straipsnio a, f ir g punktais, 11 straipsnio 1 ir
3 dalimis, 12 straipsnio 1 ir 2 dalimis, 13 straipsnio 1 dalimi,
14 ir 15 straipsniais.

I$ visy $iy nuostaty matyti, kad rysiai tarp nacionalinio eksperto
ir delegavusios administracinés institucijos yra sustabdomi visam
delegavimo laikotarpiui ir kad per §j laikotarpj deleguotas nacio-
nalinis ekspertas visiskai integruojamas j Komisija ir savo
pareigas vykdo tik jos labui.

Todél néra abejoniy, kad gincai, susij¢ su tokiais iSimtiniais
darbo santykiais, priskiriami Tarnautojy teismo kompetencijai,
nes deleguoty nacionaliniy eksperty ir tarnautojy teisiné situa-
cija akivaizdziai panasi.

2006 m. gruodzio 27 d. Philippe Combescot pateiktas

apeliacinis skundas dél 2006 m. spalio 19 d. Tarnautojy

teismo sprendimo byloje F-114/05 Philippe Combescot pries
Komisijq

(Byla T-414/06 P)
(2007/C 42/74)

Proceso kalba: italy

Salys

Apeliantas: Philippe Combescot (Lecce, Italija), atstovaujamas
advokaty A. Maritati ir V. Messa

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 19 d. Tarnautojy teismo spren-
dimg byloje F-114/05 prie§ tai patvirtinant, kad ieskinys yra
priimtinas, nes yra pateiktas laiku ir grindZiamas tarnautojo
teise pasinaudoti teismine gynyba.

— Patvirtinti, kad dél priimtos priemonés Philippe Combescot
patyré nematerialing Zalg sveikatai ir reputacijai su rimtomis
pasekmeémis jo psichologinei pusiausvyrai.

— Priteisti P. Combescot 150 000 EUR Zalos atlyginima.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis apeliacinis skundas pateiktas dél 2006 m. spalio 19 d.
Europos Sajungos Tarnautojy teismo sprendimo byloje
F-114/05, kuriuo ieskinys buvo pripaZintas nepriimtinu dél
pavéluoto pateikimo ir dél teisés pareiksti ieskinj nebuvimo.

Grisdamas savo reikalavimus apeliantas nurodo:

— klaidinga Pareigiiny tarnybos nuostaty 92 straipsnio 2 dalies
aiskinimg, ypa¢ kiek jis susijes su sgvokos ,numanomas
sprendimas atmesti“ apibrézimu, nes skundZiamame spren-
dime laiku priimtas spendimas, apie kurj nebuvo pranesta,
termino ieskiniui pateikti skaiciavimo tikslais prilyginamas
numanomam  sprendimui  atmesti. leSkovo nuomone,
Tarnautojy teismo sprendime vengiama nagrinéti pagrindinj
gino klausima: sprendimas atmesti, priimtas per Pareiginy
tarnybos nuostatuose nustatyta terming, egzistuoja su
visomis savo pasekmémis, net jeigu apie ji nebuvo pranesta
suinteresuotam asmeniui.
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— Be to, nagringjamu atveju dél netoleruotino vélavimo
pranesti jokiu bidu negali bati kaltinamas suinteresuotas
asmuo. Taip pat ir §iuo atveju teismas neatliko atsakoveés
argumenty dél sunkumy nustatyti tarnautojo gyvenamaja
vietg tinkamo vertinimo net ir proceso teisingumo tikslais;

— kad nepaisant aplinkybés, jog ieskinio pateikimo momentu
ieskovas jau buvo iS¢jes | pensija, jo teisé pareiksti ieskini,
kad biity patvirtintas nagrinéjamo perkélimo neteisétumas,
egzistavo ir vis dar egzistuoja, nes reikalavimu priteisti
nematerialing ir profesing Zalg siekiama nustatyti, jog gindi-
jama priemoné yra neteiséta.

2006 m. gruodzio 29 d. De Smedt pateiktas apeliacinis
skundas dél 2006 m. spalio 19 d. Tarnautojy teismo spren-
dimo byloje F-59/05 De Smedt pries Komisjg

(Byla T-415/06 P)
(2007/C 42/75)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Elisabeth De Smedt (Wezembeek-Oppem, Belgija),
atstovaujama L. Vogel ir R. Kechiche

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti visg gin¢ijama 2006 m spalio 19 d. Tarnautojy
teismo (antroji kolegija) sprendima, apie kurj pranesta
2006 spalio 19 d. registruotu laisku, atmesti 2005 m. liepos
8 d. apeliantés pateiktg ieskinj.

— Patenkinti apeliantés 2005 m. liepos 8 d. ieskinyje nurodytus
reikalavimus.

— Priteisti i§ atsakovés ir j byla istojusios Salies bylingjimosi
iSlaidas pagal Procediiros reglamento 87 straipsnio 2 dalj,
jskaitant batinas islaidas, susijusias teisminiu nagrinéjimu, ir
ypaé kelionés, apgyvendinimo islaidas bei advokaty hono-
rarus pagal Procediiros reglamento 91 straipsnio b punkta.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2006 m. spalio 19 d. sprendimu, kurj $iuo apeliaciniu skundu
praSoma panaikinti, Tarnautojy teismas atmeté apeliantés
pateiktg ieskinj dél, pirma, 2005 m. kovo 21 d. Komisijos spren-
dimo, kuriuo nustatytas apeliantés, buvusios pagalbinés darbuo-

tojos, jdarbintos sutartininke, lygis ir atlyginimas, panaikinimo
ir, antra, praSymo atlyginti Zalg.

Grisdama praSymg panaikinti minétg sprendimg, apelianté
nurodo du pagrindus, i§ kuriy pirmas susijes su Europos Bend-
rijy pareiginy tarnybos nuostaty ir kity tarnautojy jdarbinimo
salygy 80 straipsnio 3 dalies pazeidimu (") (Kity tarnautojy jdar-
binimo salygos) bei esmine vertinimo klaida. Apelianté teigia,
kad Tarnautojy teismas, atmetes pirmg jos pradinio ieskinio
pagrindg, motyvuodamas tuo, kad Komisija privaléjo laikytis
pagal Reglamentg Nr. 723/2004 () nustatyto buvusiy pagalbiniy
darbuotojy statuso pakeitimo j naujg sutartininky statusa tvarka-
rascio, leido Komisijai nesilaikyti visy iSankstiniy procediiry
pirmyjy sutartininky jdarbinimo atzvilgiu, taip paZeisdama Kity
tarnautojy jdarbinimo salygy 80 straipsnio 3 dalj.

Antras apeliacinio skundo pagrindas susijes su nediskriminacijos
principo pazZeidimu, motyvy trikumu ir tuo, kad neatsakyta j
apeliantés rastu pateiktus pareiskimus, atmetant jos pirminio
ieskinio antra pagrinda, kuriuo nurodoma, kad apelianté turéjo
dirbti diskriminuojanciomis sglygomis, palyginus su kitais asme-
nimis, kurie atliko tokias pacias pareigas tame paciame Komi-
sijos skyriuje. Apelianté teigia, kad Tarnautojy teismas nepateiké
adekvataus atsakymo dél $iuo atzvilgiu pateikty paaiskinimy ir
atmeté §j pagrinda, pateikdamas abstrak¢ia i$vada.

(") Kity Bendrijy tarnautojy jdarbinimo salygos buvo nustatytos
1968 m. vasario 29 d. Tarybos reglamento Nr. 259/68 (EEB, Euroa-
tomas, EPAB), jtvirtinusio Europos Bendrijy pareigiiny tarnybos
nuostatus ir kity tarnautojy jdarbinimo squgas (OL L 56, p. 1),
3 straipsniu.

() 2004 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 723/
2004, i§ dalies keiciantis Europos Bendrijy pareiging tarnybos
nuostatus ir kity Europos Bendrijy tarnautojy idar%inimo se;l))llgas
(OLL 124, p. 1).

2006 m. gruodZio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Sumi-
tomo Chemical Agro Europe pries Komisijg

(Byla T-416/06)
(2007/C 42/76)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Sumitomo Chemical Agro Europe SAS (Saint Didier, Pran-
clizija), atstovaujama advokaty K. Van Maldegem ir C. Mereu

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija
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Ieskovés reikalavimai

— Nurodyti atsakovei, jei reikia laikinaja apsaugos priemone,
iStaisyti esming klaidg I priedo A dalyje ir pakeist ,0,75 g* i
,0,75 ko*.

— Nurodyti panaikinti $ias Direktyvos 2006/132 nuostatas:
3 straipsnio 2 dalis: ,iki 2008 m. birZelio 30 dienos*

[ priedas: ,2008 m. birzelio 30 d.“

I priedo A dalis: ,Sioms kultiroms*

,— agurkams, kurie auginami $iltna-
miuose (su uzdarytomis hidropo-
ninémis sistemomis),

— slyvoms (skirtoms perdirbti)*

[ priedo B dalis: ,Valstybés narés praso pateikti papil-
domy tyrimy rezultatus tam, kad baty
sprendZiamas klausimas, susijes su
endokrininés sistemos veiklg trikdanciu
procimidono  poveikiu per dvejus
metus nuo tada, kai Ekonominio bend-
radarbiavimo ir plétros organizacija
(EBPO) priémé Tyrimy gaires dél endo-
krininés sistemos veiklos sutrikdymo.
Jos wuitikrina, kad praneséjas, kurio
praSymu procimidonas buvo jtrauktas j
§i prieda, pateikty Komisijai tokius
tyrimus per dvejus metus nuo pirmiau
minéty  tyrimy  atlikimo  gairiy
priémimo.”

— priteisti i§ atsakovés visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Tarybos direktyva 91/414 dél augaly apsaugos produkty pate-
kimo j rinkg (') numato, kad valstybés narés uztikrina, jog
augaly apsaugos produktas nebiity registruojamas, kol jo veik-
liosios medziagos nejrasytos i I priedo sgrasy ir nejvykdytos
visos ten nustatytos salygos. leskové reikalauja i§ dalies panai-
kinti Komisijos direktyva 2006/132, i§ dalies kei¢iancia Tarybos
direktyva 91/414[EEB, itraukiant veikligja medZiaga procimi-
dong () tiek, kiek i direktyva numato a) tik ribotg procimidono
jtraukimg j Direktyvos 91/414/EEB I prieda, b) specialias regist-
ravimo salygas, ¢) ribota 18 ménesiy jtraukimo j I priedg galio-
jimo laikotarpi.

Pagrisdama ieskinj ieskové tvirtina, kad gincijama direktyva
pazeidzia Direktyvos 91/414 1 straipsnio 1 dalj, 2 straipsnio
1 dalj ir 5 straipsnio 1 ir 4 dalis. Be to, ieskové teigia, kad ginci-
jama direktyva nesuderinama su Direktyvos 91/414 5 straipsnio
5 dalimi ir todél Komisija virijo savo diskrecija.

Be kita ko ieskové teigia, kad gincijama direktyva turi procedi-
riniy trikumy, nes Komisija yra jpareigota priimti priemones

tokias, kokios jos buvo pasiiilytos Maisto grandinés ir gyviny
sveikatos nuolatiniam komitetui, jy nepakeitus prie§ galutinj
priémima.

Be to, ieskové tvirtina, kad gincijama direktyva pazeidzia jos
teisétus likescius, taip pat gero administravimo, subsidiarumo,
proporcingumo, teisinio saugumo, vienodo pozidirio ir tobulo
bei nepriklausomo mokslinio patarimo principus. Ieskové taip
pat teigia, kad gin¢ijama direktyva néra pakankamai pagrista ir
todél yra paZeista pareiga motyvuoti.

Galiausiai, ieskové tvirtina, kad gincijama direktyva késinasi i jos
teis¢ vykdyti veikla ir kiSasi j jos teis¢  nuosavybe.

(") 1991 m. birzelio 15 d. Tarybos direktyva dél augaly apsaugos
produkty Patekimo j rinka (OL L 230, 1991, p. 1).

() 2006 m. gruodzio 11 d. Komisijos direktyva, i§ dalies keicianti
Tarybos direktyva 91/414/EEB, jtraukiant veikligja medziaga procimi-
dong (OL L 349, 2006, p. 22).

2007 m. sausio 5 d. pareikStas ieskinys byloje Sanofi-
Aventis pries VRDT — AstraZeneca (EXANTIN)

(Byla T-4/07)
(2007/C 42/77)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Sanofi-Aventis SA (Paryzius, Pranciizija), atstovaujama
advokato R. Gilbey

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: AstraZeneca AB (Soder-
tilje, Svedija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. spalio 10 d. Pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimg, byla Nr. R 1302/2005-1, ir palaikyti
ieskovés tvirtinima, kad yra galimybé supainioti prekiy
zenklus, dél kuriy kilo gincas.

— Priteisti 1§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos bylingjimosi
islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: AstraZeneca AB

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas EXANTIN 5 klasés prekéms — paraiska Nr. 2 694 115.

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procediiroje, savininkas:
leskove.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procediiroje: Tarptauti-
niai ir nacionaliniai Zodiniai prekiy Zenklai ELOXANTIN ir
ELOXANTINE 5 klasés prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: Atmesti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: Atmesti apeliacija.
Teskinio pagrindai: Apeliaciné taryba visiskai neidentifikavo visos

atitinkamos visuomenés ir klaidingai nustaté savo identifikuotos
atitinkamos visuomenés daliy skirtingg démesingumo laipsni.

Be to, Apeliaciné taryba lygindama prekes netaiké tinkamy krite-
rijy ir neatliko bendro Zymeny palyginimo. Todél Apeliaciné
taryba klaidingai nustaté, kad néra galimybés supainioti.

2006 m. gruodzio 1 d. Pirmosios instancijos teismo
nutartis Neoperl prieS VRDT (Sanitarinés Zarnos vaizda-
vimas)

(Byla T-97/06) (!)
(2007/C 42/78)
Proceso kalba: vokieciy

Antrosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
i8 registro.

(') OL C 131, 2006 6 3.
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EUROPOS SAJUNGOS TARNAUTOJU TEISMAS

2007 m. sausio 16 d. Tarnautojy teismo (pirmosios kole-
gijos) sprendimas Genette pries Komisijq

(Byla F-92/05) ()

(Pareigiinai — Pensijos — Teisés j pensijg, jgytos prieS prade-

dant tarnybq Bendrijy institucijose — Perkélimas j Bendrijos

sistemg — PraSymo perkelti atsiémimas siekiant pasinaudoti
naujomis palankesnémis nuostatomis)

(2007/C 42/79)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Emmanuel Genette (Gorze, Pranciizija), atstovaujamas
advokato M.-A. Lucas

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Joris ir
D. Martin

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Belgijos Karalysté, atstovau-
jama L. Van den Broeck
Bylos dalykas

Komisijos sprendimo atmesti ieskovo praSymg atsiimti jo
prayma dél Belgijoje igyty teisiy | pensija perkélimo tam, kad
jis galéty pateikti naujg praSyma pagal naujas palankesnes taisyk-
les, panaikinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2005 m. sausio 25 d. Europos Bendrijy Komisijos
sprendimg.

2. Europos bendrijy Komisija padengia savo pacios ir E. Genette byli-
néjimosi islaidas.

3. Belgijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

—
-

OL C 315, 2005 12 10, p. 14 (byla i§ pradziy jregistruota Europos
Bendrijy Pirmosios instancijos teisme numeriu T-361/05, o 2005 m.
gruodzio 15 d. Nutartimi perduota Europos Sajungos Tarnautojy
teismui).

2007 m. sausio 16 d. Tarnautojy teismo sprendimas Vienne
ir kt. pries Parlamentg

(Byla F-115/05) ()

(Pareigiinai — Administracijos pareiga padéti — Atsisakymas
— Belgijoje jgyty teisiy j pensijq perkélimas)

(2007]C 42/80)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Philippe Vienne ir kiti (Bascharage, Liuksemburgas),
atstovaujami advokaty G. Bouneou ir F. Frabetti

Atsakovas: Europos Parlamentas, i§ pradZiy atstovaujamas
M. Mustapha-Pacha ir A. Bencomo-Weber, véliau —
J. De Wachter, M. Mustapha-Pacha ir K. Zejdova

Bylos dalykas

Parlamento sprendimo dél atsisakymo suteikti pagalba iesko-
vams dél jy Belgijoje igyty teisiy j pensija perkélimo panaiki-
nimas ir praymas atlyginti nuostolius.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskin;.

2. Kiekviena salis padengia savo pacios islaidas.

(") OL C 22, 2006 1 28, p. 24 (byla i§ pradziy jregistruota Europos
Bendrijy Pirmosios instancijos teisme numeriu T-427/05, o 2005 m.
gruodzio 15 d. Nutartimi perduota Europos Sajungos Tarnautojy
teismui).



2007 2 24

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 42/47

2007 m. sausio 16 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas Gesner prie§ VRDT

(Byla F-119/05) (!

(Tarnautojai — Invalidumas — Prasymo dél Invalidumo
komiteto sudarymo atmetimas)

(2007/C 42/81)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Charlotte Gesner (Birkerod, Danija), atstovaujama advo-
katy J. Vazquez Vazquez ir C. Amo Quifiones

Atsakové:  Vidaus rinkos derinimo tarnyba, atstovaujama

L. de Medrano Caballero

Bylos dalykas

2005 m. rugséjo 2 d. VRDT sprendimo, atmetancio ieskovés

praSyma sudaryti Invalidumo komitets, jgaliota jvertinti jos

negaléjima vykdyti pareigas atitinkanciy funkcijy bei jos teise

gauti invalidumo pensija, panaikinimas

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2005 m. balandZio 21 d. sprendimg, kurivo Vidaus
rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(VRDT) atmeta Ch. Gesner prasymg sudaryti Invalidumo komitetg.

2. Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 96, 2006 4 22, p. 34.

2007 m. sausio 16 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas Borbély pries Komisijq

(Byla F-126/05) ()
(Pareigiinai — ISlaidy atlyginimas — Isikiirimo pasalpa —
Dienpinigiai — Kelionés islaidos priémus j darbqg — Pasky-
rimo vieta — Neribota jurisdikcija)

(2007/C 42/82)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Andrea Borbély (Briuselis, Belgija), atstovaujama advo-
kato R. Stotzel

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama J. Currall ir
H. Kraemer

Bylos dalykas

Komisijos sprendimo, kuriuo atsisakoma ieskovei skirti jsika-
rimo pasalpa, dienpinigius ir atlyginti kelionés islaidas, nustacius,
kad jos jdarbinimo vieta yra Briuselis, panaikinimas

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. 2005 m. kovo 2 d. Europos Bendrijy Komisijos sprendimas panai-
kinamas tiek, kiek juo atsisakoma ieskovei skirti Pareigiiny tarnybos
nuostaty VII priedo 5 straipsnio 1 dalyje numatytg jsikiirimo
pasalpg ir to paties priedo 10 straipsnio 1 dalyje numatytus dienpi-
nigius.

2. Priteisti i$ Europos Bendrijy Komisijos pagal galiojancias Pareigiiny
tarnybos nuostaty taisykles ieskovei sumokeéti Sias iSmokas kartu su
paliikanomis, kurios yra dviem punktais aukstesnés nei nustatytos
Europos Centriniame Banke ir atitinkamu laikotarpiu taikomos
pagrindinéms refinansavimo operacijoms, nuo tos dienos, kai Sios
sumos turéjo biiti mokamos, iki jy sumokéjimo dienos.

3. Atmesti kitg ieskinio dalj.

4. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 60, 2006 3 11, p. 54.

2007 m. sausio 16 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas Frankin ir kt. pries Komisijg

(Byla F-3/06) (')

(Viesoji tarnyba — Administracijos pagalbos pareiga — Atsi-
sakymas — Belgijoje jgyty teisiy j pensijg pervedimas)

(2007/C 42/83)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Jacques Frankin (Sorée, Belgija) ir kiti, atstovaujami
advokaty G. Bouneou ir F. Frabetti

Atsakové: ~ Europos  Bendrijy
L. Lozano Palacios ir D. Martin

Komisija,  atstovaujama
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Bylos dalykas

Komisijos sprendimo atmesti ieSkovy pateiktus prasymus
suteikti pagalbg pervedant Belgijoje igytas teises j pensija panai-
kinimas ir prasymas atlyginti nuostolius.

Sprendimo rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 74, 2006 3 25, p. 33.

2006 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje
Dragoman pries Komisijgq

(Byla F-147/06)
(2007/C 42/84)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Adriana Dragoman (Briuselis, Belgija), atstovaujama
advokato S. Mihailescu

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti bendrojo konkurso EPSO[AD[44/06-C], skirto
sudaryti rezervinj teisininky lingvisty, kuriy pagrindiné kalba
yra rumuny, sgrasa, atrankos komisijos sprendima, kuriuo
ieskovei suteikiama 18/40 baly uZ testg rastu ir neleidZiama
laikyti Sio konkurso testo zodzZiu;

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo ieskinij, ieSkové nurodo du pagrindus, pirmajj i3
jy sudaro dvi dalys. Pirmoji dalis remiasi atrankos komisijos
darbg reglamentuojanciy taisykliy paZeidimu, nes ji vertino
testus, atsizvelgdama | originalo kalbos supratimg, o ne j
vertimo | rumuny kalba tikslumg. Antroje dalyje nurodytas
prane§imo apie konkursa nuostaty, susijusiy su tinkamu
atrankos komisijos sudarymu ir jos nariy pavardziy paskelbimu,
pazeidimas. Toks paskelbimas jvyko likus trims dienoms iki
testo, kai prane§ime apie konkursy numatytas reikalavimas
paskelbti bent pries 15 dieny.

Antrame pagrinde ieskové tvirtina pareigos motyvuoti paZei-
dimg tiek, kiek i§ atrankos komisijos jvertinimo yra neaisku,
kokie kriterijai naudoti taisant testus.

2006 m. gruodzio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Collée
prie$ Parlamentg

(Byla F-148/06)
(2007/C 42/85)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Laurent Collée (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atsto-
vaujamas advokaty S. Orlandi, J-N. Louis, A. Coolen ir
E. Marchal

Atsakovas: Europos Parlamentas

Ieskovo reikalavimai

— Paskelbti 2002 m. birzelio 13 d. Europos Parlamento
,Taisykliy dél paaukstinimo baly suteikimo® I.3 punkta netei-
sétu;

— Panaikinti 2006 m. sausio 9 d. Paskyrimy tarnybos spren-
dima paskirti ieskovui 2 nuopelny balus pagal 2004 m.
pareigy paaukstinimo procediira;

— Priteisti i§ atsakovo bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas, Europos Parlamento AST 7 lygio tarnautojas, kaltina
Paskyrimy tarnybg tuo, kad ji neatliko nuopelny palyginimo,
kuris apimty visus tinkamus bati paaukstintais ir kuriems
suteiktas tas pats lygis kaip ieskovui institucijos pareigiinus. Jis
ypac tvirtina, kad buvo paZeisti Pareigiiny tarnybos nuostaty 5
ir 45 straipsniai bei vienodo vertinimo ir nediskriminavimo
principai. Gin¢jjamame sprendime yra padaryta akivaizdi verti-
nimo klaida ir nepaisoma pareigos motyvuoti.

Galiausiai ieSkovas teigia, kad pirmiau minéty taisykliy
.3 punktas dél generalinio sekretoriaus paaukstinimo baly
isskirtinio suteikimo yra neteisétas, kad $ioje nuostatoje nustatyti
apribojimai  generaliniam sekretoriui neatitinka Pareigiiny
tarnybos nuostaty 45 straipsnio ir vienodo vertinimo principo.
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2007 m. sausio 3 d. pareikstas ieskinys byloje Chassagne
pries Komisijg
(Byla F-1/07)
(2007/C 42/36)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovas: Olivier Chassagne (Briuselis, Belgija), atstovaujamas
advokato Y. Minatchy

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. lapkri¢io 17 d. Komisijos sprendima,
kuriuo patvirtinamas paaukstinty tarnautojy sarasas, ir i§ to
i$plaukiancias priemones, darancias jtaka ieskovui.

— Ipareigoti imtis visy priemoniy, reikalingy ieskovo teisiy ir
interesy i$saugojimui.

— Priteisti i§ atsakovés atlyginti 160 184 EUR dydzio Zalg.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas teigia, kad pagal Komisijos sprendimg nejrasyti jo
pavardés i per 2006 m. pareigy paaukstinimo procediira paauks-
tinty tarnautojy sarasa, dél to, kad uZz tuos metus negaléjo bati
parengta vertinimo ataskaita, nes gin¢ijjamo sprendimo
priémimo dieng vis dar vyko vertinimo procediira, ir jis negaléjo
gauti nuopelny baly.

leskinys i§ esmés grindziamas tuo, kad Paskyrimy tarnyba
nejtrauké ieskovo j 2006 m. ataskaitg ir vertinimo procedirs, ir
dél to padare Zzala jo karjerai.

leskovas mano, kad gincijamas sprendimas: i) paZeidzia keleta
bendryjy Bendrijos teisés principy, o biitent teisés j gynyba,
pareigos motyvuoti, draudimo padaryti akivaizdZig vertinimo
klaidg, teiséty ltkesciy apsaugos, teisinio saugumo ir vienodo
poZitirio principus; ii) paZeidZia keleta Bendrijos nuostaty, o
bitent Pareigiiny tarnybos nuostaty 43 ir 45 straipsnius bei
Komisijos priimtas bendrgsias jy jgyvendinimo nuostatas.
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