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(Aktai, kurivos skelbti privaloma)

TARYBOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 603/2005
2005 m. balandzio 12 d.

i§ dalies keiciantis Reglamento (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto byly A, B ir C prieduose nurodyty
bankroto byly, likvidavimo byly ir likvidatoriy sarasus

EUROPOS SAJUNGOS TARYBA,

atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutarti,

atsizvelgdama i 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamentg (EB)
Nr. 1346/2000 dél bankroto byly (1), ypac i jo 45 straipsni,

atsizvelgdama | Komisijos pasitlyma,

kadangi:

Reglamento (EB) Nr. 1346/2000 prieduose iSvardyti vals-
tybiy nariy nacionalinés teisés aktuose nurodyty byly ir
likvidatoriy, kuriems taikomas tas reglamentas, pavadi-
nimai. To reglamento A priede i$vardytos to reglamento
2 straipsnio a punkte nurodytos bankroto bylos. To
reglamento B priede i$vardytos 2 straipsnio c¢ punkte
nurodytos likvidavimo bylos, o to reglamento C priede
i$vardyti to reglamento 2 straipsnio b punkte nurodyti
likvidatoriai.

Reglamento (EB) Nr. 1346/2000 A, B ir C priedai buvo i§
dalies pakeisti 2003 m. Stojimo aktu, i juos jtraukiant
naujyjy valstybiy nariy bankroto bylas, likvidavimo bylas
ir likvidatorius.

Vadovaujantis Reglamento (EB) Nr. 1346/2000 45
straipsnio nuostatomis, Belgija, Ispanija, Italija, Latvija,
Lietuva, Malta, Vengrija, Austrija, Lenkija, Portugalija ir
Jungtiné Karalysté informavo Komisijg apie minéto regla-
mento A, B ir C prieduose pateikty sarasy pakeitimus.

(") OL L 160, 2000 6 30, p. 1. Reglamentas su pakeitimais, padarytais

2003 m. Stojimo aktu.

4

Europos Sgjungos ir Europos bendrijos steigimo sutarties
priede pateikto Protokolo dél Jungtinés Karalystés ir
Airijos pozicijos 3 straipsnyje nustatyta tvarka Jungtiné
Karalysté ir Airija pranesé apie savo ketinimg dalyvauti
priimant ir taikant §j reglamenta.

Europos Sgjungos ir Europos bendrijos steigimo sutarties
priede pateikto Protokolo dél Danijos pozicijos 1 ir 2
straipsniuose  nustatyta tvarka Danija nedalyvauja
priimant § reglamenta, dél to neprivalo jo laikytis, ir
Sis reglamentas jai netaikomas.

Todél Reglamentas (EB) Nr. 1346/2000 turéty bati atitin-
kamai i§ dalies pakeistas,

PRIEME 3] REGLAMENTA;

1 straipsnis

Reglamentas (EB) Nr. 1346/2000 i§ dalies kei¢iamas taip:

1) A priedas pakeitiamas taip, kaip nurodyta io reglamento I

priede;

2) B priedas pakei¢iamas taip, kaip nurodyta sio reglamento II

priede;

3) C priedas pakei¢iamas taip, kaip nurodyta $io reglamento III

priede.
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2 straipsnis

Sis reglamentas jsigalioja kita dieng po jo paskelbimo Europos Sgjungos oficialisjame leidinyje.

Sis reglamentas yra privalomas visas ir tiesiogiai taikomas valstybése narése pagal Europos
bendrijos steigimo sutartj.

Priimta Liuksemburge, 2005 m. balandzio 12 d.

Tarybos vardu
Pirmininkas
J.-C. JUNCKER
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I PRIEDAS

»A PRIEDAS

2 straipsnio a punkte nurodytos bankroto bylos

BELGIE/BELGIQUE

— Het faillissement/La faillite

— Het gerechtelijk akkoord/Le concordat judiciaire

— De collectieve schuldenregeling/Le réglement collectif de dettes
— De vrijwillige vereffening/La liquidation volontaire

— De gerechtelijke vereffening/La liquidation judiciaire

— De voorlopige ontneming van beheer, bepaald in artikel 8 van de
faillissementswet/Le dessaisissement provisoire, visé a l'article 8 de la
loi sur les faillites

CESKA REPUBLIKA

— Konkurs
— Nucené vyrovndn{
— Vyrovnani

DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren
— Das gerichtliche Vergleichsverfahren
— Das Gesamtvollstreckungsverfahren
— Das Insolvenzverfahren

EESTI

— Pankrotimenetlus

EAAAY

— H mwyevon
— H &adwr] exxadapion

— H mnpoowpwr Swiyeipion etapelac. H Swiknon kot Swygeipion twv
THOTWTHV

— H unaywyr emyelprong unod enitpono e okonod T cuvayn oupfiacpiov
HE TOUG TIOTWTEG

ESPANA

— Concurso

FRANCE

— Liquidation judiciaire

— Redressement judiciaire avec nomination d'un administrateur

IRELAND

— Compulsory winding up by the court
— Bankruptcy

— The administration in bankruptcy of the estate of persons dying
insolvent

— Winding-up in bankruptcy of partnerships

— Creditors’ voluntary winding up (with confirmation of a Court)

— Arrangements under the control of the court which involve the
vesting of all or part of the property of the debtor in the Official
Assignee for realisation and distribution

— Company examinership

ITALIA

— Fallimento
— Concordato preventivo
— Liquidazione coatta amministrativa

— Amministrazione straordinaria

KYTIPOZ

— Ynoxpewtki) ekkaddpion and o AKaoTrpio

— Exovola ekkaddpion and motetés katomy Akaotikol Aataypatog
— Exovowa ekkaddpion and péln

— Exxadapion pe mv enonteia tou Akaotnpiou

— ITtoyevon katomy Aaotikot Atataypatog

— Awyelpton g meplouoiag mpochnev mou aneflocav agepéyyuva

LATVIJA

— Bankrots
— Izligums

— Sanacija

LIETUVA

— jmongés restruktirizavimo byla
— jmoneés bankroto byla

— imonés bankroto procesas ne teismo tvarka

LUXEMBOURG

— Faillite

— Gestion controlée

— Concordat préventif de faillite (par abandon dactif)
— Régime spécial de liquidation du notariat

MAGYARORSZAG

— Cs6deljaras

— Felszdmoldsi eljards

MALTA

— Xoljiment

— Amministrazzjoni

— Stral¢ volontarju mill-membri jew mill-kredituri
— Stral¢ mill-Qorti

— Falliment fkaz ta’ negozjant
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NEDERLAND

— Het faillissement
— De surséance van betaling

— De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren

— Das Ausgleichsverfahren

POLSKA

— Postgpowanie upadtoiciowe
— Postgpowanie uktadowe
— Upadlos¢ obejmujgca likwidacje

— Upadto$¢ z mozliwoscig zawarcia ukladu

PORTUGAL

— O processo de insolvéncia

— O processo de faléncia

— Os processos especiais de recuperacdo de empresa, ou seja:

— A concordata
— A reconstitui¢io empresarial
— A reestruturagdo financeira

— A gestdo controlada

SLOVENIJA

— Stecajni postopek

— SkrajSani steCajni postopek

— Postopek prisilne poravnave
— Prisilna poravnava v stecaju

SLOVENSKO

— Konkurzné konanie

— Vyrovnanie

SUOMI/FINLAND

— Konkurssi/konkurs

— Yrityssaneeraus/foretagssanering
SVERIGE

— Konkurs

— Foretagsrekonstruktion
UNITED KINGDOM

— Winding up by or subject to the supervision of the court
— Creditors’ voluntary winding up (with confirmation by the court)

— Administration, including appointments made by filing prescribed
documents with the court

— Voluntary arrangements under insolvency legislation
— Bankruptcy or sequestration”
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II PRIEDAS

,B PRIEDAS

2 straipsnio ¢ punkte nurodytos likvidavimo bylos

BELGIE/BELGIQUE

— Het faillissement/La faillite
— De vrijwillige vereffening/La liquidation volontaire

— De gerechtelijke vereffening/La liquidation judiciaire

CESKA REPUBLIKA

— Konkurs

— Nucené vyrovnani

DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren
— Das Gesamtvollstreckungsverfahren

— Das Insolvenzverfahren

EESTI

— Pankrotimenetlus

EAAAZ

— H mtoyevon

— H &b exxadapion

ESPANA

— Concurso

FRANCE

— Liquidation judiciaire

IRELAND

— Compulsory winding up
— Bankruptcy

— The administration in bankruptcy of the estate of persons dying
insolvent

— Winding-up in bankruptcy of partnerships
— Creditors’ voluntary winding up (with confirmation of a court)

— Arrangements under the control of the court which involve the
vesting of all or part of the property of the debtor in the Official
Assignee for realisation and distribution

ITALIA

— Fallimento
— Liquidazione coatta amministrativa

— Concordato preventivo con cessione dei beni

KYTTPOZ

— Ynoypewtkn ekkaddpion and o Akaotrpio

— Exkadapion pe v enomteia tou Akaotrpiou

— ExoUota ekkadapion and motwtés (Je Ty enkupwor ou Akaotrpiou)
— Itoyevon

— Awyelpton g meplouciag mpochney mou anefiooav agepéyyuva

LATVIJA

— Bankrots

LIETUVA

— jmongés bankroto byla

— jmonés bankroto procesas ne teismo tvarka

LUXEMBOURG

— Faillite

— Régime spécial de liquidation du notariat

MAGYARORSZAG

— Felszdmoldsi eljards

MALTA

— Stral¢ volontarju
— Stral¢ mill-Qorti

— Falliment inkluz il-hrug ta’ mandat ta’ qbid mill-Kuratur fkaz ta’
negozjant fallut

NEDERLAND

— Het faillissement

— De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren

POLSKA

— Postgpowanie upadtoiciowe

— Upadlos¢ obejmujaca likwidacje

PORTUGAL

— O processo de insolvéncia

— O processo de faléncia
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SLOVENJJA SVERIGE

— Stecajni postopek — Konkurs
— SkrajSani stecajni postopek

SLOVENSKO UNITED KINGDOM

; — Winding up by or subject to the supervision of the court
— Konkurzné konanie g up by ) p

— Vyrovnanie — Winding up through administration, including appointments made
by filing prescribed documents with the court

SUOMI[FINLAND — Creditors’ voluntary winding up (with confirmation by the court)

— Konkurssi/konkurs — Bankruptcy or sequestration®
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IIT PRIEDAS
,C PRIEDAS
2 straipsnio b punkte nurodyti likvidatoriai
BELGIE/BELGIQUE ITALIA
— De curator/Le curateur — Curatore
— De commissaris inzake opschorting/Le commissaire au sursis — Commissario

— De schuldbemiddelaar/Le médiateur de dettes
— De vereffenaar/Le liquidateur
— De voorlopige bewindvoerder/L'administrateur provisoire

CESKA REPUBLIKA

— Sprévce podstaty
— Predbézny sprévce
— Vyrovnaci spravce
—  Zvlastni spravce
— Zastupce spravce

DEUTSCHLAND

— Konkursverwalter

— Vergleichsverwalter

— Sachwalter (nach der Vergleichsordnung)
—  Verwalter

— Insolvenzverwalter

— Sachwalter (nach der Insolvenzordnung)
— Treuhinder

— Vorladufiger Insolvenzverwalter

EESTI

— Pankrotihaldur
— Ajutine pankrotihaldur
—  Usaldusisik

EAAAZ

— 0O oUvdikog

— O npoowpwogs dayeprotric. H Srotkovoa enttponr| Twv motetey
— 0 adikog exxadapiots

— O enitponog

ESPANA

— Administradores concursales

FRANCE

— Représentant des créanciers

— Mandataire liquidateur

— Administrateur judiciaire

— Commissaire a I'exécution de plan

IRELAND

— Liquidator

— Official Assignee

— Trustee in bankruptcy
— Provisional Liquidator
— Examiner

— Liquidatore giudiziale

KYTTPOZ

—  Exkadapiotic kar TTpocwpvog Exkadapiotrg
— Enionpog TMapaljmng

—  Awyeprots g ITtwyevong

—  EEetaomg

LATVIJA
— Maksatnespéjas procesa administrators

LIETUVA

— Bankrutuojan¢iy jmoniy administratorius
— Restruktiirizuojamy jmoniy administratorius

LUXEMBOURG

— Le curateur
— Le commissaire
— Le liquidateur

— Le conseil de gérance de la section dassainissement du notariat

MAGYARORSZAG

— Cs6deljards
—  Felszdmolasi eljards

MALTA

— Amministratur Provizorju

— Ricevitur Uffigjali

—  Stral¢jarju

— Manager Spedjali

— Kuraturi fkaz ta’ proceduri ta’ falliment

NEDERLAND

— De curator in het faillissement

— De bewindvoerder in de surséance van betaling

— De bewindvoerder in de schuldsaneringsregeling
personen

OSTERREICH

— Masseverwalter

—  Ausgleichsverwalter
—  Sachverwalter

— Treuhinder

— Besondere Verwalter
— Konkursgericht

POLSKA

— Syndyk
— Nadzorca sgdowy
— Zarzadca

natuurlijke
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PORTUGAL

— Administrador da insolvéncia
— Gestor judicial

— Liquidatério judicial

— Comissdo de credores

SLOVENIJA

— Upravitelj prisilne poravnave

— Stecajni upravitelj

— SodisCe, pristojno za postopek prisilne poravnave
— Sodisce, pristojno za steCajni postopek

SLOVENSKO

— Sprdvca

— Predbezny spravca
— Nateny spravca
— Likvidator

SUOMI/FINLAND

— Pesdnhoitaja/boforvaltare
—  Selvittdjd/utredare

SVERIGE

—  Forvaltare
— God man
— Rekonstruktor

UNITED KINGDOM

— Liquidator

— Supervisor of a voluntary arrangement
— Administrator

— Official Receiver

— Trustee

— Provisional Liquidator

— Judicial factor*
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KOMISIJOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 604/2005
2005 m. balandzio 19 d.

nustatantis kai kuriy vaisiy ir darZoviy standartines importo vertes, kad biity galima nustatyti
jvezimo kaing

EUROPOS BENDRIJJ KOMISIJA,
atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutart,

atsizvelgdama | 1994 m. gruodzio 21 d. Komisijos reglamentg
(EB) Nr. 3223/94 dél vaisiy ir darzoviy importo taisykliy (1),
ypac i jo 4 straipsnio 1 dalj,

kadangi:

(1) Vadovaujantis Urugvajaus raundo daugiasaliy prekybos
deryby rezultatais Reglamentas (EB) Nr. 3223/94 numato
kriterijus, pagal kuriuos Komisija nustato standartines
importo vertes i§ treCiyjy Saliy importuojamiems jo
priede i$vardintiems produktams ir laikotarpiams.

(2)  Laikantis auk$¢iau nurodyty kriterijy, standartinés
importo vertés turi biiti nustatytos tokios, kaip nurodyta
Sio reglamento priede,

PRIEME S] REGLAMENTA;

1 straipsnis

Reglamento (EB) Nr. 3223/94 4 straipsnyje nurodytos standar-
tinés importo vertés nustatomos §io reglamento priede.

2 straipsnis

Sis reglamentas jsigalioja 2005 m. balandzio 20 d.

Sis reglamentas yra privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje, 2005 m. balandZio 19 d.

() OL L 337, 1994 12 24, p. 66. Reglamentas su paskutiniais
pakeitimais, padarytais Reglamentu (EB) Nr. 1947/2002 (OL L 299,
2002 11 1, p. 17).

Komisijos vardu
J. M. SILVA RODRIGUEZ

Generalinis direktorius Zemés iikio ir
kaimo plétros reikalams
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PRIEDAS

prie 2005 m. balandZio 19 d. Komisijos reglamento, nustatancio kai kuriy vaisiy ir darZoviy standartines importo
vertes, kad biity galima nustatyti jveZimo kaing

(EUR/100 kg)

KN kodas Treciosios Salies kodas (1) Standartiné importo verté
0702 00 00 052 111,4
204 83,8
212 129,8
624 101,8
999 106,7
0707 00 05 052 1343
204 52,5
999 93,4
0709 90 70 052 100,6
204 33,6
999 67,1
0805 10 20 052 46,8
204 46,7
212 50,3
220 47,8
400 53,7
624 60,6
999 51,0
080550 10 052 65,8
220 69,6
388 70,6
400 67,0
528 44,6
624 68,8
999 64,4
0808 10 80 388 90,2
400 134,5
404 123,2
508 66,4
512 73,3
524 63,2
528 77,5
720 72,3
804 109,7
999 90,0
0808 20 50 388 86,3
512 67,4
528 65,7
720 59,5
999 69,7

(1) Saliy nomenklatiira yra nustatyta Komisijos Reglamentu (EB) Nr. 2081/2003 (OL L 313, 2003 11 28, p. 11). Kodas ,999* zymi ,kita
kilme*.
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KOMISIJOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 605/2005
2005 m. balandzio 19 d.

i§ dalies keiciantis Reglamenta (EB) Nr. 296/96 dél valstybiy nariy teiktinos informacijos ir
ménesinio Europos Zemés iikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy skyriaus
léSomis finansuojamy islaidy uZsakymo

EUROPOS BENDRIJU KOMISIJA,

atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutarti,

atsizvelgdama { 1999 m. geguzés 17 d. Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 1258/1999 dél bendrosios Zemés iikio politikos finansa-
vimo ('), ypa¢ i jo 5 straipsnio 3 dalj ir 7 straipsnio 5 dalj,

kadangi:

()

Pagal Komisijos reglamento (EB) Nr. 296/96 3
straipsnj () Komisija yra nuolat ir reguliariai informuo-
jama apie visas valstybés narés padarytas islaidas. Siekiant
isvengti nereikalingy pranesimy, reikéty numatyti, kad $i
informacija bty teikiama kas ménesj, nepaZeidziant vals-
tybiy nariy jsipareigojimo Komisijai saugoti kas savaite
apibendrinama informacija, siekiant tinkamai prizitréti
islaidy raida.

Tam tikra informacija, kurig reikia perduoti Komisijai,
turi bati pateikiama elektroniniu badu skaitmenine
forma, sickiant sudaryti galimybe Komisijai valdant
saskaitas ja panaudoti tiesiogiai. TaCiau pagristais atvejais
ir toliau turi biti sudaroma galimybé duomenis pateikti ir
kitomis priemonémis.

Siekiant supaprastinti ir patobulinti administracines
procediiras, reikalavimas informacija pateikti ir iSspaus-
dintg, turi bati taikomas tik ménesiniy santrauky atveju.

Valstybiy nariy pateikiamose deklaracijose nurodyti tam
tikri kiekiai ar vietovés turi mazai praktinés naudos,
skirlant ménesinius avansus. Todél tokios informacijos
daugiau neturi baiti prasoma.

Komisijos mokejimai i$ Europos Zemeés tikio orientavimo
ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy skyriaus lésy yra

() OL L 160, 1999 6 26, p. 103.
() OLL 39,1996 2 17, p. 5. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,

padarytais Reglamentu (EB) Nr. 1655/2004 (OL L 298, 2004 9 23,
p- 3).

atliekami tik eurais. Valstybés narés pervesdamos lésas
gavéjams, tai gali atlikti eurais arba nacionaline valiuta.
Taciau valstybiy nariy, nepriklausanciy euro sistemai,
mokéjimo agentiiros, atlickancios mokéjimus nacionaline
valiuta arba eurais, privalo vesti abiems valiutoms atskiras
apskaitas. Siekiant i§vengti dvigubo $iy mokéjimy 1ésy
konvertavimo, reikéty panaikinti galimybe nacionaline
valiuta deklaruoti eurais iSmokétas sumas.

Kai, remiantis i§ valstybiy nariy gautomis islaidy deklara-
cijomis, i§ anksto paskirty jsipareigojimy, kurie gali bati
leidziami pagal 2002 m. birzelio 25 d. Tarybos regla-
mento (EB, Euratomas) Nr. 1605/2002 dél Europos
Bendrijy bendrajam biudZetui taikomo finansinio regla-
mento 150 straipsnio 3 dalj (%), bendra suma vir$ija puse
einamyjy finansiniy mety asignavimy, Komisija privalo
sumazinti $iuos asignavimus. Siekiant geresnio valdymo,
toks sumazinimas turi bati proporcingai paskirstytas vals-
tybéms naréms, remiantis i§ jy gautomis iSlaidy deklara-
cijomis.

Jei iki finansiniy mety pradzios Bendrijos biudZetas dar
néra galutinai priimtas, pagal Reglamento (EB, Eura-
tomas) Nr. 1605/2002 13 straipsnio 2 dalies antra
pastraipg yra numatoma, kad mokéjimus galima atlikti
kas meénesj pagal kiekvieng skyriy, nevirSijant vienos
dvyliktosios dalies ankstesniais finansiniais metais visy
numatyty atitinkamame skyriuje asignavimy. Siekiant
teisingai paskirstyti esamus asignavimus valstybéms
naréms, reikéty numatyti, kad tokiu atveju avansiniai
mokéjimai biity skiriami, laikantis valstybiy nariy pateik-
tose iSlaidy deklaracijose kiekvienam skyriui nustatytos
proporcijos, ir kad nesumokétas atitinkamo ménesio
likutis bty perskirstomas Komisijos sprendimais dél
vélesniy ménesiniy mokéjimy.

Vykdant BZUP reforma ir jvedus bendrosios igmokos
schemg, yra labai svarbu, kad valstybés narés laikytysi
mokéjimy terminy, siekiant tinkamo finansinés disci-
plinos taisykliy taikymo. Todél reikia parengti specialias
taisykles, leisian¢ias kiek jmanoma i$vengti Bendrijos
biudZete esamy metiniy asignavimy virsijimo.

() OL L 248, 2002 9 16, p. 1.
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(11)

(12)

(13)

Siekiant geresnio administracinio valdymo, jei yra nusta-
toma, kad dokumenty, patvirtinanciy atliktus mokeéjimus,
pagal 2004 m. balandZio 29 d. Komisijos reglamentg
(EB) Nr. 1817/2004 nustatantj i$samias Tarybos regla-
mento (EB) Nr. 1257/1999 dél Europos Zzemés ikio
orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF)(!) paramos
kaimo plétrai taikymo taisykles, pateikimas véluoja, turi
biti numatyta galimybé valstybei narei skirtus rugséjo
ménesio Komisijos mokéjimus perkelti i kitg ménesi.

50% islaidy, susijusiy su rugséjo ménesio produkty
saugojimo operacijomis, yra jtraukiama j spalio ménesio
saskaitas, o likutis — | lapkri¢io ménesio sgskaitas.
Siekiant supaprastinti mokéjimo agentliry vedama
apskaita, reikéty numatyti, kad su Siomis operacijomis
susijusios iSlaidos 100% buty jtraukiamos j spalio
meénesio sgskaitas.

Bendrai i§ Bendrijos biudZeto ir nacionaliniy biudZety
finansuojamos kaimo plétros i8laidos yra deklaruojamos
ne véliau kaip antrg ménesj nuo naudos gavéjams atlikty
mokéjimy. Siekiant suderinti EZUOGF Garantijy skyriuje
taikomas apskaitos taisykles, reikéty numatyti, kad Sios
islaidos baty jtrauktos i ménesio, kurj naudos gavéjams
atlikti mokéjimai, deklaracija.

Todél reikéty atitinkamai i§ dalies pakeisti Reglamenta
(EB) Nr. 296/96.

Siame  reglamente numatytos atitinka

an priemonés
EZUOGF komiteto nuomoneg,

PRIEME S] REGLAMENTA;

1 straipsnis

Reglamentas (EB) Nr. 296/96 i dalies kei¢iamas taip:

1) 3 straipsnis i§ dalies kei¢iamas taip:

a) 1, 2, ir 3 dalys pakei¢iamos taip:

,1.  Valstybés narés kaupia ir prireikus Komisijai
pateikia informacija apie visas kiekvieng savaite padarytas
islaidas.

Ne véliau kaip trecig kiekvienos savaités darbo dieng jos
kaupia ir prireikus pateikia informacija apie visas nuo
ménesio pradzios iki prie§ tai éjusios savaités pabaigos

padarytas islaidas.

Jeigu savaité prasideda vieno ménesio pabaigoje, o
baigiasi kito ménesio pradzioje, valstybés narés ne véliau

() OL L 153, 2004 4 30, p. 4.

kaip trecia kito ménesio darbo dieng kaupia ir prireikus
pateikia informacijg apie visas per praéjusi ménesj pada-
rytas i$laidas.

2. Iki trec¢ios kito ménesio darbo dienos valstybés
narés elektroniniu badu pateikia informacija apie visas
atitinkamg ménesj padarytas iSlaidas ir visg informacija,
kuria galima paaiskinti visus didesnius skirtumus tarp
prognoziy, sudaryty laikantis 5 dalies, ir faktiskai pada-

ryty islaidy.

3. Ne véliau kaip 10 kiekvieno ménesio dieng vals-
tybés narés Komisijai elektroniniu bidu pateikia detali-
zuotg informacijg apie bendra per praéjusi ménesj pada-
ryty i8laidy suma.

Taciau apie iSlaidas, padarytas nuo spalio 1 d. iki 15 d,
turi bati praneSama ne véliau kaip to paties ménesio 25
dieng.

3a.  Tinkamai pagristais atvejais Komisija gali sutikti,
kad 2 ir 3 dalyse numatyti pranesimai biity pateikti
kitomis priemonémis.;

5 dalis pakeitiama taip:

,5  Véliausiai 20 kickvieno ménesio dieng valstybés
narés elektroniniu bidu i$siuncia Komisijai dokumenty
rinkinj, leidZiantj | Bendrijos biudZetg jtraukti per pragjusj
ménesj padarytas iSlaidas. Taciau dokumenty rinkinys,
leidZiantis jtraukti iSlaidas, padarytas nuo spalio 1 d. iki
15 d., turi bati pateiktas ne véliau kaip lapkricio 10
dieng.

6 dalies b punkte numatyta duomeny santrauka Komisijai
perduodama ir i$spausdinta.”;

6 dalis i§ dalies keiciama taip:

i) a punkto trecia jtrauka yra panaikinama;

ii) b punktas pakei¢iamas taip:

,b) a punkte minéty duomeny santrauka®;

9 dalis pakei¢iama taip:

,9.  Valstybiy nariy, nepriklausanciy euro sistemai,
mokéjimo agentiiros, privalo vesti atskirg apskaita ta
valiuta, kuria gavéjams buvo atlikti mokéjimai. Toks pat
atskyrimas turi bati taikomas ir deklaracijoms, rengia-
moms pagal saskaity tikrinimo tvarka.;
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2) 4 straipsnis i§ dalies kei¢iamas taip:

a)

=

1 dalis pakeitiama taip:

,1.  Remdamasi pagal 3 straipsnj pateiktais duome-
nimis, Komisija priima sprendimus ir skiria ménesinius
avansus pagal nurodytas iSlaidas, nepaZeisdama Tarybos
reglamento  (EB) Nr. 2040/2000 14 straipsnio
nuostaty (¥).

Jeigu pagal Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr.
1605/2002 (**) 150 straipsnio 3 dalj i§ anksto paskirti
isipareigojimai virSija puse visy atitinkamy einamyjy
finansiniy mety asignavimy, avansai yra skiriami propor-
cingai valstybiy nariy pateiktose deklaracijose nurody-
toms ilaidoms. Sprendimuose, susijusiuose su tolesnémis
kompensuotinomis sumomis, Komisija atsizvelgia j likutj,
kuris valstybéms naréms nebuvo kompensuotas.

Jei iki finansiniy mety pradzios Bendrijos biudZetas dar
néra galutinai priimtas, avansiniai mokéjimai skiriami,
laikantis valstybiy nariy pateiktose iSlaidy deklaracijose
kiekvienam skyriui nustatytos proporcijos ir nevirijant
Reglamento (EB, Euratomas) Nr. 1605/2002 13 straips-
nyje nustatyty limity. Sprendimuose, susijusiuose su
tolesnémis kompensuotinomis sumomis, Komisija atsiz-
velgia i valstybéms naréms nesumokéty likutj.

(*) OL L 244, 2000 9 29, p. 27.
(**) OL L 248, 2002 9 16, p. 1.5

2 dalis pakei¢iama taip:

,2.  Avansai pagal uZregistruotus duomenis uZ termi-
nams praéjus padarytas iSlaidas sumaZinami taip:

a) jeigu terminams praéjus padarytos islaidos sudaro 4 %
ar maziau visy laikantis terminy padaryty ilaidy,
avansai néra mazinami;

b) virsijus 4 % riba, visos tolimesnés pavéluotos ilaidos,
yra sumazinamos taip:

— pavélavus vieng ménesj, sumazinamos 10 %,
— pavélavus du ménesius, sumazinamos 25 %,

— paveélavus tris ménesius, sumazinamos 45 %,

— pavélavus keturis ménesius, sumazinamos 70 %,

— pavélavus penkis ménesius ir daugiau, sumazi-
namos 100 %.

¢) taCiau tiesioginéms i§mokoms, kurioms taikomas
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1782/2003 (%) 12
straipsnis ir Il antrastiné dalis arba prireikus jo IVa
antrastiné dalis, iSmokétoms uZ N metus, ir kurios
pasibaigus numatytiems terminams yra iSmokétos
véeliau nei N+1 mety spalio 15 d., yra taikomos tokios

salygos:

— jei iki N+1 mety spalio 15 d. nebuvo i$naudota
visa a punkte numatyta 4 % dalis, ir jei tos dalies
likutis virSija 2 %, ta dalis sumazinama 2 %,

— bet kokiu atveju valstybés narés finansavimo reika-
lavimus atitinka tik mokéjimy, atlikty N+2 ir
vélesniais finansiniais metais, dalis, nevirSijanti
virdutiniy nacionaliniy riby, numatyty VII arba
VIlla prieduose arba metinés finansinés sumos,
nustatytos pagal Reglamento (EB) Nr. 1782/2003
143b straipsnio 3 dalj metams, pasibaigusiems
pries finansinius metus, kuriy metu atlickamas
mokéjimas, esant reikalui, padidintos sumomis,
susijusiomis su i§mokomis uz pieno produktus,
numatytomis minéto reglamento 95 ir 96 straips-
nivose ir papildomais mokéjimais, numatytais
minéto reglamento 12 straipsnyje, sumaZintos
procentine dalimi, numatyta 10 straipsnyje ir
pataisytos patikslinimu, numatytu 11 straipsnyje,
atsizvelgiant i to paties reglamento 12a straipsnj
ir | sumas, nustatytas Komisijos reglamento (EB)
Nr. 188/2005 (**) 4 straipsnyje.

— i$naudojus minétas normas, $iame punkte nuro-
dytos islaidos sumazinamos 100 %.

d) jei tam tikroms priemonéms yra taikomos ypatingos
valdymo salygos arba valstybés narés pateikia tinkamai
pagristus  pateisinimus, Komisija taiko kitokius
terminus ir (arba) maZesnius sumazinimus arba ty
sumazinimy netaiko i§ viso.

Taliau ¢ punkte nurodytiems mokéjimams yra
taikomas ankstesnis sakinys, nevirsijant antroje punkto
¢ jtraukoje nurodyty virSutiniy riby.

e) Siame straipsnyje minimi sumazinimai atliekami pagal
Reglamento (EB) Nr. 2040/2000 14 straipsnyje nusta-
tytas taisykles.

L L 270, 2003 10 21, p. 1.

(*)
**)

ele}

(%) OL L 31, 2005 2 4, p. 6.
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¢) 6 dalis pakei¢iama tokiu tekstu:

,6.  Jeigu Komisija iki rugsé¢jo 30 d. negauna Komisijos
reglamento (EB) Nr. 817/2004 (*) 55 straipsnio 1 dalyje
numatyty dokumenty, ji apie tai informavusi atitinkama
valstybe nare ir remdamasi minétu reglamentu gali
sustabdyti avansy rugséjo ménesio iSlaidoms mokéjima
iki spalio ménesio avansy, susijusiy su islaidomis, mokeé-
jimo.

() OL L 153, 2004 4 30, p. 4.

3) 5 straipsnio 2 dalis pakei¢iama tokiu tekstu:

,2. 1 dalyje minétas iSlaidy sumas mokéjimo agentiiros j
apskaitg jtraukia ménesj, einantj po atitinkamos operacijos
jvykdymo. 1 kiekvieno ménesio pabaigoje parengiamg

apskaitg yra jtraukiamos nuo finansiniy mety pradzios iki
to ménesio pabaigos atliktos operacijos.

Taciau rugséjo ménesj jvykdyty operacijy islaidas mokéjimo
agentiiros | apskaitg jtraukia ne véliau kaip spalio ménesio
15 d.5

4) 7 straipsnio 1 dalies b punktas yra iSbraukiamas.

2 straipsnis

Sis reglamentas jsigalioja dvidesimta dieng po jo paskelbimo
Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.

Jis taikomas nuo 2005 m. spalio 16 d., iSskyrus 1 straipsnio 1
dalies d punkta ir 4 dalj, kurie taikomi nuo 2006 m. spalio 16
d.

Sis reglamentas yra privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje, 2005 m. balandzio 19 d.

Komisijos vardu
Mariann FISCHER BOEL

Komisijos naré
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KOMISIJOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 606/2005
2005 m. balandzio 19 d.

i§ dalies keiciantis Reglamentg (EB) Nr. 795/2004, nustatantj iSsamias bendrosios iSmokos schemos,

pateiktos Tarybos reglamente (EB) Nr. 17822003, nustatan¢iame bendrasias tiesioginés paramos

schemy pagal bendra Zemés iikio politika taisykles ir nustatanciame tam tikras paramos schemas
iikininkams, jgyvendinimo taisykles

EUROPOS BENDRIJU KOMISIJA,

atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutartj,

atsizvelgdama i 2003 m. rugséjo 29 d. Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 1782/2003, nustatantj bendrasias tiesioginés paramos
schemy pagal bendrg Zemés tkio politika taisykles ir nustatantis
tam tikras paramos schemas tkininkams bei i§ dalies keiciantis
Reglamentus (EEB) Nr. 2019/93, (EB) Nr. 1452/2001, (EB) Nr.
1453/2001, (EB) Nr. 1454/2001, (EB) Nr. 1868/94, (EB) Nr.
1251/1999, (EB) Nr. 1254/1999, (EB) Nr. 1673/2000, (EEB) Nr.
2358/71 ir (EB) Nr. 2529/2001 ('), ypac i jo 51 straipsnio b
punkto antrg pastraipg bei 145 straipsnio ¢ ir d punktus,

kadangi:

(3)

Komisijos reglamentu (EB) Nr. 795/2004 (?) yra jvedamos
nuo 2005 m. taikytinos bendrosios i$mokos schemos
igyvendinimo taisyklés. Sig schema igyvendinant adminis-
traciniu lygiu ir veiksmais valstybése narése paaiskéjo,
kad dél tam tikry schemos aspekty reikty iSsamesniy
taisykliy, o dél kity aspekty reikty patikslinti ir pritaikyti
esamas taisykles.

Reglamento (EB) Nr. 795/2004 24 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad valstybés narés kiekvienam dkininkui
atskirai nustato 10 ménesiy laikotarpio, nurodyto Regla-
mento (EB) Nr. 1782/2003 44 straipsnio 3 dalyje,
pradzig; jis nustatomas laikotarpyje nuo kalendoriniy
mety, buvusiy prie§ paraiskos dél dalyvavimo bendrosios
i$mokos schemoje pateikimo metus, rugséjo 1 dienos iki
kity kalendoriniy mety balandZio 30 dienos arba 10
ménesiy laikotarpio pradzig nustatyto laikotarpio ribose
pasirenka pats tkininkas. Reikéty tkininkams suteikti
daugiau laisvés nustatant deSimties ménesiy laikotarpio
pradzig kiekvienam Zemés sklypui, jei tai pateisinama
dél konkreciy tikininkavimo salygy.

Reglamento (EB) Nr. 1782/2003, i§ dalies pakeisto
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 864/2004 ir taikytino nuo

() OL L 270, 2003 10 21, p. 1. Reglamentas su paskutiniais pakeiti-

mais, padarytais Komisijos reglamentu (EB) Nr. 118/2005 (OL L 24,
2005 1 27, p. 15).

() OLL 141, 2004 4 30, p. 1. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,

padarytais Reglamentu (EB) Nr. 394/2005 (OL L 63, 2005 3 10, p.

2005 m. sausio 1 d. Reglamentu (EB) Nr. 394/2005 (%),
51 straipsnyje numatyta, kad valstybés narés gali nutarti
leisti kiekvienais metais nuo rugpjucio 15 d. auginti
antrines kultiiras pagalbos skyrimo reikalavimus atitin-
kanciuose hektaruose, taciau ne ilgiau kaip tris ménesius.
Sig data reikty paankstinti, kad regionuose, kuriuose, kaip
Komisijg informavo atitinkamos valstybés narés, dél
klimato salygy javai dazniausiai subrandina derliy anks-
Ciau, baty galima leisti laikinai auginti darZovines
kultdiras.

Todél Reglamentg (EB) Nr. 795/2004 reikéty atitinkamai
i§ dalies pakeisti.

Kadangi Reglamentas (EB) Nr. 795/2004 yra taikomas
nuo 2005 m. sausio 1 d., reikéty, kad Sio reglamento
nuostatos buty taikomos atgaline data nuo tos datos.

Siame reglamente numatytos priemonés atitinka Tiesio-
giniy i$moky vadybos komiteto nuomong,

PRIEME S] REGLAMENTA;:

1 straipsnis

Reglamentas (EB) Nr. 795/2004 i§ dalies kei¢iamas taip:

1) 24 straipsnio 2 dalis papildoma $ia pastraipa:

,Taciau valstybés narés gali ikininkams leisti pirmoje pastrai-
poje minimo nustatyto laikotarpio ribose savo Zemés tkio
valdai nusistatyti dvi skirtingas 10 ménesiy laikotarpio
pradzios datas, jei tai pateisina iikininkavimo salygos. Sia
galimybe besinaudojantys tkininkai kiekvienam savo sklypui
pasirinktas datas turi bendroje paraiskoje nurodyti papil-
domai 3alia informacijos, reikalaujamos pateikti Reglamento
(EB) Nr. 796/2004 12 straipsnyje.”

() OL L 161, 2004 4 30, p. 48.
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2) Iterpiama $i 28 straipsnio a dalis: 3) Pridedamas priedas, pateiktas $io reglamento priede.

,28 straipsnio a dalis

Trijy ménesiy laikotarpis, numatytas Reglamento (EB) 2 straipsnis
Nr. 1782/2003 51 straipsnio b dalyje N
Sis reglamentas jsigalioja jo paskelbimo Europos Sgjungos oficia-
Priede nurodytos valstybés narés gali nutarti leisti kiekvienais ligjame leidinyje diena.
metais nuo siame priede konkreciai valstybei narei nurodytos
datos auginti antrines kultGiras pagalbos skyrimo reikala-
vimus atitinkanciuose hektaruose, taciau ne ilgiau kaip tris
ménesius.” Jis taikomas nuo 2005 m. sausio 1 d.

Sis reglamentas privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje, 2005 m. balandzio 19 d.

Komisijos vardu
Mariann FISCHER BOEL

Komisijos naré

PRIEDAS
~PRIEDAS
Valstybé naré Data

Portugalija Kovo 1 d.
Vokietija Liepos 15 d.
Austrija Birzelio 30 d.
Danija Liepos 15 d.
Italija Birzelio 11 d.“
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KOMISIJOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 607/2005
2005 m. balandzio 18 d.

ketvirtg karta i dalies keiCiantis Tarybos reglamenta (EB) 1763/2004, nustatantj tam tikras
ribojan¢ias priemones, remiancias veiksminga Tarptautinio baudZiamojo tribunolo buvusiai
Jugoslavijai (TBTBJ) mandato vykdyma

EUROPOS BENDRIJJ KOMISIJA,
atsizvelgdama | Europos Bendrijos steigimo sutartj,

atsizvelgdama | 2004 m. spalio 11 d. Tarybos reglamentg (EB)
1763/2004, nustatantj tam tikras ribojancias priemones,
remiancias veiksmingg Tarptautinio baudZiamojo tribunolo
buvusiai Jugoslavijai (TBTB]) mandato vykdyma (1), ypac¢ i jo
10 straipsnio a dalj,

kadangi:

(1) Reglamento (EB) Nr. 1763/2004 I priede yra isvardyti
asmenys, kuriems taikomas tame reglamente numatytas
fondy ir ekonominiy istekliy iSaldymas.

(2)  Komisija yra jgaliota i§ dalies keisti §j prieda atsiZvelgiant
i Tarybos sprendimus, jgyvendinancius 2004 m. spalio
11 d. Tarybos bendraja pozicija 2004/694/BUSP dél toli-

mesniy priemoniy, remianciy veiksmingg Tarptautinio
baudziamojo tribunolo buvusiai Jugoslavijai (TBTB))
mandato vykdyma (?). Tarybos sprendimu
2005/316/BUSP (}) igyvendinama ta bendroji pozicija.
Todél Reglamento (EB) Nr. 1763/2004 I priedas turéty
biti atitinkamai pakeistas.

(3)  Siekiant uztikrinti, kad $iame reglamente numatytos prie-
monés biity veiksmingos, 3is reglamentas turi jsigalioti
nedelsiant,

PRIEME S| REGLAMENTA;:

1 straipsnis
Reglamento (EB) Nr. 1763/2004 I priedas i§ dalies keiciamas
taip, kaip iSdéstyta Sio reglamento priede.

2 straipsnis

Sis reglamentas isigalioja jo paskelbimo Europos Sgjungos oficia-
ligjame leidinyje diena.

Sis reglamentas privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje, 2005 m. balandzio 18 d.

(') OL L 315, 2004 10 14, p. 14. Reglamentas su paskutiniais pakei-
timais, padarytais Komisijos reglamentu (EB) Nr. 295/2005 (OL
L 50, 2005 2 23, p. 5).

Komisijos vardu
Benita FERRERO-WALDNER

Komisijos naré

(3 OL L 315, 2004 10 14, p. 52.

() Zr. $io Oficialiojo leidinio p. 54.
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PRIEDAS

Reglamento (EB) Nr. 1763/2004 I priedas i§ dalies kei¢iamas taip:
1. Jtraukiamas $is asmuo:

a) Tolimir, Zdravko. Gimimo data: 1948 11 27.
2. Sie asmenys yra isbraukiami:

a) Borovcanin, Ljubomir. Gimimo data: 1960 2 27. Gimimo vieta: Han Pijesak, Bosnija ir Hercegovina. Pilietybeé:
Bosnijos ir Hercegovinos.

b) Jankovic, Gojko. Gimimo data: 1954 10 31. Gimimo vieta: Trbuse, Foca savivaldybé, Bosnija ir Hercegovina.
Pilietybé: Bosnijos ir Hercegovinos.

) Lukic, Milan. Gimimo data: 1967 9 6. Gimimo vieta: Visegrad, Bosnija ir Hercegovina. Pilietybé: a) Bosnijos ir
Hercegovinos, b) galbiit Serbijos ir Juodkalnijos.

d) Nikolic, Drago. Gimimo data: 1957 11 9. Gimimo vieta: Bratunac, Bosnija ir Hercegovina. Pilietybé: Bosnijos ir
Hercegovinos.

¢) Pandurevic, Vinko. Gimimo data: 1959 6 25. Gimimo vieta: Sokolac, Bosnija ir Hercegovina. Pilietybé: a) Bosnijos
ir Hercegovinos, b) galbiit Serbijos ir Juodkalnijos.
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(Aktai, kuriy skelbti neprivaloma)

KOMISJJA

KOMISIJOS SPRENDIMAS
2004 m. kovo 16 d.

dél pagalbos, kurig Italija planuoja skirti, sieckdama susvelninti Pjemonto regiono persiky auginimo

krizés padarinius

(pranesta dokumentu Nr. C(2004) 473)

(autentiSkas tik tekstas italy kalba)

(2005/313EB)

EUROPOS BENDRIJU KOMISIJA,

atsizvelgdama j Europos bendrijos steigimo sutartj ir ypac i jos
88 straipsnio 2 dalies pirmg pastraipa,

paprasiusi suinteresuotas 3alis pateikti savo pastabas, kaip numa-
tyta minétajame straipsnyje,

kadangi:

. EIGA

2002 m. rugséjo 20 d. laisku, protokoluotu 2002 m.
rugséjo 25 d., Nuolatiné Italijos atstovybé prie Europos
Sajungos informavo Komisija apie pagalbg, skiriama
sudvelninti Pjemonto regiono persiky auginimo krizés
padarinius.

2003 m. balandzio 10 d. laisku, protokoluotu 2003 m.
balandzio 15 d., ir 2003 m. rugpjicio 7 d. laisku, proto-
koluotu 2003 m. rugpjicio 8 d., Nuolatiné Italijos atsto-
vybé prie Europos Sgjungos pateiké Komisijai papildomg
informacija, kurios pastaroji 2002 m. lapkricio 13 d. ir
2003 m. birzelio 5 d. laiskais paprasé Italijos kompeten-
tingy institucijy.

2003 m. spalio 2 d. laisku Komisija pranesé Italijai apie
savo sprendimg pradéti 88 straipsnio 2 dalyje numatytas
procediiras dél Sios pagalbos.

4

)

Komisijos sprendimas pradéti procediiras buvo paskelbtas
Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (*). Komisija papraseé
suinteresuoty $aliy pateikti savo pastabas dél aptariamos
pagalbos.

Komisija i§ suinteresuoty 3aliy pastaby aptariamu klau-
simu negavo.

II. APRASYMAS

Buvo nurodyta, kad aptariamy priemoniy imamasi po
gaivaliniy nelaimiy ir ypa¢ po krusy Pjemonto regione
2002 m., kurios padaré zalg persiky ir nektariny sodams.
Visy pirma, pagal Sias priemones buvo numatyta, kad i§
rinkos bus pasalinta 6 000 tony vaisiy (persiky ir nekta-
riny), kurie bus kompostuojami. Italijos kompetentingy
institucijy nuomone, $iy priemoniy galima imtis
remiantis i$imtiniu atveju, kuris numatytas Sutarties 87
straipsnio 2 dalies b punkte.

2002 m. rugséjo 25 d., 26 d., 27 d. ir 30 d. buvo
pasalinta i§ viso 204,16 tony persiky (verté — 18 782
eury) ir 977,94 tony nektariny (verté — 89 970,48
eury). Taigi i§ viso i§ rinkos buvo pasalinta 1 182,10
tony vaisiy. UZ paalintg kilogramg buvo skiriama
0,092 euro, tad Siai priemonei igyvendinti buvo skirta
108 752 eury vertés subsidija.

() OL C 266, 2003 11 5, p. 3.
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(11)

(12)

Remiantis praneS§ime pateikiama informacija, suintere-
suoti Siomis priemonémis augintojai, priklausantys
asociacijai ,Asprofrut”(?), dél anks¢iau minéty gaivaliniy
nelaimiy prarado daugiau negu 30 % vidutinés referen-
cinés produkcijos.

Visa vidutiné regiono paskutiniyjy trejy mety produkcija
sieké 144 692 tonas (86 059 tonas persiky ir 58 633
tonas nektariny).

I§ pranesime pateikiamos informacijos daroma i$vada,
kad valstybés paramos skyrima lémé Sie faktoriai:

— 1996 m. spalio 28 d. Tarybos reglamente (EB) Nr.
2200/96 dél bendros vaisiy ir darzoviy rinkos orga-
nizavimo (%), numatyta, kad kiekvieno derliaus atveju
i§ rinkos galima pasalinti ne daugiau kaip 10%
produkty, parduodamy atskiry augintojy organizacijy,
vir§ijant 3 %, jei trejy mety laikotarpiu laikomasi vidu-
tinés 10 % ribos,

— regiono augintojy organizacijos jau buvo pasinaudo-
jusios galimybe per leisting laikotarpj virSyti trimis
procentais.

1. SUTARTIES 88 STRAIPSNIO 2 DALYJE NUMATYTY
PROCEDURY TAIKYMAS

Komisija pradéjo Sutarties 88 straipsnio 2 dalyje numa-
tytas procediiras, nes jai kilo abejoniy dél rezimo suderi-
namumo su bendraja rinka.

Pirmasis aspektas, dél kurio Komisijai kilo abejoniy dél
pagalbos suderinamumo su bendraja rinka, yra tas, kad,
remiantis susiradinéjimo su Komisija metu Italijos kompe-
tentingy institucijy pateikta informacija, darési vis labiau
aiSku, kad kritinés situacijos prieZastis buvo ne meteoro-
loginiai reiskiniai, o nepalanki prekybos eiga, kitaip
tariant, dalykas, kuris yra vienas i§ normaliy rizikos
faktoriy, susijusiy su vykdoma Zemés ikio veikla (pavyz-
dziui, savo 2003 m. rugpjiicio 7 d. laiske Italijos kompe-
tentingos institucijos nurodé, kad kritiné situacija yra
susijusi veikiau su rinkomis, o ne su sumazéjusia produk-
cija; be to, nuostoliai buvo apskaiCiuoti, remiantis
apyvarta, o ne uZauginta produkcija — Zr. 13 konstatuo-
jamaja dalj).

() Remiantis Italijos kompetentingy institucijy pateikta informacija, dvi
augintojy organizacijos pateiké praSymus: ,Asprofrut® ir ,Lagnasco
Group®. Véliau pastaroji nutrauké pradétus veiksmus.

() OL L 297, 1996 11 21, p. 1.

(13)

(14)

(15)

Antrasis aspektas, dél kurio Komisijai kilo abejoniy dél
pagalbos suderinamumo su bendrgja rinka, yra tas, kad
Italijos kompetentingos institucijos, nurodZiusios nuosto-
lius palyginti su vidutine istorine produkcija, pripazino,
jog nuostoliai buvo apskai¢iuoti remiantis jmoniy
apyvarta, o Bendrijos valstybés pagalbos Zemés tkio
sektoriuje gairiy (toliau — gairés) (%), kurios yra pagrindas
jvertinant pagalba, skirlama padengti Zemdirbiy dél gaiva-
liniy nelaimiy patirtus nuostolius, 11.3 punkte yra apra-
Sytas nuostoliy paskaiciavimo metodas, kuris susijes su
produkcijos nuostoliais (j kainos faktoriy atsizvelgiama
tik tada, kai nuostoliai nustatomi gamybos lygmenyje).

Treciasis aspektas, dél kurio Komisijai kilo abejoniy dél
pagalbos suderinamumo su bendrgja rinka, yra tas, kad,
remiantis Italijos kompetentingy institucijy pateiktais
apskaiCiavimais, buvo prane$ama, jog 2002 m. viduti-
niskai persiky ir nektaringy buvo uZauginta daugiau
negu vidutiniskai per paskutiniuosius trejus metus, o
remiantis gairiy 12.3.1 punktu, pagalbg skirti leidziama
tik tada, jei Zala siekia 20% iprastos produkcijos tose
srityse, kuriose salygos blogesnés, ir 30% jprastos
produkcijos kitose srityse (kaip nurodyta 9 konstatuoja-
mojoje  dalyje, regiono visa vidutiné trejy mety,
ankstesniy uZz minéta jvyki, produkcija  sieké
144 692-86 059 tonas persiky ir 58 633 tonas nekta-
riny; 2002 m. ji sieké 147 300-86 300 tony persiky ir
61 000 tony nektariny).

Ketvirtasis aspektas, dél kurio Komisijai kilo abejoniy dél
pagalbos suderinamumo su bendrgja rinka, yra mety,
kuriais buvo remiamasi nustatant normaliy mety produk-
cija, kad galima bty apskaiciuoti patirtus nuostolius,
pasirinkimas. Remiantis gairiy 11.3.2 punktu, normaliy
mety bendras produkcijos kiekis apskai¢iuojamas trejy
ankstesniy derliy bendros vidutinés produkcijos pagrindu,
atmetant metus, kai dél nepalankiy meteorologiniy
salygy buvo i$mokétos kompensacijos. Siuo atveju Italijos
kompetentingos institucijos apskaiciavo patirtus nuosto-
lius trejy ankstesniy uZz anks¢iau minéty gaivaliniy
nelaimiy metus pagrindu, tuo tarpu, kaip jos pacios
pripazista, kad persiky ir nektariny sektoriuose nebuvo
susitarta dél jokios konkrecios kompensacijos, iy dviejy
rudiy vaisius auginancioms jmonéms per trejus minétuo-
sius metus vis délto buvo sumazintos palikanos nuo
gauty paskoly kaip kompensacija uz zalg, kurig jos patyré
dél gaivaliniy nelaimiy ir kuri sieké maZiausiai 35%
bendros parduodamos produkcijos. Atsizvelgiant | Sia
informacijg, sunku jsivaizduoti, kad persiky ir nektariny
plantacijos biity galéjusios nenukentéti nuo gaivaliniy
nelaimiy, kurios Zalos padaré visai tkinei veiklai, ir kad
zemdirbys, kurio visas tikis nukentéjo, po to bty galéjes
gauti pagalba visiems produktams, o negaves persikams ir
nektarinams.

(* Visos i§ naujo paskelbtos su pakeitimias OL C 232, 2000 8 12, p.
17.
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(16)  Penktasis aspektas, dél kurio Komisijai kilo abejoniy dél konstatuojamaja dalj), valstybés pagalbos skyrimas uz

(17)

(18)

pagalbos suderinamumo su bendrgja rinka, yra pagalbos
apskai¢iavimo metodo tinkamumas. Apskaic¢iuodamos
skirtinos pagalbos verte (0,092euro uz kilograma),
Italijos kompetentingos institucijos rémési tik 2002 m.
rugséjo meén. §vieziy pakuoty produkty vidutinémis
rinkos kainomis (0,5euro uZ nektariny kilograma ir
0,45 euro uz persiky kilogramg), o ne trejy mety, anks-
tesniy uZz gaivaliniy nelaimiy metus, vidutinémis
kainomis, atmetus visus metus, kai dél nepalankiy klima-
tiniy salygy buvo i§mokétos kompensacijos, kaip numa-
tyta gairiy 11.3.2 punkte. Ty paciy kompetentingy insti-
tucijy nuomone, taikant §j metoda turéjo biiti i§vengta
per didelés kompensacijos uz Zemdirbiy patirtus nuosto-
lius, nes Zalos priezastis buvo ta, kad nebuvo parduota
produkcija, o produkto kilogramo kaina galéjo bati jver-
tinta mazdaug 50% rinkos kainos. AtsiZvelgdama | Sia
informacija, Komisija turéjo konstatuoti, kad nebuvo
laikomasi gairiy 11.3.23 punkto nuostaty, ir padaryti
ivada, kad pagalba atrodo skirta padengti nuostolius,
kuriy priezastis yra ne produkcijos sumaZzéjimas, bet
nepalankios rinkos salygos.

Tuo paciu aspektu Komisija isreiské abejoniy dél paramos
apskai¢iavimo pagrindo tinkamumo, nes Italijos kompe-
tentingos institucijos nepateiké jokiy patikslinimy nei dél
i8laidy, kuriy Zemdirbys nepatyré dél gaivaliniy nelaimiy,
atskaic¢iavimo, nei dél sumy, kurias jis galéjo gauti pagal
draudimo polisg, ir tiesioginés pagalbos, kurig galéjo
gauti, nors Sie iSskaitymai numatyti gairiy 11.3.2 ir
11.3.6 punktuose.

Sestasis aspektas, dél kurio Komisijai kilo abejoniy dél
pagalbos suderinamumo su bendrgja rinka, yra susijes
su gairiy 11.3.8 punkto nuostaty, kuriy pagrindu
pagalbos suma neturi virSyti tikrosios Zemdirbio patirtos
zalos, kai pagalba pervedama augintojy organizacijai,
laikymusi. Buvo suabejota nuostoliy samprata, atsizvel-
giant j anks¢iau i§vardytas abejones (pardavimy apimties,
o ne produkcijos sumazéjimas; ne visiSkai patikimas
nuostoliy apskai¢iavimo metodas). Be to, kadangi Italijos
kompetentingos institucijos nurodé, kad augintojy orga-
nizacija visg pagalba perves Zemdirbiams, i§skaicius is
pagalbos islaidy suma, Komisija, neturédami aiskesniy
patikslinimy, negalégjo nustatyti, ar minimos ilaidos,
kuriy prigimtis nebuvo nurodyta, néra per didelés ir ar
augintojy organizacijai pervesta pagalba bus paskirstyta
pastariesiems proporcingai jy patirtiems nuostoliams.

Septintasis aspektas, dél kurio Komisijai kilo abejoniy dél
pagalbos suderinamumo su bendrgja rinka, yra tas, kad
egzistuoja prezumpcija, jog buvo paZeistos Reglamentu
(EB) Nr. 2200/96 nustatytos normos, reguliuojancios
bendrg vaisiy ir darzoviy rinkos organizavima. Atsizvel-
giant j tai, kad Pjemonto regiono augintojy organizacijos
jau buvo pasinaudojusios pasalinimo i§ rinkos galimy-
bémis, kurias numato minétasis Reglamentas (zr. 10

pasalintg i§ rinkos produkcijg, kurios kiekis virija nusta-
tytas galimybes, prieStarauty normoms, reguliuojan¢ioms
bendrg vaisiy ir darzoviy rinkos organizavimg, ir dél to
biity paZeistas normalus bendros rinkos funkcionavimas.
Remiantis gairiy 3.2 punktu, né vienu atveju Komisija
negali patvirtinti pagalbos, kuri nesiderina su nuosta-
tomis, reguliuojanc¢iomis bendra rinkos organizavima,
arba kuri paveikty normaly jos funkcionavimg.

Galiausiai Komisija, neturédama pakankamai informa-
cijos, negaléjo patikrinti, ar pagalba jau buvo pervesta ir
ar ja galima ar ne prijungti prie kity pagalby, kuriy tikslai
tie patys.

IV. ITALIJOS PASTABOS

2004 m. sausio mén. 16 d. laisku, protokoluotu 2004 m.
sausio 19 d., Nuolatiné Italijos atstovybé prie Europos
Sajungos perdavé Komisijai Italijos kompetentingy insti-
tucijy laiska, kuriame jos pateiké savo pastabas, susijusias
su pradétomis Sutarties 88 straipsnio 2 paragrafe numa-
tytomis procedfiromis aptariamos pagalbos atzvilgiu.

Kalbant apie islaidy, kuriy Zemdirbys nepatyré, atskaicia-
vimg (zr. 17 konstatuojamaja dalj), Italijos kompeten-
tingos institucijos pabrézé, kad visos auginimo fazés
buvo uzbaigtos ir buvo patirtos atitinkamos ilaidos,
nes $iuo atveju kalbama ne apie neuzaugintos produk-
cijos problema.

Kalbant apie batinybe i$vengti per didelés kompensacijos
uZ patirtus nuostolius (zr. 15 ir 16 konstatuojamgsias
dalis), Italijos kompetentingos institucijos pareiske, kad,
nepriklausomai nuo naudoto paskai¢iavimo metodo
netinkamumo, mano, jog pateiké informacija skaiciais,
i§ kuriy buvo matyti, jog visiskai nejmanoma bet kokio
pavidalo per didelé kompensacija, be to, patvirtino, kad
atsizvelgiant i disproporcija tarp pagalbos sumos ir
naudotos rinkos kainos ir i tai, kad kaina atitinka
mazdaug pus¢ minétosios rinkos kainos, buvo sunku
manyti, kad sektoriaus patirti nuostoliai pernelyg
menki, kad galima bty susitarti dél pagalbos.

Kalbant apie gairiy 11.3.8 punkto nuostaty laikymasi (Zr.
18 konstatuojamaja dalj), Italijos kompetentingos institu-
cijos pareiske, kad pagalba biity buvusi paskirstyta pagal
augintojy organizacijos nariy patirtg Zala (nustatyta pagal
pateikta kieki) ir kad jos bty pasirGpinusios, jog augin-
tojy organizacijos pasilikta pagalbos dalis biity skirta
padengti tik realiai jos patirtoms islaidoms.
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(25) 2004 m. sausio 16 d. Nuolatinés Italijos atstovybés prie Italijos kompetentingy institucijy pateikta informacija,

(26)

27)

(29)

(30)

Europos Sgjungos siystame laiske esama ir augintojy
asociacijos (,Asprofrut®), galincios gauti pagalba, reakcija.
Pastaroji teigia, kad 2002 m. auginimo sezonas buvo
ypatingai sudétingas, visy pirma, dél klimatiniy salygy
poky¢iy regione rugpjicio ménesj ir dél gaivaliniy
nelaimiy, jvykusiy tuo paciu metu Vidurio Europos
Salyse, kurios yra vieni i§ jprastiniy jos klienty. Ji
pabrézia, kad kreipési j Regiono kompetentingas institu-
cijas su praSymu — ir leidimas buvo duotas-, pasalinti i§
rinkos kruSos nepaZeista ir Bendrijos pardavimo normas
atitinkancig produkcija, nors jai ir buvo suteikta Zemesné
pramoninés produkcijos kategorija dél kokybés, kuri
pablogéjo tarp prasymo paalinti i§ rinkos pateikimo
dienos ir paciy pasalinimo veiksmy pradzios.

V. PAGALBOS VERTINIMAS

Remiantis Sutarties 87 straipsnio 1 paragrafu, valstybés
narés arba i§ jos valstybiniy iStekliy bet kokia forma
suteikta pagalba, kuri, palaikydama tam tikras jmones
arba tam tikry prekiy gamyba, iSkraipo konkurencija
arba gali ja iSkraipyti, yra nesuderinama su bendraja
rinka, kai ji daro poveikj valstybiy nariy tarpusavio
prekybai. Aptariamos priemonés atitinka §j apibrézima,
nes yra susijusios su tam tikry prekiy gamyba ir gali
daryti poveikj tarpusavio prekybai dél Italijos uzimamos
vietos pagal Siy produkty gamyba (2001 m. Italija
Europos Sajungoje buvo antra pagal uzauginty persiky
kiekj ir pirma pagal nektariny).

Vis délto Sutarties 87 straipsnio 2 ir 3 paragrafuose
numatytais atvejais kai kurios priemonés gali biti i§im-
tinai laikomos suderinamomis su bendrgja rinka.

Pranesime Italijos kompetentingos institucijos paaiskino,
kad minétos produktams padarytos Zalos priezastis yra
nepalankios klimatinés salygos.

Kaip buvo nurodyta 12 konstatuojamojoje dalyje, susira-
$ingjimo su Italijos autoritetingomis institucijomis metu
Komisija buvo paakstinta manyti, kad kritinés situacijos
priezastimi buvo ne meteorologiniai reiskiniai, o nepa-
lankds rinkos pokyciai, kitaip tariant parametras, kuris
yra vienas i§ normaliy rizikos faktoriy, susijusiy su
vykdoma Zemés tikio veikla.

Italijos kompetentingy institucijy pastabos, atsiystos po
to, kai buvo pradétos Sutarties 88 straipsnio 2 dalyje
numatytos procediiros, nepateiké jokios informacijos,
kuri leisty paneigti $ig mintj. PrieSingai, atsizvelgdama

(31)

(32)

pagal kurig visos auginimo fazés buvo uzbaigtos, nes
krizés priezastis nebuvo neuzaugintos produkcijos prob-
lema, ir ypal atsizvelgdama | organizacijos ,Asprofrut
paaiskinimus, kuriuose teigiama, kad ji pateiké Regiono
kompetentingas institucijai praSyma — ir gavo leidimg —,
pasalinti i§ rinkos kruSos nepazeista ir Bendrijos parda-
vimo normas atitinkancig produkcija, nors jai ir buvo
suteikta Zemesné pramoninés produkcijos kategorija dél
kokybés, kuri pablogéjo tarp prasymo pasalinti i§ rinkos
pateikimo dienos ir paciy pasalinimo veiksmy pradzios,
(Zr. 22 ir 25 konstatuojamasias dalis), Komisijai tenka ir
toliau abejoti dél rysio tarp pasalinimo i§ rinkos veiksmy,
salygojusiy pagalbos skyrimg, ir su gaivalinémis nelai-
mémis susijusj produkcijos praradima. Atrodo, kad prie-
moneés yra grei¢iau susijusios su nepalankiais rinkos
poky¢iais, kitaip tariant, su jvykiu, kuris yra vienas i§
normaliy rizikos faktoriy, susijusiy su vykdoma Zemés
tikio veikla.

Kalbant apie 13, 14 ir 15 konstatuojamosiose dalyse
iSsakytas abejones, kuriy visos susijusios su nuostoliy
apskai¢iavimo metodo tinkamumu, net jei Komisija, neat-
sizvelgdama | 30 konstatuojamojoje dalyje pateiktus
samprotavimus, ir turéty laikytis klausimo formuluotés,
kurios, spresdamos kompensacijos dél nuostoliy, patirty
dél gaivaliniy nelaimiy, problema, laikési Italijos kompe-
tentingos institucijos, ji negaléty $iy institucijy pastabose
rasti jokios informacijos, leidziancios jZvelgti pateisinima
dél nuostoliy apskaiciavimo metodo pardavimy apimties,
o ne uzaugintos produkcijos pagrindu taikymo ir dél
mety, kuriais reikia remtis, pasirinkimo.

Kalbant apie apskai¢iavimo metodo pasirinkimg, reikia
pabrézti, kad, jei gairiy 11.3.2 punktas numato galimybe
taikyti nuostoliy apskai¢iavimo metods, skirtinga negu
rekomenduojamasis, tas kitas metodas turés leisti
apibrézti produkcijos netekima (Zr. principa (°), pagal
kurj ,Komisija neprieStaraus ... ir dél alternatyviy norma-
lios produkcijos apskaiciavimo metody, jskaitant ir
bazines regionines kainas, kad tik baty uZtikrinta, jog
Sios kainos yra tipinés, o ne paremtos ypatingai dideliu
pelnu®). Todél gairiy 11.3.2 punkto nuostaty Sviesoje
susiejimas su pardavimy apimtimi negali bati pateisintas.

Be to Komisija pazymi, kad 2004 m. sausio 16 d. laiske
Italijos kompetentingos institucijos nepateiké jokio paais-
kinimo, kodél apskai¢iuojant patirtus nuostolius buvo
pasirinkti biitent tie metai, ir nepaaiskino, kokiu badu
jmanomas 20% ir 30% produkcijos praradimas, jei
pagal regiono produkcijos paskai¢iavimus 2002 m.
produkcijos buvo uZauginta daugiau negu tais trejais
metais, kuriais buvo remiamasi apskai¢iuojant nuostolius.

(®) Gairiy 11.3.2. punktas. Zr. 4 i$nasa.
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(34)  Kadangi triiksta iy informaciniy detaliy, Komisija iki $iol (37) I8 tiesy pagrindiné problema yra ta, kad, kaip deklaravo
nesupranta, kodél Italijos kompetentingos institucijos Italijos kompetentingos institucijos, —suinteresuotos
atskaitos tasku pasirinko metus, kuriais, kaip jos pacios jmonés patyré Zalos dél to, kad nepardavé produkcijos
pripazista, tam tikroms persikus ir nektarinus auginan- (Zr. 16 konstatuojamagjg dalj), o ne dél to, kad jos
¢ioms jmonéms buvo sumazintos paliikanos nuo gauty neuzaugino (Zr. 30 konstatuojamaja dalj). Todél Komisija
paskoly kaip kompensacija uz zala, kurig jos patyré dél dar kartg priversta suabejoti tuo, jog pagalba buvo numa-
gaivaliniy nelaimiy ir kuri sieké maZiausiai 35% visos tyta kitais tikslais, o ne siekiant skirti kompensacija uz
parduodamos produkcijos (kaip pazyméta 15 konstatuo- pajamas, negautas dél nepalankiy rinkos poky¢iy, kurie
jamojoje dalyje, sunku isivaizduoti, kad persiky ir nekta- yra vieni i§ normaliy rizikos faktoriy, susijusiy su
riny plantacijos bity galéjusios nenukentéti nuo gaiva- vykdoma Zemés tikio veikla.
liniy nelaimiy, kurios Zalos padaré visai Tikinei veiklai,
ir kad Zemdirbys, kurio visas tkis nukentéjo, po to
baty galéjes gauti pagalbg uz visas plantacijas, i$skyrus
persiky ir nektariny). Be to Komisija nesupranta, kaip
Italijos kompetentingos institucijos galéjo paaiskinti
20% ar 30% nuostolius klimato reiskiniais, kai pagal
2002 m. paskagaawmus prqdukcx]p s bvo uzauginta (38) Kalbant apie 17 ir 18 konstatuojamosiose dalyse i$sa-
daugiau negu tais trejais metais, kuriais buvo remiamasi kytas abejones (susijusias su pagalbos apskaiciavimo
kaip referenciniais metais, be to, organizacijos ,Asprofrut* ytas e ) _ baga P .
SR o N . pagrindo tinkamumu, kadangi Italijos kompetentingos
pastabos byloja apie tai, kad i3 rinkos pasalinti produktai Fre PR q ST s
L ; Sl . institucijos nepateiké jokiy patikslinimy nei dél islaidy,
nebuvo pazeisti kruSos, bet buvo priskirti Zemesnei Kuriy 3 . e B e ;i
T 1 . . uriy Zemdirbys nepatyré dél gaivaliniy nelaimiy, atskai-
pramoninio produkto kategorijai dél kokybés, kuri pablo- o oy 2 .. .

o0 . 1o NEEAae . Ciavimo, nei dél sumy, kurias jis galéjo gauti pagal drau-
géjo tarp praSymo pasalinti produkcijg i§ rinkos patei- di lisa. ir tiesiosiné Ibos. kuri & .
kimo dienos ir paciy pasalinimo veiksmy pradzios (Zr. imo polisg, ir tiesioginés pagalbos, kuria galéjo gauti),
31 konstatuojamaja dali) : Komisija atsizvelgia i tai, kad 2004 m. sausio 16 d. laiske

Hojamy3 ) Italijos autoritetingos institucijos patikslino tik tai, jog i§
pagalbos, kurig jos ketina skirti, neturéty bati isskai-
Ciuotos Zemdirbio nepatirtos islaidos, kadangi visos augi-
nimo fazés buvo uzbaigtos ir buvo patirtos atitinkamos
islaidos, nes $iuo atveju kalbama ne apie neuzaugintos
5 produkcijos problema.
(35) Siame kontekste, net jei Komisija bty galéjusi laikyti
galiojan¢ig klausimo formuluote, kurios, spresdamos
kompensacijos dél nuostoliy, patirty dél gaivaliniy
nelaimiy, problema, laikési Italijos kompetentingos insti-
tucijos, vis délto ji ir toliau bity abejojusi, ar nuostoliy
slenkscio apskai¢iavimo biidas, salygojes teis¢ | pagalba,
buvo tinkamas, ar $is slenkstis nebuvo perzengtas ir ar o ) o ) o
persiky ir nektariny augintojai galé¢jo gauti parama, (39) Atsakydama LSt klausqnq Komisija kOPStat}jOJ'a’ kad, Jet
remiantis gairiy 11.3 punktu. Tai, kad buvo remiamasi buvo paliestas galimo Zemdirbiy nepatirty islaidy atskai-
pardavimy apimtimi (kitaip tariant, parametru, kuriuo ¢iavimo klausimas, nebuvo pateiktas joks patikslinimas
remiamasi dél klimatiniy reiskiniy), tik patvirtina tai, del t1e51.og1ne.s pagalbos, kuri gal¢jo biiti gguta, Ir .del
kas teigiama 30 konstatuojamojoje dalyje, tai yra, kad bet kokios kitos sumos, gautos pagal draudimo polisg,
paalinimas i§ rinkos, salygojes pagalbos skyrima, atrodo ?‘tSISfllanImO: Net jei Komisija buty galéjusi laikyti galio-
esgs veikiau susijes su nepalankiais rinkos poky¢iais, JanCia jay {vairiose vietose minetg Ital‘ljosvkomp§teqt1pgq
kitaip tariant, su reiskiniu, kuris yra vienas i§ normaliy institucijy klausimo formuluotg, jau vien Sio patikslinimy
rizikos faktoriy, susijusiy su vykdoma Zemés iikio veikla. nebuvimo biity pakake, kad ji ir toliau abejoty del prie-
moniy suderinamumo su bendraja rinka, kadangi nebity
galéjusi bati tikra, jog bus laikomasi visy gairiy 11.3
punkte nurodyty salygy.
(36) Kalbant apie 16 konstatuojamojoje dalyje i$sakytas
abejones, susijusias su pagalbos apskaiciavimo metodo
tinkamumu, 2004 m. sausio 16 d. laiske tos pacios
Italijos kompetentingos institucijos pripazino, kad jy
paramos apskaiciavimo metodas yra netinkamas, pries (40) Kalbant apie 18 konstatuojamojoje dalyje iSsakytas

bandydamos teisti, kad pateikti apskai¢iavimai turi leisti
Komisijai konstatuoti, jog kompensacija uZ patirtus
nuostolius negaléjo bati per didelé. Taip pat ir $iuo
atveju, net jei Komisija bty galéjusi laikyti galiojancia
klausimo formuluote, kurios, spresdamos kompensacijos
dél nuostoliy, patirty dél gaivaliniy nelaimiy, problema,
laikési Italijos kompetentingos institucijos, ji, atsizvelg-
dama | apskai¢iavimo metodo netinkamumg, nebiity
galéjusi neabejoti numatytos pagalbos suderinamumu su
bendrgja rinka.

abejones, susijusias su gairiy 11.3.8 punkto laikymusi,
Komisija atsizvelgia i Italijos kompetentingy institucijy
pateiktus patikslinimus, kuriais remiantis pagalba bus
paskirstyta pagal augintojy organizacijos nariy patirta
zalg (nustatyta pagal pateikta kiekj) ir kad tos pacios
pasilikta pagalbos dalis bty skirta padengti tik realiai
jos patirtoms iSlaidoms. Atsizvelgdama | $ig situacija,
net jei Komisija bty galéjusi laikyti galiojancia anksciau
minéta klausimo formuluoty, kurios laikési Italijos
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kompetentingos institucijos, ji ir toliau baty abejojusi, ar
bus laikomasi gairiy 11.3.8 punkto nuostaty, kadangi
pateiktas kiekis nebtity buves objektyvus faktorius nusta-
tant patirtus nuostolius, kadangi i§ rinkos buvo iSimami
vaisiai, kurie nebuvo pazeisti krusos, bet buvo priskirti
Zemesnei pramoninio produkto klasei dél kokybés, kuri
pablogéjo tarp prasymo pasalinti i§ rinkos pateikimo
dienos (zr. 30 konstatuojamaja dala) ir paciy pasalinimo
veiksmy pradzios, ir kadangi dél informacijos apie augin-
tojy organizacijos ,Asprofrut‘ patirty iSlaidy prigimti,
kurios, beje, buvo paprasyta, trikumo Komisija nebiity
galgjusi biti tikra, kad Sios iSlaidos nebuvo padidintos ir
kad dél to siai organizacijai funkcionuoti nebuvo suteikta
pagalba.

Kalbant apie 19 konstatuojamojoje dalyje issakytas
abejones, susijusias su prezumpcija, jog buvo paZeistos
Reglamentu (EB) Nr. 2200/96 nustatytos normos, regu-
liuojancios bendrg vaisiy ir darzoviy rinky organizacija,
Komisija turi konstatuoti, kad Italijos kompetentingos
institucijos nepateiké jokiy argumenty, leidZianciy
paneigti 3ig prezumpcija. Atsizvelgdama j produkcijos
pasalinimo i§ rinkos konteksta, tai yra, { momenty, kai
Pjemonto regiono augintojy organizacijos jau buvo pasi-
naudojusios anksciau minéto Reglamento numatytomis
galimybéms (Zr. 10 konstatuojamaja dalj), Komisija
daro i$vada, kad valstybés pagalbos skyrimas uZ i3 rinkos
pasalintg produkcija, kurios kiekis virsija nustatytas gali-
mybes, prieStarauty normoms, reguliuojancioms bendrg
vaisiy ir darZoviy rinky organizacija, ir dél to baty
pazeistas normalus bendros rinkos funkcionavimas.

Kalbant apie pagalbos iSmokéjimg ir kelias pagalbas,
Komisija pazymi, kad 2004 m. sausio 16 d. laigke Italijos
kompetentingos institucijos patikslino, kad pagalba
nebuvo pervesta, o augintojy organizacija ,Asprofrut”
patvirtino, kad néra gavusi jokiy pinigy. Tadiau nebuvo
atsakyta | klausimg dél galimybés prijungti pagalbg prie
kity pagalby, kuriy tikslai tie patys. Galimos kelios
pagalbos reiksty per didele kompensacija uZ patirtus
nuostolius, ir tai prieStarauty gairiy 11.3 punkto nuosta-
toms.

VL. ISVADOS

Anksciau pateikti paaiskinimai jrodo, kad negalima
manyti, jog parama, numatyta augintojy organizacijai
JAsprofrut®, siekiant padengti nuostolius, susijusius su
persiky ir nektariny pasalinimu i§ rinkos, skirta kompen-
suoti patirtus nuostolius, kuriy priezastis — klimatinés
salygos, ja reikia vertinti kaip tam tikriems augintojams
taikoma kompensacija uz pajamas, kuriy jie negavo dél
nepalankiy rinkos poky¢iy, kurie yra vieni i§ normaliy

(44)

(45)

rizikos faktoriy, susijusiy su Zemés dkio veikla. Skirti
paramg normalaus rizikos faktoriaus, susijusio su Zemés
tikio veikla, atveju reiskia skirti naudos gavéjui ar gave-
jams paramg, nesuderinamg su bendraja rinka.

Net jei baty buve galima laikyti galiojancia klausimo
formuluote, kurios, spresdamos kompensacijos  dél
nuostoliy, patirty dél gaivaliniy nelaimiy, problema,
laikési Italijos kompetentingos institucijos, ty paciy
valdZios institucijy paaiskinimuose yra per daug neais-
kumy, kad Komisija galéty manyti, jog pagalba buvo
skirta laikantis gairiy 11.3 punkto nuostaty. Siuo
pozitriu pagalbos nebity buve galima skirti nei remiantis
Sutarties 87 straipsnio 2 dalies b punkto i§imtimi, kuria
rémési Italijos kompetentingos institucijos, nei i§imtimi,
kuri numatyta 87 straipsnio, 3 dalies ¢ punkte, kadangi
pagalba nebiity skatinusi tam tikros srities plétros. Taigi ji
baty buvusi nesuderinama su bendraja rinka.

Galiausiai egzistuoja prezumpcija, kad buvo paZeistos
Reglamento (EB) Nr. 2200/96 nuostatos. Kadangi
produkcija i§ rinkos buvo pasalinta tada, kai Pjemonto
regiono augintojy asociacijos buvo pasinaudojusios
visomis paSalinimo galimybémis, finansinés pagalbos
skyrimas veiklai, virSijant ribas, nustatytas Reglamento,
kurio paskirtis — regulivoti vaisiy ir darzoviy rinkas
Europos lygiu, galéty sutrikdyti normaly jy funkciona-
vimg. Remdamasi gairiy 3.2 punktu, Komisija jokiu
bidu negali patvirtinti pagalbos, kuri nesiderina su
nuostatomis, reguliuojanciomis bendrg rinkos organiza-
vimg, ar kuri sutrikdyty normaly jos funkcionavima.
Taigi, $ig pagalba reikia laikyti nesuderinama su bendraja
rinka.

Nebitina, kad Komisija iSieskoty paramg, kadangi ji
nebuvo perverta,

PRIEME 3] SPRENDIMA;:

1 straipsnis

108 752 eury vertés valstybés pagalba, kurig Italija planuoja
skirti, kad bty susvelninti Pjemonto regiono persiky auginimo
krizés padariniai, yra nesuderinama su bendraja rinka.

Dél to aptariamos pagalbos skirti negalima.
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2 straipsnis

Italija per du ménesius nuo $io sprendimo pranesimo informuoja Komisija apie priemones, kuriy ji émési,
kad biity patenkinti reikalavimai.

3 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Italijos Respublikai.

Priimta Briuselyje, 2004 m. kovo 16 d.

Komisijos vardu
Franz FISCHLER
Komisijos narys
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KOMISIJOS SPRENDIMAS
2004 m. rugséjo 22 d.

dél pagalbos, kurig Pranciizija suteiké Compagnie Marseille Réparation (CMR) - valstybés pagalba

C 34/03 (ex N 728/02)
(pranesta dokumentu Nr. C(2004) 3350)
(autentiSkas tik tekstas pranciizy kalba)

(Tekstas svarbus EEE)
(2005/314/EB)

EUROPOS BENDRIJU KOMISIJA,

atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutartj, ypa¢ j jos 88 straipsnio 2 dalies pirmaja pastraipa,

atsizvelgdama | Europos ekonominés erdvés sutartj, ypa¢ i jos 62 straipsnio 1 dalies a punkts,

pakvietusi suinteresuotas Salis pateikti pastabas pagal minéty straipsniy nuostatas (!),

kadangi:

. PROCEDURA

2002 m. lapkricio 18 d. antspauduotu ir ta pacig dieng jregistruotu laisku (toliau — pranesimas)
Pranciizija prane$¢ Komisijai apie savo ketinimg finansiskai paremti laivy remonto dirbtuves
Compagnie Marseille Réparation (CMR). Byla buvo iregistruota numeriu N 728/2002.

2002 m. gruodzio 13 d. laisku Komisija paprasé Pranciizijos pateikti papildomos informacijos. Si
atsaké 2003 m. kovo 6 d. laisku, jregistruotu 2003 m. kovo 7 d.

2003 m. geguzés 13 d. Komisija informavo Pranciizija apie savo sprendimg pradéti Sutarties 88
straipsnio 2 dalyje numatyta procediirg dél priemoniy, apie kurias buvo pranesta. Byla buvo jregist-
ruota numeriu C 34/2003.

Komisijos sprendimas pradéti procediira buvo paskelbtas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (3).
Komisija pakvieté suinteresuotas 3alis pateikti savo pastabas dél minéty priemoniy.

Pranciizija savo pastabas pateiké 2003 m. liepos 31 d. laisku, jregistruotu 2003 m. rugpjucio 4 d.
Neatsirado né vienos suinteresuotos treCiosios 3alies.

Papildomg informacija Pranciizija pateiké 2003 m. spalio 2 d. laisku, jregistruotu 2003 m. spalio 3
d., ir 2003 m. spalio 10 d. lai8ku, jregistruotu ta pacia diena. Komisija 2003 m. lapkric¢io 21 d. laisku
Pranciizijai nusiunté kitus papildomus klausimus, i kuriuos Pranciizija atsaké gruodzio 29 d. laisku,
jregistruotu 2004 m. sausio 8 d., bei 2004 m. sausio 29 d. laisku, jregistruotu tg pacig dieng. 2004
m. geguzés 10 d. Komisija pateiké kitus klausimus, i kuriuos Pranciizija atsaké 2004 m. birzelio 29 d.
laisku, jregistruotu ta pacig diena.

(') OL C 188, 2003 8 8, p. 2.
(%) Zr. 1 i8nasg puslapio apacioje.
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(14)

(15)
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17)

II. ISSAMUS APRASYMAS
A. Paramos gavéjas

Finansinés paramos gavéjas yra CMR, Marselyje jsikiirusi laivy remonto bendrové. CMR buvo jsteigta
2002 m. birZelio 20 d. perimti bankrutuojancios laivy statyklos Compagnie Marseillaise de Réparations
(CMdR) turtg.

Iki tol Marselio uoste laivy remontu uZsiémé trys bendrovés: Marine Technologie, Travofer ir CMdR.
1996 m. Siose statyklose dirbo apie 430 asmeny (310 CMdR, 70 — Marine Technologie ir 50 —
Travofer). 1996 m. CMdR susidiré su sunkumais, ir jai teko skelbti bankrotg. Pradéjus bankroto
procedirg, buvo sukurtas socialinis planas siekiant padéti CMdR susimokéti skolas, susijusias su dalies
personalo iSankstiniu i8leidimu j pensijg ir perkvalifikavimo atostogomis, kol bus pateiktas pasifilymas
perimti bendrove. Anot Pranciizijos, $§j plang finansavo valstybinés institucijos.

1997 m. italy bendrové Marinvest perémé CMdR, o véliau, 2000 m. liepos mén., ja pardavé brity
grupei Cammell Laird. Tuo paciu metu Cammell Laird taip pat nusipirko kitas dvi Marselio laivy
remonto dirbtuves — Marine Technologie ir Travofer. Cammell Laird planavo reorganizuoti visas tris
bendroves i vieng jmong CMdR ir pakeisti veiklos pob@idj i§ laivy remonto i laivy techninj pertvar-
kyma.

Nuo 2000 m. liepos iki 2002 m. liepos CMdR darbuotojy skai¢ius Zymiai sumazéjo dél ,asbesto
pensijy®, ty. dél darbuotojy, patyrusiy asbesto poveiki, i§leidimo i pensijg. AtsiZvelgiant j planuojama
restruktiirizavima, $ie darbuotojai nebuvo pakeisti naujais. CMdR veikla dél to buvo apribota, tatiau
bendrové vis tiek tesé laivy remonto darbus iki pat bankroto.

2001 m. bankrutavus Cammell Laird, CMdR patyré sunkumy. 2001 m. liepos 31 d. Marselio komer-
cinis teismas pradéjo CMdR likvidavimo teismo sprendimu procediira.

CMR, 2002 m. birZelio 20 d. jsteigta bendrové, Marselio komerciniam teismui pateiké CMdR
perémimo pasitilyma, ir 2002 m. birzelio 20 d. perdavimo planui buvo pritarta.

Taigi vykdant CMdR bankroto procediira CMR perpirko pastarosios turtg uz 1 001 EUR (tai yra 1
simbolinis EUR uZ turtg ir 1 000 EUR uZ atsargas). Pagal CMR balanse pateiktg informacija bendrové
savo veikla 2002 m. pradéjo neturédama skoly.

Pranciizija i§ pradziy buvo nurodziusi, kad CMR perémé ir pradétus vykdyti darbus.

Be to, pagal Pranciizijos socialinés teisés aktus, reglamentuojancius komercinés veiklos perdavimg
(Darbo kodekso L 122-12 straipsnio antrajg dalj), CMR privaléjo perimti visas darbo sutartis, palik-
dama tas pacias kvalifikacijos, atlyginimo ir stazo salygas. Taip pat CMR turéjo perimti, viena vertus,
dar iki perémimo sudarytus 500 000 EUR vertés atlyginimy isipareigojimus, susijusius su ,asbesto
pensijomis®, kita vertus — 620 000 EUR neiSmokéty algy (mokamy atostogy), nes $iuos abu skaicius
i§ pradziy buvo nurodZiusi Pranciizija.

Tik 2003 m. kova Pranciizija informavo Komisija, kad gamybos sektoriuje CMR dirbo 100 Zmoniy, o
ne 184, kaip penkerius pastaruosius metus.

CMR priklauso penkiems akcininkams, vienas jy eina generalinio direktoriaus pareigas.

B. Imonés verslo planas

Pasak Pranciizijos, norint Marselyje atkurti laivy remonto veiklos gyvybinguma, reikia taikyti nemazai
priemoniy CMR viduje. To siekiant buvo sukurtas penkiametis jmonés verslo planas.
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CMR paveldéjo i§ CMdR tam tikrg skaiciy jsipareigojimy (,asbesto pensijas®, atlyginimus (mokamas
atostogas)) ir problemy, pavyzdzZiui, prarasta Marselio uosto laivy remonto sektoriaus klientiira. Tokio
praradimo priezastis — Cammell Laird vykdyta politika, kai daugiausia démesio buvo skiriama laivy
pertvarkymui, apleidZiant laivy remonta. Todél Prancizija tvirtina, kad CMR turi bati restruktiri-
zuota. Pranciizija pripaZista, kad Marselyje laivy remonto rinkos poreikiams ir galimybéms patenkinti
uztenka vienos laivy remonto bendrovés (tai yra CMR).

Imonés verslo plane, Pranciizijos pavadintame restruktiirizavimo planu, numatyta problemas, su
kuriomis susidiré CMR, spresti taikant tam tikras priemones. Visy pirma ankstesnioji Cammell
Laird strategijos, kai buvo siekiama laivy remonto veikla pakeisti laivy pertvarkymo veikla, kryptis
bus pakeista, ir CMR vél imsis savo tradicinés laivy remonto veiklos. Be to, bus imtasi $iy Pranciizijos
apraSyty priemoniy: struktiiriniy sanaudy mazinimo, paruo$os darby kompiuterizavimo, vadovybés
atsakomybés didinimo, griezto subrangos valdymo, daugiafunkciniy pajégumy plétojimo. Galiausiai
bendrové imsis tam tikry investicijy ir skirs ypatingg démesj personalo rengimui ir specializavimui.

Kai bendrové atgaus pozicijas rinkoje, ji galés méginti prisivilioti sudétingesniy laivy savininkus
(pavyzdziui, kruiziniy, keleiviniy laivy ir dujoveziy), jsikGrusius ne Marselyje, kuriems kaina néra
svarbiausias kriterijus teikiant uzsakyma.

Pranciizija pateiké dvi CMR verslo plano versijas. Prane$ime buvo remiamasi planu, kuriame pléto-
jama didZiausia eksploatavimo hipotezé su 30 milijony EUR apyvarta 2006 m., o antrasis, atsargesnis,
planas (toliau — maziausia hipotezé) buvo sukurtas Marselio komercinio teismo uZsakymu (apsiribota
20 milijony EUR metine apyvarta pradedant nuo tre¢iyjy mety iki verslo plano vykdymo pabaigos).
Atitinkamai pakeistas ir bendrovés eksploatavimo vertinimas, jis pateikiamas 1 lenteléje.

1 lentelé

Planuojama CMR eksploatavimo raida (baziné hipotezé) (°)

(eurais)

Eksploatacija (62?1?51.) 2003 2004 2005 2006
Apyvarta [..1(%) [..]09 [..10) [.109 [..109
Einamosios veiklos sanaudos
Prekiy pirkimai [...1(% [...1(% [...1(% [..1(% [...1(%
Pirkimai i§ subrangovy [...](" [...](M [...](™ [...](% [...](%
Kiti pirkimai ir i§orinés sanaudos [...]» [...](" [..]( [...] [..1("
Atlyginimai [...](% [..](% [...](% [..](% [...](%
Mokamos atostogos [...](M [...]( [...]( [...]( [...](
,Asbesto pensijos” [...] (M [...](% [...]™ [...]® [...](%
I§ viso i8laidy personalui [..]( [...](" [..]( [...]™ [...](
[Soriné pagalba [..]( [...]( .1 [...]® [...](
I§ viso islaidy personalui ir pagalbai [..]( [...]( [..]( [...]™ [...](
Mokesciai [...](% [...1(% [...1(% [..](% [...1(%
I§ viso einamosios veiklos sanaudy [...] M [...](% [...](% [...](% [...]%
Einamosios veiklos rezultatas [..](% [...]("» [..1( [...]™ [...]("
Subsidijos (1) [...1(% [...1(% [...1(% [..1(% [...1(%
Pelnas po mokesciy [...]» [...]( [..]( [...]™ [..1("

(") Vietos savivaldos institucijy subsidijos (Zr. 3 lentelg).

() 1 lenteléje pateikiama ne visa rezultaty ataskaita.

(*) Konfidenciali informacija.
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(23)  Pranciizija teigia, kad jmonés verslo planas grindZiamas Marselio laivy remonto bendroviy apyvartos
skaiciais, turétais iki Cammell Laird grupei 2000 m. susiduriant su sunkumais, bei CMR pajégumu
pasiekti panasiy rezultaty per dvejus metus. Pranciizija taip pat pabréZia, kad projekte atsizvelgiama j
klientGiros sgstingj jmonés perémimo metu ir kad maziausios hipotezés plane taikytas dar apdairesnis
metodas.

(24) MazZiausia hipoteze grindZiamo verslo plano jgyvendinimo sgnaudos, tai yra, pasak Prancizijos,
restruktiirizavimo sgnaudos, patikslintos 2 lentelés 1 dalyje.

(25)  Be to, Pranciizija restruktfirizavimo sgnaudomis laiko ir jsipareigojimus, susijusius su ,asbesto pensi-
jomis®, bei nesumokétas algas (mokamas atostogas) — visos $ios sgnaudos priklausé bendrovei iki jos
perémimo. Sios sanaudos pateikiamos 2 lentelés 2 dalyje, o nurodant skaicius atsizvelgta | pataisytus
dydzius, kuriuos Prancizija pateiké 2004 m. sausio 29 d. laiske.

2 lentelé
Prognozuojamos CMR restruktiirizavimo sanaudos
(eurais)
Punktas Suma
1 dalis
Investicijos i restruktiirizavima ir ilaikymas (2002-2006):
pradinés [..](
metinés (4 x 100 000 EUR) [L.]¢
Prekiy atsargos [..1(
Profesinio mokymo poreikiai: 200 val.fasmeniui (¥) [..](
1 tarpiné suma [...](
2 dalis
»Asbesto pensijy“ sgnaudos, patirtos iki perémimo [...]%
Iki perémimo nesumokétos mokamos atostogos [...]("
2 tarpiné suma [...](%
IS VISO (1 tarpiné suma + 2 tarpiné suma) 3 649 494
(*) 20 CMR darbuotojy per metus ir 50 subrangovy darbuotojy per metus.
(26)  Taigi manoma, kad sgnaudy, reikalingy norint pradéti CMR veikla, suma yra 3 649 494 EUR.
C. Finansinés priemonés
(27)  Pranciizijos teigimu, 3 649 494 EUR, kuriy reikia CMR, bus gauti imant paskolas ir valstybiniy bei

privaciy Saltiniy skiriamas subsidijas, kaip parodyta 3 lenteléje. Preliminary sprendimg CMR skirti
valstybés pagalbg Pranciizija priémé 2002 m. geguZés 3 d., tai yra net anksCiau nei CMR buvo
sukurta, ir iki jai perimant CMdR turty. Teisiskai jpareigojantis skirti pagalba sprendimas buvo
priimtas 2002 m. birzelio 26 d.
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3 lentele

Finansinés su CMR restruktiirizavimu susijusios priemonés

(eurais)

Saltinis Suma

1 dalis - Valstybés parama

Pranciizijos vyriausybé 1 600 000
Provanso-Alpiy-Zydrojo kranto regiono taryba 630 000
Bouches-du-Rhone generaliné taryba 630 000
Marselio miestas 630 000

1 tarpiné suma 3490 000

2 dalis - Privati parama

Akcininky kapitalo jnaSai 610 000
Banky paskolos 1 830 000
2 tarpiné suma 2 440 000

IS VISO (1 tarpiné suma + 2 tarpiné suma) 5930000

Pranciizijos vyriausybé suteiks CMR 1 600 000 EUR sumg paskolos be paliikany forma. Pranciizija
paskolai skyré 404 640 EUR grynosios subsidijos ekvivalentu su 2002 m. Komisijos nustatyta orien-
tacine paliikany norma, tai yra 5,06 %. Pranciizija nurodo, kad $ios paskolos skyrimo salygos gali bati
tokios, kaip nurodyta 4 lenteléje. 2003 m. rugséjj CMR buvo pervesta 800 000 EUR suma.

4 lentelé

Paskolos CMR iSmokéjimo ir graZinimo salygos

(eurais)

Suma Mokéjimo metai Grazinimo metai
533333 n n+6
266 667 n n+7/
400 000 n+1 n+7
400 000 n+2 n+7

Provanso-Alpiy-Zydrojo kranto regiono taryba, Bouches-du-Rhone generaliné taryba ir Marselio miestas
kiekvienas atskirai perves CMR po 630 000 EUR subsidijos. Nuo 2003 m. rugséjo visa vietos savi-
valdos institucijy pagalba (1 890 000 EUR) buvo pervesta ir panaudota bendrovés nuostoliams, patir-
tiems per pirmuosius Sesis jos eksploatavimo ménesius (2002), padengti.

Privati parama pateikiama kaip CMR akcininky jnasai (610 000EUR) ir banky paskolos
(1 830 000 EUR). Banky paskoloms suteikti bankai nepareikalavo jokios ypatingos garantijos, i§skyrus
toliau pateikiamus elementus. Dalis CMR turto yra finansuojama pirkimo i$simokétinai badu, tai yra
licka banko nuosavybe tol, kol paskola grgzinama. Kita dalis CMR turto buvo ikeista, o tai reiskia, kad
CMR nuosavybé galéty atitekti bankams, jei paskola nebiity grazinta pagal sutartas salygas. Paskolg
suteikes bankas yra kooperatinis Banque populaire grupés bankas.
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D. Rinkos duomenys

Anot Pranciizijos, dél zZymaus Sios rinkos nuosmukio per pastaruosius dvidesimt mety Pranciizijos
laivy remonto sektorius patyré ne viena restruktirizacija. Marselyje laivy remonto bendrovés susidaré
su sunkumais, nes neatsizvelgé j nepalankia rinkos raida. Pranciizija skelbia, kad trijy laivy remonto
bendroviy (Marine Technologie, Travofer ir CMdR) i8laikymas Marselyje iki 2002 m., kuomet jas perémé
Cammell Laird, virSijo rinkos galimybes. Taciau rinkos poreikiams patenkinti, Pranciizijos teigimu,
Marselyje pakanka vienos laivy remonto bendrovés.

CMR darbuotojy 2003 m. kovo mén. gamybos sektoriuje dirbo 100 Zmoniy, nors per pastaruosius
penkerius metus jy dirbo vidutiniskai 184. Tokio darbuotojy skai¢iaus mazéjimo priezastis buvo ir
Lasbesto pensijos* (30 Zmoniy). Ta¢iau Pranciizija paZymi, kad vietoje $iy Zmoniy bus pasamdyti kiti,
jei tik CMR atsiras naujy darbuotojy poreikis.

Pranciizija patikslina, kad CMR pajégumai vis délto sumazéjo uzdarius buvusias Marine Technologie ir
Travofer dirbtuves — jos buvo perduotos Marselio miestui ir nebebus naudojamos laivy remonto
darbams.

E. Sprendimas pradéti Sutarties 88 straipsnio 2 dalyje nustatyta procediira

Sprendime pradéti formalig tyrimo procedirg (toliau — sprendimas pradéti tyrimg) Komisija teigia, kad
tirlamos priemonés yra valstybés pagalba pagal Sutarties 87 straipsnio 1 dalj. Sios priemonés buvo
jvertintos pagal 1998 m. birzelio 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1540/98 dél pagalbos laivy
statybai (*) (toliau — reglamentas dél laivy statybos) ir pagal Bendrijos gaires dél valstybés pagalbos

sunkumy patirian¢ioms jmonéms sanuoti ir restruktiirizuoti (°) (toliau — restruktiirizavimo gairés).

Sprendime pradéti tyrimg Komisija pareiské abejones dél galimybés leisti taikyti Sias finansines
priemones kaip restruktiirizavimo pagalba, nes, viena vertus, CMR buvo po CMdR likvidacijos naujai
jkurta jmoné¢, kita vertus, atsizvelgé j restruktiirizavimo gairiy 7 dalj, pagal kurig naujai jkurta jmoné
neturi teisés gauti pagalbos sanavimui ir restruktiirizavimui, net jei jos pradiné finansiné padétis yra
netvirta.

Be to, Komisija pareiské abejojanti, ar, net jei CMR ir baty galima laikyti tinkama gauti restruktari-
zavimo pagalba, kiti biitini restruktiirizavimo pagalbai gauti kriterijai blity jgyvendinti.

Komisija ypa¢ pabrézé, kad Pranciizija neapibiidino struktiiriniy sunkumy, kuriuos turéty iSspresti
restruktirizavimas, ir tik pareiské, kad CMR patiriami sunkumai daugiausia atsirado dél CMdR bank-
roto. Todél Komisija pareiské abejojanti, ar CMR i§ tiesy patyré tokiy struktiiriniy sunkumy, ir todél ji
taip pat abejojo, ar CMR verslo planas yra pajégus garantuotai grazinti CMR gyvybinguma per
protingai pagrista laika.

Be to, Komisija abejojo, ar pagal reglamento dél laivy statybos 5 straipsnj buvo atliktas privalomas
pajégumy mazinimas. Ji pazyméjo, kad Pranciizija nepateiké tikslesniy duomeny apie CMR i3 tiesy
perimtus darbuotojus ir kad panasu, kad subrangovy atlickamy darby apimtys turi smarkiai padidéti.

L L 202, 1998 7 18, p. 1.
L C 288, 1999 10 9, p. 2.
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Komisija taip pat pareiské abejojanti, ar pagalba proporcinga restruktiirizavimo sgnaudoms ir naudai.
Komisija ¢ia rémési informacija, pagal kurig restruktirizavimo sgnaudos sudaro 3 649 494EUR, o
bendra privacios ir valstybinés pagalbos suma yra 5 930 000 EUR. Taigi finansavimas virsija nuro-
dytus restruktirizavimo poreikius.

Laikantis proporcingumo principo sprendime pradéti tyrimg buvo keliamas valstybés CMR suteiktos
paskolos grynojo subsidijos ekvivalento nustatymo klausimas pazymint, kad, remiantis Komisijos
prane$imu dél orientaciniy ir diskonto normy nustatymo metodo (¢), orientaciné norma gali biiti
padidinta susidarius ypatingos rizikos padéciai (pavyzdZziui, sunkumy patirianciai jmonei) ir kad
tokiais atvejais premija gali siekti net 400 ar daugiau baziniy punkty. Taigi Komisija abejojo, ar
visa paskolg galima laikyti pagalba.

Vélgi turédama galvoje proporcingumo principa, Komisija abejojo, ar visas sanaudas galima laikyti
restruktirizavimo sgnaudomis, ypac atkreipé démesj | sanaudas, susijusias su CMR subrangovy
darbuotojy mokymais.

1. PRANCUZIJOS PASTABOS

Atsakydama | sprendimg pradéti tyrimg ir véliau pateikdama papildomg informacija, Pranciizija
pateiké Stai tokig informacija ir duomenis.

Dél abejoniy, ar CMR atitinka salygas restruktiirizavimo pagalbai gauti, Pranciizija pazymi, kad,
nepaisant to, kad CMR yra nauja bendrove, ji vis dar patiria sunkumy. Nors ir pripazindama, kad
potencialiai Zmogiskyjy ir materialiyjy iStekliy perémimas naujai bendrovei yra privalumas, Pranciizija
tvirtina, kad Sie iStekliai yra ir didelé nasta. Taigi ji patvirtina savo pirming pozicija, pagal kuria, nors
CMR ir yra nauja bendroveé, taciau ji prilyginama sunkumy patirianciai jau veikianciai jmonei.

Pranciizija taip pat patvirtina, kad CMR savo veikla pradéjo neturédama skoly. Pagal Pranciizijos teisés
aktus, reglamentuojancius jmoniy bankroto administravimg, sunkumy patirianti jmoné prie§ pasi-
skelbdama nemokia gali paméginti stabilizuoti padétj sudarydama sutartj su savo kreditoriais pade-
dant komercinio teismo paskirtam bankroto administratoriui. CMdR buvo prasiusi skirti bankroto
administratoriy. Jam priZitirint buvo baigti pradéti darbai ir sumokéta kreditoriams. Taciau méginimas
stabilizuoti CMdR padétj nepavyko, todél, sumazéjus aktyvams ir trikstant uzsakymy, 2001 m. liepos
31 d. ji bankrutavo. D¢l Sios priezasties perémimo momentu CMdR nebeturéjo skoly.

Beje, buvo patikslinta, kad priesingai, nei i§ pradZiy teigé Pranciizija, CMdR iki sustabdydama savo
veikla baigé visus pradétus darbus ir kad viena priezasciy, dél kuriy ji sustabdé veikla, buvo kaip tik
tai, kad ji jvykdé visus uzsakymus (Zr. konstatuojamosios dalies 44 punkta).

Atsakydama | abejones dél CMR restruktiirizavimo plano gyvybingumo, Pranciizija patikslino kai
kuriuos $io plano elementus. CMR vél imsis laivy remonto veiklos, kurig CMdR buvo apleidusi dél
laivy techninio pertvarkymo sektoriaus. Ji planuoja dalj i§¢jusiyjy | ,,asbesto pensija“ pakeisti jaunais
labiau kvalifikuotais darbuotojais ir skirs neregétai daug démesio savo personalo rengimui. Taip pat
numatoma jvesti meting darbo laiko apskaitg, atsizvelgiant | jstatymy nustatytg 35 valandy darbo
savaite, bei harmonizuoti skirtingus personalo statusus. Be to, bus modernizuojama jranga ir darbo
metodai, gerinamos saugumo salygos ir sukurtas ISO 9001 kokybés standarto planas. Pranciizijos
manymu, §ios priemonés kartu su tomis, apie kurias buvo pranesta anksciau, leis per protingai
pagrista laikg uZztikrinti CMR gyvybinguma.

() OL C 273,1997 9 9, p. 3.
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Pranciizija taip pat tvirtina, kad plano gyvybinguma uZztikrina realistiskos komercinés prielaidos,
grindZiamos realia Marselyje veikianciy laivy remonto bendroviy veikla iki jas integruojant j Cammell
Laird. Be to, Pranciizija paZzymi, kad CMR su savo darbuotojais sudaré susitarima, garantuojantj
socialing santarve statykloje. Galiausiai ji priduria, kad 2002 m. ir 2003 m. pirmojo pusmecio
CMR einamosios veiklos rezultatai leidzia teigti, kad greiCiausiai nuo 2003 m. bendrové bus gyvy-
binga, kaip numatyta restruktarizavimo plane.

Kalbédama apie biitinybe i§vengti bet kokio konkurencijos iskraipymo, Pranciizija teigia, kad laivy
remonto pajégumai bus sumazinti uZdarius dvi kitas Marselio laivy remonto dirbtuves (Marine
Technologie ir Travofer).

Be to, Pranciizija paZymi, kad $iuo pozitriu Siaurinés VidurZemio juros laivy remonto bendrovés
viena kitg papildo, ir tarp jy tikros konkurencijos néra.

Prancizija taip pat patvirtina, kad pagal 2001 m. sausio 12 d. Komisijos reglamento (EB) Nr.
70/2001 dél EB sutarties 87 ir 88 straipsniy taikymo valstybés pagalbai mazoms ir vidutinéms
jmonéms 2 straipsnio b punkto nuostatas () CMR yra MVI.

Galiausiai Pranciizija patikslina, kad CMR perémé 132 CMdR darbuotojus ir kad 2002-2004 metais
58 zmonés paliks bendrove dél priezas¢iy, susijusiy su asbesto poveikiu darbe.

Dél klausimo, ar $ios priemonés yra proporcingos, Pranciizija pazymi, kad 5 930 000 EUR dydzio
valstybinés ir privacios pagalbos suma visy pirma padengs restruktirizavimo sgnaudas
(3 649 494 EUR), antra — dalj bendrovés apyvartinio kapitalo poreikiy, nesusijusiy su restruktiriza-
vimu.

Pranciizija aiSkina, kad, jos manymu, subrangovy personalo mokymo sgnaudos yra restruktiirizavimo
sgnaudy sudedamoji dalis. Siuo klausimu Pranciizija pazymi, kad daug operacijy, biiting CMR funk-
cionavimui, atlieka specializuotos i§orés bendrovés. Veikdamos kaip subrangovai, jos pacios pajuto
Marselio laivy remonto sektoriy istikusig kriz¢ ir néra pajégios finansuoti savo darbuotojy mokymo.
Todél CMR jj finansuoja savo sgskaita kaip uzsakové, visiSkai atsakinga laivo savininko atzvilgiu.

Kartu su pagalbos restruktiirizavimui praymu Pranciizija paprasé Komisijg istirti, ar Sios finansinés
priemonés bty suderinamos su bendraja rinka tiesiogiai remiantis Sutarties 87 straipsnio 3 dalies ¢
punktu tuo atveju, jei $i pagalba baty netinkama pagal restruktiirizavimo gairiy nuostatas. Prancizija
pazymi, kad laivy statyba yra batina tinkamam Marselio uosto funkcionavimui veikla, tai yra kad ji
bitina norint uZtikrinti laivy priémimg, uosto funkcionavimui biting laivy priezitirg ir paslaugas,
susijusias su laivybos saugumu, bei paslaugas, susijusias su turizmu (pramoginiy laivy remontas).
Pranciizija taip pat teigia, kad laivy remonto veiklos Marselyje palaikymas naudingas Bendrijai, nes
tai atitinka bendrajg transporto politika, skatinancia jury transportg. Galiausiai Pranciizija pabréZia
istorines ir strategines prieZastis, pateisinancias laivy remonto veiklos i$saugojimg Marselio uoste.

() OL L 10, 2001 1 13, p. 33. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais, padarytais Reglamentu (EB) Nr. 364/2004 (OL

L 63, 2004 2 28, p. 22).
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IV. VERTINIMAS
A. Valstybés pagalba

Pagal Sutarties 87 straipsnio 1 dalj ,valstybés narés arba i§ jos valstybiniy iStekliy bet kokia forma
suteikta pagalba, kuri, palaikydama tam tikras jmones arba tam tikry prekiy gamybg, iskraipo
konkurencija arba gali ja iSkraipyti, yra nesuderinama su bendrgja rinka, kai ji daro poveikj valstybiy
nariy tarpusavio prekybai.

Pirma, Pranciizijos valstybés CMR skirta 1 600 000 EUR subsidija yra i§ valstybiniy istekliy suteiktas
finansinis pranasumas. Be to, valstybiniy iStekliy kriterijus galioja ir ekonominiams pranagumams,
kuriuos suteikia valstybiy nariy regioniniy ar vietos savivaldos institucijos. Todél pirmajj Sutarties 87
straipsnio 1 dalies taikymo kriterijy atitinka subsidijos (kiekviena po 630 000 eury), kurias CMR
skyré Provanso-Alpiy-Zydrojo kranto regionas, Bouches-du-Rhone departamentas ir Marselio miestas.

Antra, kadangi Sios subsidijos buvo skirtos konkre¢iai jmonei — CMR, tai atitinka atrankos kriterijy,
dél kurio ir yra taikomos Sutarties 87 straipsnio 1 dalies nuostatos.

Trecia, trys regioniniy ir vietos savivaldos institucijy paramos bei Pranciizijos vyriausybés skirta
beprocenté paskola suteikia CMR ekonoming nauda, kurios jai nebiity skyres privatus sektorius.
Todél pagal savo prigimtj Sios priemonés gali iskreipti konkurencija.

Ketvirta, priemoné atitinka poveikio tarpusavio prekybai kriterijy, nes naudos gavéjas vykdo ekono-
ming veikla, kurioje vyksta valstybiy nariy tarpusavio prekyba. Kaip tik tokia yra CMR vykdoma laivy
remonto veikla. Tokiame jautriame sektoriuje kaip laivy remontas galima jtarti poveikj tarpusavio
prekybai, net ir potencialy. Si prielaida yra valstybés pagalbos laivy statybos sektoriui vykdomos
subalansuotos politikos specialiyjy taisykliy atzvilgiu pagrindas. Sios taisyklés visos taikomos laivy
remonto veiklai, kuriai galioja tie patys principai kaip ir laivy statybai. Be to, dél savo geografinés
padéties CMR bent jau potencialiai sudaro konkurencija Italijos ir Ispanijos laivy remonto bendro-
véms.

Komisija daro i§vadg, kad CMR skirtos valstybinés 1é3os, nurodytos 3 lentelés 1 dalyje, yra valstybés
pagalba pagal Sutarties 87 straipsnio 1 dalj.

Komisija taip pat pazymi, kad Pranciizija nejvykdé jai pagal Sutarties 88 straipsnio 3 dalj tenkancio
jsipareigojimo nejgyvendinti planuojamy priemoniy, kol vykdant procediira nebus priimtas galutinis
sprendimas (iSankstiné islyga). Todél pagalba laikoma neteiséta.
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B. Nuo Sutarties 87 straipsnio leidZianti nukrypti iSlyga

Kadangi CMR veikia laivy remonto sektoriuje, pagalbai, kuri jai buvo skirta veiklai paremti, galioja
specialiosios valstybés pagalbos taisyklés, taikomos laivy statybos sektoriui. Nuo 2004 m. sausio 1 d.
Sios taisyklés galioja valstybés pagalbos laivy statybai sistemoje (%), pakeitusios reglamento dél laivy
statybos nustatytas taisykles. Taciau, remiantis Komisijos pranesimu dél taisykliy, taikomy neteisétai
valstybés pagalbai, nustatymo (°), neteiséta pagalba, tai yra pagalba, suteikta paZeidziant Sutarties 88
straipsnio 3 dalj, turi bati vertinama remiantis pagalbos skyrimo metu galiojusiose priemonése
nustatytais esminiais kriterijais. Taigi $iuo atveju taikomas reglamentas dél laivy statybos. Nesvarbu
ar Komisija taikyty reglamentg dél laivy statybos, ar jj pakeitusia valstybés pagalbos laivy statybai
sistema (19, siekiant i$samumo turi bati patikslinta, kad tai neturi jokios jtakos vertinimo apie
tinkamuma i§vadoms, nes esminiai pagalbos sanavimui ir restruktfirizavimui, regioninés pagalbos ir
pagalbos mokymui kriterijai yra identigki ('").

Pranciizija paprasé Komisijg iStirti $iy finansiniy priemoniy suderinamuma su bendraja rinka tiesiogiai
pagal Sutarties 87 straipsnio 3 dalies ¢ punkta pabréZdama, kad tokio dydZzio uosto kaip Marselis
tinkamam funkcionavimui laivy remontas yra bitinas.

Visy pirma Komisija pazymi, kad, jei CMR teikiamos laivy remonto paslaugos i§ tiesy bity biitinos
uosto funkcionavimui, $i veikla i§ principo turéty bati vykdoma paties uosto istekliais, nesinaudojant
valstybés pagalba. Be to, Komisija leidzia skirti dalj pagalbos — regioning investicing pagalba, Sitaip
atsizvelgdama | iSkilusias regionines problemas.

Be to, reglamentas dél laivy statybos yra specifiné ir i$sami $iam sektoriui (Siuo atveju — laivy
remontui) taikomy taisykliy visuma, Sutarties atzvilgiu ji yra lex specialis. Tiesioginis Sutarties taikymas
pagalbos skyrimo atveju trukdyty igyvendinti tikslus, kuriy buvo siekiama nustatant sektoriui
taikomas specifines ir ribojancias taisykles.

Todél Komisija negali vertinti Sios pagalbos tiesiogiai pagal Sutarties nuostatas.

Pagal reglamento dél laivy statybos 2 straipsnj laivy remontui skirta pagalba gali bati laikoma
atitinkancia bendrosios rinkos reikalavimus tik tada, jei atitinka $io reglamento nuostatas.

1. Pagalba restruktiirizavimui

Prancazijos tvirtinimu, $ios pagalbos tikslas — CMR veiklos restruktiirizavimas. Remiantis reglamento
dél laivy statybos 5 straipsnio nuostatomis, pagalba, skirta gelbéti ir restruktiirizuoti laivy remonto
sektoriuje veikiancias jmones, iSimtiniais atvejais gali bati laikoma suderinama su bendrosios rinkos
reikalavimais, jeigu tokia pagalba atitinka restruktiirizavimo gairiy nuostatas ir specialigsias 5 straips-
nyje nustatytas salygas.

Todél Komisija iStyré, ar buvo igyvendinti restruktiirizavimo gairése nustatyti kriterijai.

L C 317, 2003 12 30, p. 11.
L C 119, 2002 5 22, p. 22.
r. valstybés pagalbos laivy statybai sistemos 12 punkto b ir f papunkcius bei 26 punkts.
I3skyrus pajégumy mazinimo kriterijy, kuris pagal valstybés pagalbos laivy statybai sistema nebéra privaloma

pagalbos restruktiirizavimui skyrimo salyga. Taciau restruktiirizavimo gairése yra nustatyta salyga vengti bet kokio
nederamo konkurencijos iskraipymo ir numatytos kompensacinés priemonés. Zr. restruktiirizavimo gairiy 35 ir kitas

dalis.
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1.1. Imonés teisé gauti pagalba

Pagal restruktiirizavimo gaires, kad jmonei biity suteikta teisé gauti pagalbg restruktiirizavimui, ji turi
atitikti Siose gairése pateiktg sunkumy patiriancios jmonés apibrézimg. Nors néra Bendrijos nustatyto
apibrézimo, Komisija laiko, kad jmoné patiria sunkumy, kai savo pacios finansiniais iStekliais arba i§
savo savininky arba akcininky ar kreditoriy gautomis léSomis nepajégia sustabdyti nuostoliy, kurie be
valdZios jsikiSimo per trumpa arba vidutinés trukmés laikotarpj beveik garantuotai pasmerkty ja
7lugti (restruktdrizavimo gairiy 4 dalis). Sunkumy patirianc¢ios jmonés pozymiai yra, pavyzdziui,
didéjantys nuostoliai, mazéjanti apyvarta, didéjancios atsargos, per dideli pajégumai, maZéjantys
pinigy srautai, augancios skolos, didéjantys finansiniai jsipareigojimai ir krintanti arba maZzéjanti
arba net nuliné grynojo turto verté.

Taciau pagal restruktdirizavimo gairiy 7 dalj naujai sukurta jmoné neturi teisés gauti pagalbos re-
struktiirizavimui net jei jos pradiné finansiné padétis yra netvirta. Taip biina, pavyzdZiui, kai nauja
jmon¢ atsiranda likvidavus ankstesng jmone arba kai ji tiesiog perima tokios jmonés turta.

Teisés gauti pagalbg restruktiirizavimui nesuteikimas naujai sukurtoms jmonéms grindziamas tuo
principu, kad sprendimas kurti jmone turi biiti nulemtas rinkos situacijos. Todél jmoné turi bati
kuriama tik tuomet, jei galés veikti atitinkamoje rinkoje, tai yra jei ji turi kapitalo ir yra gyvybinga
nuo pat pradziy.

Nauja jmoné neturi teisés gauti restruktiirizavimo pagalbos, nes, nors be jokios abejonés galinti
susidurti su sunkumais pradédama veikly, ji negali patirti ty sunkumy, kurie yra apibrézti restrukti-
rizavimo gairése. Sie sunkumai, nurodyti konstatuojamosios dalies 70 punkte, yra susije su jmonés
praeitimi, nes yra atsirade jai veikiant. Nauja jmoné tokio pobiuidzio sunkumy negali patirti dél savo
prigimties.

Taciau nauja jmoné gali patirti nuostoliy pradédama savo veikla, nes ji turi finansuoti investicijas ir
veiklos sgnaudas, kuriy i§ pradziy negali padengti i§ savo veiklos gaunamomis pajamomis. Sios
sanaudos vis délto yra siejamos su jmonés veiklos pradzia, o ne su jos restruktirizavimu. Todél
jos negali bati finansuojamos i§ pagalbos restruktiirizavimui, nes neatitinka specifinio pastarosios
tikslo bei riboto jos taikymo.

Sis restruktiirizavimo gairiy taikymo apribojimas taikomas naujoms jmonéms, atsiradusioms likvi-
davus ankstesn¢ jmong, arba tiesiog perémusioms tokios jmonés turtg. Tokiais atvejais nauja jmoné
paprastai neperima ankstesniosios skoly, vadinasi, nepatiria ir restruktiirizavimo gairése apibrézty
sunkumy.

Sprendime pradéti tyrima Komisija abejojo, ar CMR turi teise gauti pagalba restruktarizavimui,
kadangi ji atrodé esanti nauja jmoné.

Siuo klausimu Komisija paZzymi, o Pranciizija pripaZjsta, kad CMR yra naujas juridinis vienetas,
turintis su CMdR nesusijusj juridinio asmens statusa.
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(78)  Be to, Komisija laikosi nuomonés, kad CMR yra naujas, atskiras nuo CMdR @kio vienetas. Tiesa, CMR
tesia tokia pat Giking veiklg kaip ir CMdR (laivy remontas). Ta¢iau negalima teigti, kad CMR yra tas
pats tikinis vienetas kaip CMdR. PrieSingai, Komisija laikosi nuomonés, kad perémimas reiskia sasajos
tarp naujos ir ankstesnés veiklos nutriikimg, nors CMR perémé turtg bei verslg, taip pat personalg ir
kai kuriuos su socialine apsauga susijusius jsipareigojimus ir nors ji veikia tame paciame veiklos
sektoriuje kaip ir CMdR. Tai, kad nebuvo perimtos su ankstesnigja veikla susijusios skolos, reiskia
sasajy nutrikimg. Taigi CMR finansiné padétis nebuvo tokia pat kaip CMdR. Pazymétina, kad tokia
situacijg lémusios prieZastys, tai yra arba ankstesnioji imoné jvykdé savo skolinius jsipareigojimus,
arba jokiy skoly nebuvo, $iuo atveju neturi jokios reik§meés. Tikroji CMR padétis tuo metu, kai ji
pradéjo savo veikly, gali bati apibtidinta kaip nauja pradzia. Sgsajy nutrikimg liudija ir tai, kad
nebuvo perimtas né vienas nebaigtas darbas; visi pradéti darbai buvo baigti ir tickéjams buvo sumo-
kéta iki CMdR likvidavimo.

(79)  Todél daroma i$vada, kad CMR i§ tikryjy yra nauja jmoné.

(80)  Faktiskai Pranciizija Sios i§vados negincija. Taciau paZymi, kad, nors CMR ir yra nauja jmoné, jos
patiriami sunkumai leidzia ja prilyginti jau veikianciai jmonei, nes $iy sunkumy prieZastis — personalo
ir su juo susijusiy socialiniy jsipareigojimy perémimas.

(81)  Atsakydama i §j argumentg Komisija pazymi, kad CMR neturi sunkumy patiriancios jmonés pozZymiy,
kaip jie apibrézti restruktarizavimo gairése, aptartose konstatuojamosios dalies 70 punkte. Ji papras-
Ciausiai susidaré su jprastinémis jmonés sgnaudomis ir jprastiniais veiklos pradzios nuostoliais, atsi-
randanciais dél to, kad investicijy projektas dar tik pradedamas.

(82) Komercinés veiklos pradzios sagnaudos yra nei§vengiamos ir néra susijusios su jmonés praeitimi. CMR
bity teke patirti tokias pat sgnaudas net tuomet, jei jos akcininkai baity nutare sukurti visiskai nuo
ankstesnés laivy remonto veiklos nepriklausancia bendrove, nes ir $is kelias neiSvengiamai susijes su
pradinémis sanaudomis, ypa¢ jrangos pirkimui, personalo samdymui ir mokymui ir pan.

(83) Be to, Komisija pazymi, kad personalo perémimas su nepakeistomis kvalifikacijos pripazinimo, atly-
ginimo ir stazo skai¢iavimo sglygomis bei su tam tikrais socialiniais jsipareigojimais (nesumokétos
mokamos atostogos, ,asbesto pensijos‘) yra tik paprasta investuotojui Zinoma juridiné Pranciizijos
socialinés teisés (tuo panasios j daugelio kity 3aliy teisg) pasekmeé ('?). Kitaip tariant, $is perémimas
buvo turto perémimo operacijos salyga. Be to, fiksuojant pirkimo kaing biity reikéje atsizvelgti j visas
su igytu turtu susijusias sgnaudas.

(84) Be to, Komisija pazymi, kad CMR perimti darbuotojai yra sudedamoji perimto turto dalis ir néra
nasta. I$ tiesy $is perémimas turéjo palengvinti CMR atéjima j rinka, nes ji i§vengé su naujo personalo
jdarbinimu ir mokymu susijusiy sgnaudy.

(85)  Pranciizija taip pat pazymi, kad CMR yra sunkumy turinti jmoné, nes vykdo tokio pat pobidzio
veiklg kaip CMdR ir privalo laikytis Pranciizijos istatymy paskirty socialinés apsaugos jpareigojimy,
paveldéty i§ CMdR.

(86)  Galiausiai Pranciizija pazymi, kad CMdR sunkumai buvo susij¢ su jos vykdomos veiklos pobudziu.
Taciau ji taip pat pazymi, kad jei Marselyje veikty tik viena laivy remonto bendrove, tai atitikty rinkos
poreikius. Akivaizdu, kad po to, kai buvo uzdarytos Marine Technologie ir Travofer, CMR i§ tikryjy yra
viena tokio tipo laivy remonto bendrové Marselyje. Taigi dél to, kad CMR uzZsiima laivy remonto
veikla, neturéty kilti finansiniy sunkumy ir nereikéty restruktiirizuoti.

('?) Taciau Komisija, atlikusi i§samy atitinkamy Pranc@izijos istatymy (Darbo kodekso L 122-12 straipsnio antros

pastraipos) analize, laikosi nuomonés, kad $is istatymas nejpareigoja perimti visy darbuotojy.
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Darydama i§vadg Komisija pazymi, kad CMR neperémé i§ CMdR pasyvo elementy, kurie reiksty, kad
tesiama senoji laivy remonto veikla. CMR yra naujai isteigta bendrové, kuri, beje, pagal restruktiri-
zavimo gairiy nuostatas néra patirianti sunkumy. Komisija teigia, kad investiciné parama galéty bt
labiau pritaikyta kitiems finansiniams sunkumams, su kuriais galéty susidurti CMR.

Pagal praktika, Komisijos taikoma nuo restruktiirizavimo gairiy jsigaliojimo 1999 m., bendrové yra
laikoma nauja dvejus metus nuo jos jsteigimo. Siuo klausimu Komisija pazymi, kad CMR 2002 m.
birzelio 20 d. buvo jsteigta kaip nauja bendrové. Teisiskai jpareigojantis sprendimas skirti CMR
pagalbg buvo priimtas 2002 m. birzelio 26 d., tai yra nepraéjus dvejy mety nuo jsteigimo laikotar-
piui.

Todél Komisija daro i§vadg, kad CMR neturi teisés pasinaudoti pagalba restruktirizavimui. Toliau
pateikiamuose konstatuojamosios dalies punktuose Komisija aiSkinasi, ar Pranciizijos pateikta infor-
macija galéjo i8sklaidyti kitas sprendime pradéti tyrima iSkeltas abejones dél pagalbos suderinamumo
su kitomis restruktiirizavimo pagalbai taikomomis saglygomis. Komisijos i$vadomis dél siy salygy bus
remiamasi iSkélus prielaida, kad CMR yra ne nauja bendrové, o bendrové, turinti finansiniy sunkumuy,
todél turinti teis¢ pasinaudoti pagalba restruktfirizavimui.

Siekdama i§samumo Komisija paZzymi, kad svarstomos priemonés negali bati laikomos pagalba
sanavimui. Tinkamumo gauti pagalbg sanavimui taisyklé yra tokia pati kaip pagalbai restruktariza-
vimui taikoma taisyklé. Pagal restruktiirizavimo gairiy 7 dalies nuostatas naujos jmonés neturi teisés
gauti pagalbos sanavimui. Todél CMR, biidama nauja jmoné, neturinti sunkumy pagal restruktiiriza-
vimo gairiy nuostatas, negali gauti Sios riisies pagalbos.

1.2. Gyvybingumo atktrimas

Pagal restruktiirizavimo gaires pagalbos skyrimas turi bati siejamas su restruktiirizavimo planu,
leidZianc¢iu per protingai pagrista laikg atkurti ilgalaikj jmonés gyvybinguma, paremty realistinémis
prielaidomis apie biisimos eksploatacijos salygas, siekiant padéti jmonei veikti savarankiskai. Sio tikslo
turi biti siekiama daugiausia vidinémis priemonémis, pavyzdziui, atsisakant veiklos, kuri net po
restruktfirizavimo biity deficitiné struktfiriniu poZitiriu.

Komisijai kilo abejoniy, nes Pranciizija nepaaiskino, kokius struktiirinius sunkumus turéjo iSspresti
restruktirizavimas, pasitenkinusi pareiskimu, kad sunkumai, su kuriais susidiré CMR, daugiausia
atsirado dél CMdR bankroto. Dél to Komisijai kilo abejoniy, ar CMR patiria tokius sunkumus ir ar
jmoneés verslo planas galés atkurti jos gyvybinguma.

Pranciizija paaiskino, kad CMR sunkumai atsirado dél Cammell Laird vykdytos prekybos politikos, kai
buvo méginama perorientuoti Marselio laivy remonto bendroves j laivy techninj pertvarkyma. Sio
perorientavimo pasekmé buvo prarasta tradiciné laivy remonto sektoriaus klientiira. Siekdama tai
iliustruoti Pranciizija pareiské, kad CMdR tesé laivy remonto veiklg, nors ir ribotg, ir kad jai uzsidarius
jos uzsakymy sgsiuvinis buvo visiskai tuscias.

Komisija i§ to daro i§vadg, kad sunkumas, su kuriuo susidiiré CMR, buvo padétis, vyravusi Sioje laivy
remonto rinkoje, tai yra, sumazéjusi paklausa ir iskilusi batinybé atkurti Sios veiklos patikimuma,
kuriam pakenké ankstesniojo operatoriaus vykdyta politika.

Komisija taip pat daro i§vadg, kad verslo jmonés planas, apie kurj pranesé Pranciizija, bty pajégus
atkurti CMR gyvybingumga per protingai pagrista laika. Taliau ji pareiské, kad tinkamiausia priemoné
tokios rsies sunkumams iSspresti yra pagalba investicijoms.
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1.3. Nederamy konkurencijos iSkraipymy vengimas

(96)  Komisija taip pat abejoja, ar CMR tikrai ir negriZtamai sumazins savo pajégumus, kaip to reikalauja
reglamento dél laivy statybos 5 straipsnio 1 dalies antra pastraipa.

(97)  Pajégumy mazinimas turi atitikti skiriamos pagalbos dydj, uzdaryti gamybiniai jrenginiai turéjo biti
reguliariai naudojami laivy statybai, remontui ar techniniam pertvarkymui iki pat pranesimo apie
pagalbg dienos ir turés buti uzdaryti ne maziau nei desimt mety nuo tada, kai Komisija patvirtins
pagalba. Be to, nebus atsizvelgiama j kity tos pacios valstybés narés jmoniy pajégumy mazinima,
isskyrus atvejus, kai pagalbg gaunancios imonés pajégumy nejmanoma sumazinti taip, kad nekilty
grésmé galimybei jgyvendinti restruktiirizavimo plang. Galiausiai pajégumy maZinimo dydis nusta-
tomas atsizvelgiant | faktinj gamybos lygi per pastaruosius penkerius metus iki restruktirizavimo.

(98)  Visy pirma dél Prancazijos argumento, kad pajégumai bus sumazinti uzdarius dvi kitas Marselio laivy
remonto dirbtuves (Marine Technologie ir Travofer), Komisija laikosi nuomonés, kad pagal reglamento
del laivy statybos 5 straipsnio 2 dalj | §j uzdaryma neturi bati atsizvelgiama, nes jis liecia kitas
jmones, o ne pagalbos gavéja, iSskyrus atvejus, kai nebuvo jmanoma sumazinti pajégumy nepaken-
kiant restruktirizavimo plano jgyvendinimui.

(99)  Siuo atveju Marine Technologie ir Travofer yra nuo CMR juridiskai nepriklausomi juridiniai vienetai, o jy
uzdarymas buvo nuo pastarosios nepriklausancio jvykio — pagrindinés bendrovés Cammell Laird
bankroto — rezultatas. Be to, Pranciizija neteigé, kad, sumazinus pajégumus, kilty pavojus CMR
jmonés plano jgyvendinimo galimybei.

(100) Dél Sios priezasties Komisija negali sutikti, kad $is argumentas jrodo sumazéjus CMR gamybos
pajégumus.

(101) Antra, buvo iskelta daug kity klausimy, galinciy pasirodyti reikSmingy priimant sprendimg dél
nederamy konkurencijos i§kraipymy (Zr. konstatuojamosios dalies 48-51 punktus).

(102) Komisija visy pirma pazymi, kad restruktiirizavimo gairés i§ principo atleidzia MV] nuo pagalbos
gavéjams tenkancios pareigos sumazinti neigiamg pagalbos poveikj konkurentams, jei atitinkamo
sektoriaus valstybés pagalbos skyrimo taisyklés nenurodo kitaip. Tokios taisyklés yra nustatytos
reglamente dél laivy statybos, kuriame nenumatyta jokiy i§im¢iy MVI.

(103) Lygiai taip pat néra reik$minga, kad kitos regiono laivy remonto jmonés nekonkuruoja su CMR.
Reglamente dél laivy statybos keliama prielaida, kad pagalba restruktiirizavimui $iame sektoriuje daro
poveikj konkurencijai ir, prieSingai nei restruktiirizavimo gairiy 36 dalyje, nenumatoma jokia islyga
pagal konkrecig rinkos situacija. Pagalbos gavéjas privalo imtis priemoniy, padésianciy jam sumaZinti
pajégumus proporcingai skiriamos pagalbos dydziui. Sios laivy statybai taikomos grieztesnés taisyklés
aiskinamos sektoriui buidingais per dideliais pajégumais. Dél ty paciy pertekliniy pajégumy kitam
jautriam sektoriui — laivy remontui — taikomos tos pacios taisyklés ir principai kaip ir laivy statybai.

(104) Galiausiai Komisija pazymi, kad 1996 m., kai prasidéjo sunkumai, CMdR dirbo 310 asmeny. O
tuomet, kai CMdR turtg perémé CMR, joje dirbo 132 Zmonés. Taigi personalo skai¢ius buvo suma-
zintas dar CMdR, anksc¢iau, nei CMR buvo skirta pagalba restruktiirizavimui. Todél tai negali bati
laikoma konkurencijos i$kraipymus mazinancia priemone.
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“

Dél argumento, kad pajégumai bus sumazinti ,asbesto pensijy“ saskaita, naujausi (2004 m. sausio
mén.) duomenys rodo, kad tai palies 58 asmenis per 20022004 m. Tadiau aisku, kad bent dalis iy
Zmoniy bus pakeisti kitais (pagal 2003 m. kovo 6 d. laiska — 30).

Visa §i informacija neleidzia atmesti Komisijos abejoniy, ar CMR i§ tikryjy ir negriZtamai sumazino
savo pajégumus proporcingai paskirtos pagalbos dydziui. Taciau net jei CMR galéty gauti pagalbg
kaip sunkumy patirianti jmoné, §i pagalba nebity suderinama su reglamento dél laivy statybos
nuostatomis.

1.4. Pagalbos apribojimas iki minimumo

Pagal restruktirizavimo gairiy nuostatas pagalbos suma ir intensyvumas turi biiti apriboti iki visisko
minimumo, kurio reikia, kad bfity galima imtis restruktfirizavimo atsizvelgiant j finansines jmonés
galimybes. Pagalbos gavéjai turi Zymiai prisidéti prie restruktiirizavimo plano savo istekliais arba
lésomis, gautomis rinkos salygomis i§ iSoriniy finansavimo Saltiniy.

Komisija abejojo, ar §i salyga buvo jgyvendinta, nes turimi privatiis ir valstybiniai finansiniai iStekliai
buvo didesni nei isreikStas poreikis. Pranciizija atsakeé j tai, kad valstybinés ir privacios paramos suma,
i§ viso 5930 000 EUR, visy pirma dengé restruktiirizavimo sanaudas (3 649 494 EUR), antra — dalj
apyvartinio kapitalo poreikio, nesusijusio su restruktirizavimo reikmémis.

Komisija iskélé CMR skirtos paskolos grynojo subsidijos ekvivalento nustatymo klausimg. Pagal
Komisijos pranesima dél orientaciniy ir diskonto normy nustatymo metodo orientaciné norma gali
bati padidinta ypatingos rizikos atvejais. Komisija daro i$vadg, kad, jei CMR Zinojo apie sunkumus,
dél kuriy buvo reikalingas restruktiirizavimas, — tai yra Pranciizijos ginamas argumentas, su kuriuo
Komisija nesutinka, — tada i3 tiesy biity ypatingos rizikos padétis. Joks privatus skolintojas neteikty
CMR paskolos tokiomis salygomis, tai yra be paliikany ir be jokios garantijos. Todél visa paskola yra
pagalba. Visa pagalbos suma tuomet bty 3 490 000 EUR.

Skelbiami su restruktiirizavimu susije finansavimo poreikiai siekia 3 649 494 EUR. Kadangi pagalbos
suma lygi 3 490 000 EUR, privacios 1éSos, kuriomis pagalbos gavéjas prisidéjo prie restruktirizavimo,
yra 159 494 EUR. Taigi priesingai, nei reikalaujama restruktiirizavimo gairése, pagalbos gavéjo jnasas
néra Zymus.

Komisija daro i§vada., kad net jei CMR bity sunkumy patirianti jmoné, turinti teis¢ gauti pagalbag
restruktfirizavimui, nebuvo jvykdytas proporcingumo kriterijus, todél pagalba biity nesuderinama su
restruktiirizavimo gairiy nuostatomis.

1.5. 1994 m. restruktirizavimo gairés

Sprendime pradéti tyrimg Komisija jvertino priemones pagal 1999 m. priimty restruktiirizavimo
gairiy nuostatas. Atsakydama j minétg sprendimg Pranciizija $iam metodui neprieStaravo. Pazymétina,
kad reglamento dél laivy statybos 5 straipsnyje daroma nuoroda j 1994 m. Bendrijos gaires dél
valstybés pagalbos sunkumy patiriancioms jmonéms sanuoti ir restruktiirizuoti (*?) (toliau — 1994 m.
restruktdirizavimo gairés), kurias 1999 m. pakeité naujos restrukttrizavimo gairés. Taciau Komisijos
manymu, net jei biity buvusios taikytos 1994 m. restruktirizavimo gairés, anksciau pateiktos i§vados
bity buvusios tokios pat. Visy pirma nauja bendrové pagal savo pobiudj negali bati sunkumy
patirianti jmoné. Nors ir ne tokios tikslios, 1994 m. restruktiirizavimo gairés, ypa¢ pagal sunkumy
patirian¢ios jmonés apibrézima, yra akivaizdziai skirtos jau egzistuojanciy, o ne naujai sukurty
imoniy sanavimui ir restruktdrizavimui. Antra, pagalbos apribojimo iki minimumo kriterijus jau
egzistavo 1994 m. restruktirizavimo gairése (1), o Siuo atveju jis néra jvykdytas.

(*3) OL C 368, 1994 12 23, p. 12.

(" Zr. 3.2.2. iii poskyri.
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113)

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

Dél to pagalba néra suderinama su 1994 m. restruktiirizavimo gairiy nuostatomis.

2. Regioniné pagalba investicijoms

Regioninés pagalbos investicijoms suderinamumo su bendraja rinka salygos yra nurodytos reglamento
del laivy statybos 7 straipsnyje. Visy pirma priemoneés turi bati skirtos Sutarties 87 straipsnio 3 dalies
a arba ¢ punktuose nurodytam regionui. Antra, pagalbos intensyvumas negali virSyti Siuo reglamentu
nustatytos ribos. Trecia, tai turi baiti priemonés, skirtos tobulinti arba modernizuoti statyklas siekiant
padidinti jau naudojamy jrenginiy naSumg. Ketvirta, pagalba negali bati susijusi su finansiniu
statyklos restruktiirizavimu. Penkta, pagalba turi bati skirta tik teisétoms iSlaidoms, apibréZtoms
nacionalinés regioninés pagalbos teikimo gairése (*°) (toliau — regioninés gaires).

Marselio regionas yra zona, kuriai pagal Sutarties 87 straipsnio 3 dalies ¢ punktg gali bati skiriama
pagalba. Pagal reglamenta dél laivy statybos ir atsizvelgiant | Komisijos patvirtinta regioninés pagalbos
zemélapi, Siam regionui skiriamos pagalbos grynasis intensyvumas negali virSyti 12,5 % (19).

Pagal regioniniy gairiy 4.5 punktg investicijos, kurioms gali biiti skiriama pagalba, iSreiskiamos kaip
vieninga visuma i$laidy, atitinkanciy investicijas  $ivos elementus: Zeme, pastatus ir jranga. Pagal iy
gairiy 4.6 punkty | reikalavimus atitinkancias iSlaidas gali taip pat jeiti kai kurios nematerialios
investicijos.

2004 birzelio 29 d. laiske Pranciizija iSvardijo CMR investicijas, tinkamas gauti regioning pagalba:
atsargos, investicijos j jrangg ir pastatus. Kadangi su atsargomis susijusios i$laidos padengia eksploa-
tacijos sanaudas, jos yra netinkamos gauti pagalbg pradinéms investicijoms. 5 lenteléje Komisija
nurodo iSlaidas, kurias ji laiko tinkamomis gauti pagalba pradinéms investicijoms.

5 lentelé

Islaidos (17), tinkamos gauti regionine pagalba investicijoms

(eurais)
PUNKTAS SUMA
1. Investicijos i jranga, paskirstytos: 420108
2. Transporto jrangaiftransporto priemonéms 162 500
3. Informacijos jrangai 35 600
4. Ivairiai kitai jrangai ir jrenginiams 222008
5. Pastatai 1000
IS VISO 421108

Komisija pripazjsta, kad $ios investicijos padeda jgyvendinti CMR jmonés plano tikslus, nurodytus
konstatuojamosios dalies 20 punkte, taigi ir atnaujinti bei modernizuoti statykla siekiant padidinti jos
nasumg. Be to, $ios investicijos atitinka vieningg iSlaidy visumg: investicijas | pastatus (5 lentelés 5
punktas) ir investicijas j jranga (5 lentelés 1-4 punktai).

(%) OL C 74, 1998 3 10, p. 9. Nacionalinés regioninés pagalbos teikimo gairés su pakeitimais (OL C 258, 2000 9 9, p. 5).
(*%) Grynasis subsidijos ekvivalentas (ESN).
() Investicijos per 2002-2004 m.
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(119)

(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

Taigi iSlaidy, tinkamy gauti regioning pagalbg investicijoms, bendra suma yra 421 108 EUR (patiks-
linta verté 401 152 EUR, baziniai metai — 2002, diskonto norma 5,06 %).

DidZiausias leistinas grynasis pagalbos intensyvumas yra 12,5% (Siuo atveju 18,9 % bruto (*¥)). Todél
leidZiamos pagalbos dydis yra 75 737 EUR.

Komisija daro i$vadg, kad CMR skirta pagalba i§ dalies gali bati patvirtinta kaip pagalba pradinéms
investicijoms, nevirSijanti 75 737 EUR.

3. Pagalba mokymui

Komisija pazyméjo, kad kai kurios islaidos, kurias CMR pateikia savo jmonés plane, yra susijusios su
mokymu. Pagalba buvo skirta jsigaliojus 2001 m. sausio 12 d. Komisijos reglamentui (EB) Nr.
68/2001 dél EB sutarties 87 ir 88 straipsniy taikymo pagalbai mokymui ('%) (toliau — reglamentas
del pagalbos mokymui).

Reglamentg dél pagalbos mokymui priémé Komisija, jgaliota 1998 m. geguzés 7 d. Tarybos regla-
mentu (EB) Nr. 994/98 dél Europos bendrijos steigimo sutarties 92 ir 93 straipsniy taikymo kai
kurioms horizontalios valstybés pagalbos riisims (2°). Reglamentas dél pagalbos mokymui, kaip
vélesnis jstatymas, i§ dalies pakeicia reglamentg dél laivy statybos, kuriame néra numatyta galimybé
skirti pagalbg mokymui laivy statybos sektoriuje. Reglamento dél pagalbos mokymui 1 straipsnyje
nurodoma, kad jis taikomas pagalbai mokymui visuose sektoriuose, vadinasi, jis taikomas ir laivy
statybos sektoriuje.

Reglamente dél pagalbos mokymui nurodyta, kad individuali pagalba yra suderinama su bendraja
rinka, jei atitinka visas $iame reglamente numatytas salygas, tai yra, jei nevirSija didZiausio leistino
pagalbos intensyvumo ir yra skirta padengti pagal 4 straipsnio 7 dalj tinkamas finansuoti islaidas.

Pranciizija CMR mokymo poreikius apibiidino kaip specialyjj mokyma, skirta 20 CMR darbuotojy ir
50 CMR subrangovy darbuotojy per metus. Komisija pazymi, kad reglamento dél pagalbos mokymui
2 straipsnyje specialusis mokymas apibréziamas kaip mokymas, tiesiogiai ir i§ esmés susijes su
esamomis ar blisimomis darbuotojo pareigomis pagalba gaunancioje jmonéje, tai yra CMR. CMR
subrangovy darbuotojai néra mokomi pagal jy uZimamas pareigas CMR, todél negali gauti jai
skirlamos pagalbos mokymui. Kita vertus, Pranciizija nepateiké Komisijai jokios garantijos, kad
CMR subrangovy mokymui skirta pagalbos dalis bus visa perduota siems subrangovams, nes CMR
téra Sios pagalbos perdavéja. Dél $iy priezasciy Komisija negali vertinti $ios pagalbos kaip netiesiogiai
skiriamos CMR subrangovams. Kadangi Pranciizija neatsaké j Komisijos klausima dél islaidy mokymui
paskirstymo tarp CMR darbuotojy ir CMR subrangovy darbuotojy, Komisija tinkamas finansuoti
islaidas nustatys proporciniu badu.

Bendros Pranciizijos deklaruojamos mokymo sgnaudos sudaro 896 000 EUR. Tuomet atitinkamai
islaidos, skirtos 20 CMR darbuotojy, yra 256 000 EUR. Komisijos manymu, Sioms i$laidoms padengti
gali bati skiriama pagalba mokymui.

Pagal reglamento dél pagalbos mokymui 4 straipsnio nuostatas mazoms ir vidutinéms jmonéms,
esancioms regionuose, kuriems gali biiti teikiama regioniné pagalba pagal Sutarties 87 straipsnio 3
dalies ¢ punkta, pagalbos intensyvumas specialiojo mokymo projektams negali bati didesnis nei 40 %.

('%) Bendrasis subsidijos ekvivalentas (ESB).

(") OLL 10, 2001 1 13, p. 20. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais, padarytais Reglamentu (EB) Nr. 363/2004 (OL
L 63, 2004 2 28, p. 20).
(29 OL L 142, 1998 5 14, p. 1.
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(128) Taigi visa pagalbos mokymui suma yra 102 400 EUR.

(129) Komisija daro i§vada, kad pagalba CMR gali baiti skiriama i§ dalies, kaip pagalba mokymui, nevirsi-
janti 102 400 eury.

V. ISVADA

(130) Komisija nusprendé, kad Pranciizija neteisétai skyré 3 490 000 EUR pagalbg, paZeisdama Sutarties 88
straipsnio 3 dalies nuostatas. Ivertinusi $ig pagalba, Komisija nusprend¢, kad $i pagalba, kaip CMR
skirta pagalba restruktirizavimui, yra nesuderinama su bendraja rinka, nes neatitinka reglamente dél
laivy statybos ir restruktiirizavimo gairése numatyty salygy. Vis délto Komisija pazymi, kad $i pagalba
i§ dalies yra suderinama su bendrgja rinka kaip regioniné pagalba investicijoms pagal reglamento dél
laivy statybos 7 straipsnj ir kaip pagalba mokymui pagal reglamento dél pagalbos mokymui
nuostatas. Skirtumas tarp jau i§mokétos sumos (3 490 000EUR) ir tinkamos finansuoti sumos
(75737 EUR + 102 400EUR = 178 137 EUR), arba 3 311 863 EUR, turi bati grazintas,

PRIEME S] SPRENDIMA;

1 straipsnis

Dél 3 490 000 EUR pagalbos sumos, kurig Prancizija skyré bendrovei Compagnie Marseille Réparation (CMR):

a) 75 737EUR yra suderinami su bendrgja rinka kaip regioniné pagalba investicijoms pagal Sutarties 87
straipsnio 3 dalies e punkta;

b) 102 400EUR yra suderinami su bendrgja rinka kaip pagalba mokymui pagal Sutarties 87 straipsnio 3
dalies ¢ punkta;

¢) 3311 863EUR yra nesuderinami su bendrgja rinka.

2 straipsnis

1. Pranciizija imasi visy reikalingy priemoniy, kad susigraZinty i§ CMR neteisétai jai iSmokéta pagalbg,
nurodytg 1 straipsnio ¢ punkte. Sios pagalbos dydis yra 3 311 863 EUR.

2. Susigrazinimas vykdomas neatidéliojant nacionalinés teisés akty nustatyta tvarka, juo labiau kad ji
leidZia nedelsiant ir tinkamai jgyvendinti §j sprendima.

3. ] susigrgZinting sumg jeina ir palikanos, skai¢iuojamos nuo tos dienos, kada pagalba atsidiiré CMR
Zinioje, iki jos grazinimo dienos.

4.  Palikanos skai¢iuojamos pagal Komisijos reglamento (EB) Nr. 794/2004 V skyriaus nuostatas (*!).
Paliikany norma nustatoma sumavimo btdu per visg 3 dalyje nurodytg laikotarpj.

5. Pranciizija nutraukia pagalbos priemones ir anuliuoja visus iki $io sprendimo priémimo dar neatliktus
mokéjimus.

(1) OL L 140, 2004 4 30, p. 1.
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3 straipsnis

Pranciizija per du ménesius nuo prane§imo apie §j sprendimg gavimo prane$a Komisijai apie priemones,
kurios numatytos ir kuriy jau imtasi, kad $is sprendimas buty igyvendintas. Prancizija $ig informacijg
perduoda naudodamasi priede pateikiamu informacijos lapu.

4 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Pranciizijos Respublikai.

Priimta Briuselyje, 2004 m. rugséjo 22 d.

Komisijos vardu
Mario MONTI
Komisijos narys
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1. GrgZintinos sumos skaiiavimas

1.1. Nurodykite Siuos duomenis apie pagalbos gavéjams neteisétai iSmokétas sumas:

PRIEDAS

Informacijos apie Komisijos sprendimo ... jgyvendinimg lapas

Data (1)

Pagalbos suma ()

Valiuta

Pagalbos gavéjas

(") Data, kai pagalba (arba pagalbos dalys) buvo iSmokéta (-os) pagalbos gavéjui (jei priemonéje numatytos kelios dalys ir
grazinimai, raSykite j skirtingas eilutes).
(%) Pagalbos gavéjui iSmoketos pagalbos suma (bendruoju subsidijos ekvivalentu).

Pastabos:

1.2. I8samiai paaiSkinkite, kaip bus skai¢iuojamos palikanos nuo susigrazinamos pagalbos sumos.

2. Pagalbai susigrgZinti numatytos ir jau jgyvendintos priemonés

2.1. I$samiai nurodykite, kokios priemonés yra numatytos ir kokiy jau buvo imtasi, kad pagalba bty nedelsiant ir
veiksmingai susigrgzinta. Taip pat kur reikia nurodykite numatyty/jgyvendinty priemoniy teisinj pagrinda.

2.2. Nurodykite visisko pagalbos susigrazinimo datg.

3. Jau atlikti grgZinimai

3.1. Nurodykite Siuos duomenis apie susigrazintg i§ pagalbos gavéjo pagalba:

Data (1)

Grazintos pagalbos suma

Valiuta

Pagalbos gavéjas

(") Data, kai buvo grgzinta pagalba.

3.2. Prie Sio lapo pridékite dokumentus, patvirtinancius 3.1 punkto lenteléje nurodyty pagalbos sumy graZinima.
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KOMISIJOS SPRENDIMAS
2004 m. spalio 20 d.

dél pagalbos schemos kurig Italija taiké jmonéms, investavusioms j komunas, nukentéjusias per 2002
m. gamtines nelaimes

(pranesta dokumentu Nr. C(2004) 3893)

(autentigkas tik tekstas italy kalba)

(Tekstas svarbus EEE)

(2005/315/EB)

EUROPOS BENDRIJU KOMISIJA,

atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutartj, ypa¢ 88
straipsnio 2 dalies pirma pastraipa,

atsizvelgdama j Europos ekonominés erdvés susitarima, ypac jo
62 straipsnio 1 dalies a punktg,

pakvietusi suinteresuotus asmenis pateikti savo pastabas dél
minéty straipsniy (') ir atsizvelgdama i jas,

kadangi,

. PROCEDURA

(1) 2003 m. kovo 6 d. ir 2003 m. kovo 29 d. Komisija gavo
2 paraiskas dél 2001 m. spalio 18 d. [statymo Nr. 383
vykdymo pratesimo kai kuriose Italijos komunose, 7)
nukentéjusiose nuo 2002 m. gamtiniy nelaimiy.

(2) 2003 m. kovo 20 d. Komisija paprasé Italijos vyriausybe
pateikti i$samig su $io jstatymo vykdymu susijusig infor-
macijg. Pareikalavus atsakymo dél 2003 m. geguzés 2 d.
ir 2003 m. geguzés 21 d. dviejy nustatyty terminy prate-
simo, Italijos vyriausybé atsiunté nota Komisijai, patvir-
tindama $iuos du pratesimo terminus. Antrgjg nota
Italijos vyriausybé Komisijai atsiunté 2003 m. liepos 4 d.

(3)  Kadangi pagalbos schema nebuvo suderinta dél prelimi-
naraus Komisijos sutikimo, kaip reikalauja Sutarties 87
straipsnis ir kiti straipsniai, schema buvo uZregistruota
nenotifikuoty pagalby registre ir pazyméta numeriu NN
58/03.

(4 2003 m. rugs¢jo 17 d. laisku Komisija informavo Italija
apie savo sprendimg pradéti procediirg Siuo klausimu,
vadovaujantis Sutarties 88 straipsnio 2 dalimi. Atvejis

buvo uZregistruotas numeriu N 57/2003. Komisijos
sprendimas pradéti procediirg buvo paskelbtas Europos
Sgjungos  oficialiajame leidinyje (}) ir visi suinteresuotieji
asmenys buvo pakviesti pateikti savo pastabas.

2003 m. spalio 23 d. laisku Italijos Vyriausybé paprase
terminy atidéjimo, kad pateikty savo pastabas. 2003 m.
lapkri¢io 5 d. ir 2003 m. lapkricio 16 d. laiskais Komisija
patenkino prasyma.

Italija pateiké savo pastabas 2004 m. vasario 18 d. laisku,
registruotu 2004 m. vasario 23 d. 2004 m. ir 2004 m.
rugséjo 10 d. laigku, registruotu 2004 m. rugséjo 15 d.
Joks trecias suinteresuotas asmuo nepateiké pastaby.

II. DETALUS PAGALBOS SCHEMOS APRASYMAS
Teisinis pagrindas

2002 m. gruodzio 24 d. istatyminis dekretas Nr. 282, 5e
straipsnis, patvirtintas 2003 m. vasario 21 d. konversijos
jstatymu Nr. 27, pratesia numatyty 2001 m. spalio 18 d.
jstatymo Nr. 383 4 straipsnio 4 punkte i§moky moke-
jima i8skirtinai tik toms jmonéms, kurios investavo i nuo
2002 m. gamtiniy nelaimiy nukentéjusias komunas. Sis
straipsnis buvo paaiSkintas italy ekonomikos ir finansy
ministerijos Mokes¢iy inspekcijos ileistu 2003 m. liepos
31 d. cirkuliaru Nr. 43/E. Suinteresuotos komunos yra
nurodytose zonose:

— 2002 m. spalio 29 d. Ministry tarybos pirmininko
dekretas, nurodantis suteikti bitingja pagalba Kata-
nijos provincijai dél Etnos vulkaninio aktyvumo
kilusiy vulkaniniy fenomeny ir seisminiy jvykiy,

— 2002 m. spalio 31 d. Ministry tarybos pirmininko
dekretas, nurodantis suteikti baitingja pagalbg Campo-
basso provincijai dél rimty seisminiy jvykiy, pasireis-
kusiy 2002 m. spalio mén. 31 d.,

(1) OL C 42, 2004 2 18, p. 5. () Zr. 1 i$nasq.
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(11)

(12)

— 2002 m. lapkri¢io 8 d. Ministry tarybos pirmininko
dekretas, nurodantis suteikti bitingja pagalba Foggia
provincijai dél rimty seisminiy jvykiy, pasireiskusiy
2002 m. spalio 31 d,

— 2002 m. lapkri¢io 29 d. Ministry tarybos prezidento
dekretas, nurodantis suteikti bitingja pagalbg Ligu-
rijos, Lombardijos, Pjemontés, Veneto, Friuli Venecijos
Dziulijos ir Emilijjos Romanijos regionams dél juose
pasireiSkusiy i$skirtiniy meteorologiniy (potvyniai ir
nuosliauzos) reiskiniy.

Be to, bitina, kad komunose, esanciose padidintos
rizikos zonose, biity jsteigtos evakavimo ir pagrindiniy
keliy | komung uZtvérimo tarnybos.

Nuo gamtiniy nelaimiy nukentéjusiy Ligurijos, Lombar-
dijos, Pjemontés, Veneto, Friuli Venezijos Dziulijos ir
Emilijos Romanijos regiony sgrafas buvo i$spausdintas
2003 m. geguzés 28 d. jsakymu 2003 m. birzelio 3 d.
Italijos Respublikos oficialiajame leidinyje Nr. 126.

2001 m. spalio 18 d. jstatymo Nr. 383 pratesimas jsiga-
liojo 2003 m. vasario 23 d., kita dieng po 2003 m.
vasario 21 d. istatymo Nr. 27 i§spausdinimo 2003 m.
vasario 22 d. Italijos Respublikos oficialiojo leidinio Nr.
44 paprastajame priede Nr. 29.

Tikslas

Pagalbos schemos tikslas — padidinti investicijas gamtiniy
nelaimiy nuniokotose zonose, kurios minimos Ministry
tarybos prezidento dekretuose ir motyvuojamos 7 spren-
dimo punkte.

Pagalbos gavéjai

Pagalbg gali gauti bet kokio dydZio ir bet kokio sekto-
riaus jmonés, investavusios | nuo gamtiniy nelaimiy
nukentéjusias komunas. 2003 m. liepos 31 d. Mokesc¢iy
inspekcijos cirkuliaras Nr. 43/E nurodo, kad iSmokos
dydis tiesiogiai priklauso nuo jmoniy investicijy dydzio
i gyvenamgsias komunas, dél rimty gamtiniy nelaimiy
tiesiogiai arba netiesiogiai patyrusias nuostoliy. [monés
patirtas nuostolis gali bati patikrintas pagal tam tikrus
komunos jmoniy duomenis, jei:

— evakuacija palieté didelj pastaty skaiciy, ir neigiamai
paveiké visos komunos teritorijos ekonomika,

— vykdant mero nurodymus, buvo uZzdarytos visos
pagrindinés susisickimo su komuna gatvés.

(13)

(14)

(15)

(16)

Remiantis cituojamu cirkuliaru, kitais atvejais pagalba
teikiama tik toms jmonéms, kuriy vykdomosios biistinés
yra ty zony mero potvarkiais nurodytuose pastatuose.

Pagalbos forma ir dydis

Svarstomas pagalbos sumos dydis leidZia pratesti 2001
m. spalio 18 d. jstatymo Nr. 383 nurodymus iki antro
mokesciy laikotarpio, vykdyto po 2003 m. spalio 25 d. ir
apribotai iki 2003 m. liepos 31 d. jvykdytoms investici-
joms. Tokie potvarkiai leidzia iSskaiciuoti, jmoniy ir auto-
nominiy darbuotojy pajamy mokescio atzvilgiu, investi-
cijy dalj nuo 2001 m. liepos 1 d. atitinkancia 50%
investicijy daugiau (virSijant), palyginant su vidutinis-
komis investicijomis, atliktomis per 5 ankstesnius
metus. Skaiciuojant vidurkj neatsizvelgiama j mety inves-
ticijas, kuriy suma buvo didesné. Nekilnojamo turto
investicijoms pratesimas liecia investicijas, atliktas iki
tre¢io mokesciy laikotarpio, sekancio po 2001 m. spalio
25 d. ir vis délto iki 2004 m. liepos 31 d.

Schemos objektas

Schemos objektas — investicijos, skirtos pastatyti naujus
pastatus, padidinti jau esancius pastatus, suremontuoti ir
modernizuoti, uzbaigti sustabdytus darbus ir pirkti naujus
jrenginius.

IIl. SPRENDIMAS PRADETI PROCEDURA, VADOVAU-
JANTIS SUTARTIES 88 STRAIPSNIO 2 DALIMI

Nutarime pradéti formalig tyrimo veiklg (toliau — nuta-
rimas pradéti procedira), buvo svarstomas pagalbos
iSmokos dydis, siekiant patikrinti, ar galima remtis 87
straipsnio 2 dalies b punktu, norint suteikti pagalba,
padengiant gamtiniy nelaimiy arba kity iSskirtiniy jvykiy
padarytus nuostolius.

Be to, Komisija jvertino, ar svarstomas pagalbos sumos
dydis galéty bati jtakotas Sutarties 87 straipsnio 3 dalies
a ir (arba) ¢ punkty i§iméiy. Orientuojantis pagal Vals-
tybés pagalbos regioninés (3) plétros plana, pagal 2001 m.
sausio 12 d. Komisijos reglamenta (EB) Nr. 70/2001 dél
EB sutarties 87 ir 88 straipsniy taikymo valstybés
pagalbai mazoms ir vidutinéms jmonéms (MV]) (¥, taip
pat Zemés tikio sektoriui, pagal bendrijos fiksuotas orien-
tavimo normas valstybés pagalba Zemés ukio sektoriui (°)
ir Zuvininkystés bei akvakultiiros sektoriui pagal direkty-
vose nurodytas normas nacionalinés pagalbos tyrimui
zuvininkystés ir akvakultfiros sektoriuje (€).

() OL C 74, 1998 3 10, p. 9.

() OLL 10, 2001 1 13, p. 33. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,
padarytais Reglamentu (EB) Nr. 364/2004 (OL L 63, 2004 2 28,
p. 22).

(°) OL C 28, 2000 2 1, p. 2.

(6 OL C 19, 2001 1 20, p. 7.
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(18)

Pagalbos suteikimo gamtos nelaimiy sukeltiems
nuostoliams padengti analizé

Pradéjusi veikla, Komisija iSreiské abejones dél Sutarties
87 straipsnio 2 dalies b punkto, nes pagalbos taikymas
buvo ribotas ir padengia tik anksciau minéty gamtiniy
nelaimiy sukeltus nuostolius, neskiriant jokiy i$moky
atskiriems gavéjams. Taigi nebuvo galimybés imtis prie-
moniy pagalbai, skirtai gamtiniy nelaimiy arba kity
isskirtiniy jvykiy sukeltai zalai padengti.

Italijos Vyriausybé neapibrézé tiesioginiy materialiniy
nuostoliy, sukelty anks¢iau minéty gamtiniy nelaimiy. Ji
patikslino, kad schema remiasi Zalos svarba makroekono-
mikai, tuo pateisindama tai, kad néra galimybés nustatyti
zala vienos jmonés atZvilgiu be efektyviy ir greity prie-
moniy.

Nutarime pradéti procediira Komisija mané, kad i$ Italijos
Vyriausybés pateiktos informacijos negaléty padaryti
isvados, kad svarstomas pagalbos sumos dydis buvo
numatytas, savo prigimtimi ir turint omenyje atitinkama
veiklos mechanizmg, padengti gamtos nelaimiy sukeltus
nuostolius. Vis délto, atsizvelgus i veiklos mechanizma,
Komisija negaléjo prieiti prie i§vados, kad:

— pagalbos gavéjas yra jmoné, kuri tikrai patyré
nuostoliy,

— Sie nuostoliai yra salygoti iSskirtinai gamtiniy
nelaimiy, nurodyty viename i§ Ministry tarybos
pirmininko dekrety ir minéty Sio sprendimo 7
punkte,

— kad imonéms teikiama pagalba apsiriboja, padengiant
isskirtinai gamtos nelaimiy sukelta Zalg, neskiriant
jokiy iSmoky atskiriems gavéjams. Jokio rysio nebu-
vimas tarp pagalbos schemos ir jmonés patirtos Zalos
akivaizdus, kai atsizvelgus | svarstomos schemos
mechanizmo veikla, jmoné, kuri tikrai patyré zalg
dél gamtos nelaimiy, nebitinai iesko minétos
schemos pagalbos. I§ tikryjy jmoné, investavusi j
gamtiniy nelaimiy padaryty nuostoliy padengima,
galéty neprasyti Sios pagalbos, kai investicijy verté
nevirsija anks¢iau nei vidutinés investicijy prie§ penkis
metus vertés. Taip pat pagalbos neturéty gauti jmongé,
investicijomis sickdama padengti gamtiniy nelaimiy
padarytus nuostolius, bet jau sumazinusi savo veiklos
apimti.

(20)

(21)

Pagalbos priemoniy analizé, skirta investicijoms

Kalbant apie leistinumg nukrypti nuo Sutarties 87
straipsnio 3 dalies a ir (arba) ¢ punkty, Komisija spren-
dime dél procediros pradéjimo jvertino priemones,
kurios leisty gauti pagalba.

Dél nukrypimo Komisija visy pirma iSreiské abejones dél
fakto, kad pagalbos schemoje teikiama pagalba skirta tik
pagalbos siekian¢ioms regioninés plétros zonoms, t. y. tik
2000-2006 m. Italijos Zemélapio regiony pagalbos
zonoms. Be to, Komisija suabejojo dél iy dalyky:

— investicijy reik§més atitikimas, numatytas schemoje
yra valstybés pagalbos gairiy 4.4 punkte, kaip regio-
ninés plétros ir Reglamento (EB) Nr. 70/2001 2
straipsnio ¢ punkte,

— schemos pagalbos sumos dydis turéty bati apskai-
Ciuotas atitinkamai pagal tokio tipo bendras iSlaidas.
Tipas, apibréztas valstybés regioninés plétros pagalbos
gairiy 4.5 punkte ir Reglamento (EB) Nr. 70/2001 4
straipsnio 5 dalyje atitikty maksimuma, numatyta
2000-2006 m. Italijos regioninés plétros pagalbos
nurodyme, arba pagalbos dydj, numatyta Reglamento
(EB) Nr. 70/2001 4 straipsnio 2 dalyje dél MV,

— valstybés  regioninés  plétros  pagalbos  gairiy
4.18-4.21 punktai ir Reglamento (EB) Nr. 70/2001
8 straipsnio taisykliy laikymasis dél suderinamumo,

— pagalbos biatinumo principo stebéjimas, remiantis
valstybés regioninés plétros pagalbos gairiy 4.2
punktu ir Reglamento (EB) Nr. 70/2001 7 straipsniu,

— kad garantuojamos produktyvios subsidijuojamas
investicijos bity ekonomiskai ir finansiskai tvirtos,
joms skirta suma bty maziausia 25%, remiantis
valstybés regioninés plétros gairiy 4.2 punktu ir
Reglamento (EB) Nr. 70/2001 4 straipsnio 3 dalimi,

— laikymasis salygy, numatyty bendrijos orientavimuisi
dél valstybés Zemés dkio sektoriaus ir pagrindiniy
linijy nacionalinés pagalbos prieZifiroje Zuvininkystés
ir akvakultiiros sektoriuje.
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IV. ITALIJOS PASTABOS (27)  Be to, Italijos vyriausybé pastebéjo, kad kai kuriais atve-
jais Komisija sankcionavo pagalbos suteikimg, nukreiptg j
(22)  Atsakydama j nutarimg pradéti procediirg, Italija pateiké tam tikro sektoriaus atnaujinima arba netiesioginiy
papildomos informacijos ir pristaté savo pastabas, kuriy nuostoliy padengimg.
pagrindiniai aspektai buvo priimti.
Pastabos apie pagalba padengti gamtiniy nelaimiy (28) 2004 m. rugséjo 10 d. laisku Italijos vyriausybé patvir-
sukeltus nuostolius tino, kad pagalbos suteikimas paremtas makroekono-
. ) ) N o ] mika, vis dél to pabrézdama, kad jmonés bus prasomos
(23)  ltalijos Vyriausybé Rastebejo, kad teritorija, kur jvyko pateikti specialia pazyma arba pareiskimg konkreciai
nelaimés, susideda i komuny, kurias 2002 m. spalio padarytai 7alai patikrinti. Finansy administracija galéty
29 d., 2002 m. s.pa11.0.31 d. ir 2002 m. !apkrlao 8 d. pastoviai daryti svarbius patikrinimus. Tokioje pazymoje
fivek%ret‘uo?e nurodé Ministry tarybos pirmininkas. Pagglba privalo biiti akty detalés, jrodancios jmonés teis¢ gauti
isskirtinai taikoma potvyniy rizikos komunose, kuriose pagalba, jeigu ji yra atitinkamoje remiamoje zonoje.
iﬁleidiiamas mero .nuroc.lymas evakuot@s ir uzdaryti [monés taip pat turéty patvirtinti, kad gaunamos
pagrindines  {vaziavimo | komuny teritorijas gatves. pagalbos imokos nevirsija patirtos Zalos sumos dydZio.
Tokios komunos nurodytos Ministry tarybos pirmininko
nutarime Nr. 3290.
Pastabos apie pagalbos schemos investicijas
(24)  I3kilus abejonei, kad besinaudojanti pagalba jmoné tikrai
patyrusi nuostoliy ir kad $i Zala buvo salygota gamtiniy (29) Dél to, kas susije su iSmokos sumos dydzio suderina-
nelaimiy, Italijos vyriausybé patvirtino, kad patirta Zala mumo su Sutarties 87 straipsnio 3 dalies a ir (arba) ¢
gali buti patikrinta atsizvelgiant | mokes¢iy mokéjima punkty i8lygomis, atlikta $io sprendimo 16 dalies
tam tikroje komunoje, jeigu: potvarkiy pagrindu, Italijos Vyriausybé apsiribojo paste-
bédama, kad pagalbos sumos iSmokos nustatymas tiesio-
giai priklauso nuo gamtiniy nelaimiy.
— nurodymas evakuotis palieté reik§mingg pastaty
skai¢iy, kas neigiamai paveiké istisa komunos terito-
rijos ekonomika,
(30) Italijos Vyriausybé pazymi, kad pagalbos sumos apskai-
Ciavimas turi bati jvertintas pagal Sutarties 87 straipsnio
2 dalies b punkta, kuriame kalbama apie pagalba, skirtg
padengti gamtiniy nelaimiy ar kity iSskirtiniy jvykiy
— vykdant mero nurodymus, buvo uZtvertos pagrin- sukeltus nuostolius.
dinés susisiekimo gatvés, jvaziuojant j komuna.
(25 Visgi Italijos Vyriausybé patvirtina, kad pagrindiniai (1) 2004 m. rugsejo 10 d 13.18.1(11,_ I.tahJOS Yyrlausybe, be to,
L ; R . ; pastebéjo, kad pagalba turi bati suderinta pagal bendrg
pagalbos gavéjai yra jmonés, tikrai patyrusios nuostoliy rinkg dél minétos iSimties ir kad nebatina tirti kit
dél jvykiy, kuriy veiklos bistinés yra tose zonose, tai yra HnKd ba discipli 4
L < i$iméiy arba discipliny.
statiniuose, minimuose mero nurodymuose.
(26)  Be to, remiantis patirtos Zalos ir suteikiamos pagalbos V. [VERTINIMAS
santykiu, Italijos Vyriausybé mano, kad Sutartis neatmeta '
galimybés atsizvelgti | tam tikroje zonoje patirta bendra Finansuojamy pagalbos sumy vertinimas
Zalg. Schema remiasi Zalos prasmés suvokimu makroeko-
nomikos atzvilgiu, kadangi veiksmingumo ir savalaikis- (32) Norint jvertinti, ar pagalbos schemos nurodyti sumy

kumo reikalavimai neleidzia jvertinti Zalos, Zitrint |
atskirg jmone. Vis dél to Italijos vyriausybé remiasi
makroekonomikos ~ duomenimis, parodydama, jog
pagalbos schemos asignavimas yra aiskiai Zemesnis uz
patirtus nuostolius.

dydziai atitinka pagalbg pagal Sutarties 87 straipsnio 1
dalj, batina apibréZti, ar jie teikia pranasuma jy gavéjams,
ar pranasumas yra valstybinés kilmeés, ar svarstomi sumy
dydziai nurodo konkurencijg ir, ar nukreipti keisti mainus
tarp bendrijy.
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(33)  Pirmas kertinis elementas 87 straipsnio 1 dalyje yra gali- (37) Komisija vis delto iskelia klausima, kad pagalbos,
mybé, kad sumy dydziai suteikty pranasuma specifiniams suteiktos remiantis $io atvejo salygomis, nesudaro Vals-
gavéjams. Kalbama apie tai, kad reikia apibrézti,i§ vienos tybés pagalbos, jei tai atitinka Reglamenta (EB) Nr.
pusés, ar jmonés gauna ekonominge nauda, kurios nebiity 69/2001 (°) arba Siuo metu galiojanciy de minimis
pasieke normaliomis rinkos sglygomis, ar vengia islaidy, normy salygas pagalbos suteikimo metu.
kurios slégty pacias jmones, ir Zirint i§ kitos pusés, ar
toks pranaSumas buvo suteiktas tam tikros kategorijos
jmonéms. Galimybé i3skaiciuoti mokescius i§ dalies
atlikty  investicijy, suteikia ekonominj pranasumg
pagalbos gavéjams, kadangi jy apmokestinamas pelnas .
ir atitinkamai mokes¢iy dydis tokioms pajamoms yra Schemos neteisétumas
IMAZEsIIS, paly, ginus su. tuo, k.Okl imones _ turcty 15 (38)  Svarstydama jau jsigaliojusias priemones, Komisija peikia
principo sumokéti. Be to, tokios sumos yra skirtos . . . . -
: : o : " . . Italijos vyriausybe, kad pastaroji neatliko savo tarnybiniy
jmonéms, kurios dirba — ir ypa¢ investuoja — tam tikrose ) : . . . L X

. g L o . pareigy, kaip to reikalauja Sutarties 88 straipsnio 3 dalis.
Italijos teritorijos zonose ir jas plétoja, kadangi tos zonos
néra atiduotos valdyti kitoms uZ tos zonos riby esan-
¢ioms jmonéms.

Priemoniy ir bendrosios rinkos suderinamumo verti-
nimas
(34) Pagallbantrq. b8_7. st?lz?psniow p rllt aikgr.m.o .gql{(%q, I\’valﬁl'iyb.és (39)  Pazyméjusi, kad nagrinégjamos priemonés sudaro Sutarties
paga e}t'urlw utl'tel lama 15 va st){ iy 1ste' 1g. 1S tkryy 87 straipsnio 1 dalyje nurodomg pagalbg, Komisija
Val.stybmm 1§tekl1q panaudojimas lgauna neiglama formg, privalo iSnagrinéti bendrijos rinkos suderinamumg,
lffnp Valstyb(?s negaut33 pelr}as: mokescio nuolaida suma- remdamasi Sutarties 87 straipsnio 2 ir 3 dalimis.
Zina valstybés mokes¢iy pajamas.
(35) Pagal Sutarties 87 straipsnio 1 dalies trecig ir ketvirtg “o ﬁpw Sutartyje numatyty ilygy Falky.n?q .K0m151)a. mano.

o™ . o . ad svarstoma pagalba negali atitikti Sutarties 87
pritaikymo salygas pagalba turi pavelkti konkurencija straipsnio 2 dalies a punkto, kadangi nekalbama nei
arba bandyti ja paveikti ir turéti jtakos arba biti nu- . 1 il ! ¢ -

: . S . o apie socialinio pobiidzio pagalba, nei 87 straipsnio 2
kreipta daryti poveiki mainams tarp valstybiy nariy. I3 . .
o S ¢ dalies ¢ punkte nurodyta pagalbg. Nurodytoms priezas-
tikryjy pagalbos sumy pagalba gali bati apgaulinga tims taip pat netaikomi 87 straipsnio 3 dalies b ir d
konkurencija, nes pagalbos gavéjai sustiprina finansing K L

A S ! X . punkty nukrypimai.
pozicija ir jmoniy veikimo galia, palyginant su jy konku-
rentais, kurie tuo nesinaudoja. Jei toks efektas pasireiksty
mainy srityje tarp bendrijy, pastarieji pajusty pagalbos
sumy svarstymo poveikj. Ypa¢ Sios sumos paveikty
konkurencijg ir mainus tarp bendrijy, jei pagalba gavusios
imonés eksportuotl;wdal.i savo produkcijos i kita.s Val?' (41)  Kalbant apie galimg 87 straipsnio 3 dalies a ir ¢ punkty
tybes nares; anal.oglska{, Jel .paga_lbq gavusios jmones i$im¢iy taikyma, Komisija abejoja dél nutarimo pradéti
neeksP.ortuoltq, vidaus imones biity pranasesncs, nes procediirg ir atsizvelgia i Italijos pareiskimus dél proce-
sumazety kitose V.alstybese narese esanciy jmoniy gali- diiros, kad svarstoma pagalba neatitinka Siose nuostatose
mybés ekSP(_)lf'[UOU savo produktug 1 I_tahlf)s' rinkg (7). i8kelty tiksly. Si valstybé naré nepateiké reikalingos infor-
Tas pats nutlpka, }<.a1 viena Valstybe. nare Felkla pagalbg macijos, kad Komisija galéty jvertinti schemos suderina-
imoncms, veikianciomis paslaugy ir platinimo  sekto- mumg pagal Sias iSimtis ir todél Siame Sio sprendimo
rivje (%). etape nejmanoma schemos jvertinti. Si i§vada nesuteikia

pagrindo iSankstinei nuostatai, kad pagal schema suteikta
pagalba negali bati paskelbta suderinama atlikus atskirg
tyrima arba kad jai negali bati taikomi iSimties regla-
mentai.
(36)  Remiantis $iais motyvais svarstomos pagalbos sumos yra
uzdraudZiamos pagal Sutarties 87 straipsnio 1 dalies
principg ir gali biiti laikomos suderintomis su bendraja
rinka tik tuo atveju, jei atitinka vieng i§ Sutartyje numa-
tyty isimciy. (42) Komisija jvertino, ar priemonés galéty atitikti 87

() 1988 m. liepos 13 d. Europos Teisingumo Teismo sprendimas
Byloje 102/87, Pranciizijos Respublika pries Europos Bendrijy Komisijg
(SEB) [1988] ECR 4067, 19 punktas.

(%) 2002 m. kovo 7 d. Europos Teisingumo Teismo sprendimas Byloje
C-310/99, Italijos Respublika pries Europos Bendrijy Komisijg [2002]
ECR 1-2289, 85 punktas.

straipsnio 2 dalies b punkto islyga kaip pagalba, skirta
padengti Zalai, patirtai po gamtos nelaimiy arba kity
isskirtiniy  jvykiy. Pazymima, kad Italija procediros
metu pabrézé §j pagalbos tiksla.

() OL L 10, 2001 1 13, p. 30.
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(45)

(46)

(47)

Pagalbos, skirtos gamtiniy nelaimiy sukeltos Zalos
nuostoliams atlyginti, tyrimo analizé

Pagal Sutarties 87 straipsnio 2 dalies b punkto islyga gali
bati atlyginta gamtiniy nelaimiy arba kity isskirtiniy
jvykiy padaryta Zala. Komisija pagal nekintamg apibré-
7img Siame straipsnyje gamtinémis nelaimémis vadina
ugnikalniy i$siverzimus, zemés drebéjimus, potvynius ir
nuosliauzas.

Svarstoma schema numato pagalbos suteikima jmonéms,
nukentéjusioms nuo gamtiniy nelaimiy, kurios sukrété
kai kurias Italijos zonas. Nelaimés ir teritorijos, kuriose
jos gali jvykti, buvo i§vardintos administraciniuose
aktuose.

Kaip tarp kitko patvirtinta Italijos vyriausybés 2004
rugséjo 10 d. laiske, pagalbos suma remiasi makroeko-
nomikos organizavimu. Taiau pagal pacig Sutartj ir
nekintamus Komisijos apibrézimus, turi biti aiskus ir
tiesioginis rySys tarp fakto, kuris sukélé Zala, ir valstybés
pagalbos, skirtos tai zalai atlyginti. Ry$ys turi bati nusta-
tytas kiekvienos jmonés lygiu, o ne makroekonominiu
lygiu (*°).

Tai, kas susije su netiesiogine Zalos forma, Komisijos
prane§ime Europos Parlamentui ir Tarybai iSreiksta:
,Europos Sgjungos atsakymas dél potvyniy Austrijoje,
Vokietijoje ir daugelyje 3aliy kandidaciy“ patikslina, kad
Jtai, kas susije su kompensavimu potvyniy sukelty netiesioginiy
nuostoliy, kaip gamybos vélavimas dél elektros energijos nutrii-
kimo, prekiy pristatymo sutrikimai deél transporto keliy bloka-
vimo, kur yra jmanoma nustatyti aisky prieZasting 1ysj tarp
Zalos ir potvynio, Zala bus pilnai kompensuojama“ (). Taciau,
apskaiCiuojant makroekonominiu mastu, kaip nurodé
Italijos vyriausybé, to nejmanoma padaryti. Tas pats
galioja netiesioginés Zalos atzvilgiu, rysys turi bati nusta-
tytas kiekvienos jmonés lygiu, o ne makroekonominiu
mastu.

Konkreciu atveju, schema taikoma, kaip pagalba visoms
investavusioms jmonéms, nepriklausomai nuo investicijos
dydzio, nustatyto pagal ankstesniy mety vidurki, Italijos
vyriausybés nurodytose komunose, i§ jy kai kurios yra
labai didelés, su daug gyventojy ir Zymia ekonomine

(1) Zr., pavyzdziui, valstybés pagalbos bylas N 629/02, N 545/02, N

429/01, NN 62/2000, N 770/99 ir N 87/99. Taip pat ta byla, kurig
nurodé Italijos valdZios institucijos, N 92/2000, Komisijos teigimu,
yra susijusi ekonomings veiklos vykdytojy lygiu.

(") Dokumentas KOM(2002) 481 galutinis, 2002 8 28, p. 9.

(48)

(50)

(61)

veikla (pavyzdziui, Milanas, Turinas, Genuja). Yra aisku,
kad daugelis jmoniy, gaunanciy schemos pagalba nepa-
tyré tiesioginés Zalos ir neturi jokiy jrodymy dél netiesio-
giniy nuostoliy egzistavimo. Taip pat nejrodyta, kad
galima 7zala buvo sglygota isskirtinai tik gamtiniy
nelaimiy, kaip mini Italijos vyriausybé.

Pagalbos schemos mechanizmas ir suteikta suma kiek-
vienam pagalbos gavéjui neturi jokio rysio su tikrai patir-
tais nuostoliais, bet priklauso, nuo per tam tikrg laiko-
tarpj atlikty investicijy dydzio, nuo pries ta laikotarpj
atlikty investicijy dydzio ir nuo apmokestinamy pajamy
egzistavimo. Tokiomis aplinkybémis, atsizvelgus, kad
pagalbos gavéjas faktiskai patyré minéty gamtos nelaimiy
sukeltus nuostolius, pagalbos suma gali virSyti nuostoliy
sumg.

Taigi, buvo konstatuota, kad formalaus tyrimo procediira
nei$sklaidé Komisijos abejoniy ir pagalbos schema Siuo
atveju yra nesuderinama su bendrgja rinka.

2004 rugséjo 10 d. laiske Italijos vyriausybé patikslino,
kad reikalaujama i§ jmoniy atitinkama pazyma arba
pareiskimas, siekiant konkreciai patikrinti atskiry jmoniy
patirtg Zalg.

Visgi, negalima paneigti, kad tam tikrais pagalbos sumos
pritaikymo atvejais, minétos schemos pagrindu suteikta
pagalba atitinka suderinamumo su bendraja rinka
keliamas salygas. Tad, Italijos vyriausybé gali pradéti kiek-
vienos jmonés, pagalbos gavéjos, patikrinimg dél tiesio-
ginio ir aiskaus ry$io tarp minimy gamtiniy nelaimy ir
valstybés pagalbos, skirtos padengti su tuo susijusius
nuostolius. Sis patikrinimas turéty uztikrintai atmesti
bet kokj permokéjima uZ patirtg zalg atskirai jmonei.

Siekiant pasalinti bet kokj permokéjima, Italijos vyriau-
sybé privalo reikalauti iSskaiciuoti i§ pagalbos sumos,
mokamos jos gavéjui, draudimg. Italijos vyriausybé, be
viso ko, turi numatyti kaupimo kontrolg, remiantis nuro-
dyta priemone tarp pagalbos, suteiktos pagal $ig prie-
mong ir kity priemoniy, kad bity i§vengtas bet koks
zalos padengimo permokéjimas.
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(53) Sis sprendimas apie schemg turi biiti tuoj pat pradétas
vykdyti, ypa¢ dél neteisétai duotos ir paskelbtos, nesude-
rintos su bendraja rinka, pagalbos sugrazinimo. Komisija
primena, kad neigiamas sprendimas dél pagalbos
schemos neatmeta galimybés, kad tam tikra pagalba,
suteikta, remiantis Sia schema neturi bati laikoma vals-
tybés pagalba, arba gali bati laikoma suderinama su
bendrgja rinka, remiantis tam tikrais poZymiais (pavyz-
dziui, todél, kad individualiam pagalbos gavimui
taikomos de minimis taisyklés arba, todél, kad pagalba
gali bati suteikta pagal suderintos pagalbos sprendima,
arba pagal pagalbos nesuteikimo reglamentus).

VI. ISVADA

(54) Komisija daro iSvadg, kad Italija neteisétai paskyre
pagalbg, numatyta priemonése apie kurias kalbama,
pazeisdama Sutarties 88 straipsnio 3 dalj.

(55) Remdamasi atliktu jvertinimu, Komisija daro i§vadg, kad
svarstoma schema yra nesuderinama su bendraja rinka,
kadangi nepatenkina batiny, gaunant pagalbg, salygy -
Siuo atveju dél pagalbos, padengiant gamtiniy nelaimiy ar
kity isskirtiniy jvykiy salygotus nuostolius — pagal 87
straipsnio 2 dalies b punkto iSimtj, vienintele Italijos
pareikalauta i§imtj.

(56)  Vadovaujantis 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamento
(EB) Nr. 659/99 14 straipsniu, EB sutarties (12) 93 straips-
nyje skelbiami taikymo formalumai, neigiamy nutarimy,
susijusiy su neleistina pagalba atvejais, Komisija priima
sprendima, kuriuo suinteresuotai Valstybei narei jsakoma
imtis visy batiny priemoniy susigrazinti suteikta pagalbg
i$ jos gavéjo. Komisija nenurodo suteiktos pagalbos susi-
grazinimo, kai tai prieStarauja pagrindiniam bendrijos
teisés principui. Siuo akivaizdziu atveju, atgavimas
nepriestarauja jokiems principams. Komisija taip pat
pazymi, kad nei Italijos vyriausybé, nei pagalbos gavéjai
nesirémé tokiais principais.

(57) Italija turi imtis visy reikalingy priemoniy, kad bty
atgauta suteikta schemos pagalba jos gavéjams, iSskyrus
individualius atvejus, kurie, pagal tai kaip nurodyta Sio
sprendimo 50, 51 ir 52 punktuose, patenkina suderina-
mumo salygas su bendraja rinka, pritaikant Sutarties 87
straipsnio 2 dalies b punkto iSimtj. Siekiant Sio tikslo,
Italija privalo jsakyti pagalbos gavéjams sugraZinti
pagalba per du ménesius nuo informavimo apie §j spren-
dima. Grazinamos pagalbos suma turi bati padidinta
palikanomis, paskai¢iuotomis pagal 2004 m. balandzio
21 d. Komisijos reglamenta (EB) Nr. 794/2004, igyven-
dinantj Tarybos reglamenta (EB) Nr. 659/1999, nusta-
tantj i$samias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisy-
kles (13).

(') OL L 83, 1999 3 27, p. 1. Reglamentas su pakeitimais, padarytais
2003 m. Stojimo aktu.
() OL L 140, 2004 4 30, p. 1.

Italija turi perduoti Komisijai tam pritaikyta formuliara
dél grazinamos pagalbos atsiémimo procediiros, taip
pat sudaryti pagalba gavusiy subjekty sarasa ir aiskiai
nurodyti konkrecias pritaikytas pagalbos sumas, kad
nedelsiant ir efektyviai atgauti pagalba. Be to, Italija dviejy
ménesiy bégyje nuo informavimo apie $j nutarima, turi
perduoti dokumentus, jrodancius, kad yra pradéta neleis-
tinai i$mokétos ir su bendrgja rinka nesuderintos
pagalbos atgavimo procediira i§ naudos gavéjy (pavyz-
dziui, cirkuliarai, i8leisti sugrazinimo jsakymai ir t. t.),

PRIEME S] SPRENDIMA:

1 straipsnis

Valstybés pagalbos schema jmoniy naudai, kurios atliko inves-
ticijas  nuo 2002 m. gamtiniy nelaimiy nukentéjusias komunas,
pagal 2002 m. gruodzio 24 d. dekreto Nr. 282, 5e straipsni,
patvirtintg 2003 m. vasario 21 d. jstatymu Nr. 27, kuris pratesia
pagalbos suteikimg tam tikroms jmonéms, kaip tai numatyta
2001 m. spalio 18 d. jstatymo Nr. 383, 4 straipsnio pirmame
punkte, kurj Italija neleistinai vykdé, pazeisdama Sutarties 88
straipsnio 3 dalj. Tai nesuderinama su bendraja rinka, i§skyrus
3 straipsnio nuostatas.

2 straipsnis

Italija panaikina pagalbos schema pagal 1 straipsnj, tesia
pasekmiy atitaisyma.

3 straipsnis

Pavieniai pagalbos atvejai suteikti, remiantis schema, ir pagal 1
straipsnj yra suderinami su bendrijos rinka pagal Sutarties 87
straipsnio 2 dalies b punkty, pagalbos dydziu kuris nevirsija
realiai patirty nuostoliy vertés, salygoty kiekvienam pagalbos
gavéjui dél gamtiniy nelaimiy pagal 2002 m. gruodzio 24 d.
[statyminio dekreto Nr. 282 5 straipsnio e punkta, turint
omenyje sumas, gautas draudimui ir kitoms privalomoms prie-
monems.

4 straipsnis

Atskiri pagalbos atvejai, suteikti remiantis schema, ir pagal 1
straipsnj, kurie neatitinka 3 straipsnyje numatyty salygy, yra
nesuderinami su bendraja rinka.

5 straipsnis

1. Italija imasi visy batiny priemoniy, kad susigraZinty
suteiktg pagalbg i§ jos gavéjy, kaip nurodyta 4 straipsnyje.

2. Italija sustabdo visus pagalbos i§mokéjimus nuo $io spren-
dimo paskelbimo datos.
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3. SugragZinimas yra vykdomas be atidéliojimo, vadovaujantis
nacionalinés teisés procediiromis, kadangi jos leidZia greiCiau ir
efektyviau jvykdyti §j sprendima.

4. Atgautinos pagalbos sumos yra padidintos priaugusiais
procentais, pradedant nuo tada, kai pagalba peréjo | gavéjy
dispozicija. Galioja iki jy faktinio atgavimo datos.

5. Procentai yra apskai¢iuojami pagal Reglamento (EB) Nr.
794/2004 V skyriaus nuostatas.

6. Italija jsako visiems iSmokétos pagalbos gavéjams, mini-
miems 4 straipsnyje, padengti per du ménesius nuo informa-
vimo apie § sprendima datos, neteisétai iSmokétas pagalbos
lésas su procentais.

6 straipsnis

Per du ménesius nuo $io sprendimo paskelbimo datos, Italija
informuoja Komisijg apie imtgsias priemones dél jstatymo laiky-

mosi, uzpildant prisegta prie $io sprendimo priedg. Tuo paciu
terminu Italija perduoda Komisijai visus dokumentus, jrodancius
pradétas neteisétai iSmokétos ir su bendra rinka nesuderintos
pagalbos atgavimo procediras.

7 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Italijos Respublikai.

Priimta Briuselyje, 2004 m. spalio 20 d.

Komisijos vardu
Mario MONTI
Komisijos narys
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(Aktai, priimti remiantis Europos Sgjungos sutarties V antrastine dalimi)

TARYBOS SPRENDIMAS 2005/316/BUSP
2005 m. balandzio 18 d.

igyvendinantis Bendraja pozicija 2004/694/BUSP dél tolesniy priemoniy, remianciy veiksmingg
Tarptautinio baudZiamojo tribunolo buvusiajai Jugoslavijai (TBTBJ) mandato jgyvendinimg

EUROPOS SAJUNGOS TARYBA,

atsizvelgdama i Bendraja pozicija 2004/694/BUSP ('), ypac | jos
2 straipsnj kartu su Europos Sajungos sutarties 23 straipsnio
2 dalies antra jtrauka,

kadangi:

(1)  Bendraja pozicija 2004/694/BUSP Taryba patvirtino prie-
mones, skirtas jSaldyti visas 1éSas ir ekonominius isteklius,
priklausancius fiziniams asmenims, kuriems pareiksti
Tarptautinio baudZiamojo tribunolo buvusiajai Jugosla-
vijai (TBTBJ) kaltinimai.

() 2005 m. vasario 21 d. Taryba priémé Sprendima
2005/148/BUSP, i3 dalies keiciantj Bendrosios pozicijos
2004/694/BUSP priede pateikta sgrasa.

(3)  Perkélus Ljubomir BOROVCANIN, Gojko JANKOVIC, Sreten
LUKIC, Drago NIKOLIC ir Vinko PANDUREVIC j TBTBJ
sulaikymo centrus, jie turéty bati iSbraukti i§ sgraso.

(49 TBTBJ jtrauké Zdravko TOLIMIR, kuriam pareikstas kalti-
nimas buvo paskelbtas 2005 m. vasario 10 d., | jtaria-
mujy, kurie slapstosi, sgrasa. Todél jo pavardé turi biti
jtraukta | Bendrosios pozicijos 2004/694/BUSP priede
pateikta sgrasa.

() OL L 315, 2004 10 14, p. 52. Bendroji pozicija su paskutiniais
pakeitimais, padarytais Sprendimu 2005/148/BUSP (OL L 49,
2005 2 22, p. 34).

(5)  Bendrosios pozicijos 2004/694/BUSP priede pateikta
sarasg reikéty atitinkamai i dalies pakeisti,

NUSPRENDE:

1 straipsnis

Bendrosios pozicijos 2004/694/BUSP priede pateiktas asmeny
saradas pakei¢iamas $io sprendimo priede pateiktu tekstu.

2 straipsnis

Sis sprendimas jsigalioja jo priémimo dieng.

3 straipsnis

Sis sprendimas skelbiamas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.

Priimta Liuksemburge, 2005 m. balandzio 18 d.

Tarybos vardu
Pirmininkas
J. KRECKE
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PRIEDAS

4PRIEDAS

1 straipsnyje minimy asmeny s3rasas

Pavardé, vardas: BOROVNICA Goran
Gimimo data: 1965 8 15
Gimimo vieta: Kozarac, Prijedor savivaldybé, Bosnija ir Hercegovina

Pilietybé: Bosnijos ir Hercegovinos

Pavardé, vardas: DJORDJEVIC Vlastimir
Gimimo data: 1948
Gimimo vieta: Vladicin Han, Serbija ir Juodkalnija

Pilietybé: Serbijos ir Juodkalnijos

Pavardé, vardas: GOTOVINA Ante

Gimimo data: 1955 10 12

Gimimo vieta: Pasman sala, Zadaro savivaldybé, Kroatijos Respublika
Pilietybé:  Kroatijos

Pranciizijos

Pavardé, vardas: HADZIC Goran

Gimimo data: 1958 9 7

Gimimo vieta: Vinkovci, Kroatijos Respublika
Pilietybé: Serbijos ir Juodkalnijos

Pavardé, vardas: KARADZIC Radovan
Gimimo data: 1945 6 19
Gimimo vieta: Petnjica, Savnik, Juodkalnija, Serbija ir Juodkalnija

Pilietybé: Bosnijos ir Hercegovinos

Pavardé, vardas: LUKIC Milan

Gimimo data: 1967 9 6

Gimimo vieta: Visegrad, Bosnija ir Hercegovina
Pilietybé:  Bosnijos ir Hercegovinos

Gali bati Serbijos ir Juodkalnijos

Pavardé, vardas: LUKIC Sredoje
Gimimo data: 1961 4 5
Gimimo vieta: Visegrad, Bosnija ir Hercegovina
Pilietybé:  Bosnijos ir Hercegovinos
Gali bati Serbijos ir Juodkalnijos

Pavardé, vardas: MLADIC Ratko
Gimimo data: 1942 3 12
Gimimo vieta: Bozanovici, Kalinovik savivaldybé, Bosnija ir Hercegovina
Pilietybé:  Bosnijos ir Hercegovinos
Gali bati Serbijos ir Juodkalnijos

Pavardé, vardas: PAVKOVIC Nebojsa
Gimimo data: 1946 4 10
Gimimo vieta: Senjski Rudnik, Serbija ir Juodkalnija

Pilietybé: Serbijos ir Juodkalnijos
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Pavardé, vardas: POPOVIC Vujadin
Gimimo data: 1957 3 14
Gimimo vieta: Sekovici, Bosnija ir Hercegovina

Pilietybé: Serbijos ir Juodkalnijos

Pavardé¢, vardas: TOLIMIR Zdravko
Gimimo data: 1948 11 27
Gimimo vieta:

Pilietybé: Bosnijos ir Hercegovinos

Pavard¢, vardas: ZELENOVIC Dragan
Gimimo data: 1961 2 12
Gimimo vieta: Foca, Bosnija ir Hercegovina

Pilietybé: Bosnijos ir Hercegovinos

Pavardé, vardas: ZUPLJANIN Stojan
Gimimo data: 1951 9 22
Gimimo vieta: Kotor Varos, Bosnija ir Hercegovina

Pilietybé: Bosnijos ir Hercegovinos®.
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