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2023 m. gruodzio 21 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje dél Europos aresto
orderio vykdymo (Kammergericht Berlin (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima)
Generalstaatsanwaltschaft Berlin

(Byla C-396/22 ('), Generalstaatsanwaltschaft Berlin (Apkaltinamojo nuosprendZio priémimas ,,in
absentia“))

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose —
Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR — Europos aresto orderis — 4a straipsnio 1 dalis — Perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarka — Vykdymo sqlygos — Neprivalomo nevykdymo pagrindai — ISimtys — Privalomas
vykdymas — In absentia paskirta bausmé — Sqvoka ,teisminis nagrinéjimas, po kurio priimtas
sprendimas* — Procesas, per kurj pakeiiamos anksciau paskirtos bausmés — Sprendimas dél subendrintos
bausmés skyrimo — Suinteresuotajam asmeniui asmeniskai nedalyvaujant priimtas sprendimas —
Nacionalinés nuostatos, pagal kurias numatytas absoliutus draudimas perduoti suinteresuotgjj asmenj, kai
sprendimas priimtas in absentia — Tinkamo aiskinimo pareiga)

(C/2024/1379)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
Kammergericht Berlin

Salis pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Rezoliuciné dalis

1. 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos, i§ dalies pakeisto 2009 m. vasario 26 d. Tarybos pamatiniu sprendimu 2009/299/TVR,
4a straipsnio 1 dalis turi baiti aiskinama taip, kad $ioje nuostatoje vartojama sgvoka ,teisminis nagrinéjimas, po kurio
buvo priimtas sprendimas” apima procesg, pasibaigusj nuosprendziu dél subendrintos bausmeés nustatymo, a posteriori
subendrinant anksciau skirtas bausmes, kai §j nuosprend]j priémusi institucija negali nei perzitréti dél suinteresuotojo
asmens priimto apkaltinamojo nuosprendzio, nei pakeisti ty bausmiy, bet turi diskrecijg nustatyti $ios subendrintos
bausmés dydi.

2. Pagrindy sprendimo 2002/584, i§ dalies pakeisto Pamatiniu sprendimu 2009/299, 4a straipsnio 1 dalis turi bati
aiSkinama taip, kad $ig nuostatg perkelianti nacionalinés teisés norma, pagal kuria vykdancioji teisminé institucija
apskritai neturi galimybés vykdyti siekiant jvykdyti bausme iSduoto Europos aresto orderio, jei suinteresuotasis asmuo
asmeniskai nedalyvavo teisminiame nagrinéjime, po kurio buvo priimtas atitinkamas sprendimas, prieStarauja Siai
nuostatai. Nacionalinis teismas, atsizvelgdamas | visa savo nacionaling teis¢ ir taikydamas joje pripazintus aiskinimo
metodus, turi aigkinti $ig nacionalinés teisés norma kuo labiau atsizvelgdamas j sio pagrindy sprendimo tekstg ir tiksla.
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