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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai

(2022/C 380/01)

Paskutinis leidinys
OL C 368, 2022 9 26
Skelbti leidiniai

OL C 359, 2022 9 19
OL C 340, 20229 5
OL C 326, 2022 8 29
OL C 318, 2022 8 22
OL C 311, 2022 8 16
OL C 303, 2022 8 8

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex: http:|/eur-lex.europa.eu



http://eur-lex.europa.eu
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2022 m. birzelio 7 d. Cour de cassation (Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje IT / Belgijos valstybé

(Byla C-365/22)
(2022/C 380/02)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: 1T

Kita kasacinio proceso Salis: Belgijos valstybé

Prejudicinis klausimas

Ar 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112[EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos ()
311 straipsnio 1 dalies 1 punkta reikia aiskinti taip, kad eksploatuoti netinkamos transporto priemonés, kurias naudotomis
transporto priemonémis ir automobiliy lauzu prekiaujanti jmoné isigyja i§ Sios direktyvos 314 straipsnyje nurodyty
asmeny ir kurios skirtos pardavimui ,dalims®, ty daliy neiSardzius, yra naudotos prekés, kaip tai suprantama pagal Sia
nuostatg?

() OLL 347, 2006, p. 1.

2022 m. birZelio 22 d. Sqd Najwyzszy (Lenkija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Zaklad Ubezpieczeri Spolecznych Oddzial w Toruniu /| TE

(Byla C-422/22)
(2022/C 380/03)
Proceso kalba: lenky

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Najwyzszy

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Zaktad Ubezpieczeri Spotecznych Oddziat w Toruniu

Kita kasacinio proceso Salis: TE
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar valstybés istaiga, kuri i§davé A1 formg ir kuri ex officio — nesant atitinkamos valstybés narés kompetentingos istaigos
praSymo — nori panaikinti (at3aukti) i§duotg forma arba pripazinti ja negaliojancia, privalo atlikti derinimo su kitos
valstybés narés kompetentinga jstaiga procediirg pagal analogija su 2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir

Tarybos reglamento (EB) Nr. 987/2009, nustatancio Reglamento (EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy
koordinavimo igyvendinimo tvarka ('), 6 ir 16 straipsniuose nustatytomis taisyklémis?

2. Ar derinimo procediira turi bati atlikta dar iki i8duotos formos panaikinimo (atSaukimo) ar pripazinimo ja negaliojancia,
ar jos panaikinimas (atSaukimas) ar pripaZinimas negaliojancia yra preliminaraus, laikino pobadzio (16 straipsnio
2 dalis) ir tampa galutinis, jei atitinkama valstybés narés istaiga nepateikia priestaravimo ar priesingos nuomonés $iuo
klausimu?

() OLL 284, 2009, p. 1.

2022 m. birzelio 30 d. Supremo Tribunal Administrativo (Portugalija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Autoridade Tributdria e Aduaneira /| HPA — Construgbes SA

(Byla C-433/22)
(2022/C 380/04)
Proceso kalba: portugaly

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supremo Tribunal Administrativo

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Kita apeliacinio proceso Salis: HPA — Construcdes SA

Prejudicinis klausimas

Ar PVM direktyvos () IV priedo 2 punktui priestarauja nacionalinés teisés nuostata, pagal kurig lengvatinis PVM tarifas gali
biti taikomas tik rangos darbams, susijusiems su privaciy basty remontu ir renovavimu, kai tuose bistuose siy darby
atlikimo metu gyvenama?

(') 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2022 m. liepos 5 d. Naczelny Sqd Administracyjny (Lenkija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje P sp. z 0.0. / Dyrektorowi Izby Administracji Skarbowej w Lublinie

(Byla C-442/22)
(2022/C 380/05)
Proceso kalba: lenky

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Naczelny Sgd Administracyjny

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: P sp. z o.0.
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Kita proceso Salis: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Lublinie

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos (')
203 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad tuo atveju, kai PVM mokétojo darbuotojas be darbdavio Zinios ir sutikimo
iSras¢ suklastota PVM saskaitg faktiira, kurioje nurodé PVM ir darbdavio, kaip PYM mokétojo, duomenis, asmeniu,
nurodZziusiu PVM saskaitoje fakttiroje ir privalan¢iu sumokéti PVM, turi bati laikomas:

— PVM mokétojas, kurio duomenys buvo neteisétai panaudoti sgskaitoje faktiiroje, ar

— darbuotojas, kuris neteisétai nurodé PVM saskaitoje faktiiroje, panaudodamas subjekto, kuris yra PYM mokétojas,
duomenis?

2. Ar atsakant  klausimg, kas pagal Tarybos direktyvos 2006/112/EB 203 straipsnj turi biiti laikomas sgskaitoje faktiroje
PVM nurodziusiu asmeniu, kuriam tenka prievolé sumokéti PVM 1 prejudiciniame klausime nurodytomis aplinkybémis,
yra svarbu, ar PVM mokétoja, jdarbinusj darbuotoja, kuris PVM saskaitoje faktiiroje neteisétai nurodé jj jdarbinusio
apmokestinamojo asmens duomenis, galima apkaltinti tuo, kad jis nepakankamai ripestingai priZitiréjo darbuotoja?

()  OLL 347, 2006, p. 1.

2022 m. liepos 7 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje RTL Nederland BV, RTL Nieuws BV; kita proceso Salis: Minister van Infrastructuur en Waterstaat

(Byla C-451/22)
(2022/C 380/06)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje
leskovés: RTL Nederland BV, RTL Nieuws BV

Kita proceso Salis: Minister van Infrastructuur en Waterstaat

Prejudiciniai klausimai

1. Ka, atsizvelgiant j Pagrindiniy teisiy chartijos 11 straipsnyje bei EZTK 10 straipsnyje jtvirtintg saviraiskos ir informacijos
laisve, reiskia duomenys apie ,jvykius“ ir ,tinkamas konfidencialumas®, kaip jie suprantami pagal Reglamento
Nr. 376/2014 (") 15 straipsnio 1 dalj?

2. Ar Reglamento Nr. 376/2014 15 straipsnio 1 dalis, atsiZvelgiant | Pagrindiniy teisiy chartijos 11 straipsnyje bei
EZTK 10 straipsnyje jtvirtintg saviraiskos ir informacijos laisve, turi biiti aiskinama taip, kad su ja yra suderinama tokia
nacionaliné tvarka, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, kurioje numatyta, kad draudziama atskleisti bet kokia
informacija apie praneSamus jvykius?

3. Jeigu i antraji klausima bty atsakyta neigiamai: ar kompetentinga nacionaliné institucija turi teis¢ taikyti bendra
nacionaling informacijos atskleidimo tvarka, pagal kurig informacija neatskleidziama, jeigu jos atskleidimui priestarauty
interesai, susije, pavyzdZziui, su santykiais su kitomis valstybémis ir tarptautinémis organizacijomis, su valstybés
institucijy vykdomais patikrinimais, kontrole ir priezitira, su privatumo uZztikrinimu ir su siekiu i§vengti neproporcingo
fiziniy arba juridiniy asmeny privilegijavimo arba diskriminavimo?



202210 3 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 380/5

4. Ar, taikant bendraja nacionaling informacijos atskleidimo tvarkg, yra svarbu tai, ar tai informacija i§ nacionalinés
duomeny bazés, ar informacija i§ pranesimy arba apie juos, esanti kituose dokumentuose, pavyzdziui, politiniuose
dokumentuose?

(') 2014 m. balandzio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 376/2014 dél pranesimo apie civilinés aviacijos jvykius,
jy analizés ir tolesnés veiklos, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 996/2010 ir
panaikinama Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/42/EB ir Komisijos reglamentai (EB) Nr. 1321/2007 ir (EB)
Nr. 1330/2007 (OL L 122, 2014, p. 18).

2022 m. liepos 12 d. Oberlandesgericht Miinchen (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje DP/ BMW Bank GmbH

(Byla C-463/22)
(2022/C 380/07)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Miinchen

Salys pagrindinéje byloje
leskové ir apelianté: DP

Atsakové ir kita apeliacinio proceso Salis: BMW Bank GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nuotolinés prekybos sutartis, kaip ji suprantama pagal Direktyvos 2002/65EB () 2 straipsnio a punktg ir
Direktyvos 2011/83/ES (?) 2 straipsnio 7 punkts, latkoma sudaryta ir tuo atveju, kai per derybas dél sutarties asmeninis
kontaktas buvo tik su kredito tarpininku, kuris prekiautojo pavedimu inicijuoja jo sandorius su vartotojais, taciau pats
neturi jgaliojimy sudaryti atitinkamas sutartis?

2. Ar ne prekybai skirtose patalpose sudaryta sutartis, kaip ji suprantama pagal Direktyvos 2011/83/ES 2 straipsnio 8 ir
9 punktus, laikoma sudaryta tuo atveju, kai derybos dél sutarties vyksta kredito tarpininko, kuris prekiautojo pavedimu
inicijuoja jo sandorius su vartotojais, taciau pats neturi jgaliojimy sudaryti atitinkamas sutartis, prekybai skirtose
patalpose?

3. Ar su vartotoju sudarytos motorinés transporto priemoneés lizingo sutartys su ridos apskaita yra finansiniy paslaugy
sutartys, kaip jos suprantamos pagal Direktyvos 2002/65[EB 2 straipsnio b punktg, kuris buvo perkeltas
i Direktyvos 2011/83[ES 2 straipsnio 12 punkta?

(") 2002 m. rugs¢jo 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/65/EB dél nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis
finansinémis paslaugomis ir i§ dalies keiciancios Tarybos direktyva 90/619/EEB ir Direktyvas 97/7EB ir 98/27EB (OL L 271, 2002,
p- 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 4 t., p. 321).

() 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotojy teisiy, kuria i§ dalies keiciamos Tarybos
direktyva 93/13[EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44[EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577EEB ir
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7[EB (OL L 304, 2011, p. 64).

2022 m. liepos 20 d. Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Vokietijos Federaciné Respublika | GS, atstovaujamas tévy

(Byla C-484/22)
(2022/C 380/08)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesverwaltungsgericht
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Salys pagrindinéje byloje

Atsakové ir kasatoré: Vokietijos Federaciné Respublika
Pareiskéjas ir kita kasacinio proceso Salis: GS, atstovaujamas tévy

dalyvaujant: Vertreterin des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 2008/115[EB (!) 5 straipsnio pirmos sakinio dalies a ir b punktai turi bati aiskinami taip, kad pagal §j
straipsnj sprendimas grazinti nepilnametj tre¢iosios Salies pilietj, priimtas tuo paciu metu, kai atmetamas jo tarptautinés
apsaugos praymas ir nustatomas 30 dieny i§vykimo laikotarpis nuo tada, kai sprendimas tampa galutinis, be jokiy i§iméiy
yra neteisétas, jei dél teisiniy priezas¢iy neribotam laikui né vienas i§ tévy negali bati graZintas j Direktyvos 2008/115/EB
3 straipsnio 3 punkte nurodytg 3alj ir dél to taip pat negalima pagristai reikalauti, kad nepilnametis i§vykty i§ valstybés narés
dél savo saugotino Seimos gyvenimo (Pagrindiniy teisiy chartijos () 7 straipsnis ir 24 straipsnio 2 dalis, EZTK 8 straipsnis),
ar pakanka, kad  vaiko interesus ir $eimos gyvenima, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2008/115/EB 5 straipsnio
pirmos sakinio dalies a ir b punktus, bity atsizvelgiama remiantis nacionalinés teisés aktais po sprendimo grazinti
priémimo sustabdant iSsiuntima?

(") 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/115/EB dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy
grazinimo standarty ir tvarkos valstybése narése (OL L 348, 2008, p. 98).
() OL C 364, 2000, p. 1.

2022 m. rugpjiucio 9 d. Aeris Invest Sarl pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. birzelio 1 d.
Bendrojo Teismo (trecioji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-628/17 Aeris Invest |
Komisija ir BPV
(Byla C-535/22 P)

(2022/C 380/09)

Proceso kalba: ispany
Salys
Apelianté: Aeris Invest Sarl, atstovaujama abogados R. Vallina Hoset, E. Galdn Burgos ir M. Varela Sudrez
Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Bendra pertvarkymo valdyba (BPV), Ispanijos Karalysté, Europos Parlamentas, Europos

Sajungos Taryba, Banco Santander, SA

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

(i) panaikinti 2022 m. birZelio 1 d. Bendrojo Teismo treciosios i$pléstinés kolegijos sprendimg Aeris Invest / Komisija ir BPV,
T-628/17, EU:T:2022:315 ir todél:

— panaikinti 2017 m. birzelio 7 d. vykdomosios sudéties BPV sprendima SRBJ/EES/2017/08 dél ,Banco Popular
Espafiol, SA“ pertvarkymo schemos patvirtinimo,

— panaikinti 2017 m. birZzelio 7 d. Komisijos sprendimg (ES) 2017/1246, kuriuo patvirtinama ,Banco Popular
Espaiiol S.A.“ pertvarkymo schema,

— pripazinti Reglamento 806/2014 (') 15 ir 22 straipsnius netaikytinais remiantis SESV 277 straipsniu;

(i) priteisti i§ Europos Komisijos ir Bendros pertvarkymo valdybos bylin¢jimosi i$laidas, patirtas abejose instancijose;
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(ili) subsidiariai ankstesniam reikalavimui, graZinti byla Bendrajam Teismui ir atidéti bylinéjimosi islaidy klausimo
nagrinéjima.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté, grisdama savo apeliacinj skundg dél skundziamo sprendimo, remiasi astuoniais pagrindais.

Apeliacinio skundo pirmajame pagrinde apelianté teigia, kad skundziamu sprendimu paZzeidziamas Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 47 straipsnis ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo (toliau — SESV)
296 straipsnis tiek, kiek skundziamame sprendime konstatuojama, kad sprendime dél pertvarkymo nurodyti motyvai yra
pakankami ir nepriestaringi.

Apeliacinio skundo antrajame pagrinde apelianté teigia, kad skundziamu sprendimu pazeidziamas Chartijos 47 straipsnis
tiek, kiek jame konstatuojama, kad: i) apelianté yra trecioji Salis; ii) pateisinamas sprendimo dél pertvarkymo, 1-ojo
vertinimo ir 2-ojo vertinimo konfidencialumas; iii) motyvai gali bati atskleisti pateikus apeliacinj skundg; iv) visas
sprendimo dél pertvarkymo tekstas néra svarbus gincui iSspresti.

Apeliacinio skundo trediajame pagrinde apeliante teigia, kad skundZiamu sprendimu pazeidZiamas Reglamento
Nr. 806/2014 (toliau — BPM reglamentas) 18 straipsnis, riipestingumo pareiga ir SESV 296 straipsnis, nes nebuvo
atsizvelgta j reikSmingus veiksnius ir buvo galimos alternatyvios priemonés.

Apeliacinio skundo ketvirtajame pagrinde apelianté teigia, kad skundziamame sprendime padaryta teisés klaida taikant
BPM reglamento 14 ir 20 straipsnius, riipestingumo pareiga ir SESV 296 straipsnij, nes i) maksimalios kainos nustatymas
yra siejamas su saziningos konkurencijos ir skaidrumo principais, ii) procediira neatitinka nustatyty reikalavimy ir iii) bet
kuriuo atveju vieSasis interesas nepateisina BPM reglamento 14 straipsnio pazeidimo.

Apeliacinio skundo penktajame pagrinde apelianté teigia, kad skundziamu sprendimu pazeidziama ripestingumo
pareiga, Chartijos 17 straipsnis, BPM reglamento 14 straipsnis ir teisés | gynyba tiek, kiek: i) jame apeliantei priekaiStaujama,
kad ji nejrodé¢, kaip buvo pasiekti pertvarkymo tikslai, kai sie tikslai buvo konfidencialis; ii) Bendra pertvarkymo valdyba
nebuvo tinkamai pasirengusi; iii) pertvarkymas buvo neproporcingas, nes subjektas buvo mokus.

Apeliacinio skundo SeStajame pagrinde apelianté teigia, kad skundZiamu sprendimu pazeidziamas Chartijos
47 straipsnis, Konvencijos 6 straipsnis ir audi alteram partem principas tiek, kiek: i) apeliantei nebuvo pateikti
2021 m. geguzés 12 d. nutartyje Bendrojo Teismo reikalauti dokumentai; ii) buvo paneigti jrodymai, kuriy reikia teiséms
i gynyba igyvendinti ir iii) apeliantei nebuvo leista iSnagrinéti dokumentus, kuriais grindziami atsakovy argumentai.

Apeliacinio skundo septintajame pagrinde apelianté teigia, kad skundZiamu sprendimu pazeidziama teisé j nuosavybe,
nes buvo atmestas apeliantés neteisétumu grindZiamas priestaravimas tiek, kiek: i) buvo ribojama teis¢ | nuosavybe;
ii) mokaus banko kapitalo nura§ymas priestarauja biitinybés reikalavimui ir savavaliskumo draudimui; iii) mokaus banko
skolos ir kapitalo nuraSymas yra neproporcingas ir iv) néra adekvacios kompensacijos.

Apeliacinio skundo astuntajame pagrinde apelianté teigia, kad skundZiamu sprendimu pazeidziami Chartijos 17 ir
52 straipsniai ir ESS 5 straipsnio 4 dalis tiek, kiek: i) teisés  nuosavybés ribojimg samprata neanalizuoja kokia procediira
buvo ir ar priemoné buvo savavaliska ir ii) nebuvo adekvacios kompensacijos.

(") 2014 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 806/2014, kuriuo nustatomos kredito jstaigy ir tam tikry
investiciniy jmoniy pertvarkymo vienodos taisyklés ir vienoda procedira, kiek tai susij¢ su bendru pertvarkymo mechanizmu ir
Bendru pertvarkymo fondu, ir i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 225, 2014, p. 1).
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BENDRASIS TEISMAS

2022 m. birZzelio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Landesbank Baden-Wiirttemberg | BPV
(Byla T-396/22)
(2022/C 380/10)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskovas: Landesbank Baden-Wiirttemberg (Stutgartas, Vokietija), atstovaujamas advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos sprendima dél ex ante jnasy j Bendra pertvarkymo
fondg apskai¢iavimo uz 2022 m. (SRB/ES/2022/18), jskaitant jo priedus, tiek, kiek gin¢ijamas sprendimas ir jo I, II ir
III priedai yra susij¢ su ieSkovo mokétina suma;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad gincijamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis dél to, kad
atsakové pavartojo netinkama oficialiaja kalba, o ieskinys dél panaikinimo biity pripazintas nepriimtinu dél ieskinio dalyko
nebuvimo, ieskovas Bendrojo Teismo praso,

— nustatyti, kad gin¢ijjamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas nurodo devynis pagrindus.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: sprendimu paZeidziama Reglamento (ES) Nr. 806/2014 (*) 81 straipsnio 1 dalis, sicjama su
1958 m. balandzio 15 d. Tarybos reglamento Nr. 1 (%) 3 straipsniu, nes jis parengtas ne ieskovo pasirinkta vokieciy kalba.

2. Antrasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama SESV 296 straipsnio 2 dalyje ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos (toliau — Chartija) 41 straipsnio 1 dalyje ir 2 dalies ¢ punkte numatyta pareiga nurodyti motyvus, taip pat
Chartijos 47 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta pagrindiné teis¢ j veiksmingg teisming gynyba, nes nurodytuose motyvuose yra
trikumy, ypac atsakovei taikant jvairias jstatyme jtvirtintas diskrecijas, ir neatskleidziami kity institucijy duomenys,
o sprendimo teisminé perziiira praktiskai negalima.

3. Treciasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziami Reglamento (ES) Nr. 806/2014 69 ir 70 straipsniai, taip pat
Chartijos 16, 17, 41 ir 53 straipsniai, nes atsakové neteisingai nustaté metinj tikslinj lygi; subsidiariai — Reglamento (ES)
Nr. 806/2014 69 ir 70 straipsniais pazeidziamos aukstesnés galios teisés normos.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento (ES) 2015/63 (°) 7 straipsnio 4 dalies antras sakinys pazeidzia
aukstesnés galios teisés normas, nes pagal ji daromas objektyviai nepagristas ir neproporcingas skirtumas tarp
institucinés uztikrinimo sistemos (IUS) nariy ir leidziama taikyti IUS rodikliy santykinj svorj.
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5. Penktasis ieskinio pagrindas: sprendimu paZeidZiama, be kita ko, Reglamento (ES) Nr. 575/2013 (¥) 113 straipsnio
7 dalis ir jnasy apskaiciavimo atsizvelgiant j rizika principas, nes pagal jj ieskovo atveju IUS rodikliui taikomas santykinis
koeficientas. Istaigy diferencijavimas remiantis IUS rodikliu dél visiskos IUS apsaugos poveikio yra nesuderinamas su
sistema ir savavaliskas.

6. Sestasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento (ES) 2015/63 6, 7 ir 9 straipsniai ir I priedas paZeidzia aukstesnés
galios teisés normas, nes dél jy kyla grésmé jnasy apskai¢iavimo atsizvelgiant | rizika principui, proporcingumo
principui ir atsizvelgimo | visas faktines aplinkybes principui.

7. Septintasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazZeidziama Chartijos 16 straipsnyje jtvirtinta ieSkovo laisvé uzsiimti verslu ir
proporcingumo principas, nes rizikos koregavimo koeficientai neatitinka vidutiniskai gero ieskovo rizikos pobiudzio.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziami Chartijos 16 ir 20 straipsniai, taip pat proporcingumo principas ir
teisé j gera administravimg, nes atsakové padaré akivaizdziy klaidy, kai naudojosi jvairiomis diskrecijomis.

9. Devintasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento 20 straipsnio 1 dalies pirmas ir antras sakiniai pazeidzia
Direktyvos 2014/59/ES () 103 straipsnio 7 dalj ir inasy apskaiciavimo atsizvelgiant i rizika principa.

() 2014 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 806/2014, kuriuo nustatomos kredito jstaigy ir tam tikry
investiciniy jmoniy pertvarkymo vienodos taisyklés ir vienoda procediira, kiek tai susij¢ su bendru pertvarkymo mechanizmu ir
Bendru pertvarkymo fondu, ir i§ dalies keiciamas Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 225, 2014, p. 1).

()  Reglamentas Nr. 1, nustatantis kalbas, kurios turi bati vartojamos Europos ekonominéje bendrijoje (OL 17, 1958, p. 385;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t, p. 3).

() 2014 m. spalio 21 d. Komisijos deleguotasis reglamentas (ES) 2015/63, kuriuo papildomos Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2014/59/ES nuostatos dél ex ante jnasy, skirty pertvarkymo finansavimo struktiiroms (OL L 11, 2015, p. 44).

() 2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 575/2013 dél prudenciniy reikalavimy kredito jstaigoms
ir investicinéems jmonéms ir kuriuo i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 648/2012 (OL L 176, 2013, p. 1).

() 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/59/ES, kuria nustatoma kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy
gaivinimo ir pertvarkymo sistema ir i§ dalies kei¢iamos Tarybos dircktyva 82/891/EEB, direktyvos 2001/24/EB, 2002/47/EB,
2004/25/EB, 2005/56/EB, 2007/36/EB, 2011/35/ES, 2012/30/ES bei 2013/36/ES ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (ES)
Nr. 1093/2010 bei (ES) Nr. 648/2012 (OL L 173, 2014, p. 190).

2022 m. birZzelio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Bayerische Landesbank | BPV
(Byla T-397/22)
(2022/C 380/11)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskovas: Bayerische Landesbank (Miunchenas, Vokietija), atstovaujamas advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos (BPV) sprendimg dél ex ante jnasy i Bendra
pertvarkymo fonda apskaiciavimo uz 2022 m. (SRB/ES/2022/18), iskaitant jo priedus, tiek, kiek gin¢ijamas sprendimas
ir jo I, I ir III priedai yra susij¢ su ieskovo mokétina suma;
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— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad gin¢ijamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis dél to, kad
atsakové pavartojo netinkamg oficialiaja kalbg, o ieskinys dél panaikinimo biity pripazintas nepriimtinas dél ieskinio dalyko
nebuvimo, ieskovas Bendrojo Teismo praso,

— nustatyti, kad gin¢ijamas sprendimas teisés poZitriu yra neegzistuojantis;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi devyniais pagrindais, kurie i§ esmés yra tokie patys arba panasis | tuos, kuriais
remiamasi byloje T-396/22, Landesbank Baden-Wiirttemberg /| BPV.

2022 m. birZzelio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Deutsche Bank /| BPV
(Byla T-398/22)
(2022/C 380/12)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Deutsche Bank AG (Frankfurtas prie Maino, Vokietija), atstovaujama advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos (BPV) sprendima dél ex ante jnasy i Bendra
pertvarkymo fonda apskaiciavimo uz 2022 m. (SRBJES/2022/18), jskaitant jo priedus, tiek, kiek gin¢ijamas sprendimas
ir jo I, I ir III priedai yra susij¢ su ieskovés mokétina suma;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové nurodo 3esis pagrindus.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama SESV 296 straipsnio 2 dalyje ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos (toliau — Chartija) 41 straipsnio 1 dalyje ir 2 dalies ¢ punkte numatyta pareiga nurodyti motyvus, taip pat
Chartijos 47 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta pagrindiné teis¢ j veiksmingg teisming gynyba, nes nurodytuose motyvuose yra
trikumy, ypac atsakovei taikant jvairias jstatyme jtvirtintas diskrecijas, ir neatskleidziami kity institucijy duomenys,
o sprendimo teisminé perziiira praktiskai negalima.

2. Antrasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziamas Igyvendinimo reglamento (ES) 2015/81 (!) 4 straipsnis, siejamas su
Reglamento (ES) Nr. 806/2014 (%) 69 ir 70 straipsniais, taip pat Chartijos 16, 17, 41 ir 52 straipsniai, kiek atsakové
2022 m. nustaté 14253573 821,46 EUR metinj tikslinj lygj; subsidiariai Reglamento (ES) Nr. 806/2014 69 ir
70 straipsniais pazeidziamos aukstesnés galios teisés normos.

3. Treciasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento (ES) 2015/63 () 6, 7 ir 9 straipsniai ir I priedas paZeidzia
aukstesnés galios teisés normas, nes dél jy kyla grésmé jnasy apskaiCiavimo atsizvelgiant | rizika principui,
proporcingumo principui ir atsizvelgimo j visas faktines aplinkybes principui.
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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama Chartijos 16 straipsnyje jtvirtinta ieSkovés laisve uzsiimti verslu ir
proporcingumo principas, nes rizikos koregavimo koeficientai neatitinka labai dideliy ieskovés pajégumy padengti
nuostolius ir atitinkamai daug mazesnés rizikos, kad pertvarkymo atveju ieskové naudosis Bendru pertvarkymo fondu.

5. Penktasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziami Chartijos 16 ir 20 straipsniai, taip pat proporcingumo principas ir
teisé j gera administravimg, nes atsakové padaré akivaizdziy klaidy, kai naudojosi jvairiomis diskrecijomis.

6. Sestasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento 20 straipsnio 1 dalies pirmas ir antras sakiniai pazeidzia Direktyvos
2014/59/ES (*) 103 straipsnio 7 dalj ir inasy apskaic¢iavimo atsizvelgiant j rizika principa.

(') 2014 m. gruodzio 19 d. Tarybos igyvendinimo reglamentas (ES) 2015/81, kuriuo nustatomos vienodos Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) Nr. 806/2014 nuostaty dél ex ante inasy j Bendra pertvarkymo fondg taikymo salygos (OL L 15, 2015, p. 1).

() 2014 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 806/2014, kuriuo nustatomos kredito jstaigy ir tam tikry
investiciniy jmoniy pertvarkymo vienodos taisyklés ir vienoda procediira, kiek tai susij¢ su bendru pertvarkymo mechanizmu ir
Bendru pertvarkymo fondu, ir i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 225, 2014, p. 1).

() 2014 m. spalio 21 d. Komisijos deleguotasis reglamentas (ES) 201563, kuriuo papildomos Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2014/59/ES nuostatos dél ex ante jnasy, skirty pertvarkymo finansavimo struktiiroms (OL L 11, 2015, p. 44).

() 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/59/ES, kuria nustatoma kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy
gaivinimo ir pertvarkymo sistema ir i§ dalies keiciamos Tarybos direktyva 82/891/EEB, direktyvos 2001/24/EB, 2002/47[EB,
2004/25/EB, 2005/56[EB, 2007/36/EB, 2011/35/ES, 2012/30/ES bei 2013/36/ES ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai
(ES) Nr. 1093/2010 bei (ES) Nr. 648/2012 (OL L 173, 2014, p. 190).

2022 m. birzelio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Landesbank Hessen-Thiiringen Girozentrale /| BPV
(Byla T-399/22)
(2022/C 380/13)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Landesbank Hessen-Thiiringen Girozentrale, atstovaujamas advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos sprendima dél ex ante jnasy j Bendra pertvarkymo
fondg apskai¢iavimo uz 2022 m. (SRB/ES/2022/18), jskaitant jo priedus, tiek, kiek gin¢ijamas sprendimas ir jo I, II ir
III priedai yra susij¢ su ieSkovo mokétina suma;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad gin¢ijamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis dél to, kad
atsakové pavartojo netinkamg oficialiaja kalba, o ieskinys dél panaikinimo biity pripazintas nepriimtinu dél ieskinio dalyko
nebuvimo, ieskovas Bendrojo Teismo praso,

— nustatyti, kad gin¢ijamas sprendimas teisés poZitriu yra neegzistuojantis;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas nurodo devynis pagrindus.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama Reglamento (ES) Nr. 806/2014 (') 81 straipsnio 1 dalis, siejama su
1958 m. balandzio 15 d. Tarybos reglamento Nr. 1 (% 3 straipsniu, nes jis parengtas ne ieskovo pasirinkta vokieciy kalba.

2. Antrasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama SESV 296 straipsnio 2 dalyje ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos (toliau — Chartija) 41 straipsnio 1 dalyje ir 2 dalies ¢ punkte numatyta pareiga nurodyti motyvus, taip pat
Chartijos 47 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta pagrindiné teisé j veiksmingg teisming gynyba, nes nurodytuose motyvuose yra
trikumy, ypac atsakovei taikant jvairias istatyme itvirtintas diskrecijas, ir neatskleidziami kity institucijy duomenys,
o sprendimo teisminé perzifira praktiskai negalima.

3. Trediasis ieskinio pagrindas: sprendimu paZzeidziami Reglamento (ES) Nr. 806/2014 69 ir 70 straipsniai, taip pat
Chartijos 16, 17, 41 ir 53 straipsniai, nes atsakové neteisingai nustaté metinj tikslinj lygi; subsidiariai — Reglamento (ES)
Nr. 806/2014 69 ir 70 straipsniais paZeidziamos aukstesnés galios teisés normos.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento (ES) 2015/63 (°) 7 straipsnio 4 dalies antras sakinys pazeidzia
aukstesnés galios teisés normas, nes pagal ji daromas objektyviai nepagristas ir neproporcingas skirtumas tarp
institucinés uztikrinimo sistemos (IUS) nariy ir leidziama taikyti IUS rodikliy santykinj svorij.

5. Penktasis ieskinio pagrindas: sprendimu paZeidZiama, be kita ko, Reglamento (ES) Nr. 575/2013 () 113 straipsnio
7 dalis ir jnasy apskaiciavimo atsizvelgiant j rizikg principas, nes pagal ji ieskovo atveju IUS rodikliui taikomas santykinis
koeficientas. Istaigy diferencijavimas remiantis IUS rodikliu dél visiskos IUS apsaugos poveikio yra nesuderinamas su
sistema ir savavaliskas.

6. Sestasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento (ES) 2015/63 6, 7 ir 9 straipsniai ir I priedas pazeidzia aukstesnés
galios teisés normas, nes dél jy kyla grésmé jnasy apskai¢iavimo atsizvelgiant i rizika principui, proporcingumo
principui ir atsizvelgimo | visas faktines aplinkybes principui.

7. Septintasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama Chartijos 16 straipsnyje jtvirtinta ieskovo laisvé uzsiimti verslu ir
proporcingumo principas, nes rizikos koregavimo koeficientai neatitinka ieskovo rizikos pobtidzio; jam taikoma dviguba
uztikrinimo schema pagal Sparkassen-Finanzgruppe ir Hessen-Thiiringen rezervo fondo IUS.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziami Chartijos 16 ir 20 straipsniai, taip pat proporcingumo principas ir
teisé | gera administravima, nes atsakové padaré akivaizdziy klaidy, kai naudojosi jvairiomis diskrecijomis.

9. Devintasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento 20 straipsnio 1 dalies pirmas ir antras sakiniai pazeidzia
Direktyvos 2014/59/ES () 103 straipsnio 7 dalj ir inasy apskaic¢iavimo atsizvelgiant j rizika principa.

() 2014 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 806/2014, kuriuo nustatomos kredito jstaigy ir tam tikry
investiciniy jmoniy pertvarkymo vienodos taisyklés ir vienoda procediira, kiek tai susij¢ su bendru pertvarkymo mechanizmu ir
Bendru pertvarkymo fondu, ir i§ dalies keiciamas Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 225, 2014, p. 1).

()  Reglamentas Nr. 1, nustatantis kalbas, kurios turi biiti vartojamos Europos ekonominéje bendrijoje (OL 17, 1958, p. 385;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t, p. 3).

() 2014 m. spalio 21 d. Komisijos deleguotasis reglamentas (ES) 201563, kuriuo papildomos Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2014/59/ES nuostatos dél ex ante jnasy, skirty pertvarkymo finansavimo struktiiroms (OL L 11, 2015, p. 44).

() 2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 575/2013 dél prudenciniy reikalavimy kredito jstaigoms
ir investicinéms jmonéms ir kuriuo i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 648/2012 (OL L 176, 2013, p. 1).

() 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/59/ES, kuria nustatoma kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy
gaivinimo ir pertvarkymo sistema ir i§ dalies keiciamos Tarybos direktyva 82/891/EEB, direktyvos 2001/24/EB, 2002/47[EB,
2004/25/EB, 2005/56[EB, 2007/36/EB, 2011/35/ES, 2012/30/ES bei 2013/36/ES ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai
(ES) Nr. 1093/2010 bei (ES) Nr. 648/2012 (OL L 173, 2014, p. 190).
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2022 m. birZelio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Berlin Hyp / BPV
(Byla T-400/22)
(2022/C 380/14)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: Berlin Hyp AG (Berlynas, Vokietija), atstovaujama advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos sprendimag dél ieskovés ex ante jnasy i Bendra
pertvarkymo fondg apskaiciavimo uz 2022 m. (SRBJES[2022/18), iskaitant jo priedus;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad gincijamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis dél to, kad
atsakové pavartojo netinkama oficialiaja kalba, o ieskinys dél panaikinimo biity pripazintas nepriimtinu dél ieskinio dalyko
nebuvimo, ieskové Bendrojo Teismo praso,

— nustatyti, kad gin¢ijjamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi devyniais pagrindais, kurie i§ esmés yra tokie patys arba panasis j tuos, kuriais remiamasi
byloje T-396/22, Landesbank Baden-Wiirttemberg / BPV.

2022 m. birZelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje DVB Bank / BPV
(Byla T-401/22)
(2022/C 380/15)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: DVB Bank SE (Frankfurtas prie Maino, Vokietija), atstovaujama advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos (BPV) sprendimg dél ex ante ijnasy j Bendrg
pertvarkymo fondg apskai¢iavimo uz 2022 m. (SRB/ES/2022/18), jskaitant jo priedus, tiek, kiek gin¢ijamas sprendimas
ir jo I, I ir III priedai yra susij¢ su ieSkovés mokétina suma;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad gin¢ijamas sprendimas teisés pozitriu yra neegzistuojantis dél to, kad

atsakové pavartojo netinkamg oficialiaja kalbg, o ieskinys dél panaikinimo biity pripazintas nepriimtinu dél ieskinio dalyko

nebuvimo, ieskové Bendrojo Teismo praso:

— nustatyti, kad gin¢ijjamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis;



C 380/14 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2022103

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi devyniais pagrindais, kurie i§ esmés yra tokie patys arba panasis j tuos, kuriais remiamasi
byloje T-396/22, Landesbank Baden-Wiirttemberg / BPV.

2022 m. birzelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje DZ Hyp / BPV
(Byla T-402/22)
(2022/C 380/16)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: DZ Hyp AG (Hamburgas, Vokietija), atstovaujama advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos (BPV) sprendimg dél ex ante inasy j Bendra
pertvarkymo fondg apskaic¢iavimo uz 2022 m. (SRBJES[2022/18), iskaitant jo priedus, tiek, kiek ginc¢ijamas sprendimas
ir jo I, I ir II priedai yra susij¢ su ieskovés mokétina suma;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.
Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad gin¢ijamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis dél to, kad

atsakové pavartojo netinkamg oficialiaja kalba, o ieskinys dél panaikinimo biity pripazintas nepriimtinu dél ieskinio dalyko
nebuvimo, ieskové Bendrojo Teismo praso:

— nustatyti, kad gin¢ijamas sprendimas teisés poZitriu yra neegzistuojantis;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieSkové remiasi devyniais pagrindais, kurie i§ esmés yra tokie patys arba panasiis i tuos, kuriais remiamasi
byloje T-396/22, Landesbank Baden-Wiirttemberg / BPV.

2022 m. birZzelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje DZ Bank / BPV
(Byla T-403/22)
(2022/C 380/17)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: DZ Bank AG Deutsche Zentral-Genossenschaftsbank, Frankfurt am Main (Frankfurtas prie Maino, Vokietija),
atstovaujama advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos (BPV) sprendimg dél ex ante inasy i Bendra
pertvarkymo fonda apskaiciavimo uz 2022 m. (SRB/ES/2022/18), iskaitant jo priedus, tiek, kiek gin¢ijamas sprendimas
ir jo I, I ir III priedai yra susij¢ su ieSkoves mokétina suma;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.

Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad gincijamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis dél to, kad

atsakové pavartojo netinkamg oficialiaja kalbg, o ieskinys dél panaikinimo biity pripazintas nepriimtinas dél ieskinio dalyko
nebuvimo, ieskové Bendrojo Teismo praso:

— nustatyti, kad gin¢ijamas sprendimas teisés poZitriu yra neegzistuojantis;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieSkové remiasi devyniais pagrindais, kurie i§ esmés yra tokie patys arba panasis j tuos, kuriais remiamasi
byloje T-396/22, Landesbank Baden-Wiirttemberg / BPV.

2022 m. birzelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Deutsche Kreditbank | BPV
(Byla T-404/22)
(2022/C 380/18)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Deutsche Kreditbank AG (Berlynas, Vokietija), atstovaujama advokaty H. Berger ir M. Weber

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba (BPV)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. balandzio 11 d. Bendros pertvarkymo valdybos sprendima dél ex ante jnasy j Bendra pertvarkymo
fondg apskai¢iavimo uz 2022 m. (SRBJES/2022/18), iskaitant jo priedus, tiek, kiek gin¢ijamas sprendimas ir jo I, II ir
III priedai yra susije¢ su ieskovés mokétina suma;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.

Subsidiariai, jei Bendrasis Teismas pripazinty, kad ginc¢ijamas sprendimas teisés pozitiriu yra neegzistuojantis dél to, kad

atsakové pavartojo netinkama oficialiaja kalbg, o ieskinys dél panaikinimo bty pripazintas nepriimtinu dél ieskinio dalyko

nebuvimo, ieskové Bendrojo Teismo praso,

— nustatyti, kad gin¢ijamas sprendimas teisés poZitriu yra neegzistuojantis;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové nurodo septynis pagrindus.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama Reglamento (ES) Nr. 806/2014 (') 81 straipsnio 1 dalis, siejama su

1958 m. balandzio 15 d. Tarybos reglamento Nr. 1 (?) 3 straipsniu, nes jis parengtas ne iekovés pasirinkta vokieciy
kalba.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama SESV 296 straipsnio 2 dalyje ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos (toliau — Chartija) 41 straipsnio 1 dalyje ir 2 dalies ¢ punkte numatyta pareiga nurodyti motyvus, taip pat
Chartijos 47 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta pagrindiné teisé j veiksminga teisming gynyba, nes nurodytuose motyvuose yra
trikumy, ypac atsakovei taikant jvairias jstatyme itvirtintas diskrecijas, ir neatskleidziami kity institucijy duomenys,
o sprendimo teisminé perzifira praktiskai negalima.

3. Trediasis ieskinio pagrindas: sprendimu paZzeidziami Reglamento (ES) Nr. 806/2014 69 ir 70 straipsniai, taip pat
Chartijos 16, 17, 41 ir 53 straipsniai, nes atsakové neteisingai nustaté metinj tikslinj lygj; subsidiariai — Reglamento (ES)
Nr. 806/2014 69 ir 70 straipsniais paZeidziamos aukstesnés galios teisés normos.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento (ES) 201563 6, 7 ir 9 straipsniai ir I priedas pazeidzia aukstesnés
galios teisés normas, nes dél jy kyla grésmé jnasy apskai¢iavimo atsizvelgiant i rizika principui, proporcingumo
principui ir atsizvelgimo j visas faktines aplinkybes principui.

5. Penktasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziama Chartijos 16 straipsnyje jtvirtinta ieskoveés laisvé uzsiimti verslu ir
proporcingumo principas, nes rizikos koregavimo koeficientai neatitinka vidutiniskai gero ieskovés rizikos pobiudzio.

6. Sestasis ieskinio pagrindas: sprendimu pazeidziami Chartijos 16 ir 20 straipsniai, taip pat proporcingumo principas ir
teisé | gerg administravima, nes atsakové padaré akivaizdziy klaidy, kai naudojosi jvairiomis diskrecijomis.

7. Septintasis ieskinio pagrindas: Deleguotojo reglamento 20 straipsnio 1 dalies pirmas ir antras sakiniai paZeidzia
Direktyvos 2014/59/ES (}) 103 straipsnio 7 dalj ir inasy apskaic¢iavimo atsizvelgiant j rizika principa.

(") 2014 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 806/2014, kuriuo nustatomos kredito jstaigy ir tam tikry
investiciniy jmoniy pertvarkymo vienodos taisyklés ir vienoda procediira, kiek tai susij¢ su bendru pertvarkymo mechanizmu ir
Bendru pertvarkymo fondu, ir i§ dalies keiciamas Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 225, 2014, p. 1).

(»  Reglamentas Nr. 1, nustatantis kalbas, kurios turi bati vartojamos Europos ekonominéje bendrijoje (OL 17, 1958, p. 385;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk, 1 t, p. 3).

() 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/59/ES, kuria nustatoma kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy
gaivinimo ir pertvarkymo sistema ir i§ dalies kei¢iamos Tarybos direktyva 82/891/EEB, direktyvos 2001/24/EB, 2002/47/EB,
2004/25[EB, 2005/56/EB, 2007/36/EB, 2011/35/ES, 2012/30/ES bei 2013/36/ES ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai
(ES) Nr. 1093/2010 bei (ES) Nr. 648/2012 (OL L 173, 2014, p. 190).

2022 m. liepos 12 d. pareikstas ieSkinys byloje PU/ Europos prokuratiira
(Byla T-442/22)
(2022/C 380/19)
Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskovas: PU, atstovaujamas advokato P. Yatagantzidis

Atsakové: Europos prokuratiira

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢jjamus sprendimus, t. y.: a) 2022 m. kovo 23 d. atsakovés kolegijos sprendimg Nr. 015/2022, kuriuo
atmestas 2021 m. gruodzio 3 d. skundas dél 2021 m. rugséjo 8 d. atsakovés kolegijos sprendimo Nr. 090/2021,
b) 2021 m. rugséjo 8 d. atsakovés kolegijos sprendimg Nr. 090/2021, ¢) 2022 m. kovo 30 d. atsakovés kolegijos
sprendimg Nr. 021/2022, taip pat d) bet kokius kitus aktus, susijusius su atsakovés organy veiksmais ar neveikimu;
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— priteisti i§ atsakovés i§ viso 100 000 EUR ieskovo patirtai neturtinei zalai atlyginti ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi toliau nurodytais pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas grindZiamas procediiriniais paZeidimais:

— neSaliskumo ir lygybés principy paZeidimas, kiek tai susije su Auksciausiosios teismy tarybos pasitilyty kandidaty
vertinimo procedira, esminémis formomis, numatytomis kolegialaus organo sprendimo Nr. 031/2020
1-3 straipsniuose dél Europos prokurory atrankos procediiros, pareiga parengti protokolg ir teise bati isklausytam.

2. Antrasis pagrindas grindziamas ginc¢ijamy sprendimy nemotyvavimu.

3. Treciasis pagrindas grindZiamas akivaizdzia vertinimo klaida ir vertinimo diskrecijos riby virsijimu.

4. Ketvirtasis pagrindas grindziamas piktnaudziavimu jgaliojimais.

2022 m. liepos 12 d. pareikstas ieskinys byloje PV / Europos prokuratiira
(Byla T-443/22)
(2022/C 380/20)
Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: PV, atstovaujama advokato P. Yatagantzidis

Atsakové: Europos prokuratiira

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti ginc¢ijamus sprendimus, t. y.: a) 2022 m. kovo 23 d. atsakovés kolegijos sprendimg Nr. 015/2022, kuriuo
atmestas 2021 m. gruodzio 3 d. skundas dél 2021 m. rugséjo 8 d. atsakovés kolegijos sprendimo Nr. 090/2021,
b) 2021 m. rugséjo 8 d. atsakovés kolegijos sprendimg Nr. 090/2021, ¢) 2022 m. kovo 30 d. atsakovés kolegijos
sprendima Nr. 021/2022, taip pat d) bet kokius kitus aktus, susijusius su atsakovés organy veiksmais ar neveikimu;

— priteisti i§ atsakovés i§ viso 100 000 EUR ieskovés patirtai neturtinei Zalai atlyginti ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi tais paciais pagrindais, kokie nurodyti byloje T-442/22, PU/ Europos Prokuratiira.
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2022 m. liepos 20 d. pareikstas ieskinys byloje PW / EIVT
(Byla T-448/22)
(2022/C 380/21)
Proceso kalba: angly

Salys
leskovas: PW, atstovaujamas lawyers S. Rodrigues ir A. Champetier

Atsakové: Europos iSorés veiksmy tarnyba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. liepos 30 d. implicitinj atsakovés sprendima, kuriame atsisakoma iStaisyti 2020 m. metiniy kelionés
islaidy kompensacijos apskaic¢iavima, kiek tai susij¢ su jo vaikais, ir, prireikus, panaikinti 2022 m. balandzio 14 d.
atsakovés sprendimg atmesti skunda, pateikta 2021 m. spalio 28 d. pagal ES pareigtiny tarnybos nuostaty 90 straipsnio
2 dalj ir,

— priteisti i§ atsakovés visas ieskovo patirtas bylinéjimosi islaidas, susijusias su $iuo apeliaciniu skundu.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 7 straipsnio 1 dalies ir 8 straipsnio
1 dalies bei gero administravimo principo pazeidimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas rpestingumo pareigos pazeidimu.

2022 m. liepos 20 d. pareikstas ieSkinys byloje Evonik Operations | Komisija
(Byla T-449/22)
(2022/C 380/22)
Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: Evonik Operations GmbH (Esenas. Vokietija), atstovaujama advokaty J. P. Montfort ir T. Delille

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu;

— panaikinti 2022 m. vasario 16 d. Komisijos deleguotajj reglamenta (ES) 2022692, kuriuo, derinant prie technikos ir
mokslo pazangos, i§ dalies kei¢iamas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1272/2008 dél cheminiy
medziagy ir misiniy klasifikavimo, Zenklinimo ir pakavimo, ir kiek juo i dalies kei¢iamas $is reglamentas nustatant
naujg suderinta tam tikry cheminiy medziagy t. y. silanamino, 1,1,1-trimetil-N-(trimetilsilil)-, hidrolizés produkty su

siliciu; apdoroto pavirSiaus nanodaleliy pavidalo pirogeninio sintetinio amorfinio silicio dioksido (toliau — medziaga
arba SAS-HMDS) (CAS Nr. 68909-20-6), klasifikavimg ir Zenklinimg (toliau — gincijamas reglamentas) (*).

— priteisti i§ atsakovés §io proceso bylinéjimosi islaidas; ir

— imtis kity reikalingy priemoniy.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad gin¢ijamas reglamentas buvo priimtas pazeidziant tam tikras
Reglamento Nr. 1272/2008 (3, jskaitant 36 ir 37 straipsniy bei jo I priedo 3.9 skirsnio, nuostatas. Ieskové konkreciai
teigia, kad Agentiiros Rizikos vertinimo komitetas nejrodé, kad tenkinami kriterijai, pagal kuriuos §i medziaga gali bati
klasifikuojama kaip STOT RE 2, todél jo pateikta nuomoné negali tinkamai patvirtinti gin¢ijamo klasifikavimo. Vadinasi,
Komisija, remdamasi komiteto nuomone, negaléjo padaryti i$vados, kad ginc¢ijamas klasifikavimas buvo tinkamas. Taigi
priémusi gincijama Reglamenta, Komisija pazeidé Reglamento Nr. 1272/2008 37 straipsnio 5 dalj.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad komitetas nesilaiké Reglamento Nr. 1272/2008 37 straipsnio 4 dalyje
nustatytos procediiros, todél pazeidé $ia nuostaty jvairiais aspektais. Visy pirma komitetas nepriémé nuomonés per
nustatytg 18 ménesiy terming. Antra, jis formaliai nesuteiké suinteresuotoms Salims galimybés pateikti pastabas dél jo
nuomonés, nors to aiskiai reikalaujama Reglamente Nr. 1272/2008.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija nejvykdé pareigy pagal Reglamento Nr. 1272/2008
37 straipsnio 5 dalj, nes nepatikrino, ar suderinto klasifikavimo ir Zenklinimo procedira buvo tinkamai vykdyta pagal
minétg reglamentg. Taigi Komisija negaléjo padaryti i§vados, kad gincijamas klasifikavimas buvo tinkamas, vadinasi,
gincijamas reglamentas buvo priimtas pazeidziant Reglamento Nr. 1272/2008 37 straipsnio 5 dalj.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad priémusi gincijama reglamenta prie§ tai neiSanalizavusi ir
dokumentais nepagrindusi jo poveikio, Komisija pazeidé jsipareigojimus pagal 2016 m. balandzio 16 d. Tarpinstitucinj
susitarimg dél geresnés teisékiiros ir gero administravimo principa.

) OLL129, 2022, p. 1.

2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1272/2008 dél cheminiy medZiagy ir misiniy
klasifikavimo, Zenklinimo ir pakavimo, i§ dalies keiciantis ir panaikinantis direktyvas 67/548/EEB bei 1999/45/EB ir i3 dalies
keiciantis Reglamenta (EB) Nr. 1907/2006 (OL L 353, 2008, p. 1).

—~—
.

2022 m. rugpjicio 8 d. pareikstas ieskinys byloje QN/ eu LISA
(Byla T-484/22)
(2022/C 380/23)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskovas: QN, atstovaujamas advokato H. Tagaras
Atsakové: Europos didelés apimties IT sistemy laisvés, saugumo ir teisingumo erdvéje operacijy valdymo agentiira

(,eu-LISA®)

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— patenkinti ieskinj,

— panaikinti gin¢ijamus aktus,

— priteisti i§ atsakovés sumokéti 3 000 EUR dydzio Zalos atlyginima,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj dél 2021 m. gruodzio 22 d. Europos didelés apimties IT sistemy laisvés, saugumo ir teisingumo erdvéje
operacijy valdymo agentiiros (,eu-LISA“) sprendimo nejtraukti ieskovo vardo ir pavardés i tarnautojy, priskirty prie AD 10
lygio per 2021 m. priskyrimo prie kito lygio procediirg, sarasa, ieskovas remiasi trimis pagrindais.
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1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisés klaida, padaryta aiskinant ir taikant atsakovés teisés akta, kuriame
reglamentuojamas priskyrimas prie kito lygio, t. y. Management Board sprendimg 2016-016, kiek, kaip teigia atsakove,
pagal §j sprendima priskyrimas prie kito lygio siejamas su minimalaus vidutinio darbo priskyrus prie lygio stazo salyga,
kuria turi atitikti prie kito lygio priskiriami tarnautojai; ieskovo atveju §i trukmé AD 9 lygyje yra ketveri metai. leskovas
remiasi tuo, kad gavo labai didelj tasky, reikalingy priskiriant prie kito lygio, skai¢iy ir kad jo lygis ir AD 10 lygis buvo
vieninteliai AD lygiai, kuriems buvo taikoma minéta darbo stazo salyga.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, pateiktas subsidiariai, grindZiamas minéto sprendimo neteisétumu grindZiamu
prieStaravimu; tvirtinama, kad sprendimas neteisétas, nes nesuderinamas su daugeliu vieSosios tarnybos teisés principy
ir normy, visy pirma su reglamentuojanciais priskyrima prie kito lygio pagal nuopelnus.

3. Jei nebuty pritarta ir $iam ieskinio pagrindui, treciasis ie$kinio pagrindas grindZiamas vienodo poziirio principo
pazeidimu, teisés | karjera principo pazeidimu ir akivaizdZia vertinimo klaida, nes priskyrimas prie visy AD lygiy,
i$skyrus lygi, prie kurio buvo priskirtas ieskovas, ir AD 10 lygij, vyko nepaisant to, kad nejvykdyta minimalaus vidutinio
darbo stazo salyga.

2022 m. rugpjiicio 2 d. pareikstas ieskinys byloje Svedija / Komisija
(Byla T-485/22)
(2022/C 380/24)

Proceso kalba: Svedy

Salys

Teskové: Svedijos Karalysté, atstovaujama H. Shev ir F.-L. Géransson

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskoveé Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2022 m. birzelio 8 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimg (ES) 2022/908 dél valstybiy nariy patirty tam tikry
i§laidy nefinansavimo Europos Sgjungos lésomis i§ Europos Zemés iikio garantijy fondo (EZUGF) ir Europos Zemés iikio
fondo kaimo plétrai (EZUFKP) (), kiek jame Svedijai nustatyta 5% fiksuoto dydzio pataisa, atitinkanti
13856 996,64 EUR sumg, dél pagalbos, i$mokétos Svedijai uz 2017, 2018 ir 2019 paraisky teikimo metus, ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas grindziamas tuo, kad, ieskovés teigimu, Komisija nejvykdé pareigos motyvuoti, nes Komisijos
argumentai, pateikti priimant sprendima, ar trikumai, dél kuriy priekaistaujama Svedijai, néra aiskas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisija pazeidé Reglamento 1306/2013(}) 52 straipsnj ir
2014 m. liepos 17 d. Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 809/2014, kuriuo nustatomos Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) Nr. 1306/2013 nuostaty dél integruotos administravimo ir kontrolés sistemos, kaimo plétros
priemoniy ir kompleksinés paramos taikymo taisyklés (°), 28 ir 29 straipsnius, nes padaré vertinimo klaida, kai nustate,
kad yra sisteminiy tritkumy jgyvendinant kryZmines patikras, kiek tai susije su ZSIS atnaujinimo kokybe, o tai laikoma
pagrindinés kontrolés priemonés triikumais. Taip yra, nes 1) ZSIS atnaujinimo kokybé¢ gali biiti jvertinta tik atsizvelgiant
i visg Zemés sklypy duomeny bazg, 2) Komisijos atliktas Zemés sklypy tyrimui pasirinkimas buvo per daug ribotas, kad
baty galima jrodyti sisteminj trikuma, ir 3) Komisijos i§vada dél trikumy turin¢iy Zemes sklypy ir klaidy lygio — kuri,
atrodo, buvo Komisijos vertinimo, kad yra sisteminis ZSIS atnaujinimo tritkumas, pagrindas — néra teisinga.
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3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija pazeidé Reglamento 1306/2013 52 straipsnio 2 dalj ir
Europos Komisijos finansiniy pataisy apskaiciavimo gaires, taikomas vykdant atitikties ir finansinio saskaity
patvirtinimo procediiras (C(2015)3675, 2015 m. birZelio 8 d.). I§ ty gairiy ir proporcingumo principo, kuris taip pat
jtvirtintas Reglamento 1306/2013 52 straipsnio 2 dalyje, matyti, kad nustatyta fiksuoto dydzio pataisa néra pateisinama
ar proporcinga. Nurodyto paZzeidimo mastas, atsizvelgiant | jo pobudj ir apimtj, ar finansiné zala, kuri galéjo bati
padaryta Europos Sajungai, negali pateisinti 5% fiksuoto dydzio pataisos, apskai¢iuojamos remiantis visomis
ganyklomis, kuriy vaizdas buvo atnaujintas 2016-2018 m. laikotarpiu, atitinkancios 13 856 996,64 EUR suma. Todél
gin¢ijamame sprendime nagrinéjama pataisa néra suderinama su minétomis nuostatomis ar proporcingumo principu.

() OLL 157, 2022, p. 15.

(» 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1306/2013 dél bendros Zemés dkio politikos
finansavimo, valdymo ir stebésenos, kuriuo panaikinami Tarybos reglamentai (EEB) Nr. 352/78, (EB) Nr. 165/94, (EB) Nr. 2799/98,
(EB) Nr. 814/2000, (EB) Nr. 1290/2005 ir (EB) Nr. 485/2008 (OL L 347, 2013, p. 549).

() OLL 227, 2014, p. 69.

2022 m. rugpjii¢io 8 d. pareikstas ieSkinys byloje Zitro International /| EUIPO — e-gaming (Smiley
wearing a top hat)

(Byla T-491/22)
(2022/C 380/25)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
leskové: Zitro International Sarl (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atstovaujama advokato/lawyer A. Canela Giménez
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: e-gaming s. r. o. (Praha, Cekijos Respublika)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacingje taryboje alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy zenklo (smiley wearing a top hat pristatymas) paraiska —
Registracijos paraiska Nr. 17 884 680

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. geguzés 30 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2005/2021-4

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO ir kity pries ieskove byloje dalyvaujanciy Saliy bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.
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2022 m. rugpjicio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Cecoforma ir Sopexa | REA
(Byla T-493/22)
(2022/C 380/26)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskoveés: Conception, études et coopération de formation (Cecoforma) (Ljezas, Belgija), Société pour l'expansion des ventes des produits

agricoles et alimentaires (Sopexa) (ParyZzius, Pranciizija), atstovaujamos advokaty B. Schutyser ir R. Meylemans

Atsakové: Moksliniy tyrimy vykdomoji jstaiga (REA)

Reikalavimai

Ieskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Moksliniy tyrimy vykdomosios istaigos sprendima, kurio data nezinoma, taciau apie kurj Cecoforma buvo
pranesta 2022 m. liepos 20 d., ir kuriuo nuspresta sutartj dél vieSojo pirkimo (REA/2021/OP/0002) 1 dalies deél
renginiy ir kampanijy bei rinkos tyrimo organizavimo tre¢iosiose Salyse Zemés tikio maisto produkty sektoriui sudaryti
su One (Gopa Com, Edelman Public Relations Worldwide SA, Opera Business Dreams SL), o ne su Cecoforma ir Sopexa;

— priteisti i§ Moksliniy tyrimy vykdomosios jstaigos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas grindziamas SESV 296 straipsnio antros pastraipos, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnio 2 dalies ¢ punkto, Finansinio reglamento (!) 170 straipsnio 3 dalies ir [ priedo 23 ir 31 punkty, bendryjy
skaidrumo, nediskriminavimo bei vienodo poziirio principy pazeidimu ir akivaizdzia vertinimo klaida. Siuo klausimu
ieskovés teigia, kad Istaiga arba neatliko konkurso dalyvio, su kuriuo buvo sudaryta sutartis, pasitlymo i§ pirmo
zvilgsnio nejprastai Zemos kainos vertinimo, arba nusprendé¢, kad jo pateikto pasitilymo kaina néra nejprastai Zema, arba
ja tenkino konkursg laiméjusio dalyvio paaiskinimai ir ji nusprendé, kad jo pasitilymo kaina néra nejprastai Zema.

2. Antrasis pagrindas grindZiamas SESV 296 straipsnio antros pastraipos, Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnio 2 dalies ¢ punkto, Finansinio reglamento 167 straipsnio 1 dalies a punkto, 168 straipsnio 6 dalies, I priedo
30.2 punkto ¢ papunkdio ir bendryjy skaidrumo, nediskriminavimo bei vienodo pozitirio principy pazeidimu. Ieskovés
teigia, kad Istaiga arba netikrino, ar pasitlymai atitinka teisés akty reikalavimus, arba klaidingai nusprendé, kad
laiméjusio konkurso dalyvio pasitilymas tuos reikalavimus atitinka.

(") 2018 m. liepos 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES, Euratomas) 2018/1046 dél Sgjungos bendrajam biudzetui
taikomy finansiniy taisykliy, kuriuo i§ dalies keiciami reglamentai (ES) Nr. 1296/2013, (ES) Nr. 1301/2013, (ES) Nr. 1303/2013, (ES)
Nr. 1304/2013, (ES) Nr. 1309/2013, (ES) Nr. 1316/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) Nr. 283/2014 ir Sprendimas Nr. 541/2014/ES, bei
panaikinamas Reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 966/2012 (OL L 193, 2018, p. 1).

2022 m. rugpjiicio 11 d. pareikstas ieskinys byloje UGA Nutraceuticals | EUIPO — BASF (OMEGOR)
(Byla T-495/22)
(2022/C 380/27)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

leskové: UGA Nutraceuticals Srl (Gubijus, Italija), atstovaujama advokaty M. Riva, J. Graffer ir A. Ottolini

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)
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Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: BASF AS (Oslas, Norvegija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: tarptautinis prekiy Zenklas OMEGO, kurio registracija galioja Europos Sajungoje —
Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné registracija Nr. 1 409 659

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. birzelio 10 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1168/2021-4

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,

— priteisti i§ Saliy, kurios priestarauja Siam ieskiniui, bylinéjimosi $iame procese islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2022 m. rugpjicio 11 d. pareikstas ieskinys byloje UGA Nutraceuticals | EUIPO — BASF (OMEGOR
VITALITY)

(Byla T-496/22)
(2022/C 380/28)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: UGA Nutraceuticals Srl (Gubijus, Italija), atstovaujama lawyers M. Riva, J. Graffer ir A. Ottolini
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: BASF AS (Oslas, Norvegija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Pareiskéja: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: zodinio Europos Sajungos prekiy Zenklo OMEGOR VITALITY paraiska — Registracijos
paraiska Nr. 18 082 021

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. birzelio 10 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1200/2021-4

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijamg sprendimg,

— priteisti i§ priesisky Saliy bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies paZeidimas.
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2022 m. rugpjii¢io 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Levantur | EUIPO — Fantasia Hotels & Resorts
(Fantasia BAHIA PRINCIPE HOTELS & RESORTS)

(Byla T-504/22)
(2022/C 380/29)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: ispany

Salys

Ieskové: Levantur, SA (Mursija, Ispanija), atstovaujama abogados G. Marin Raigal, E. Armero Lavie ir C. Caballero Pastor
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Fantasia Hotels & Resorts, SL (Saragosa, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis prekiy Zenklas ,Fantasia BAHIA PRINCIPE HOTELS & RESORTS* — Europos
Sajungos prekiy Zenklas Nr. 17 365 016

Procediira EUIPO: registracijos pripazinimo negaliojancia procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. geguzés 20 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1000/2021-1

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO, o prireikus — i jstojusios j byla salies (FANTASIA HOTELS & RESORTS, SL), bylinéjimosi Bendrajame
Teisme islaidas,

— priteisti i§ praSyma pripazinti registracija negaliojancia pateikusios alies — FANTASIA HOTELS & RESORTS, SL — per
apeliacing procediirg R 1000/2021-1 ir pripazinimo negaliojancia procediirg Nr. 36483 C patirtas islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2018/625 16 straipsnio 1 dalies b punkto, 7 straipsnio 2 dalies d punkto,
8 straipsnio 5 dalies ir 27 straipsnio 4 dalies, taip pat pareigos motyvuoti, teisinio saugumo ir gero administravimo
principy pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies ¢ punkto, 8 straipsnio 4 dalies,
95 straipsnio 1 dalies ir 97 straipsnio 1 dalies f punkto, Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2018/625 7 straipsnio
2 dalies d punkto ir 10 straipsnio 3 ir 4 daliy, taip pat suformuotos jurisprudencijos pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies, 60 straipsnio 1 dalies ¢ punkto ir
8 straipsnio 4 dalies pazeidimas.



202210 3 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 380/25

2022 m. rugpjii¢io 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Levantur | EUIPO — Fantasia Hotels & Resorts
(LUXURY BAHIA PRINCIPE FANTASIA Don Pablo Collection)

(Byla T-505/22)
(2022/C 380/30)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: ispany

Salys
Ieskové: Levantur, SA (Mursija, Ispanija), atstovaujama abogados G. Marin Raigal, E. Armero Lavie ir C. Caballero Pastor
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Fantasia Hotels & Resorts, SL (Saragosa, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis prekiy Zenklas ,LUXURY BAHIA PRINCIPE FANTASIA Don Pablo Collection” -
Europos Sgjungos prekiy zenklas Nr. 16 020 547

Procediira EUIPO: registracijos pripazinimo negaliojania procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. geguzés 20 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1973/2020-1

Reikalavimai
Ieskove Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gincijamg sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO, o prireikus — i jstojusios j byla 3alis (FANTASIA HOTELS & RESORTS, SL), bylinéjimosi Bendrajame
Teisme islaidas,

— priteisti i§ praSymga pripazinti registracija negaliojancia pateikusios Salies — FANT. ASIA HOTELS & RESORTS, SL — per
apeliacing procediirg R 1973/2020-1 ir pripazinimo negaliojancia procedira Nr. 36444C patirtas islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2018/625 16 straipsnio 1 dalies b punkto, 7 straipsnio 2 dalies d punkto,
8 straipsnio 5 dalies ir 27 straipsnio 4 dalies, taip pat pareigos motyvuoti, teisinio saugumo ir gero administravimo
principy pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies ¢ punkto, 8 straipsnio 4 dalies,
95 straipsnio 1 dalies ir 97 straipsnio 1 dalies f punkto, Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2018/625 7 straipsnio
2 dalies d punkto ir 10 straipsnio 3 ir 4 daliy, taip pat suformuotos jurisprudencijos pazZeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies, 60 straipsnio 1 dalies ¢ punkto ir
8 straipsnio 4 dalies pazeidimas.

2022 m. rugpjiicio 22 d. pareikstas ieSkinys byloje Sastela /| EUIPO — Zenergo
(Tante Mitzi Caffée CAFFE — STRUDEL — BARETTO)

(Byla T-510/22)
(2022/C 380/31)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Sastela, proizvodnja peciva in tort, d.o.o. (Liutomeris, Slovénija), atstovaujama advokato U. Pogacnik
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Zenergo d.o.o. (Zgornja Polskava, Slovénija)

Su procedira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove

Prekiy zenklas, dél kurio kilo ginéas: vaizdinis Europos Sajungos prekiy Zenklas ,Tante Mitzi Caffe CAFFE — STRUDEL —
BARETTO* — Europos Sgjungos prekiy Zenklas Nr. 11 425 394

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. birzelio 13 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1413/2021-2

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— patenkinti ieskinj Sioje byloje, pakeisti gin¢ijamg sprendima, kad bity patenkintas Apeliacinei tarybai pateiktas
apeliacinis skundas, ir pakeisti Anuliavimo skyriaus sprendima taip, kad bty panaikintas gin¢ijamo prekiy Zenklo
registracijos panaikinimas;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti gin¢ijamg sprendimg ir perduoti bylg EUIPO nagrinéti i§ naujo;

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies pazeidimas.

2022 m. rugpjicio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Vitromed | EUIPO — Vitromed Healthcare
(VITROMED Germany)

(Byla T-514/22)
(2022/C 380/32)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy
Salys
leskové: Vitromed GmbH (Jena, Vokietija), atstovaujama advokato M. Linf3

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Vitromed Healthcare (DZaipuras, Indija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskoveé

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Europos Sajungos prekiy Zenklo ,VITROMED Germany“ paraiska — Registracijos
paraiska Nr. 18 209 244

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2022 m. birzelio 2 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1670/2021-2

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,
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— atmesti visg protestg,

— priteisti i§ protesta pateikusios Salies bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.
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