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Teisingumo Teismas

2022/C 109/02 Sujungtos bylos C-177/19 P=C-179/19 P: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)
sprendimas byloje Vokietijos Federaciné Respublika / Ville de Paris (Pranciizija), Ville de Bruxelles (Belgija),
Ayuntamiento de Madrid (Ispanija), Europos Komisija (C-177/19 P), Vengrija | Ville de Paris (Pranciizija), Ville
de Bruxelles (Belgija), Ayuntamiento de Madrid (Ispanija), Europos Komisija (C-178/19 P), Europos Komisija /
Ville de Paris (Pranciizija), Ville de Bruxelles (Belgija), Ayuntamiento de Madrid (Ispanija) (C-179/19 P)
(Apeliacinis skundas — Ieskinys dél panaikinimo — Aplinka — Varikliniy transporto priemoniy tipo
patvirtinimas — Reglamentas (ES) 2016/646 — [Smetamieji terSalai i$ lengvyjy keleiviniy ir komerciniy
transporto priemoniy (Euro 6) — ISmetamy azoto oksidy kiekio nevirsytiny veréiy (NTE) nustatymas
atliekant jprastomis vaziavimo sglygomis iSmetamo terSaly kiekio ([VSITK) bandymus -
SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa — leskinio priimtinumas — Subvalstybinis subjektas, turintis
jgaliojimy aplinkos apsaugos srityje riboti tam tikry transporto priemoniy eisma — Salyga, reikalaujanti
tiesioginés sasajos su ieSKOVU) . . . .. 2

2022/C 109/03 Byla C-282/19: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale
di Napoli (Italija) prasymas priimti prejudicini sprendima) YT ir kt./ Ministero delllstruzione,
dell'Universita e della Ricerca — MIUR, Ufficio Scolastico Regionale per la Campania (PraSymas priimti
prejudicinj sprendima — Socialiné politika — Direktyva 1999/70/EB — Bendrasis ETUC, UNICE ir CEEP
susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis — 4 ir 5 punktai — Terminuotos darbo sutartys
vieSajame sektoriuje — Kataliky tikybos mokytojai — ,Objektyviy priezasciy”, pateisinanciy tokiy
sutar¢iy atnaujinimg, savoka — Nuolatinis pavaduojancio personalo poreikis) . ............... 3
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Byla C-377/19: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio
di Stato (Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Benedetti Pietro e Angelo S.S. ir kt. | Agenzia per le
Erogazioni in Agricoltura (AGEA) (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Pieno ir pieno produkty
sektorius — Kvotos — Papildomas mokestis — Reglamentas (EB) Nr. 1788/2003 — Pristatymai, virsijantys
gamintojo turima referencinj kiekj — Supirkéjo atlickamas jnaso j papildoma mokestj surinkimas —
Mokes¢io permokos graZinimas — Reglamentas (EB) Nr. 595/2004 — 16 straipsnis — Mokescio
permokos perskirstymo kriterifja) . .. ... ...

Byla C-881/19: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Krajsky
soud v Brné (Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Tesco Stores CR a.s./
Ministerstvo zemédélstvi (PraSymas priimti prejudicin sprendimg — Vartotojy apsauga — Teisés akty
derinimas — Reglamentas (ES) Nr. 1169/2011 — VII priedo E dalies 2 punkto a papunktis — Vartotojams
skirta informacija apie maisto produktus — Maisto produkty Zenklinimas ir pateikimas -
Direktyva 2000/36/EB — I priedo A dalies 2 punkto ¢ papunktis — Kakavos ir §okolado produktai —
Maisto produkto, skirto valstybés narés vartotojams, sudedamyjy daliy sarasas) ..............

Byla C-55/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Sgd
Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w Warszawie (Lenkija) praSymas priimti prejudicinj sprendima), kurig
inicijavo Minister Sprawiedliwosci (PraSymas priimti prejudicinj sprendima - Priimtinumas -
SESV 267 straipsnis — Sgvoka ,nacionalinis teismas“ — Advokaty garbés teismas — Dél advokato
pradétas drausminis tyrimas — Drausmés paZeidimus tirian¢io advokato sprendimas, kuriuo
konstatuojamas drausmeés pazeidimo nebuvimas ir nutraukiamas tyrimas — Teisingumo ministro
skundas advokaty garbés teismui — Direktyva 2006/123/EB — Paslaugos vidaus rinkoje — 4 straipsnio
6 punktas ir 10 straipsnio 6 dalis — Leidimy i8davimo tvarka — Leidimo panaikinimas — Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis — Netaikymas) . .. .....................

Byla C-110/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio
di Stato (Italija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Regione Puglia / Ministero dell’ Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare ir kt. (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Energija —
Direktyva 94/22[EB — Leidimy Zvalgyti, tirti ir i$gauti angliavandenilius i§davimo ir naudojimosi jais
salygos — Leidimas tam tikrg laikotarpj Zvalgyti angliavandenilius konkrecioje geografinéje vietovéje —
Greta esancios vietovés — Keliy leidimy iSdavimas tam paciam veiklos vykdytojui — Tarybos
direktyva 2011/92/ES — 4 straipsnio 2 ir 3 dalys — Poveikio aplinkai vertinimas) .............

Byla C-156/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Supreme
Court of the United Kingdom (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Zipvit Ltd / The
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra
pridétinés vertés mokescio (PVM) sistema — Direktyva 2006/112/EB — 168 straipsnis — Teis¢ j atskaitg —
Klaidingai neapmokestinamas pasto paslaugy teikimas — PVM, kuris laikomas jtrauktu j komercing
paslaugy teikimo kaina, siekiant pasinaudoti teise j atskait3 — Netaikymas — Sgvoka ,mokétinas ar
SUMOKEas  PVM) . . . oot e

Byla C-326/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (treCioji kolegija) sprendimas byloje
(Administrativa apgabaltiesa (Latvija) pragymas priimti prejudicinj sprendima) ,MONO“ SIA/ Valsts
ienemumu dienests (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Akcizai — Direktyva 2008/118/EB —
Atleidimas nuo suderinto akcizo — Prekés, skirtos naudoti diplomatiniy ar konsuliniy santykiy
kontekste — Priimanciosios valstybés narés nustatytos atleidimo nuo mokeséio taikymo salygos —
Mokéjimas kitomis nei grynieji pinigai priemonémis) . . .. ... ...

Byla C-327/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Sgd
Okrggowy w Opolu (Lenkija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Skarb Paristwa — Starosta Nyski /
New Media Development & Hotel Services Sp. z o.0. (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg -
Direktyva 2011/7[ES — Kova su pavéluotu mokéjimu, atlieckamu pagal komercinius sandorius —
Taikymo sritis — Sgvoka ,komerciniai sandoriai“ — VieSosios valdzios institucija, kaip jmonés kreditoré —
Netaikymas — Vieosios valdzios institucijos atlickamas nekilnojamojo turto perdavimas jmonei
ilgalaikio uzufrukto teise uz metinj mokesti) . . .. .. ...
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Byla C-351/20 P: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje Liviu
Dragnea | Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Europos kovos su suk¢iavimu tarnybos (OLAF)
tyrimai — Tyrimy ataskaitos — PraSymas pradéti tyrimg dél OLAF atlikty ankstesniy tyrimy eigos —
Prasymas leisti susipazinti su dokumentais — Atsisakymas — SESV 263 straipsnis — Sprendimas, dél
kurio galima pareiksti ieskinj dél panaikinimo — Ieskinio pareiskimo terminas — Ieskinys dél OLAF
tyrimo ataskaitas patvirtinancio rasto — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — 6 straipsnis ir 7 straipsnio
2 dalis — Pareiga informuoti pareiskéja apie jo teise pateikti pakartotinj prasyma) . ............

Byla C-361/20 P: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje YG /
Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Vieoji tarnyba — Pareigiinas — Paaukstinimas — 2017 m. pa-
aukstinimo procedira — Sprendimas nepaaukstinti ieSkovo pareigy — Europos Sajungos pareigiiny
tarnybos nuostaty 45 straipsnio 1 dalis — Nuopelny palyginimas — Vienodo poziirio principas —
Pareiga motyvuoti) . . .. ... ...

Byla C-363/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje
(F6vdrosi Torvényszék (Vengrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) MARCAS MC Szolgdltaté Zrt. /
Nemzeti Add- és Vdmbhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdga (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg -
Bendrovés — Pelno mokestis — Mokestiné kontrolé — Sgjungos teisés taikymo sritis — Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartija — 51 straipsnio 1 dalis — Sgjungos teisés igyvendinimas — Nebuvimas —
Ketvirtoji direktyva 78/660/EEB — Tam tikry tipy bendroviy metiné atskaitomybé — Pajamy i§
intelektinés nuosavybés teisiy apskaita — 2 straipsnio 3 dalis — Tikros ir teisingos padéties principas —
31 principas — Metinéje atskaitomybéje esanciy jrasy vertinimas — Apskaitos principy laikymasis) . .

Byla C-513/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje
(Supremo Tribunal Administrativo (Portugalija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Autoridade
Tributdria e Aduaneira | Termas Sulfurosas de Alcafache SA (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg —
Bendra pridétinés vertés mokescio sistema (PVM) — Direktyva 2006/112/EB — 132 straipsnio 1 dalies
b punktas — Tam tikros bendrojo intereso veiklos neapmokestinimas — Ligoniniy ir medicininés
priezitros veiklos neapmokestinimas — Glaudziai susijusi veikla — Gydymas $iluma — Suma, gaunama
dél uzvedamos individualios bylos, kurioje pateikiama klinikiné istorija) ...................

Byla C-514/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje
(Bundesarbeitsgericht (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) DS/ Koch Personaldienstleistun-
gen GmbH (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartija — 31 straipsnio 2 dalis — Direktyva 2003/88/EB — Darbo laiko organizavimas —
7 straipsnis — Kasmetinés atostogos — Darbo laikas — VirSvalandziai — Darbo laiko skaic¢iavimas uz
ménesj — Priedo uz vir$valandzius neskyrimas pasinaudojus atostogomis) . .................

Byla C-683/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija / Slovakijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direkty-
va 2002/49/EB — Aplinkos triuk§mo jvertinimas ir valdymas — Pagrindiniai keliai ir pagrindiniai
gelezinkeliai — 8 straipsnio 2 dalis — Veiksmy planai — 10 straipsnio 2 dalis — VI priedas — Veiksmy
plany suvestiné — Nepranesimas Komisijai per nustatytus terminus) . .....................

Byla C-724/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de
cassation (Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Paget Approbois SAS | Depeyre entreprises
SARL, Alpha Insurance A/S (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Isisteigimo laisvé — Laisvé teikti
paslaugas — Draudimo ir perdraudimo veikla — Direktyva 2009/138/EB - Draudimo imoniy
likvidavimas — 292 straipsnis — Likvidavimo procedary poveikis nagrinégjamoms byloms — ,Lex
concursus” taikymo i$imtis — ,LeX Processus®) . . .. ...t

Byla C-623/21: 2021 m. spalio 29 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Landgericht
Stuttgart (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Société Air France SA/ AQ ir kt. (Oro
transportas — Kompensacija oro transporto keleiviams skrydzio atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui
atveju — Atsisakymo vezti, skrydzio atSaukimo ir didelio vélavimo esant skrydziui kitu marsrutu,
lemian¢iam mazesnj nei i§ pradziy uzsakytas skrydis vélavimg, atskyrimas) . ................

Byla C-697/21: 2022 m. sausio 5 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht
Diisseldorf (Vokietija) praymas priimti prejudicinj sprendima) PW / Eurowings GmbH (Oro transportas —
Kompensacija oro transporto keleiviams dél skrydzio atSaukimo — Bilieto kainos kompensavimo
tvarka — Kompensavimas kelionés ¢ekiu — Prasymas kompensuoti grazinant sumokétg suma) . . . . .
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Byla C-548/21: 2021 m. rugséjo 6 d. Landesverwaltungsgericht Tirol (Austrija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje C.G. / Bezirkshauptmannschaft Landeck ... ......... ... .. ... ..

Byla C-725/21: 2021 m. lapkri¢io 30 d. Vrhovno sodisce Republike Slovenije (Slovénija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje SOMEO S.A., buvusi PEARL STREAM S.A. / Slovénijos
Respublika . . . o

Byla C-752/21: 2021 m. gruodzio 7 d. Administrativen sad — Haskovo (Bulgarija) pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima byloje JP EOOD / Otdel ,Mitnichesko razsledvane i razuznavane® v Teritorialna
direktsia ,Mitnitsa BUrgas® . . .. .. .

Byla C-767/21 P: 2021 m. gruodzio 8 d. Jérome Riviere ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. spalio 6 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-88/20 Riviére ir kt. |
Parlamentas . .. ... ..

Byla C-788/21: 2021 m. gruodzio 17 d. Retten i Esbjerg (Danija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Skatteministeriet Departementet | Global Gravity ApS ... ... ... . ...........

Byla C-808/21: 2021 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija / Cekijos Respublika

Byla C-29/22 P: 2022 m. sausio 12 d. KS ir KD pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. lapkricio 10 d.
Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-771/20, KS ir KD / Taryba ir kt.

Byla C-44/22 P: 2022 m. sausio 19 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél
2021 m. lapkricio 10 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-771/20, KS ir
KD/ Taryba ir kt. . .o oo

Bendrasis Teismas

Byla T-321/17: 2021 m. gruodzio 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Niemeld ir kt. / ECB (Ieskinys
dél panaikinimo — Ekonomin¢ ir pinigy politika — Rizikos ribojimu pagrista kredito istaigy priezitira —
ECB patikéti specialiis priezitiros uzdaviniai — Sprendimas panaikinti kredito jstaigos veiklos leidimg —
Gincijamo akto pakeitimas kitu aktu vykstant procesui — Ginco dalyko i$nykimas — Suinteresuotumo
pareiksti ieskinj praradimas — Pagrindo priimti sprendima nebuvimas — Ieskinys dél Zalos atlyginimo —
Akivaizdus nepriimtinumas) . . . . . ...

Byla T-682/20: 2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik /| EUIPO —
Rieker Schuh (Batas) (Bendrijos dizainas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procedira —
Registruotas Bendrijos dizainas, vaizduojantis batag — Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas,
sukurtas po to, kai buvo paduotas praSymas pripazinti registracija negaliojancia — Reglamento (EB)
Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies b ir v punktai — Registracijos pripaZinimo negaliojancia
pagrindai — Naujumo nebuvimas — Individualiy savybiy nebuvimas — Dizainerio laisvés mastas —
Skirtingo bendro jsptidzio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio
1 dalies b punktas — Akivaizdziai teisiSkai nepagristas ieskinys) .. .......... ... .. ... ... ..

Byla T-683/20: 2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik /| EUIPO —
Rieker Schuh (Batas) (Bendrijos dizainas — Registracijos pripazinimo negaliojan¢ia procediira —
Registruotas Bendrijos dizainas, vaizduojantis batag — Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas,
sukurtas po to, kai buvo paduotas praSymas pripaZinti registracija negaliojancia — Reglamento (EB)
Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies b ir v punktai — Registracijos pripaZinimo negaliojancia
pagrindai — Naujumo nebuvimas — Individualiy savybiy nebuvimas — Dizainerio laisvés mastas —
Skirtingo bendro jspiidzio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio
1 dalies b punktas — Akivaizdziai teisiSkai nepagristas ieskinys) . ......... ... ... ... ... ...

Byla T-684/20: 2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik /| EUIPO —
Rieker Schuh (Batas) (Bendrijos dizainas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procedira —
Registruotas Bendrijos dizainas, vaizduojantis bata — Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas,
sukurtas po to, kai buvo paduotas praSymas pripazinti registracija negaliojancia — Reglamento (EB)
Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies b ir v punktai — Registracijos pripaZinimo negaliojancia
pagrindai — Naujumo nebuvimas — Individualiy savybiy nebuvimas — Dizainerio laisvés mastas —
Skirtingo bendro jsptidzio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio
1 dalies b punktas — Akivaizdziai teisiSkai nepagristas ieskinys) .. ........ .. ... ... ... ...
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Byla T-734/20: 2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Boquoi Handels /| EUIPO (Ledo
kristalo pavaizdavimas mélyname apskritime) (Europos Sajungos prekiy zZenklas — Vaizdinio Zymens,
kuriame pavaizduotas ledo kristalas mélyname apskritime, registracijos paraiska — Dalinis paraiskos
atmetimas — Registracijos paraiskos atsiémimas — Pagrindo priimti sprendima nebuvimas) .. ... ..

Byla T-785/21: 2021 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje SC Ha Ha Ha Production /| EUIPO —
The Smiley Company (SMILEY) . . . . oot e

Byla T-803/21: 2021 m. gruodZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje NQ / Taryba ir kt. . ... ... . ...

Byla T-4/22: 2022 m. sausio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Puma/ EUIPO — Doosan Machine Tools
(PUMA) .« .« o oo e e e

Byla T-11/22: 2022 m. sausio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Medivet Group / EUIPO (MEDIVET) . . .
Byla T-12/22: 2022 m. sausio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Hasco TM / EUIPO — Esi (NATURCAPS)
Byla T-22/22: 2022 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje AL/ Taryba . ... ..............
Byla T-26/22: 2022 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje CIMV / Komisija . . . . ... ........

Byla T-27/22: 2022 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Innovaciones Cosmético Farmacéuticas |
EUIPO — Benito Oliver (th pharma) . . . ... ..o e

Byla T-28/22: 2022 m. sausio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Ryanair / Komisija . . . ...........
Byla T-32/22: 2022 m. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Vyatsky Plywood Mill / Komisija . . . . .

Byla T-34/22: 2022 m. sausio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Cunsorziu di i Salamaghji Corsi —
Consortium des Charcutiers Corses ir kt. [ Komisija . . ... ... e

Byla T-45/22: 2022 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Weider Germany /| EUIPO — Den i Nosht
(YIPPIED © o o oo oo e e e e e e

Byla T-46/22: 2022 m. sausio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Esedra / Parlamentas .. ..........

Byla T-836/19: 2021 m. gruodzio 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Premiere Vision /| EUIPO —
Vente Privee.com (PV) . . o oo o
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(2022/C 109/01)

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex: http:|/eur-lex.europa.eu
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje Vokietijos Federaciné
Respublika | Ville de Paris (Pranciizija), Ville de Bruxelles (Belgija), Ayuntamiento de Madrid (Ispanija),
Europos Komisija (C-177/19 P), Vengrija [ Ville de Paris (Pranciizija), Ville de Bruxelles (Belgija),
Ayuntamiento de Madrid (Ispanija), Europos Komisija (C-178/19 P), Europos Komisija | Ville de Paris
(Pranciizija), Ville de Bruxelles (Belgija), Ayuntamiento de Madrid (Ispanija) (C-179/19 P)

(Sujungtos bylos C-177/19 P-C-179/19 P) ()

(Apeliacinis skundas — Ieskinys dél panaikinimo — Aplinka — Varikliniy transporto priemoniy tipo
patvirtinimas — Reglamentas (ES) 2016/646 — ISmetamieji tersSalai is lengvyjy keleiviniy ir komerciniy
transporto priemoniy (Euro 6) — ISmetamy azoto oksidy kiekio nevirsytiny verciy (NTE) nustatymas
atliekant jprastomis vaZiavimo sglygomis iSmetamo tersaly kiekio (IVSITK) bandymus —

SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa — Ieskinio priimtinumas — Subvalstybinis subjektas, turintis
igaliojimy aplinkos apsaugos srityje riboti tam tikry transporto priemoniy eismg — Sqlyga, reikalaujanti
tiesioginés sqsajos su ieskovu)

(2022/C 109/02)

Proceso kalbos: ispany ir pranciizy

Salys
(Byla C-177/19 P)
Apelianté: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama J. Méller, D. Klebs ir S. Eisenberg

Kitos proceso Salys: Ville de Paris (Pranciizija), atstovaujamas avocat J. Assous, Ville de Bruxelles (Belgija), atstovaujamas avocats
M. Uyttendaele, C. Derave, N. Mouraux ir A. Fey ir Rechtsanwalt S. Kaisergruber, Ayuntamiento de Madrid (Ispanija),
atstovaujama avocat J. Assous, Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland ir M. Huttunen

Apeliantés puséje jstojusios j bylg Salys: Association des Constructeurs Européens d’Automobiles, atstovaujama avvocati F. Di Gianni ir
G. Coppo, Rumunija, i§ pradziy atstovaujama E. Gane, O.-C. Ichim, L. Litu ir C.-R. Cantdr, véliau — E. Gane, O.-C. Ichim ir
L. Litu, Slovakijos Respublika, atstovaujama B. Ricziovd

(Byla C-178/19 P)

Apelianté: Vengrija, atstovaujama M. Z. Fehér

Kitos proceso Salys: Ville de Paris (Prancizija), atstovaujamas avocat J. Assous, Ville de Bruxelles (Belgija), atstovaujamas avocats
M. Uyttendaele, C. Derave, N. Mouraux ir A. Fey ir Rechtsanwalt S. Kaisergruber, Ayuntamiento de Madrid (Ispanija),

atstovaujama avocat J. Assous, Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland ir M. Huttunen

Apeliantés puséje jstojusi j bylg Salis: Association des Constructeurs Européens d’Automobiles, atstovaujama avvocati F. Di Gianni ir
G. Coppo

(Byla C-179/19 P)
Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland
Kitos proceso Salys: Ville de Paris (Prancizija), atstovaujamas avocat J. Assous, Ville de Bruxelles (Belgija), atstovaujamas avocats

M. Uyttendaele, C. Derave, N. Mouraux ir A. Fey ir Rechtsanwalt S. Kaisergruber, Ayuntamiento de Madrid (Ispanija),
atstovaujama avocat J. Assous
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Apeliantés puséje jstojusi j bylg Salis: Association des Constructeurs Européens d’Automobiles, atstovaujama avvocati F. Di Gianni ir
G. Coppo

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2018 m. gruodzio 13 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendimg Ville de Paris, Ville de Bruxelles ir
Ayuntamiento de Madrid | Komisija (T-339/16, T-352/16 ir T-391/16, EU:T:2018:927).

2. Atmesti ParyZiaus miesto, Briuselio miesto ir ayuntamiento de Madrid ieskinius dél panaikinimo, atitinkamai pareikstus
sujungtose bylose T-339/16, T-352/16 ir T-391/16, kaip nepriimtinus.

3. Kiekviena 3alis padengia savo bylinéjimosi ilaidas, susijusias su apeliaciniais skundais.

4. Paryziaus miestas, Briuselio miestas ir ayuntamiento de Madrid, be savo bylinéjimosi iSlaidy, patirty pirmojoje ir
apeliacingje instancijose, padengia Komisijos pirmojoje instancijoje patirtas bylin¢jimosi islaidas.

() OLC 155, 20195 6.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale di Napoli
(Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) YT ir kt. / Ministero dell’Istruzione, dell’'Universita
e della Ricerca — MIUR, Ufficio Scolastico Regionale per la Campania

(Byla C-282/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 1999/70/EB — Bendrasis ETUC,

UNICE ir CEEP susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis — 4 ir 5 punktai — Terminuotos darbo

sutartys vieSajame sektoriuje — Kataliky tikybos mokytojai — ,,Objektyviy prieZasciy*“, pateisinanciy tokiy
sutarciy atnaujinimg, sqvoka — Nuolatinis pavaduojancio personalo poreikis)

(2022/C 109/03)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Napoli

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: YT, ZU, AW, BY, CX, DZ, EA, FB, GC, IE, JF, KG, LH, MI, NY, PL, HD, OK
Atsakovai: Ministero dellIstruzione, dell'Universita e della Ricerca — MIUR, Ufficio Scolastico Regionale per la Campania

dalyvaujant: Federazione GILDA-UNAMS

Rezoliuciné dalis

1999 m. kovo 18 d. sudaryto Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis, esan¢io 1999 m. birzelio 28 d.
Tarybos direktyvos 1999/70/EB dél ETUC, UNICE ir CEEP bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis priede,
5 punktas turi bati aiskinamas taip, kad, pirma, pagal ji draudZiamos nacionalinés teisés nuostatos, kuriose numatyta, kad
valstybiniy mokymo istaigy kataliky tikybos mokytojams netaikomos normos, skirtos nubausti uz piktnaudziavima paeiliui
sudarant terminuotas darbo sutartis, jeigu vidaus teisés sistemoje nenumatyta jokios kitos veiksmingos priemonés, kuria
baudziama uz tokj piktnaudziavima, ir, antra, baitinybé $iems mokytojams gauti baznytinés valdzios institucijos i§duodamg
tinkamumo patvirtinimg, kad galéty déstyti kataliky tikyba, néra ,objektyvi priezastis“, kaip tai suprantama pagal Sio
Bendrojo susitarimo 5 punkto 1 dalies a papunkti, nes $is patvirtinimas iSduodamas vieng kartg, o ne pries kiekvienus
mokslo metus, kai sudaroma terminuota darbo sutartis.

() OLC 206,2019 6 17.
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2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Benedetti Pietro e Angelo S.S. ir kt. | Agenzia per le
Erogazioni in Agricoltura (AGEA)

(Byla C-377/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Pieno ir pieno produkty sektorius — Kvotos — Papildomas
mokestis — Reglamentas (EB) Nr. 1788/2003 — Pristatymai, virSijantys gamintojo turimg referencinj
kiekj — Supirkéjo atliekamas jnaso j papildomg mokestj surinkimas — Mokescio permokos grgZinimas —
Reglamentas (EB) Nr. 595/2004 — 16 straipsnis — Mokescio permokos perskirstymo kriterijai)

(2022/C 109/04)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: Benedetti Pietro e Angelo Ss, Capparotto Giampaolo e Lorenzino Ss, Gonzo Dino Ss, Mantovani Giuseppe e Giorgio Ss,
Azienda agricola Padovani Luigi, Azienda agricola La Pila di Mastrotto Piergiorgio e C. Ss, Azienda agricola Mastrotto Giuseppe, Soc.
agr. semplice F.lli Isolan

Kita apeliacinio proceso Salis: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA)

Rezoliuciné dalis

2004 m. kovo 30 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 595/2004, nustatancio iSsamias Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1788/2003, nustatancio mokestj pieno ir pieno produkty sektoriuje, taikymo taisykles, 16 straipsnio 1 dalis turi
bati aiskinama taip, kad ja draudziamos nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias papildomo mokesc¢io permokos
grazinimas turi baiti pirmumo tvarka taikomas gamintojams, kuriy atzvilgiu supirkéjai jvykdé pareiga kas ménesj moketi §j
mokestj.

()  OLC 312, 2019 9 16.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Krajsky soud v Brné
(Cekijos Respublika) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Tesco Stores CR a.s. | Ministerstvo
zemédeélstvi

(Byla C-881/19) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Teisés akty derinimas — Reglamentas (ES)
Nr. 1169/2011 - VII priedo E dalies 2 punkto a papunktis — Vartotojams skirta informacija apie maisto
produktus — Maisto produkty Zenklinimas ir pateikimas — Direktyva 2000/36/EB — I priedo A dalies

2 punkto c papunktis — Kakavos ir Sokolado produktai — Maisto produkto, skirto valstybés narés
vartotojams, sudedamyjy daliy sqrasas)

(2022/C 109/05)
Proceso kalba: ceky
Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Krajsky soud v Brné

Salys pagrindinéje byloje

Teskove: Tesco Stores CR a.s.

Atsakové: Ministerstvo zemédélstvi
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Rezoliuciné dalis

2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1169/2011 dél informacijos apie maistg teikimo
vartotojams, kuriuo i§ dalies kei¢iami Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (EB) Nr. 1924/2006 ir (EB)
Nr. 1925/2006 bei kuriuo panaikinami Komisijos direktyva 87/250/EEB, Tarybos direktyva 90/496/EEB, Komisijos
direktyva 1999/10/EB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/13/EB, Komisijos direktyvos 2002/67[EB ir
2008/5/EB bei Komisijos reglamentas (EB) Nr. 608/2004, VII priedo E dalies 2 punkto a papunktis turi biiti aiskinamas taip,
kad ekonominés veiklos vykdytojas, Zenklindamas produktus, kuriais prekiaujama valstybés narés teritorijoje, yra atleistas
nuo pareigos nurodyti visas sudedamgsias dalis, sudarancias $io reglamento 2 straipsnio 2 dalies h punkte apibrézty
sudéting sudedamaja dalj, tik tuo atveju, jei $i sudétiné sudedamoji dalis, kurios pavadinima sudaro prekiy pavadinimas
pagal 2000 m. birzelio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/36/EB dél Zzmonéms vartoti skirty kakavos ir
Sokolado produkty I priedo A dalj, yra nurodyta sudedamuyjy daliy sarase, vartojant §j atitinkamos valstybés narés kalbinéje
versijoje nustatyta prekiy pavadinima.

() OLC 68,2020 3 2.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Sgd Dyscyplinarny Izby
Adwokackiej w Warszawie (Lenkija) praSymas priimti prejudicinj sprendima), kuria inicijavo Minister
Sprawiedliwosci

(Byla C-55/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Priimtinumas — SESV 267 straipsnis — Sqgvoka ,,nacionalinis
teismas* — Advokaty garbés teismas — Dél advokato pradétas drausminis tyrimas — Drausmés paZeidimus
tiriancio advokato sprendimas, kuriuo konstatuojamas drausmés paZeidimo nebuvimas ir nutraukiamas
tyrimas — Teisingumo ministro skundas advokaty garbés teismui — Direktyva 2006/123/EB — Paslaugos
vidaus rinkoje — 4 straipsnio 6 punktas ir 10 straipsnio 6 dalis — Leidimy iSdavimo tvarka — Leidimo
panaikinimas — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis — Netaikymas)

(2022/C 109/06)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w Warszawie

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Minister Sprawiedliwosci

dalyvaujant: Prokurator Krajowy — Pierwszy Zastgpca Prokuratora Generalnego, Rzecznik Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w Warszawie

Rezoliuciné dalis

2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/123EB dél paslaugy vidaus rinkoje 10 straipsnio
6 dalis turi bati aiskinama taip, kad ji nelemia Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio taikymo
procediirai dél vieSosios valdZios institucijos skundo advokaty garbés teismui, kuriuo prasoma panaikinti drausmés
pazeidimus tirianc¢io advokato sprendima nutraukti dél advokato pradétg tyrima, konstatavus, kad nepadarytas jam
priskiriamas drausmés pazZeidimas, ir, panaikinus § sprendima, perduoti bylg $iam drausmés pazeidimus tirian¢iam
advokatui.

() OLC 191, 2020 6 8.
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2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Regione Puglia / Ministero dell’ Ambiente e della Tutela
del Territorio e del Mare ir kt.

(Byla C-110/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Energija — Direktyva 94/22/EB — Leidimy Zvalgyti, tirti ir
iSgauti angliavandenilius iSdavimo ir naudojimosi jais sqlygos — Leidimas tam tikrg laikotarpj Zvalgyti
angliavandenilius konkrecioje geografinéje vietovéje — Greta esancios vietovés — Keliy leidimy iSdavimas
tam paciam veiklos vykdytojui — Tarybos direktyva 2011/92/ES — 4 straipsnio 2 ir 3 dalys — Poveikio
aplinkai vertinimas)
(2022/C 109/07)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Regione Puglia

Kitos apeliacinio proceso Salys: Ministero dellAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Ministero dei Beni e delle Attivita
culturali e del Turismo, Ministero dello Sviluppo economico, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Commissione tecnica di verifica
dellimpatto ambientale

dalyvaujant: Global Petroleum Ltd

Rezoliuciné dalis

1994 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 94/22/EB dél leidimy zvalgyti, tirti ir iSgauti
angliavandenilius i§davimo ir naudojimosi jais salygy ir 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2011/92/ES dél tam tikry valstybés ir privaciy projekty poveikio aplinkai vertinimo 4 straipsnio 2 ir 3 dalys turi
bati aiskinamos taip, kad pagal jas nedraudziami nacionalinés teisés aktai, kuriuose numatytas maksimalus vietovés, dél
kurios iSduodamas leidimas tirti angliavandenilius, plotas, ir aiskiai nedraudziama tam paciam veiklos vykdytojui i§duoti
kelis leidimus dél greta esanciy vietoviy, kuriy bendras plotas virsija $ig riba, su salyga, kad toks iSdavimas uZztikrina
efektyviausia atitinkamg tyrimo veikla tiek techniniu, tiek ekonominiu aspektais, ir Direktyva 94/22 siekiamy tiksly
igyvendinima. Atliekant poveikio aplinkai vertinima, taip pat reikia jvertinti bendrg $io veiklos vykdytojo paraiskose isduoti
leidimg tirti angliavandenilius nurodyty projekty, galinciy daryti reik§minga poveikj aplinkai, poveiki.

()  OL C 247, 2020 7 27.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court of the
United Kingdom (Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Zipvit Ltd / The
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Byla C-156/20) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra pridétinés vertés mokescio (PVM) sistema —
Direktyva 2006/112/EB — 168 straipsnis — Teisé j atskaitq — Klaidingai neapmokestinamas pasto
paslaugy teikimas — PVM, kuris laikomas jtrauktu j komercing paslaugy teikimo kaing, siekiant

pasinaudoti teise j atskaitq — Netaikymas — Sqvoka ,,mokétinas ar sumokétas“ PVM)

(2022/C 109/08)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supreme Court of the United Kingdom
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Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Zipvit Ltd

Kita kasacinio proceso Salis: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 168 straipsnio
a punktas turi bati aiskinamas taip, kad pridétinés vertés mokestis (PVM) negali bati laikomas mokétinu ar sumokétu, kaip
tai suprantama pagal $ia nuostata, ir apmokestinamasis asmuo jo negali atskaityti, jeigu, viena vertus, apmokestinamasis
asmuo ir jo paslaugy teikéjas, remdamiesi nacionaliniy institucijy klaidingu Sajungos teisés aiskinimu, klaidingai nusprende,
kad nagrinéjamos paslaugos yra neapmokestinamos PVM, todél iSrasytose saskaitose faktirose PVM nenurodytas, tuo
atveju, kai $iy dviejy asmeny sudarytoje sutartyje numatyta, kad, jei $is mokestis baity mokétinas, su tuo susijusias islaidas
padengty paslaugos gavéjas, ir, kita vertus, laiku nebuvo imtasi jokiy veiksmy susigrazinti PVM, todél terminas imtis bet
kokiy paslaugy teikéjo ir mokes¢iy ir muity administratoriaus veiksmy siekiant susigraZinti nesurinkta PVM yra pasibaiges.

() OLC 215, 2020 6 29.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Administrativa
apgabaltiesa (Latvija) prasymas priimti prejudicini sprendimg) ,MONO*“ SIA / Valsts ienemumu
dienests

(Byla C-326/20) (')

(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Akcizai — Direktyva 2008/118/EB — Atleidimas nuo suderinto
akcizo — Prekés, skirtos naudoti diplomatiniy ar konsuliniy santykiy kontekste — Priimanciosios valstybés
narés nustatytos atleidimo nuo mokescio taikymo sqlygos — Mokéjimas kitomis nei grynieji pinigai
priemonémis)

(2022/C 109/09)

Proceso kalba: latviy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativa apgabaltiesa

Salys pagrindinéje byloje

leskové pirmojoje instancijoje ir apelianté apeliacinéje instancijoje: ,MONO* SIA

Atsakové ir apelianté apeliacinéje instancijoje: Valsts ienémumu. dienests

Rezoliuciné dalis

2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyvos 2008/118/EB dél bendros akcizy tvarkos, panaikinancios Direktyva 92/12/EEB,
12 straipsnis turi bati aiskinamas kaip draudziantis, kad nustatydama atleidimo nuo akcizy salygas ir apribojimus prekéms,
naudojamoms diplomatiniy ir konsuliniy santykiy kontekste, $iam atleidimui nuo mokescio taikyti priimancioji valstybé
naré jtvirtinty salyga, kad $iy prekiy jsigijimo kaina biity sumokéta kitomis nei grynieji pinigai priemonémis.

()  OLC 329, 2020 10 5.
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2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Sgd Okregowy
w Opolu (Lenkija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Skarb Paristwa — Starosta Nyski | New
Media Development & Hotel Services Sp. z o.o0.

(Byla C-327/20) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2011/7/ES — Kova su pavéluotu mokéjimu,
atliekamu pagal komercinius sandorius — Taikymo sritis — Sqvoka ,,komerciniai sandoriai“ — VieSosios
valdZios institucija, kaip jmonés kreditoré — Netaikymas — VieSosios valdZios institucijos atliekamas
nekilnojamojo turto perdavimas jmonei ilgalaikio uzufrukto teise uz metinj mokest;)

(2022/C 109/10)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Sad Okregowy w Opolu

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantas: Skarb Paristwa — Starosta Nyski

Kita apeliacinio proceso Salis: New Media Development & Hotel Services Sp. z o.o.

Rezoliuciné dalis

Savoka ,komercinis sandoris“, kaip ji suprantama pagal 2011 m. vasario 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 20117 [ES dél kovos su pavéluotu mokéjimu, atliekamu pagal komercinius sandorius, 2 straipsnio 1 punkta, turi
bati aiskinama taip, kad ji neapima vieSosios valdzios institucijos atliekamo mokes¢io, mokétino kaip atlyginimas uz
ilgalaikj Zemeés sklypo uzufrukt, rinkimo i§ jmonés, kurios kreditoré yra $i vieSosios valdzios institucija.

() OLC 28, 20211 25.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Liviu Dragnea | Europos
Komisija
(Byla C-351/20 P) (})

(Apeliacinis skundas — Europos kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) tyrimai — Tyrimy ataskaitos —
Prasymas pradéti tyrimg dél OLAF atlikty ankstesniy tyrimy eigos — Prasymas leisti susipaZinti su
dokumentais — Atsisakymas — SESV 263 straipsnis — Sprendimas, dél kurio galima pareiksti ieskinj dél
panaikinimo — Ieskinio pareiskimo terminas — Ieskinys dél OLAF tyrimo ataskaitas patvirtinancio rasto —
Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — 6 straipsnis ir 7 straipsnio 2 dalis — Pareiga informuoti pareiskéjq apie
jo teise pateikti pakartotinj prasymg)

(2022/C 109/11)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantas: Liviu Dragnea, atstovaujamas avocats C. Toby, O. Riffaud ir B. Entringer

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama J.-P. Keppenne ir J. Baquero Cruz

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2020 m. geguzés 12 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo nutartj Dragnea | Komisija (T-738/18, nepaskelbta
Rink., EU:T:2020:208), kiek ja Bendrasis Teismas atmeté kaip nepriimting Liviu Dragnea ieskinj dél 2018 m. spalio 1 d.
Europos kovos su sukéiavimu tarnybos (OLAF) rasto panaikinimo, kiek $iuo rastu §i tarnyba atsisaké jam leisti
susipazinti su 2018 m. rugpjicio 22 d. raste nurodytais dokumentais.

2. Grazinti bylg Europos Sgjungos Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendimg dél reikalavimo panaikinti.
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3. Atmesti likusia apeliacinio skundo dalj.
4. Liviu Dragnea ir Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas Siame apeliaciniame procese.

5. Atidéti bylinéjimosi iSlaidy klausima dél likusios dalies.

() OLC 313, 2020 9 21.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje YG / Europos Komisija
(Byla C-361/20 P) (!

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinas — Paaukstinimas — 2017 m. paaukstinimo procediira —
Sprendimas nepaaukstinti ieSkovo pareigy — Europos Sgjungos pareigiiny tarnybos nuostaty 45 straipsnio
1 dalis — Nuopelny palyginimas — Vienodo poZiiirio principas — Pareiga motyvuoti)

(2022/C 109/12)

Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantas: YG, atstovaujamas advokaty A. Champetier ir S. Rodrigues

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama L. Hohenecker, L. Vernier ir L. Radu Bouyon

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda.

2. Priteisti i§ YG bylinéjimosi islaidas.

() OLC433,2020 12 14.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje (Févdrosi Torvényszék
(Vengrija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) MARCAS MC Szolgdltaté Zrt. | Nemzeti Ado- és
Vdmbhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

(Byla C-363/20) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendrovés — Pelno mokestis — Mokestiné kontrolé — Sgjungos
teisés taikymo sritis — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija — 51 straipsnio 1 dalis — Sgjungos
teisés jgyvendinimas — Nebuvimas — Ketvirtoji direktyva 78/660/EEB — Tam tikry tipy bendroviy metiné
atskaitomybé — Pajamy iS intelektinés nuosavybés teisiy apskaita — 2 straipsnio 3 dalis — Tikros ir
teisingos padéties principas — 31 principas — Metinéje atskaitomybéje esanciy jrasy vertinimas —
Apskaitos principy laikymasis)

(2022/C 109/13)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Févdrosi Torvényszék

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: MARCAS MC Szolgdltato Zrt.

Kita administracinio proceso Salis: Nemzeti Ad6- és Vdamhivatal Fellebbviteli Igazgatisdga
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Rezoliuciné dalis

1. Europos Sgjungos Teisingumo Teismas neturi jurisdikcijos atsakyti | Févarosi Torvényszék (Sostinés apygardos teismas,
Vengrija) pateiktus klausimus 2020 m. birzelio 29 d. sprendimu, kiek jie susije su valstybés narés mokesciy
administratoriaus praktika, susijusia su mokes¢iy pazeidimy pelno mokescio srityje kontrole ir baudimu uz juos.

2. 1978 m. liepos 25 d. Ketvirtosios Tarybos direktyvos 78/660/EEB, grindziamos [SESV 50 straipsnio 2 dalies g punktu],
dél tam tikry tipy bendroviy metiniy atskaitomybiy, i§ dalies pakeistos 2003 m. birzelio 18 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2003/51/EB, 2 straipsnio 3 dalis ir 31 straipsnis turi biiti aiskinami taip, kad pagal juos nedraudziama
valstybés narés mokes¢iy administratoriaus praktika, kuria ginc¢ijami bendrovés apskaitos jrasai, motyvuojant tuo, kad
jais nesilaikoma Sios valstybés narés teisés aktuose nustatyty finansiniy mety i$samumo ir nepriklausomumo principy,
nors buvo laikomasi visy kity $ioje valstybéje naréje numatyty apskaitos principy, kai $is nesilaikymas néra batino
i$imtinio nukrypimo, sickiant uztikrinti tikros ir teisingos padéties laikymasi, atvejis, kuris turi baiti paminétas metinés
atskaitomybés paaiskinamajame raste ir tinkamai pagristas nurodant jo jtaka turtui, finansinei situacijai ir pelnui arba
nuostoliui.

()  OLC 413, 202012 7.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Supremo Tribunal
Administrativo (Portugalija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Autoridade Tributdria
e Aduaneira [ Termas Sulfurosas de Alcafache SA

(Byla C-513/20) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema (PVM) —
Direktyva 2006/112/EB — 132 straipsnio 1 dalies b punktas — Tam tikros bendrojo intereso veiklos
neapmokestinimas — Ligoniniy ir medicininés prieZiiiros veiklos neapmokestinimas — GlaudZiai susijusi
veikla — Gydymas Siluma — Suma, gaunama dél uZvedamos individualios bylos, kurioje pateikiama
klinikiné istorija)

(2022/C 109/14)

Proceso kalba: portugaly

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supremo Tribunal Administrativo

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Kita administracinio proceso Salis: Termas Sulfurosas de Alcafache SA

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 132 straipsnio
1 dalies b punktas turi bati aiskinamas taip, kad veiklai, kurig sudaro individualios bylos, apimancios kliniking istorijg ir
suteikiancios teis¢ pirkti medicininés priezitiros paslaugas, priskiriamas prie ,karstyjy versmiy centro klasikiniy procedairy”
Siame centre, uzvedimas, gali bati taikomas $ioje nuostatoje numatytas neapmokestinimas pridétinés vertés mokesciu, kaip
veiklai, glaudziai susijusiai medicinine prieZitira, jeigu Sios bylos apima duomenis, susijusius su sveikatos bukle, skirta ir
planuojama medicinine prieZidra, taip pat jos teikimo tvarka, duomenis, su kuriais batina susipazinti, kad baty galima
suteikti $ig priezifirg ir pasiekti numatyty terapiniy tiksly. Be to, minétg medicining priezifirg ir glaudziai su ja susijusia
veikla tokiomis pac¢iomis socialinémis sglygomis, kokios taikomos vieSosios teisés regulivojamoms jstaigoms, turi vykdyti
medicininés priezitros ir diagnostikos centras arba kita to paties pobtidzio deramai pripazinta jstaiga, kaip tai suprantama
pagal $io 132 straipsnio 1 dalies b punktg.

() OLC19,20211 18.
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2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesarbeitsgericht
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) DS / Koch Personaldienstleistungen GmbH

(Byla C-514/20) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartija — 31 straipsnio 2 dalis — Direktyva 2003/88/EB — Darbo laiko organizavimas — 7 straipsnis —
Kasmetinés atostogos — Darbo laikas — Vir§valandZiai — Darbo laiko skailiavimas uZ ménesj — Priedo uzZ
virsvalandZius neskyrimas pasinaudojus atostogomis)

(2022/C 109/15)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesarbeitsgericht

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: DS

Kita kasacinio proceso Salis: Koch Personaldienstleistungen GmbH

Rezoliuciné dalis

2003 m. lapkric¢io 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo
aspekty 7 straipsnio 1 dalis, sicjama su Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 31 straipsnio 2 dalimi, turi biti
aiskinama taip, kad jai prieStarauja kolektyvinés sutarties nuostata, pagal kurig, siekiant nustatyti, ar i§dirbty valandy riba,
suteikianti teis¢ | priedg uz vir§valandzius, yra pasiekta, | valandas, atitinkancias darbuotojo paimty mokamy kasmetiniy
atostogy laikotarpj, neatsizvelgiama kaip | isdirbtas valandas.

()

OL C 19,2021 1 18.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija |
Slovakijos Respublika

(Byla C-683/20) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direktyva 2002/49/EB — Aplinkos triuksmo
jvertinimas ir valdymas — Pagrindiniai keliai ir pagrindiniai geleZinkeliai — 8 straipsnio 2 dalis — Veiksmy
planai — 10 straipsnio 2 dalis — VI priedas — Veiksmy plany suvestiné — NepraneSimas Komisijai per
nustatytus terminus)

(2022/C 109/16)

Proceso kalba: slovaky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lindenthal ir M. Noll-Ehlers

Atsakové: Slovakijos Respublika, atstovaujama B. Ricziovd

Rezoliuciné dalis

1. Neparengusi $io sprendimo priede nurodytiems pagrindiniams keliams ir pagrindiniams geleZinkeliams skirty veiksmy

plany ir, antra, nepateikusi Europos Komisijai $iy veiksmy plany suvestiniy Slovakijos Respublika nejvykdé
jsipareigojimy pagal atitinkamai 2002 m. birzelio 25 d. Europos Parlamento ir Komisijos direktyvos 2002/49/EB dél
aplinkos triuk§mo jvertinimo ir valdymo 8 straipsnio 2 dalj ir 10 straipsnio 2 dalj, sicjamas su $ios direktyvos VI priedu.
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2. Priteisti i§ Slovakijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

() OLC 53,2021 2 15.

2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Paget Approbois SAS | Depeyre entreprises SARL,
Alpha Insurance A/S

(Byla C-724/20) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Isisteigimo laisvé — Laisvé teikti paslaugas — Draudimo ir
perdraudimo veikla — Direktyva 2009/138/EB — Draudimo jmoniy likvidavimas — 292 straipsnis —
Likvidavimo procediiry poveikis nagrinéjamoms byloms — ,Lex concursus* taikymo isimtis — ,,Lex

processus*®)

(2022/C 109/17)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Paget Approbois SAS

Kitos kasacinio proceso Salys: Depeyre entreprises SARL, Alpha Insurance A/S

Rezoliuciné dalis

1. 2009 m. lapkri¢io 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/138/EB dél draudimo ir perdraudimo veiklos
pradéjimo ir jos vykdymo (Mokumas IT) 292 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad $iame straipsnyje vartojama sgvoka
,nagrinéjamas ieskinys dél turto ar teisés, atimtos i§ draudimo jmonés“, apima nagrinéjama byla, kurios dalykas yra
draudéjo reikalavimas dél draudimo i$mokos uz Zala, vienoje valstybéje naréje patirta draudimo jmonés, kuriai taikoma
likvidavimo procediira kitoje valstybéje naréje.

2. Direktyvos 2009/138 292 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad valstybés narés, kurios teritorijoje nagrinéjama byla,
teisé, kaip tai suprantama pagal §j straipsni, skirta reglamentuoti visiems likvidavimo procediros padariniams $iai bylai.
Konkreciai kalbant, reikia taikyti tos valstybés narés teisés nuostatas, kuriose, pirma, numatyta, kad tokios likvidavimo
procediiros pradéjimas lemia bylos nagrinéjimo sustabdyma, antra, pagal jas reikalaujama, kad bylos nagrinéjimas bty
atnaujintas, kai savo reikalavimg dél draudimo iSmokos kreditorius jtraukia j draudimo jmonés skoly sarasa ir kai i byla
jtraukiami jgalioti asmenys, atsakingi uZ likvidavimo procediros vykdyma, ir, treCia, jomis draudziama priteisti
draudimo i$moka, nes ji gali bati tik konstatuota ir nustatytas jos dydis, su salyga, kad i§ esmés tokios nuostatos
nepazeidzia kompetencijos, priskirtos pagal buveinés valstybés narés teise, taikant minétos direktyvos 274 straipsnio
2 dalj.

()  OLC 79, 2021 38.
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2021 m. spalio 29 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Landgericht Stuttgart (Vokietija)
prasymas priimti prejudicinj sprendima) Société Air France SA | AQ ir kt.

(Byla C-623/21) ()

(Oro transportas — Kompensacija oro transporto keleiviams skrydZio atSaukimo arba atidéjimo ilgam
laikui atveju — Atsisakymo veZti, skrydZio atSaukimo ir didelio vélavimo esant skrydZiui kitu marsrutu,
lemianciam maZesnj nei i$ pradZiy uZsakytas skrydis vélavimg, atskyrimas)

(2022/C 109/18)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Stuttgart

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Société Air France SA

Atsakovai: AQ, TP, 10, ON, XZ

Rezoliuciné dalis

I$braukti byla C-623/21 i§ Teisingumo Teismo registro.

()  Gavimo data: 2021 m. spalio 8 d.

2022 m. sausio 5 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Diisseldorf (Vokietija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) PW / Eurowings GmbH

(Byla C-697/21) ()

(Oro transportas — Kompensacija oro transporto keleiviams dél skrydZio atSaukimo — Bilieto kainos
kompensavimo tvarka — Kompensavimas kelionés ekiu — Prasymas kompensuoti grgZinant sumokétq

sumg)
(2022/C 109/19)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Amtsgericht Diisseldorf

Salys
leskovas: PW

Atsakové: Eurowings GmbH

Rezoliuciné dalis

Byla C-697/21 isbraukiama i§ Teisingumo Teismo registro.

(") Pateikimo data: 2021 11 19.
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2021 m. rugséjo 6 d. Landesverwaltungsgericht Tirol (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje C.G. / Bezirkshauptmannschaft Landeck

(Byla C-548)21)
(2022/C 109/20)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Tirol

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: C.G.

Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Landeck

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2002/58 ('), i§ dalies pakeistos Direktyva 2009/136/EB (3, 15 straipsnio 1 dalis (prireikus siejant su
5 straipsniu), atsizvelgiant i Pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsnius, turi biiti aiskinama taip, kad valstybes
institucijy prieiga prie mobiliuosiuose telefonuose saugomy duomeny yra Siuose Chartijos straipsniuose jtvirtinty
pagrindiniy teisiy apribojimas ir jis yra toks rimtas, kad $i prieiga uzkardant, tiriant ir nustatant baudziamasias veikas
turéty apsiriboti tik kova su sunkiy formy nusikalstamumu?

2. Ar Direktyvos 2002/58, i§ dalies pakeistos Direktyva 2009/136, 15 straipsnio 1 dalis, atsizvelgiant | Pagrindiniy teisiy
chartijos 7, 8 ir 11 straipsnius bei 52 straipsnio 1 dalj, turi biti aiSkinama taip, kad pagal ja draudZiama nacionalinés
teisés norma, tokia kaip Strafprozessordnung (Baudziamojo proceso kodeksas) 18 straipsnis, siejamas su 99 straipsnio
1 dalimi, pagal kurig saugumo institucijos, atlikdamos baudziamosios veikos tyrimg, be teismo arba nepriklausomo
administracinio subjekto leidimo pacios sau suteikia placig ir nekontroliuojama prieiga prie visy mobiliajame telefone
saugomy skaitmeniniy duomeny?

3. Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis, prireikus siejamas su jos 41 ir 52 straipsniais, procesinio lygiateisiskumo ir
veiksmingos teisinés gynybos aspektais turi biiti suprantamas taip, kad pagal ji draudZiama valstybés narés teisés norma,
tokia kaip Strafprozessordnung 18 straipsnis, siejamas su 99 straipsnio 1 dalimi, pagal kurig suteikiama galimybé
iSanalizuoti mobiliajame telefone saugomus skaitmeninius duomenis, apie tai nepraneant suinteresuotajam asmeniui
prie$ taikant $ig priemong arba bent jau ja pritaikius?

() 2002 m. liepos 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/58/EB dél asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos
elektroniniy rysiy sektoriuje (Direktyva dél privatumo ir elektroniniy rysiy) (OL L 201, 2002, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 13 sk, 29 t, p. 514).

(» 2009 m. lapkricio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/136/EB, i3 dalies keicianti Direktyva 2002/22[EB dél
universaliyjy paslaugy ir paslaugy gavéjy teisiy, susijusiy su elektroniniy rysiy tinklais ir paslaugomis, Direktyva 2002/58/EB dél
asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos elektroniniy rysiy sektoriuje ir Reglamenta (EB) Nr. 2006/2004 dél nacionaliniy
institucijy, atsakingy uz vartotojy apsaugos teises akty vykdyma, bendradarbiavimo (OL L 337, 2009, p. 11).

2021 m. lapkri¢io 30 d. Vrhovno sodisce Republike Slovenije (Slovénija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje SOMEO S.A., buvusi PEARL STREAM S.A./ Slovénijos Respublika

(Byla C-725/21)
(2022/C 109/21)

Proceso kalba: slovény

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Vrhovno sodisce Republike Slovenije
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Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: SOMEO S.A., buvusi PEARL STREAM S.A.

Kita kasacinio proceso Salis: Slovénijos Respublika

Prejudiciniai klausimai

1. Ar atskiro gaminio klasifikavimo kaip motorinés transporto priemonés sédynés ,dalis“, kaip ji suprantama pagal
1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo
muity tarifo (') T priede esancios Kombinuotosios nomenklatiiros 94 skirsnj (redakcija, taikytina pagrindinéje byloje),
tikslais batina, kad sédyné be Sio gaminio negaléty atlikti savo esminés ir pagrindinés funkcijos (funkcinio vieneto
prasme), o gal pakanka, kad atskira dalis, kuri skirta tik pritvirtinti prie automobilio sédyniy, biity identifikuojama kaip
sédynes dalis?

2. Ar aptariamy dviejy gaminiy savarankisko (arba ne) bendro naudojimo galimybé turi jtakos jy klasifikavimui (arba ne)
pagal 9401 90 80 subpozicija?

() 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo
(OL L 256, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382).

2021 m. gruodzio 7 d. Administrativen sad — Haskovo (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje JP EOOD / Otdel ,,Mitnichesko razsledvane i razuznavane* v Teritorialna
direktsia ,,Mitnitsa Burgas*“

(Byla C-752/21)
(2022/C 109/22)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad — Haskovo

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: JP EOOD

Kita kasacinio proceso Salis: Otdel ,Mitnichesko razsledvane i razuznavane* v Teritorialna direktsia ,Mitnitsa Burgas“

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2013 m. spalio 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 952/2013 (') 44 straipsnio 1 dalj, sicjamg su
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 13 straipsniu ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos 47 straipsniu, reikia aiskinti taip, kad pagal ja draudziama nacionalinés teisés norma, tokia kaip Zakon za
administrativnite narushenia i nakazania (Administraciniy pazeidimy ir nuobaudy jstatymas, toliau — ZANN) 59 straipsnio
2 dalis, pagal kuria prie asmeny, turin¢iy teis¢ skysti nutarima dél baudos skyrimo, nepriskiriamas remiantis tuo
nutarimu konfiskuoto turto savininkas, kai jis néra pazeidéjas?

2. Ar Reglamento Nr. 952/2013 22 straipsnio 7 dalies nuostatas, siejamas su EZTK 13 straipsniu ir Chartijos 47 straipsniu,
reikia aiskinti taip, kad draudZiama nacionalinés teisés norma, tokia kaip Zakon za mitnitsite (Muitinés jstatymas, toliau —
ZM) 232 straipsnio 1 dalis, — pagal kurig neleidziama skysti nutarimo dél nuobaudos skyrimo, kuris buvo priimtas
nezinomo pazeidéjo atzvilgiu, — jei pagal nacionalinés teisés aktus $iuo nutarimu galima duoti nurodymga valstybeés
naudai konfiskuoti turta, priklausantj administracinio nusizengimo procese nedalyvaujanciam tre¢iajam asmeniui?
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3. Ar 2005 m. vasario 24 d. Tarybos pamatinio sprendimo 2005/212/TVR (}) 4 straipsnj, siejamg su Chartijos
47 straipsniu, per argumentum a fortiori reikia aikinti taip, kad jis taikytinas ir tuomet, kai veika néra nusikalstama, taip
pat taip, kad draudZiamos nacionalinés teisés normos, pagal kurias, kaip antai pagal ZANN 59 straipsnio 2 dalj, prie
asmeny, turinliy teise paduoti skunda, nepriskiriamas konfiskuoto turto savininkas, arba kuriose, kaip antai
ZM 232 straipsnyje, aiskiai nustatyta, kad nutarimas, kuriuo remiantis pagal nacionalinés teisés aktus gali bati
konfiskuojamas administracinio nusizengimo procese nedalyvaujancio treCiojo asmens turtas, yra neskundziamas?

(') 2013 m. spalio 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sajungos muitinés kodeksas
(OL L 269, 2013, p. 1, klaidy iStaisymas OL L 267, 2016 9 30, p. 2).

() 2005 m. vasario 24 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2005/212/TVR d¢l nusikalstamu bidu jgyty lesy, nusikaltimo priemoniy ir
turto konfiskavimo (OL L 68, 2005, p. 49).

2021 m. gruodzZio 8 d. Jérome Riviere ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. spalio 6 d.
Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-88/20 Riviére ir kt. | Parlamentas

(Byla C-767/21 P)
(2022/C 109/23)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantai: Jérome Riviere, Dominique Bilde, Joélle Mélin, Aurélia Beigneux, Thierry Mariani, Jordan Bardella, Jean-Paul
Garraud, Jean-Frangois Jalkh, Gilbert Collard, Gilles Lebreton, Nicolaus Fest, Gunnar Beck, Philippe Olivier, atstovaujami
avocat F. Wagner

Kita proceso Salis: Europos Parlamentas

Apelianty reikalavimai

Apeliantai Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti 2021 m. spalio 6 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendima T-88/20, Riviére ir kt. / Parlamentas,
— atsizvelgiant | SESV 263 ir 277 straipsnius pripazinti apeliacinj skunda priimtinu;

— pripazinti 2020 m. sausio 13 d. Europos Parlamento pirmininko Zodinj sprendima neturinciu teisinio pagrindo ir jj
panaikinti,

— priteisti i§ Europos Parlamento visas bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagrisdami savo apeliacinj skunda, apeliantai nurodo du pagrindus.

Pirmasis draudziamas faktiniy aplinkybiy iSkraipymu ir faktiniy aplinkybiy teisinio pobtdzio kvalifikavimo klaida. Be kita
ko, apeliantai teigia, kad sprendimo 38 punkto antrame sakinyje buvo iskraipytos faktinés aplinkybés. Gincijamos
priemonés praktinis padarinys buvo toks, kad Parlamento nariai, kurie atsisaké patraukti savo véliavas, negal¢jo kalbéti. Dél
Sio faktiniy aplinkybiy iskraipymo Bendrasis Teismas apéjo antrgjj 2020 m. sausio 13 d. sprendimo padarinj. Taigi,
Bendrasis Teismas padaré faktiniy aplinkybiy teisinio pobtidzio kvalifikavimo klaidg. Jis neatsizvelgé j tai, kad buvo atimtas
vienas i§ pagrindiniy Parlamento nario jgaliojimy vykdymo elementy — galimybé kalbéti.

Antrasis pagrindas grindziamas tuo, kad buvo paZeista ir iSkraipyta teis¢, konkreciai Europos Parlamento darbo tvarkos
taisykliy 10 straipsnis, ir padaryta akivaizdi vertinimo klaida. Apelianty teigimu, Bendrasis Teismas i§ tiesy turéjo
isanalizuoti, ar Parlamento nariy naudojama maza véliavélé buvo reklamjuosté, véliau — ar jos buvimas trukdo sklandziai
plenarinés sesijos darbo tvarkai, yra netinkamas elgesys ir kenkia sklandziam Parlamento darbui, kad i3 to kilty teisiniy
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padariniy. Lygindamas § straipsnj su kitomis oficialiomis Sgjungos kalbomis Bendrais Teismas paZeidé
1985 m. balandzio 15 d. reglamento Nr. 1, nustatancio kalbas, kurios turi biti vartojamos Europos ekonominéje
bendrijoje (') 1 straipsnj, kuriame skelbiama, kad Europos Sgjungos institucijy, taigi ir Parlamento, oficiali ir darbo kalba yra
pranciizy. Kiek tai susije su Pranclizijos Parlamento nariais Parlamento darbo tvarkos taisykliy 10 straipsnis turi biiti
suprantamas taip, kaip jis suprantamas prancizy kalba.

Bendrasis Teismas neanalizavo formuluotés ,Jie negali demonstruoti reklamjuoséiy” ir neanalizavo 3 punkto 10 straipsnio,
visy pirma jo 2 punkto, kontekste. Atsakyme dél priimtinumo islygos buvo pranesta apie véliavos sukelto trikdymo
nebuvimo jrodyma, nes Parlamento nariai galéjo issikabinti mazas Europos véliavéles, o Belgijos Parlamento narys Guy
Verhofstadt gal¢jo kalbéti esant tokiai véliavai pries ji.

Savo sprendimo 43-49 punktuose i$plétodamas atkartotus Parlamento motyvus dél visiskai kito teisinio pagrindo nei
10 straipsnis, ir remdamasi Darbo tvarkos taisykliy 171 straipsniu Kalbéjimo laiko paskirstymas ir kalbétojy sgrasas nurodes
Parlamento nariy lygybe dél kalbéjimo laiko, Bendrasis Teismas 10 straipsniui priskyré objekta, kurio $is neturi. Taip buvo
iskraipytas tekstas, dél ko Bendrasis Teismas suteiké Siam straipsniui teisinius padarinius, kuriy jis neturi. Apelianty teigimu,
2020 m. sausio 13 d. sprendimo teisiniai padariniai galéjo turéti jtakos apelianty jgaliojimy vykdymo salygoms, t. y. i§
esmeés pakeisti jy teising padétj. Taigi, priemoné yra gincytinas aktas ir sprendimas turi bati panaikintas.

() OL 17,1958 10 06, p. 385; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t, p. 3.

2021 m. gruodzZio 17 d. Retten i Esbjerg (Danija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Skatteministeriet Departementet | Global Gravity ApS

(Byla C-788/21)
(2022/C 109/24)
Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Retten i Esbjerg

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Skatteministeriet Departementet

Atsakové: Global Gravity ApS

Prejudiciniai klausimai

1. Kokiais kriterijais reikia vadovautis nustatant, ar gaminys yra talpykla (konteineris), priskirtina prie Bendrojo muity tarifo
kombinuotosios nomenklatiiros, pateiktos 2013 m. spalio 4 d. Komisijos [igyvendinimo] reglamento (ES)
Nr. 1001/2013 ("), kuriuo i§ dalies kei¢iamas Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 (3 dél tarify ir statistinés
nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I priedas, I priede, 8609 00 9000 subpozicijos, be kita ko:

a) ar Sie kriterijai, vertinami atskirai, gali lemti gaminio klasifikavimg kaip talpyklos (konteinerio);

b) ar siekiant nustatyti, ar gaminys turi bati klasifikuojamas kaip talpykla (konteineris), reikia atlikti bendrg kriterijy
vertinima ir, jeigu gaminys atitinka kelis (bet ne visus) kriterijus, jis turi bati klasifikuojamas kaip talpykla (kon-
teineris);

arba
c) ar tam, kad gaminys galéty bati klasifikuojamas kaip talpykla (konteineris), turi bati tenkinami visi kriterijai?

2. Ar Bendrojo muity tarifo kombinuotosios nomenklatiros versijos, pateiktos 2013 m. spalio 4 d. Komisijos
[igyvendinimo] reglamento (ES) Nr. 1001/2013, kuriuo i§ dalies keiciamas Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 d¢l
tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I priedas, I priede, 8609 00 9000 subpozicijoje
vartojamg savoka ,talpykla (konteineris) reikia aiskinti taip, kad ji apima gaminj, kuris yra vamzdziy gabenimo sistema,
sudaryta i3 keliy aliumininiy keélimo profiliy, kiekvienam kélimo profiliui skirty dviejy plieniniy kélimo strypy ir dviejy
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kiekvienam kélimo profiliui skirty M20 varzty, naudojamy kélimo profiliams pritvirtinti. Vamzdziai dedami ant kélimo
profiliy. Uzdedamas naujas kélimo profiliy komplektas ir ant $iy kélimo profiliy dedami vamzdziai ir taip toliau tol, kol
supakuojamas norimas vamzdziy kiekis. Sistemai uzbaigti visada naudojamas kélimo profiliy komplektas. Baigus
pakuoti vamzdzius kélimo profiliuose, prie kiekvieno i3 keturiy kélimo profiliy kampy pritvirtinamos (perveriamos per
keélimo strypy agsas) plieno grandinés ir krovinys jau paruostas pakrauti kranu arba Sakiniu krautuvu, jeigu vezama
sausuma.

(") 2013 m. spalio 4 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 1001/2013, kuriuo i3 dalies kei¢iamas Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I priedas (OL L 290, 2013, p. 1).
(» OLL 256, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382.

2021 m. gruodZio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija | Cekijos Respublika
(Byla C-808/21)
(2022/C 109/25)
Proceso kalba: ceky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama P. Ondrtsek, J. Tomkin

Atsakové: Cekijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nesuteikdama Sgjungos pilieciams, kurie neturi Cekijos Respublikos pilietybés, taciau Sioje valstybéje
gyvena, teisés jstoti | politing partija arba dalyvauti politiniame judéjime, Cekijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy
pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 22 straipsni.

— Priteisti i§ Cekijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 22 straipsnj kickvienas Sajungos pilietis, gyvendamas valstybéje naréje ir
nebiidamas jos pilietis, turi teis¢ balsuoti ir biti kandidatu per vietos savivaldos rinkimus ir Europos Parlamento rinkimus
valstybéje naréje, kurioje gyvena, tomis paciomis salygomis, kaip ir tos valstybés pilieciai.

Sajungos pilieciai, kurie neturi Cekijos Respublikos pilietybés, taciau Cekijos Respublikoje gyvena, neturi teisés istoti
i politing partija arba dalyvauti politiniame judéjime, todél, Komisijos nuomone, negali naudotis politinémis teisémis, kurios
joms buvo pripazintos pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 22 straipsnj, tomis paciomis salygomis, kaip ir Cekijos
Respublikos pilieciai.

2022 m. sausio 12 d. KS ir KD pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. lapkric¢io 10 d. Bendrojo
Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-771/20, KS ir KD / Taryba ir kt.

(Byla C-29/22 P)
(2022/C 109/26)
Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: KS ir KD, atstovaujamos solisitorés J. Stojsavljevic-Savic, QC F. Randolph ir baristerio P. Koutrakos
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Kitos proceso Salys: Europos Sajungos Taryba, Europos Komisija, Europos iSorés veiksmy tarnyba (EIVT)

Apelian¢iy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:
— priimti apeliacinj skunda, panaikinti skundziama nutartj ir patenkinti Bendrajame Teisme pateiktus reikalavimus,

— nepatenkinus $io reikalavimo, priimti apeliacinj skunda ir grazinti byla nagrinéti Bendrajam Teismui, kad $is priimty
galutinj sprendima, ir

— priteisti i$ atsakoviy bylin¢jimosi Siame apeliaciniame procese, bylinéjimosi Bendrajame Teisme ir procediiros EULEX
Zmogaus teisiy perzitiros grupéje islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas grindziamas tuo, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg nuspresdamas, kad neturi jurisdikcijos

nagrinéti ieskinio, kurj apeliantés pareiské sieckdamos Zalos, kurig patyré atsakovéms pazeidus jy pagrindines zZmogaus

teises, atlyginimo, ir priimti dél jo sprendimo. Apeliacinio skundo pagrinda sudaro keturios dalys.

Pirma, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg placiai aiskindamas BUSP (Europos Sajungos bendra uZsienio ir saugumo
politika) i$imtj, numatyta ESS 24 straipsnio 1 dalies antros pastraipos paskutiniame sakinyje ir SESV 275 straipsnio pirmoje
pastraipoje.

Antra, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg neteisingai taikydamas 2020 m. spalio 6 d. Sprendima Bank Refah Kargaran /
Taryba (C-134/19 P, EU:C:2020:793).

Tredia, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida neteisingai taikydamas 2021 m. kovo 25 d. Sprendimg Carvalho ir kt./
Parlamentas ir Taryba (C-565/19 P, nepaskelbtas Rink., EU:C:2021:252).

Ketvirta, Bendrasis Teismas padar¢ teisés klaida neatsakydamas dél esminiy ieskinio daliy ir nepateikdamas pakankamy savo
sprendimo motyvy.

2022 m. sausio 19 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. lapkricio 10 d.
Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-771/20, KS ir KD / Taryba ir kt.

(Byla C-44/22 P)
(2022/C 109/27)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama Y. Marinova ir J. Roberti di Sarsina

Kitos proceso Salys: KS, KD, Europos Sgjungos Taryba, Europos iorés veiksmy tarnyba (EIVT)

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti visg skundziamg nutartj,

— pripazinti, kad Sajungos teismai turi i§imting jurisdikcija nagrinéti ir i$spresti byla,

— grazinti byla nagrinéti Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendima dél priimtinumo ir dél esmés,

— atidéti bylinéjimosi Siame ir ankstesniame procesuose islaidy klausimo nagrinéjima.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama apeliacinj skundg apelianté nurodo keturis pagrindus.

Pirmasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg i) nepripazindamas Europos Sgjungos Teisingumo Teismo (ESTT)
jurisdikcijos apribojimo ESS 24 straipsnyje ir SESV 275 straipsnyje pobtidzio, kaip bendrosios ESTT jurisdikcijos i$imties, ii)
neaiskindamas $ios iSimties siaurai, taigi nesilaikydamas ESTT suformuotos jurisprudencijos ir iii) neteisingai Siomis
aplinkybémis aiskindamas sprendimus H(!), SatCen(?) ir Elitaliana () kaip nepatvirtinan¢ius ESTT jurisdikcijos
nagrinéjamoje byloje.

Antrasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida tinkamai nekvalifikuodamas ieskinio kaip ieskinio dél
pagrindiniy Zmogaus teisiy tariamy pazeidimy sukeltos 7alos atlyginimo ir neaiskindamas ESTT jurisdikcijos apribojimy
atsizvelgiant | Zmogaus teises ir teisinés valstybés reikalavimus pagal ES pirmineg teis¢, kurie patvirtina ESTT jurisdikcija
nagrinéjamoje byloje.

Pirma dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg kvalifikuodamas ieskovy gincijamus aktus, veiksmus ir neveikima kaip
priskiriamus prie misijos politiniy ar strateginiy klausimy ir susijusius su BUSP (Europos Sgjungos bendra uzsienio ir
saugumo politika) nustatymu ar jgyvendinimu, o ne kaip aktus, veiksmus ar neveikima, sukeliancius Zalos dél zmogaus
teisiy tariamy pazeidimy BUSP kontekste.

Antra dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida neaiskindamas ESS 24 straipsnio ir SESV 275 straipsnio atsiZvelgiant | ES
pagrindines teises ir laisves pagal Chartija ir EZTK, taip pat j pagrindines ES vertybes — teisinés valstybés principg ir pagarba
Zmogaus teiséms — jtvirtintas Sutartyse (ESS 2 straipsnis, 3 straipsnio 5 dalis, 6 straipsnio 1 ir 3 dalys, 21 straipsnio 2 dalies
b punktas ir 23 straipsnis, ESS 19 straipsnis ir Chartijos 47 straipsnis).

Trediasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida neteisingai aiskindamas Sprendima Bank Refah (*) ir nelaikydamas
ieskinio dél zalos atlyginimo savarankisku teisiniu veiksmu, dél kurio nenumatyta ESTT jurisdikcijos pagal SESV
SESV 268 straipsnj ir 340 straipsnio antrg pastraipg iSimties.

Ketvirtasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida neuztikrindamas ES teisinés sistemos autonomijos ir ieskovy
teisés | veiksminga teisinés gynybos priemoneg.

Pirma dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida nenustatydamas iSimtinés Sajungos teismy jurisdikcijos nagrinéti ir
iSspresti Sia byla.

Antra dalis: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg Sioje byloje neuztikrindamas ieskovams veiksmingos teisinés gynybos
priemonés ir faktiskai palikdamas juos be realios galimybés uzZsitikrinti pagrindiniy teisiy apsauga.

() 2016 m. liepos 19 d. Teisingumo Teismo sprendimas H / Taryba ir kt., C-455/14 P, EU:C:2016:569.

(» 2018 m. spalio 25 d. Bendrojo Teismo sprendimas KF/ SatCen, T-286/15, EU:T:2018:718; 2020 m. birzelio 25 d. Teisingumo
Teismo sprendimas SatCen | KF, C-14/19 P, ECLLEU:C:2020:492; 2020 m. liepos 10 d. Bendrojo Teismo nutartis KF| SatCen,
T-619/19, nepaskelbta Rink., EU:T:2020:337; 2021 m. spalio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas KF | SatCen, C-464/20 P, ne-
paskelbtas Rink., ECLLEU:C:2021:848.

() 2015 m. lapkricio 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas Elitaliana | Eulex Kosovo, C-439/13 P, EU:C:2015:753.

() 2020 m. spalio 6 d. Teisingumo Teismo sprendimas Bank Refah Kargaran [ Taryba, C-134/19 P, EU:C:2020:793.
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BENDRASIS TEISMAS

2021 m. gruodzio 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Niemeld ir kt. | ECB
(Byla T-321/17) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Ekonominé ir pinigy politika — Rizikos ribojimu pagrista kredito jstaigy
prieZiiira — ECB patikéti specialiis prieZiiiros uZdaviniai — Sprendimas panaikinti kredito jstaigos veiklos
leidimg — Gincijamo akto pakeitimas kitu aktu vykstant procesui — Ginco dalyko iSnykimas —
Suinteresuotumo pareiksti ieskinj praradimas — Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas — Ieskinys dél Zalos
atlyginimo — Akivaizdus nepriimtinumas)

(2022/C 109/28)

Proceso kalba: angly

Salys
leskovai: Heikki Niemeld (Ohain, Belgija), Mika Lehto (Espas, Suomija), Nemea plc (St. Julians, Malta), Nevestor SA (Ohain),
Nemea Bank plc (St. Julians), atstovaujami advokato A. Merildinen

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas, atstovaujamas C. Herndndez Saseta ir A. Witte, padedamy advokato B. Schneider

Atsakovo puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Komisija, atstovaujama A. Steiblytés ir A. Nijenhuis

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2017 m. kovo 23 d. Europos Centrinio Banko sprendima
ECB/SSM/2017 -213800JENPXTUY75VSO/1 WHD-2017-0003, kuriuo panaikinamas Nemea Bank plc kredito istaigos
veiklos leidimas ir, antra, SESV 268 straipsniu grindziamas praymas atlyginti ieSkovy tariamai patirta Zalg.

Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél praSymo panaikinti.
2. Atmesti prasyma dél Zalos atlyginimo kaip akivaizdZziai nepriimting.

3. Heikki Niemeld, Mika Lehto, Nemea plc, Nevestor SA, Nemea Bank plc ir Europos Centrinis Bankas (ECB) kickvienas
padengia savo bylinéjimosi i$laidas, susijusias su praSymu panaikinti.

4. Heikki Niemeld, Mika Lehto, Nemea, Nevestor ir Nemea Bank padengia savo ir ECB patirtas bylinégjimosi islaidas,
susijusias su praSymu atlyginti Zala.

5. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 283, 2017 8 28.
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2021 m. gruodZio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik /| EUIPO — Rieker Schuh
(Batas)

(Byla T-682/20) (")

(Bendrijos dizainas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Registruotas Bendrijos dizainas,
vaizduojantis batq — Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas, sukurtas po to, kai buvo paduotas
prasymas pripaZinti registracijq negaliojancia — Reglamento (EB) Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies
b ir v punktai — Registracijos pripaZinimo negaliojancia pagrindai — Naujumo nebuvimas — Individualiy
savybiy nebuvimas — Dizainerio laisvés mastas — Skirtingo bendro jspiidZio nebuvimas — Reglamento (EB)
Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio 1 dalies b punktas — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas
ieskinys)

(2022/C 109/29)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Legero Schuhfabrik GmbH (Feldkirchen bei Graz, Austrija), atstovaujama advokato M. Gail

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Hanne

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Rieker Schuh AG (Thayngen, Sveicarija),
atstovaujama advokato A. Schabenberger

Dalykas

leskinys dél 2020 m. rugsé¢jo 10 d. EUIPO treciosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1650/2019-3), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Legero Schuhfabrik ir Rieker Schuh.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Legero Schuhfabrik GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC 1920211 18.

2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik /| EUIPO — Rieker Schuh
(Batas)

(Byla T-683/20) (")

(Bendrijos dizainas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Registruotas Bendrijos dizainas,
vaizduojantis batq — Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas, sukurtas po to, kai buvo paduotas
prasymas pripaZinti registracijg negaliojancia — Reglamento (EB) Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies
b ir v punktai — Registracijos pripaZinimo negaliojancia pagrindai — Naujumo nebuvimas — Individualiy
savybiy nebuvimas — Dizainerio laisvés mastas — Skirtingo bendro jspiidZio nebuvimas — Reglamento (EB)
Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio 1 dalies b punktas — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas
ieskinys)

(2022/C 109/30)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Legero Schuhfabrik GmbH (Feldkirchen bei Graz, Austrija), atstovaujama advokato M. Gail

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Hanne

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Rieker Schuh AG (Thayngen, Sveicarija),
atstovaujama advokato A. Schabenberger

Dalykas

leskinys dél 2020 m. rugséjo 10 d. EUIPO treciosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1648/2019-3), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Legero Schuhfabrik ir Rieker Schuh.
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Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Legero Schuhfabrik GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC19, 20211 18.

2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik /| EUIPO — Rieker Schuh
(Batas)

(Byla T-684/20) (')

(Bendrijos dizainas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Registruotas Bendrijos dizainas,
vaizduojantis batg — Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas, sukurtas po to, kai buvo paduotas
prasymas pripaZinti registracijg negaliojantia — Reglamento (EB) Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies
b ir v punktai — Registracijos pripaZinimo negaliojancia pagrindai — Naujumo nebuvimas — Individualiy
savybiy nebuvimas — Dizainerio laisvés mastas — Skirtingo bendro jspiidZio nebuvimas — Reglamento (EB)
Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio 1 dalies b punktas — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas
ieskinys)

(2022/C 109/31)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskoveé: Legero Schuhfabrik GmbH (Feldkirchen bei Graz, Austrija), atstovaujama advokato M. Gail

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Hanne

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Rieker Schuh AG (Thayngen, Sveicarija),
atstovaujama advokato A. Schabenberger

Dalykas

leskinys dél 2020 m. rugsé¢jo 10 d. EUIPO treciosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1649/2019-3), susijusio su
registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira tarp Legero Schuhfabrik ir Rieker Schuh.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Legero Schuhfabrik GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC19,20211 18.

2021 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Boquoi Handels /| EUIPO (Ledo kristalo
pavaizdavimas mélyname apskritime)

(Byla T-734/20) (")

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Zymens, kuriame pavaizduotas ledo kristalas mélyname
apskritime, registracijos paraiSka — Dalinis paraiSkos atmetimas — Registracijos paraiskos atsiémimas —
Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas)

(2022/C 109/32)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Boquoi Handels OHG (Griunvaldas, Vokietija), atstovaujama advokatés S. Lorenz
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Graul ir E. Markakis

Dalykas
leskinys dél 2020 m. rugséjo 25 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 522/2020-2), susijusio su

praSymu jregistruoti vaizdinj Zymenj, kuriame pavaizduotas ledo kristalas mélyname apskritime kaip Europos Sajungos
prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél ieskinio.

2. Priteisti i§ Boquoi Handels OHG bylinéjimosi islaidas.

() OLC 53,2021 215.

2021 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje SC Ha Ha Ha Production /| EUIPO — The Smiley
Company (SMILEY)

(Byla T-785/21)
(2022/C 109/33)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: SC Ha Ha Ha Production SRL (Kelinestis, Rumunija), atstovaujama lawyer O. Anghel
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: The Smiley Company SPRL (Briuselis, Belgija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo ginas, paraiskg pateikgs asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginéas: Zodinio Europos Sajungos prekiy Zenklo SMILEY paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 17 569 641

Procediira EUIPO: protesto procediira
Gincijamas sprendimas: 2021 m. rugséjo 23 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2936/2019-5 dél

jos 2021 m. sausio 15 d. sprendimo atSaukimo ir 2021 m. spalio 21 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas
byloje R 2936/2019-5

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. rugséjo 23 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimg dél 2021 m. sausio 15 d. jos
sprendimo at$aukimo,

— panaikinti 2021 m. spalio 21 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendima jregistruoti Europos prekiy Zenkla
SMILEY Nr. 17 569 641 (prekiy ir paslaugy klasé¢ 41),

— priteisti i§ atsakovés ir, prireikus, i§ kitos procediiros Apeliacingje taryboje Salies bylinéjimosi islaidas, jskaitant
patirtgsias nagrinéjant bylg apeliacingje taryboje.
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Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 103 straipsnio pazeidimas,
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas,

— bendryjy Europos Sgjungos teisés principy paZeidimas.

2021 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje NQ / Taryba ir kt.
(Byla T-803/21)
(2022/C 109/34)

Proceso kalba: portugaly
Salys
leskové: NQ, atstovaujama advokaciy R. Leandro Vasconcelos ir M. Martins Pereira

Atsakovés: Europos Sajungos Taryba, Europos Komisija, Europos iorés veiksmy tarnyba (EIVT)

Reikalavimai

Ieskoveé Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Komisijos uZsienio politikos priemoniy tarnybos (FPI) 2021 m. gruodzio 1 d. sprendimg ir sprendima
penkerius metus nerekomenduoti skirti | basimas Europos Sgjungos rinkimy stebéjimo misijas (ES RSM),

nepatenkinus $io reikalavimo, jeigu Siuos sprendimus bty atsisakyta pripazinti skundziamais aktais:

— panaikinti spalio 16 d. vertinimo ataskaita,

nepatenkinus ir io reikalavimo, jeigu né vienas i§ nurodyty akty néra skundziamas aktas:

— panaikinti spalio 22 d. misijos vadovo pavaduotojo (angl. Deputy Chief Observer) sprendima,

— jpareigoti Europos Komisijg, ir prireikus EIVT ir Europos Sgjungos Tarybg padengti savo ir ieSkovés patirtas bylin¢jimosi

islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi Sesiais pagrindais.
1. leskinio pirmasis pagrindas grindZiamas teisés buti isklausytam pazeidimu
Vertinimo procediira, kuriai pasibaigus 2021 m. spalio 16 d. buvo priimta vertinimo ataskaita, buvo atlikta pazeidziant

ieskovés teis¢ biiti isklausytai dél vertinimo ataskaitos projekto, t. y. pries priimant galutinj sprendima. Si teisé¢ kyla i3
Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 41 straipsnyje jtvirtintos teisés j gera administravima.

2. leskinio antrasis pagrindas grindziamas pareigos motyvuoti pazeidimu

Gincijama sprendimg FPI priémé paZeisdama pareiga motyvuoti. Si pareiga pirmiausia nustatyta SESV 296 straipsnio
antroje pastraipoje ir patvirtinta Chartijos 41 straipsnio 2 dalies trecioje itraukoje. IS gin¢ijamo sprendimo
motyvuojamosios dalies nejmanoma nustatyti, kokiais motyvais grindziamas sprendimas nerekomenduoti ir taikyti
penkeriy mety nusalinimo priemong.

3. Ieskinio treciasis pagrindas grindziamas teisinio saugumo principo pazeidimu
Gincijamas sprendimas priimtas paZeidziant teisinio saugumo principg; $is principas yra bendrasis Europos Sajungos

teisés principas. Gin¢ijamame sprendime nenurodomas nusalinimo priemonés teisinis pagrindas, be to, $io pagrindo
negalima nustatyti remiantis kita sprendime nurodyta informacija.
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4. Teskinio ketvirtasis pagrindas grindziamas proporcingumo principo pazeidimu

Priemonés (t. y. penkerius metus nerekomenduoti skirti j bisimas misijas) taikymas yra neproporcingas, kadangi
nagrinéjami tariami Elgesio kodekso pazeidimai néra sunkis.

5. Ieskinio penktasis pagrindas grindZiamas teisés | privaty ir Seimos gyvenima pazeidimu
Gincijamu sprendimu pazeidziama Chartijos 7 straipsnyje ir Europos Zmogaus teisiy konvencijos (toliau — EZTK)
8 straipsnyje jtvirtinta teisé i privaty ir Seimos gyvenimg. Ieskové teigia, kad jos isipareigojimai $eimai netrukdé atlikti jai
pavesty uzduodiy.

6. leskinio $estasis pagrindas grindZiamas saviraiskos laisvés pazeidimu

Gincijamu sprendimu paZeidziama ieskovés saviraiskos laisvé. Saviraiskos laisvé jtvirtinta Chartijos 11 straipsnyje ir
EZTK 10 straipsnyje. Si laisvé apima laisve ZodZiu ar rastu reik$ti nuomones, nesutampancias su Sajungos pareigiinus ir
tarnautojus jdarbinusios institucijos nuomone ar atitinkancias $ios institucijos personalo mazumos nuomones.

2022 m. sausio 4 d. pareikstas ieSkinys byloje Puma / EUIPO — Doosan Machine Tools (PUMA)
(Byla T-4/22)
(2022/C 109/35)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: angly
Salys
Teskové: Puma SE (Hercogenaurachas, Vokietija), atstovaujama advokato P. Gonzdlez-Bueno Cataldn de Océn
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Doosan Machine Tools Co. Ltd (Seongsan-gu, Changwon-si, Piety Koré¢ja)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikgs asmuo: kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo PUMA paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 11 376 209

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. spalio 28 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1677/2020-1

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO ir Doosan Machine Tools Co., Ltd bylinéjimosi iSlaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalies paZeidimas.
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2022 m. sausio 7 d. pareikstas ieSkinys byloje Medivet Group /| EUIPO (MEDIVET)
(Byla T-11/22)
(2022/C 109/36)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Medivet Group Ltd (Votfordas, Jungtiné Karalysté), atstovaujama advokaty M. Kloth, R. Briske ir M. Tillwich

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo MEDIVET paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 18 132 743

Gincijamas sprendimas: 2021 m. spalio 13 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1066/21-2

Reikalavimai

leskoveé Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO byliné¢jimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto paZeidimas.

2022 m. sausio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Hasco TM /| EUIPO — Esi (NATURCAPS)
(Byla T-12/22)
(2022/C 109/37)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: Hasco TM sp. z o.0. sp.k. (Vroclavas, Lenkija), atstovaujama lawyer M. Krekora

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Esi Srl (Albisola Superioré, Italija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: zZodinis Europos Sgjungos prekiy zenklas NATURCAPS — Europos Sgjungos prekiy zenklas
Nr. 16 289 795

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 9 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 617/2022-2
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— priimti ieskinj ir pripaZinti jj pagristu,
— panaikinti gin¢ijama sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO ir i§ jstojusios i byla 3alies bylin¢jimosi Bendrajame Teisme islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— 2017 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 64 straipsnio 2 dalies, 47 straipsnio
2 dalies, ir 33 straipsnio 1 dalies, sicjamy su Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy Zenkly registravimo
klasifikacijos 2 straipsnio 1 dalimi, 2001 m. lapkri¢io 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/83/EB
1 straipsnio 2 punktu, 2002 m. birZelio 10 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/46/EB 2 straipsnio
a punktu ir Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos,
Vengrijos Respublikos, Maltos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Slovénijos Respublikos ir Slovakijos Respublikos
stojimo j Europos Sajunga sutarties (2003) 24 straipsniu, paZeidimas

— 2017 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies, siejamos
su 8 straipsnio 1 dalies a ir b punktais, pazeidimas.

2022 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje AL / Taryba
(Byla T-22/22)
(2022/C 109/38)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskovas: AL, atstovaujamas advokatés R. Rata

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2021 m. rugséjo 27 d. atsakovés sprendima, kuriuo ieskovas nusalintas nuo pareigy,
— grazinti ieSkova, kaip TGS pareigiing, | buvusias pareigas,

— persiysti bylos medziaga TGS, kad bity atnaujinta drausmés procediira pagal Pareigliny tarnybos nuostaty IX priedo
28 straipsni, atsizvelgiant | visas faktines aplinkybes, iSdéstytas Paskyrimy tarnybos sprendimuose, priimtuose po tos
dienos, kai buvo priimtas gin¢ijamas sprendimas,

— savo iniciatyva iskelti bet kokius kitus vieSojo intereso klausimus, kuriuos jis mano esant tinkamus,

— nurodyti atsakovei padengti savo bylingjimosi islaidas ir priteisti i§ jos ieskovo patirtas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi trylika pagrindy.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Taryba paZeidé Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 22 straipsnio
1 dalj, ir netinkamu administravimu.
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2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindziamas Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio a punkto paZeidimu, nes
i) drausminé nuobauda neproporcinga netinkamo elgesio sunkumui (kiek tai susij¢ su ieskovo gautomis islaikomo
vaiko imokomis uZ jo motina) ir aplinkybéms, kuriomis susiklosté netinkamas elgesys; ii) gincijamas sprendimas
nepakankamai motyvuotas, iii) gin¢jjamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) gin¢ijamas
sprendimas priimtas dél akivaizdZzios vertinimo klaidos.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas Pareigliny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio a punkto pazeidimu, nes
i) skirta nuobauda neproporcinga netinkamam elgesiui (kiek tai susij¢ su ieskovo gautomis imokomis, siejamomis su
A ir B globa) ir aplinkybéms, kuriomis susiklosté netinkamas elgesys; ii) gin¢ijamas sprendimas nepakankamai
motyvuotas, iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) ginc¢ijamas sprendimas priimtas dél
akivaizdzios vertinimo klaidos.

4. Ketvirtasis ieSkinio pagrindas grindziamas Pareigliny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio a punkto pazeidimu,
nes i) skirta nuobauda neproporcinga netinkamam elgesiui (kiek tai susije su 2014 m. pateiktais pragymais dél
islaikomo vaiko statuso C ir D) ir aplinkybéms, kuriomis susiklosté netinkamas elgesys; ii) gincijamas sprendimas
nepakankamai motyvuotas, iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) gin¢ijamas
sprendimas priimtas dél akivaizdZios vertinimo klaidos.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio b punkto pazeidimu, nes
i) netinkamas elgesys nepakenké TGS vientisumui, reputacijai ar interesams; ii) gincijamas sprendimas nepakankamai
motyvuotas, iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) ginc¢ijamas sprendimas priimtas dél
akivaizdzios vertinimo klaidos.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindziamas Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio ¢ punkto pazeidimu, nes
i) netinkamg elgesj sudaré ne tyc¢iniai veiksmai, o veikiau neatsargumas; ii) gin¢ijamas sprendimas nepakankamai
motyvuotas, iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) ginc¢ijamas sprendimas priimtas dél
akivaizdzios vertinimo klaidos ir paZeidziant Pareigiiny tarnybos nuostaty 85 straipsnj, nes nebuvo ketinimo
suklaidinti administracijg.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindZiamas Pareigliny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio d punkto pazeidimu,
nes i) pagrindiniai netinkamo elgesio motyvai buvo geriausi vaiko interesai ir jo gerové; ii) gincijamas sprendimas
nepakankamai motyvuotas, iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) gin¢ijamas
sprendimas priimtas dél akivaizdZios vertinimo klaidos.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas grindZiamas Pareigliny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio e punkto pazeidimu,
nes i) ieskovo lygis ir darbo stazas buvo vidutinis arba mazas; ii) gincijamas sprendimas nepakankamai motyvuotas,
iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) gin¢ijamas sprendimas priimtas dél akivaizdZzios
vertinimo klaidos.

9. Devintasis ieskinio pagrindas grindZiamas Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio g punkto pazeidimu,
nes i) ieskovo pareigy ir atsakomybés lygis buvo vidutinis arba netgi Zemas; ii) ginc¢ijamas sprendimas nepakankamai
motyvuotas, iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) ginc¢ijamas sprendimas priimtas dél
akivaizdzios vertinimo klaidos.

10. Desimtasis ieskinio pagrindas grindziamas Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio h punkto pazeidimu,
nes i) netinkamo elgesio nesudaré pakartotiniai veiksmai ar elgesys; ii) gincijamas sprendimas nepakankamai
motyvuotas, iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) ginc¢ijamas sprendimas priimtas dél
akivaizdzios vertinimo klaidos.

11. Vienuoliktasis ieskinio pagrindas grindziamas Pareigliny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio i punkto
pazeidimu, nes i) ieskovo elgesys per jo karjera buvo nepriekaistingas; ii) gin¢jjamas sprendimas nepakankamai
motyvuotas iii) gin¢ijamame sprendime nepaisoma nekaltumo prezumpcijos ir iv) gin¢ijamas sprendimas priimtas dél
akivaizdzios vertinimo klaidos.

12. Dvyliktasis ieskinio pagrindas grindziamas teiséty lakes¢iy principo ir gero administravimo principo pazeidimu.

13. Tryliktasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad nesilaikyta rGipestingumo pareigos.
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2022 m. sausio 13 d. pareikstas ieSkinys byloje CIMV / Komisija
(Byla T-26/22)
(2022/C 109/39)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: Compagnie industrielle de la matiére végétale (CIMV) (Neji prie Senos, Pranciizija), atstovaujama advokaty B. Le Bret,
R. Rard ir P. Renié

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti § ieSkinj priimtinu ir pagristu,

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— subsidiariai, panaikinti gin¢ijamo sprendimo 3 straipsnj, kiek jame numatyta pradéti priverstinj vykdyma,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj del 2021 m. spalio 28 d. Europos Komisijos sprendimo C(2021) 7932 final dél 5 888 214,59 EUR sumos
ir palikany isieskojimo i§ CIMV ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas grindZiamas akivaizdZia esmine klaida, nes neatsizvelgta | CIMV pasitlyta mokéjimo grafika, ir
nepakankamu ginc¢ijamo sprendimo motyvavimu.

2. Antrasis pagrindas grindziamas teiséty likes¢iy ir teisinio saugumo principy pazeidimu.
3. Treciasis pagrindas grindZiamas teisés i gynyba, teisés bati isklausytai ir gero administravimo principo pazeidimu.

4. Ketvirtasis pagrindas grindziamas proporcingumo principo ir tikslo veiksmingai apsaugoti Sajungos finansinius
interesus pazeidimu.

2022 m. sausio 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Innovaciones Cosmético Farmacéuticas | EUIPO — Benito
Oliver (th pharma)

(Byla T-27/22)
(2022/C 109/40)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany
Salys
Ieskové: Innovaciones Cosmético Farmacéuticas SL (Alama de Mursija, Ispanija), atstovaujama advokato J. Oria Sousa-Montes

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje salis: Miguel Angel Benito Oliver (Pont D’Inca-Marratxi, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieSkové Bendrajame Teisme
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Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo ,th pharma“ paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 17 916 522

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 9 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1605/2020-1

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto ir 47 straipsnio 2 dalies

pazeidimas.
2022 m. sausio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Ryanair / Komisija
(Byla T-28/22)
(2022/C 109/41)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskové: Ryanair DAC (Sordsas, Airija), atstovaujama lawyers E. Vahida, S. Rating ir G.-I. Metaxas-Maranghidis

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. liepos 26 d. atsakovés sprendimg dél valstybés pagalbos SA.63203 (2021/N) — Vokietija —
Restruktiirizavimo pagalba Condor; ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi deSimcia pagrindy.
1. Pirmasis ie$kinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové padaré teisés klaida ir tuo, kad gin¢ijama pagalba nepatenka

i Sanavimo ir restruktiirizavimo gairiy (') materialing taikymo sritj, nes Condor Flugdienst GmbH (toliau — Condor)
perémé didesné verslo grupé ir jos sunkumy nelemia savavaliskas islaidy paskirstymas ir jie néra jo rezultatas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové nejrodé rinkos nepakankamumo ir socialiniy sunkumy.

3. Trediasis ieSkinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové nepalygino su patikimu alternatyviu scenarijumi, kuriame
nebiity valstybés pagalbos, ir nenustaté, kad Condor i$naudojo visas rinkos galimybes.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad gin¢jjamame sprendime nenustatyta, jog restruktirizavimo planas
yra realistiSkas, nuoseklus, plataus masto ir tinkamas atkurti Condor ilgalaiki gyvybinguma nesiremiant tolimesne
valstybés pagalba per protinga laikotarpj.
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Penktasis ie$kinio pagrindas grindziamas tuo, kad gincijamame sprendime nenustatytas valstybés pagalbos
tinkamumas, atsizvelgiant | Zala, kurig padaré COVID-19 krizé.

Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad gin¢ijamame sprendime nenustatytas valstybés pagalbos
proporcingumas Zalai, kurig padaré COVID-19 krizé.

Septintasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ginc¢ijamame sprendime tinkamai neperzitiréti neigiami valstybés
pagalbos padariniai.

Astuntasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad gincijamas sprendimas pazeidé konkrecias SESV nuostatas ir
bendruosius ES teisés principus, kuriais buvo grindziamas oro transporto ES liberalizavimas nuo devintojo
desimtmecio pabaigos (t. y. nediskriminavimas, laisvas paslaugy teikimas — taikomi oro transportui remiantis
Reglamentu Nr. 1008/2008 (%) — ir jsisteigimo laisveé).

Devintasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové nepradéjo oficialios tyrimo procediiros, nepaisant dideliy
sunkumy, ir paZeidé ieskovo procesines teises.

10. Desimtasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové pazeidé pareiga motyvuoti.

()
)

Gairés dél valstybés pagalbos sunkumy patiriancioms ne finansy jmonéms sanuoti ir restruktirizuoti (OL C 249, 2014, p. 1-28).
2008 m. rugséjo 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1008/2008 dél oro susisiekimo paslaugy teikimo
Bendrijoje bendryjy taisykliy (nauja redakcija) (Tekstas svarbus EEE) (OL L 293, 2008, p. 3-20).

2022 m. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Vyatsky Plywood Mill | Komisija
(Byla T-32/22)
(2022/C 109/42)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Vyatsky Plywood Mill OOO (Kirovas, Rusija), atstovaujama advokaty M. Krestiyanova ir N. Tuominen

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti visg 2021 m. lapkricio 8 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2021/1930, kuriuo importuojamai

Rusijos kilmeés berzo fanerai nustatomas galutinis antidempingo muitas ir galutinai surenkamas laikinasis muitas ('), kiek
jis taikomas ieskovei,

— priteisti i§ atsakovés Siame procese patirtas ir jo nulemtas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1.

Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisija pazeidé Pagrindinio reglamento (%) 3 ir 4 straipsnius, padaré
akivaizdzig vertinimo klaida, nes neatsizvelgé | ES faneros gamintojy asociacijy teiginius apibrézdama produkts,
nustatydama Sgjungos pramonés sudétj ir apibrézimg, taip pat pazeidé gero administravimo principa. Kaip nesaliska
tyrimo institucija, Komisija turéjo ex officio sutelkti démesj j ES faneros gamintojy asociacijy pateiktus jrodymus, jvertinti
juos ir pateikti tinkama faktinj ir teisinj vertinima atsiZvelgdama i produkto apibréZtj, nes tai yra esminis antidempingo
tyrimo elementas, turintis jtakos visoms i§vadoms. Komisija taip pat faktiskai atmeté bet kokius ieskovés jrodymus ar
argumentus dél ES faneros gamintojy asociacijy teiginiy arba i juos neatsizvelge.

. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija pazZeidé Pagrindinio reglamento 3 straipsnj, nes netinkamai

jvertino kaing nustatydama Zala ir prieZastinj rysj. Pirma, Komisija ignoravo kainy raida po tiriamojo laikotarpio ir
tinkamai neatsizvelgé | akivaizdzig rinkos segmentacija. Antra, Komisija nejvertino Sgjungos pramonés prieigos prie
pagrindiniy Zaliavy poveikio, importo i§ tre¢iyjy Saliy ir bet kokios galimos Rusijos diskriminacijos jtakos.
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3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija paZeidé Pagrindinio reglamento 21 straipsnj, nes
antidempingo priemoniy taikymas Rusijos kilmés berzo faneros importui priestarauja visos Sgjungos interesams.
Sajungos pramoné, nesusij¢ importuotojai ir vartotojai patirs aukstos kokybés, ekologiskos ir nebrangios berzo faneros
trokumg.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, nurodomas kaip alternatyva, jeigu Bendrasis Teismas nuspresty, kad gincijamas
reglamentas turi biiti paliktas galioti, grindZiamas tuo, kad Komisija padaré akivaizdzig vertinimo klaida, kai pritaiké
dabartinés formos priemong, nes ji prieStarauja Sgjungos interesams. Procediiros tiksla labiau atitikty kintamasis muitas,
grindziamas ad valorem muitu, kurj riboty minimali importo kaina.

() OLL 394, 2021, p. 7.
() 2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/1036 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i3
Europos Sajungos narémis nesanciy valstybiy (OL L 176, 2016, p. 21).

2022 m. sausio 20 d. pareikstas ieSkinys byloje Cunsorziu di i Salamaghji Corsi — Consortium des
Charcutiers Corses ir kt. | Komisija

(Byla T-34/22)
(2022/C 109/43)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovai: Cunsorziu di i Salamaghji Corsi — Consortium des Charcutiers Corses (Borgo, Prancizija) ir kitos devynios ieskovés,
atstovaujamos advokaty T. de Haan ir V. Le Meur-Baudry

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskovai Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. spalio 26 d. Komisijos jgyvendinimo sprendima (ES) 2021/1879 pagal Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) Nr. 1151/2012 52 straipsnio 1 dalj atmesti tris paraiSkas saugoti pavadinima kaip geografing
nuorodg (,Jambon sec de I'lle de Beauté“ (SGN), ,Lonzo de I'lle de Beauté“ (SGN), ,Coppa de I'lle de Beauté“ (SGN)) (*);

— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami ieskinj ieskovai remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas 2012 m. lapkri¢io 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES)
Nr. 11512012 dél Zemés Tkio ir maisto produkty kokybés sistemy (OL L 343, 2012, p. 1) 49, 50 ir 52 straipsniy ir
bendrojo teisés principo res judicata pazeidimu, nes Komisija perzengé jai $io reglamento suteikiamy jgaliojimy ribas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas Reglamento Nr. 1151/2012 7 ir 13 straipsniy paZeidimu, nes Komisija tariamai
suklydo taikydama minétas nuostatas.

() OLL 383, 2021, p. 1.
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2022 m. sausio 24 d. pareikstas ieSkinys byloje Weider Germany | EUIPO — Den i Nosht (YIPPIE!)
(Byla T-45/22)
(2022/C 109/44)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: vokieciy

Salys
Ieskové: Weider Germany GmbH (Hamburgas, Vokietija), atstovaujama Rechtsanwalte T. Pfeifer ir N. Bohmer
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Den i Nosht Ltd (Gorna Oriachovica, Bulgarija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: zodinis Europos Sgjungos prekiy zZenklas YIPPIE! — Europos Sgjungos prekiy Zenklas
Nr. 12 411 567

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. lapkricio 12 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2227/2020-1

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— patenkinti apeliacija dél Anuliavimo skyriaus sprendimo byloje 36 243 C ir

— priteisti i§ EUIPO bylingjimosi Bendrajame Teisme islaidas, o i§ jstosiancios | byla 3alies (Den i Nosht Limited) priteisti per
apeliacijos nagrinéjimo ir registracijos pripazinimo negaliojancia procediiras patirtas bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 64 straipsnio 2 dalies pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazZeidimas.

2022 m. sausio 25 d. pareikstas ieSkinys byloje Esedra | Parlamentas
(Byla T-46/22)
(2022/C 109/45)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: Esedra (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokatés M. Vastmans

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj dél panaikinimo priimtinu ir pagristu;
todeél;

— panaikinti Europos Parlamento sprendimg sudaryti atitinkama vie$ojo pirkimo sutartj su SAS PEOPLE & BABY ir
atmesti SRL ESEDRA pasitlyma;

— atlyginti SRL ESEDRA 7Zalg, patirta dél Sio neteiséto sprendimo;
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— priteisti i§ Europos Parlamento bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj dél 2021 m. lapkri¢io 26 d. Europos Parlamento sprendimo, kuriuo atmestas ieskovés pasitilymas,
pateiktas per konkurso procedira Nr. PE PERS 2021 027 dél Europos Parlamento vaiky priezitiros centro, esancio rue
Wayenberg, Briuselyje, visapusisko administravimo ir sudaryta vieSojo pirkimo sutartis su SAS People & Baby, ieskové remiasi
dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas 2018 m. liepos 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES,
Euratomas) 2018/1046 dél Sgjungos bendrajam biudZzetui taikomy finansiniy taisykliy pazeidimu, SESV 170 straipsnio
pazeidimu, konkurso specifikacijos 16.1. straipsnio pazeidimu, bendryjy teisés principy, konkreciai — kruop$tumo,
formaliy motyvy ir patere legem ipse fecisti principy pazeidimu, taip pat akivaizdzia vertinimo klaida.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas konkurso specifikacijos 3.13. straipsnio pazeidimu, 2019 m. vasario 21 d.
potvarkio, kuriuo siekta sustiprinti vaiky priezitiros paslaugy kokybe ir prieinamumg pranciizakalbéje bendruomengje,
pazeidimu, 2019 m. geguzés 2 d. pranciizakalbés bendruomenés vyriausybés nutarimo, nustatancio leidimy ir subsidijy
sistema lopseliams-darzeliams, vaiky prieZifiros paslaugoms ir nepriklausomiems vaiky priezifiros paslaugy teikéjams,
pazeidimu ir (arba) 2013 m. lapkri¢io 22 d. Flandrijos vyriausybés nutarimo dél kadikiy ir mazy vaiky priémimo
Seimoje ir grupéje patvirtinimo salygy ir kokybés politikos pazeidimu, bendryjy teisés principy, konkre¢iai —
kruops$tumo ir patere legem ipse fecisti principy pazeidimu, taip pat akivaizdzia vertinimo klaida.

2021 m. gruodzio 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Premiere Vision /| EUIPO — Vente Privee.com
(PV)

(Byla T-836/19) ()
(2022/C 109/46)

Proceso kalba: pranciizy

Penktosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg i§ registro.

() OL C 45,2020 2 10.
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	Byla C-377/19: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato (Italija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Benedetti Pietro e Angelo S.S. ir kt. / Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA) (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Pieno ir pieno produktų sektorius – Kvotos – Papildomas mokestis – Reglamentas (EB) Nr. 1788/2003 – Pristatymai, viršijantys gamintojo turimą referencinį kiekį – Supirkėjo atliekamas įnašo į papildomą mokestį surinkimas – Mokesčio permokos grąžinimas – Reglamentas (EB) Nr. 595/2004 – 16 straipsnis – Mokesčio permokos perskirstymo kriterijai)
	Byla C-881/19: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Krajský soud v Brně (Čekijos Respublika) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Tesco Stores ČR a.s. / Ministerstvo zemědělství (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Vartotojų apsauga – Teisės aktų derinimas – Reglamentas (ES) Nr. 1169/2011 – VII priedo E dalies 2 punkto a papunktis – Vartotojams skirta informacija apie maisto produktus – Maisto produktų ženklinimas ir pateikimas – Direktyva 2000/36/EB – I priedo A dalies 2 punkto c papunktis – Kakavos ir šokolado produktai – Maisto produkto, skirto valstybės narės vartotojams, sudedamųjų dalių sąrašas)
	Byla C-55/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Sąd Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w Warszawie (Lenkija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą), kurią inicijavo Minister Sprawiedliwości (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Priimtinumas – SESV 267 straipsnis – Sąvoka „nacionalinis teismas“ – Advokatų garbės teismas – Dėl advokato pradėtas drausminis tyrimas – Drausmės pažeidimus tiriančio advokato sprendimas, kuriuo konstatuojamas drausmės pažeidimo nebuvimas ir nutraukiamas tyrimas – Teisingumo ministro skundas advokatų garbės teismui – Direktyva 2006/123/EB – Paslaugos vidaus rinkoje – 4 straipsnio 6 punktas ir 10 straipsnio 6 dalis – Leidimų išdavimo tvarka – Leidimo panaikinimas – Europos Sąjungos pagrindinių teisių chartijos 47 straipsnis – Netaikymas)
	Byla C-110/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato (Italija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Regione Puglia / Ministero dell'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare ir kt. (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Energija – Direktyva 94/22/EB – Leidimų žvalgyti, tirti ir išgauti angliavandenilius išdavimo ir naudojimosi jais sąlygos – Leidimas tam tikrą laikotarpį žvalgyti angliavandenilius konkrečioje geografinėje vietovėje – Greta esančios vietovės – Kelių leidimų išdavimas tam pačiam veiklos vykdytojui – Tarybos direktyva 2011/92/ES – 4 straipsnio 2 ir 3 dalys – Poveikio aplinkai vertinimas)
	Byla C-156/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court of the United Kingdom (Jungtinė Karalystė) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Zipvit Ltd / The Commissioners for Her Majesty's Revenue & Customs (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Bendra pridėtinės vertės mokesčio (PVM) sistema – Direktyva 2006/112/EB – 168 straipsnis – Teisė į atskaitą – Klaidingai neapmokestinamas pašto paslaugų teikimas – PVM, kuris laikomas įtrauktu į komercinę paslaugų teikimo kainą, siekiant pasinaudoti teise į atskaitą – Netaikymas – Sąvoka „mokėtinas ar sumokėtas“ PVM)
	Byla C-326/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Administratīvā apgabaltiesa (Latvija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) „MONO“ SIA / Valsts ieņēmumu dienests (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Akcizai – Direktyva 2008/118/EB – Atleidimas nuo suderinto akcizo – Prekės, skirtos naudoti diplomatinių ar konsulinių santykių kontekste – Priimančiosios valstybės narės nustatytos atleidimo nuo mokesčio taikymo sąlygos – Mokėjimas kitomis nei grynieji pinigai priemonėmis)
	Byla C-327/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Sąd Okręgowy w Opolu (Lenkija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Skarb Państwa – Starosta Nyski / New Media Development & Hotel Services Sp. z o.o. (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Direktyva 2011/7/ES – Kova su pavėluotu mokėjimu, atliekamu pagal komercinius sandorius – Taikymo sritis – Sąvoka „komerciniai sandoriai“ – Viešosios valdžios institucija, kaip įmonės kreditorė – Netaikymas – Viešosios valdžios institucijos atliekamas nekilnojamojo turto perdavimas įmonei ilgalaikio uzufrukto teise už metinį mokestį)
	Byla C-351/20 P: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje Liviu Dragnea / Europos Komisija (Apeliacinis skundas – Europos kovos su sukčiavimu tarnybos (OLAF) tyrimai – Tyrimų ataskaitos – Prašymas pradėti tyrimą dėl OLAF atliktų ankstesnių tyrimų eigos – Prašymas leisti susipažinti su dokumentais – Atsisakymas – SESV 263 straipsnis – Sprendimas, dėl kurio galima pareikšti ieškinį dėl panaikinimo – Ieškinio pareiškimo terminas – Ieškinys dėl OLAF tyrimo ataskaitas patvirtinančio rašto – Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 – 6 straipsnis ir 7 straipsnio 2 dalis – Pareiga informuoti pareiškėją apie jo teisę pateikti pakartotinį prašymą)
	Byla C-361/20 P: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje YG / Europos Komisija (Apeliacinis skundas – Viešoji tarnyba – Pareigūnas – Paaukštinimas – 2017 m. paaukštinimo procedūra – Sprendimas nepaaukštinti ieškovo pareigų – Europos Sąjungos pareigūnų tarnybos nuostatų 45 straipsnio 1 dalis – Nuopelnų palyginimas – Vienodo požiūrio principas – Pareiga motyvuoti)
	Byla C-363/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) sprendimas byloje (Fővárosi Törvényszék (Vengrija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) MARCAS MC Szolgáltató Zrt. / Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Bendrovės – Pelno mokestis – Mokestinė kontrolė – Sąjungos teisės taikymo sritis – Europos Sąjungos pagrindinių teisių chartija – 51 straipsnio 1 dalis – Sąjungos teisės įgyvendinimas – Nebuvimas – Ketvirtoji direktyva 78/660/EEB – Tam tikrų tipų bendrovių metinė atskaitomybė – Pajamų iš intelektinės nuosavybės teisių apskaita – 2 straipsnio 3 dalis – Tikros ir teisingos padėties principas – 31 principas – Metinėje atskaitomybėje esančių įrašų vertinimas – Apskaitos principų laikymasis)
	Byla C-513/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Supremo Tribunal Administrativo (Portugalija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Autoridade Tributária e Aduaneira / Termas Sulfurosas de Alcafache SA (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Bendra pridėtinės vertės mokesčio sistema (PVM) – Direktyva 2006/112/EB – 132 straipsnio 1 dalies b punktas – Tam tikros bendrojo intereso veiklos neapmokestinimas – Ligoninių ir medicininės priežiūros veiklos neapmokestinimas – Glaudžiai susijusi veikla – Gydymas šiluma – Suma, gaunama dėl užvedamos individualios bylos, kurioje pateikiama klinikinė istorija)
	Byla C-514/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesarbeitsgericht (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) DS / Koch Personaldienstleistungen GmbH (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Socialinė politika – Europos Sąjungos pagrindinių teisių chartija – 31 straipsnio 2 dalis – Direktyva 2003/88/EB – Darbo laiko organizavimas – 7 straipsnis – Kasmetinės atostogos – Darbo laikas – Viršvalandžiai – Darbo laiko skaičiavimas už mėnesį – Priedo už viršvalandžius neskyrimas pasinaudojus atostogomis)
	Byla C-683/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija / Slovakijos Respublika (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas – Aplinka – Direktyva 2002/49/EB – Aplinkos triukšmo įvertinimas ir valdymas – Pagrindiniai keliai ir pagrindiniai geležinkeliai – 8 straipsnio 2 dalis – Veiksmų planai – 10 straipsnio 2 dalis – VI priedas – Veiksmų planų suvestinė – Nepranešimas Komisijai per nustatytus terminus)
	Byla C-724/20: 2022 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation (Prancūzija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Paget Approbois SAS / Depeyre entreprises SARL, Alpha Insurance A/S (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Įsisteigimo laisvė – Laisvė teikti paslaugas – Draudimo ir perdraudimo veikla – Direktyva 2009/138/EB – Draudimo įmonių likvidavimas – 292 straipsnis – Likvidavimo procedūrų poveikis nagrinėjamoms byloms – „Lex concursus“ taikymo išimtis – „Lex processus“)
	Byla C-623/21: 2021 m. spalio 29 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Landgericht Stuttgart (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Société Air France SA / AQ ir kt. (Oro transportas – Kompensacija oro transporto keleiviams skrydžio atšaukimo arba atidėjimo ilgam laikui atveju – Atsisakymo vežti, skrydžio atšaukimo ir didelio vėlavimo esant skrydžiui kitu maršrutu, lemiančiam mažesnį nei iš pradžių užsakytas skrydis vėlavimą, atskyrimas)
	Byla C-697/21: 2022 m. sausio 5 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Düsseldorf (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) PW / Eurowings GmbH (Oro transportas – Kompensacija oro transporto keleiviams dėl skrydžio atšaukimo – Bilieto kainos kompensavimo tvarka – Kompensavimas kelionės čekiu – Prašymas kompensuoti grąžinant sumokėtą sumą)
	Byla C-548/21: 2021 m. rugsėjo 6 d. Landesverwaltungsgericht Tirol (Austrija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje C.G. / Bezirkshauptmannschaft Landeck
	Byla C-725/21: 2021 m. lapkričio 30 d. Vrhovno sodišče Republike Slovenije (Slovėnija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje SOMEO S.A., buvusi PEARL STREAM S.A. / Slovėnijos Respublika
	Byla C-752/21: 2021 m. gruodžio 7 d. Administrativen sad – Haskovo (Bulgarija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje JP EOOD / Otdel „Mitnichesko razsledvane i razuznavane“ v Teritorialna direktsia „Mitnitsa Burgas“
	Byla C-767/21 P: 2021 m. gruodžio 8 d. Jérôme Rivière ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. spalio 6 d. Bendrojo Teismo (šeštoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-88/20 Rivière ir kt. / Parlamentas
	Byla C-788/21: 2021 m. gruodžio 17 d. Retten i Esbjerg (Danija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Skatteministeriet Departementet / Global Gravity ApS
	Byla C-808/21: 2021 m. gruodžio 21 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija / Čekijos Respublika
	Byla C-29/22 P: 2022 m. sausio 12 d. KS ir KD pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. lapkričio 10 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-771/20, KS ir KD / Taryba ir kt.
	Byla C-44/22 P: 2022 m. sausio 19 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. lapkričio 10 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-771/20, KS ir KD / Taryba ir kt.
	Byla T-321/17: 2021 m. gruodžio 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Niemelä ir kt. / ECB (Ieškinys dėl panaikinimo – Ekonominė ir pinigų politika – Rizikos ribojimu pagrįsta kredito įstaigų priežiūra – ECB patikėti specialūs priežiūros uždaviniai – Sprendimas panaikinti kredito įstaigos veiklos leidimą – Ginčijamo akto pakeitimas kitu aktu vykstant procesui – Ginčo dalyko išnykimas – Suinteresuotumo pareikšti ieškinį praradimas – Pagrindo priimti sprendimą nebuvimas – Ieškinys dėl žalos atlyginimo – Akivaizdus nepriimtinumas)
	Byla T-682/20: 2021 m. gruodžio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik / EUIPO – Rieker Schuh (Batas) (Bendrijos dizainas – Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra – Registruotas Bendrijos dizainas, vaizduojantis batą – Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas, sukurtas po to, kai buvo paduotas prašymas pripažinti registraciją negaliojančia – Reglamento (EB) Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies b ir v punktai – Registracijos pripažinimo negaliojančia pagrindai – Naujumo nebuvimas – Individualių savybių nebuvimas – Dizainerio laisvės mastas – Skirtingo bendro įspūdžio nebuvimas – Reglamento (EB) Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio 1 dalies b punktas – Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
	Byla T-683/20: 2021 m. gruodžio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik / EUIPO – Rieker Schuh (Batas) (Bendrijos dizainas – Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra – Registruotas Bendrijos dizainas, vaizduojantis batą – Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas, sukurtas po to, kai buvo paduotas prašymas pripažinti registraciją negaliojančia – Reglamento (EB) Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies b ir v punktai – Registracijos pripažinimo negaliojančia pagrindai – Naujumo nebuvimas – Individualių savybių nebuvimas – Dizainerio laisvės mastas – Skirtingo bendro įspūdžio nebuvimas – Reglamento (EB) Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio 1 dalies b punktas – Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
	Byla T-684/20: 2021 m. gruodžio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Legero Schuhfabrik / EUIPO – Rieker Schuh (Batas) (Bendrijos dizainas – Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra – Registruotas Bendrijos dizainas, vaizduojantis batą – Ankstesnis nacionalinis ir Bendrijos dizainas, sukurtas po to, kai buvo paduotas prašymas pripažinti registraciją negaliojančia – Reglamento (EB) Nr. 2245/2002 28 straipsnio 1 dalies b ir v punktai – Registracijos pripažinimo negaliojančia pagrindai – Naujumo nebuvimas – Individualių savybių nebuvimas – Dizainerio laisvės mastas – Skirtingo bendro įspūdžio nebuvimas – Reglamento (EB) Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniai bei 25 straipsnio 1 dalies b punktas – Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
	Byla T-734/20: 2021 m. gruodžio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Boquoi Handels / EUIPO (Ledo kristalo pavaizdavimas mėlyname apskritime) (Europos Sąjungos prekių ženklas – Vaizdinio žymens, kuriame pavaizduotas ledo kristalas mėlyname apskritime, registracijos paraiška – Dalinis paraiškos atmetimas – Registracijos paraiškos atsiėmimas – Pagrindo priimti sprendimą nebuvimas)
	Byla T-785/21: 2021 m. gruodžio 20 d. pareikštas ieškinys byloje SC Ha Ha Ha Production / EUIPO – The Smiley Company (SMILEY)
	Byla T-803/21: 2021 m. gruodžio 27 d. pareikštas ieškinys byloje NQ / Taryba ir kt.
	Byla T-4/22: 2022 m. sausio 4 d. pareikštas ieškinys byloje Puma / EUIPO – Doosan Machine Tools (PUMA)
	Byla T-11/22: 2022 m. sausio 7 d. pareikštas ieškinys byloje Medivet Group / EUIPO (MEDIVET)
	Byla T-12/22: 2022 m. sausio 7 d. pareikštas ieškinys byloje Hasco TM / EUIPO – Esi (NATURCAPS)
	Byla T-22/22: 2022 m. sausio 13 d. pareikštas ieškinys byloje AL / Taryba
	Byla T-26/22: 2022 m. sausio 13 d. pareikštas ieškinys byloje CIMV / Komisija
	Byla T-27/22: 2022 m. sausio 18 d. pareikštas ieškinys byloje Innovaciones Cosmético Farmacéuticas / EUIPO – Benito Oliver (th pharma)
	Byla T-28/22: 2022 m. sausio 14 d. pareikštas ieškinys byloje Ryanair / Komisija
	Byla T-32/22: 2022 m. sausio 19 d. pareikštas ieškinys byloje Vyatsky Plywood Mill / Komisija
	Byla T-34/22: 2022 m. sausio 20 d. pareikštas ieškinys byloje Cunsorziu di i Salamaghji Corsi – Consortium des Charcutiers Corses ir kt. / Komisija
	Byla T-45/22: 2022 m. sausio 24 d. pareikštas ieškinys byloje Weider Germany / EUIPO – Den i Nosht (YIPPIE!)
	Byla T-46/22: 2022 m. sausio 25 d. pareikštas ieškinys byloje Esedra / Parlamentas
	Byla T-836/19: 2021 m. gruodžio 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Première Vision / EUIPO – Vente Privee.com (PV)

