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63 metai

Leidimas lietuviy kalba InfOI‘maCij 2 iI‘ pranegimai 2020 m. kovo 2 d.

Turinys

IV Pranesimai
EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJ, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI
Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
2020/C 68/01 Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sajungos oficialiajame leidinyje skelbiami leidiniai . ... 1
Bendrasis Teismas

2020/C 68/02 Kolegijy sudétis ir teiséjy paskyrimas jkolegijas ... .......ooouu it 2

V  Nuomonés

TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

2020/C 68/03 Byla C-236/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicini sprendima) GRDF SA[Eni Gas & Power France SA, Direct énergie,
Commission de régulation de I'énergie, Procureur général prés la cour d'appel de Paris (Pragymas priimti prejudicinj
sprendimg — Gamtiniy dujy vidaus rinkos bendrosios taisyklés — Direktyva 2009/73/EB — 41 straipsnio 11 dalis —
Gincy dél sistemos operatoriui nustatyty pareigy sprendimas — Gincy sprendimo institucijos sprendimy galiojimas
laiko atzvilgiu — Teisinis saugumas — Teiséti liikesciai) ..............ooo i i i 7




2020/C 68/04

2020/C 68/05

2020/C 68/06

2020/C 68/07

2020/C 68/08

2020/C 68/09

2020/C 68/10

Sujungtos bylos C-355/18-C-357/18 ir C-479/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (Landesgericht Salzburg, Bezirksgericht fiir Handelssachen Wien (Austrija) praSymai priimti
prejudicinj sprendimg) Barbara Rust-Hackner (C-355/18), Christian Gmoser (C-356/18), Bettina Plackner (C-
357/18)[Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich ir KL/UNIQA Osterreich Versicherungen AG,
LK/DONAU Versicherung AG Vienna Insurance Group, MJ/Allianz Elementar Lebensversicherungs-
Aktiengesellschaft, NI/Allianz Elementar Lebensversicherungs-Aktiengesellschaft (C-479/18) (Prasymas priimti
prejudicinj sprendimg — Laisve teikti paslaugas — Gyvybés draudimas — Direktyvos 90/619/EEB, 92/96/EEB,
2002/83/EB ir 2009/138/EB — Teis¢ atsisakyti sutarties — Netinkamas informavimas apie salygas pasinaudoti $ia
teise — Pareiskimo apie sutarties atsisakyma formos reikalavimai — Poveikis draudimo jmonés jsipareigojimams —
Terminas — Teisés atsisakyti sutarties pasibaigimas — Galimybé atsisakyti sutarties véliau, jau ja nutraukus —
I$perkamosios sumos grazinimas — Sumokéty jmoky grazinimas — Teisé { kompensacines paliikanas — Senatis). . . .

Byla C-385/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) praSymas priimti prejudicini sprendima) Arriva Italia Srl, Ferrotramviairia SpA, Consorzio Trasporti
Arziende Pugliesi (CO.TRA.P)/Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti (PraSymas priimti prejudicinj sprendima
— Valstybés pagalba — Savoka — Sunkumy patirianti valstybés gelezinkeliy jmoné — Pagalbos priemonés — Finansinés
pagalbos skyrimas — Tikslas — Valstybés gelezinkeliy jmonés veiklos tesimas — LéSy skyrimas ir turimos $ios
valstybés jmonés kapitalo dalys — Perdavimas  kitos valstybés jmonés kapitalg — Privataus investuotojo kriterijus —
Pareiga i§ anksto pranesti apie naujg pagalba). . ... ... e

Byla C-418/18 P: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Patrick Grégor
Puppinck ir kt./Lenkijos Respublika, Europos Komisija, Europos Parlamentas, Europos Sajungos Taryba, European
Citizens' Initiative One of Us (Apeliacinis skundas — Instituciné teis¢ — Pilie¢iy iniciatyva ,Vienas i§ miisy“— Europos
Komisijos komunikatas, kuriame pateiktos jos i$vados ir priezastys, kodél nereikia veiksmy, kuriy prasoma pilieciy
INICIALYVOJ). .o oottt e

Sujungtos bylos C-453/18 ir C-494/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas
byloje (Juzgado de Primera Instancia no 11 de Vigo, Juzgado de Primera Instancia no 20 de Barcelona (Ispanija)
pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg) Bondora AS/Carlos V. C. (C-453/18), XY (C-494/18) (Prasymas priimti
prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Europos mokéjimo jsakymo procediira —
Reglamentas (EB) Nr. 1896/2006 — Papildlomy dokumenty pateikimas skoliniam reikalavimui pagristi —
Nesaziningos salygos sutartyse su vartotojais — Direktyva 93/13/EEB — Teismo, kuriam pateiktas prasymas i§duoti
Europos mokéjimo jsakymg, vykdoma kontrol@) ...........ooo o

Byla C-460/18 P: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje HK/Europos
Komisija, Europos Sajungos Taryba (Apeliacinis skundas — Vie$oji tarnyba — Europos Sajungos pareigiiny tarnybos
nuostatai — 1d straipsnis — VIII priedo 17 straipsnio pirma pastraipa — Maitintojo netekimo pensija — Skyrimo
salygos — Sgvoka ,nasliu likes [Sgjungos pareigiino] sutuoktinis— Santuoka ir nesantuokiné partnerysté —
Gyvenimas kartu nesusituokus — Nediskriminavimo principas — Panasi situacija — Nebuvimas — Santuokos trukmés
salyga — Kova su suk¢iavimu — Pateisinimas). ... ......ouuu it et

Byla C-465/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di
Stato (Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) AV, BU/Comune di Bernareggio (PraSymas priimti
prejudicinj sprendima — Isisteigimo laisvé — Vaistinés perleidimas vykdant konkurso procediira — Nacionalinés
teisés aktai — Perleidziamos vaistinés darbuotojy pirmenybeés teisé) . ........coovuireiiiiiin e

Byla C-592/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (College van
Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai) praymas priimti prejudicinj sprendima) Darie BV/Staatssecretaris van
Infrastructuur en Milieu (Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Reglamentas (ES) Nr. 528/2012 — 3 straipsnio 1
dalies a ir ¢ punktai - Biocidinio produkto sgvoka — Veikliosios medziagos sgvoka — Produktas, kurio sudétyje yra
bakterijy, taip pat Bacillus Ferment rasies — Ne vien fizinio ar mechaninio pobtdzio poveikis — Netiesioginis
poveikis — Produkto veikimo laikas) ... .......oe o e
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2020/C 68/11

2020/C 68/12

2020/C 68/13

2020/C 6814

2020/C 68/15

2020/C 6816

Byla C-677/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (First-tier
Tribunal (Tax Chamber) (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Amoena Ltd/Commissioners
for Her Majesty’s Revenue and Customs (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendrasis muity tarifas —
Tarifinis klasifikavimas — Kombinuotoji nomenklatiira — 6212 ir 9021 pozicijos — Pomastektominé liemenélé —
Igyvendinimo reglamentas (ES) 20171167 — Galiojimas — Savoka ,reikmenys“— Lojalus bendradarbiavimas) . ....

Byla C-707/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunalul
Timis (Rumunija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Amdrasti Land Investment SRL/Directia Generald
Regionald a Finantelor Publice Timisoara, Administratia Judeteand a Finantelor Publice Timis (Praymas priimti
prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema — Direktyva 2006/112/EB —
Apmokestinamieji sandoriai — Pirkimo mokescio atskaita — Nekilnojamojo turto, nejregistruoto nacionaliniame
nekilnojamojo turto registre, jsigijimas — Pirkéjo dengiamos pirmojo jregistravimo minétame registre islaidos —
Treciyjy specializuoty bendroviy pasitelkimas — Dalyvavimas teikiant paslaugas ar investicinés i§laidos jmonés
TEIKITIEIMIS) L . ottt et ettt e et e e e e e e e e e e e

Byla C-290/19: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Krajsky sud v
Trnave (Slovakija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) RN/Home Credit Slovakia a.s. (PraSymas priimti
prejudicin sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2008/48/EB — Vartojimo kredito sutartys — 10 straipsnio 2
dalis — Kredito sutartyse nurodytina informacija — Bendros kredito kainos metiné norma — Sios normos
nenurodymas kaip konkretaus vieno procentinio dydzio — Norma, nurodyta kaip intervalas nuo 21,5 % iki 22,4 %)

Byla C-502/19: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Tribunal Supremo
(Ispanija) pradymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZziamojoje byloje prie§ Oriol Junqueras Vies (Praymas
priimti prejudicinj sprendimg — Pagreitinta procediira — Instituciné teisé — Baudziamojoje byloje suimtas Europos
Sajungos pilietis, iSrinktas j Europos Parlamentg — ESS 14 straipsnis — Sagvoka ,Europos Parlamento narys“— SESV
343 straipsnis — Sajungos uZzdaviniams jvykdyti biitini imunitetai — Protokolas (Nr. 7) dél Europos Sajungos
privilegijy ir imunitety — 9 straipsnis — Europos Parlamento nariams galiojantys imunitetai — Kelionés imunitetas —
Sesijos imunitetai — Siy jvairiy imunitety taikymo sritis ratione personae, ratione temporis ir ratione materiae —
Europos Parlamento panaikinamas imunitetas — Nacionalinio teismo prasymas panaikinti imunitetg — Aktas dél
Europos Parlamento nariy rinkimy remiantis tiesiogine visuotine rinkimy teise — 5 straipsnis — Mandatas — 8
straipsnis — Rinkimy procesas — 12 straipsnis — Europos Parlamento nariy jgaliojimy tikrinimas oficialiai paskelbus
rinkimy rezultatus — Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija — 39 straipsnio 2 dalis — Europos Parlamento
nariy rinkimai remiantis tiesiogine visuotine rinkimy teise laisvu ir slaptu balsavimu — Teisé bati kandidatu) .. .. ..

Byla C-181/18 P: 2019 m. gruodzio 4 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) nutartis byloje Lenkijos
Respublika/PGNIG Supply & Trading GmbH, Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 181 straipsnis — Ieskinys dél panaikinimo — SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa —
Priimtinumas — Sprendimas, kuris nei tiesiogiai, nei konkreciai nesusijes su apeliante — Norminis aktas —
Nebuvimas — Bendrojo Teismo procediiros reglamento 130 straipsnis — Pagrindy vertinimas i§ esmés — Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis — Teisé | veiksmingg teisming apsauga ir | teisingg procesg —
Rungimosi principas — Akivaizdziai nepriimtinas apeliacinis skundas).................... ..

Byla C-362/18: 2019 m. gruodzio 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) nutartis byloje (Székesfehérvéri
Torvényszék (Vengrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Hochtief AG/F6vérosi Torvényszék (Prasymas
priimti prejudicinj sprendima — Viesieji pirkimai — PerZitiros procediiros — Direktyva 89/665/EEB — Direktyva
92/13[EEB — Teis¢ | veiksminga teisming gynybg — LygiavertiSkumo ir veiksmingumo principai — Teismy
sprendimy, kuriais nepaisoma Sajungos teisés, perZitira — Valstybés narés atsakomybé dél nacionalinio teismo
padaryto Sajungos teisés pazeidimo — Atlygintinos Zalos Jvertinimas). . . .........ooeuuiieiiiiiiineiiiiineen.
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2020/C 68/17

2020/C 68/18

2020/C 68/19

2020/C 6820

2020/C 68/21

2020/C 68/22

2020/C 68/23

Byla C-431/18: 2019 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje (Audiencia
Provincial Seccién no 4 de Zaragoza (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Marfa Pilar Bueno Ruiz,
Zurich Insurance PL, Sucursal de Espafia/lrene Conte Sinchez (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg —
Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Motoriniy transporto priemoniy valdytojy civilinés
atsakomybés draudimas — Direktyva 2009/103/EB — 3 straipsnio pirma pastraipa — Savoka ,transporto priemoniy
eismas“— Tepalo ir kity automobilio skysciy issiliejimas — Zala). . ............ooviiiiiieiiie i,

Byla C-568/18 P: 2019 m. gruodzio 17 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje Rogesa Roheisengesellschaft Saar
mbH/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Galimybé susipazinti su institucijy dokumentais — Reglamentas (EB)
Nr. 1049/2001 - 4 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos pirma jtrauka — Teisés susipazinti su dokumentais iSimtis
— Konkretaus fizinio ar juridinio asmens komerciniy interesy apsauga — Reglamentas (EB) Nr. 1367/2006 — A
straipsnio 1 dalis — I$im¢iy, susijusiy su teise gauti informacija apie aplinkg, taikymas — Europos Komisijos pagal
Siltnamio efekta sukelianciy dujy apyvartiniy tarsos leidimy prekybos sistema parengti dokumentai — Atsisakymas
leisti susipazinti — PraSomy dokumenty perdavimas véliau — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 149
straipsnis — Suinteresuotumo pareiksti ieskinj i$nykimas — Pagrindo priimti sprendima nebuvimas) ..............

Byla C-618/18: 2019 m. gruodzio 17 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje (Giudice di pace di
L’'Aquila (Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Gabriele Di Girolamo/Ministero della Giustizia (Pragymas
priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Darbas pagal terminuotg darbo sutartj — Europos profesiniy
sajungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sgjungos (UNICE) ir Europos
jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrasis susitarimas — Savoka ,pagal terminuotg sutartj
dirbantis darbuotojas‘— Taikos teis¢jai — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 53 straipsnio 2 dalis —
Akivaizdus NeprilmtnUMas) . .. ..o oottt et e

Byla C-645/18: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) nutartis byloje
(Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) praSymas priimti prejudicini sprendima)
NE/Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 99 straipsnis — Laisvé teikti paslaugas — Darbuotojy komandiravimas — SESV 56 straipsnis —
Direktyva 2014/67/ES — 9 ir 20 straipsniai — Darbuotojy deklaravimas — Darbo uZmokes¢io dokumenty
saugojimas — Sankcijos — Proporcingumas — I§ anksto nustatyto minimalaus dydZzio baudos — Sudéjimas —
Maksimalios ribos nebuvimas — Teismo i8laidos) ... ....... ... oo

Byla C-741/18 P: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje OPS Ujpesti
Csokkentmunkaképességtiek Ipari és Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest Kft.)[Europos Komisija (Apeliacinis skundas —
Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos suteikta pagalba
jmonéms, jdarbinusioms nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai nepateikti
priestaravimy — leskinio pareiskimo terminas — Eigos pradzia — Zinojimas apie gincijamo akto buvima — Pragymas
iSversti gin¢ijama akta — Protingas terminas — Vélavimas — leskinio nepriimtinumas pirmojoje instancijoje — Fakty
jvertinimas — Apeliacinis skundas, i§ dalies akivaizdZiai nepriimtinas ir i dalies akivaizdZiai nepagristas) .........

Byla C-747/18 P: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje Lux-Rehab
Foglalkoztat6 Non-Profit Kft. (Lux-Rehab Non-Profit Kft.)/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Teisingumo
Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos suteikta pagalba jmonéms,
jdarbinusioms nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai nepateikti priestaravimy —
Teisés pareiksti ieskinj neturéjimas — KonkreCiai nesusijes asmuo — leskinys, pareikstas ne siekiant apginti
procesines teises — Ieskinio nepriimtinumas pirmojoje instancijoje — Akivaizdziai nepagristas apeliacinis skundas)

Byla C-748/18 P: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje Motex Ipari és
Szolgéltaté Rehabilitacids Kft. (Motex Kft.)/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos suteikta pagalba jmonéms, jdarbinusioms
nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai nepateikti priestaravimy — Teisés pareiksti
ieskinj neturéjimas — Konkreciai nesusijes asmuo — leskinys, pareikstas ne siekiant apginti procesines teises —
leskinio nepriimtinumas pirmojoje instancijoje — Akivaizdziai nepagristas apeliacinis skundas) . .. ...............
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2020/C 68/24

2020/C 6825

2020/C 68/26

2020/C 68/27

2020/C 68/28

2020/C 68/29

2020/C 68/30

2020/C 68/31

2020/C 68/32

Byla C-757/18 P: 2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje M-Sansz
Kereskedelmi, Termeld és Szolgéltat6 Kft. (M-Sansz Kft.)/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Teisingumo
Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos suteikta pagalba jmonéms,
jdarbinusioms nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai nepateikti priestaravimy —
Teisés pareiksti ieskinj neturéjimas — KonkreCiai nesusijes asmuo — leskinys, pareikstas ne siekiant apginti
procesines teises — leskinio nepriimtinumas pirmojoje instancijoje — AkivaizdZiai nepagristas apeliacinis skundas)

Sujungtos bylos C-123/19 P ir C-125/19 P: 2019 m. gruodzio 12 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) nutartis
byloje Vans, Inc./Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Deichmann SE (Apeliacinis skundas —
Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Protesto atsiémimas — Dalyko neteke apeliaciniai skundai
—Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas — Bylinéjimosi i8laidos) ..................

Sujungtos bylos C-140/19, C-141/19 ir C-492/19-C-494/19: 2019 m. gruodzio19 d. Teisingumo Teismo (3estoji
kolegija) nutartis byloje (Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) praSymai priimti prejudicinj sprendima)
EX EX (C-140/19 ir C-141/19), OK (C-492/19), PL (C-493/19), QM (C-494/19)/Bezirkshauptmannschaft
Hartberg-Fiirstenfeld (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 53
straipsnio 2 dalis ir 99 straipsnis — Laisvé teikti paslaugas — Darbuotojy komandiravimas — SESV 56 straipsnis —
Direktyva 2014/67ES — 9 ir 20 straipsniai — Darbuotojy deklaravimas — Darbo uZmokes¢io dokumenty
saugojimas — Sankcijos — Proporcingumas — I3 anksto nustatyto minimalaus dydzio baudos — Sudé¢jimas —
Maksimalios ribos nebuvimas — Teismo i$laidos — Akivaizdus nepriimtinumas). . . .. ...,

Byla C-200/19: 2019 m. lapkri¢io 19 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) nutartis byloje (Trgovacki sud u
Zagrebu (Kroatija) praSymas priimti prejudicini sprendimg) INA-INDUSTRIJA NAFTE d.d. ir kt.[LJUBLJANSKA
BANKA d.d. (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis —
Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 - Jurisdikcija ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose pripaZinimas ir vykdymas — 7 straipsnio 1 punkto a papunktis — Specialioji
jurisdikcija bylose, kylanciose i§ sutarc¢iy — Savoka ,bylos, kylancios i§ sutar¢iy“— Nacionalinés teisés aktuose
nustatyti finansiniai jsipareigojimai, skirti nekilnojamojo turto bendraturc¢iams — leskinys dél reikalavimo vykdyti
$1U0S JSTPATEIZOTIMIUS) . . . ettt et e e e e

Byla C-465/19: 2019 m. gruodZio 17 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) nutartis byloje (Amtsgericht
Straubing (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) B & L Elektrogerite GmbH/GC (PraSymas priimti
prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2011/83/ES — 2 straipsnio 8 punkto ¢ papunktis ir 9
punktas — Ne prekybai skirtose patalpose sudaryta sutartis — Sagvoka ,prekybai skirtos patalpos“— Sutartis, sudaryta
prekybos mugés stende i$ karto po to, kai | vartotoja, esantj bendrose mugeés patalpose, kreipési prekiautojas). . . ..

Byla C-483/19: 2019 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje (Cour du travail de
Liege (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Ville de Verviers|] (Pradymas priimti prejudicinj sprendima
— Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Socialiné politika — Direktyva 1999/70/EB — Europos
profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE) ir
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http://eur-lex.europa.eu

C68/2 Europos Sajungos oficialusis leidinys 2.3.2020

BENDRASIS TEISMAS

Kolegijy sudétis ir teiséjy paskyrimas j kolegijas
(2020/C 68/02)

L. S. Forrester baigus eiti teiséjo pareigas, 2020 m. vasario 3 d. Bendrasis Teismas, kurj sudaro 51 teis¢jas, remdamasis pagal Proce-
diiros reglamento 13 straipsnio 2 dalj pateiktu pirmininko pasitilymu, nusprendé pakeisti savo 2019 m. rugsé¢jo 30 d. sprendima dél
kolegijy sudéties () ir 2019 m. spalio 4 d. sprendima dél teiséjy paskyrimo i kolegijas () ir laikotarpiui nuo 2020 m. vasario 3 d. iki
2022 m. rugpjtcio 31 d. taip paskirti teiséjus j kolegijas:

Pirmoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas H. Kanninen, teis¢jai M. Jaeger, N. Péltorak, O. Porchia ir M. Stancu.

Pirmoji kolegija, posédzZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas H. Kanninen;

Sudétis A: teiséjai M. Jaeger ir N. Poltorak;
Sudétis B: teis¢jai M. Jaeger ir O. Porchia;

Sudétis C: teiséjai M. Jaeger ir M. Stancu;

Sudétis D: teiséjos N. Poltorak ir O. Porchia;
Sudétis E: teis¢jos N. Péttorak ir M. Stancu;

Sudétis F: teis¢jos O. Porchia ir M. Stancu.

Antroji iSpléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininké V. Tomljenovié, teiséjai I. Labucka, F. Schalin, P. Skvafilové-Pelzl ir L. Nomm.

Antroji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininké V. Tomljenovi¢;

Sudétis A: teiséjai I. Labucka ir F. Schalin;

Sudétis B: teiséjos I. Labucka ir P. Skvafilova-Pelzl;
Sudétis C: teiséjai [. Labucka ir [. Nomm;

Sudétis D: teiséjai F. Schalin ir P. Skvafilova-Pelzl;
Sudeétis E: teiséjai F. Schalin ir [. Nomm;

Sudétis F: teiséjai P. Skvafilova-Pelzl ir I. N6émm.

(") OLC372,2019114,p.3.
() OLC372,2019114,p.3.



2.3.2020 Europos Sajungos oficialusis leidinys C68/3

Trecioji ispléstiné kolegija, posédziaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas A. M. Collins, teiséjai V. Kreuschitz, Z. Csehi, G. De Baere ir G. Steinfatt.

Trecioji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas A. M. Collins;

Sudétis A: teisé¢jai V. Kreuschitz ir Z. Csehi;
Sudétis B: teis¢jai V. Kreuschitz ir G. De Baere;
Sudétis C: teiséjai V. Kreuschitz ir G. Steinfatt;
Sudétis D: teiséjai Z. Csehi ir G. De Baere;
Sudétis E: teiséjai Z. Csehi ir G. Steinfatt;

Sudétis F: teis¢jai G. De Baere ir G. Steinfatt.

Ketvirtoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas S. Gervasoni, teis¢jai L. Madise, P. Nihoul, R. Frendo ir J. M. Martin y Pérez de Nanclares.

Ketvirtoji kolegija, posédziaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas S. Gervasoni;

Sudétis A: teiséjai L. Madise ir P. Nihoul;

Sudétis B: teis¢jai L. Madise ir R. Frendo;

Sudétis C: teis¢jai L. Madise ir ]. M. Martin y Pérez de Nanclares;
Sudétis D: teiséjai P. Nihoul ir R. Frendo;

Sudétis E: teiséjai P. Nihoul ir ]. M. Martin y Pérez de Nanclares;

Sudétis F: teis¢jai R. Frendo ir J. M. Martin y Pérez de Nanclares.

Penktoji ispléstiné kolegija, posédziaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas D. Spielmann, teis¢jai U. Oberg, O. Spineanu-Matei, R. Mastroianni ir R. Norkus.

Penktoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas D. Spielmann;

Sudétis A: teiséjai U. Oberg ir O. Spineanu-Matei;
Sudétis B: teiséjai U. Oberg ir R. Mastroianni;

Sudétis C: teiséjai O. Spineanu-Matei ir R. Mastroianni.
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Sestoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininké A. Marcoulli, teiséjai S. Frimodt Nielsen, J. Schwarcz, C. lliopoulos ir R. Norkus.

Sestoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudetimi:
kolegijos pirmininké A. Marcoulli;

Sudétis A: teiséjai S. Frimodt Nielsen ir J. Schwarcz;
Sudétis B: teis¢jai S. Frimodt Nielsen ir C. lliopoulos;
Sudétis C: teiséjai S. Frimodt Nielsen ir R. Norkus;
Sudétis D: teiséjai J. Schwarcz ir C. Iliopoulos;
Sudétis E: teisé¢jai J. Schwarcz ir R. Norkus;

Sudétis F: teis¢jai C. lliopoulos ir R. Norkus.

Septintoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas R. da Silva Passos, teisé¢jai V. Valancius, I. Reine, L. Truchot ir M. Sampol Pucurull.

Septintoji kolegija, posédziaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas R. da Silva Passos;

Sudétis A: teiséjai V. Valancius ir 1. Reine;

Sudétis B: teis¢jai V. Valancius ir L. Truchot;

Sudétis C: teiséjai V. Valancius ir M. Sampol Pucurull;
Sudétis D: teiséjai L. Reine ir L. Truchot;

Sudétis E: teisé¢jai L. Reine ir M. Sampol Pucurull;

Sudétis F: teis¢jai L. Truchot ir M. Sampol Pucurull.

AStuntoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas J. Svenningsen, teisé¢jai R. Barents, C. Mac Eochaidh, T. R. Pynni ir ]. C. Laitenberger.

AStuntoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas J. Svenningsen;

Sudétis A: teiséjai R. Barents ir C. Mac Eochaidh;
Sudétis B: teiséjai R. Barents ir T. R. Pynna;

Sudétis C: teiséjai R. Barents ir J. C. Laitenberger;
Sudétis D: teiséjai C. Mac Eochaidh ir T. R. Pynn;
Sudétis E: teiséjai C. Mac Eochaidh ir J. C. Laitenberger;

Sudétis F: teis¢jai T. R. Pynni ir ]. C. Laitenberger.
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Devintoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininké J. Costeira, teiséjai D. Gratsias, M. Kancheva, B. Berke ir T. Perisin.

Devintoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininké J. Costeira;

Sudétis A: teiséjai D. Gratsias ir M. Kancheva;
Sudétis B: teis¢jai D. Gratsias ir B. Berke;

Sudétis C: teis¢jai D. Gratsias ir T. PeriSin;

Sudétis D: teiséjai M. Kancheva ir B. Berke;

Sudétis E: teisé¢jos M. Kancheva ir T. Perisin;

Sudétis F: teis¢jai B. Berke ir T. Perisin.

Desimtoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas A. Kornezov, teiséjai E. Buttigieg, ]. Passer, K. Kowalik-Baficzyk ir G. Hesse.

Desimtoji kolegija, posédziaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas A. Kornezov;

Sudétis A: teisé¢jai E. Buttigieg ir ]. Passer;

Sudétis B: teis¢jai E. Buttigieg ir K. Kowalik-Bariczyk;

Sudétis C: teis¢jai E. Buttigieg ir G. Hesse;

Sudétis D: teiséjai J. Passer ir K. Kowalik-Banczyk;

Sudétis E: teiséjai J. Passer ir G. Hesse;

Sudétis F: teis¢jai K. Kowalik-Baficzyk ir G. Hesse.

Penktoji kolegija, kurig sudaro keturi teiséjai, iSpleciama paskiriant penktajj teisé¢ja i§ Sestosios kolegijos. Laikotarpiui iki 2022 m.

rugpjucio 31 d. penktasis teis¢jas paskiriamas laikantis atvirkstinés numatytajai Procediiros reglamento 8 straipsnyje vyresniskumo
tvarkos.

Bendrasis Teismas patvirtina savo 2019 m. spalio 4 d. sprendima, pagal kurj pirmoji, ketvirtoji, septintoji ir aStuntoji kolegijos
nagrinéja bylas, iSkeltas pagal SESV 270 straipsnj ir prireikus, pagal Protokolo dél Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 50
a straipsnj, o antroji, trecioji, penktoji, $estoji, devintoji ir desimtoji kolegijos nagrinéja bylas, susijusias su intelektinés nuosavybés
teisémis, numatytas Procediiros reglamento IV antrastinéje dalyje.

Taip pat jis patvirtina, kad:

— Teismo pirmininkas ir pirmininko pavaduotojas néra visam laikui paskiriami j kokig nors kolegija,
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— per kiekvienus Teismo veiklos metus Teismo pirmininko pavaduotojas posédziauja kiekvienoje i§ desimties penkiy teiséjy kolegijy,
Siai nagrinéjant vieng byla, tokia tvarka:

— pirmoji byla, Bendrojo Teismo sprendimu perduota nagrinéti pirmajai, antrajai, treciajai, ketvirtajai ar penktajai ispléstinei
kolegijai, posédziaujanciai penkiy teiséjy sudétimi,

— trecioji byla, Bendrojo Teismo sprendimu perduota nagrinéti Sestajai, septintajai, astuntajai, devintajai ar deSimtajai ispléstinei
kolegijai, posédziaujanciai penkiy teiséjy sudétimi.

Kai Teismo pirmininko pavaduotojas nurodyta tvarka posédziauja penkiy teiséjy kolegijoje, $ig sudaro Teismo pirmininko pavaduoto-
jas, trijy teis¢jy kolegijos, kuriai i§ pradziy buvo paskirta byla, nariai ir dar vienas atitinkamos kolegijos teisé¢jas, nustatomas pagal
atvirksting numatytajai Procediiros reglamento 8 straipsnyje vyresniskumo tvarka.




2.3.2020 Europos Sajungos oficialusis leidinys C68/7

\%

(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation (Pranciizija) praSymas
priimti prejudicinj sprendim3) GRDF SA/Eni Gas & Power France SA, Direct énergie, Commission de régulation de
I'énergie, Procureur général prés la cour d’appel de Paris

(Byla C-236/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Gamtiniy dujy vidaus rinkos bendrosios taisyklés — Direktyva
2009/73/EB — 41 straipsnio 11 dalis — Giny dél sistemos operatoriui nustatyty pareigy sprendimas — Gincy
sprendimo institucijos sprendimy galiojimas laiko atZvilgiu — Teisinis saugumas — Teiséti liikesciai)

(2020/C 68/03)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje
leskové: GRDF SA

Atsakovai: Eni Gas & Power France SA, Direct énergie, Commission de régulation de 'énergie, Procureur général prés la cour d’appel de Paris

Rezoliuciné dalis

2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/7 3/EB dél gamtiniy dujy vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panai-
kinanti Direktyva 2003/55/EB, turi bati aiskinama taip, jog pagal ja nedraudziama, kad reguliavimo institucijos, veikiancios kaip ios
direktyvos 41 straipsnio 11 dalyje nurodyta ginéy sprendimo institucija, sprendimas galioty jo nagrinéjamo ginco $aliy situacijai, susi-
klos¢iusiai iki $io ginco atsiradimo, be kita ko, kiek tai susij¢ su gamtiniy dujy perdavimo sutartimi, jpareigojant to gin¢o $alj suderinti
$ig sutartj su Sajungos teise uZ visg sutarties laikotarpj.

() OLC190,2018 6 4.
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2019 m. gruodZio 19 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Landesgericht Salzburg, Bezirksgericht fiir
Handelssachen Wien (Austrija) praSymai priimti prejudicinj sprendimg) Barbara Rust-Hackner (C-355/18), Christian
Gmoser (C-356/18), Bettina Plackner (C-357/18)/Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich ir KLJ[UNIQA
Osterreich Versicherungen AG, LK/DONAU Versicherung AG Vienna Insurance Group, MJ/Allianz
Elementar Lebensversicherungs-Aktiengesellschaft, NI/Allianz Elementar Lebensversicherungs-Aktiengesellschaft (C-
479/18)

(Sujungtos bylos C-355/18-C-357/18 ir C-479/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimq — Laisvé teikti paslaugas — Gyvybés draudimas — Direktyvos 90/619/EEB,
92/96/EEB, 2002/83/EB ir 2009/138/EB — Teisé atsisakyti sutarties — Netinkamas informavimas apie sqlygas
pasinaudoti $ia teise — Pareiskimo apie sutarties atsisakymq formos reikalavimai — Poveikis draudimo jmonés
isipareigojimams — Terminas — Teisés atsisakyti sutarties pasibaigimas — Galimybé atsisakyti sutarties véliau, jau
ja nutraukus — ISperkamosios sumos grgZinimas — Sumokéty jmoky grgZinimas — Teisé | kompensacines
paliikanas — Senatis)

(2020/C 68/04)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesgericht Salzburg, Bezirksgericht fir Handelssachen Wien

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: Barbara Rust-Hackner (C-355/18), Christian Gmoser (C-356/18), Bettina Plackner (C-357/18), KL, LK, MJ, NI (C-479/18)

Atsakovés: Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich (C-355/18-C-357/18), UNIQA Osterreich Versicherungen AG, DONAU
Versicherung AG Vienna Insurance Group, Allianz Elementar Lebensversicherungs-Aktiengesellschaft, Allianz Elementar Lebensversicherungs-
Aktiengesellschaft (C-479/18)

Rezoliuciné dalis

1. 1990 m. lapkricio 8 d. Tarybos antrosios direktyvos 90/619/EEB dél jstatymy, norminiy teisés akty bei administraciniy nuos-
taty, susijusiy su tiesioginiu gyvybés draudimu, derinimo, apibréziancios nuostatas, padedancias veiksmingai naudotis laisve
teikti paslaugas, ir i§ dalies keiCiancios Direktyva 79/267 [EEB, i§ dalies pakeistos 1992 m. lapkri¢io 10 d. Tarybos direktyva
92/96/EEB, 15 straipsnio 1 dalis, sicjama su 1992 m. lapkri¢io 10 d. Tarybos direktyvos 92/96/EEB dél istatymy ir kity teisés
akty, susijusiy su tiesioginiu gyvybés draudimu, derinimo, i§ dalies kei¢iancios direktyvas 79/267/EEB ir 90/619/EEB (Trecioji
gyvybés draudimo direktyva), 31 straipsniu, 2002 m. lapkri¢io 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/83/EB dél
gyvybés draudimo 35 straipsnio 1 dalis, siejama su $ios direktyvos 36 straipsnio 1 dalimi, ir 2009 m. lapkri¢io 25 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/138/EB dél draudimo ir perdraudimo veiklos pradéjimo ir jos vykdymo (Mokumas II)
185 straipsnio 1 dalis, siejama su Sios direktyvos 186 straipsnio 1 dalimi, turi bati aikinamos taip, kad terminas, skirtas pasi-
naudoti teise atsisakyti gyvybés draudimo sutarties, pradedamas skaiciuoti nuo to momento, kai draudéjui pranesama, kad
sutartis sudaryta, net jeigu draudimo jmonés siam draudéjui pateiktoje informacijoje:

— nepatikslinama, kad sutarciai taikytinoje nacionalinéje teiséje nenumatyta jokiy formos reikalavimy, siekiant pasinaudoti
minéta teise atsisakyti sutarties, arba

— nurodyti formos reikalavimai, i3 tiesy nenumatyti $iai sutarciai taikytinoje nacionalingje teiséje arba sutarties salygose, jei
dél to i§ draudéjy neatimama galimybé pasinaudoti teise atsisakyti sutarties i§ esmés tokiomis pat salygomis kaip ir tuo
atveju, jei informacija biity buvusi teisinga. Prasymus priimti prejudicinj sprendima pateike teismai, remdamiesi bendru
vertinimu, atliekamu atsizvelgiant j nacionalinés teisés aktus ir pagrindiniy byly faktines aplinkybes, turi jvertinti, ar dél
draudéjui pateiktoje informacijoje esancios klaidos jis neteko tokios galimybés.
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2. Direktyvos 90/619, i§ dalies pakeistos Direktyva 92/96, 15 straipsnio 1 dalis, siejama su Direktyvos 92/96 31 straipsniu, turi
bati aiskinama taip, kad tuo atveju, kai draudimo jmoné neinformuoja draudéjo apie jo teisg atsisakyti sutarties arba kai drau-
dimo jmoné perduoda klaidingg informacijg ir dél to draudéjas netenka galimybeés pasinaudoti savo teise atsisakyti sutarties i
esmés tokiomis pat salygomis kaip ir tuomet, jei informacija biity buvusi teisinga, terminas, skirtas pasinaudoti $ia teise, nepra-
dedamas skaiciuoti, net jei draudéjas kitais biidais suZinojo apie teisés atsisakyti sutarties egzistavima.

3. Direktyvos 90/619, i$ dalies pakeistos Direktyva 90/619, 15 straipsnio 1 dalis, siejama su Direktyvos 92/96 31 straipsniu, ir
Direktyvos 2002/83 35 straipsnio 1 dalis, siejama su Sios direktyvos 36 straipsnio 1 dalimi, turi bati aiskinamos taip, kad
nutraukus sutartj ir Salims jvykdZius visus i§ jos kylancius jsipareigojimus, visy pirma draudimo jmonei sumokéjus iSperka-
maja suma, draudéjas dar gali pasinaudoti savo teise atsisakyti sutarties, jei sutarciai taikytina teisé nereglamentuoja neinforma-
vimo arba klaidingo informavimo apie teis¢ atsisakyti sutarties pasekmiy.

4. Direktyvos 90/619, i§ dalies pakeistos Direktyva 92/96, 15 straipsnio 1 dalis, Direktyvos 2002/83 35 straipsnio 1 dalis ir
Direktyvos 2009/138 185 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinamos taip, kad pagal jas draudziamos nacionalinés teisés normos,
pagal kurias draudimo jmoné draudéjui, pasinaudojusiam savo teise atsisakyti sutarties, privalo sumokeéti tik iSperkamaja
suma.

5. Direktyvos 90/619, i§ dalies pakeistos Direktyva 92/96, 15 straipsnio 1 dalis, Direktyvos 2002/83 35 straipsnio 1 dalis ir
Direktyvos 2009/138 186 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinamos taip, kad pagal jas nedraudziamos nacionalinés teisés nor-
mos, kuriose numatytas trejy mety senaties terminas, skirtas pasinaudoti teise j kompensacines paliikanas, atsirandancia, kai
draudéjas, pasinaudojes teise atsisakyti sutarties, praso grazinti nepagristai sumokétas sumas, su salyga, kad toks nustatytas ter-
minas neigiamai nepaveikia io draudéjo teisés atsisakyti sutarties veiksmingumo, o tai turi patikrinti prayma priimti prejudi-
cinj sprendima byloje C-479/18 pateikes teismas.

() OLC294,2018 8 20.
OLC427,2018 11 26.

2019 m. gruodZio 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato (Italija) prasymas priimti
prejudicinj sprendima) Arriva Italia Stl, Ferrotramviairia SpA, Consorzio Trasporti Aziende Pugliesi (CO.TRA.P)/Ministero
delle Infrastrutture e dei Trasporti

(Byla C-385/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Valstybés pagalba — Sqvoka — Sunkumy patirianti valstybés geleZinkeliy
jmoné — Pagalbos priemonés — Finansinés pagalbos skyrimas — Tikslas — Valstybés geleZinkeliy jmonés veiklos
tesimas — LéSy skyrimas ir turimos Sios valstybés jmonés kapitalo dalys — Perdavimas j kitos valstybés jmonés
kapitalg — Privataus investuotojo kriterijus — Pareiga i$ anksto pranesti apie naujq pagalbg)

(2020/C 68/05)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovai: Arriva Italia Srl, Ferrotramviairia SpA, Consorzio Trasporti Aziende Pugliesi (CO.TRA.P)

Atsakové: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti
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dalyvaujant: Ferrovie dello Stato Italiane SpA, Gestione Commissariale per Le Ferrovie del Sud Est e Servizi Automobilistici Srl a socio unico, Auto-
ritd Garante della Concorrenza e del Mercato

Rezoliuciné dalis

1. SESV 107 straipsnis turi biiti aiskinamas taip: su salyga, kad prayma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas patikrins
tam tikrus dalykus, tiek tam tikros pinigy sumos skyrimas dideliy finansiniy sunkumy patirianciai valstybés gelezinkelio jmo-
nei, tiek visy valstybés narés turimy tos imonés kapitalo daliy perdavimas kitai valstybés jmonei be atlygio, bet pastarajai jsi-
pareigojant atkurti pirmos jmonés kapitalo pusiausvyra, gali biiti laikomi ,valstybés pagalba“, kaip tai suprantama pagal SESV
107 straipsni.

2. Sajungos teisé turi biiti aiskinama taip: jei priemonés, pavyzdziui, tam tikros pinigy sumos skyrimas dideliy finansiniy sun-
kumy patirianciai valstybés jmonei arba visy valstybés narés turimy tos jmonés kapitalo daliy perdavimas kitai valstybés jmo-
nei be atlygio, bet pastarajai jsipareigojant atkurti pirmos jmonés kapitalo pusiausvyra, pripaZistamos ,valstybés pagalba“, kaip
tai suprantama pagal SESV 107 straipsnj, prasymga priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi atsizvelgti | visas pase-
kmes, kylancias dél to, kad, pazeidziant SESV 108 straipsnio 3 dalies nuostatas, apie $ig pagalbg nebuvo pranesta Komisijai ir
del Sios priezasties ji turi biiti laikoma neteiséta.

() OLC294,2018 8 20.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Patrick Grégor Puppinck ir kt./Lenkijos
Respublika, Europos Komisija, Europos Parlamentas, Europos Sajungos Taryba, European Citizens’ Initiative One of Us

(Byla C-418/18 P) (')

(Apeliacinis skundas — Instituciné teisé — Pilieciy iniciatyva ,,Vienas i$ miisy“ — Europos Komisijos komunikatas,
kuriame pateiktos jos isvados ir prieZastys, kodél nereikia veiksmy, kuriy prasoma pilieciy iniciatyvoje)

(2020/C 68/06)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantai: Patrick Grégor Puppinck, Filippo Vari, Josephine Quintavalle, Edith Frivaldszky, Jakub Baltroszewicz, Alicia Latorre Cani-
zares, Manfred Liebner, atstovaujami solisitoriaus R. Kiska, baristerio P. Diamond

Kitos proceso Salys: European Citizens’ Initiative One of Us, Europos Komisija, atstovaujama H. Kramer, Lenkijos Respublika, Europos Parla-
mentas, Europos Sajungos Taryba

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinj skunda.
2. Patrick Grégor Puppinck, Filippo Vari, Jakub Baltroszewicz, Manfred Liebner, Josephine Quintavalle, Edith Frivaldszky ir Alicia

Latorre Canizares padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylin¢jimosi islaidas.

() OLC341,2018 9 24.
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2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado de Primera Instanciano 11 de
Vigo, Juzgado de Primera Instancia no 20 de Barcelona (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Bondora
AS/Carlos V. C. (C-453/18), XY (C-494/18)

(Sujungtos bylos C-453[18 ir C-494/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Europos mokéjimo
isakymo procediira — Reglamentas (EB) Nr. 1896/2006 — Papildomy dokumenty pateikimas skoliniam
reikalavimui pagrjsti — NesgZiningos sglygos sutartyse su vartotojais — Direktyva 93/13/EEB — Teismo, kuriam
pateiktas prasymas iSduoti Europos mokéjimo jsakymg, vykdoma kontrolé)

(2020/C 68/07)

Proceso kalba: ispany

Pras$ymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Juzgado de Primera Instancia n° 11 de Vigo, Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Bondora AS

Atsakovai: Carlos V. C. (C-453/18), XY (C-494/18)

Rezoliuciné dalis

2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1896/2006, nustatancio Europos mokéjimo jsakymo
procediirg, 7 straipsnio d ir e punktai ir 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesaZiningy salygy sutartyse su var-
totojais 6 straipsnio 1 dalis ir 7 straipsnio 1 dalis, kaip jas iSaiSkino Teisingumo Teismas ir siejamos su Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijos 38 straipsniu, turi biti aiskinami taip, kad pagal juos ,teismas®, kaip jis suprantamas pagal $j reglamenta, kuriame vyk-
doma Europos mokéjimo jsakymo procediira, gali prasyti kreditoriaus pateikti papildomos informacijos apie sutarties salygas, nuro-

dytas grindZiant nagrinéjamg skolinj reikalavimg, tam, kad galéty ex officio jvertinti, ar Sios salygos yra nesaZiningos, ir atitinkamai —
kad pagal juos draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriuose pripazjstami nepriimtinais siuo tikslu pateikti papildomi dokumentai.

() OLC381,20181022.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje HK/Europos Komisija, Europos Sajungos
Taryba

(Byla C-460/18 P) (1)

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Europos Sgjungos pareigiiny tarnybos nuostatai — 1d straipsnis — VIII
priedo 17 straipsnio pirma pastraipa — Maitintojo netekimo pensija — Skyrimo sqlygos — Sgvoka ,,nasliu likes
[Sgjungos pareigiino] sutuoktinis“ — Santuoka ir nesantuokiné partnerysté — Gyvenimas kartu nesusituokus —
Nediskriminavimo principas — Panasi situacija — Nebuvimas — Santuokos trukmés sqlyga — Kova su sukciavimu —
Pateisinimas)

(2020/C 68/08)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: HK, atstovaujamas advokaty A. Champetier ir S. Rodrigues
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Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama G. Gattinara ir B. Mongin, ir Europos Sajungos Taryba, atstovaujama M. Bauer ir
R. Meyer

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2018 m. geguZzés 3 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendimg HK/Komisija (T-574/16, nepaskelbtas Rink.,
EU:T:2018:252).

2. Atmesti HK ieskinj dél Europos Komisijos sprendimo neskirti jam maitintojo netekimo pensijos panaikinimo ir tariamai patir-
tos turtinés ir neturtinés Zalos atlyginimo.

3. HK, Europos Komisija ir Europos Sajungos Taryba padengia savo bylinéjimosi pirmojoje ir apeliacinéje instancijose islaidas.

() OLC381,20181022.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato (Italija) praSymas
priimti prejudicinj sprendimg) AV, BU/Comune di Bernareggio

(Byla C-465/18) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Isisteigimo laisvé — Vaistinés perleidimas vykdant konkurso procediirg —
Nacionalinés teisés aktai — PerleidZiamos vaistinés darbuotojy pirmenybés teisé)

(2020/C 68/09)

Proceso kalba: italy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: AV, BU

Kita proceso Salis: Comune di Bernareggio

dalyvaujant: CT

Rezoliuciné dalis

SESV 49 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad pagal jj draudziama nacionaliné priemong, pagal kurig perleidziant komunos vaisting

konkurso biidu besglyginé pirmenybés teisé¢ suteikiama vaistininkams — Sios vaistinés darbuotojams.

() OLC399,2018115.
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2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (College van Beroep voor het
bedrijfsleven (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Darie BV/Staatssecretaris van Infrastructuur en
Milieu

(Byla C-592/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Reglamentas (ES) Nr. 528/2012 — 3 straipsnio 1 dalies a ir ¢ punktai—
Biocidinio produkto sqvoka — Veikliosios medZiagos sqvoka — Produktas, kurio sudétyje yra bakterijy, taip pat
Bacillus Ferment riiSies — Ne vien fizinio ar mechaninio pobiidZio poveikis — Netiesioginis poveikis — Produkto

veikimo laikas)

(2020/C 68/10)

Proceso kalba: nyderlandy

Pras$ymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Darie BV

Atsakovas: Staatssecretaris van Infrastructuur en Milieu

Rezoliuciné dalis

1.

)

2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 528/2012 dél biocidiniy produkty tiekimo rinkai ir
jy naudojimo 3 straipsnio 1 dalies a punkte vartojama ,biocidinio produkto” savoka turi biiti aiskinama kaip apimanti produk-
tus, kuriy sudétyje yra vienos ar keliy rtisiy bakterijy, fermenty ar kity sudedamyjy daliy, kurios dél savo specifinio veikimo
bido veikia ne tiesiogiai atitinkamus kenksminguosius organizmus, o $iems organizmams palankaus biotopo atsiradimg ir
issilaikyma, jeigu $ie produktai sukelia kitokj, nei vien fizinj ar mechaninj, poveikj, jeinantj j priezastinio rysio granding, kuria

siekiama $iuos organizmus slopinti.

Reglamento Nr. 528/2012 3 straipsnio 1 dalies a punktas turi biti aiskinamas taip, kad aplinkybé, jog produktas turi baiti nau-
dojamas ant apdorojamo pavirsiaus, tik pries tai pasalinus ant jo susikaupusius atitinkamus kenksminguosius organizmus,

neturi jtakos to produkto kvalifikavimui kaip ,biocidinio produkto®, kaip tai suprantama pagal $ig nuostatg.

Reglamento Nr. 528/2012 3 straipsnio 1 dalies a punktas turi bati aiskinamas taip, kad produkto veikimo laikas neturi jtakos

jo kvalifikavimui kaip ,biocidinio produkto®, kaip tai suprantama pagal $ig nuostata.

OLC436,2018123.
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2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Amoena Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue
and Customs
(Byla C-677/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendrasis muity tarifas — Tarifinis klasifikavimas — Kombinuotoji
nomenklatiira — 6212 ir 9021 pozicijos — Pomastektomine liemenélé — Jgyvendinimo reglamentas (ES)
2017/1167 — Galiojimas — Sqvoka ,,reikmenys* — Lojalus bendradarbiavimas)

(2020/C 68/11)

Proceso kalba: angly

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Amoena Ltd

Atsakovas: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
Rezoliuciné dalis

Nagrinéjant pateiktus klausimus nebuvo nustatyta nieko, kas galéty turéti jtakos 2017 m. birZelio 26 d. Komisijos jgyvendinimo regla-
mento (ES) 20171167 dél tam tikry prekiy klasifikavimo Kombinuotojoje nomenklatiiroje galiojimui.

() OLC25,20191 21.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunalul Timis (Rumunija) prasymas
priimti prejudicinj sprendimg) Amirasti Land Investment SRL/Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Timisoara,
Administratia Judeteani a Finantelor Publice Timis
(Byla C-707/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema —

Direktyva 2006/112/EB — Apmokestinamieji sandoriai — Pirkimo mokescio atskaita — Nekilnojamojo turto,
nejregistruoto nacionaliniame nekilnojamojo turto registre, jsigijimas — Pirkéjo dengiamos pirmojo jregistravimo
minétame registre ilaidos — TreCiyjy specializuoty bendroviy pasitelkimas — Dalyvavimas teikiant paslaugas ar
investicinés islaidos jmonés reikméms)

(2020/C 68/12)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
Tribunalul Timig

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Amardsti Land Investment SRL

Atsakoveés: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara, Administratia Judeteand a Finantelor Publice Timis
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Rezoliuciné dalis

1. 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos turi bati aiskinama
taip, kad pagal ja sandorio, kurio tikslas yra nekilnojamojo turto nuosavybés perleidimas, salims nedraudZiama numatyti
salyga, kad biisimasis pirkéjas padengia visas ar dalj islaidy, patirty tvarkant su iuo sandoriu susijusius administracinius for-
malumus, be kita ko, pirmg kartg jregistruojant $j nekilnojamajj turta nacionaliniame nekilnojamojo turto registre. Vis délto
vien tokios salygos buvimas preliminariojoje nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo sutartyje neturi lemiamos reiksmés
nustatant, ar biisimasis pirkéjas turi teis¢ atskaityti pridétinés vertés mokesti, susijusj su islaidy, patirty pirmg kartg jregistruo-
jant atitinkamga nekilnojamajj turta nacionaliniame nekilnojamojo turto registre, apmokeéjimu.

2. Tarybos direktyva 2006/112, visy pirma jos 28 straipsnis, turi bati aiSkinami taip, kad nacionaliniame nekilnojamojo turto
registre nejregistruoto nekilnojamojo turto preliminariosios pirkimo-pardavimo sutarties atveju blisimasis pirkéjas, apmokes-
tinamasis asmuo, kuris, kaip jsipareigojo sutartyje su biisimuoju pardavéju, atlieka veiksmus, biitinus pirmajai atitinkamo
nekilnojamojo turto registracijai minétame registre atlikti, naudodamasis treciyjy apmokestinamyjy asmeny teikiamomis pas-
laugomis, laikomas pats suteikusiu biisimajam pardavéjui aptariamas paslaugas, kaip tai suprantama pagal §j 28 straipsnj, nors
sutarties Salys susitaré, kad $io nekilnojamojo turto pardavimo kaina neapima kadastriniy veiksmy vertés.

() OLC54,2019211.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Krajsky sid v Trnave (Slovakija) praSymas
priimti prejudicinj sprendimg) RN/Home Credit Slovakia a.s.

(Byla C-290/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2008/48/EB — Vartojimo kredito
sutartys — 10 straipsnio 2 dalis — Kredito sutartyse nurodytina informacija — Bendros kredito kainos metiné
norma — Sios normos nenurodymas kaip konkretaus vieno procentinio dydzio — Norma, nurodyta kaip intervalas
nuo 21,5 % iki 22,4 %)

(2020/C 68/13)

Proceso kalba: slovaky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Krajsky stid v Trnave

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas ir apeliantas: RN

Atsakoveé ir kita apeliacinio proceso Salis: Home Credit Slovakia a.s.
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Rezoliuciné dalis

2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008 /48 /EB dél vartojimo kredito sutar¢iy ir panaikinancios Tary-
bos direktyva 87/102/EEB, i§ dalies pakeistos 2011 m. lapkricio 14 d. Komisijos direktyva 2011/90/ES, 10 straipsnio 2 dalies g punk-
tas turi bati aiSkinamas taip, kad pagal jj draudziama vartojimo kredito sutartyje bendros kredito kainos meting normg nurodyti kaip
intervalg nuo maziausios iki didZiausios normos, o ne kaip vieng normg.

() OLC213,2019 6 24.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Tribunal Supremo (Ispanija) prasymas priimti
prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje pries Oriol Junqueras Vies

(Byla C-502/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Pagreitinta procediira — Instituciné teisé¢ — BaudZiamojoje byloje suimtas
Europos Sgjungos pilietis, isrinktas j Europos Parlamentg — ESS 14 straipsnis — Sgvoka ,,Europos Parlamento
narys“ — SESV 343 straipsnis — Sgjungos uZdaviniams jvykdyti biitini imunitetai — Protokolas (Nr. 7) dél Europos
Sgjungos privilegijy ir imunitety — 9 straipsnis — Europos Parlamento nariams galiojantys imunitetai — Kelionés
imunitetas — Sesijos imunitetai — Siy jvairiy imunitety taikymo sritis ratione personae, ratione temporis ir ratione
materiae — Europos Parlamento panaikinamas imunitetas — Nacionalinio teismo pras§ymas panaikinti imunitetq —
Aktas dél Europos Parlamento nariy rinkimy remiantis tiesiogine visuotine rinkimy teise — 5 straipsnis —
Mandatas — 8 straipsnis — Rinkimy procesas — 12 straipsnis — Europos Parlamento nariy jgaliojimy
tikrinimas oficialiai paskelbus rinkimy rezultatus — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija — 39 straipsnio 2
dalis — Europos Parlamento nariy rinkimai remiantis tiesiogine visuotine rinkimuy teise laisvu ir slaptu balsavimu —
Teisé biiti kandidatu)

(2020/C 68/14)

Proceso kalba: ispany

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Supremo

$alis pagrindinéje baudziamojoje byloje
Oriol Junqueras Vies

dalyvaujant: Ministerio Fiscal, Abogacia del Estado, Partido politico VOX

Rezoliuciné dalis
Protokolo (Nr. 7) dél Europos Sajungos privilegijy ir imunitety 9 straipsnis turi biiti aiSkinamas taip:

— asmuo, kuris buvo oficialiai paskelbtas i§rinktu Europos Parlamento nariu tada, kai jam taikyta suémimo priemoné baudziamojoje
byloje dél sunkiy nusikalstamy veiky, taciau kuriam nebuvo sudaryta galimybés jvykdyti kai kuriy nacionalingje teiséje nustatyty
reikalavimy, vykdytiny po tokio paskelbimo, ir nuvykti j Europos Parlamentg, kad galéty dalyvauti pirmojoje sesijoje, turi biiti lai-
komas asmeniu, kuriam taikomas imunitetas pagal $io straipsnio antrg pastraipg,
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— toks imunitetas reiSkia, kad turéty bati panaikinta atitinkamam asmeniui paskirta suémimo priemoné, kad jis galéty nuvykti
Europos Parlamentg ir ten jvykdyti nustatytus reikalavimus. Vis délto, jeigu kompetentingas nacionalinis teismas mano, kad po to,
kai minétas asmuo igijo Europos Parlamento nario statusa, $ia priemone reikia taikyti toliau, jis turi kuo greic¢iau paprasyti Europos
Parlamento panaikinti minéta imunitetg pagal to paties protokolo 9 straipsnio trecig pastraipa.

() OLC328,20199 30.

2019 m. gruodZio 4 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) nutartis byloje Lenkijos Respublika/PGNiG Supply & Trading
GmbH, Europos Komisija

(Byla C-181/18 P) (')

(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Ieskinys dél panaikinimo —
SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa — Priimtinumas — Sprendimas, kuris nei tiesiogiai, nei konkreciai nesusijes
su apeliante — Norminis aktas — Nebuvimas — Bendrojo Teismo procediiros reglamento 130 straipsnis — Pagrindy
vertinimas i$ esmés — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis — Teisé j veiksmingq teisming
apsaugq ir j teisingq procesq — Rungimosi principas — AkivaizdZiai nepriimtinas apeliacinis skundas)

(2020/C 68/15)

Proceso kalba: lenky

Salys
Apelianté: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna

Kitos proceso Salys: PGNIG Supply & Trading GmbH, atstovaujama adwokat M. Jezewski), Europos Komisija, atstovaujama O. Beynet ir K.
Herrmann

Istojusi j bylg Salis: Vokietijos Federaciné Respublika, i§ pradziy atstovaujama T. Henze ir R. Kanitz, véliau — R. Kanitz

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinj skundg kaip akivaizdZiai nepriimting.

2. Lenkijos Respublika padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC152,2018 4 30.
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2019 m. gruodZio 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) nutartis byloje (Székesfehérvari Torvényszék (Vengrija)

prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Hochtief AG|Févirosi Torvényszék
(Byla C-362/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSieji pirkimai — PerZiiiros procediiros — Direktyva 89/665/EEB —
Direktyva 92/13/EEB — Teisé j veiksmingq teisming gynybg — Lygiavertiskumo ir veiksmingumo principai —
Teismy sprendimy, kuriais nepaisoma Sqjungos teisés, perZiiira — Valstybés narés atsakomybé dél nacionalinio
teismo padaryto Sgjungos teisés paZeidimo — Atlygintinos Zalos jvertinimas)

(2020/C 68/16)

Proceso kalba: vengry

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Székesfehérvari Torvényszék

Salys

leskove: Hochtief AG

Atsakové: Févarosi Torvényszék

Rezoliuciné dalis

Valstybés narés atsakomybei uz 7alg, kurig 1émé nacionalinio galutinés instancijos teismo sprendimu padarytas Sgjungos teisés
normos pazeidimas, taikomos Teisingumo Teismo, visy pirma 2003 m. rugséjo 30 d. Sprendimo Kobler (C-224/01,
EU:C:2003:513) 51 punkte, nustatytos salygos, taciau neatmestina galimybé, kad remiantis nacionaline teise $ios valstybés
atsakomybé gali kilti ir ne tokiomis grieZtomis sglygomis. Atsakomybé negali biti netaikoma vien dél to, kad tas sprendimas
jsiteis¢jo. Nustatydamas $ig atsakomybe nacionalinis teismas, kuriam pateiktas prasymas atlyginti Zala, atsizvelgdamas j visus
nagrinéjama situacija apibidinancius veiksnius, turi jvertinti, ar galutinés instancijos nacionalinis teismas padaré pakankamai
aisky Sajungos teisés pazeidimg akivaizdziai nepaisydamas taikytinos Sajungos teisés, jskaitant reik$mingg Teisingumo Teismo
jurisprudencija. Kita vertus, Sgjungos teis¢ draudzia nacionalinés teisés norma, pagal kurig Salies dél nepalankaus nacionalinio
teismo sprendimo patirtos i$laidos tokiu atveju apskritai nelaikomos atlygintina Zala.

Sajungos teis¢, visy pirma 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyva 89/665/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su
perzitiros procediiry taikymu sudarant vieSojo prekiy pirkimo ir vieSojo darby pirkimo sutartis, derinimo, i§ dalies pakeista
2007 m. gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/66/EB, ir 1992 m. vasario 25 d. Tarybos direktyva
92/13/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, reglamentuojanciy Bendrijos taisykliy taikyma viesyjy pirkimy tvarkai vandens,
energetikos, transporto ir telekomunikacijy sektoriuose, suderinimo, i§ dalies pakeista direktyva 2007/66, taip pat lygiavertis-
kumo ir veiksmingumo principai turi baiti aiSkinami taip, kad jais nedraudziami valstybés narés teisés aktai, pagal kuriuos
neleidziama perzitiréti tos valstybés narés teismo jsiteis¢jusio sprendimo, priimto i$nagrinéjus skundg dél perkanciosios orga-
nizacijos akto panaikinimo, ta¢iau nenagrinéjant klausimo, kurio nagrinéjimas numatytas ankstesniame Teisingumo Teismo
sprendime, priimtame atsakant j toje byloje, kurioje nagrinétas sis skundas dél panaikinimo, pateikta prasyma priimti prejudi-
cinj sprendimg. Vis délto, jeigu taikytinos vidaus proceso teisés normos apima nacionalinio teismo galimybe perZitiréti jsiteisé-
jusj teismo sprendimg siekiant iStaisyti dél Sio sprendimo susiklosciusig situacijg, kad ji atitikty ankstesnj galutinj nacionalinio
teismo sprendima, apie kurj teismas, priémes pirmajj sprendima, ir bylos, kurioje jis priimtas, Salys jau Zinojo, $ia galimybe,
vadovaujantis lygiavertiskumo ir veiksmingumo principais, turéty baiti pasinaudota pirmiausia, kad biity atkurta situacijos ati-
tiktis Sajungos teisei, kaip ji iSaiskinta ankstesniame Teisingumo Teismo sprendime.

() OLC311,201893.
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2019 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje (Audiencia Provincial Seccién no 4
de Zaragoza (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Maria Pilar Bueno Ruiz, Zurich Insurance PL, Sucursal de
Espafia/Irene Conte Sinchez
(Byla C-431/18) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Motoriniy
transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés draudimas — Direktyva 2009/103/EB - 3 straipsnio pirma
pastraipa — Sqvoka ,,transporto priemoniy eismas* — Tepalo ir kity automobilio skysciy issiliejimas — Zala)

(2020/C 68/17)

Proceso kalba: ispany

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Audiencia Provincial Seccién no 4 de Zaragoza

Salys

Apeliantés: Maria Pilar Bueno Ruiz, Zurich Insurance PL, Sucursal de Espafia

Ieskové pirmojoje instancijoje: Irene Conte Sdnchez

Rezoliuciné dalis

2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/103/EB dél motoriniy transporto priemoniy valdytojy civili-
nés atsakomybés draudimo ir privalomojo tokios atsakomybés draudimo patikrinimo 3 straipsnio pirma pastraipa turi bati aiskinama
taip, kad | toje nuostatoje vartojamg sgvokg ,transporto priemoniy eismas“ patenka atvejis, kai privacioje stovéjimo aiksteléje mane-

vravusi ir (arba) stovéjusi transporto priemoné, naudota pagal savo, kaip transporto priemonés, funkcijg, pateko j toje stovéjimo aiks-
teléje jvykusj eismo jvyki.

(Y OLC373,20181015.

2019 m. gruodZio 17 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje Rogesa Roheisengesellschaft Saar mbH/Europos Komisija
(Byla C-568/18 P) (1)
(Apeliacinis skundas — Galimybé susipaZinti su institucijy dokumentais — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 -
4 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos pirma jtrauka — Teisés susipaZinti su dokumentais iSimtis — Konkretaus
fizinio ar juridinio asmens komerciniy interesy apsauga — Reglamentas (EB) Nr. 1367/2006 — A straipsnio 1
dalis — ISim&iy, susijusiy su teise gauti informacijq apie aplinkg, taikymas — Europos Komisijos pagal Siltnamio
efektq sukelianciy dujy apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistemg parengti dokumentai — Atsisakymas leisti
susipaZinti— Prasomy dokumenty perdavimas véliau — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 149 straipsnis —
Suinteresuotumo pareiksti ieskinj iSnykimas — Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas)
(2020/C 68/18)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: Rogesa Roheisengesellschaft Saar mbH, atstovaujama advokaty S. Altenschmidt ir D. Jacob

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama H. Kramer ir F. Clotuche-Duvieusart
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Rezoliuciné dalis
1. Nereikia priimti sprendimo dél apeliacinio skundo.

2. Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi i$laidas, partirtas nagrinéjant §j apeliacinj skunda.

(Y OLC16,20191 14.

2019 m. gruodzio 17 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje (Giudice di pace di L’ Aquila (Italija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Gabriele Di Girolamo/Ministero della Giustizia

(Byla C-618/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Darbas pagal terminuotg darbo sutartj— Europos
profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sgjungos (UNICE) ir
Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrasis susitarimas — Sgvoka ,,pagal terminuotg

sutartj dirbantis darbuotojas* — Taikos teiséjai — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 53 straipsnio 2 dalis —
Akivaizdus nepriimtinumas)

(2020/C 68/19)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Giudice di pace di L'Aquila

Salys
leskovas: Gabriele Di Girolamo
Atsakové: Ministero della Giustizia

dalyvaujant: Unione Nazionale Giudici di Pace (Unagipa)

Rezoliuciné dalis

2018 m. rugséjo 19 d. Giudice di pace di L’Aquila (Akvilos taikos teis¢jas, Italija) sprendimu pateiktas pra§ymas priimti prejudicinj
sprendimg yra akivaizdZiai nepriimtinas.

() OLC25,20191 21.



2.3.2020 Europos Sajungos oficialusis leidinys C68/21

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) nutartis byloje (Landesverwaltungsgericht Steiermark
(Austrija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) NE/Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

(Byla C-645/18) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Laisve teikti
paslaugas — Darbuotojy komandiravimas — SESV 56 straipsnis — Direktyva 2014/67/ES — 9 ir 20 straipsniai —
Darbuotojy deklaravimas — Darbo uZmokescio dokumenty saugojimas — Sankcijos — Proporcingumas — I§ anksto
nustatyto minimalaus dydZio baudos — Sudéjimas — Maksimalios ribos nebuvimas — Teismo islaidos)

(2020/C 68/20)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys
Pareiskéjas: NE
Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

dalyvaujant: Finanzpolizei

Rezoliuciné dalis

2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/67ES dél Direktyvos 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje vykdymo uztikrinimo ir kuria i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1024/2012 dél administraci-
nio bendradarbiavimo per Vidaus rinkos informacing sistemg (IMI reglamentas) 20 straipsnis turi bati aiskinamas kaip draudZiantis
nacionalines nuostatas, kuriose numatyta, kad, nevykdant darbo teis¢je nustatyty pareigy deklaruoti darbuotojus ir saugoti darbo
uzmokesc¢io dokumentus, skiriamos didelés baudos:

— kurios negali biiti mazesnés nei i§ anksto nustatyto dydzio,
— kurios, skiriant uz kiekvieng atitinkama darbuotoja, sudedamos, o jy maksimali riba nenustatyta, ir

— prie kuriy pridedama proceso islaidy dalis, sudaranti 20 % ty baudy dydzio, jeigu skundas, pateiktas dél sprendimo, kuriuo jos
skirtos, atmetamas.

() OLC122,201941.
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2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje OPS Ujpesti Csokkentmunkaképességiiek
Ipari és Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest Kft.)/Europos Komisija

(Byla C-741/18 P) (1)

(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos
suteikta pagalba jmonéms, jdarbinusioms nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai
nepateikti priestaravimy — Ieskinio pareiskimo terminas — Eigos pradZia — Zinojimas apie ginijamo akto buvimg —
Prasymas isversti gintijamg aktq — Protingas terminas — Vélavimas — IeSkinio nepriimtinumas pirmojoje
instancijoje — Fakty jvertinimas — Apeliacinis skundas, i$ dalies akivaizdZiai nepriimtinas ir i$ dalies akivaizdZiai
nepagristas)

(2020/C 68/21)

Proceso kalba: vengry

Salys
Apelianté: OPS Ujpesti Csokkentmunkaképességtiek Ipari és Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest Kft.), atstovaujama iigyvéd L. Szabé

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama V. Bottka ir C. Georgieva-Kecsmar

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinj skunda kaip i§ dalies akivaizdZiai nepriimting ir kaip i§ dalies akivaizdziai nepagrista.
2. OPS Ujpesti Csokkentmunkaképességtiek Ipari és Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest Kft.) padengia savo ir Europos Komisijos

patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC112,2019 3 25.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje Lux-Rehab Foglalkoztat6 Non-Profit Kft.
(Lux-Rehab Non-Profit Kft.)/Europos Komisija

(Byla C-747/18 P) (1)
(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos
suteikta pagalba jmonéms, jdarbinusioms nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai
nepateikti priestaravimy — Teisés pareiksti ieskinj neturéjimas — Konkreciai nesusijes asmuo — Ieskinys, pareikstas
ne siekiant apginti procesines teises — Ieskinio nepriimtinumas pirmojoje instancijoje — AkivaizdZiai nepagristas
apeliacinis skundas)
(2020/C 68/22)

Proceso kalba: vengry

Salys
Apelianté: Lux-Rehab Foglalkoztaté Non-Profit Kft. (Lux-Rehab Non-Profit Kft.), atstovaujama iigyvéd L. Szabd

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama V. Bottka ir C. Georgieva-Kecsmar
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda kaip akivaizdziai nepagrista.
2. Lux-Rehab Foglalkoztaté Non-Profit Kft. (Lux-Rehab Non-Profit Kft.) padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi
islaidas.

() OLC112,2019 3 25.

2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje Motex Ipari és Szolgiltaté Rehabilitdciés
Kft. (Motex Kft.)[Europos Komisija

(Byla C-748/18 P) (')

(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos

suteikta pagalba jmonéms, jdarbinusioms nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai

nepateikti priestaravimy — Teisés pareiksti ieskinj neturéjimas — Konkreciai nesusijes asmuo — Ieskinys, pareikstas

ne siekiant apginti procesines teises — Ieskinio nepriimtinumas pirmojoje instancijoje — AkivaizdZiai nepagristas
apeliacinis skundas)

(2020/C 68/23)

Proceso kalba: vengry

Salys
Apelianté: Motex Ipari és Szolgdltat Rehabilitdcids Kft. (Motex Kft.), atstovaujama iigyvéd L. Szabd

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama V. Bottka ir C. Georgieva-Kecsmar

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinj skunda kaip akivaizdziai nepagrista.

2. Motex Ipari és Szolgaltatd Rehabilitdci6s Kft. (Motex Kft.) padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi i$laidas.

() OLC112,2019 3 25.
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2019 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje M-Sansz Kereskedelmi, TermelG és
Szolgiltat6 Kft. (M-Sansz Kft.)[Europos Komisija

(Byla C-757/18 P) (1)
(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Valstybés pagalba — Vengrijos
suteikta pagalba jmonéms, jdarbinusioms nejgalius darbuotojus — Ieskinys dél panaikinimo — Tariami sprendimai
nepateikti priestaravimy — Teisés pareiksti ieSkinj neturéjimas — Konkreciai nesusijes asmuo — Ieskinys, pareikstas
ne siekiant apginti procesines teises — leskinio nepriimtinumas pirmojoje instancijoje — AkivaizdZiai nepagristas
apeliacinis skundas)
(2020/C 68/24)

Proceso kalba: vengry

Salys
Apelianté: M-Sansz Kereskedelmi, Termeld és Szolgdltatd Kft. (M-Sansz Kft.), atstovaujama iigyvéd L. Ravasz

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama V. Bottka ir C. Georgieva-Kecsmar

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda kaip akivaizdZziai nepagrista.
2. M-Sansz Kereskedelmi, Termel§ és Szolgéltatd Kft. (M-Sansz Kft.) padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi
islaidas.

() OLC148,2019 429.

2019 m. gruodzio 12 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) nutartis byloje Vans, Inc./Europos Sajungos intelektinés
nuosavybés tarnyba (EUIPO), Deichmann SE

(Sujungtos bylos C-123/19 Pir C-125/19 P) (1)

(Apeliacinis skundas — Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Protesto atsiémimas — Dalyko
netekg apeliaciniai skundai — Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas — Bylinéjimosi islaidos)

(2020/C 68/25)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: Vans, Inc., atstovaujama advokaty M. Hirsch ir M. Metzner

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Soder, ir Deichmann SE, atstovaujama
advokatés C. Onken

Rezoliuciné dalis

1. Néra pagrindo priimti sprendima dél $iy apeliaciniy skundy.
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2. Vans Inc., Deichmann SE ir Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO) padengia savo bylinéjimosi i$laidas.

() OLC220,201971.

2019 m. gruodzio19 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) nutartis byloje (Landesverwaltungsgericht Steiermark
(Austrija) praSymai priimti prejudicinj sprendima) EX EX (C-140/19 ir C-141/19), OK (C-492/19), PL (C-493/19), QM
(C-494/19)/Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld
(Sujungtos bylos C-140/19, C-141/19 ir C-492/19-C-494/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 53 straipsnio 2 dalis ir 99
straipsnis — Laisvé teikti paslaugas — Darbuotojy komandiravimas — SESV 56 straipsnis — Direktyva 2014/67ES -

9 ir 20 straipsniai— Darbuotojy deklaravimas — Darbo uZmokescio dokumenty saugojimas — Sankcijos —
Proporcingumas — IS anksto nustatyto minimalaus dydZio baudos — Sudéjimas — Maksimalios ribos nebuvimas —
Teismo islaidos — Akivaizdus nepriimtinumas)

(2020/C 68/26)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys
Pareiskéjai: EX EX (C-140/19 ir C-141/19), OK (C-492/19), PL (C-493/19), QM (C-494/19)
Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

dalyvaujant: Finanzpolizei

Rezoliuciné dalis

2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/67ES dél Direktyvos 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje vykdymo uztikrinimo ir kuria i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1024/2012 dél administraci-
nio bendradarbiavimo per Vidaus rinkos informacing sistemg (IMI reglamentas) 20 straipsnis turi bati aiskinamas kaip draudziantis
nacionalines nuostatas, kuriose numatyta, kad, nevykdant darbo teis¢je nustatyty pareigy deklaruoti darbuotojus ir saugoti darbo
uzmokesc¢io dokumentus, skiriamos didelés baudos:

— kurios negali biiti mazesnés nei i anksto nustatyto dydzio,
— kurios, skiriant uz kiekvieng atitinkamg darbuotoja, sudedamos, o jy maksimali riba nenustatyta, ir

— prie kuriy pridedama proceso islaidy dalis, sudaranti 20 % ty baudy dydzio, jeigu skundas, pateiktas dél sprendimo, kuriuo jos
skirtos, atmetamas.

(Y OLC187,20196 3,
OL C328,2019 9 30.
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2019 m. lapkricio 19 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) nutartis byloje (Trgovacki sud u Zagrebu (Kroatija) prasymas
priimti prejudicinj sprendimg) INA-INDUSTRIJA NAFTE d.d. ir kt./[LJUBLJANSKA BANKA d.d.

(Byla C-200/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Teismy ben-
dradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 - Jurisdikcija ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose pripaZinimas ir vykdymas — 7 straipsnio 1 punkto a papunktis — Specialioji jurisdikcija bylose,
kylanciose is sutarciy — Sqvoka ,bylos, kylantios is sutardiy“ — Nacionalinés teisés aktuose nustatyti finansiniai
isipareigojimai, skirti nekilnojamojo turto bendraturciams — Ieskinys dél reikalavimo vykdyti Siuos jsipareigoji-
mus)

(2020/C 68/27)

Proceso kalba: kroaty

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Trgovacki sud u Zagrebu

Salys

leskovés: INA-INDUSTRIJA NAFTE d.d., CROATIA osiguranje d.d., REPUBLIKA HRVATSKA, Croatia Airlines d.d., GRAD ZAGREB,
HRVATSKA ELEKTROPRIVREDA d.d., HRVATSKE SUME d.o.0., KAPITAL d.o.0. u stecaju, en faillite, PETROKEMIJA d.d., Duro Dakovi¢
Holding d.d., ENERGOINVEST d.d., TELENERG d.o.0., ENERGOCONTROL d.o.0., UDRUGA POSLODAVACA U ZDRAVSTVU,
HRVATSKI ZAVOD ZA MIROVINSKO OSIGURANJE, ZAGREPCANKA-POSLOVNI OBJEKTI d.d., BRODOGRADILISTE VIKTOR
LENAC d.d., INOVINE d.d., MARAT INZENJERING d.0.0., GOYA — COMPANY d.0.0., METROPOLIS PLAN d.o.0., Dalekovod d.d., INF-
RATERRA d.o.0., Citat d.o.0., STAROSTA d.o0.0., METALKA METALCOM d.o.0.,1.S., B.C, ZN.,D.G, MR, A.T.

Atsakové: LJUBLJANSKA BANKA d.d.
Rezoliuciné dalis

1. 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo 7 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad gincas dél nacionalinés tei-
sés aktuose nustatyty finansiniy jsipareigojimy, skirty nekilnojamojo turto bendratur¢iams, nevykdymo, turi biti laikomas
patenkanciu j savoka ,bylos, kylancios i§ sutarciy®, kaip tai suprantama pagal sio reglamento 7 straipsnio 1 punkto a papunktj.

2. Reglamento Nr. 1215/2012 7 straipsnio 5 dalis turi bati aiSkinama taip, kad toks gincas, koks nagrinéjamas pagrindinéje
byloje, kuris susijes su jsipareigojimu, kylanciu dél to, kad bendrové turi verslo patalpas, kuriose ji yra jsteigta ir vykdo veikla,
néra gincas dél ,ieskinio, susijusio su filialo, atstovybés arba kitokio padalinio veikla“, kaip tai suprantama pagal sig nuostatg.

() OLC164,2019513.
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2019 m. gruodzio 17 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) nutartis byloje (Amtsgericht Straubing (Vokietija) prasymas
priimti prejudicinj sprendimg) B & L Elektrogerite GmbH/GC

(Byla C-465/19) (1)
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2011/83/ES — 2 straipsnio 8 punkto c
papunktis ir 9 punktas — Ne prekybai skirtose patalpose sudaryta sutartis — Sqvoka ,,prekybai skirtos patalpos* —
Sutartis, sudaryta prekybos mugeés stende is karto po to, kai j vartotojg, esantj bendrose mugés patalpose, kreipési
prekiautojas)

(2020/C 68/28)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Amtsgericht Straubing

Salys

leskové: B & L Elektrogerite GmbH

Atsakovas: GC

Rezoliuciné dalis

2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/83/ES dél vartotojy teisiy, kuria i§ dalies keiciamos Tarybos
direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577EEB ir
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7EB, 2 straipsnio 8 punktas, siejamas su jos 2 straipsnio 9 punktu, turi bati aiskinamas
taip, kad prekiautojo ir vartotojo sutartis, sudaryta prekybos mugéje esanc¢iame prekiautojo stende i karto po to, kai j §j vartotojg, sto-

vintj bendrame praéjime tarp jvairiy stendy mugés paviljone, kreipési sis prekiautojas, yra ,ne prekybai skirtose patalpose sudaryta
sutartis“, kaip tai suprantama pagal $ig nuostata.

(") OLC348,20191014.

2019 m. gruodzio 11 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje (Cour du travail de Liége (Belgija) prasymas
priimti prejudicinj sprendimg) Ville de Verviers(J

(Byla C-483/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Socialiné
politika — Direktyva 1999/70/EB — Europos profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir
darbdaviy konfederacijy sgjungos (UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrasis
susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis — 2 punktas — Bendrojo susitarimo taikymo sritis — Galimybé
valstybéms naréms $io bendrojo susitarimo netaikyti pirminio profesinio mokymo santykiams ir gamybinés
praktikos programoms bei darbo sutartims ar darbo santykiams, sudarytiems ar nustatytiems pagal konkrecig
valstybing ar valstybés finansuojamg mokymo, integravimo ar profesinio perkvalifikavimo programg — Pasekmés)
(2020/C 68/29)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour du travail de Liege
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Salys
leskovas: Ville de Verviers

Atsakovas: |

Rezoliuciné dalis

1999 m. kovo 18 d. sudaryto Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis, pateikto 1999 m. birZelio 28 d. Tarybos direk-
tyvos 1999/70/EB dél Europos profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sgjungos
(UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis,
priede, 2 punkto 2 papunkcio b dalj reikia aiskinti taip, kad juo nedraudziama nacionaliniam teisés akty leidéjui, pasinaudojant miné-
toje nuostatoje numatyta galimybe, netaikyti nacionaliniy teisés akty, perkelianciy i nacionaling teise Direktyva 1999/70 ir bendrajj
susitarimg, tam tikroms sutartims arba nepatvirtinti nacionaliniy priemoniy, kuriomis darbuotojams, jdarbintiems pagal tokias sutar-
tis, siekiama uztikrinti, kad minéto bendrojo susitarimo tikslai biity igyvendinti.

() OLC288,2019 8 26.

2019 m. lapkricio 19 d. Apelativen sad Varna (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg baudZiamojoje
byloje pries DR

(Byla C-845/19)
(2020/C 68/30)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Apelativen sad Varna

Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

DR

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2014 m. balandZio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/42ES dél nusikaltimy priemoniy ir pajamy i nusi-
kaltimy iSaldymo ir konfiskavimo Europos Sgjungoje (OLL 127,2014 4 29, p. 39 ir klaidy i$taisymas OLL 138,2014 5 13, p.
114) ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija taikomos nusikalstamai veikai, kurig sudaro narkotiniy medziagy laiky-
mas turint tikslg jas platinti ir kurig Bulgarijos pilietis padaré Bulgarijos Respublikos teritorijoje, taip pat ir tada, kai galima eko-
nominé nauda taip pat gauta ir yra Bulgarijos Respublikoje?

2. Jei i pirmaji klausima biity atsakyta teigiamai, kaip reikia suprasti direktyvos 2 straipsnio 1 dalyje nurodyta savoka ,i$ nusikals-
tamos veikos netiesiogiai gauta ekonominé nauda“, ar gali bati ja laikoma pinigy suma, surasta ir konfiskuota patalpose,
kuriose gyveno nuteistasis ir jo $eimos nariai, taip pat jo vairuotame lengvajame automobilyje?

3. Ar direktyvos 2 straipsnis turi bati aiSkinamas taip, kad jam priestarauja tokios taisyklés, kaip numatytos Bulgarijos Respubli-
kos NK 53 straipsnio 2 dalyje, pagal kurias néra numatytas ,i§ nusikalstamos veikos netiesiogiai gautos ekonominés naudos*
paémimas?
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4. Ar Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam priestarauja tokios nacionalinés taisy-
klés, kaip numatytos Bulgarijos Respublikos NPK 306 straipsnio 1 dalies 1 punkte, pagal kurias leidZiama valstybés naudai
konfiskuoti pinigy suma, kuri, kaip teigiama, priklauso ne nusikalstama veika padariusiam, o kitam asmeniui, ta¢iau nenuma-
tyta tokio tre¢iojo asmens galimybé biti bylos Salimi ir tiesiogiai kreiptis j teisma?

2019 m. lapkri¢io 21 d. FVE Holysov I s. . o. ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. rugséjo 20 d. Bendrojo Teismo
(septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-217/17 FVE Holysov I s. r. 0. ir kt.[Komisija

(Byla C-850/19 P)
(2020/C 68/31)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantai: FVE Holyov I 5. 1. 0., FVE Stiibro s. . 0., EVE Usilné s. 1. 0., FVE Mozolov s. 1. 0., FVE Ose¢nd s. 1. 0., Solarpark Rybnicek s. 1. o., FVE
Knézmost s. 1. 0., Hutira FVE — Omice a.s., Exit 90 SPV s.r.0., Onyx Energy s.r.0., Onyx Energy projekt II s.r.o., Photon SPV 1 s.r.0., Photon SPV 3
s.r.0., Photon SPV 4 s.r.0., Photon SPV 6 s.r.o., Photon SPV 8 s.r.0., Photon SPV 10 s.r.0., Photon SPV 11 s.r.0., Antaris GmbH, Michael Gode,
NGL Business Europe Ltd, NIG NV, GIHG Ltd, Radiance Energy Holding Sarl, ICW Europe Investments Ltd, Photovoltaik Knopf Betriebs-GmbH,
Voltaic Network GmbH, WA Investments-Europa Nova Ltd, atstovaujami advokaty A. Reuter, H. Wendt, C. Biirger, T. Christner, W. Schu-
macher, A. Compes, T. Herbold

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Cekijos Respublika, Ispanijos Karalysté, Kipro Respublika, Slovakijos Respublika

Apelianty reikalavimai
Apeliantai Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima,

— tenkinti jy ieskinj dél 2016 m. lapkricio 28 d. Komisijos sprendimo C(2016) 7827 final dél valstybés pagalbos SA.40171
(2015/NN) elektros energijos gamybai i3 atsinaujinanciyjy energijos 3altiniy skatinti, kurio santrauka paskelbta Europos Sgjungos
oficialiajame leidinyje (), arba

— grazinti byl nagrinéti Bendrajam Teismui,

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i§laidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas susijes su: i) ,valstybés pagalbos“ sgvoka i§ privaciy 1é§y finansuojamy atsinaujinanciosios energijos schemy
atveju, ii) ES pilieciu pasitikéjimu atsakovés sprendimais, iii) jy teiséty liikesciy apsauga atsakovei i§ esmés pakeitus pozicijg ir iv) atsa-
kovés piktnaudziavimo savo jgaliojimais ribomis. Apeliantai nurodo astuonis apeliacinio skundo pagrindus.

Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas: Bendrojo Teismo i§vada, kad 2004 m. liepos mén. atsakovés rastas atitinkamoms pramonés
asociacijoms néra privalomas sprendimas, a) klaidingai aiskina ir pazeidzia Teisingumo Teismo jurisprudencijg klausimu, kas yra
sprendimas, ir b) buvo padaryta pazeidziant procediira, kuri turéjo neigiamy pasekmiy apeliantams.
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Antrasis apeliacinio skundo pagrindas: apeliantai teigé, kad atsakove saisto 2006 m. priimtas sprendimas dél pagalbos nebuvimo
(toliau — 2006 m. sprendimas). Bendrojo Teismo i$vada, kad toks pagrindas yra nepriimtinas, nes i) apeliantai ,tiksliai nenurodé to
sprendimo” ir ii) pagrindas buvo nurodytas tik dublike, paZeidZia a) Teisingumo Teismo jurisprudencijoje nustatytus sprendimy prié-
mimo reikalavimus ir b) procesines normas.

Treciasis apeliacinio skundo pagrindas: Bendrasis Teismas klaidingai paneigé apelianty teisétus likescius, kad atsakové paliks savo
2004 m. sprendima, 2006 m. sprendima ir toliau elgsis taip, kaip tai daré nuo 2004 m. sprendimo iki gin¢ijamo 2016 m. sprendimo.
Pirma, jis neatsizvelgia  bylos aplinkybes, nors jos neginc¢ijamos, ir pazeidzia Teisingumo Teismo jurisprudencija dél su teisétais likes-
Ciais susijusiy reikalavimy. Antra, paneigiant buvo paZeista procedira.

Ketvirtasis apeliacinio skundo pagrindas: Bendrojo Teismo i$vadoje (86-127 punktai), kad Pirminé skatinimo schema yra valstybés
pagalba, klaidingai aiSkinama sgvoka ,valstybés pagalba“. Pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija Pirmingje skatinimo schemoje
valstybeés istekliai nebuvo naudojami — tai yra tiesa, neatsizvelgiant i tai, ar energijos kainy padidéjimas dél energijos i§ atsinaujinan-
Ciyjy energijos Saltiniy sagnaudy buvo ,mokestis“. Be to, net jeigu turéty biiti manoma, kad ,mokes¢io® egzistavimas yra lemiamas (quod
non), Bendrojo Teismo i$vada dél egzistuojancio ,mokescio” pazeidzia ES teis¢ ir padaryta pazeidziant procediirg.

Penktasis apeliacinio skundo pagrindas: savo ketvirtajame pagrinde apeliantai Bendrajame Teisme tvirtino, kad atitinkamy priemoniy
suderinamumo su vidaus rinka vertinimui atsakové nustaté pernelyg aukstus reikalavimus. Bendrasis Teismas (130-136 punktai)
atmeté §j pagrindg, nes man¢, kad atsakové ,nenustaté* atitinkamo reikalavimo dél , perzitiros mechanizmo* ir kad jis atitiko 2008 m.
Valstybés pagalbos aplinkos apsaugai Bendrijos gaires (?). Tai paZeidzia ES teise.

Sestasis apeliacinio skundo pagrindas: savo ieskinio penktojo pagrindo pirmoje dalyje apeliantai teigé, kad ginéijamame sprendime
padaryta fakto klaidy. Septintajame ieskinio pagrinde apeliantai tvirtino, kad ginc¢ijjamame sprendime padaryta akivaizdi vertinimo
klaida. Bendrasis Teismas (139 ir 166 punktai) atmeté abu $iuos pagrindus. Sprendimas atmesti buvo pagristas procediiros pazeidi-
mais, kurie turéjo neigiamy pasekmiy apeliantams. Pirma, atmesdamas ieskinio penktojo pagrindo pirmg dalj Bendrasis Teismas
nenagrinéjo jo esmés dél to, kad klaidingai iaiskino §j pagrindg. Be to, jis neperteiké $io pagrindo, kuris detaliai aprasytas dublike, turi-
nio. Antra, atmesdamas septintgjj ieskinio pagrinda Bendrasis Teismas neperteiké $io pagrindo, kuris detaliai aprasytas dublike, turi-
nio.

Septintasis apeliacinio skundo pagrindas: apeliantai teigia, kad atmesdamas ieskinio penktojo pagrindo antra dalj, susijusia su atsako-
vés padarytais procediiriniy taisykliy pazeidimais, Bendrasis Teismas pazeidé ES teise.

Astuntasis apeliacinio skundo pagrindas: apeliantai teigia, kad atmesdamas Sestajj ieskinio pagrinda, susijusj su tuo, kad atsakové klau-

simy klaidingai nepriskyré valstybés pagalbos teisés sri¢iai ir pazeidé ESS 5 straipsnio 1 dalj, Bendrasis Teismas pazeidé ES teise.

() OLC69,2017,p.2.
() OLC82,2008,p.1.

2019 m. lapkricio 19 d. DK pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. rugséjo 10 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-217/18, DK/EIVT

(Byla C-851/19 P)
(2020/C 68/32)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apeliantas: DK, atstovaujamas advokaty S. Orlandi, T. Martin

Kita proceso Salis: Europos iSorés veiksmy tarnyba



2.3.2020 Europos Sajungos oficialusis leidinys C68/31

Apelianto reikalavimai
— Panaikinti 2019 m. rugséjo 10 d. sprendima byloje DK/EIVT (T-217/18).
— Panaikinti 2017 m. geguZzés 23 d. sprendimg, kuriuo apeliantei paskiriama drausminé sankcija.

— Priteisti i§ SEAE bylin¢jimosi dvejose instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté praso panaikinti 2019 m. rugsé¢jo 10 d. (T-217/18) sprendima, kuriuo Bendrasis Teismas atmeté jos ieskinj dél panaikinimo
ir priteisé i§ jos bylinéjimosi islaidas.
Apelianté iuo tikslu pateiké vienintelj pagrinda, susijusj su teisés klaida (skundziamo sprendimo 28-53 punktai), nes Bendrasis Teis-

mas Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnio b punktg aiskino taip, kad jis leidZia atsizvelgti i jau atlygintg Zalg, kad
pagristy pareigiinui paskirtos sankcijos sugrieztinimg, palyginti su drausmeés komisijos rekomenduota sankcija.

2019 m. lapkricio 21 d. Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
baudziamojoje byloje prie$ Ivan Gavanozov

(Byla C-852/19)
(2020/C 68/33)

Proceso kalba: bulgary

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Spetsializiran nakazatelen sad

Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

Ivan Gavanozov

Prejudicinis klausimas

Ar nacionalinés teisés aktai, nenumatantys jokiy teisiy gynimo priemoniy dél Europos tyrimo orderio, kuriuo nurodoma atlikti kratg
gyvenamosiose ir verslo patalpose, tam tikry daikty poémj ir liudytojo apklausa, iSdavimo yra suderinami su Direktyvos 2014/4 () 1
14 straipsnio 1-4 dalimis, 1 straipsnio 4 dalimi, 18 ir 22 konstatuojamosiomis dalimis, taip pat Pagrindiniy teisiy chartijos 47 ir 7
straipsniais, siejamais su EZTK 13 ir 8 straipsniais?

Ar tokiomis aplinkybémis gali biiti i§duotas Europos tyrimo orderis?

(*) 2014 m. balandZio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/41/ES dél Europos tyrimo orderio baudZiamosiose bylose (OL L 130,
2014,p. 1).
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2019 m. lapkricio 26 d. Apelativen sad Varna (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima baudZiamojoje
byloje pries TS

(Byla C-863/19)
(2020/C 68/34)

Proceso kalba: bulgary

Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Apelativen sad Varna

Salis pagrindinéje baudZiamojoje byloje

TS

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2014 m. balandzio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/42/ES dél nusikaltimy priemoniy ir pajamy i§ nusi-
kaltimy jSaldymo ir konfiskavimo Europos Sgjungoje (OL L 127, 2014 4 29, p. 39 ir klaidy i§taisymas OLL 138,2014 5 13, p.
114) ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija taikomos nusikalstamai veikai, kurig sudaro narkotiniy medziagy laiky-
mas turint tikslg jas platinti ir kurig Bulgarijos pilietis padaré Bulgarijos Respublikos teritorijoje, taip pat ir tada, kai galima eko-
nominé nauda taip pat gauta ir yra Bulgarijos Respublikoje?

2. Jei j pirmaji klausima biity atsakyta teigiamai, kaip reikia suprasti direktyvos 2 straipsnio 1 dalyje nurodyta sagvoka ,i$ nusikals-
tamos veikos netiesiogiai gauta ekonominé nauda®, ar gali bati ja laikoma pinigy suma, surasta ir konfiskuota patalpose,
kuriose gyveno nuteistasis ir jo Seimos nariai, taip pat jo vairuotame lengvajame automobilyje?

3. Ar direktyvos 2 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad jam priestarauja tokios taisyklés, kaip numatytos Bulgarijos Respubli-
kos NK 53 straipsnio 2 dalyje, pagal kurias néra numatytas ,i§ nusikalstamos veikos netiesiogiai gautos ekonominés naudos*
paémimas?

4. Ar Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam priestarauja tokios nacionalinés taisy-

klés, kaip numatytos Bulgarijos Respublikos NPK 306 straipsnio 1 dalies 1 punkte, pagal kurias leidZiama valstybés naudai
konfiskuoti pinigy suma, kuri, kaip teigiama, priklauso ne nusikalstama veikg padariusiam, o kitam asmeniui, ta¢iau nenuma-
tyta tokio tre¢iojo asmens galimybé biiti bylos $alimi ir tiesiogiai kreiptis j teismg?

2019 m. lapkricio 26 d. Landgericht Koln (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje NH/Deutsche
Lufthansa AG

(Byla C-864/19)
(2020/C 68/35)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht K6ln
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Salys pagrindinéje byloje
Teskovas: NH
Atsakové: Deutsche Lufthansa AG

2020 m. sausio 9 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartimi byla iSbraukta i§ Teisingumo Teismo registro.

2019 m. gruodzio 4 d. Krajsky soud v Brné ((Viekijosv Respublika) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Tesco Stores CR a.s./Ministerstvo zemé&délstvi

(Byla C-881/19)
(2020/C 68/36)

Proceso kalba: ceky

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Krajsky soud v Brné

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Tesco Stores CR a.s.

Atsakové: Ministerstvo zemédélstvi

Prejudicinis klausimas

Ar 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1169/2011 dél informacijos apie maistg teikimo vartoto-
jams, kuriuo i§ dalies keiciami Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (EB) Nr. 1924/2006 ir (EB) Nr. 1925/2006 bei kuriuo
panaikinami Komisijos direktyva 87/250/EEB, Tarybos direktyva 90/496/EEB, Komisijos direktyva 1999/10/EB, Europos Parlamento
ir Tarybos direktyva 2000/13/EB, Komisijos direktyvos 2002/67/EB ir 2008/5/EB bei Komisijos reglamentas (EB) Nr. 608/2004 (') VII
priedo E dalies 2 punkto a papunkgio jtvirtinta taisyklé turéty biiti aiskinama taip, kad galutiniam vartotojui Cekijos Respublikoje
skirto maisto produkto sudétyje galima nurodyti sudéting sudedamaja dali, minimg 2000 m. birZelio 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2000/36/EB dél Zmonéms vartoti skirty kakavos ir Sokolado produkty (?) I priedo A dalies 2 punkto c papunktyje,
nedetalizuojant jos sudéties tik tuo atveju, jei $ios sudétinés sudedamosios dalies pavadinimas nurodytas tiksliai pagal Direktyvos
2000/36/EB I priedo versijg ceky kalba?

() OLL304,2011,p.18.
(» OLL197,2000, p. 19; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 25 t., p. 431.
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2019 m. gruodzio 19 d. European Federation of Public Service Unions (EPSU) pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m.
spalio 24 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-310/18 EPSU ir Goudriaan/Komisija

(Byla C-928/19 P)
(2020/C 68/37)

Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: European Federation of Public Service Unions (EPSU), atstovaujama solisitoriaus R. Arthur, baristerio K. Apps

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Jan Willem Goudriaan

Apeliantés reikalavimai

— patenkinti apeliacinj skunda,

— panaikinti skundziamg sprendima,

— panaikinti 2018 m. kovo 6 d. Komisijos sprendimg,

— priteisti i§ Europos Komisijos apeliantés bylinéjimosi Siame apeliaciniame procese ir Bendrajame Teisme iSlaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Apelianté teigia, kad Sis apeliacinis skundas turi biti patenkintas, nes Bendrasis Teismas padaré teisés klaidy.

PAGRINDAS: Tarybos sprendimu pagal SESV 155 straipsnio 2 dalj priimtos direktyvos yra teisékiiros procediira priimti
aktai

Bendrasis Teismas padaré klaida, kai konstatavo, kad pagal procediirg pagal SESV 154 ir 155 straipsnius negali bati priimti teisékairos
procediira priimami teisés aktai.

8

) Pagal ESTT jurisprudencija priemoniy, patvirtinty taikant antra procediirg, pasekmés yra tokios pacios kaip kity direktyvy.

b) Lisabonos sutartimi nebuvo sumazintas socialiniy partneriy vaidmuo ar pakeistas taikant antrg procediirg patvirtinty priemo-
niy pobadis.

0 Priemonés, patvirtintos Tarybos sprendimu priimta direktyva, lieka teisékiiros procediira priimtais aktais.

d) Priemongés, patvirtintos Tarybos sprendimu priimta direktyva, yra teisékiros procediira priimti aktai.

€) Subsidiariai, jeigu (o tai neigiama) Tarybos sprendimu priimtos direktyvos yra ne teisékiiros procedira priimami aktai:
i Jos yra kaip i§ esmés teisékiiros pobiidzio, o ne vykdomojo pobiidzio, lex specialis.

ii. Jos gali turéti tokia pacia teisine galia, kokia turéjo pries 2007 m.

Todél Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai atmeté apeliantés pirmajj ieskinio pagrinda.
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PAGRINDAS: SESV 154 ir 155 straipsniy aiSkinimas
Bendrasis Teismas padareé klaidg, kai pazodiniu, kontekstiniu ir teleologiniu biidais aiskino SESV 154 straipsnj ir 155 straipsnio 2 dalj.
a) Bendrajam Teismui aiskinant SESV 155 straipsnio 2 dalj neatsizvelgta j aiskig formuluote.

b) Bendrasis Teismas turéjo konstatuoti, kad, jeigu socialiniy partneriy susitarimas pasiektas atstovaujanciy socialiniy partneriy ir
susitarimas néra neteisétas, Komisija privalo pasitlyti Tarybai tekstg, kad bty priimtas sprendimas pagal SESV 155 straipsnio
2 dalies antra pastraipa.

0 Bendrasis Teismas turéjo konstatuoti, kad SP susitarimy jgyvendinimo metoda gali pasirinkti socialiniai partneriai, o ne Komi-
sija.
d) Bendrasis Teismas turéjo konstatuoti, kad Taryba turi jgaliojimus nuspresti nepriimti sprendimo pagal SESV 155 straipsnio 2

dalies antra pastraipa, bet Komisija panasiy jgaliojimy neturi.

e) Bendrasis Teismas neteisingai aiskino SESV 154 ir 155 straipsniy institucing pusiausvyra, kai Komisijos jgaliojimus isplété vir-
$ijant aiskia nuostaty formuluotg ir neteisingai aiskino ESS 13 ir 17 straipsniy poveiki.

f) Bendrojo Teismo pateiktas aiskinimas prieStarauja SESV X antrastinés dalies dél socialinés politikos kontekstui ir ESPTC 28
straipsniui.
) Bendrasis Teismas neteisingai aiskino Bendrojo Teismo sprendima byloje UEAPME, kai Komisijai suteiké platesne politing dis-

krecijg, nei ji turi vadovaujantis teisingu aiskinimu.
h) Bendrasis Teismas padaré klaida, kai vertino Parlamento vaidmenj vykstant procesui pagal SESV 154 ir 155 straipsnius.
Todél Bendrasis Teismas padaré klaidg, kai atmeté apeliantés pirmajj ieskinio pagrinda.
PAGRINDAS: skirtingas poZiiiris i Komisijos sprendimg

Bendrasis Teismas padaré klaidg, kai konstatavo, kad priimdama sprendima Komisija turi placia politing diskrecijg. Taip Bendrasis Teis-

mas:
a) neteisingai aiskino SESV 154 ir 155 straipsnius ir socialiniy partneriy proceso pobadj ir
b) padareé klaidg, kai sugretino su Europos pilie¢iy iniciatyva.

Todél Bendrasis Teismas padaré klaida, kai atmeté apeliantés antrajj ieskinio pagrinda.
PAGRINDAS: poziiiris  Komisijos argumentus Komisijos sprendime

Bendrasis Teismas padaré klaid, kai patvirtino Komisijos sprendimo glausto pagrindimo teisétuma.

a) 2018 m. kovo 6 d. raste Komisijos i§déstytos priezastys yra teisiskai ir faktiskai klaidingos.
b) Komisija visiskai nepaaiskino, kodél nukrypo nuo ankstesniame susirasinéjime ir jos komunikatuose duoty patikinimy.
0 Raste pateiktos priezastys néra priezastys, kuriomis Komisija rémési atsiliepime j ieskinj ar per teismo posédj. Tos priezastys

taip pat yra teisiskai ir faktiskai klaidingos.

Komisija neveiké pagal ESPTC 41 straipsnj.
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2019 m. gruodzio 27 d. Krajsky soud v Ostravé (Cekijos Respublika) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Samohyl group a.s./Generilni feditelstvi cel

(Byla C-941/19)
(2020/C 68/38)

Proceso kalba: éeky

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Krajsky soud v Ostravé

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Samohyl group a.s.

Atsakovas: Generalni feditelstvi cel

Prejudicinis klausimas
Ar pipetése (0,5 ml) teikiamg preke, Zymimga kaip ,Bob Martin Clear 50 mg roztok pro nakapani na kazi — spot-on pro ko¢ky*, kurios
sudétyje yra veikliosios medziagos fipronilo (50 mg vienoje pipetéje) ir pagalbiniy medziagy butilinto hidroksinizolio E 320, butilinto

hidroksitolueno E 321, benzilo alkoholio ir dietilenglikolio monoetileterio, reikia priskirti prie Kombinuotosios muity tarify nomen-
klatiiros 3004 ar 3808 pozicijos?

2019 m. gruodzio 27 d. Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje MG/HH

(Byla C-946/19)
(2020/C 68/39)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: MG

Atsakovas: HH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 (') (,Briuselis 1) 4 straipsnio 1 dalj valstybéje naréje nuolat gyvenanciam asmeniui
suteikiama tiesiogiai vykdytina teise?
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2. Jeigu taip:

a) ar tuo atveju, kai tokia teisé pazeidziama iskeliant byla tokiam asmeniui treciojoje valstybéje, valstybé naré jpareigo-
jama suteikti teisiy gynimo priemone, jskaitant draudimo pradéti ar testi procesa kitos valstybés teisme nustatyma?

b) Ar kuris nors toks jpareigojimas taip pat taikomas byloje, kurioje ieSkinio pagrindas, kuriuo galima remtis treciosios

valstybés teismuose, negali bati laikomas priimtinu pagal valstybés narés teismuose taikoma teisg?

(") 2012 m. Fruodiio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komer-
cinése bylose pripazinimo ir vykdymo (OLL 351, 2012, p. 1).

2020 m. sausio 6 d. High Court of Justice (Queen’s Bench Division) (Jungtiné Karalysté) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Daimler AG/Walleniusrederierna Aktiebolag, Wallenius Wilhelmsen ASA, Wallenius Logistics
AB, Wilhelmsen Ships Holding Malta Limited, Wallenius Wilhelmsen Ocean AS, ,K“ Line Holding (Europe) Limited, ,, K“
Line Europe Limited, Nyk Group Europe Limited, Compaiiia Sudamericana de Vapores SA

(Byla C-2/20)
(2020/C 68/40)

Proceso kalba: angly

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

High Court of Justice (Queen’s Bench Division)

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Daimler AG

Atsakovés: Walleniusrederierna Aktiebolag, Wallenius Wilhelmsen ASA, Wallenius Logistics AB, Wilhelmsen Ships Holding Malta
Limited, Wallenius Wilhelmsen Ocean AS, ,K“ Line Holding (Europe) Limited, ,K“ Line Europe Limited, Nyk Group Europe Limited,
Compaiiia Sudamericana de Vapores SA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionalinis teismas turi jurisdikcija pagal EEB sutarties 85 straipsnj ir (arba) EB sutarties 81 straipsnj nagrinéti reikalavima
atlyginti zalg, kai skundziamas elgesys susijes su tarptautinio jiiry transporto paslaugy teikimu iSimtinai tarp ne EEB ir (arba) ne
EB uosty laikotarpiu iki 2004 m. geguzés 1 d., o nacionalinis teismas nebuvo atitinkama valstybés narés institucija, kaip ji
suprantama pagal EEB sutarties 88 straipsnj ir (arba) EB sutarties 84 straipsnij?

2. Jei | pirmajj klausima biity atsakyta neigiamai, ar nacionalinis teismas turi jurisdikcijg nagrinéti tokj reikalavima dél tarptauti-
nio jiiry transporto paslaugy teikimo iSimtinai tarp ne EEB ir (arba) ne EB uosty laikotarpiu nuo 2004 m. geguzés 1 d. iki 2006
m. spalio 18 d.?
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2020 m. sausio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Graikijos Respublika
(Byla C-11/20)
(2020/C 68/41)

Proceso kalba: graiky

Salys
leskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Bouchagiar ir Th. Ramopoulos

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

leskové Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad per nustatyta terming nepriémusi visy priemoniy, bating 2011 m. gruodzio 7 d. Komisijos sprendimui byloje
SA.28864 dél 2012/157ES dél Graikijos Zemés tikio draudimo organizacijos (ELGA) 2008-2009 m. ismokétos kompensacijos
jvykdyti, arba, bet kuriuo atveju, tinkamai neinformavusi Komisijos apie priemones, kuriy ji émési, kaip to reikalaujama pagal
nurodyto sprendimo 4 straipsnj, Graikijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal $io sprendimo 2, 3 ir 4 straipsnius ir Sutartj

dél Europos Sajungos veikimo;

— priteisti i§ Graikijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal 2011 m. gruodzio 7 d. Komisijos sprendimg byloje SA.28864 Graikijos Respublika per keturis ménesius turéjo susigrazinti
nesuderinamg pagalba, mokeéta Graikijos Zemés tikio draudimo organizacijos (ELGA) 2008-2009 m., ir tinkamai informuoti Komisija
apie priemones, kuriy ji émeési iam tikslui pasiekti.

Vis délto, Graikijos Respublika nesusigrazinto nurodytos pagalbos, nors turéjo tai padaryti. Be to, Graikijos Respublika vis dar néra

nustaciusi priemoniy, bitiny $iam sprendimui jvykdyti. Kad ir kaip baty, Graikijos Respublika tinkamai neinformavo Komisijos apie
$io sprendimo vykdymo priemones.

2019 m. spalio 2 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Justice de paix du troisieme canton de Charleroi (Belgija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Giovanni Martina/Ryanair DAC, buvusi Ryanair Ltd

(Byla C-369/18) ()
(2020/C 68/42)

Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg i§ registro.

() OLC285,2018 813.
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2019 m. spalio 1 d. Teisingumo Teismo ketvirtosios kolegijos pirmininko nutartis (Najvyssi sid Slovenskej republiky
(Slovakija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje pries YX

(Byla C-495/18) (1)
(2020/C 68/43)

Proceso kalba: slovaky

Teisingumo Teismo ketvirtosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé¢ i$braukti bylg i3 registro.

() OLC352,2018101.

2019 m. rugséjo 17 d. Teisingumo Teismo devintosios kolegijos pirmininko nutartis byloje (Conseil d’Etat (Pranciizija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Fédération des fabricants de cigares/Premier ministre, Ministre des Solidarités et
de la Santé

(Byla C-517/18) ()
(2020/C 68/44)

Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo devintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla i3 registro.

() OLC364,2018108.

2019 m. rugséjo 19 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Duferco Long Products SA/Europos Komisija
(Byla C-738/18 P) (1)
(2020/C 68/45)

Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurod¢ isbraukti bylg i3 registro.

() OLC35,20191 28.
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2019 m. rugséjo 25 d. Teisingumo Teismo devintosios kolegijos pirmininko nutartis byloje Mouvement pour une Europe
des nations et des libertés/Europos Parlamentas

(Byla C-60/19 P) (1)
(2020/C 68/46)

Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo devintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti byla i3 registro.

() OLC93,2019311.

2019 m. rugséjo 19 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Juzgado Contencioso-Administrativo no2 de
Ourense (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) FA Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

(Byla C-240/19) ()
(2020/C 68/47)

Proceso kalba: ispany

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg i§ registro.

() OLC238,2019715.

2019 m. rugséjo 26 d. Teisingumo Teismo Sestosios kolegijos pirmininko nutartis byloje (Op¢inski sud u Zadru (Kroatija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) R. D., A. D./Raiffeisenbank St. Stefan-Jagerberg-Wolfsberg eGen

(Byla C-277/19) (1)
(2020/C 68/48)

Proceso kalba: kroaty

Teisingumo Teismo Sestosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg i§ registro.

() OLC187,20196 3.
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2019 m. rugséjo 13 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Erding (Vokietija) praSymas priimti
prejudicinj sprendimg) E. M., M. S.[Eurowings GmbH

(Byla C-414/19) ()
(2020/C 68/49)

Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg i§ registro.

() OLC295,201992.
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BENDRASIS TEISMAS

2020 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Iberpotash/Komisija
(Byla T-257/18) ()

(Valstybés pagalba — Kasybos sektorius — Priemoneé, pasireiskianti, pirma, finansiniy garantijy sumaZinimu
aplinkos kasyklose atkiirimui ir, antra, valstybés investicijomis aplinkos kasyklose atkiirimui, uZtikrinanciomis
aukstesnj aplinkos apsaugos lygj — Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZjstama is dalies nesuderinama su vidaus
rinka ir nurodoma jg susigrgZinti — Pagalbos sqvoka — Pranasumas — Valstybés istekliy pervedimas — Atrankusis

pobiidis — Teiséti liikesciai — Teisinis saugumas — Pagalbos sumos apskaiciavimas)

(2020/C 68/50)

Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Iberpotash, SA (Surija, Ispanija), atstovaujama advokaty N. Niejahr ir B. Hoorelbeke

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Luengo ir D. Recchia

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas praSymas panaikinti 2017 m. rugpjiacio 31 d. Komisijos sprendima (ES) 2018/118 dél valstybés
pagalbos SA.35818 (2016/C) (ex 2015/NN) (ex 2012/CP), kurig Ispanija suteiké jmonei Iberpotash (OLL 28,2018, p. 25).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Iberpotash, SA bylinéjimosi islaidas.

() OLC221,2018 6 25.

2019 m. lapkri&io 7 d. pareikstas ieskinys byloje Ungureanu/Komisija
(Byla T-753/19)
(2020/C 68/51)

Proceso kalba: rumuny

Salys
Ieskové: Simeda Ungureanu (Kluzas-Napoka, Rumunija), atstovaujama advokato R. Chiritd

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— konstatuoti, kad Europos Komisija paZeidé savo pareigg uZtikrinti, kad valstybés narés laikytysi savo jsipareigojimy pagal Europos
Sajungos sutartis ir Zmogaus teisiy, jtvirtinty Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje;

— priteisti i§ atsakovés 40 000 EUR neturtinei Zalai atlyginti;

— ipareigoti atsakove uztikrinti, kad ateityje buity i$vengta jsipareigojimy nevykdymo.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové teigia, kad yra jvykdytos Europos Komisijos atsakomybés salygos, nes Europos Komisija neuztikrino to, kad
Rumunijos valstybé jvykdyty jsipareigojimus pagal Europos Sajungos sutartis ir laikytysi jos pilieciy teisés j gyvybe, nes Rumunijos
valstybé nepriémé teisés akty, kurie uztikrinty ypatingoje padétyje esanciy asmeny, kuriy atzvilgiu biitina administruoti medicinos
produktus, skirtus gydyti terapines indikacijas, nejtrauktas i produkto apragymo santraukg (medicinos produktai, naudojami ne pagal
indikacijas), teis¢ j medicininj gydyma.

2019 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Graikijos Respublika/Komisija
(Byla T-850/19)
(2020/C 68/52)

Proceso kalba: graiky

Salys
Ieskové: Graikijos Respublika, atstovaujama E. Tsaousi, E. Leftheriotou ir A. Vasilopoulou

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. spalio 7 d. Europos Komisijos igyvendinimo sprendima C(2019) 7094 final, dél visy priemoniy SA.39119
(2016/C) (ex 2015/NN) (ex 2014/CP), kurias jgyvendino Graikijos Respublika paliikany subsidijy ir garantijy, susijusiy su 2007 m.
gaisrais tik dél Zemés tikio sektoriaus, forma

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad tai néra valstybés pagalba, kaip ji suprantama pagal SESV 107 straipsnio 1
dalj: salygy, remiantis kuriomis valstybés pagalba yra nesuderinama su vidaus rinka, neteisingas taikymas ir aiskinimas, fakto
klaida, gin¢ijamo sprendimo motyvy nenurodymas ir Komisijos pazeistas teiséty likes¢iy apsaugos principas.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad teigiama, jog aptariama pagalba yra suderinama su vidaus rinka, nes tai
pagalba, skirta atitaisyti stichinés nelaimés padaryta Zala. SESV 107 straipsnio 2 dalies b punkto neteisingas taikymas ir aiskini-
mas, fakto klaida ir motyvy nenurodymas.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas faktu, kad gin¢ijamas sprendimas priimtas uz Komisijos kompetencijos ratione tempo-
ris, kaip nurodyta Reglamento 2015/1589 (') 17 straipsnyje, o anksCiau Reglamento 659/1999 () 15 straipsnyje, riby, bet
kuriuo atveju paZeidziant teisinio saugumo, protingo bylos iSnagrinéjimo termino, teisiy j gynyba ir gero administravimo prin-
cipus. Reikalavimas grazinti pazeidZia proporcingumo ir teisinio saugumo principus.

(') 2015 m. liepos 13 d. Tarybos reglamentas (ES) 2015/1589, nustatantis i§samias Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 108 straipsnio taikymo
taisykles (OL L 248, 2015, p. 9).

(® 1999 m.kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nustatantis i$samias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles (OLL 83,1999, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t., p. 339).

2019 m. gruod¥io 16 d. pareikstas ieskinys byloje Albéa Services/EUIPO — dm-drogerie markt (ALBEA)
(Byla T-852/19)
(2020/C 68/53)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Teskové: Albéa Services (Zenviljé, Pranciizija), atstovaujama advokato J.-H. de Mitry
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: dm-drogerie markt GmbH & Co. KG (Karlsriihé, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, del kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginéas: vaizdinis prekiy Zenklas ALBEA, kurio tarptauting registracija galioja Europos Sajungoje — Europos
Sajungoje galiojanti tarptautiné registracija Nr. 1 210 553

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. rugséjo 23 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1480/2019-2

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— I3 dalies panaikinti gin¢ijama sprendima, kuriuo panaikinamas pirmasis apeliacinés tarybos sprendimas, tiek, kiek protestas Nr.
B002522988 dél ieskovés prasymo jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklg Albéa Services vardu buvo atmestas dél 3, 8 ir 21 klasiy pre-
kiy ir i§ dalies dél 16 ir 20 klasiy prekiy;

— i§ dalies panaikinti gin¢ijama sprendima, kuriuo panaikinamas pirmasis apeliacinés tarybos sprendimas, tiek, kiek protestas Nr.
B002522988 dél ieskovés prasymo jregistruoti Bendrijos prekiy zenklg Albéa Services vardu buvo atmestas dél 3, 8 ir 21 klasiy pre-
kiy ir i§ dalies dél 16 ir 20 klasiy prekiy ir grazinti byla apeliacinei tarybai;

— priteisti bylingjimosi i8laidas ieskovés naudai.
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Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2019 m. gruodzio 19 d. pareikstas ieSkinys byloje Ryanair ir Laudamotion/Komisija
(Byla T-866/19)
(2020/C 68/54)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: Ryanair DAC (Swords, Airija), Laudamotion GmbH (Schwechat, Austrija), atstovaujamos advokaty E. Vahida ir I. Metaxas-
Maranghidis

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskovés Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendimg ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Savo ieskinyje ieSkovés praso Teismo panaikinti Komisijos jgyvendinimo sprendimg (ES) 2019/1585 (').
Grjsdamos ieskinj ieskovés remiasi $esiais pagrindais.

Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisijos jgyvendinimo sprendimu (ES) 2019/1585 pazZeista pareiga motyvuoti ir
laisvés teikti paslaugas principas, nes Komisija nejvertino virSesnio vie$ojo intereso egzistavimo, galincio pateisinti oro eismo paskirs-
tymo Schipholio ir Lelistado oro uostams taisyklése jtvirtinta laisvés teikti paslaugas principo apribojima.

Antrasis, subsidiarus ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisijos jgyvendinimo sprendimu (ES) 2019/1585 pazeistas laisvés
teikti paslaugas principas ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1008/2008 (?) 19 straipsnio 2 dalis, nes nenustatyti
Schipholio oro uosto apkrovimas ir didelis perduoty jungiamuyjy skrydziy kiekis, kuriuos siekiama sureguliuoti oro eismo paskirs-
tymo taisyklémis.

Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisijos jgyvendinimo sprendimu (ES) 2019/1585 paZeistas laisvés teikti paslau-
gas principas ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1008/2008 19 straipsnio 2 dalis, nes oro eismo paskirstymo taisy-
klés néra objektyviai pagristos ir todél yra diskriminacinés.

Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisijos jgyvendinimo sprendimu (ES) 2019/1585 pazeistas laisvés teikti paslau-
gas principas ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1008/2008 19 straipsnio 2 dalis, nes oro eismo paskirstymo taisy-
kléms triiksta proporcingumo, taip pat todél, kad Komisija neapsvarsté galimybés pasirinkti Svelnesnes priemones.
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Penktasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad paZeistas Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 95/93 (*), nes Komisija neapsvarsté suderi-
namumo su Lelistado oro uosto paskelbimo koordinuojamu oro uostu procediira, taip pat dél to, kad nustaté rysj tarp oro uosto laiko
tarpsniy ir skrydzio plany bei dél nesuderinamumo su bendraisiais principais, jtvirtintais Reglamente (EEB) Nr. 95/93.

Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo pazeista Reglamento (EB) Nr. 1008/2008 19 straipsnio 2 dalis, nes Komisija nej-

vertino fakto, ar tenkinama sglyga, jog oro uostai turi teikti biitinas paslaugas oro vezéjams ir neturi nepagristai kliudyti jy komerci-
néms galimybéms.

(") 2019 m. rugséjo 24 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimas (ES) 2019/1585 dél oro eismo paskirstymo Amsterdamo Schipholio ir Amsterdamo
Lelistado oro uostams taisykliy nustatymo pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1008/2008 19 straipsnj (OL L 246, 2019, p.
24).

(® 2008 m. rugséjo 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1008/2008 dél oro susisiekimo paslaugy teikimo Bendrijoje bendryjy
taisykliy (OLL 293, 2008, p. 3).

() 1993 m. sausio 18 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 95/93 dél laiko tarpsniy paskirstymo Bendrijos oro uostuose bendryjy taisykliy (OL L 14,
1993, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 2 t., p. 3).

2019 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje RA/Audito Riimai
(Byla T-867/19)
(2020/C 68/55)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: RA, atstovaujamas advokaty S. Orlandi ir T. Martin

Atsakovas: Europos Audito Riimai

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. vasario 27 d. sprendima, priimta vykdant 2018 m. lapkricio 8 d. Bendrojo Teismo sprendima RA/Audito
Riimai (T-874/16, nepaskelbtas Rink., EU:T:2018:757), nepaaukstinti jo pareigy priskiriant prie AD 11 lygio per 2016 m. pareigy
paaukstinimo procediirg,

— priteisti i§ Audito Rimy jam sumokéti 8 000 EUR neturtinei zalai atlyginti,

— priteisti i§ Audito Riimy bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas nepakankamu motyvavimu atsakant j skundo atmetima, nes néra nurodytas ieskovo
nepaaukstinima pagrindziantis reik§mingas ir individualus motyvas.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindZiamas Europos Sajungos pareigiiny tarnybos nuostaty 45 straipsnio paZeidimu dél to, kad
neatliktas faktinis visy pareigiiny, kuriy pareigos gali biiti paaukstintos, nuopelny palyginimas. Pirma, Paskyrimy tarnyba
atliko ,bendrg“ pareigiiny, kuriy pareigos gali biiti paaukstintos, nuopelny vertinima, taciau neatliko lygybés principu grin-
dziamos lyginamosios analizés. Antra, ji neteisingai taiké kalby vartojimo kriterijy.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas keliomis akivaizdZiomis vertinimo klaidomis, kurios padarytos gin¢jjamame spren-
dime.
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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad nebuvo jvykdyta pareiga per protinga terming imtis reikiamy Bendrojo
Teismo sprendimo vykdymo priemoniy, dél ko ieskovui buvo padaryta didelé moraliné zala, kuria reikia atlyginti.

2019 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Nouryon Industrial Chemicals ir kt.[Europos Komisija
(Byla T-868/19)
(2020/C 68/56)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskovés: Nouryon Industrial Chemicals BV (Amsterdamas, Nyderlandai), Knoell NL BV (Maarssen, Netherlands), Grillo-Werke AG (Duis-
burgas, Vokietija), PCC Trade & Services GmbH (Duisburgas), atstovaujamos advokaty R. Cana, G. David ir solicitoriaus Z. Romata

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu,
— panaikinti visg ginc¢ijama sprendima,

— priteisti i§ ieskoviy bylin¢jimosi i§laidas ir

— imtis visy kity reikalingy priemoniy teisingumui uZtikrinti.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo ieskinyje ieskovés Bendrojo Teismo praso panaikinti 2019 m. spalio 16 d. Komisijos jgyvendinimo sprendima dél dimetileterio
registracijos atitikties patikrinimo, kurj Komisijai pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy
medzZiagy registracijos, jvertinimo, autorizacijos ir apribojimy (') 51 straipsnio 7 dalj patikéjo Europos cheminiy medziagy agentiira.

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi devyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové veiké ultra vires ir pazeidé REACH (%) 51 straipsnio 7 dalj, nes
parengeé gincijamg sprendimg sickdama apimti aspektus, dél kuriy Europos cheminiy medziagy agentiiros (toliau — agentiira)
valstybiy nariy komitetas pasieké vieningg susitarima, nors pagal sia nuostata Komisija gali parengti sprendima tik agentiiros
komitetui ,nepavykus pasiekti vieningo susitarimo®.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové padaré akivaizdzig vertinimo klaida ir pazeidé REACH 13 straipsnio
3 dalj, nes bandymy su gin¢ijamame sprendime nurodytos koncentracijos dimetileteriu (toliau — cheminé medziaga) atlikimas
yra techniSkai nejmanomas ir neatitinka REACH 13 straipsnio 3 dalyje numatytomis priemonémis nustatyty bandymy
metody.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové padaré akivaizdzia vertinimo klaida, nes reikalavo bandymuy, kurie
nepateikia jokios reik$mingos informacijos apie cheming medziaga.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové padaré akivaizdzig vertinimo klaidg ir pazeidé REACH X priedo
8.7.3 punkto 2 skiltj, nes pareikalavo atlikti i$pléstinj toksiskumo reprodukcijai vienos kartos tyrima, kuris apimty 2A ir 2B
kohortas.



C68/48 Europos Sajungos oficialusis leidinys 2.3.2020

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové veiké ultra vires ir pazeidé REACH X priedo 8.7.3 punkto 1 skiltj ir
minéto reglamento 25 straipsnj, nes pareikalavo atlikti preliminary koncentracijos nustatymo tyrima.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad atsakové veiké ultra vires ir pazeidé REACH 41 straipsnj bei REACH XI prieda,
nes neleido ieskovéms iStaisyti tariamo neatitikimo REACH reikalavimams ir pateikti bandymams keliamy reikalavimy patiks-

linimus, uzuot atlikus tikrus reikalaujamus bandymus.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové veiké ultra vires ir pazeidé REACH 41 straipsni, nes padaré gincija-
mame sprendime i§vadg dél galimo pritaikymo, grindZiamo analogijos metodu.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové padaré akivaizdzig vertinimo klaida, nes neatsizvelgé j reik$minga
informacija, ir pazeidé REACH IX priedo 8.7.2 punkto 2 stulpelj, nes pareikalavo atlikti su zuikiais toksiskumo prenataliniam
vystymuisi jkvépus tyrimg (bandymo metodas: ES B.31/OECD TG 414).

9. Devintasis ieSkinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové pazeidé Sajungos teis¢je itvirtinta proporcingumo principg ir
REACH 25 straipsnj, nes, pirma, pareikalavo atlikti bandymus, kurie nenaudingi ir netinkami dél to, kad jy techniskai nejma-
noma atlikti taip, kaip praso atsakové, o atlikus juos, nebiity gauta jokios reiksmingos informacijos apie cheming medziaga;
antra, pareikalavo atlikti preliminary koncentracijos nustatymo tyrima, kuris nenaudingas taip pat dél didelio gyviiny mirciy

skaiciaus, didelis mirStamumas, kuris nesuderinamas su REACH 25 straipsnio reikalavimais; trecia, atmeté ne tokio nuosto-
lingo varianto galimybe.

() C(2019) 7336 final.

(*) 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy medZiagy registracijos, jvertinimo, autori-
zacijos ir apribojimy (REACH), isteigiantis Europos cheminiy medziagy agentiira, i§ dalies keiciantis Direktyva 1999/45[EB bei panaikinantis Tary-
bos reglamentg (EEB) Nr. 793/93, Komisijos reglamentg (EB) Nr. 1488/94, Tarybos direktyva 76/769/EEB ir Komisijos direktyvas 91/155/EEB,
93/6 7%}3}33, 93/105/EB bei 2000/21/EB (OLL 693, p. 1).

2019 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje IM / EIB
(Byla T-872/19)
(2020/C 68/57)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: IM, atstovaujamas advokato D. Giabbani

Atsakovas: Europos investicijy bankas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti, kad $is ieskinys atitinka formos reikalavimus,

— pripazinti, kad jis pagristas,

— pripazinti, kad 2019 m. spalio 3 d. ir atitinkamai — 2019 m. spalio 9 d. sprendimas neteistas ir neteisingas,

— priteisti i§ Europos investicijy banko sumokéti ieskovui 143 915,70 EUR suma neturtinei Zalai atlygintiir 1 726 988,40 EUR suma
turtinei Zalai atlyginti arba bet kurig kita, net didesne suma, kuriag Bendrasis Teismas nustatyty ex aequo et bono arba remdamasis
eksperty pateikta informacija, su teisés aktuose nustatytomis paliikanomis, skai¢iuojamomis nuo $io ieskinio pateikimo iki visisko

sumos sumokéjimo,

— priteisti i§ atsakovo bylingjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieSkovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas Europos investicijy fondo jstaty 20 straipsnio, kuriame numatyta, kad ,vykdantysis
direktorius skiriamas ne ilgesnei kaip penkeriy mety kadencijai ir gali bati paskirtas kitai kadencijai“, pazeidimu.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindZiamas 2014 m. kovo 5 d. ieskovo jdarbinimo rasto ir jo priedo pazeidimu, nes i§ $iy doku-
menty ir i§ ieSkovo kadencijos pratgsimo nuo 2017 m. kovo 15 d. matyti, kad jam buvo duotas sutikimas dirbti iki 67 mety ir
net sulaukus $io amZiaus.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tiesiogine diskriminacija dél amziaus. leSkovo nuomone, atmetusi ieskovo kandida-
tiirg tik dél amziaus, jdarbinimo komisija pazeidé nediskriminavimo principa.

4. Ketvirtasis ieSkinio pagrindas grindZiamas ieskovo konfidencialiy ir asmens duomeny apsaugos neuztikrinimu. Ieskovas teigia,
kad remdamasi jdarbinimo rasto turiniu savo sprendimui pagristi jdarbinimo komisija pripazista, kad susipazino su doku-
mentu, kurio negaléjo turéti ir kuriame buvo su ieskovu susijusiy asmens duomeny.

2019 m. gruodZio 31 d. pareikstas ieskinys byloje UW [Komisija
(Byla T-880/19)
(2020/C 68/58)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: UW, atstovaujama advokato F. Quraishi

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— suSaukti, esant reikalui, bylos $alis;

— pripazinti, kad $is ieskinys atitinka formos reikalavimus;
— pripazinti, kad ieskinys yra pagristas;

— pakeisti [konfidencialu] (') kaip paskyrimy tarnybos (toliau — Paskyrimy tarnyba) priimta 2019 m. spalio 2 d. sprendima atmesti
skundziamg sprendimg arba jj panaikinti ir pripazinti 2019 m. geguzés 27 d. skundg Nr. R/352/19 pagristu ir todél pakeisti arba,
jei ne, panaikinti 2019 m. vasario 27 d. priimtg pirminj sprendima, remiantis sprendimo priémimo procediiros neteisumu, netei-
sétu kreipimusi | nedarbingumo komisija, procediiriniy reikalavimy pazeidimu, teisinio pagrindo nebuvimu, motyvy nebuvimu
arba jy klaidingumu, jgaliojimy virsijimu, piktnaudziavimu arba kitu pagrindu, kuris turi bati nustatytas;

— nurodyti grazinti ieskove j jos paskutines vykdytas pareigas [konfidencialu] arba, jei ne,  lygiavercias pareigas ir atgaline data atkurti
visas jos teises;
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— nurodyti vykdyti visas nustatytas pareigas ir atlikti tyrima, pirmiausia medicining ekspertize, kuria atlikty nepriklausomas medici-
nos ekspertas, siekiant jvertinti ieskovés sveikatos biiklés tinkamuma vykdyti darbines uzduotis paskutinése pareigose [konfidenci-
alu] arba, jei ne, kitose pareigose, atitinkanciose jos pareiginj laipsnj ir kvalifikacijg arba, jei ne, bet kokioje kitoje tarnybos vietoje,
kurig uzimti ji turi Ziniy ir jgiidziy, Komisijoje;

— priteisti i§ Paskyrimo tarnybos bylinéjimosi iSlaidas bei pirmiausia ekspertizés islaidas;

— leisti ieskovei pasiremti kitomis teisiy gynimo priemonémis, ieskinio pagrindais ir pareiksti papildomus skundus.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskove remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas 2019 m. vasario 27 d. Paskyrimy tarnybos sprendimo neteisétumu, kuriame klaidin-
gai remiamasi 2016 m. kovo 31 d. Paskyrimy tarnybos sprendimu dél kreipimosi j nedarbingumo komisijg, nors i ja buvo
kreiptasi 2018 m. birzelio 26 d.; dél to 2019 m. vasario 27 d. skundziamame sprendime padarytas pazeidimas, dél kurio jis
turi biti pakeistas arba panaikintas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas kreipimosi i nedarbingumo komisijg neteisétumu, kai 2018 m. balandzio 30 d. Pasky-
rimy tarnybos sprendimu buvo atSauktas 2017 m. lapkri¢io 9 d. sprendimas. I3 tiesy, atSaukus 2017 m. lapkricio 9 d. spren-
dima, kuriuo ieskové buvo pripaZinta visiskai nedarbinga, pastaroji turé¢jo praeiti sveikatos patikrinimg. Taciau to nebuvo
padaryta ir todél dél $io pazeidimo skundZiamas sprendimas turi biiti pakeistas arba panaikintas.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas 2018 m. birzelio 26 d. kreipimosi j nedarbingumo komisija neteisétumu, nes nebuvo
ivykdytos kreipimosi salygos, pirmiausia ta, kuri susijusi su ligos laikotarpio trukme iki kreipimosi.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas neteiséta nedarbingumo komisijos sudétimi ir padaryty iSvady nepagristumu. Ies-
koveé teigia, kad gydytojas [konfidencialu] prie jos priekabiavo, ir mano, kad todél nejmanoma patikéti jam jos sveikatos baklés
patikrinima. Nedarbingumo komisijos nario $aliskumas yra pazeidimas, dél kurio sprendimas pripazinti ieskove nedarbinga
yra neteisétas.

(") Konfidencialiis duomenys nepateikiami.

2019 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Kerangus/EUIPO (AIIAA!)
(Byla T-882/19)
(2020/C 68/59)

Proceso kalba: graiky

Salys
leskové: Kerangus Holdings Ltd (Nikosija, Kipras), atstovaujama advokato A.-E Malami

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)
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Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo ATTAA! registracijos paraiSka — Registracijos paraiska Nr.
15554918

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 25 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1035/2017-1

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— patenkinti §j ieskini,

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— patenkinti 2016 m. birZelio 17 d. pateiktg prekiy Zenklo ,ATTAA! ir vaizdas” paraiska Nr. 015554918 visoms prekéms ir paslau-
goms, priskiriamoms prie 1, 2, 3, 4, 5,6, 8,9, 14,16, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 39, 43 Klasiy,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi i$laidas remiantis Bendrojo Teismo procediiros reglamento 190 straipsnio 1 dalimi.

Pagrindai, kuriais remiamasi
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 207/2009 67 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty pazeidimas,

— vienodo pozitirio j visus ES pareiskéjus principo pazeidimas.

2019 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Gustopharma Consumer Health/EUIPO — Helixor Heilmittel (HELIX
ELIXIR)

(Byla T-883/19)
(2020/C 68/60)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: Gustopharma Consumer Health, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokato A. Gémez Lopez
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Helixor Heilmittel GmbH (Rozenfeldas, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieSkové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Sajungos prekiy Zenklo HELIX ELIXIR paraiSka — Registracijos paraiska Nr. 15 035 991
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 23 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 100/2019-1
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Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— priimti §j skunda;

— panaikinti gincijama sprendima ir (arba)

— panaikinti gin¢ijama sprendima dél neteisingo 8 straipsnio 1 dalies b punkto taikymo ir pripazinti, kad néra suklydimo galimybeé,
kiek tai susij¢ su gincijamais prekiy Zenklais;

— priimti nauja sprendima EUTM dél paraiskos Nr. 15 035 991 HELIX ELIXIR visom prekéms ir

— nurodyti EUIPO (ir j byl {stojusiai 3aliai, jeigu tokia bus) padengti bylin¢jimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2019 m. gruodZio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Aquind ir kt.[Komisija
(Byla T-885/19)
(2020/C 68/61)

Proceso kalba: angly

Salys

leskovés: Aquind Ltd (Volsendas, Jungtiné Karalysté), Aquind Energy Sarl (Liuksemburgas, Liuksemburgas), Aquind SAS (Ruanas, Prancii-
zija), atstovaujamos solisitoriy S. Goldberg, C. Davis ir J. Bille, advokato E. White

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama deleguotajj reglamenta, kiek juo AQUIND Interconnector iSbraukiama i§ Sgjungos saraso,
— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti visa deleguotajj reglamenta,

— priteisti i§ Europos Komisijos ieskoviy bylinéjimosi islaidas, patirtas nagrinéjant §j ieskinj.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo ieskiniu ieskovés praso Bendrojo Teismo panaikinti 2019 m. spalio 31 d. Deleguotajj reglamentg, kuriuo, sudarant Sajungos ben-
dro intereso projekty sarasg, i§ dalies kei¢iamas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 347/2013.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad nenurodyti AQUIND Interconnector i$braukimo i§ Sgjungos sgraso motyvai.

— Deleguotajame reglamente nepateikta jokiy motyvy, dél kuriy AQUIND Interconnector isbraukta i§ Sajungos sgraso ir iesko-
véms nenurodyta iSbraukimo motyvy, o taip paZeista pareiga motyvuoti.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad pazeisti Reglamente (ES) Nr. 347/2013 (') (TEN-E reglamentas), ypac jo 5
straipsnio 8 dalyje jtvirtinti procediriniai ir materialiniai reikalavimai.

— Bendro intereso projekty sgrasas pagal deleguotjj reglamentg sudarytas nesilaikant TEN-E reglamente nustatyty reikala-
vimy.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad paZzeista Energetikos chartijos sutarties 10 straipsnio 1 dalis.

— Ibraukus AQUIND Interconnector i§ Sajungos saraso ir nenurodzius tokio i$braukimo motyvy pazeisti jsipareigojimai pagal
Energetikos chartijos sutarties 10 straipsnio 1 dalj sudaryti stabilias, nesaliskas ir aiskias salygas investuoti ir visoms investi-
cijoms taikyti teisingg ir nesaliskg rezima.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad paZeista Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje jtvir-
tinta teisé j gera administravima.

— AQUIND Interconnector i§braukimas i§ saraso nebuvo nesaliskas ir ieSkovéms nesuteikta teisés bati isklausytoms pries prii-
mant deleguotajj reglamentg, o taip paZeistas Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnis.

5. Penketasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad paZeistas Sajungos teiséje jtvirtintas vienodo poZiiirio principas.

— AQUIND Interconnector buvo traktuojama kitaip ir nesaZiningai, palyginti su panasiais pasitlytais bendro intereso projek-
tais (BIP), ir toks skirtingas pozitiris neturi objektyvaus pagrindo, o taip pazeidziamas Sajungos teiséje jtvirtintas vienodo
poZziiirio principas.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad paZeistas Sajungos teiséje jtvirtintas proporcingumo principas.

— AQUIND Interconnector, kaip esamo vystomo projekto, iSbraukimas i§ Sajungos saraso neatlikus detalaus panasiy projekty
palyginimo ir nesuteikus ieskovéms progos iSspresti problemas yra neproporcingas.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad paZeisti Sajungos teiséje jtvirtinti teisinio saugumo ir teiséty likesciy
apsaugos principai.

— Gincijama priemoné pazeidzia ieskoviy teisétus liikescius, kad ji galés remtis jtraukimu j Sgjungos sarasa ir kad BIP Sajun-
gos sara$as bus rengiamas laikantis TEN-E reglamento tiksly ir jame numatyty jpareigojimy ir kity taikytiny teisés aktuose
jtvirtinty reikalavimuy.

(') 2013 m. balandZio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 347/2013 dél transeuropinés energetikos infrastruktiiros gairiy,
kuriuo panaikinamas Sprendimas Nr. 1364/2006/EB ir kuriuo i§ dalies kei¢iami reglamentai (EB) Nr. 713/2009, (EB) Nr. 714/2009 ir (EB) Nr.
715/2009 (OLL 115,2013, p. 39).
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2020 m. sausio 2 d. pareikstas ieskinys byloje M. I. Industries/EUIPO — Natural Instinct (INSTINCT)
(Byla T-1/20)
(2020/C 68/62)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: M. . Industries, Inc. (Linkolnas, Nebraska, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokaty M. Montafid Mora ir S. Sebe Marin
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Natural Instinct Ltd (Kamberlis, Jungtiné Karalysté)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Europos Sajungos prekiy Zenklas — Europos Sgjungos prekiy Zenklas Nr. 5 208 418
Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 28 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 178/2019-5

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— nurodyti EUIPO, o prireikus ir prayma panaikinti registracija padavusiam asmeniui solidariai padengti visas bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punkto, 18 straipsnio ir Europos Sgjungos Tei-
singumo Teismo jurisprudencijos pazeidimas vertinant naudojimo jrodyma.
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2020 m. sausio 3 d. pareikstas ieskinys byloje Laboratorios Ern v EUIPO - Bio-tec Biologische Naturverpackungen
(BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE)

(Byla T-2/20)
(2020/C 68/63)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: Laboratorios Ern, SA (Barselona, Ispanija), atstovaujama advokato S. Correa Rodriguez
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Bio-tec Biologische Naturverpackungen GmbH & Co. KG (Emerichas, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacingje taryboje salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis prekiy Zenklas BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE kurio tarptautiné registracija
galioja Europos —Europos Sajungoje galiojanti tarptautiné registracija Nr. 1 202 538

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 10 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 418/2019-5

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— nurodyti atsakovei ir, jeigu Bio-tec Biologische Naturverpackungen GmbH & Co. KG istos i byla, ir Bio-tec Biologische Naturverpackungen
GmbH & Co. KG padengti bylingjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.
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2020 m. sausio 6 d. pareikstas ieskinys byloje CP/Parlamentas
(Byla T-5/20)
(2020/C 68/64)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: CP, atstovaujamas advokaciy L. Levi ir M. Vandenbussche

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti §j ie3kinj priimtinu ir pagristu;

atitinkamai:

— panaikinti 2016 m. ieSkovo vertinimo ataskaita, kurig generalinis sekretorius pasirasé 2018 m. lapkricio 16 d.;
— prireikus, panaikinti 2019 m. rugséjo 25 d. pirmininko sprendimg atmesti skundg;

— priteisti i§ atsakovo visas bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdamas ieskin] ieskovas remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas pareigos motyvuoti ir Europos Sgjungos pareigiiny tarnybos nuostaty 25 straipsnio 2
dalies pazeidimu tiek, kiek, pirma, ieskovo vertinimas yra nei§samus, nes galutinés vertinimo ataskaitos versijos skyriaus ,elge-
sys* skiltyje ,atsakomybé ir profesinis saziningumas“ nepateikta jokio vertinimo. Be to, esama pakankamai didelio skirtumo
tarp 2016 m. vertinimo ataskaity ir ankstesniy vertinimo ataskaity, pavyzdziui 2015 m., ir §is skirtumas néra tinkamai moty-
vuotas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad vertinant nebuvo atsizvelgta j darbuotojy trilkumg ieskovo skyriuje ir j papil-
doma ieskovo veikla. Siuo aspektu ieskovas mano, kad 2016 m. jo pasiekimams turéjo jtakos keli veiksniai, j kuriuos atsakovas
tinkamai neatsizvelgé rengdamas vertinimo ataskaitg, t. y. darbuotojy trikumas skyriuje, jo dalyvavimas personalo komitete ir
jo dalyvavimas jgyvendinant naujg vertinimo sampratg PPP, kuri tapo prioritetu GD SAFE B direktorate.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas akivaizdZia vertinimo klaida, nes 2016 m. vertinimo ataskaitoje pateikti vertinimai,
kuriuose akivaizdziai nukrypstama nuo pasiekimy vertinimo 2015 m., yra akivaizdziai klaidingi ir juose neatsizvelgiama j
didelj ieskovo isitraukima vykdant uzduotis ir | pasiektus rezultatus, nepaisant ypac sudétingy aplinkybiy.
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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad vertinimo pokalbiai nebuvo nesaliski ir tuo, kad buvo pazeista teis¢ biti
isklausytam ir Vidaus taisykliy dél vertinimo 6.2 straipsnis, nes pokalbis su pirmuoju vertintoju ir ypa¢ pokalbis su galutiniu
vertintoju nebuvo nesaliski, kaip reikalaujama pagal Vidaus taisykliy 6.2 punktg, ir neleido ieskovui tinkamai pateikti savo pas-
taby dél neigiamy komentary vertinimo ataskaitoje. Be to, po $iy pokalbiy ataskaita didele dalimi isliko nepakeista.

5. Penketasis ieskinio pagrindas grindziamas objektyvumo ir nesaliskumo principy pazeidimu, priekabiavimu ir Europos Sgjun-
gos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio 1 dalies ir riipestingumo principo pazeidimu, taip pat piktnaudziavimu igalioji-
mais. Siuo klausimu, kaip teigia ieSkovas, dél pakankamo, reikSmingo ir pagristo neigiamy komentary, pateikty 2016 m.
vertinimo ataskaitoje, pateisinimo nebuvimo jis laikosi nuomonés, kad $ia ataskaita yra piktnaudziaujama, jai akivaizdziai
tritksta objektyvumo ir nesaliskumo ir tai veikiau yra galutinio vertintojo saskaity suvedinéjimas, padedant pirmajam vertinto-
jui. Kiekvienas elementas jvertintas prasciau nei ankstesniais metais, be kita ko, 2015 m., nesant jokios prieZasties. Joje néra
nieko pozityvaus. Apie daugumg ieskovo 2016 m. pasiekty rezultaty nutylima, o atliktas darbas neigiamas. Si ataskaita yra pik-
tnaudziavimas jgaliojimais, nes vienintelis jos tikslas pakenkti ieskovui, iskraipant tikruosius jo pasiekimus ir tai darant dél
didelés vertintojy diskrecijos. Dél Sio piktnaudZiaujamojo poZidirio, kai netinkamai naudojamasi vertinimo sistema, piktnau-
dziaujant didele diskrecija, ieskovui yra sunku gintis, nes jis susiduria su sprendimais, kuriy kontrolé ribota. Galiausiai atsako-
vas taip pat nesilaiké riipestingumo pareigos, nes akivaizdziai nebuvo atsizvelgta j ieskovo interesus.

2020 m. sausio 8 d. pareikstas ieskinys byloje Dr. Spiller/EUIPO - Rausch (Alpenrausch Dr. Spiller)
(Byla T-6/20)
(2020/C 68/65)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: vokieciy

Salys
Ieskové: Dr. Spiller GmbH (Zygsdorfas, Vokietija), atstovaujama advokaty J. Stock ir M. Geitz
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Rausch AG Kreuzlingen (Kroiclingenas, Sveicarija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: zodinio Sajungos prekiy Zenklo ,Alpenrausch Dr. Spiller* paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 11 091 204.

Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 8 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2206/2015-1.
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Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2020 m. sausio 8 d. pareikstas ieskinys byloje Italija/Komisija
(Byla T-10/20)
(2020/C 68/66)

Proceso kalba: italy

Salys
leskoveé: Italijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri ir avvocati dello Stato G. Rocchitta, C. Gerardis, E. Feola

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. spalio 30 d. Komisijos jgyvendinimo sprendima C(2019)7815, kiek juo Italijai taikomi finansinés pataisos,
susijusios su atliktais auditais AA/2016/012, AA/2016/003, AA/2016/015/IT, FV/2016/002/IT ir RD1/2016/803/IT;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti tg patj sprendimg tiek, kiek juo uz 2015 m. ir 2016 m. finansinius metus vietoj
Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA) (Zemés iikio iSmoky agentiira) tiksliai apskaiciuotos 64 860 193,65 EUR pataisos
taikoma fiksuoto dydzio 143 924 279,14 EUR pataisa (auditai AA[2016/012, AA[2016/003, AA[2016/015/IT);

— Dbet kuriuo atveju priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Italija gincija sprendima, dél kurio pareikstas $is ieskinys, kiek juo Italijai nurodyta atlikti finansines pataisas Europos Zemés iikio
garantijy fondo (EZUGEF) ir Europos Zemés iikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) srityje.

Grisdama ieskinj ieSkové remiasi $esiais pagrindais.

a) Pagrindai, susij¢ su pataisomis, grindZiamomis auditais AA/2016/012, AA/2016/003 ir AA/2016/015 IT dél paramos uz
plota:

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1307/2013,
kuriuo nustatomos pagal bendros zemés tikio politikos paramos sistemas tikininkams skiriamy tiesioginiy i§moky tai-
syklés ir panaikinami Tarybos reglamentas (EB) Nr. 637/2008 ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 73/2009 ('), pazeidimas,
kiek tai susije su ,daugiameciy Zolyny* apibréztimi, priimta nacionaliniu lygmeniu, remiantis 2014 m. lapkricio 18 d.
Ministro dekretu.



2.3.2020 Europos Sajungos oficialusis leidinys C68/59

2. Antrasis ieSkinio pagrindas: 2013 m. gruodZio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1306/2013
dél bendros Zemés tikio politikos finansavimo, valdymo ir stebésenos, kuriuo panaikinami Tarybos reglamentai (EEB)
Nr. 352/78, (EB) Nr. 165/94, (EB) Nr. 2799/98, (EB) Nr. 814/2000, (EB) Nr. 1290/2005 ir (EB) Nr. 485/2008 (?) 52
straipsnio 2 dalies ir 2014 m. kovo 11 d. Komisijos deleguotojo reglamento (ES) Nr. 907/2014, kuriuo papildomos
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1306/2013 nuostatos dél mokéjimo agentiiry ir kity jstaigy,
finansy valdymo, saskaity patvirtinimo, uzstaty ir dél euro naudojimo (%) 12 straipsnio 2 ir 6 daliy pazeidimas, nes tai-
kyta fiksuoto dydzio pataisa, nors buvo galima apskaiciuoti realig rizika Sajungos biudZetui.

3. Treciasis ieskinio pagrindas: SESV 296 straipsnio 2 dalies ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio
pazeidimas, nes remtasi bendrgja ,neproporcingai dideliy sgnaudy” islyga, grindziant fiksuoto dydzio pataisos taikyma.

b) Pagrindai, susij¢ su pataisomis, grindziamomis auditu FV/2016/002/IT, dél gamintojy organizacijy ir veiksmy programy:

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas: 2011 m. birzelio 7 d. Komisijos igyvendinimo reglamento (ES) Nr. 5432011, kuriuo
nustatomos i§samios Tarybos reglamento (EB) Nr. 1234/2007 taikymo vaisiy bei darZoviy ir perdirbty vaisiy bei darzo-
viy sektoriuose taisyklés (*) 26, 27 ir 106 straipsniy ir 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mento (ES) Nr. 1308/2013, kuriuo nustatomas bendras Zemés tikio produkty rinky organizavimas ir panaikinami
Tarybos reglamentai (EEB) Nr. 92272, (EEB) Nr. 23479, (EB) Nr. 1037/2001 ir (EB) Nr. 1234/2007 (°) 155 straipsnio
pazeidimas, nes sistemingai nepateikta i§sami informacija apie gamintojy organizacijy pateikty apskai¢iavimy pagris-
tumo patikrinimus, ir dél atlikty gamintojy organizacijy pripazinimo patikrinimy trikumy.

5. Penktasis ieskinio pagrindas: Reglamento (ES) Nr. 543/2011 31 ir 106 straipsniy ir 2014 m. kovo 11 d. Komisijos dele-
guotojo reglamento (ES) Nr. 499/2014, kuriuo, i§ dalies keiciant Komisijos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr.
543/2011 dél vaisiy bei darzoviy ir perdirbty vaisiy bei darzoviy sektoriy, papildomi Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentai (ES) Nr. 1308/2013 ir (ES) Nr. 1306/2013 (€), pazeidimas, atsiZzvelgiant j tai, kad neatlikta kontrolé dél ati-
tikties ,demokratiskumo* kriterijui.

O
-~

Pagrindas, susijes su pataisa, grindziama auditu RD1/2016/803/IT, dél kaimo plétros priemoniy:

6. Sestasis ieskinio pagrindas: kritikuoti vieSojo pirkimo procediiros pazeidimai, susije su prielaida, kad dviem nagrinétais
atvejais nesilaikyta vieSojo pirkimo taisykliy, neegzistuoja.

OLL 347,2013,p. 608.
OLL 347,2013, p. 549.
OLL255,2014,p.18.
OLL157,2011,p.1.
OLL347,2013,p. 671.
OLL145,2014,p.5.
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2020 m. sausio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Paravan/EUIPO - paragon (Paragon)
(Byla T-11/20)
(2020/C 68/67)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys
leskové: Paravan GmbH (Pfronstetten-Aichelau, Vokietija), atstovaujama advokaty I. Jung ir L. Delpy
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: paragon GmbH & Co KGaA (Delbriick, Vokietija)
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Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sajungos prekiy Zenklas ,Paragon® — Sgjungos prekiy zenklas Nr. 3 705 051
Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 29 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 28/2019-4

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima ir palikti galioti 2018 m. gruodzio 10 d. EUIPO Anuliavimo skyriaus sprendima byloje Nr. 14 618
C dél Sajungos prekiy Zenklo Nr. 3 705 051, Paragon®,

nepatenkinus pirmojo reikalavimo

— pakeisti gin¢ijamg sprendima taip, kad 2018 m. gruodzio 10 d. EUIPO Anuliavimo skyriaus sprendimas byloje Nr. 14 618 C bty
panaikintas tiek, kiek juo Sajungos prekiy Zenklo Nr. 3 705 051,Paragon” registracija nuo 2017 m. kovo 14 d. buvo panaikinta
Sioms prekéms: ,automobiliy korpusy dalys sausumos pervezimams skirty transporto priemoniy pertvarkymui; mikrofonai
mobiliyjy telefony laisvy ranky jrangai sausumos pervezimams skirtose transporto priemonése; laikrodziai sausumos pervezi-
mams skirtoms transporto priemonéms®,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas, jskaitant patirtasias nagrinéjant byla apeliacingje taryboje.

Pagrindai, kuriais remiamasi
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punkto ir 2 dalies paZeidimas,

— Subsidiariai — Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 2 dalies pazeidimas.

2020 m. sausio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Schneider/EUIPO - Frutaria Comercial de Frutas y Hortalizas (Frutaria.)
(Byla T-12/20)
(2020/C 68/68)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: vokieciy

Salys
leskovas: Markus Schneider (Bona, Vokietija), atstovaujamas advokaty M. Bergermann ir D. Graetsch
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Frutaria Comercial de Frutas y Hortalizas, SL (Saragosa, Ispanija)
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Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje alis.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklas ,Frutaria.” zalios spalvos (Pantone 363) — Sajungos prekiy Zenklas
Nr. 5922 885.

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira.

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 8 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 284/2019-1.

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gincijama sprendima tiek, kiek juo leista jregistruoti Sajungos prekiy zenkla Nr. 5 922 885 sioms prekéms:
29 klasé: dziovinti vaisiai,
31 klasé: $viezi vaisiai ir darZovés,
35 klasé: svieziy vaisiy eksportas,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas, jskaitant patirtasias nagrinéjant bylg apeliacinéje procediroje.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punkto ir 2 dalies pazeidimas.

2020 m. sausio 11 d. pareikstas ieskinys byloje adp Gauselmann/EUIPO — Gameloft (GAMELAND)
(Byla T-17/20)
(2020/C 68/69)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskové: adp Gauselmann GmbH (Espelkampas, Vokietija), atstovaujama advokato K. Mandel
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Gameloft SE (Paryzius, Pranciizija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikgs asmuo: ieSkové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklo GAMELAND paraiska — Registracijos paraiska Nr. 15 722 648
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. lapkricio 5 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2502/2018-5
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Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— priimti skunda;

— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— nurodyti priimti Europos Sajungos prekiy Zenklo paraiska Nr. 15 722 648;

— nurodyti EUIPO ir atsakovei padengti bylin¢jimosi i§laidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2020 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje sprd.net/EUIPO - Shirtlabor (I love)
(Byla T-19/20)
(2020/C 68/70)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: vokieciy

Salys
leskové: sprd.net AG (Leipcigas, Vokietija), atstovaujama advokato J. Hellenbrand
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Shirtlabor GmbH (Miunsteris, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieSkove

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis juodos ir raudonos spalvy Sgjungos prekiy zenklas I love” — Sajungos prekiy Zenklas Nr. 10
023067

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 18 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 5/2019-5

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas.
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Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas,
— Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2018625 16 straipsnio 1 dalies a punkto paZeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 97 straipsnio 1 dalies paZeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 95 straipsnio 1 dalies pazeidimas,

— savivalés draudimo pazeidimas.

2020 m. sausio 14 d. pareikstas ieskinys byloje LG Electronics/EUIPO - Staszewski (K7)
(Byla T-21/20)
(2020/C 68/71)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskové: LG Electronics, Inc. (Seulas, Piety Koréja), atstovaujama advokato R. Schiffer
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Mitosz Staszewski (Vroclavas, Lenkija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskq pateikes asmuo: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Sajungos prekiy Zenklo K7 paraiska — Registracijos paraiska Nr. 14 641 849.
Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 31 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 401/2019-1.

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas.
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Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2020 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje IB/EUIPO
(Byla T-22/20)
(2020/C 68/72)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskovas: 1B, atstovaujamas advokatés N. de Montigny

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2019 m. kovo 14 d. Paskyrimy tarnybos sprendimg dél atleidimo i§ darbo,

— priteisti i§ atsakoves bylin¢jimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi toliau nurodomais pagrindais.

— Panaikinimo pagrindai dél galutinio procediiros dél invalidumo pripazinimo uzbaigimo. Ieskovas iuo klausimu tvirtina, kad buvo
piktnaudziauta jgaliojimais, padaryta tarnybos klaida ir pazeista nesaliSkumo, objektyvumo ir neutralumo pareiga.

— Panaikinimo pagrindai, susij¢ su skirta drausmine nuobauda. Ieskovas $iuo klausimu tvirtina, kad buvo padarytas procediirinis
pazeidimas, pazeistas Europos Sajungos pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 22 straipsnis, piktnaudziauta jgaliojimais, neuZzti-
krintas OLAF pranesimo konfidencialumas, kiek tai susije su punktais, dél kuriy tyrimas nutrauktas, palikti pagrindai, dél kuriy
tyrimas nutrauktas, ir pazeista nekaltumo prezumpcija. leskovas taip pat teigia, kad buvo pazeistas Pareigiiny tarnybos nuostaty
IX priedo 10 straipsnis ir teisé | gynyba, padaryta akivaizdi Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 10 straipsnyje nurodyty krite-
rijy vertinimo klaida ir nepateikti motyvai.
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2020 m. sausio 15 d. pareikstas ieskinys byloje FF IP/EUIPO — Seven (the DoubleF)
(Byla T-23/20)
(2020/C 68/73)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: italy

Salys
Ieskové: FF IP Srl (Mantova, Italija), atstovaujama advokato M. Locatelli
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Seven SpA (Leini, Italija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo ,the DoubleF paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 15780001

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 31 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2588/2018-1

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— pripazinti, kad prekiy Zenklas ,the DoubleF* gali biti registruojamas kaip Europos Sgjungos prekiy Zenklas visoms 18 ir 35 klasiy
prekéms, kaip nurodyta registracijos paraiskoje Nr. 15 780 001,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi $iame procese islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto ir 2 dalies paZeidimas.
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2020 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Junqueras i Vies | Parlamentas
(Byla T-24/20)
(2020/C 68/74)

Proceso kalba: ispany

Salys
leskovas: Oriol Junqueras i Vies (Sant Joan de Vilatorrada, Ispanija), atstovaujamas advokato A. Van den Eynde Adroer

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso konstatuoti, kad ieskinys (taip pat jo priedai) dél gin¢ijamy akty pateikti per nustatytg terming, pripa-
zinti ieskinj priimtinu ir, atsizvelgus i jame i§déstytus pagrindus, pripazinti, kad gin¢ijami aktai, dél kuriy reiskiamas $is ieskinys, yra
niekiniai; taip pat jis reikalauja priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pateiktas dél Europos Parlamento sprendimo, — apie kurj jo pirmininkas D. M. Sassoli pranesé 2020 m. sausio 13 d. vyks-
tant plenarinei sesijai, — kuriame, remiantis 2020 m. sausio 3 d.Junta Electoral Central (Centriné rinkimy komisija, Ispanija) sprendimu ir
2020 m. sausio 9 d.Tribunal Supremo (Auksciausiasis Teismas, Ispanija) sprendimu, konstatuota, kad nuo 2020 m. sausio 3 d. O. Junqu-
eras i Vies vieta laisva, kaip tai numatyta Europos Parlamento darbo tvarkos taisyklése, taip pat dél ankstesnio sprendimo atmesti pra-
$yma skubos tvarka apsaugoti O. Junqueras i Vies imuniteta (3] praSyma pastarojo vardu 2019 m. gruodZio 20 d. pateiké Europos
Parlamento naré D. Riba i Giner).

1. Pirmasis ieSkinio pagrindas grindZiamas tuo, kad paZeistos Europos Sajungos Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio 1 ir 2
dalys (toliau — Chartija), nes 1976 m. Akto dél Europos Parlamento nariy rinkimy 13 straipsnio 3 dalis ir Europos Parlamento
darbo tvarkos taisykliy 4 straipsnio 7 dalis turi biti aiskinamos kaip nustatancios reikalavimg taikyti procediir, per kurig pai-
soma ty teisiy, ir kuri leisty remtis parei$kimo dél O. Junqueras i Vies vietos pripazinimo laisva iSimtimi ir jvertinti, ar tokia
i$imtis $iuo atveju galioja.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad paZeistos Chartijos 39 straipsnio 1 ir 2 daliy, SESV 14 straipsnio 3 dalies,
Akto dél Europos Parlamento nariy rinkimy 1 straipsnio 3 dalies nuostatos, SESV 4 straipsnio 3 dalyje nurodytas lojalaus ben-
dradarbiavimo principas (Siuo atveju ji pazeidé Tribunal Supremo), Europos Sajungos teisés virSenybés principas, Protokolo Nr.
7 dél Europos Sajungos privilegijy ir imunitety 9 straipsnio antra pastraipa ir numatyta Europos Parlamento darbo tvarkos tai-
sykliy 6 straipsnis, nes nebuvo imtasi jokiy priemoniy, kad bty atsizvelgta j i§ 2019 m. gruodzio 19 d. Europos Sajungos Tei-
singumo Teismo sprendimo, priimto byloje C-502/19, konkreciai susijusioje su O. Junqueras i Vies, kuriame reikalaujama
kreiptis | Europos Parlamentg dél parlamentaro imuniteto atSaukimo, kylancias pasekmes. Subsidiariai ieSkovas tvirtina, kad
Akto dél Europos Parlamento nariy rinkimy 13 straipsnio 3 dalis ir Europos Parlamento darbo tvarkos taisykliy 4 straipsnio 7
dalis turi bati aiskinamos pagal $iuos tvirtinimus; tai reiskia, kad Europos Parlamentas gali pripaZinti, jog yra jvykdyti reikalavi-
mai, kad baty taikoma $iose nuostatose numatyta pareiskimo dél vietos pripazinimo laisva iSimtis, kai pagrindas gali bati jver-
tintas nenagrinéjant nacionalinés teisés nuostaty.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas Chartijos 39 straipsnio 1 ir 2 daliy, taip pat Europos Parlamento darbo tvarkos taisy-
kliy 4 straipsnio 7 dalies pazeidimu, nes valstybés sprendimai, kuriais pagristas tas pareiSkimas dél vietos pripaZinimo laisva,
néra galutiniai.
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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas Chartijos 39 straipsnio 1 ir 2 daliy, Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos (EZTK) Protokolo Nr. 1 3 straipsnio, Protokolo Nr. 7 dél Europos Sgjungos privilegijy ir imunitety 9
straipsnio pirmos pastraipos a ir b punkty ir Europos Parlamento darbo tvarkos taisykliy 6 straipsnio pazeidimu, nes O. Junqu-
eras i Vies neteisétai buvo sudarytos klifitys veiksmingai naudotis imunitetais, | kuriuos jis turi teise.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas Protokolo Nr. 7 dél Europos Sajungos privilegijy ir imunitety 9 straipsnio pirmos
pastraipos a punkto, Chartijos 39 straipsnio 1 ir 2 daliy, EZTK Protokolo Nr. 1 3 straipsnio, Europos Parlamento darbo tvarkos
taisykliy 6 straipsnio ir Akto dél Europos Parlamento nariy rinkimy 13 straipsnio 3 dalies pazeidimu, nes pagal Ispanijos teisés
aktus tam, kad biity galima pradéti parlamentary baudZiamajj persekiojimg, batina pirmiausia atSaukti imuniteta, nors tai
priestarauja Tribunal Supremo jurisprudencijai, yra contra legem, nustatyta ad hoc ir ad homine, ir nesant jokio precedento, kaip tai
pripazista pats Tribunal Supremo.

2020 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Deutsche Post/EUIPO - Posta Slovenije (Rago formos prietaiso vaizdas)
(Byla T-25/20)
(2020/C 68/75)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskové: Deutsche Post AG (Bona, Vokietija), atstovaujama advokato M. Viefhues
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Posta Slovenije d.o.o. (Mariboras, Slovénija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo (Rago formos prietaiso vaizdas) paraiska — Registracijos
paraiska Nr. 17 088 361

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. lapkricio 18 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 994/2019-1

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas.
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Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2020 m. sausio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Forex Bank/EUIPO — Coino UK (FOREX)
(Byla T-26/20)
(2020/C 68/76)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Teskoveé: Forex Bank AB (Stokholmas, Svedija), atstovaujama advokato A. Jute
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Coino UK Ltd (Londonas, Jungtiné Karalysté)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sajungos prekiy Zenklas FOREX — Sajungos prekiy Zenklas Nr. 4 871 836.
Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira.

Gincijamas sprendimas: 2019 m. spalio 4 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2460/2018-2.

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— panaikinti Anuliavimo skyriaus sprendima,

— nuspresti, kad Europos Sgjungos prekiy Zenklas Nr. 4 871 836 lieka galioti,

— nurodyti EUIPO padengti ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas per procediira Anuliavimo skyriuje, Apeliacinése tarybose ir Ben-
drajame Teisme, kuriy dydis bus nurodytas véliau.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto pazeidimas.
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2020 m. sausio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Promed/EUIPO — Centrumelektroniki (Promed)
(Byla T-30/20)
(2020/C 68/77)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: Promed GmbH kosmetische Erzeugnisse (Farchantas, Vokietija), atstovaujama advokaty B. Reinisch ir B. Sorg
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Centrumelektroniki sp.j. (Tarnovske Guros, Lenkija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Europos Sajungos prekiy Zenklas ,Promed” — Europos Sajungos prekiy Zenklas Nr. 6 206 718
Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. lapkricio 7 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 614/2019-5

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— pakeisti gincijama sprendima, kad bty priteistas apeliacijos mokestis, kiek tai susij¢ su ieskovés prasymu priteisti apeliacijos
mokestj;

— panaikinti 2019 m. vasario 22 d. EUIPO anuliavimo skyriaus sprendimg (Registracijos panaikinimo procediira Nr. 15 428 C), kiek
juo Europos Sgjungos prekiy Zenklo Nr. 6 206 718 registracija toliau nurodytoms prekéms buvo pripazinta negaliojancia:

5 klasé: Medicininés testavimo juostelés;
9 klasé: Kino temperatiros ir funkcijy matavimo prietaisai;

10 klasé: Chirurgijos, medicinos, odontologijos ir veterinarijos instrumentai ir aparatai, ypa¢ skausmo terapijos prietaisai,
elektriniy terapijos prietaisy elektrodai, ortopedijos gaminiai, ypa¢ ortopediniai batai ir vidpadzZiai, sgnariy bandazai, kiino
bandazai; ortopedinés kojinés; specialiis insulino $virkstai; pédy masazuokliai, masazavimo aparatai; spindulinés terapijos,
ypac Silumos ir §viesos terapijos, prietaisai;

ir kiek juo bylinéjimosi i8laidos buvo priteistos i§ prekiy Zenklo savininko (paraiska pateikusio asmens);
— atmesti praSyma panaikinti Europos Sgjungos prekiy zenklo ,Promed* registracija Nr. 6 206 718;

— priteisti bylinéjimosi islaidas i§ EUIPO (kurios apima ieskoveés patirtas islaidas, EUIPO islaidas ir jstojusios j byla salies patirtas islai-
das, jeigu kita Salis taps istojusia i byla $alimi).
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Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 95 straipsnio 1 dalies trecio sakinio, siejamo su 59 straipsnio 1 dalies a
punktu ir 7 straipsnio 1 dalies b punktu, pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a punkto ir 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazei-
dimas.

2020 m. sausio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Monster Energy/EUIPO — Nanjing aisiyou Clothing (Idréskimo
nagais vaizdas)

(Byla T-35/20)
(2020/C 68/78)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Teskové: Monster Energy Company (Korona, Kalifornija, Jungtinés Valstijos), atstovaujama solisitoriaus P. Brownlow
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Nanjing aisiyou Clothing Co. Ltd (Nanjing City, Kinija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo, vaizduojancio jdréskima nagais, paraiska — Registracijos
paraiska Nr. 17 634 478

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. lapkricio 13 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1104/2019-5

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— panaikinti 2019 m. kovo 21 d. Protesty skyriaus sprendimg dél protesto B 3050458,

— atsisakyti jregistruoti prekiy Zenkla, dél kurio buvo pateiktas protestas, gin¢ijamoms prekéms ir paslaugoms (t. y. visoms parais-
koje nurodytoms prekéms ir paslaugoms),

— nurodyti atsakovei padengti savo ir ieSkovés patirtas bylinéjimosi islaidas.
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Pagrindai, kuriais remiamasi
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas,
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalies paZeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 4 dalies paZeidimas.

2019 m. gruodzio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Sumitomo Chemical ir Tenka Best/Komisija
(Byla T-734/18) ()
(2020/C 68/79)

Proceso kalba: angly

Septintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé iSbraukti bylg i3 registro.

(Y OLC72,20192 25.

2019 m. gruodzio 23 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Mersinis/ESMA
(BylaT-163/19) ()
(2020/C 68/80)

Proceso kalba: angly

Pirmosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurod¢ isbraukti byla i§ registro.

() OLC164,2019513.
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