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(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami leidiniai
(2019/C 246/01)

Paskutinis leidinys

OLC238,2019715

Skelbti leidiniai

OLC230,201978

OLC220,201971

OLC213,2019 6 24

OLC206,2019617

OLC187,201963

OLC182,2019 527

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex:http:/[eur-lex.curopa.eu


http://eur-lex.europa.eu
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BENDRASIS TEISMAS

Byly paskyrimo kolegijoms kriterijai
(2019/C 246/02)

2019 m. liepos 3 d. plenarinéje konferencijoje Bendrasis Teismas, vadovaudamasis Procediiros reglamento 25 straipsniu, nustaté byly
paskyrimo kolegijoms kriterijjus.

Sie kriterijai yra tokie:

1. Bylos po ieskinio pareiskimo ir nedarant poveikio galimam vélesniam Procediiros reglamento 28 straipsnio taikymui, kuo
grei¢iau paskiriamos trijy teiséjy kolegijoms.

2. Su vieSaja tarnyba susijusios bylos, t.y. bylos, iskeltos pagal SESV 270 straipsnij, ir prireikus, pagal Protokolo dél Europos
Sajungos Teisingumo Teismo statuto 50 a straipsnj, paskirstomos pirmajai, antrajai, treciajai ir ketvirtajai kolegijoms pagal
eilés tvarka, nustatyta pagal byly registracijos teismo kanceliarijoje tvarka.

3. Bylos, susijusios su intelektinés nuosavybés teisémis, numatytos Procediiros reglamento IV antrastinéje dalyje, paskirstomos

penktajai, Sestajai, septintajai, atuntajai, devintajai ir desimtajai kolegijoms pagal eilés tvarka, nustatyta pagal byly registracijos
teismo kanceliarijoje tvarka.

4. Kitos nei 2 ir 3 punktuose i$vardytos bylos paskirstomos kolegijoms pagal dvi skirtingas eilés tvarkas, nustatytas pagal byly
registracijos teismo kanceliarijoje tvarka:

— byloms dél jmonéms taikomy konkurencijos normy jgyvendinimo, normy, susijusiy su valstybiy teikiama pagalba, ir
normy dél prekybos apsaugos priemoniy,

— visoms kitoms byloms.

5. Bendrojo Teismo pirmininkas, sickdamas, kad biity atsizvelgta { ry$j tarp tam tikry byly arba kad baty uZtikrintas tolygus
darbo kravio padalijimas, gali nukrypti nuo 2, 3 ir 4 punktuose nurodyty eilés tvarky.

6. Atsizvelgiant j 2019 m. birZelio 19 d. Bendrojo Teismo plenarinéje konferencijoje priimtg sprendima dél Bendrojo Teismo
veiklos tesimo 2019 m. rugséjo 1-26 d. (OL C 238, 2019, p. 2), kuriame numatyta, kad 2019 m. rugséjo 1-26 d. toliau galios
2016 m. geguzés 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas dél byly paskyrimo kolegijoms kriterijy (OL C 296, 2016, p. 2), pirmiau
i3destyti byly paskyrimo kolegijoms kriterijai nustatyti laikotarpiui nuo 2019 m. rugséjo 27 d. iki 2022 m. rugpjacio 31 d.
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\%

(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2018 m. lapkricio 20 d. Judecitoria Ordstie (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje EV/Inspectoratul General al Politiei Romane-Brigada Autostrizi si misiuni speciale — Biroul de Politie
Autostrada A1 Rimnicu Vilcea — Deva (IGPR)

(Byla C-723/18)

(2019/C 246/03)

Proceso kalba: rumuny

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Judecitoria Ordstie

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: EV

Atsakové: Inspectoratul General al Politiei Romane-Brigada Autostrizi si misiuni speciale — Biroul de Politie Autostrada A1 Rdmnicu
Valcea — Deva (IGPR)

2019 m. geguzés 8 d. nutartyje Europos Sajungos Teisingumo Teismas (Sestoji kolegija) nurodé akivaizdZiai neturintis jurisdikcijos
atsakytij 2018 m. lapkricio 5 d.Judecatoria Ordstie (Rumunija) pateiktus klausimus.

2019 m. vasario 26 d. Amtsgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Flightright GmbH/Eurowings GmbH

(Byla C-180/19)
(2019/C 246/04)

Proceso kalba: vokieciy

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Amtsgericht Diisseldorf
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Salys pagrindinéje byloje
leskové: Flightright GmbH

Atsakové: Eurowings GmbH

Prejudicinis klausimas

Ar Reglamento (EB) Nr. 261/2004 (") 7 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad atstumas, kuriuo vadovaujantis nustatoma kompensa-
cija, apskaiciuojamas atsizvelgiant  visg kelionés marsrutg?

Taigi ar sagvoka ,skrydis“ (su salyga, kad reglamentas taikomas atitinkamai kelionés daliai) reikia aigkinti taip, kad tais atvejais, kai oro
transporto keleiviai uzsako kelione, kurios galutiné paskirties vieta pasiekiama tik atlikus tarpinius nusileidimus ir, jei reikia, persédus
i kita orlaivi, omenyje turima tik ta kelionés dalis, kurioje de facto buvo atidétas skrydis, ar ,skrydis“ tokiu atveju turi bati aiskinamas
taip, kad apskai¢iuojant atstuma turi biiti vadovaujamasi visu nuskristu atstumu nuo pirmosios i§vykimo vietos iki galutinés paskirties
vietos?

(") 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos keleiviams
taisykles atsisakymo veZti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamentg (EEB) Nr. 295/91 (OL L 46, 2004,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 10).

2019 m. kovo 14 d. Juzgado de Primera Instancia n.o 17 de Palma de Mallorca (Ispanija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje CY/Caixabank S.A.

(Byla C-224/19)
(2019/C 246/05)

Proceso kalba: ispany

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de Primera Instancia n.° 17 de Palma de Mallorca

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: CY

Atsakovas: Caixabank S.A.

Prejudiciniai klausimai

1) Ar, atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 (') 6 straipsnio 1 dalj, salygos, pagal kurig visos hipoteka uztikrintos paskolos jforminimo,
novacijos arba panaikinimo islaidos priskiriamos paskolos gavéjui, pripazinimo negaliojancia dél nesaZiningumo su restitu-
cija susije padariniai gali pasikeisti po to, kai ta salyga pripaZinta negaliojandia, nes yra nesaZininga.
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2) Ar, atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalj, nacionaliné jurisprudencija, kurioje nustatyta, kad, pripaZinus negalio-
jancia salyga, pagal kuria visos hipoteka uztikrintos paskolos jforminimo, novacijos arba panaikinimo ilaidos priskiriamos
paskolos gavéjui, notaro ir administruojancios jstaigos mokes¢iai turi biiti paskirstyti per puse tarp paskolos davéjo ir
paskolos gavéjo, gali biti laikoma nesaZiningos salygos pripazinimo negaliojancia teisminiu pakeitimu, todél ji priestarauja
Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalyje jtvirtintam nesaziningy salygy neprivalomumo vartotojui principui.

3) Ar, atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalj, nacionaliné jurisprudencija, kurioje nustatyta, kad, pripaZinus negalio-
jancia salyga, pagal kurig visos hipoteka uztikrintos paskolos jforminimo, novacijos arba panaikinimo ilaidos priskiriamos
paskolos gavéjui, paskolos gavéjas taip pat turi padengti nekilnojamojo turto vertinimo islaidas ir hipotekos registravimo
mokestj, kurie apskai¢iuojami jforminant paskolg, pazeidzia nesaziningos salygos, kuri pripazinta negaliojancia, nepriva-
lomumo vartotojui principa; taip pat ar Direktyvos 93/13 3 straipsnio 2 daliai prieStarauja paskolos gavéjui priskiriama
pareiga jrodyti, jog jam nebuvo suteikta galimybé pateikti savo nekilnojamojo turto vertinimo.

4) Ar, atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalj, [$iai direktyvai] priestarauja nacionaliné jurisprudencija, kurioje nusta-
tyta, kad pripaZinus negaliojancia salyga, pagal kuria visos hipoteka uZztikrintos paskolos suteikimo, novacijos arba panaiki-
nimo islaidos priskiriamos paskolos gavéjui, §i salyga gali ir toliau galioti paskolos gavéjui, kai jis i§ dalies kei¢ia ar panaikina
hipoteka, nes jam ir toliau tenka padengti iSlaidas, atsiradusias dél tokio hipotekos pakeitimo ar panaikinimo, ir ar Siy
iSlaidy priskyrimas paskolos gavéjui reiskia nesaziningos salygos, kuri pripazinta negaliojancia, neprivalomumo vartotojui
principo pazeidima.

5) Ar, atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalj, sicjama su 7 straipsnio 1 dalimi, nacionaliné jurisprudencija, pagal
kurig visas hipoteka uztikrintos paskolos iforminimo, novacijos ar panaikinimo islaidas paskolos gavéjui priskiriancios sglygos
pripazinimas negaliojancia dél nesgZiningumo neturi dalies restitucinio poveikio, biity nesuderinama su Direktyvos 93/13 7
straipsnio 1 dalyje jtvirtintu siekiu atgrasyti verslininkg nuo nesgziningy salygy naudojimo.

6) Ar, atsizvelgiant | Europos Sgjungos Teisingumo Teismo jurisprudencijoje jtvirtintg principa, draudziantj keisti negaliojancio-
mis pripazintas salygas, bei i Direktyvos 6 straipsnyje numatytg nesaziningy salygy neprivalomumo principa, jiems priesta-
rauja nacionaliné jurisprudencija, pagal kurig pripaZinus negaliojancia salyga, kuri visas hipoteka uZtikrintos paskolos
jforminimo, novacijos ar panaikinimo ilaidas priskiria paskolos gavéjui, restitucijos padariniai, atsizvelgiant j paskolos gavéjo
interesus, yra susvelninami.

7) Ar, atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 3 straipsnio 1 ir 2 dalis, nacionaliné jurisprudencija, pagal kurig vadinamoji paskolos
administravimo mokes¢io salyga automatiskai atitinka skaidrumo reikalavimg ir pardavéjas ar tiekéjas neturi jrodyti,
kad jis pateiké iSanksting informacija ir dél jos buvo atskirai derétasi, gali reiksti Direktyvos 3 straipsnio 2 dalyje jtvirtinto jrodi-
néjimo pareigos perkélimo principo pazeidima.

8) Ar Direktyvos 93/13 3 straipsniui ir Europos Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencijai prie$tarauja nacionaliné jurispru-
dencija, pagal kuria vartotojas savaime turi suprasti, jog paskolos administravimo mokes¢io apskai¢iavimas yra jprasta finansy
jstaigy praktika; dél to nebiitina, kad paskolos davéjas jrodyty, jog dél salygos buvo atskirai derétasi, ar, priesingai, paskolos
davéjas bet kuriuo atveju turi jrodyti, kad dél jos buvo atskirai derétasi.

9) Ar, atsizvelgiant | Direktyvos 93/13 3 ir 4 straipsnius bei Europos Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencija, Siai direktyvai
priestarauja nacionaliné jurisprudencija, pagal kuria vadinamoji paskolos administravimo mokescio sglyga negali biiti
vertinama dél jos nesgziningumo pagal 4 straipsnio 2 dalj, nes ji yra susijusi su pagrindinio sutarties dalyko apibré-
Zimu, ar, prieSingai, turi biiti suprantama, kad toks paskolos administravimo mokestis yra ne sutarties kainos dalis, bet papil-
domas atlygis, todél nacionaliniam teismui turéty bti leidZziama kontroliuoti skaidruma ir (ar) turinj, kad baity galima nustatyti
jos nesaziningumg pagal nacionaling teise.

10)  Ar, atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 4 straipsnio 2 dalj, kuri i Ispanijos teisés sistema 1998 m. balandzio 13 d.Ley 7/1998 sobre
condiciones generales de la contratacidn ([statymas Nr. 7/1998 dél bendryjy sutarciy salygy) (%) nebuvo perkelta, Direktyvos 93/13
8 straipsniui priestarauja tai, jog Ispanijos teismas remiasi $ios direktyvos 4 straipsnio 2 dalimi bei j3 taiko, kai tokia nuostata j
Ispanijos teisés sistemg nebuvo perkelta jstatymy leidéjo valia, kuris sieké suteikti visiska apsauga dél visy salygy, kurias parda-
véjas ar tiekéjas gali jtraukti j su vartotojais sudaromg sutartj, jskaitant ty salygy, kurios turi jtakos pagrindiniam sutarties daly-
kui, net jei jos iSdéstytos aiSkia, suprantama kalba, jeigu biity laikoma, kad vadinamoji paskolos administravimo mokescio
salyga yra pagrindinis paskolos sutarties dalykas.
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11)  Ar, atsizvelgiant | Direktyvos 93/13 3 straipsnio 1 dalj, vadinamoji paskolos administravimo mokescio salyga, kai dél jos
nebuvo atskirai derétasi, o finansy jstaiga nejrodo, kad ji atitinka faktiSkai suteiktas paslaugas ir patirtas islaidas,
sukelia rySky neatitikimg tarp sutarties Saliy teisiy ir pareigy ir nacionalinio teismo turéty biiti pripaZinta negaliojancia.

12)  Ar atsizvelgiant j Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalj, siejama su 7 straipsnio 1 dalimi, bylinéjimosi islaidy, — patirty vyks-
tant procesui dél vartotojo pareiksto ieskinio dél nesaziningy salygy, itraukty j su juo sudarytg sutartj, pripazinimo negaliojan-
¢iomis, per kurj teismas $ias nesgZiningas salygas pripaZista negaliojan¢iomis, — priteisimas i§ pardavéjo ar tiekéjo
turi bti susietas su nesaZziningy salygy neprivalomumo bei atgrasomojo poveikio pardavéjui ar tiekéjui principais, kai nacio-
nalinis teismas patenkina Siuos ieskinius dél negaliojimo, nesvarbu, kokia konkreti sprendimu priteista sugraZinti suma, ir kai
aisku, kad pagrindinis reikalavimas yra salygos pripaZinimas negaliojancia, o sumos sugrazinimas yra tik papildomas, i§ anks-
tesniojo iSplaukiantis reikalavimas.

13)  Ar, atsizvelgiant j Direktyvoje 93/13 jtvirtintus nesgZziningy salygy neprivalomumo ir atgrasomojo poveikio principus (6
straipsnio 1 dalis ir 7 straipsnio 1 dalis), restitucijos padariniai, susije su nesaZiningos salygos, jtrauktos { tarp vartotojo ir par-
davéjo ar tiekéjo sudarytg sutarti, pripazinimu negaliojancia, gali biiti apriboti laiko atZvilgiu, vertinant prieStaravima,
pagristg suéjusiu jeskinio dél sumos grazinimo senaties terminu, nors senaties terminas ieSkiniui dél absoliutaus
negaliojimo, grindZiamo tuo, kad sglyga yra nesaZininga, pagal nacionalinés teisés aktus netaikomas.

(") 1993 m.balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OLL 95,1993, p. 29; 2004 m. specialusis lei-
dimas lietuviy k., 15 sk, 2 t., p. 288).

(® 1998 m. balandzio 13 d. Istatymas Nr. 7/1998 dél bendryjy sutarciy salygy.

2019 m. kovo 21 d. Juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon no 6 de Ceuta (Ispanija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje HC ir ID/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(Byla C-247/19)
(2019/C 246/06)

Proceso kalba: ispany

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Salys pagrindinéje byloje
Teskovai: HC ir ID

Atsakovas: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais ('), ypac jos 6
straipsnio 1 dalj ir 7 straipsnio 1 dalj, siekiant uZtikrinti vartotojy ir naudotojy apsaugg ir laikytis ja jtvirtinancios Sgjungos
jurisprudencijos, Sajungos teisg atitinka tai, kad Tribunal Supremo savo 2019 m. sausio 23 d. sprendimuose Nr. 44—49 kaip vie-
nareik§mj kriterijy nustato, jog su vartotojais sudaromose hipoteka uztikrintos paskolos sutartyse nesazininga yra tokia salyga,
dél kurios nebuvo derétasi ir kurioje nustatyta, kad visas hipotekos paskolos sandorio sudarymo i§laidas turi padengti skolinin-
kas, paskirstant jvairias pagal minéta nesgZiningg ir negaliojancia pripazintg salyga numatytas sumas skolinanciajam bankui ir
besiskolinanciajam vartotojui, kad baty apribotas nepagristai iSmokéty sumy graZinimas taikant nacionalinés teisés aktus?

Ar pagal 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaZiningy salygy sutartyse su vartotojais, ypac jos 6
straipsnio 1 dalj ir 7 straipsnio 1 dalj, siekiant uztikrinti vartotojy bei naudotojy apsauga ir laikytis jg jtvirtinancios Sajungos
jurisprudencijos, Sajungos teise atitinka tai, kad Tribunal Supremo integruotai aiskina dél nesgziningumo negaliojancia salyga,
kai jos panaikinimas ir $io panaikinimo padariniai nedaro poveikio hipoteka uztikrintos paskolos sutarties tolesniam vykdy-
mui?

2. Taip pat ar, atsizvelgiant | Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC) (%) 394 straipsni, kuriame nustatytas objektyvus bylin¢jimosi islaidy
priteisimo kriterijus, tuo atveju, kai galima pripazinti, kad panaikinus nes3ziningg salyga dél islaidy, tai lemia pirmiau minétg
iSlaidy paskirstymg, ar tai reiskia Europos Sajungos teiséje jtvirtinty veiksmingumo ir neprivalomumo principy pazeidima,
jeigu sprendime nurodoma, kad reikalavimai patenkinami i§ dalies, ir ar galima aiskinti, kad tai sukelia atvirkstinj atgrasantj
poveikj, dél kurio neuztikrinama vartotojy ir naudotojy teiséty interesy apsauga?

() OLL95,1993, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 ., p. 288.
(3 Civilinio proceso kodeksas.

2019 m. kovo 27 d. Juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon no 6 de Ceuta (Ispanija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje LG ir PK/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(Byla C-259/19)
(2019/C 246/07)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovai: LG ir PK

Atsakovas: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Prejudicinis klausimas

Ar pagal 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesgziningy salygy sutartyse su vartotojais (*), ypac jos 6 straipsnio
1 dalj ir 7 straipsnio 1 dalj, siekiant uZtikrinti vartotojy ir naudotojy apsauga ir laikytis ja jtvirtinancios Sajungos jurisprudencijos,
Sajungos teise atitinka tai, kad Tribunal Supremo savo 2019 m. sausio 23 d. sprendimuose Nr. 44—49 kaip vienareik$mj kriterijy
nustato, jog su vartotojais sudaromose hipoteka uztikrintos paskolos sutartyse nesgzininga yra tokia salyga, dél kurios nebuvo derétasi
ir kurioje nustatyta, kad visas hipotekos paskolos sandorio sudarymo islaidas turi padengti skolininkas, paskirstant jvairias pagal
minétg nesazininga ir negaliojancia pripazintg salygg numatytas sumas skolinanciajam bankui ir besiskolinanciajam vartotojui, kad
biity apribotas nepagristai i$mokeéty sumy grazinimas taikant nacionalinés teisés aktus?
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Ar pagal 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais, ypac jos 6 straipsnio 1
dalj ir 7 straipsnio 1 dalj, siekiant uztikrinti vartotojy bei naudotojy apsaugg ir laikytis jg jtvirtinancios Sgjungos jurisprudencijos,
Sajungos teise atitinka tai, kad Tribunal Supremo integruotai aiskina dél nesgziningumo negaliojancia salyga, kai jos panaikinimas ir $io
panaikinimo padariniai nedaro poveikio hipoteka uZztikrintos paskolos sutarties tolesniam vykdymui?

() OLL95,1993, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288.

2019 m. balandZio 5 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje DenizBank AG/Verein fiir Konsumenteninformation

(Byla C-287/19)
(2019/C 246/08)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberster Gerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Atsakové ir kasatoré: DenizBank AG

Pareiskéja ir kita kasacinio proceso Salis: Verein fiir Konsumenteninformation

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos (ES) 2015/2366 (') (Mokéjimo paslaugy direktyva) 52 straipsnio 6 punkto a papunktis, aiskinamas kartu su 54
straipsnio 1 dalimi, pagal kurj mokéjimo paslaugy vartotojas sutinka su sitilomais salygy pakeitimais, nebent mokéjimo pas-
laugy vartotojas anksciau nei siilomg jy jsigaliojimo dieng mokéjimo paslaugy teikéjui pranesa, kad su jais nesutinka, aiskinti-
nas taip, kad susitarti be apribojimy remtis sutikimo fikcija dél visy jmanomy sutarties salygy galima ir su vartotoju?

2. a. Ar Mokéjimo paslaugy direktyvos 4 straipsnio 14 punktas aiSkintinas taip, kad personalizuotos daugiafunkcés banko
kortelés, kuria atliekami maZos vertés mokéjimai i§ su ja susietos kliento saskaitos, NFC funkcija yra mokéjimo prie-
moné?

b. Jeij 2a klausima biity atsakyta teigiamai:

Ar Mokéjimo paslaugy direktyvos 63 straipsnio 1 dalies b punktas dél mazos vertés mokéjimams ir elektroniniams
pinigams taikomos nukrypti leidZian¢ios nuostatos aiskintinas taip, kad bekontaktis mazos vertés mokéjimas naudo-
jant personalizuotos daugiafunkcés banko kortelés NFC funkcija laikytinas anonimisku mokéjimo priemonés naudo-
jimu, kaip tai suprantama pagal $ig nukrypti leidZiancig nuostata?
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3. Ar Mokéjimo paslaugy direktyvos 63 straipsnio 1 dalies b punktas aiskintinas taip, kad mokéjimo paslaugy teikéjas Sia
nukrypti leidZiancia nuostata gali remtis tik tuomet, kai gali biti jrodoma, jog dél objektyviy technologiniy priezas¢iy moké-
jimo priemoné negali biiti blokuojama arba negali biiti sustabdomas jos tolesnis naudojimas?

(') 2015 m. lapkricio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2015/2366 dél mokéjimo paslaugy vidaus rinkoje, kuria i§ dalies kei¢iamos
direktyvos 2002/65/EB, 2009/110/EB ir 2013/36/ES bei Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 ir panaikinama Direktyva 2007/64/EB (OL L 337,
2015, p. 35).

2019 m. balandZio 9 d. Curtea de Apel Brasov (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje SO/TP ir kt.

(Byla C-291/19)
(2019/C 246/09)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Brasov

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: SO

Atsakovai: TP ir kt.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. gruodzio 13 d. Europos Komisijos sprendime 2006/928/EB jtvirtintas bendradarbiavimo ir tikrinimo mechaniz-
mas (BTM) laikytinas Europos Sajungos institucijos priimtu aktu, kaip tai suprantama pagal SESV 267 straipsni, dél kurio Tei-
singumo Teismas gali pateikti iSaiskinima?

2. Ar pagal §j mechanizmg parengtose ataskaitose suformuluoti reikalavimai, visy pirma (taciau vien tuo neapsiribojant), kiek tai
susije su poreikiu atlikti teisés akty pakeitimus, kad jie atitikty BTM i§vadg ir Europos Tarybos Venecijos komisijos bei Valstybiy
pries korupcija grupés suformuluotas rekomendacijas, yra privalomi Rumunijai?

3. Ar Europos Sgjungos sutarties 2 straipsnis, siejamas su jos 4 straipsnio 3 dalimi, aiSkintinas taip, kad valstybés narés pareiga
laikytis teisinés valstybés principy taip pat apima Rumunijos pareiga laikytis taikant 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos spren-
dime 2006/928EB (') jtvirtinta bendradarbiavimo ir tikrinimo mechanizma (BTM) parengtose ataskaitose nustatyty reikala-
vimy?
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4. Ar teis¢jy nepriklausomumo principui, jtvirtintam ES sutarties 19 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje ir Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnyje, kaip jis aiskinamas Europos Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencijoje (2018
m. vasario 27 d. Sprendimas (didZioji kolegija) Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117), prieStarauja
u7 pazeidimy teismy sistemoje tyrimg atsakingo struktiirinio padalinio sukiirimas prokuratiiroje prie Inalta Curte de Casatie si
Justitie, turint omenyje minéto strukttirinio padalinio prokurory skyrimo j pareigas ar atleidimo i$ pareigy salygas, pareigy vyk-
dymo jame salygas ir kompetencijos nustatymo tvarka, atsizvelgiant j tai, kad siame struktariniame padalinyje yra ribotas etaty
skaicius?

5. Ar Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniui [antrai pastraipai], siejamam su teise  teisingg bylos nagriné-
jima, kuria reikalaujama, kad byla bity iSnagrinéta per kiek jmanoma trumpesnj laika, priestarauja uz pazeidimy teismy siste-
moje tyrimg atsakingo struktiirinio padalinio sukiirimas prokuratiiroje prie Inalta Curte de Casafie si Justitie, turint omenyje

pareigy vykdymo jame salygas ir kompetencijos nustatymo tvarka, atsizZvelgiant i tai, kad Siame struktiiriniame padalinyje yra
ribotas etaty skaicius?

(") 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendimas, nustatantis bendradarbiavimo su Rumunija ir jos paZangos siekiant orientaciniy tiksly teismy
reformos ir kovos su korupcija srityse patikrinimo mechanizma (OL L 354, 2006, p. 56).

2019 m. balandZio 19 d. Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Ingredion Germany GmbH/Vokietijos Federaciné Respublika

(Byla C-320/19)
(2019/C 246/10)

Proceso kalba: vokieciy

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Verwaltungsgericht Berlin

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Ingredion Germany GmbH

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika

Prejudicinis klausimas

Ar Europos Komisijos sprendimo 2011/278/ES () 18 straipsnio 1 dalies ¢ punktg ir 2 dalies antra pastraipg, siejamus su Direktyvos
2003/87[EB (?) 3 straipsnio h punktu ir 10a straipsniu, reikia aiskinti taip, kad naujy rinkos dalyviy su kuru susijusios veiklos lygiy ati-
tinkamas pajégumo naudojimo koeficientas negali virsyti 100 %?

(') 2011 m. balandzio 27 d. Komisijos sprendimas 2011/278/ES, kuriuo nustatomos suderinto nemokamo apyvartiniy tarSos leidimy suteikimo
pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87 [EB 10a straipsnj pereinamojo laikotarpio Sajungos taisyklés (OLL 130, 2011, p. 1).

(* 2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87 [EB, nustatanti Siltnamio efekta sukelianciy dujy emisijos leidimy sistema
Bendrijoje ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 96/61/EB (OL L 275, 2003, p. 32; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 7 t., p. 631).
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2019 m. geguzés 7 d. Patent- and marknadsdomstolen (Svedija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Konsumentombudsmannen/Mezina AB

(Byla C-363/19)
(2019/C 246/11)

Proceso kalba: $vedy

PraSymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Patent- and marknadsdomstolen

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Konsumentombudsmannen

Atsakové: Mezina AB

Prejudiciniai klausimai

Ar jrodingjimo pareiga reglamentuojama pagal Reglamento Nr. 1924/2006 (') 5 ir 6 straipsnius, siejamus su Sio reglamento
10 straipsnio 1 dalimi ir 28 straipsnio 5 dalimi, kai nacionalinis teismas sprendzia, ar buvo vartojami neleistini sveikumo teigi-
niai esant situacijai, kai nagrinéjami sveikumo teiginiai atitinka teiginj, dél kurio pateikta paraiska pagal Reglamento
Nr. 19242006 13 straipsnio 2 dalj, taciau dél paraiskos dar néra priimtas sprendimas suteikti leidima ar jo nesuteikti, ar jrodi-
néjimo pareiga nustatoma pagal nacionaling teisg?

Jei i pirmajij klausima bty atsakyta, kad jrodinéjimo pareiga reglamentuojama pagal Reglamento Nr. 1924/2006 nuostatas: ar
jrodinéjimo pareiga tenka prekybininkui, kuris vartoja atitinkama sveikumo teiginj, ar institucijai, nacionalinio teismo prasan-
¢iai uzdrausti prekybininkui toliau vartoti teiginj?

Ar esant tokiai situacijai, kaip aprasyta pirmajame klausime, su jrodymais susije reikalavimai reglamentuojami pagal Regla-
mento Nr. 1924/2006 5 ir 6 straipsnius, siejamus su $io reglamento 10 straipsnio 1 dalimi ir 28 straipsnio 5 dalimi, kai nacio-
nalinis teismas sprendzia, ar vartojami neleistini sveikumo teiginiai, ar su jrodymais susij¢ reikalavimai nustatomi pagal
nacionaling teisg?

Jei i treciajj klausima bty atsakyta, kad su jrodymais susij¢ reikalavimai reglamentuojami pagal Reglamento Nr. 1924/2006
nuostatas; kokie nustatomi su jrodymais susij¢ reikalavimai?

Ar atsakymui j 1-4 klausimus turi jtakos tai, kad nagrinéjant byla nacionaliniame teisme Reglamentas Nr. 1924/2006 (jskai-
tant reglamento 3 straipsnio a punkta) ir Direktyva 2005/29 (%) gali bati taikomi kartu?

2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1924/2006 dél teiginiy apie maisto produkty maistinguma ir sveika-
tingumga (OL L 404, 2006, p. 9).

2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/29/EB dél nesaziningos imoniy komercines veiklos vartotojy atzvilgiu
vidaus rin Of'e ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7/EB, 98/27 [EB bei 2002/65EB ir
Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB) Nr. 2006/2004 (OL L 149, 2005, p. 22).
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2019 m. geguzés 14 d. Tribunalul Bihor (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
baudziamojoje byloje pries IG, JH, KI, L]

(Byla C-379/19)

(2019/C 246/12)

Proceso kalba: rumuny

Prasyma priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Tribunalul Bihor

Salys pagrindinéje byloje

IG, JH, K1, L]

Prejudiciniai klausimai

1) Ar 2006 m. gruodzio 13 d. Europos Komisijos sprendimu 2006/928/EB (') nustatytas bendradarbiavimo ir tikrinimo mecha-
nizmas (BTM) ir pagal t3 mechanizmg rengiamose ataskaitose nustatyti reikalavimai yra privalomi Rumunijos valstybei?

2) Ar Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 2 straipsnis, siejamas su 4 straipsnio 3 dalimi, turi bati aiskinamas taip, kad Rumu-
nijos pareiga laikytis pagal 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendimu 2006/928/EB isteigta bendradarbiavimo ir tikrinimo
mechanizmg (BTM) parengtose ataskaitose nustatyty reikalavimy yra susijusi su valstybés narés pareiga laikytis teisinés valsty-
bés principy, jskaitant politinés—teisminés institucijos Konstitucinio Teismo susilaikyma nuo teisés aiskinimo ir konkreciy bei
privalomy salygy, kurias turi taikyti teismai, nustatymo (iSimtiné teismy kompetencija) ir naujy teisés akty nuostaty priémimo
(iSimtiné teisés akty leidéjo suteikta kompetencija)? Ar pagal Sajungos teis¢ reikalaujama panaikinti tokio konstitucinio teismo
priimto sprendimo padarinius? Ar atsizvelgiant j keliamg klausimg Sajungos teisei priestarauja tokia nacionalinés teisés nuos-
tata, pagal kurig teis¢jui, kuris netaiko Curtea Constitutionald (Konstitucinis Teismas) sprendimo, numatoma drausminé atsako-
mybé?

3) Ar Europos Sgjungos sutarties 19 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47
straipsnyje jtvirtintas teismy nepriklausomumo principas, kaip jj iaiskino Europos Sgjungos Teisingumo Teismas (2018 m.
vasario 27 d. DidZiosios kolegijos sprendimas Associacdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117) draudzia, kad
teisé¢jy kompetencija biity kei¢iama Curtea Constitutionald sprendimais (2016 m. vasario 16 d. sprendimuNr. 51, 2017 m. gegu-
zés 4 d. sprendimu Nr. 302 ir 2019 m. sausio 16 d. sprendimu Nr. 26), nes dél to baudZziamasis procesas (atgalinio poveikio tai-
kymas) gali tapti neprognozuojamas ir gali biiti nejmanoma aiskinti jstatymo bei jo taikyti konkre¢iam atvejui? Ar atsizvelgiant
i keliamg klausima Europos Sgjungos teis¢ draudzia tokia nacionalinés teisés norma, pagal kurig numatoma teis¢jo drausminé
atsakomybé tuo atveju, kai jis netaiko Curtea Constitutionald sprendimo?

(') 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendimas 2006/928/EB, nustatantis bendradarbiavimo su Rumunija ir jos paZangos siekiant orientaciniy
tiksly teismy reformos ir kovos su korupcija srityse patikrinimo mechanizma (OL L 354, 2006, p. 56).
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2019 m. geguzés 20 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. kovo 7 d. Bendrojo Teismo
(penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-837/16, Svedijos Karalysté/Europos Komisija

(Byla C-389/19 P)
(2019/C 246/13)

Proceso kalba: $vedy

Salys
Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama R. Lindenthal, K. Mifsud-Bonnici, G. Tolstoy

Kitos proceso Salys: Svedijos Karalysté

Danijos Karalysteé,

Suomijos Respublika,

Europos Parlamentas ir

Europos cheminiy medziagy agentiira
Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2019 m. kovo 7 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) sprendimg byloje T-837/16, Svedijos Karalysté|Europos Komisija,
atmesti pirmoje instancijoje pareiksta ieskinj ir jpareigoti Svedijos Karalyste atlyginti bylin¢jimosi i$laidas, arba, papildomai,

— grazinti bylg Bendrajam Teismui ir atidéti bylin¢jimosi i8laidy, patirty pirmojoje instancijoje ir apeliaciniame procese, klausimo
nagrinéjima, ir

— nurodyti palikti galioti gin¢ijamo sprendimo padarinius.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas susijes su 2019 m. kovo 7 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) sprendimu byloje T-837/16. Siuo sprendimu
Bendrasis Teismas panaikino 2016 m. rugséjo 7 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimg C(2016) 5644 final dél leidimo naudoti gelto-
ngji $vino sulfochromatg ir raudongji §vino chromato molibdato sulfata ir atmeté Komisijos prasyma, kad sprendimo padariniai biity
palikti galioti, kol ji galés i§ naujo i$nagrinéti autorizacijos paraiska.

Grisdama savo skundg Komisija remiasi keturiais pagrindais.

Pirmasis pagrindas: Bendrasis Teismas akivaizdziai neteisingai taiké teise dél jrodymy kriterfjaus, numatyto 60 straipsnio 4 dalyje,
sprendimo punktuose, susijusiuose su jrodinéjimo standartu, ypac 79, 81, 85, 86, 90 ir 101 punktuose.

Antrasis pagrindas: Bendrasis Teismas akivaizdZiai neteisingai taiké teis¢ pateikdamas motyvus, ypac 86, 90 ir 96 punktuose, nes
pazeidé Komisijos diskrecing teise nustatyti techninio ir ekonominio gyvybingumo ribing verte alternatyvy analizéje pagal 60 straips-
nio 4 dalj. Tokiu badu jis taiké neteisingg teisminés perzitiros kriterijy ir jsikiSo j Komisijos socialinius, ekonominius ir techninius
svarstymus.

Treciasis pagrindas: Bendrasis Teismas akivaizdziai neteisingai taikeé teise skundziamo sprendimo 86, 97 ir 98 punktuose, pirma, neat-
sizvelgdamas j tai, kad nebuvo suteiktas leidimas jokiam naudojimui, kurio techniniam veikimui nereikalingas dazytas $vinas, antra,
ginc¢ijamame sprendime pateikdamas tokj salygy apragyma, pagal kurj matyti, kad 60 straipsnio 4 dalyje numatyta alternatyvy anali-
zés sglyga nebuvo ispildyta.

Ketvirtasis pagrindas: rezoliucinés dalies antras punktas, kuriame Bendrasis Teismas nurodé¢, kad gin¢ijamo sprendimo padariniai
nebus palikti galioti, pagristas akivaizdZia teisés taikymo klaida sprendimo 112 punkte.
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2019 m. geguzés 21 d. Tribunal du travail francophone de Bruxelles (Belgija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje PN, QO, RP, SQ, TR/Centre public d’action sociale d’Anderlecht (CPAS)

(Byla C-394/19)
(2019/C 246/14)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: PN, QO, RP, SQ, TR

Atsakovas: Centre public d’action sociale d’Anderlecht (CPAS)

Prejudicinis klausimas

Ar Bendrijos teisés normy visisko veiksmingumo ir jy apsaugos principas, apibréztas sprendimuose Francovich ir Brasserie du pécheur, ir
Direktyva 2004/38/EB () turi bti aiskinami taip, kad pagal juos tuo atveju, kai uzsieniecio teisé gyventi Salyje panaikinama pries tai
nejvertinus proporcingumo, nes direktyva netinkamai perkelta j nacionaling teisg, valstybé naré privalo pagal savo socialinés paramos

sistema uZtikrinti pagrindinius, o ne tik medicininius suinteresuotojo asmens poreikius, kol bus priimtas sprendimas dél to asmens
gyvenimo $alyje laikantis Sgjungos teisés?

(') 2004 m. balandZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/38/EB dél Sajungos pilieciy ir jy Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi
valstybiy nariy teritorijoje, i§ dalies keiCianti Reglamentg (EEB) Nr. 1612/68 ir panaikinanti Direktyvas 64/221/EEB, 68/360/EEB, 72/194/EEB,
73/148/EEB, 75/34/EEB, 75/35[EEB, 90/364/EEB, 90/365/EEB ir 93/96/EEB (OL L 158, 2004, p. 77; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5
sk., 5t., p. 46).

2019 m. geguZés 22 d. Tribunal d’instance de Nice (Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje VT, WU/easyJet Airline Co. Ltd

(Byla C-395/19)
(2019/C 246/15)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal d’instance de Nice

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: VT, WU
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Atsakové: easyJet Airline Co. Ltd

Prejudiciniai klausimai

1. Dél 3 straipsnio 2 dalies a punkto taikytinumo skrydzio atidéjimo atveju

a) Ar, atsizvelgiant j tai, kad teis¢ | kompensacija atsisakymo veZti arba skrydzio atSaukimo atveju, nurodyta 2004 m.
vasario 11 d. Reglamento (EB) Nr. 261/2004 (') 7 straipsnyje, buvo i$plésta ir pagal nauja jurisprudencija (2009 m.
lapkricio 19 d. ESTT (ketvirtoji kolegija) sprendimas Sturgeon, bylos C-402/07 ir C-432/07) pradéta taikyti skrydziy ati-
déjimo atveju, teisés akto salyga dél 2004 m. vasario 11 d. Reglamento (EB) Nr. 261/2004 3 straipsnio 2 dalies a punkte
numatyto keleivio atvykimo registruotis, taikyting tik atsisakymo veZti atveju, galima taikyti, jeigu Zalg praso kompen-
suoti keleivis, nukentéjes ne dél atsisakymo vezti, bet dél skrydzio atidéjimo?

b) Jeigu i 1 a klausimg biity atsakyta teigiamai, ar Reglamento (EB) Nr. 261/2004 3 straipsnio 2 dalies a punkte numatytas
terminas, t. y. ne véliau kaip likus 45 minutéms iki paskelbto i§vykimo laiko, nagrinéjamu atveju turi bati aikinamas
kaip ne véliau kaip likus 45 minutéms iki oro uosto Svieslentéje paskelbto arba keleiviams pranesto atidéto skrydzio
naujo i§vykimo laiko?

2. Dél pareigos jrodyti ,atvykima registruotis”

Jeiguj 1 a klausima bty atsakyta teigiamai, t. y. jeigu Reglamento (EB) Nr. 261/2004 3 straipsnio 2 dalies a punktas biity taikomas dél
skrydzio atidéjimo nukentéjusio keleivio praSomai zalai kompensuoti:

Ar 3 straipsnio 2 dalies a punkte nurodytos sglygos yra iSankstinés salygos, kurias vartotojas turi jrodyti, kad galéty prasyti taikyti
reglamentg arba oro transporto bendrovés atleidimo nuo atsakomybés salyga, Siai suteikiancig galimybe pateikti keleiviy registro duo-
menis, kad galéty jrodyti, jog vartotojas neatvyko registruotis ,oro vezéjo, turizmo kelioniy organizatoriaus arba jgaliotojo atstovo i3
anksto rastu (jskaitant elektroninémis priemonémis) nurodyta tvarka ir laiku, arba, jei laikas nenurodytas, ne véliau kaip likus 45
minutéms iki paskelbto i§vykimo laiko*, kaip nurodyta 2004 m. vasario 11 d. Reglamento (EB) Nr. 261/2004 3 straipsnio 2 dalies a
punkte, atsizvelgiant j technologijy pazanga, suteikiancig galimybe elektroniniu biidu naudotis skaitmeniniais jlaipinimo talonais, i tai,
kad popieriniuose {laipinimo talonuose néra jokios laiko Zymos, kad neprivaloma fiziskai atvykti i registravimo vieta, ir kad tik oro
vezéjai iki registracijos pabaigos turi visg informacijg, susijusia su keleiviy registracija?

Jeiguj 1 a klausima bty atsakyta teigiamai, t. y. jeigu Reglamento (EB) Nr. 261/2004 3 straipsnio 2 dalies a punktas biity taikomas dél
skrydzio atidéjimo nukentéjusio keleivio praomai zalai kompensuoti:

Ar pareiga jrodyti keleivio, kuris yra ie§kovas teisme, atvykima registruotis ,oro veZéjo, turizmo kelioniy organizatoriaus arba jgalio-
tojo atstovo i§ anksto rastu (jskaitant elektroninémis priemonémis) nurodyta tvarka ir laiku, arba, jei laikas nenurodytas, ne véliau kaip
likus 45 minutéms iki paskelbto i§vykimo laiko, kaip nurodyta 2004 m. vasario 11 d. Reglamento (EB) Nr. 261/2004 3 straipsnio 2
dalies a punkte, tenka tik keleiviui, atsizvelgiant j technologijy pazanga, suteikiancig galimybe elektroniniu biidu naudotis skaitmeni-

travimo viet, ir kad tik oro transporto bendrovés iki registracijos pabaigos turi visg informacija, susijusia su keleiviy registracija?

(") 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos keleiviams
taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB) Nr. 295/91 (OL L 46, 2004, p.
1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 10).
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2019 m. geguzés 24 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Slovénijos Respublika
(Byla C-413/19)
(2019/C 246/16)

Proceso kalba: slovény

Salys
leskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Kocjan, K. Talabér-Ritz

Atsakové: Slovénijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad apribojusi pareiga pateikti energinio naudingumo sertifikatg tik pastatais, kurie priklauso valdzios jstaigoms arba
kuriuos jos naudoja, Slovénijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimo pagal Direktyvos dél pastaty energinio naudingumo (*)

13 straipsnio 2 dalj;

— priteisti i§ Slovénijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Direktyvos (ES) 2010/31/ES 13 straipsnio 2 dalj valstybés narés turi imtis priemoniy uztikrinti, kad pastate, kuriam pagal 12
straipsnio 1 dalj i§duotas energinio naudingumo sertifikatas, ir kurj daznai lanko visuomené bei kurio bendra naudingajj didesnj kaip
500 m2 vidaus patalpy plota uzima vieSosios valdZios institucijos, visiems matomoje vietoje baity skelbiamas Zzmonéms aiskiai mato-
mas energinio naudingumo sertifikatas. Kadangi Slovénijos Respublika jvykdé §j jsipareigojimg tik dél pastaty, kurie priklauso val-
dzios jstaigoms arba kuriuos jos naudoja, Komisija nusprendé pareiksti §j ieskinj Teisingumo Teisme.

(') 2010 m. geguzés 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2010/31/ES dél pastaty energinio naudingumo (OL 2010 L 153, p. 13).
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BENDRASIS TEISMAS

2019 m. geguzés 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Recylex ir kt.[Komisija
(Byla T-222/17) ()

(Konkurencija — Karteliai — Riigstiniy $vino automobiliy akumuliatoriy perdirbimo rinka — Sprendimas,
kuriuo konstatuojamas SESV 101 straipsnio paZeidimas — Pirkimo kainy koordinavimas — Baudos — 2006 m.
pranesimo dél bendradarbiavimo 26 punktas — Baudy apskaiciavimo gairiy 37 punktas — Neribota jurisdikcija)

(2019/C 246/17)

Proceso kalba: angly

Salys

leskovés: Recylex SA (Paryzius, Prancizija), Fonderie et Manufacture de Métaux SA (Briuselis, Belgija), Harz-Metall GmbH (Goslaras, Vokie-
tija), atstovaujamos advokaty M. Wellinger, S. Reinart ir K. Bongs

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama [. Rogalski, J. Szczodrowski ir F. van Schaik

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas praSymas sumazinti 2017 m. vasario 8 d. Komisijos sprendimu C(2017) 900 final dél procediiros
pagal SESV 101 straipsnj (byla AT.40018 — Automobiliy akumuliatoriy perdirbimas) ieskovéms skirtg bauda.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

«

2. Priteisti i$ ,Recylex SA“, ,,Fonderie et Manufacture de Métaux SA“ ir ,Harz-Metall GmbH* bylinéjimosi islaidas.

() OLC195,2017 619.
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2019 m. geguzés 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje KPN BV/Komisija
(Byla T-370/17) ()

(Konkurencija — Koncentracija— Nyderlandy televizijos paslaugy ir telekomunikacijy paslaugy rinka — Veiklg
vykdanti bendra jmoné — Sprendimas, kuriuo koncentracija pripaZjstama suderinama su vidaus rinka ir EEE
susitarimu — [sipareigojimai — Atitinkama rinka — Vertikalus poveikis — Akivaizdi vertinimo klaida —
Pareiga motyvuoti)

(2019/C 246/18)

Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: KPN BV (Haga, Nyderlandai), atstovaujama advokaty P. van Ginneken ir G. Béquet
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama H. van Vliet, G. Conte, . Szczodrowski ir F. van Schaik

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: VodafoneZiggo Group Holding BV (Amsterdamas, Nyderlandai), Vodafone Group plc (Niuberis,
Jungtiné Karalysté), Liberty Global Europe Holding BV (Amsterdamas), atstovaujamos advokaty W. Knibbeler, E. Raedts ir A. Pliego Selie

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas praymas panaikinti 2016 m. rugpjicio 3 d. Komisijos sprendimg C(2016) 5165 final, kuriuo kon-
centracija, kuria vykdydamos Vodafone Group ir Liberty Global Europe Holding siekia igyti veikla vykdancios bendros jmonés bendra kon-
trolg, pripazinta suderinama su vidaus rinka ir EEE susitarimu (byla COMP/M.7978 — Vodafone — Liberty Global — Dutch JV).

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. KPN BV padengia savo ir Europos Komisijos, VodafoneZiggo Group Holding BV, Vodafone Group plc ir Liberty Global Europe Holding
BV bylingjimosi islaidas.

() OLC249,2017 7 31.
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2019 m. geguzés 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Novartis Europharm/Komisija

(Byla T-269/15) (1)

(Zmonéms skirti vaistai — Leidimas pateikti rinkai vaistg ,,Vantobra“ — tobramicinas — Gincijamo akto
atSaukimas — Ginco dalyko iSnykimas — Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas)

(2019/C 246/19)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Novartis Europharm Ltd (Kamberlis, Jungtiné Karalysté), atstovaujama advokato C. Schoonderbeek

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama M. Simerdov4, A. Sipos ir K. Mifsud-Bonnici

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Pari Pharma GmbH (Starnbergas, Vokietija), atstovaujama advokaty M. Epping ir W. Rehmann

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas pra§ymas panaikinti 2015 m. kovo 18 d. Komisijos sprendima C(2015) 1977 final i§duoti Pari
Pharma leidima pateikti rinkai Zmonéms skirtg vaista ,Vantobra — tobramicinas“ pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta
Nr. 726/2004.

Rezoliuciné dalis

1. Nebéra pagrindo priimti sprendimg dél Sio ieskinio.
2. Novartis Europharm Ltd padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.
3. Pari Pharma GmbH padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC279,2015 8 24.
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2019 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Deutsche Lufthansa/Komisija
(Byla T-764/15) (1)

(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Priemonés, kurias Vokietija nustaté Frankfurto Hano oro
uostui — Sprendimas pripaZinti pagalbq i$ dalies suderinama su vidaus rinka — Sprendimas, kuriuo
konstatuojamas valstybés pagalbos nebuvimas — Netiesioginé pagalba — Konkrecios sqsajos nebuvimas —
Nepriimtinumas)

(2019/C 246/20)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Teskové: Deutsche Lufthansa AG (Kelnas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Martin-Ehlers
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama T. Maxian Rusche, K. Herrmann ir D. Recchia

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Land Rheinland-Pfalz (Vokietija), atstovaujama profesoriaus C. Koenig

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas prasymas panaikinti 2014 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimga (ES) 2016/788 dél valstybés pagal-
bos SA.32833 (11/C) (ex 11/NN), kurig Vokietija Frankfurto Hano oro uostui suteiké 2009-2011 m. finansavimo priemonémis
(OLL134,2016,p. 1).

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Deutsche Lufthansa AG padengia savo bei Europos Komisijos ir Land Rheinland-Pfalz patirtas bylinéjimosi islaidas.

(") OLC68,20162 22.
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2019 m. geguzés 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Puma/EUIPO — CMS (CMS Italy)
(BylaT-161/16) (1)

(.Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira— Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné
registracija — Vaizdinis prekiy Zenklas ,,CMS Italy” — Ankstesni tarptautiniai vaizdiniai prekiy Zenklai,
vaizduojantys j kairg Suolj darantj kaciy Seimos gyviing — Santykiniai atmetimo pagrindai — Ankstesniy prekiy
Zenkly geras vardas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001
8 straipsnio 5 dalis) — Gero vardo jrodymas — Ankstesni EUIPO sprendimai, kuriais konstatuojamas ankstesniy
prekiy Zenkly geras vardas — AtsiZvelgimas j Siuos sprendimus — Pareiga motyvuoti — Gero administravimo
principas)

(2019/C 246/21)

Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Puma SE (Hercogenaurachas, Vokietija), atstovaujama advokato P. Gonzalez-Bueno Cataldn de Oc6n
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis: Costruzione Macchine Speciali Srl (CMS) (Alonte, Italija)

Dalykas

leskinys del 2016 m. sausio 29 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 229/2015-), susijusio su protesto procediira
tarp Puma ir Costruzione Macchine Speciali (CMS).

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. sausio 29 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos sprendimg
(bylaR 229/2015-2).

2. EUIPO padengia bylinéjimosi islaidas, jskaitant bylinéjimosi islaidas, kurias patyré Puma SE.

() OLC222,2016 6 20.
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2019 m. geguZés 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Metrans/Komisija ir INEA
(Byla T-262/17) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Komisijos sprendimas suteikti finansavimg pagal Europos infrastruktiiros tinkly
priemong (EIPT) pasiiilytiems transporto projektams ,Multimodal Container Terminal Paskov, IIl etapas* ir
,Intermodal Terminal Melnik, 2 ir 3 etapai*“ — leskinio pareiskimo terminas — Eigos pradZia — Vélavimas —
Nepriimtinumas)

(2019/C 246/22)

Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: Metrans a.s. (Praha, Cekijos Respublika), atstovaujama advokato A. Schwarz

Atsakovés: Europos Komisija, atstovaujama J. Hottiaux ir ]. Samnadda; Inovacijy ir tinkly programy vykdomoji jstaiga, atstovaujama
[. Ramallo ir D. Silhol, padedamy advokatés A. Duron

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas pra$ymas, pirma, panaikinti 2016 m. rugpjicio 5 d. Komisijos igyvendinimo sprendimg C(2016)
5047 final, kuriuo patvirtinamas sarasas atrinkty paraisky, pateikty remiantis 2015 m. lapkricio 5 d. kvietimais teikti paraiSkas pagal
Europos infrastruktiiros tinkly priemonés (EITP) transporto sektoriaus Europos Sgjungos finansinés paramos daugiamete darbo pro-

grama, kiek ji susijusi su dviem pasitilymais — ,Multimodal Container Terminal Paskov, IIl etapas*ir ,Intermodal Terminal Melnik, 2 ir
3 etapai®, ir, antra, panaikinti su $iais dviem pasitilymais susijusius INEA sudarytus du susitarimus dél dotacijy.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Metrans a.s. padengia savo bei Europos Komisijos ir Inovacijy ir tinkly programy vykdomoji jstaigos (INEA) patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC239,20177 24.

2019 m. birZelio 6 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Czarnecki/Parlamentas
(Byla T-230/18) ()
(Instituciné teis¢ — Europos Parlamento narys — Pasisakymai pries kitq Parlamento narj — Prieslaikinis mandato
P V: ymat p
pasibaigimas ir Parlamento pirmininko pavaduotojo pareigos — Teisé j gynybg — PiktnaudZiavimas
igaliojimais — Vienodas poZiiiris)
(2019/C 246/23)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Ryszard Czarnecki (VarSuva, Lenkija), atstovaujamas advokatés M. Casado Garcia-Hirschfeld
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Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas N. Gorlitz, S. Seyrir S. Alonso de Ledn

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2018 m. vasario 7 d. Parlamento sprendima, kuriuo patvirtinamas ieskovo
prieslaikinis pasalinimas i§ Parlamento pirmininko pavaduotojo pareigy.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Ryszard Czarnecki bylinéjimosi islaidas, jskaitant susijusias su procediira dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

() OLC231,20187 2.

2019 m. geguzés 23 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Fujifilm Recording Media/EUIPO —
iTernity (d:ternity)

(Byla T-609/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira— Zodinio Europos
Sgjungos prekiy Zenklo ,,d:ternity“ paraiska — Ankstesnis Zodinis prekiy Zenklas ,,iTernity — Prasymo pripaZinti
registracijg negaliojancia atsiémimas pries pareiskiant ieskinj — Gincijamo sprendimo negaliojimas —
Suinteresuotumo kreiptis j teismg nebuvimas — IS dalies nepriimtinas ir i$ dalies akivaizdZiai teisiSkai nepagristas
ieskinys)

(2019/C 246/24)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Fujifilm Recording Media GmbH (Klévé, Vokietija), atstovaujama advokaty R.-D. Hirer, C. Schultze, C. Weber, H. Ranzinger ir
C. Gehweiler

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Fischer

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: iTernity GmbH (Freiburgas, Vokietija)

Dalykas

leskinys dél 2018 m. liepos 25 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2324/2017-4), susijusio su registracijos
pripazinimo negaliojancia procediira tarp iTernity ir Fujifilm Recording Media.
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Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC445,20181210.

2019 m. geguzés 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Apple/EUIPO — Society for Worldwide Interbank
Financial Telecommunication (SWIFT)

(Byla T-685/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira— Registracijos paraiskos atsiémimas — Pagrindo priimti
sprendimg nebuvimas)

(2019/C 246/25)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Apple Inc. (Kupertinas, Kalifornija, Jungtinés Valstijos), atstovaujama solisitoriy J. Olsen ir P. Andreottola

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama H. O'Neill

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication
SCRL (La Hulpe, Belgija), atstovaujama advokato G. Glas

Dalykas

leskinys del 2018 m. rugpjicio 30 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 476/2018-5), susijusio su protesto pro-
cediira tarp Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication SCRL ir Apple Inc.

Rezoliuciné dalis

1. Nebéra pagrindo priimti sprendimg dél ieskinio.

2. Apple Inc. ir Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication SCRL kiekviena padengia savo bylinéjimosi islaidas ir kiekviena

padengia pusg Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) patirty bylinéjimosi islaidy.

() OLC25,20191 21.
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2019 m. geguzés 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Phrenos ir kt.[Komisija
(Byla T-715/18) ()

(Viesasis paslaugy pirkimas — Konkurso procediira— ,,Europos vystymosi dieny“ renginio planavimas, rengimas,
skatinimas ir jgyvendinimas — Konkurso dalyvio pasiiilymo atmetimas ir pasiiilymas kitam konkurso dalyviui
sudaryti sutartj — VieSyjy pirkimy procediiros atSaukimas — Ginco dalyko iSnykimas — Pagrindo priimti
sprendimg nebuvimas)

(2019/C 246/26)

Proceso kalba: angly

Salys

leskovés: Phrenos SPRL (Mont-sur-Marchienne, Belgija), Akkanto (Watermael-Boitsfort, Belgija), Operational Management Solutions (Chau-
mont-Gistoux, Belgija), atstovaujamos advokaty R. Jafferali ir R. van Melsen

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Aresu, J. Estrada de Sola ir A. Katsimerou

Dalykas
Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas prasymas panaikinti 2018 m. lapkricio 27 d. Komisijos sprendima, kuriuo atmetamas ieskoviy
konkursui EuropeAid/139729/DH/SER/BE dél ,Europos vystymosi dieny“ renginio planavimo, rengimo, skatinimo ir jgyvendinimo

sudaryto konsorciumo pasifilymas dél $io renginio bendro valdymo, tarptautinio bendradarbiavimo ir vystymo, ir sutartj pasitiloma
pasirasyti su kitu konkurso dalyviu.

Rezoliuciné dalis
1. Nebereikia priimti sprendimo dél sio ieskinio..

2. Priteisti i$ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas, jskaitant ir islaidas, susijusias su procediira dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo,
iSskyrus islaidas, susijusias su Pomilio Blumm Srl prasymu leisti jstoti j procediirg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

3. Phrenos SPRL, Akkanto, Operational Management Solutions, Komisija ir Pomilio Blumm padengia savo bylinéjimosi islaidas, susijusias

su Pomilio Blumm Srl prasymu leisti jstoti j procediirg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

(Y OLC72,20192 25.

2019 m. birZelio 7 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Telemark plus/EUIPO (Telemarkfest)
(Byla T-719/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,, Telemarkfest paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Aprasomasis pobiidis — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies
punktas)

(2019/C 246/27)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Telemark plus eV (Altusried, Vokietija), atstovaujama advokato S. Schenk
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Eberl ir M. Fischer

Dalykas

leskinys dél 2018 m. rugséjo 25 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 346/2018-4), susijusio su paraiska jre-
gistruoti Zodinj Zymenj , Telemarkfest kaip Europos Sajungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskin kaip akivaizdZiai teisiskai nepagristg.

2. Priteisti i§ Telemark plus eV bylinéjimosi islaidas.

() OLC44,20192 4.

2019 m. geguzés 8 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje AlpaSuri/Komisija
(Byla T-254/19R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Alpaky importas — Prasymas taikyti laikingsias apsaugos
priemones — Skubos nebuvimas)

(2019/C 246/28)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
leskové: AlpaSuri GbR Barbara Bruns & Wolfgang Stamp (Vinzenas, Vokietija), atstovaujama advokato U. Schrombges

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama B. Eggers ir B. Hofstotter

Dalykas

SESV 278 ir 279 straipsniais grindziamas prasymas taikyti laikingsias apsaugos priemones siekiant sustabdyti alpaky importa i§ Kana-
dos j Europos Sgjungos teritorija.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjimg.
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2019 m. balandZio 15 d. pareikstas ieskinys byloje Assi/Taryba
(Byla T-256/19)
(2019/C 246/29)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskovas: Bashar Assi (Damaskas, Sirija), atstovaujamas advokato L. Cloquet

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

panaikinti 2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo sprendima (BUSP) 2019/87 ('), kiek jis taikomas ieskovui;

panaikinti 2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2019/85 (2), kiek jis taikomas ieskovui; ir

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi $esiais pagrindais.

1.

Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas atsakovés padaryta akivaizdzia vertinimo klaida, kai pastaroji nusprende¢, kad iesko-
vas remia Sirijos rezimg ir gauna is jo naudos, kas yra visiskai nepagrista.

Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo pazeistas bendrasis proporcingumo principas, o gin¢ijamuose aktuose
nurodytos priemonés laikytinos neproporcingomis. leskovui taikomy sankcijy ekonominés pasekmeés bus katastrofiskos ir
neproporcingos tikslams, numatytiems gin¢jjamuose aktuose.

Treciasis ieskinio pagrindas susijes su neproporcingu teisés j nuosavybe ir teisés j darbg pazeidimu, nes gin¢jjamomis priemo-
némis neleidziama ieSkovui taikiai disponuoti savo nuosavybe ir ekonomine laisve, tuo pazeidziant Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos pirmajj papildoma protokola.

Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas piktnaudziavimu jgaliojimais. Gincijami aktai buvo priimti siekiant kity tiksly nei
juose nurodyti, t. y. dél neZinomy prieZasciy siekiant paveikti patj ieSkova, o ne rezimg, todél yra negaliojantys dél piktnaudzia-
vimo jgaliojimais.

Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo nepaisyta SESV 296 straipsnio 2 dalyje nustatytos pareigos nurodyti
motyvus. Gin¢ijamuose aktuose nurodyti motyvai, i tiesy, yra tik formalis ir greiCiausiai atsakoves neapsvarstyti.

Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo padarytas teisiy j gynyba ir teisés j teisinga bylos nagrinéjimg pazeidi-
mas. leskovui nebuvo suteikta teisé biiti isklausytam prie§ nustatant gincijamas ribojamasias priemones, todél ieskovas nega-
léjo tinkamai jgyvendinti savo teisés j gynyba, jskaitant ir teise j teisingg bylos nagrinéjima, numatytg Europos Zmogaus teisiy
konvencijos 6 straipsnio 3 dalyje ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 48 straipsnio 2 dalyje.

2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimas (BUSP) 2019/87, kuriuo igyvendinamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy
priemoniy Sirijai (OLL 181, 20191 21, p. 13).

2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2019/85, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy prie-
moniy, atsizvelgiant  padétj Sirjoje (OLL 181, 2019 1 21, p. 4).
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2019 m. geguzés 1 d. pareikstas ieSkinys byloje Arbuzov/Taryba
(Byla T-289/19)
(2019/C 246/30)

Proceso kalba: éeky

Salys
Ieskovas: Sergej Arbuzov (Kijevas, Ukraina), atstovaujamas advokato M. Mleziva

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai
Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. kovo 4 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2019/354, kuriuo i§ dalies kei¢ciamas Sprendimas 2014/119/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje, ir 2019 m. kovo
4 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2019/352, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 dél ribojamuyjy prie-
moniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant i padétj Ukrainoje, tiek, kiek tas sprendimas ir
reglamentas su juo susijg, ir

— nurodyti Europos Sajungos Tarybai padengti savo ir ieskovo patirtas islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieSkovas remiasi dviem pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisés { gera administravima pazeidimu.

Grisdamas ieskinj ieskovas, be kita ko, teigia, kad Europos Sgjungos Taryba, priimdama 2019 m. kovo 4 d. Sprendima (BUSP)
2019/354, neveiké rapestingai ir atidZiai, kaip to reikalaujama, nes iki to sprendimo priémimo nei$nagrinéjo nei ieskovo
pateikty argumenty, nei jam palankiy jrodymy; ji i§ esmés rémési tik Ukrainos generalinés prokuratiiros parengta trumpa san-
trauka ir neprasé jokios papildomos informacijos apie tyrimo eiga Ukrainoje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas ieskovo teisés j nuosavybe pazeidimu.

Siuo klausimu ieskovas teigia, kad ribojamosios priemoneés, kuriy pries jj buvo imtasi, yra neproporcingos, virsija tai, kas
biitina, ir pazeidzia ieSkovo teisés j nuosavybe apsaugos garantijas pagal tarptauting teise.
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2019 m. geguzés 3 d. pareikstas ieskinys byloje PSonka/Taryba
(Byla T-291/19)
(2019/C 246/31)

Proceso kalba: ceky

Salys
Ieskovas: Viktor Pavlovi¢ PSonka (Kijevas, Ukraina), atstovaujamas advokato M. Mleziva

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. kovo 4 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2019/354, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2014/119/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant  padétj Ukrainoje, ir 2019 m. kovo
4 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2019/352, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 dél ribojamuyjy prie-
moniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje tiek, kiek tas sprendimas ir regla-
mentas su juo susije, ir

— nurodyti Europos Sajungos Tarybai padengti savo ir ieSkovo patirtas ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés j gerg administravimg pazeidimu.

Grisdamas ieskinj ieskovas, be kita ko, teigia, kad Europos Sgjungos Taryba, priimdama ginc¢ijama sprendimg, neveiké riipestin-
gai ir atidZiai, kaip to reikalaujama, nes iki to sprendimo priémimo nei$nagrinéjo nei ieskovo pateikty argumenty, nei jam
palankiy jrodymy; ji i§ esmés rémeési tik Ukrainos generalinés prokuratiiros parengta trumpa santrauka ir neprasé jokios papil-
domos informacijos apie tyrimo eiga Ukrainoje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas ieskovo teisés j nuosavybe pazeidimu.

Siuo klausimu ieskovas teigia, kad ribojamosios priemoneés, kuriy pries jj buvo imtasi, yra neproporcingos, virsija tai, kas
batina, ir pazeidzia ieSkovo teisés  nuosavybe apsaugos garantijas pagal tarptautineg teise.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas ieskovo pagrindiniy teisiy, kurias uztikrina Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy kon-
vencija, pazeidimu.

Siuo klausimu ieskovas teigia, kad priimant ribojamasias priemones buvo pazeista jo teisé j teisinga bylos nagrinéjima, nekal-
tumo prezumpcija, taip pat teisé j privacios nuosavybés apsauga.
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2019 m. geguzés 3 d. pareikstas ieskinys byloje PSonka/Taryba
(Byla T-292/19)
(2019/C 246/32)

Proceso kalba: ceky

Salys
Ieskovas: Artem Viktorovi¢ PSonka (Kramatorskas, Ukraina), atstovaujamas advokato M. Mleziva

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. kovo 4 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2019/354, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2014/119/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje, ir 2019 m. kovo
4 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2019/352, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 dél ribojamyjy prie-
moniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant | padétj Ukrainoje, tiek, kiek tas sprendimas ir
reglamentas su juo susijg, ir

— nurodyti Europos Sajungos Tarybai padengti savo ir ieSkovo patirtas ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés j gerg administravimg pazeidimu.

Grisdamas ieskinj ieskovas, be kita ko, teigia, kad Europos Sgjungos Taryba, priimdama gin¢ijama sprendimg, neveiké riipestin-
gai ir atidZiai, kaip to reikalaujama, nes iki to sprendimo priémimo nei$nagrinéjo nei ieskovo pateikty argumenty, nei jam
palankiy jrodymy; ji i§ esmés rémeési tik Ukrainos generalinés prokuratiiros parengta trumpa santrauka ir neprasé jokios papil-
domos informacijos apie tyrimo eiga Ukrainoje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas ieskovo teisés j nuosavybe pazeidimu.

Siuo klausimu ieskovas teigia, kad ribojamosios priemoneés, kuriy pries jj buvo imtasi, yra neproporcingos, virsija tai, kas
batina, ir pazeidzia ieSkovo teisés  nuosavybe apsaugos garantijas pagal tarptauting teise.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas ieskovo pagrindiniy teisiy, kurias uztikrina Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy kon-
vencija, pazeidimu.

Siuo klausimu ieskovas teigia, kad priimant ribojamasias priemones buvo pazeista jo teisé j teisinga bylos nagrinéjima, nekal-
tumo prezumpcija, taip pat teisé j privacios nuosavybés apsauga.
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2019 m. geguzés 14 d. pareikstas ieskinys byloje PNB Banka ir kt./ECB

(Byla T-301/19)

(2019/C 246/33)

Proceso kalba: angly

Salys

leskovai: PNB Banka AS (Ryga, Latvija), CR (*), CT (¥), atstovaujami advokaty O. Behrends ir M. Kirchner

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas (ECB)

Reikalavimai

leskovai Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. kovo 1 d. ECB sprendimg pripazinti PNB Banka svarbiu subjektu,

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grjsdami ieskinj ieskovai remiasi desim¢ia pagrindy.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ECB klaidingai nusprendé, jog BPM reglamento (') 6 straipsnio 5 dalies b
punkte numatytas sprendimas dél pripazinimo.

— leskovai teigia, kad pagal BPM reglamento 6 straipsnio 5 dalies b punkta tik leidziama ECB jgyvendinti visus atitinkamus
nacionalinés kompetentingos institucijos jgaliojimus. BPM pagrindy reglamento (%) 39 straipsnio 5 dalies antras sakinys
negali pakeisti sprendimo pagal BPM reglamento 6 straipsnio 5 dalies b punkta pobiidZio. Jeigu Bendrasis Teismas
nuspresty, kad BPM pagrindy reglamento 39 straipsnio 5 dalies antras sakinys keicia to sprendimo pobiidj, ieskovai gincija
minéto 39 straipsnio 5 dalies antro sakinio teisétuma.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB savo sprendimg grindé klaidingomis prielaidomis dél BPM reglamento 6
straipsnio 5 dalies b punkte nustatyty salygy ir tikslo ir, be kita ko, neatsizvelgé i sprendimo pagal ta nuostatg i§imtinj pobid;.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB riipestingai ir nesaliskai nei$nagrinéjo ir nejvertino visy svarbiy indivi-
dualios bylos aspekty, nustatydama bitinybe priimti sprendima pagal BPM reglamento 6 straipsnio 5 dalies b punkta.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé kelis esminius procedirinius reikalavimus.

(*) Informacija iStrinta arba pakeista pagal asmens duomeny apsaugos ir (arba) konfidencialumo reikalavimus.
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5. Penktasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ECB nejgyvendino savo diskrecijos pagal BPM reglamento 6 straipsnio 5
dalies b punkta.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ECB pazeidé proporcingumo principa.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé nemo auditur principa.

8. Astuntasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé vienodo poZiiirio principa.

9. Devintasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé teiséty likes¢iy apsaugos ir teisinio saugumo principus.

— leskovai teigia, kad sprendimas yra neaiskus, todél lemia teisinj nesaugumg ir pazeidzia PNB Banka teisétus likescius, grin-
dziamus jo ankstesniais santykiais su ECB ir Finansy ir kapitalo rinkos komisija.

10.  Desimtasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ECB pazeidé BPM reglamento 19 straipsnj ir 75 konstatuojamaja dalj ir

piktnaudziavo jgaliojimais (détournement de pouvoir).

(') 2013 m.spalio 15 d. Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1024/2013, kuriuo Europos Centriniam Bankui pavedami specialiis uzdaviniai, susije su rizikos
ribojimu pagristos kredito jstaigy priezitros politika (OL L 287, 2013, p. 63).

(*) 2014 m. balandzio 16 d. Europos Centrinio Banko reglamentas (ES) Nr. 468/2014, kuriuo sukuriama EuroEos Centrinio Banko, nacionaliniy
kompetentingy institucijy ir nacionaliniy paskirtyjy institucijy bendradarbiavimo Bendrame priezitiros mechanizme struktiira (ECB/2014/17)
(OLL141,2014,p.1).

2019 m. geguzés 20 d. pareikstas ieSkinys byloje BRF Singapore Foods/EUIPO — Tipiak (Sadia)
(Byla T-309/19)
(2019/C 246/34)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: BRF Singapore Foods Pte Ltd (Singapfiras, Singapiiras), atstovaujama advokato C. Mateu
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Tipiak (Saint-Aignan de Grand Lieu, Pranciizija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikgs asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio nespalvoto Europos Sgjungos prekiy zenklo ,Sadia“ paraiska — Registracijos paraiska Nr.
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 19 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1834/2018-4
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Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— priteisti i§ Tipiak bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi
— Bendryjy ES teisés principy (gero administravimo ir vienodo vertinimo) pazeidimas;
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas;

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies pazeidimas.

2019 m. geguzés 20 d. pareikstas ieskinys byloje BRF Singapore Foods/EUIPO — Tipiak (SADIA)
(Byla T-310/19)
(2019/C 246/35)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
Ieskové: BRF Singapore Foods Pte Ltd (Singapfiras, Singapiiras), atstovaujama advokato C. Mateu
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Tipiak (Saint-Aignan de Grand Lieu, Pranciizija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sajungos prekiy Zenklo SADIA paraiska — Registracijos paraiska Nr. 12 084 273
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Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 19 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1857/2018-4

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— priteisti i§ Tipiak bylinéjimosi iSlaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi
— Bendryjy ES teisés principy (gero administravimo ir vienodo vertinimo) pazeidimas;
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas;

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies pazeidimas.

2019 m. geguzés 22 d. pareikstas ieSkinys byloje Taghani/Komisija
(Byla T-313/19)
(2019/C 246/36)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: Jamal Taghani (Briuselis, Belgija), atstovaujamas advokaty A. Champetier ir S. Rodrigues

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti §j ieskinj priimtinu ir pagrjstu,

— panaikinti gin¢ijamus sprendimus,
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— priteisti i§ atsakoves visas bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj, kuriuo praSoma panaikinti, pirma, 2018 m. liepos 23 d. EPSO sprendima atmesti ieS§kovo prasyma atlyginti Zala,
pateikta dél jo dalyvavimo konkurse EPSO/AST/111/10, ir, antra, jei prireikty, 2019 m. vasario 14 d. sprendimga atmesti jo skunda,

ieskovas remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeista SESV 340 straipsnio antra pastraipa ir buvo padarytos akivaiz-
dzios vertinimo klaidos, atsakovei nagrinéjant tris salygas, kurios turi bati jvykdytos, kad kilty Sgjungos deliktiné atsakomybe.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo paziestas gero administravimo principas, ripestingumo pareiga ir is jos
kylanti pareiga motyvuoti, nes atsakové ginc¢ijamuose sprendimuose nepateiké nuomonés dél skunde nurodyty argumenty,

susijusiy su dviem salygomis, kurios turi biiti jvykdytos, kad kilty Sajungos deliktiné atsakomybé, t. y. kaltés ir priezastinio
ry$io buvimas.

2019 m. geguzés 22 d. pareikstas ieskinys byloje BT/Komisija
(Byla T-315/19)
(2019/C 246/37)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: BT, atstovaujama advokato J.-N. Louis

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2018 m. liepos 20 d. Komisijos sprendimg, kuriuo buvo atsisakyta skirti ieskovei maitintojo netekimo pensija;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas Europos Sajungos pareigiiny tarnybos nuostaty VIII priedo 20 straipsnyje jtvirtinto
minimalaus penkeriy mety santuokos trukmés reikalavimo neteisétumu, nes, pirma, toks reikalavimas sukuria savavaliskg tar-
nyboje esanciy ir | pensijg iS¢jusiy pareigiiny diskriminacija. Antra, ieSkové mano, kad minimalaus mety termino reikalavimas
yra tinkamas siekiant kovoti su suk&iavimu santuoka, taciau minimalus penkeriy mety terminas yra savavaliskas, netinkamas ir
neteisingas. Trecia, tokia salyga neteisingai nesuteikiama maitintojo netekimo pensija mirusio pareigino sutuoktiniui, kurj su
pareigiinu siejo bendras gyvenimas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas Europos Sgjungos pareigiiny tarnybos nuostaty 1d straipsnio pazeidimu.
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2019 m. geguzés 23 d. pareikstas ieskinys byloje Vincent Thunusir kt./EIB

(Byla T-318/19)

(2019/C 246/38)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovai: Vincent Thunus (Konternas, Liuksemburgas) ir 7 kiti ieskovai, atstovaujami advokato L. Levi

Atsakovas: Europos investicijy bankas

Reikalavimai

leskovai Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu, jskaitant jame esantj prieStaravima dél neteisétumo;

— ir taigi

— panaikinti ieSkovy atlyginimo lapeliuose esantj sprendima, kuriuo nustatoma tik 0,8 % metiné atlyginimy korekcija uz 2019
m., i, taigi, panaikinti panasius sprendimus, esancius vélesniuose atlyginimo lapeliuose;

— atitinkamai, priteisti i§ atsakovo

— kompensacijg siekiant atlyginti turting Zalg (i) neiSmokeéta atlyginimo dalj, kuri susidaro taikant meting korekcijg uz 2019 m., t.
y. 1,2 % padidinimg uz laikotarpj nuo 2019 m. sausio 1 d. iki 2019 m. gruodzio 31 d.; ii) neiSmokeéta atlyginimo dalj, kuri susi-
daro taikant 2019 m. 0,8 % meting korekcijg atlyginimams, kurie bus mokami nuo 2019 m sausio mén.; (iii) palikanas, moka-
mas nuo neiSmokétos atlyginimo dalies ir skai¢iuojamas iki kol bus imokétos priklausancios mokéti sumos; taikytina
palikany norma turi bti apskai¢iuota remiantis Europos centrinio banko pagrindinéms refinansavimo operacijoms atitin-
kamu laikotarpiu taikoma norma, padidinta trimis punktais;

— prireikus, jeigu atsakove to nepadaryty savo iniciatyva, taikant proceso organizavimo priemones, jpareigoti j pateikti iuos doku-
mentus:

— 2017 m. liepos 18 d. EIB Administracinés valdybos sprendima (CA/505/17);

— 2018 m. gruodzio mén. Atlyginimy pakomitecio ataskaita Administracijos valdybai;



22.7.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C 246/37

— 2018 m. gruodzio 11 d. Administracinés valdybos sprendimg (3 priedas prie PV/19/01);
— 2019 m. sausio 30 d. Administracinés valdybos sprendimg (MC-018-ADM-20190130);
— 2019 m. sausio 18 d. Personalo direkcijos pazyma (CS-PERS/HRPLC/DIR/2019-001/ABGS);

— priteisti i§ atsakovo visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami ieskinj ieskovai atitinkamai remiasi, pirma, kiek tai susij¢ su 2017 m. liepos 18 d. Administracinés valdybos sprendimu, —
dviem pagrindais, ir, antra, kiek tai susije su 2018 m. gruodzio mén. ir 2019 m. sausio mén. Valdymo komiteto sprendimais, — ketu-
riais pagrindais.

Kiek tai susije su 2017 m. liepos 18 d. Administracinés valdybos sprendimu:

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisinio saugumo principo pazeidimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeisti teiséti likesciai ir jgytos teisés.
Kiek tai susije su 2018 m. gruodzio mén. ir 2019 m. sausio mén. Valdymo komiteto sprendimais:

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad skundziamo akto priéméjo nekompetencija ir Vidaus reglamento 18 straips-
nio pazeidimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo paZeistos Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje
jtvirtintos procesinés garantijos.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés konsultuotis su kolegija pazeidimu.
4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas proporcingumo principo pazeidimu.

Kiek tai susije su prasymu atlyginti Zalg, ieSkovai praso sumokéti mokeétino atlyginimo skirtuma, konkreciai 1,2 % nuo 2019
m. sausio 1 d. (atsizvelgiant  Sio padidinimo poveiki piniginéms i§mokoms), priskaiciuojant paliikanas.

2019 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys byloje BV/Komisija
(Byla T-320/19)
(2019/C 246/39)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: BV, atstovaujamas advokaty S. Orlandi ir T. Martin

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. rugséjo 17 d. sprendima, kuriuo ieskovui nebuvo grazintos paliikanos, susikaupusios uz kapitala, kurj sudaro
jo perkeltos pensinés teisés,

— bet kuriuo atveju priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ie§kovas remiasi trimis pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas gin¢ijamo sprendimo teisinio pagrindo nebuvimu ir motyvavimo stoka.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo pazeista Komisijos priimty Pareigliny tarnybos nuostaty VIII priedo 11
straipsnio 2 dalies bendryjy jgyvendinimo nuostaty 7 straipsnio 6 dalis.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Sajunga nepagristai praturtéjo, nes Europos Sgjungos biudzetui buvo pri-
skirta suma, kuri buvo atimta i§ naujo jvertinus kapitalg.

2019 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys byloje El-Qaddafi/Taryba
(Byla T-322/19)
(2019/C 246/40)

Proceso kalba: angly

Salys
leskové: Aisha Muammer Mohamed El-Qaddafi (Maskatas, Omanas), atstovaujama baristerio S. Bafadhel

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2017 m. kovo 21 d. Tarybos igyvendinimo sprendimg 2017/497/BUSP, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas
2015/1333/BUSP dél ribojamyjy priemoniy atsizvelgiant j padétj Libijoje, kiek juo ieskovés pavardé palikta 2015 m. liepos 31 d.
Tarybos sprendimo 2015/1333/BUSP dél ribojamyjy priemoniy atsizvelgiant | padétj Libijoje I ir III prieduose pateiktame sgrase,
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— panaikinti 2017 m. kovo 21 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2017489, kuriuo jgyvendinama Reglamento (ES) 2016/44
dél ribojamyjy priemoniy atsizvelgiant j padétj Libijoje 21 straipsnio 5 dalis, tiek, kiek juo ieskovés pavardé palikta 2016 m. sausio
18 d. Tarybos reglamento (ES) 2016/44 dél ribojamyjy priemoniy atsizvelgiant j padétj Libijoje Il priede pateiktame sgrase ir

— remiantis Bendrojo Teismo procediiros reglamentu, priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos per procediirg Bendrajame Teisme patir-
tas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grjsdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieSkinio pagrindas grindziamas tuo, kad Europos Sajungos Taryba laiku nesiémé veiksmy pranesti apie gincijamas
priemones ieskovei. Tai yra ieSkovei Zalos padares esminio procedirinio reikalavimo, susijusio su teise j veiksmingg teisming
gynyba, pazeidimas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Tarybos sprendimas pakartotinai itraukti ieskove | sgrasg yra pagristas tais
paciais motyvais kaip ir ribojamosios priemongs, anksciau panaikintos 2017 m. kovo 28 d. Bendrojo Teismo sprendimu byloje
T-681/14, pazeidziant res judicata bei teisinio aiskumo principus ir teis¢ j veiksminga gynyba.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad gin¢jjamuose aktuose néra nurodytas teisétas pagrindas palikti ieskovés
pavardg sarase, nepaisant to, kad aplinkybés Libijoje labai pasikeité. Taryba nenurod¢ individualiy, specifiniy ir konkreciy gin-
¢ijamy priemoniy, kurios néra pagristos jrodymais, taikymo priezasciy.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad gin¢ijamomis priemonémis pazeidziamos Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijoje jtvirtintos ieSkovés pagrindinés teisés, kaip antai teisé i sveikata, teisé j Seimos gyvenima, teisé | nuosavybe ir
teisé | veiksminga gynyba.

2019 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys byloje Cipriani/EUIPO — Hotel Cipriani (ARRIGO CIPRIANI)
(Byla T-325/19)
(2019/C 246[41)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: italy

Salys
Ieskovas: Arrigo Cipriani (Venecija, Italija), atstovaujamas advokaty S. Bergia ir G. Sironi
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Hotel Cipriani Srl (Venecija, Italija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininkas: ie§kovas Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo ,ARRIGO CIPRIANI* paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 14063 838



C246/40 Europos Sajungos oficialusis leidinys 22.7.2019

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 25 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 406/2018-4

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— atmesti Hotel Cipriani s.r.l. protesta arba grazinti byla EUIPO, kad $i i$nagrinéty byla atsizvelgdama | Bendrojo Teismo sprendima,

— atlyginti Arrigo Cipriani visas bylinéjimosi iSlaidas, jskaitant tas, kurias jis patyré bylinédamasis EUIPO.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 20171001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 18 straipsnio pazeidimas.

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 20171001 47 straipsnio 2 dalies pazeidimas.

— Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2018625 10 straipsnio 3 dalies pazeidimas.

2019 m. geguzés 29 d. pareikstas ieSkinys byloje ,,Scorify“/EUIPO — Scor (SCORIFY)
(Byla T-328/19)
(2019/C 246/42)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskové: UAB ,Scorify (Vilnius, Lietuva), atstovaujama advokatés V. Viesiinaités
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Scor SE (ParyzZius, Pranciizija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sgjungos prekiy Zenklas, kurj sudaro raudona, balta ir tamsiai mélyna spalvos bei Zodinis
elementas SCORIFY — Registracijos paraiska Nr. 16 214 521.
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Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 26 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1639/2018-4.

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— atidZiai i$nagrinéti ieSkoves pateiktus pradinius rastus ir ieskinio pagrindus ir pakeisti EUIPO apeliacinés tarybos sprendima, t. y.
pripazinti, kad EUIPO apeliacinei tarybai pateiktas ieskoves skundas pagristas ir todél protestg reikia atmesti;

— priteisti i3 kitos Salies visas ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas, kaip jos suprantamos pagal Bendrojo Teismo procediiros regla-
mento 134,139, 140, 190 straipsnius.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 20171001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2019 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje 12seasons/EUIPO — Société Immobiliére et Mobiliére de
Montagny (BE EDGY BERLIN)

(Byla T-329/19)
(2019/C 246/43)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: vokieciy

Salys
Ieskové: 12seasons GmbH (Berlynas, Vokietija), atstovaujama advokato M. Gail
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Société Immobiliére et Mobiliére de Montagny (Roanas, Pranciizija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskoveé

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklas BE EDGY BERLIN — Registracijos paraiska Nr. 15 981 921
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Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 19 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1522/2018-5

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies a punkto, siejamo su 8 straipsnio 1 dalies b
punktu, pazeidimas.

2019 m. birZelio 3 d. pareikstas ieskinys byloje Pierre Balmain/EUIPO (Liiito galvos, apsuptos granding
sudaranéiy Ziedy, vaizdas)

(Byla T-331/19)
(2019/C 246/44)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: Pierre Balmain SAS (Paryzius, Pranciizija), atstovaujama advokato J. Iglesias Monravd

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Sgjungos prekiy Zenklo paraiska (Litito galvos, apsuptos granding sudaranciy Ziedy, vaiz-
das) — Registracijos paraiska Nr. 17 515 099

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 21 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1223/2018-5

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,
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— nurodyti jregistruoti Europos Sajungos prekiy Zenkla Nr. 17515099 14 ir 26 klasiy prekéms, kurioms atsisakyta registruoti §j pre-
kiy Zenklg,

— priteisti bylingjimosi iSlaidas i§ Salies, kuri priestaraus Siam ieskiniui.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punkto ir 2 straipsnio pazeidimas.

2019 m. birZelio 3 d. pareikstas ieSkinys byloje Pierre Balmain/EUIPO (Liiito galvos, apsuptos Ziedais,
sudarandiais grandine, vaizdas)

(Byla T-332/19)
(2019/C 246/45)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: Pierre Balmain SAS (Paryzius, Pranciizija), atstovaujama advokato J. Iglesias Monrava

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy zenklo (Litito galvos, apsuptos Ziedais, sudaranéiais grandine,
vaizdas) paraiska — Registracijos paraiska Nr. 17 515 115

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 21 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1224/2018-5

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— jregistruoti Europos Sajungos prekiy Zenklg Nr. 17515115 14 ir 26 klasés prekéms, kurioms registracija buvo atmesta;

— priteisti bylingjimosi i8laidas i§ ieSkiniui prieStarausiancios Salies.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punkto ir 2 straipsnio pazeidimas.
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2019 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje Ntolas/EUIPO — General Nutrition Investment (GN
GENETIC NUTRITION LABORATORIES)

(BylaT-333/19)
(2019/C 246/46)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskovas: Christos Ntolas (Vupertalis, Vokietija), atstovaujamas advokato C. Renger
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: General Nutrition Investment Co. (Vilmingtonas, Delaveras, Jungtinés Valstijos)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskovas Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Europos Sajungos vaizdinis prekiy Zenklas GN GENETIC NUTRITION LABORATORIES — Registra-
cijos paraiskaNr. 13116 678

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. kovo 11 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1343/2017-5

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;
— atmesti protest;

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.
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2019 m. birZelio 3 d. pareikstas ieSkinys byloje Cantieri del Mediterraneo/Komisija

(BylaT-335/19)

(2019/C 246/47)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Cantieri del Mediterraneo SpA (Neapolis, Italjja), atstovaujama advokaty F. Munari ir L. Calzolari

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

— Ieskové Bendrojo Teismo praso panaikinti gin¢ijamo sprendimo 1 straipsnj remiantis SESV 263 ir paskesniais straipsniais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pareikstas dél 2018 m. rugséjo 20 d. Komisijos sprendimo C(2018)6037 final dél valstybés pagalbos SA 36112 (2016/C)
(ex 2015/NN), kurig Italija suteiké Neapolio uosto direkcijai ir jmonei ,Cantieri del Mediterraneo S.p.A.“ (toliau — sprendimas).

Grisdama ieskinj ieskové remiasi devyniais pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas grindziamas Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41, 47 ir 48 straipsniy pazeidimu ir gero admi-
nistravimo, vienodo vertinimo, nediskriminavimo ir rungimosi principy nepaisymu, pareigos nurodyti motyvus ir SESV 296
straipsnio pazeidimu.

— leskove tvirtina, kad sprendimas buvo priimtas per procediira, kurioje nebuvo paisoma Cantieri del Meditarraneo S.p.A.
(toliau — CAMED) teisiy | gynyba, nes, priesingai nei skundo pateikéjo, CAMED nuomoné nebuvo isklausyta per posédj; ir
kad

— sprendimas buvo priimtas procediiros, per kurig nebuvo vienodai vertinamas skundo pateikéjas ir pagalbos gavéja (toliau
— procesinis lygiateisiskumas), pabaigoje.

2. Antrasis pagrindas grindziamas gero administravimo, teisinio tikrumo ir veiksmingos teisminés gynybos principy pazeidimu
del neteiséto 2006 m. sprendimo, nesiimti veiksmy dél tos pacios priemonés, kuri po 10 mety buvo sprendime kvalifikuota
kaip pagalba, atSaukimo.

— leskove teigia, kad sprendime tur¢jo bati pripaZinta, jog 2006 m. sprendimo nesiimti jokiy veiksmy dél tos pacios valstybés
priemonés atSaukimas buvo neteisétas ir turéjo biti pripaZinta, kad sprendimas nesiimti veiksmy neleidzia konstatuoti su
vidaus rinka nesuderinamos valstybés pagalbos buvimo; ir kad
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— sprendime turéjo biti konstatuota, jog sprendimas nesiimti veiksmy reikalauja, kad Komisija nustatyty, jog nagrinéjama
priemoné yra teiséta ir todél neleidzia Komisijai priimti antro sprendimo, kuriame praéjus daugiau nei 10 mety bty atlikta
kitokia to paties dalyko kvalifikacija.

3. Treciasis pagrindas grindZiamas SESV 107 straipsnio pazeidimu tiek, kiek klaidingai aiskinama valstybés pagalbos savoka, nes
sprendime Neapolio uosto direkcija (toliau — PAN) laikoma jmone.

— leskové tvirtina, kad sprendime turéjo buiti konstatuota, jog PAN nebuvo ,jmoné“ dél to, kad, remiantis Istatymu
Nr. 84/1994, visos uosto institucijos yra vieSosios valdZios institucijos, atstovaujancios valstybei, kiek tai susije su uostais,
kurioms patikéti reguliavimo ir administravimo uzdaviniai dél visy valstybés nuosavybés objekty, laikantis viesojo inte-
reso;

— sprendime turéjo biiti konstatuota, jog PAN nevykdo ,ekonominés veiklos®, nes Istatymu Nr. 84/1994 draudziama jai siii-
lyti prekes ar paslaugas rinkoje ir to i§ tiesy néra; ir kad

— sprendime turéjo biti pripazintas valstybés mokescio fiskalinis pobadis Italijos teiséje ir jo iSankstinis nustatymas ex lege.

4. Ketvirtas pagrindas grindziamas SESV 345, 3, 7 ir 121 straipsniy pazeidimu, keliy ES teisés principy nepaisymu (vienodas ver-
tinimas) ir piktnaudziavimu jgaliojimais.

— Teigiama, kad sprendime turéjo biiti konstatuota, kad priezZiira yra nuosavybés teise grindZiama prerogatyva ir kad Sutar-
tyje saugoma valstybiy nariy teisé prizitiréti valstybés turtg ir infrastruktiira, jskaitant uosty turtg ir infrastruktara, ir uzti-
krinti, kad visi jgalioti asmenys turéty prieiga prie jy;

— sprendime negalima horizontaliai ir nepagristai taikyti ty paciy taisykliy, susijusiy su uosto infrastruktiiros priezitira ir
uosto teritorijos naudojimo mokesciais, nepanasioms situacijoms: esminiai skirtumai tarp Europos Sajungos uosty val-
dymo reiskia, kad negalima taip pat vertinti naujos infrastruktiros, kuri yra visi$kai privati, statybos ir nenusavinamo vals-
tybei narei priklausancio ir vieSosios valdzios institucijy valdomo turo priezitiros. Toks pozifiris priestarauja vienodo
vertinimo principui;

— sprendimu negalima siekti suderinti jvairiy Europos Sgjungos uosty organizavimo modeliy diskriminuojanciu ir nepa-
gristu SESV 107 straipsnio taikymu.

5. Penktasis pagrindas grindZiamas SESV 107 straipsnio pazeidimu dél netinkamo pranasumo sgvokos aiskinimo.

— Teigiama, kad sprendime turéjo biti nuspresta, jog priemone nesumazinamos PAN ar CAMED islaidos, nes paprastai
jmoné nepadengia islaidy (jau nekalbant apie visas i§laidas), susijusiy su nuosavybés, kuri joms nepriklauso (ir negali pri-
klausyti), renovavimu, nes Italijoje vieSasis turtas (visuose Italijos uostuose) yra iimtiné valstybés nuosavybé; ir kad
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— sprendime turéjo biti nuspresta, kad valstybei nuosavybés teise priklausanti infrastruktiira buvo patikéta CAMED laikantis
skaidrios viesojo konkurso procediiros po to, kai PAN isipareigojo renovuoti valstybei nuosavybés teise priklausanti apta-
riamg turtg. Per procediirg, skirtg patikéti minétg turta CAMED, visoms suinteresuotoms $alims buvo suteikta galimybé isi-
gyti ta nuosavybe; vieSojo konkurso rengimas uZtikrina rinkos salygomis veikiancio subjekto kriterijy ir konkursa
laimétojui nesuteikiamas joks pranasumas.

6. Sestasis pagrindas grindziamas SESV 107 straipsnio, gero administravimo principo, CAMED teisiy | gynyba pazeidimu ir
motyvy nebuvimu, kiek tai susije su klaidingu atrankumo aiskinimu.

— Teigiama, kad sprendime priemoné negaléjo biiti laikoma ad hoc pagalba; jame dél bendryjy priemoniy turi biiti taikomas
Latrankos kriterijus;

— sprendime turéjo biti nuspresta, kad priemoné nebuvo atrankiné, kiek tai susije su PAN, nes visos kitos uosty institucijos
gavo identiskas valstybés iSmokas siekiant prizitiréti valstybei nuosavybés teise priklausancia infrastruktiirg jy kompetenci-
jos teritorinéje erdvéje;

— sprendime turéjo biti nuspresta, kad priemoné nebuvo atrankineé, kiek tai susije su CAMED, nes visoms Italijos uostuose
(ne tik Neapolio ir ne tik laivy statybos pramonéje) veikiancioms jmonéms taikomos tos pacios taisyklés ir todél moka tuos
pacius mokescius, kaip CAMED, uz infrastruktiirg, pastatytg ar renovuotg panaudojant valstybés lésas.

7. Septintasis pagrindas grindziamas ESS 3 straipsnio ir SESV 7, 116 ir 117 straipsniy pazZeidimu, piktnaudziavimu jgaliojimais,
Komisijos jurisdikcijos gincyti valstybés mokes¢iy pobidj ir dydj nebuvimu.

— leskove $iuo klausimu teigia, kad sprendimu, remiantis SESV 107 straipsniu, negalima gincyti valstybés mokescio, taikyto
koncesijos gavéjams, dydzio arba teigti, kad jis neatitinka rinkos vertés, nes pagal Italijos teise valstybés mokesciai yra jtvir-
tinti jstatymuose; dél jy néra deramasi su atskiru koncesijos gavéju, ir kad mokesciy sistemos yra priskiriamos i$imtinei
valstybiy nariy kompetencijai.

8. AStuntasis pagrindas grindZiamas SESV 107 straipsnio paZeidimu dél konkurencijos iskraipymo ir neigiamo poveikio rinkai
nebuvimo, taip pat pareigos motyvuoti nesilaikymu.

— leskove teigia, kad sprendime negaléjo biiti daroma prielaida dél dviejy reikalavimy buvimo, kurie abu yra skirtingi ir
kumuliaciniai;

— sprendime turéjo biiti nuspresta, kad reikalavimai nebuvo jvykdyti, nes PAN neveikia jokioje rinkoje ir neturi konkurenty, o
CAMED neturi pranasumo dél priemonés, kuri yra viena tarp nesuskai¢iuojamy bendrojo plano jgyvendinimo priemoniy,
kurios turéjo jtakos visoms visuose Italijos uostuose (jskaitant Neapolio) ir ne tik laivy statybos sektoriuje veikian¢ioms
jmonéms.

9. Devintasis pagrindas grindziamas SESV 107 straipsnio 2 ir 3 daliy paZeidimu.

— leskove teigia, kad sprendime turéjo bati taikoma SESV 107 straipsnio 2 dalis, nes buvo atstatyta bombardavimais per
Antrajj pasaulinj kara ir per 1980 m. Zemés drebéjimg padaryta Zala;

— sprendime turéjo biti taikomi 107 straipsnio 3 dalies a ir ¢ punktai, nes: i) Neapolio uostas yra nepalankiame regione ir ii)
valstybés finansavimu, skiriamu uosto infrastruktiirai, sickiama bendrojo tikslo, ypa¢ atsizvelgiant j tai, kad finansavimo
suma yra maZesné nei pranesimo riba pagal Bendrajj bendrosios i§imties reglamentg (BBIR).
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2019 m. birZelio 7 d. pareikstas ieSkinys byloje Conlance/EUIPO — LG Electronics (SONANCE)
(Byla T-343/19)
(2019/C 246/48)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: vokieciy

Salys
Ieskové: Conlance GmbH (Augsburgas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Hayn
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: LG Electronics, Inc. (Seulas, Piety Koréja)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Pareiskéja: kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Sgjungos prekiy Zenklo SONANCE paraiska — Registracijos paraiska Nr. 14 589 907
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. balandzio 5 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1085/2018-1

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti ginc¢ijama sprendima,

— panaikinti 2018 m. geguzés 15 d. EUIPO protesty skyriaus sprendima byloje B 2 660 572,Conlance GmbH./. LG ELECTRNICS
INC.5,

— patenkinti protesta byloje B 2 660 572, Conlance GmbH.|. LG ELECTRNICS INC.“ dél visy gin¢ijamy prekiy,
— atmesti Sajungos prekiy zenklo SONANCE paraiska Nr. 14 589 907,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas, jskaitant patirtgsias nagrinéjant bylg apeliacinéje taryboje.

Jei i byla palaikyti atsakovés reikalavimy jstoty kita alis:

— priteisti i§ jstojusios j byla Salies bylinéjimosi islaidas, jskaitant patirtasias nagrinéjant byla apeliacinégje taryboje.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.
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2019 m. birZelio 6 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje JPMorgan Chase ir kt.[Komisija
(Byla T-420/18) (1)
(2019/C 246/49)

Proceso kalba: angly

Antrosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurod¢ iSbraukti bylg i3 registro.

() OLC341,2018 9 24.

2019 m. geguzés 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Bizbike ir Hartmobile/Komisija
(Byla T-426/18) ()
(2019/C 246/50)

Proceso kalba: angly

Devintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla i$ registro.

() OLC341,2018 9 24.
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	Byla C-247/19: 2019 m. kovo 21 d. Juzgado de Primera Instancia e Instrucción no 6 de Ceuta (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudici nį sprendimą byloje HC ir ID/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.
	Byla C-259/19: 2019 m. kovo 27 d. Juzgado de Primera Instancia e Instrucción no 6 de Ceuta (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudici nį sprendimą byloje LG ir PK/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.
	Byla C-287/19: 2019 m. balandžio 5 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje DenizBank AG/Verein für Konsumenteninformation
	Byla C-291/19: 2019 m. balandžio 9 d. Curtea de Apel Brașov (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje SO/TP ir kt.
	Byla C-320/19: 2019 m. balandžio 19 d. Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloj e Ingredion Germany GmbH/Vokietijos Federacinė Respublika
	Byla C-363/19: 2019 m. gegužės 7 d. Patent- and marknadsdomstolen (Švedija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloj e Konsumentombudsmannen/Mezina AB
	Byla C-379/19: 2019 m. gegužės 14 d. Tribunalul Bihor (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą baudžiamojoje byloje prieš IG, JH, KI, LJ
	Byla C-389/19 P: 2019 m. gegužės 20 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2019 m. kovo 7 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T- 837/16, Švedijos Karalystė/Europos Komisija
	Byla C-394/19: 2019 m. gegužės 21 d. Tribunal du travail francophone de Bruxelles (Belgija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį spre ndimą byloje PN, QO, RP, SQ, TR/Centre public d’action sociale d’Anderlecht (CPAS)
	Byla C-395/19: 2019 m. gegužės 22 d. Tribunal d'instance de Nice (Prancūzija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloj e VT, WU/easyJet Airline Co. Ltd
	Byla C-413/19: 2019 m. gegužės 24 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija/Slovėn ijos Respublika
	Byla T-222/17: 2019 m. gegužės 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Recylex ir kt./Komisija (Konkurencija — Karteliai — Rūgštinių švino automobilių akumuliatorių perdirbimo rinka — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas SESV 101 straipsni...
	Byla T-370/17: 2019 m. gegužės 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje KPN BV/Komisija (Konkurencija — Koncentracija — Nyderlandų televizijos paslaugų ir telekomunikacijų paslaugų rinka — Veiklą vykdanti bendra įmonė — Sprendimas, ku...
	Byla T-269/15: 2019 m. gegužės 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Novartis Europharm/Komisija (Žmonėms skirti vaistai — Leidimas pateikti rinkai vaistą Vantobra — tobramicinas — Ginčijamo akto atšaukimas — Ginčo dalyko išnykimas ...
	Byla T-764/15: 2019 m. gegužės 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Deutsche Lufthansa/Komisija (Ieškinys dėl panaikinimo — Valstybės pagalba — Priemonės, kurias Vokietija nustatė Frankfurto Hano oro uostui — Sprendimas pripažinti paga...
	Byla T-161/16: 2019 m. gegužės 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Puma/EUIPO — CMS (CMS Italy) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Europos Sąjungoje galiojanti tarptautinė registracija — Vaizdinis prekių ženkl...
	Byla T-262/17: 2019 m. gegužės 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Metrans/Komisija ir INEA (Ieškinys dėl panaikinimo — Komisijos sprendimas suteikti finansavimą pagal Europos infrastruktūros tinklų priemonę (EIPT) pasiūlytiems transport...
	Byla T-230/18: 2019 m. birželio 6 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Czarnecki/Parlamentas (Institucinė teisė — Europos Parlamento narys — Pasisakymai prieš kitą Parlamento narį — Priešlaikinis mandato pasibaigimas ir Parlamento pirminin...
	Byla T-609/18: 2019 m. gegužės 23 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Fujifilm Recording Media/EUIPO — iTernity (d:ternit y) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinio Europos Sąjungo...
	Byla T-685/18: 2019 m. gegužės 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Apple/EUIPO — Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication (SWIFT) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Registracijos paraiškos atsiė...
	Byla T-715/18: 2019 m. gegužės 20 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Phrenos ir kt./Komisija (Viešasis paslaugų pirkimas — Konkurso procedūra — Europos vystymosi dienųrenginio planavimas, rengimas, skatinimas ir įgyvendinimas — Konkurso ...
	Byla T-719/18: 2019 m. birželio 7 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Telemark plus/EUIPO (Telemarkfest) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo Telemarkfestparaiška — Absoliutus atmetimo pagrindas — Ap...
	Byla T-254/19 R: 2019 m. gegužės 8 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje AlpaSuri/Komisija (Laikinųjų apsaugos priemonių taikymas — Alpakų importas — Prašymas taikyti laikinąsias apsaugos priemones — Skubos nebuvimas)
	Byla T-256/19: 2019 m. balandžio 15 d. pareikštas ieškinys byloje Assi/Taryba
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	Byla T-309/19: 2019 m. gegužės 20 d. pareikštas ieškinys byloje BRF Singapore Foods/EUIPO — Tipiak (Sadia)
	Byla T-310/19: 2019 m. gegužės 20 d. pareikštas ieškinys byloje BRF Singapore Foods/EUIPO — Tipiak (SADIA)
	Byla T-313/19: 2019 m. gegužės 22 d. pareikštas ieškinys byloje Taghani/Komisij a
	Byla T-315/19: 2019 m. gegužės 22 d. pareikštas ieškinys byloje BT/Komisija
	Byla T-318/19: 2019 m. gegužės 23 d. pareikštas ieškinys byloje Vincent Thunusir kt./EIB
	Byla T-320/19: 2019 m. gegužės 27 d. pareikštas ieškinys byloje BV/Komisija
	Byla T-322/19: 2019 m. gegužės 27 d. pareikštas ieškinys byloje El-Qaddafi/Taryba
	Byla T-325/19: 2019 m. gegužės 28 d. pareikštas ieškinys byloje Cipriani/EUIPO — Hotel Cipriani (ARRIGO CIPRIANI)
	Byla T-328/19: 2019 m. gegužės 29 d. pareikštas ieškinys byloje Scorify/EUIPO — Scor (SCORIFY)
	Byla T-329/19: 2019 m. gegužės 31 d. pareikštas ieškinys byloje 12seasons/EUIPO — Société Immobilière et Mobilière de Montagny (BE EDGY BERLIN)
	Byla T-331/19: 2019 m. birželio 3 d. pareikštas ieškinys byloje Pierre Balmain/EUIPO (Liūto galvos, apsuptos grandinę sudarančių žied ų, vaizdas)
	Byla T-332/19: 2019 m. birželio 3 d. pareikštas ieškinys byloje Pierre Balmain/EUIPO (Liūto galvos, apsuptos žiedais, sudarančiais gra ndinę, vaizdas)
	Byla T-333/19: 2019 m. gegužės 30 d. pareikštas ieškinys byloje Ntolas/EUIPO — General Nutrition Investment (GN GENETIC NUTR ITION LABORATORIES)
	Byla T-335/19: 2019 m. birželio 3 d. pareikštas ieškinys byloje Cantieri del Mediterraneo/Komisija
	Byla T-343/19: 2019 m. birželio 7 d. pareikštas ieškinys byloje Conlance/EUIPO — LG Electronics (SONANCE)
	Byla T-420/18: 2019 m. birželio 6 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje JPMorgan Chase ir kt./Komisija
	Byla T-426/18: 2019 m. gegužės 22 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Bizbike ir Hartmobile/Komisija

