Europos Sgjungos C187
oficialusis leidinys

62 metai

Leidimas lietuviy kalba InfOI‘maCij 2 iI‘ pranegimai 2019 m. birzelio 3 d.

Turinys
IV Pranesimai
EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANUJ PRANESIMAI
Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
2019/C 187/01 Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami leidiniai. . ... ... 1
V  Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas
2019/C187/02 Byla C-377/16: 2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Ispanijos
Karalysté/Europos Parlamentas (leskinys dél panaikinimo — Kalby vartojimo tvarka — Sutartininky atrankos
procediira— Kvietimas pareiksti susidoméjimg — Vairuotojai — [ pareigy grupé — Kalby mokéjimas — Atrankos
procediiros antrosios kalbos pasirinkimo apribojimas angly, pranciizy ir vokieciy kalbomis — Bendravimo kalba
— Reglamentas Nr. 1 — Pareigtiny tarnybos nuostatai — Kity tarnautojy jdarbinimo saglygos — Diskriminacija dél
kalbos — Pateisinimas — Tarnybos INteresas) . . .. ... ...ttt ttiunit ettt et 2
2019/C187/03 Byla C-405/16 P: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje Vokietijos

Federaciné Respublika/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Pagalba, suteikta tam
tikromis i§ dalies pakeisto Vokietijos atsinaujinanciyjy energijos istekliy jstatymo (2012 m. EEG jstatymas)
nuostatomis — Pagalba EEG elektros energijos gamintojams ir sumazintas EEG papildomas mokestis daug
energijos vartojan¢ioms jmonéms — Sprendimas, kuriuo pagalba pripazistama i§ dalies nesuderinama su vidaus
rinka — Sgvoka ,valstybés pagalba“— Pranasumas — Valstybés istekliai — IStekliy viesoji kontrolé — Elektros
energijos vartojimo mokes¢iui prilyginama priemone). . .......... it 3




2019/C 187/04

2019/C 187/05

2019/C 187/06

2019/C 18707

2019/C 187/08

2019/C187/09

2019/C 187/10

Byla C-620/16: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Vokietijos Federaciné Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — SESV 258 straipsnis —
Sprendimas 2014/699/ES — Lojalaus bendradarbiavimo principas — ESS 4 straipsnio 3 dalis — Priimtinumas —
Elgesio, kuriuo kaltinama, poveikis pasibaigus pagristoje nuomonéje nustatytam terminui — Testinis poveikis
Europos Sajungos tarptautiniy veiksmy vieningumui ir nuoseklumui — Atitinkamos valstybés narés nustatyty
priemoniy pakankamumas siekiant laikytis pagristos nuomonés — Vokietijos Federacinés Respublikos balsavimas
pries Sprendime 2014/699/ES apibréita Sajungos pozicija Tarptautinio vezimo gelezinkeliais
tarpvyriausybinés organizacijos (OTIF) Perzifiros komiteto 25-ojoje sesijoje ir Sios valstybés narés
ireikstas prieStaravimas Siai pozicijai ir Siame sprendime apibréztai balsavimo teisiy jgyvendinimo tvarkai). ... ....

Byla C-621/16 P: 2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Italijos Respublika, Lietuvos Respublika (Apeliacinis skundas — Kalby vartojimo tvarka — VieSieji
administratoriy jdarbinimo konkursai — Pranesimas apie konkursa — AD 5 lygio administratoriai — AD 6 lygio
administratoriai duomeny apsaugos srityje — Kalby mokéjimas — Konkursy antrosios kalbos pasirinkimo
apribojimas angly, pranciizy ir vokie¢iy kalbomis — Bendravimo su Europos personalo atrankos tarnyba (EPSO)
kalba — Reglamentas Nr. 1 — Pareigiiny tarnybos nuostatai — Diskriminacija dél kalbos — Pateisinimas —
Tarnybos interesas — Teisminé kontrolé) ..............oo i i

Byla C-680/16 P: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Dr. August Wolff
GmbH & Co. KG Arzneimittel, Remedia d.o.0./Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Zmonéms skirti vaistai —
Direktyva 2001/83/EB — 30 straipsnio 1 dalis — Zmonéms skirty vaisty komitetas — Salyga, pagal kuria, norint
kreiptis i komitetg, dar neturi baiti priimtas nacionalinis sprendimas — Veiklioji medZiaga estradiolis — Komisijos
sprendimas, jpareigojantis valstybes nares at3aukti ir pakeisti nacionalinius leidimus prekiauti vietiskai vartojamais
vaistais, kuriy sudétyje yra 0,01 % masés estradiolio). .. .........oouiuiiii it

Byla C-70/17: 2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Supremo,
Juzgado de Primera Instancia nol de Barcelona (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Abanca
Corporacién Bancaria SA/Alberto Garcia Salamanca Santos (C-70/17), Bankia SA/Alfonso Antonio Lau Mendoza,
Verodnica Yuliana Rodriguez Ramirez (C-179/17) (Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Vartotojy apsauga —
Direktyva 93/13/EEB — 6 ir 7 straipsniai — Nesaziningos salygos sutartyse su vartotojais — Hipoteka uzZtikrintos
paskolos sutarties sglyga dél teisés reikalauti jsipareigojimy jvykdymo prie§ terming — Salygos pripaZinimas i3
dalies nesgzininga — Nacionalinio teismo galios esant ,nesgzininga“ pripaZintai salygai — NesaZiningos salygos
pakeitimas nacionalinés teiS€s MUOSLALA) . ..« ... v ettt et ettt ettt e e et e e e e

Byla C-127/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Lenkijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Transportas — Direktyva 96/53/EB —
Tarptautinis vezimas — Transporto priemongs, atitinkancios Sioje direktyvoje nustatytas masés ir matmeny ribines
vertes — Transporto priemoniy, jregistruoty ar pradéty eksploatuoti vienoje valstybéje naréje, naudojimas kitoje
valstybéje naréje — Specialaus leidimo i§davimo tvarka — 3 ir 7 straipsniai — 2003 m. Stojimo aktas —
Pereinamojo laikotarpio nuostatos — XII priedo 8 punkto 3dalis) ..........c.iiiiiiiiiiiii i

Byla C-163/17: 2019 m. kovo 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Abubacarr
Jawo/Bundesrepublik Deutschland (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo
erdvé — Dublino sistema — Reglamentas (ES) Nr. 604/2013 — Prieglobscio prasytojo perdavimas valstybei narei,
atsakingai uz tarptautinés apsaugos prasymo nagrinéjima — ,Slépimosi“ sagvoka — Perdavimo termino pratgsimo
tvarka — Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 4 straipsnis — Rimta neZmonisko ar Zeminamo elgesio
grésmé pasibaigus prieglobs¢io procediirai — Asmeny, kuriems minétoje valstybéje naréje suteikta tarptautiné
apsauga, gyvenimo SalyOS) .. ... .ottt e

Byla C-236/17 P: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Canadian Solar
Emea GmbH ir kt./Europos Sgjungos Taryba, Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Dempingas — Kinijos
kilmés arba i§ Kinijos siunc¢iamy fotovoltiniy moduliy i§ kristalinio silicio ir jy pagrindiniy sudétiniy daliy (t. y.
elementy) importas — Galutinis antidempingo muitas — Reglamentas (ES) Nr. 1225/2009 — 3 straipsnio 7 dalis
— 9 straipsnio 4 dalis — Reglamento (ES) Nr. 1168/2012 taikymo apimtis laiko atzvilgiu) ......................



2019/C 187/11

2019/C 187/12

2019/C187/13

2019/C 187/14

2019/C 187/15

2019/C 187/16

2019/C187/17

Byla C-237/17 P: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Canadian Solar
Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc., Csi
Cells Co. Ltd, Csi Solar Power (China), Inc./Europos Sajungos Taryba, Europos Komisija (Apeliacinis skundas —
Subsidijos — Kinijos kilmés arba i§ Kinijos siunciamy fotovoltiniy moduliy i$ kristalinio silicio ir jy pagrindiniy
sudétiniy daliy (t. y. elementy) importas — Galutinis kompensacinis muitas — Reglamentas (EB) Nr. 597/2009) ..

Sujungtos bylos C-266/17 ir C-267/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas
byloje (Oberlandesgericht Diisseldorf (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Rhein-Sieg-Kreis (C-
266/17), Rhenus Veniro GmbH & Co. KG (C-267/17)[Verkehrsbetrieb Hiittebraucker GmbH, BVR Busverkehr
Rheinland GmbH (C-266/17), Kreis Heinsberg (C-267/17) (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Transportas
— VieSosios keleivinio gelezinkeliy ir keliy transporto paslaugos — Reglamentas (EB) Nr. 1370/2007 — 5
straipsnio 1 ir 2 dalys — Tiesioginis sutar¢iy sudarymas — Vie$ojo keleivinio transporto autobusais ar tramvajais
paslaugy sutartys — Salygos — Direktyva 2004/17[EB — Direktyva 2004/18/EB) .........covviiiiiiinineens,

Sujungtos bylos C-297/17, C-318/17, C-319/17 ir C-438/17: 2019 m. kovo 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji
kolegija) sprendimas byloje (Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) pra§ymas priimti prejudicinj sprendima) Bashar
Ibrahim (C-297/17), Mahmud Ibrahim ir kt. (C-318/17), Nisreen Sharqawi, Yazan Fattayrji, Hosam Fattayrji (C-
319/17)/Bundesrepublik Deutschland, Bundesrepublik Deutschland/Taus Magamadov (C-438/17) (Prasymas
priimti prejudicinj sprendima — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdve — Tarptautinés apsaugos suteikimo ir
panaikinimo bendra tvarka — Direktyva 2013/32/ES — 33 straipsnio 2 dalies a punktas — Valstybés narés
valdZios institucijy sprendimas atmesti prieglobs¢io prasyma kaip nepriimting dél kitoje valstybéje naréje pries tai
suteiktos papildomos apsaugos — 52 straipsnis — Sios direktyvos taikymas laiko atzvilgiu — Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartijos 4 ir 18 straipsniai — Sisteminiai prieglobs¢io procediiros trikumai Sioje kitoje
valstybéje naréje — Sistemingas prieglobs¢io prasymy atmetimas — Reali ir pagrista nezmonisko ar Zeminamo
elgesio grésmé — Asmeny, kuriems suteikta papildoma apsauga, gyvenimo sglygos ioje valstybéje) .............

Sujungtos bylos C-350/17 ir C-351/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas
byloje (Consiglio di Stato (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Mobit Soc.cons.arl/Regione Toscana (C-
350/17), Autolinee Toscane SpA/Mobit Soc.cons.arl (C-351/17) (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg —
Reglamentas (EB) Nr. 1370/2007 — Keleivinio gelezinkeliy ir keliy transporto vieSosios paslaugos — 5 straipsnis
— Viesyjy paslaugy sutar¢iy sudarymas — 5 straipsnio 2 dalis — Tiesioginis sutarties sudarymas — Savoka
,vidaus operatorius“— Analogiskg kontrole vykdanti institucija — 8 straipsnio 2 dalis — Pereinamojo laikotarpio
tvarka — Tiesiogiai sudarytos sutarties galiojimo terminas). . ... .....oouuuetutneretiin i

Byla C-427/17: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Airija (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 91/271/EEB — Miesto nuoteky surinkimas ir
valymas — I§skirtinés aplinkybés — Geriausi technikos laiméjimai, jei tai néra pernelyg brangu — Klaidy
proporcingumo principas — [rodinéjimo pareiga — Irodinéjimo priemoneés) ...t

Byla C-443/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (High Court of
Justice (Chancery Division) (Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Abraxis Bioscience
LLC/Comptroller General of Patents (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Zmonéms skirtas vaistas —
Medicinos produkty papildomos apsaugos liudijimas — Reglamentas (EB) Nr. 469/2009 — 3 straipsnio d punktas
— Taikymo sglygos — Pirmojo leidimo pateikti produktg rinkai kaip medicinos produktg gavimas — Leidimas dél
produkto, kaip medicinos produkto, sudaryto i§ naujo jau Zinomos veikliosios sudedamosios dalies derinio). . .. ..

Byla C-444/17: 2019 m. kovo 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Préfet des Pyrénées-Orientales/Abdelaziz Arib, Procureur de
la République pres le tribunal de grande instance de Montpellier, Procureur général pres la cour d’appel de
Montpellier (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Sieny kontrolé,
prieglobstis ir imigracija — Reglamentas (ES) 2016/399 — 32 straipsnis — Valstybés narés sprendimas laikinai
atnaujinti savo vidaus sieny kontrole — Neteisétas treciosios $alies piliecio atvykimas — Vidaus sieny prilyginimas
iSorés sienoms — Direktyva 2008/115/EB — Taikymo sritis — 2 straipsnio 2 dalies a punktas)..................
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2019/C 187/18

2019/C187/19

2019/C 187/20

2019/C187/21

2019/C 187/22

2019/C 187/23

2019/C 187/24

2019/C 187/25

Byla C-465/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Oberlandesgericht
Diisseldorf (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Falck Rettungsdienste GmbH, Falck A/S/Stadt
Solingen (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSojo pirkimo sutar¢iy sudarymas — Direktyva
2014/24[ES — 10 straipsnio h punktas — Specialios i§imtys paslaugy pirkimo sutarciy atveju — Civilinés
gynybos, civilinés saugos ir pavojaus prevencijos paslaugos — Ne pelno organizacijos ar asociacijos — Pacientams
vezti skirtos greitosios pagalbos paslaugos — VeZimas greitosios medicinos pagalbos automobiliu teikiant
kvalifikuotg Pri€Zilirg) . . ... eo ittt ettt e e

Sujungtos bylos C-487/17-C-489/17: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (deSimtoji kolegija) sprendimas
(Corte suprema di cassazione (Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) baudziamosiose bylose pries
Alfonso Verlezza ir kt. (Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Aplinka — Direktyva 2008/98/EB ir
Sprendimas 2000/532/EB — Atlickos — Atlieky priskyrimas prie pavojingyjy atlieky — Atliekos, kurioms gali
bati priskirti ir pavojingyjy, ir nepavojingyjy atlieky kodai). .. ...

Byla C-498/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Italijos Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 1999/31/EB — 14 straipsnio b ir
¢ punktai — Atlieky $alinimas j sgvartyng — Esami savartynai — PaZeidimas). ...l

Byla C-545/17: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Sad Najwyzszy
(Lenkija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Mariusz Pawlak/Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Pasto paslaugy vidaus rinka — Direktyvos 97/67EB ir
2008/6/EB — 7 straipsnio 1 dalis — Sgvoka ,iSimtinés ar specialios teisés kurti ir teikti pasto paslaugas— 8
straipsnis — Valstybiy nariy teisé organizuoti registruoto pasto paslauga, taikoma vykdant teismines procediiras —
Procesinio dokumento pateikimo teismui terminas — Nacionalinés teisés aiskinimas, atitinkantis Sajungos teise —
Ribos — Tiesioginis poveikis, kuriuo remiasi valstybés vardu veikiantis subjektas gince pries privaty asmenj) ... . .

Byla C-578/17: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein hallinto-
oikeus (Suomija) praSymas priimti prejudicinj sprendima), kurig inicijavo Oy Hartwall Ab (Prasymas priimti
prejudicinj sprendimg — Teisés akty derinimas — Prekiy Zenklai — Direktyva 2008/95/EB — 2 straipsnis ir 3
straipsnio 1 dalies b punktas — Atsisakymas registruoti ar negaliojimas — Skiriamojo poZymio vertinimas in
concreto — Prekiy zenklo kvalifikavimas — Poveikis — Spalvinis ar vaizdinis prekiy zenklas — Prekiy Zenklas,
grafiskai pavaizduotas kaip vaizdinis prekiy Zenklas — Iregistravimo sglygos — Nepakankamai aiskus ir tikslus
grafinis pavaizdaviimas) . .. .....o.ouiu

Byla C-590/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Henri Pouvin, Marie Dijoux, épouse Pouvin/Electricité de
France (EDF) (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 93/13/EEB — Taikymo sritis — 2 straipsnio b
ir ¢ punktai — ,Vartotojo* ir ,pardavéjo ar tiekéjo” sgvoka — Pagrindinio gyvenamojo biisto isigijimo finansavimas
— Nekilnojamojo turto paskola, kuria darbdavys suteiké savo darbuotojui ir jo sutuoktiniui kaip solidariam
bendraskOliti). . .. .. o

Byla C-637/17: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Judicial da
Comarca de Lisboa (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Cogeco Communications Inc/Sport TV
Portugal SA, Controlinveste-SGPS SA, NOS-SGPS SA (Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 102
straipsnis — LygiavertiSkumo ir veiksmingumo principai — Direktyva 2014/104/ES — 9 straipsnio 1 dalis — 10
straipsnio 2 — 4 dalys — 21 ir 22 straipsniai — leskiniai dél Zalos atlyginimo, pateikti pagal nacionaling teis¢ dél
valstybiy nariy ir Europos Sgjungos konkurencijos teisés nuostaty pazeidimo — Nacionaliniy sprendimy poveikis
— Senaties terminas — Perkélimas — Laikinas taikymas) ..........c.oooo i

Byla C-681/17: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof
(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) slewo — schlafen leben wohnen GmbH/Sascha Ledowski
(Pragymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2011/83/ES — 6 straipsnio 1 dalies k
punktas ir 16 straipsnio e punktas — Nuotolinés prekybos sutartis — Teisé atsisakyti sutarties — [§imtys — Savoka
,supakuotos prekés yra nebetinkamos grazinti dél sveikatos apsaugos ar higienos prieZasciy ir kurios buvo
vartotojo i§pakuotos jas pristacius“— Ciuzinys, kurio apsaugine dangg vartotojas atplésé jj pristacius)............
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2019/C 187/26

2019/C 187/27

2019/C 187/28

2019/C 187/29

2019/C 187/30

2019/C 187/31

2019/C 187/32

Byla C-702/17: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) pragymas priimti prejudicinj sprendima) Unareti SpA/Ministero dello Sviluppo Economico ir kt. (Prasymas
priimti prejudicinj sprendimg — Gamtiniy dujy vidaus rinka — VieSyjy skirstymo paslaugy koncesijos —
Koncesijy nutraukimas iki nustatyto termino po pereinamojo laikotarpio — Naujo koncesininko ankstesniam
koncesininkui mokétina kompensacija — Teisinio saugumo principas) . . .........oeeuvreeeunneeuuneeennnneeen.

Byla C-60/18: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tallinna
Ringkonnakohus (Estija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) AS Tallinna Vesi/Keskkonnaamet (Prasymas
priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Atlickos — Direktyva 2008/98/EB — Atlicky naudojimas ir
pakartotinis naudojimas — Konkretiis panaudoto nuoteky dumblo nebelaikymo atliekomis kriterijai — Europos
Sajungos arba nacionaliniu lygmeniu apibrézty kriterijy nebuvimas) . ...

Byla C-101/18: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) pragymas priimti prejudicinj sprendima) Idi Srl/Arcadis — Agenzia Regionale Campana Difesa Suolo
(Pragymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo tvarkos
derinimas — Direktyva 2004/18/EB — 45 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos b punktas — Asmeniné kandidato
arba dalyvio padétis — Valstybiy nariy galimybé pasalinti i§ vieSojo pirkimo bet kurj ekonominés
veiklos vykdytoja, kuriam taikoma susitarimo su kreditoriais procedira — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose
numatytas asmeny, prie§ kuriuos ,pradéta“ susitarimo su kreditoriais procediira, pasalinimas, i§skyrus atveji, kai
susitarimo plane numatyta testi veikla — Ekonominés veiklos vykdytojas, pateikes pareiskima dél susitarimo su
kreditoriais ir pasilikes galimybe pateikti plang, kuriame numatyta testiveikla) ...l

Byla C-129/18: 2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court of
the United Kingdom (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) SM/Entry Clearance Officer, UK
Visa Section (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Europos Sajungos pilietybé — Sajungos pilieciy ir jy
$eimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariy teritorjjoje — Direktyva 2004/38/EB — Sajungos
pilie¢io Seimos nariai — 2 straipsnio 2 punkto ¢ papunktis — Sgvoka ,tiesioginis palikuonis“— Pagal Alzyro
kafalos (teisiné globa) sistemg nuolat teisiskai globojamas vaikas — 3 straipsnio 2 dalies a punktas — Kiti Seimos
nariai — Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 straipsnis ir 24 straipsnio 2 dalis — Seimos gyvenimas —
VaIKO IEETESAS). .« . o ettt ettt ettt ettt et et et e e e e e e e e e e e

Byla C-144/18 P: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje River Kwai
International Food Industry Co. Ltd/Association européenne des transformateurs de mais doux (AETMD), Europos
Sajungos Taryba, Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Dempingas — Galutinis antidempingo muitas tam
tikriems importuojamiems Tailando kilmés paruostiems arba konservuotiems cukriniams kukurtizams, turintiems
grudy pavidalg — Tarpiné perZitira pagal Reglamento (EB) Nr. 1225/2009 11 straipsnio 3 dalj)..................

Byla C-201/18: 2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Cour d’appel de
Mons (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Mydibel SA/Belgijos valstybé (PraSymas priimti prejudicinj
sprendimg — Pridétinés vertés mokestis (PVM) — Direktyva 2006/112/EB — Mokesciy teisés akty suderinimas —
Pirkimo mokescio atskaita — Ilgalaikis nekilnojamasis turtas — Pardavimas ir atgaliné nuoma (sale and lease back)
— PVM atskaitos tikslinimas — PVM neutralumo principas — Vienodo pozifirio principas).....................

Byla C-245/18: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale ordinario
di Udine (Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Tecnoservice Int. Srl, bankrutuojanti
bendrové/Poste Italiane SpA (Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Mokéjimo paslaugos vidaus rinkoje —
Direktyva 2007/64/EB — 74 straipsnio 2 dalis — Mokéjimo pervedimu nurodymas — Mokétojo pateiktas
netinkamas unikalus identifikatorius — Pagal unikaly identifikatoriy jvykdyta mokéjimo operacija — Gavéjo
mokéjimo paslaugy teikéjo atsakomybe). ... ..o .
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2019/C 187/33

2019/C 187/34

2019/C187/35

2019/C 187/36

2019/C 18737

2019/C 187/38

2019/C187/39

2019/C 187/40

2019/C 187/41

2019/C 187/42

2019/C 187/43

2019/C 18744

Byla C-275/18: 2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi spravni soud
(Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Milan Vin§/Odvolaci finanéni feditelstvi (Prasymas
priimti prejudicinj sprendimg — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema — Direktyva 2006/112/EB — 131
straipsnis ir 146 straipsnio 1 dalies a punktas — Prekiy, i$siysty ar i§gabenty i§ Europos Sajungos, tiekimo
neapmokestinimas — Nacionalinéje teiséje numatyta neapmokestinimo sglyga — Tam tikros muitinés procediiros
iforminimas prekéms — Eksporto procediiros jforminimo jrodymas) ...

Byla C-312/18 P: 2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (a$tuntoji kolegija) sprendimas byloje Eco-Bat
Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société traitements chimiques des métaux/Europos Komisija
(Apeliacinis skundas — Karteliai — Automobiliy akumuliatoriy perdirbimo rinka — Sprendimas,
kuriuo konstatuotas SESV 101 straipsnio pazeidimas ir skirtos baudos — Sprendimas dél istaisymo,
kuriuo pridedamos adresaty pirkimo vertés, nenurodytos pirminiame sprendime — Ieskinio pareiskimo terminas
— Eigos pradzia — Vélavimas — Nepriimtinumas) . . .. .....oooueuutnn ittt

Byla C-81/19: 2019 m. vasario 1 d. Curtea de Apel Cluj (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje NG, OH/SC Banca Transilvania SA......... ...t

Byla C-83/19: 2019 m. vasario 5 d. Tribunalul Olt (Rumunija) pateiktas pragymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Asociatia ,Forumul Judecitorilor din Roménia“/Inspectia Judiciard. . ...t

Byla C-127/19: 2019 m. vasario 18 d. Curtea de Apel Pitesti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Asociatia ,Forumul Judecdtorilor din Roménia“, Asociatia ,Miscarea pentru Apdrarea
Statutului Procurorilor*/Consiliul Superior al Magistraturii . .. ...........uir ittt

Byla C-138/19: 2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicin sprendimg byloje DY . ......o oo oo i

Byla C-139/19: 2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicin sprendimg byloje DY . .. .o oo e

Byla C-140/19: 2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicin sprendima byloje EX . ....o oo

Byla C-141/19: 2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicin sprendima byloje EX . ..o e

Byla C-184/19: 2019 m. vasario 26 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Hecta Viticol SRL/Agentia Nationald de Administrare Fiscali (ANAF) — Directia Generald
de Solutionare a Contestatiilor, Biroul Vamal de Interior Buzau, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Galall oot

Byla C-187/19 P: 2019 m. vasario 22 d. Europos iSorés veiksmy tarnybos pateiktas apeliacinis skundas dél 2018
m. gruodzio 13 d. Bendrojo Teismo (aStuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-537/17 De Loecker/EIVT. ...

Byla C-195/19: 2019 m. vasario 28 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas pra§ymas priimti prejudicinj
sprendimag byloje PIJQK . . .. ..ot
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2019/C 187/45

2019/C 187/46

2019/C 187[47

2019/C 187/48

2019/C 187/49

2019/C 187/50

2019/C 18751

2019/C 187/52

2019/C 187/53

2019/C 187/54

2019/C 187/55

2019/C 187/56

2019/C187/57

2019/C 187/58

2019/C 187/59

Byla C-211/19: 2019 m. kovo 6 d. Miskolci Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birosdg (Vengrija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje UO[Készenléti RendSrség . ......oouuii it

Byla C-223/19: 2019 m. kovo 13 d. Landesgericht Wiener Neustadt (Austrija) pateiktas prasymas priimti
prejudicin sprendimg byloje YSIEVNAG ... ... oo oo i

Byla C-225/19: 2019 m. kovo 14 d. Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (Nyderlandai) pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima byloje R. N. N. S./Minister van Buitenlandse Zaken.......................ooe

Byla C-226/19: 2019 m. kovo 14 d. Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (Nyderlandai) pateiktas prasymas
priimti prejudicin sprendima byloje K. A./Minister van Buitenlandse Zaken. .......................ooooo

Byla C-229/19: 2019 m. kovo 14 d. Gerechtshof te Amsterdam (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Dexia Nederland BV/XXX ... ...ooiiiiii i

Byla C-237/19: 2019 m. kovo 19 d. Kdria (Vengrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Gomboc Kutatd, Szolgaltat6 és Kereskedelmi Kft./Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala..........................

Byla C-241/19 P: 2019 m. kovo 18 d. George Haswani pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. sausio 16 d.
Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-477/17, Haswani/Taryba ......................

Byla C-258/19: 2019 m. kovo 27 d. Kiria (Vengrija) pateiktas praSymas priimti prejudicini sprendimg byloje
EUROVIA Ipari, Kereskedelmi, Szédllitmanyozdsi és Idegenforgalmi Kft./Nemzeti Ado- és Vambhivatal
Fellebbviteli [GaZGatOSAga. . . . .« e vu ettt ettt et e et e e e

Byla C-260/19 P: 2019 m. kovo 26 d. Bena Properties Co. SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. sausio 16
d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-412/16, Bena Properties/Taryba..............

Byla C-261/19 P: 2019 m. kovo 26 d. Cham Holding Co. SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. sausio 16 d.
Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-413/16, Cham/Taryba.........................

Byla C-262/19: 2019 m. kovo 28 d. Polymeles Protodikeio Athinon (Graikija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje RM, SN/Agrotiki Trapeza tis Ellados AE. ......... ...,

Byla C-272/19: 2019 m. balandzio 1 d. Verwaltungsgericht Wiesbaden (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje VQ/Land HESSEn . .......oouunttiut ittt

Byla C-277/19: 2019 m. balandZio 2 d. Op¢inski sud u Zadru (Kroatija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje R. D., A. D.[Raiffeisenbank St. Stefan Jagerberg WolfsbergeGen ......................ooooo ..

Byla C-281/19: 2019 m. balandzio 3 d. Tribunal administratif de Paris (Pranciizija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje XS/Recteur de I'académie de Paris ...........ooooiiiiiii i

Byla C-316/19: 2019 m. balandzZio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Slovénijos Respublika.. ... ..
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2019/C 187/60

2019/C 187/61

2019/C 187/62

2019/C 187/63

2019/C 187/64

2019/C187/65

2019/C 187/66

Bendrasis Teismas

Byla T-388/11: 2019 m. balandzio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Post/Komisija (Valstybés
pagalba — Pasto sritis — Papildomy darbo uzmokescio ir socialiniy i§laidy, susijusiy su dalimi Deutsche Post
darbuotojy, finansavimas i§ subsidijy ir pajamy, kurios gautos kaip atlygis uz paslaugas, kuriykainos
reguliuojamos — Sprendimas i§plésti formalig tyrimo procediira — Sprendimas, kuriuo po pirminio patikrinimo
konstatuojamas naujos pagalbos buvimas — leskinys dél panaikinimo — Aktas, kurj galima gincyti —
Suinteresuotumas pareiksti ieskinj — Priimtinumas — Galutinio sprendimo panaikinimo pasekmés — Pareiga
51071y 40 T 5 )

Byla T-182/15: 2019 m. balandzio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sopra Steria Group/Parlamentas
(Viesasis paslaugy pirkimas — Konkurso procediira— Informaciniy technologijy paslaugy teikimas Parlamentui ir
kitoms Sajungos institucijoms ir jstaigoms — Pasalinimas i§ vieSojo pirkimo sutar¢iy sudarymo procediros —
Galimas interesy konfliktas — Perkanciosios institucijos reikalaujamos informacijos nepateikimas — Finansinio
reglamento 107 straipsnio 1 dalies b punktas — Skaidrumas — Proporcingumas — Vienodas pozitiris —
Finansinio reglamento 102 straipsnio 1 dalis) ..............ooiiiiiininiii e

Byla T-259/15: 2019 m. balandzZio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Close ir Cegelec/Parlamentas (VieSojo
darby pirkimo sutartys — Konkurso procediira — Energijos jégainés statyba — Liuksemburge esanc¢io Konrado
Adenauerio pastato iSplétimas ir atnaujinimas — Konkurso dalyvio pasitilymo atmetimas — Sutarties sudarymas
su kitu konkurso dalyviu — Atrankos kriterijai — Finansiniai ir ekonominiai pajégumai — Techniniai ir profesiniai
pajégumai — Pareiga motyvuoti — Akivaizdi vertinimo klaida). ............. .. .

Byla T-492/15: 2019 m. balandZio 2 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Lufthansa/Komisija (Ieskinys
del panaikinimo — Valstybés pagalba — Priemonés, kurias Vokietija nustaté Frankfurto Hano oro uostui ir oro
transporto bendrovéms, kurios naudojasi $iuo oro uostu — Sprendimas, kuriuo priemonés Frankfurto Hano oro
uostui pripazistamos su vidaus rinka suderinama pagalba ir kuriuo konstatuojama, kad oro
transporto bendrovéms, kurios naudojasi minétu oro uostu, pagalba nesuteikta — Konkrecios sgsajos nebuvimas
— Tiesioginés sgsajos nebuvimas — Neprilmtinumas) . ... .....eeeueuunn ettt e e eaeenes

Byla T-300/16: 2019 m. balandzio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Jindal Saw ir Jindal Saw
Italia/Komisija (Subsidijos — Indijos kilmés kaliojo ketaus vamzdziy ir vamzdeliy importas — [gyvendinimo
reglamentas (ES) 2016/387 — Galutinio kompensacinio muito nustatymas — Indijos sistema, pagal kuria
nustatytas geleZies riidos eksporto mokestis ir eksportui skirtos gelezies riidos vezimui gelezinkeliais nepalanki
dvilypé politika — Reglamento (EB) Nr. 597/2009 [pakeistas Reglamentu (ES) 2016/1037] 3 straipsnio 1 dalies a
punkto iv papunktis — Finansinis indélis — Prekiy tiekimas — Veiksmai, kuriais privaciam subjektui
,pavedama“ vykdyti finansinio indélio suteikimo funkcija — Reglamento Nr. 597/2009 4 straipsnio 2 dalies a
punktas — Subsidijos specifika — Reglamento Nr. 597/2009 6 straipsnio d punktas — Naudos apskaiciavimas —
Zala Sajungos pramonei — Priverstinio kainos sumazinimo ir Zalos skirtumo apskai¢iavimas — PrieZastinis rysys
— Galimybé susipazinti su konfidencialiais antisubsidijy tyrimo duomenimis — Teisé j gynyba) .................

Byla T-301/16: 2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Jindal Saw irJindal Saw Italia/Komisija
(Dempingas — Indijos kilmeés kaliojo ketaus vamzdziy ir vamzdeliy importas — Igyvendinimo reglamentas (ES)
2016/388 — Reglamentas (EB) Nr. 1225/2009 [pakeistas Reglamentu (ES) 2016/1036] — Dempingo skirtumas
— Eksporto kainos nustatymas — RySys tarp eksportuotojo ir importuotojo — Patikima eksporto kaina —
Eksporto kainos apskaiciavimas — Pagrista pardavimo ilaidy, administraciniy sgnaudy ir kity bendryjy islaidy
marza — Pagrista pelno marza — Zala Sgjungos pramonei — Priverstinio kainos mazinimo ir Zalos skirtumo
skaiciavimas — PrieZastinis rySys — Susipazinimas su konfidencialiais antidempingo tyrimo duomenimis — Teisé
FYIIYDA). .o

Byla T-643/16: 2019 m. balandzio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Gamaa Islamya Egypte/Taryba
(Bendra uzsienio ir saugumo politika — Konkrecios ribojamosios priemonés, kovojant su terorizmu taikomos tam
tikriems asmenims, grupéms ir organizacijoms — Lésy jSaldymas — Galimybeé treciosios valstybés institucijai bati
laikomai kompetentinga institucija, kaip tai suprantama pagal Bendraja pozicija 2001/931/BUSP — Sprendimy
jSaldyti lésas faktinis pagrindas — Pareiga motyvuoti — Tarybos akty autentiskumo patvirtinimas) ..............

57

58

58

59

60

61



2019/C187/67

2019/C 187/68

2019/C187/69

2019/C 187/70

2019/C 187)71

2019/C 187/72

2019/C187/73

Bylos T-910/16 ir T-911/16: 2019 m. balandzio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Hesse ir Wedl &
Hofmann/EUIPO (TESTA ROSSA) (Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira —
Vaizdinis Europos Sajungos prekiy Zenklas TESTA ROSSA — Dalinis registracijos panaikinimas — Reglamento
(EB) Nr. 207/2009 51 straipsnio 1 dalies a punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a
punktas) — Naudojimo jrodymas — ISorinis gin¢ijamo prekiy Zenklo naudojimas — Vienodas pozifiris). . .......

Byla T-5/17: 2019 m. balandZzio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sharif/Taryba (Bendra uzsienio ir
saugumo politika — Ribojamosios priemonés Sirijai — Lésy jSaldymas — Teisé¢ | gynybg — Teisé | veiksminga
teisming gynyba — Akivaizdi vertinimo klaida — Nuosavybés teisé — Proporcingumas — Kenkimas reputacijai) .

Byla T-51/17: 2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lenkija/Komisija (EZUGF ir EZUFKP
— Nefinansuojamos islaidos — Vaisiy ir darzoviy sektorius — Pagalba gamintojy grupéms — Lenkijos patirtos
i$laidos — Pagrindiniy kontrolés priemoniy trikumai — PripaZinimo plany ir pripazinimo kriterijy patikros —
Pagalbos paraisky patikros — Ekonominis nuoseklumas — Islaidy pagristumas — Sisteminiai trikumai — EZUGF
kylanti rizika — FIKSUOLOS 25 % PALAISOS) . . . .. e ettt ettt e et ettt et e e e e e e

Byla T-108/17: 2019 m. balandZio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ClienthEarth/Komisija (REACH —
Reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 — Bis (2-etilheksil) ftalatas (DEHP) — Pragymo atlikti sprendimo leisti pateikti
rinkai vidaus perZiirg atmetimas kaip nepagristo — Teisés klaida — Akivaizdi vertinimo klaida— Reglamento (EB)
NI 13672006 10 SEEAIPSIIS) . . .+« e e eevetttae ettt e ettt et e ettt et e et et e e ettt

Byla T-223/17: 2019 m. balandzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Adapta Color/EUIPO — Coatings
Foreign IP (ADAPTA POWDER COATINGS) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Registracijos pripazinimo
negaliojancia procediira — Vaizdinis Europos Sajungos prekiy Zenklas ADAPTA POWDER COATINGS —
Apeliacinés tarybos atliktas registracijos pripazinimas negaliojancia — Absoliutus atmetimo pagrindas —
Apibidinamasis pobidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas (dabar — Reglamento
(ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) — Dél naudojimo jgyto skiriamojo poZymio nebuvimas —
Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 3 dalis (dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 3 dalis) — Teisés bati
isklausytam paZeidimas — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar — Reglamento
2017/1001 94 straipsnis) — Pirmg kartg Bendrajame Teisme pateikti jrodymai). . ................coooiiina..

Byla T-224/17: 2019 m. balandZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Adapta Color/EUIPO — Coatings
Foreign IP (Bio proof ADAPTA) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Registracijos pripazinimo negaliojancia
procediira — Vaizdinis Europos Sajungos prekiy Zenklas ,Bio proof ADAPTA“— Apeliacinés tarybos atliktas
registracijos pripazinimas negaliojan¢ia — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibadinamasis pobiidis —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1
dalies ¢ punktas) — Dél naudojimo igyti skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio
3 dalis (dabar — Reglamento 20171001 7 straipsnio 3 dalis) — Teisés bati isklausytam paZeidimas — Pareiga
motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar — Reglamento 2017/1001 94 straipsnis) — Pirma
kartg Bendrajame Teisme pateikti jrodymai). ... ......ouun ot

Byla T-225/17: 2019 m. balandzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Adapta Color/EUIPO — Coatings
Foreign IP (Bio proof ADAPTA) (Europos Sajungos prekiy zenklas — Registracijos pripazinimo negaliojancia
procediira — Vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,Bio proof ADAPTA“— Apeliacinés tarybos
pripazinimas, kad prekiy Zenklo registracija i§ dalies negalioja — Absoliutus atmetimo pagrindas —
Apibtudinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas (dabar — Reglamento
(ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) — Dél naudojimo igyto skiriamojo poZymio nebuvimas —
Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 3 dalis (dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 3 dalis) — Teisés biiti
isklausytam pazeidimas — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar — Reglamento
2017/1001 94 straipsnis) — Pirma karta Bendrajame Teisme pateikti jrodymai)....................ooooiiiiae.
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2019/C 187/74

2019/C187/75

2019/C 187/76

2019/C 187[77

2019/C 187/78

2019/C 187/79

2019/C 187/80

2019/C 187/81

2019/C 187/82

Byla T-229/17: 2019 m. balandzio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Vokietija/Komisija (Teisés akty
derinimas — Reglamentas (ES) Nr. 305/2011 — Reglamentas (ES) Nr. 1025/2012 — Statybos produktai —
Darnieji standartai EN 14342:2013 ir EN 14904:2006 — Pareiga motyvuoti). . . . .. .o.uunvreeeeeninnineneens

Byla T-319/17: 2019 m. balandzio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Aldridge ir kt.[Komisija (VieSoji
tarnyba — Laikinieji tarnautojai — OLAF — Neterminuota sutartis — OLAF direktoriaus sprendimas dél
vienkartinio priskyrimo prie aukstesnio lygio — Prasymas kasmet vykdyti priskyrimo prie kito lygio procediirg —
Bendro pobiidzio priemoné — Ieskinio pareiskimo terminas — Eigos pradzia — Paskelbimas intranete —
NePIiimENUITIAS) . . .. oottt ettt ettt e et e ettt e e et e e e e

Byla T-371/17: 2019 m. balandzio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Qualcomm ir Qualcomm
Europe/Komisija (Konkurencija — Vartojimo elektroniniuose prietaisuose naudojamy pagrindiniy daZniy juosty
mikroschemy rinka — Administraciné procediira — Reglamento (EB) Nr. 1/2003 18 straipsnio 3 dalis ir 24
straipsnio 1 dalies d punktas — Sprendimas, kuriuo prasoma pateikti informacija — Pareiga motyvuoti —
Prasomos informacijos reikalingumas — Proporcingumas — [rodinéjimo pareiga — Draudimo duoti parodymus
pries save principas — Gero administravimo PrinciPas) ... ... ....ueeeeueetnn ettt et

Byla T-655/17: 2019 m. balandZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Inditex/EUIPO — Ansell (ZARA
TANZANIA ADVENTURES) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinis Europos
Sajungos prekiy Zenklas ZARA TANZANIA ADVENTURES — Ankstesni Zodiniai Europos Sajungos prekiy
zenklai ZARA — Santykinis atmetimo pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis (dabar —
Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalis — Nepagristai gauta nauda dél ankstesniy prekiy Zenkly
skiriamojo pozymio arba gero vardo — Ankstesnio prekiy Zenklo skiriamajam pozymiui ar geram vardui padaryta
Zla). e

Byla T-765/17: 2019 m. balandzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Kiku/BAVT — Sichsisches
Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (Pinova) (Augaly veislés — Registracijos pripaZinimo
negaliojancia procediira — Obuoliy veislé ,Pinova“— Praymo pripazinti registracija negaliojancia atmetimas —
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MULTISLOT) (Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo PICK & WIN
MULTISLOT paraiska — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo pozymio nebuvimas — Reglamento (ES)
2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas). ..........ooooii i

Byla T-303/18 RENV: 2019 m. balandzio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje AV/Komisija (Vieoji tarnyba

— Laikinieji tarnautojai — Idarbinimas — Kity tarnautojy jdarbinimo sglygy 13 straipsnis — Sveikatos
patikrinimas darbuotojg jdarbinant — Nei$samis pareiskimai per sveikatos patikrinimg — Suinteresuotojo asmens
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tarnautojy idarbinimo salygy 32 straipsnis — Penkeriy mety medicininés islygos taikymas atgaline data —
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I\Y%

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami leidiniai
(2019/C 187/01)

Paskutinis leidinys

OLC182,2019 527

Skelbti leidiniai

OLC172,2019520

OLC164,2019513

OLC155,201956

OLC148,2019 429

OLC139,2019 415

OLC131,2019438

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex:http://eur-lex.europa.eu
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Salys

\%

(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Ispanijos
Karalysté /Europos Parlamentas

(Byla C-377/16) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Kalby vartojimo tvarka — Sutartininky atrankos procediira — Kvietimas pareiksti
susidoméjimg — Vairuotojai — I pareigy grupé — Kalby mokéjimas — Atrankos procediiros antrosios kalbos
pasirinkimo apribojimas angly, pranciizy ir vokieciy kalbomis — Bendravimo kalba — Reglamentas Nr. 1 —

Pareigiiny tarnybos nuostatai — Kity tarnautojy jdarbinimo sqlygos — Diskriminacija dél kalbos —
Pateisinimas — Tarnybos interesas)

(2019/C 187/02)

Proceso kalba: ispany

Ieskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego ir M. A. Sampol Pucurull

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas D. Nessaf, C. Burgos ir M. Rantala

Rezoliuciné dalis

1.

2.

3.

Panaikinti kvietimg pareiksti susidoméjimg ,Sutartininkai. I pareigy grupé. Vairuotojai (-os)“ (EP/CAST/S/16/2016).

Panaikinti duomeny baz¢, sudaryta remiantis kvietimu pareiksti susidoméjima ,Sutartininkai. I pareigy grupé. Vairuotojai (-
0s)“ (EP|CAST/S/16/2016).

Priteisti i§ Europos Parlamento bylinéjimosi islaidas.

() OLC314,2016 8 29.
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2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Vokietijos
Federaciné Respublika/Europos Komisija

(Byla C-405/16 P) (')
(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Pagalba, suteikta tam tikromis i$ dalies pakeisto
Vokietijos atsinaujinanciyjy energijos istekliy jstatymo (2012 m. EEG jstatymas) nuostatomis — Pagalba EEG
elektros energijos gamintojams ir sumaZzintas EEG papildomas mokestis daug energijos vartojancioms jmonéms —
Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZjstama i dalies nesuderinama su vidaus rinka — Sgvoka ,,valstybés
pagalba“ — Pranasumas — Valstybés istekliai — Istekliy vieSoji kontrolé — Elektros energijos
vartojimo mokesciui prilyginama priemoné)
(2019/C 187/03)
Proceso kalba: vokieciy
Salys
Apelianté: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama T. Henze ir R. Kanitz, padedamy advokato T. Liibbig,

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama K. Herrmann ir T. Maxian Rusche

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. geguzés 10 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendima Vokietija/Komisija (T-47/15,
EU:T:2016:281).

2. Panaikinti 2014 m. lapkri¢io 25 d. Komisijos sprendima (ES) 2015/1585 dél pagalbos schemos SA.33995 (2013/C) (ex
2013/NN) (kurig Vokietija jgyvendino siekdama paremti i§ atsinaujinanciyjy energijos iStekliy pagamintg elektros energijg ir
daug energijos vartojancias jmones).

3. Priteisti i§ Europos Komisijos bylin¢jimosi islaidas, patirtas tiek apeliaciniame procese, tiek procese pirmojoje instancijoje.

() OLC326,201695.

2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/Vokietijos
Federaciné Respublika

(Byla C-620(16) ()

(Valstybeés jsipareigojimy nejvykdymas — SESV 258 straipsnis — Sprendimas 2014/699/ES —
Lojalaus bendradarbiavimo principas — ESS 4 straipsnio 3 dalis — Priimtinumas — Elgesio, kuriuo kaltinama,
poveikis pasibaigus pagristoje nuomonéje nustatytam terminui — Testinis poveikis Europos
Sgjungos tarptautiniy veiksmy vieningumui ir nuoseklumui — Atitinkamos valstybés narés nustatyty priemoniy
pakankamumas siekiant laikytis pagristos nuomonés — Vokietijos Federacinés Respublikos balsavimas pries
Sprendime 2014/699/ES apibréZtg Sgjungos pozicijg Tarptautinio veZimo geleZinkeliais
tarpvyriausybinés organizacijos (OTIF) PerZiiiros komiteto 25-ojoje sesijoje ir Sios valstybés narés
iSreikstas priestaravimas Siai pozicijai ir Siame sprendime apibréZtai balsavimo teisiy jgyvendinimo tvarkai)

(2019/C 187/04)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama W. Molls, L. Havas, . Hottiaux ir J. Norris-Usher
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Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama T. Henze ir J. Moller

Ieskovés puséje jstojusi j bylg Salis: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama R. Liudvinaviciatés-Cordeiro ir J. P. Hix

Rezoliuciné dalis

1. Tarptautinio vezimo geleZinkeliais tarpvyriausybinés organizacijos (OTIF) Perzitiros komiteto 25-ojoje sesijoje balsavusi pries
pozicijg, apibrézta 2014 m. birzelio 24 d. Tarybos sprendime 2014/699/ES dél pozicijos, kurios turi biiti laikomasi Europos
Sajungos vardu OTIF PerZitiros komiteto 25-ojoje sesijoje dél tam tikry Tarptautinio vezimo geleZinkeliais sutarties (COTIF) ir
jos priedy pakeitimy, ir vieSai pareiskusi priestaravimg tiek minétai pozicijai, tiek joje numatytai balsavimo teisiy jgyvendi-
nimo tvarkai Vokietijos Federaciné Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal tg sprendimg ir ESS 4 straipsnio 3 dalj.

2. Priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos byliné¢jimosi islaidas.

3. Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi ilaidas.

() OLC22,20181 22.

2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Italijos Respublika, Lietuvos Respublika

(Byla C-621/16 P) (')

(Apeliacinis skundas — Kalby vartojimo tvarka — VieSieji administratoriy jdarbinimo konkursai — Pranesimas
apie konkursq — AD 5 lygio administratoriai — AD 6 lygio administratoriai duomeny apsaugos srityje— Kalby
mokéjimas — Konkursy antrosios kalbos pasirinkimo apribojimas angly, pranciizy ir vokieciy kalbomis —
Bendravimo su Europos personalo atrankos tarnyba (EPSO) kalba — Reglamentas Nr. 1 — Pareigiiny tarnybos
nuostatai — Diskriminacija dél kalbos — Pateisinimas — Tarnybos interesas — Teisminé kontrolé)

(2019/C 187/05)
Proceso kalba: italy
Salys
Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama L. Pignataro-Nolin ir G. Gattinara

Kitos proceso Salys: Italijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato P. Gentili; Lietuvos Respublika
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Kity proceso Saliy puséje jstojusi j bylg Salis: Ispanijos Karalysté, atstovaujama M. ]. Garcia-Valdecasas Dorrego

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda.
2. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi iSlaidas ir is jos priteisiamos Italijos Respublikos bylin¢jimosi islaidos.
3. Ispanijos Karalysté padengia savo bylin¢jimosi islaidas.

() OLC46,2017213.

2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Dr. August Wolff GmbH & Co.
KG Arzneimittel, Remedia d.o.0./Europos Komisija

(Byla C-680/16 P) (')

(Apeliacinis skundas — Zmonéms skirti vaistai — Direktyva 2001/83/EB — 30 straipsnio 1 dalis — Zmonéms
skirty vaisty komitetas — Sqlyga, pagal kurig, norint kreiptis j komitetq, dar neturi biiti priimtas nacionalinis
sprendimas — Veiklioji medZiaga estradiolis — Komisijos sprendimas, jpareigojantis valstybes nares atSaukti ir
pakeisti nacionalinius leidimus prekiauti vietiSkai vartojamais vaistais, kuriy sudétyje yra 0,01 %
masés estradiolio)

(2019/C 187/06)
Proceso kalba: vokieciy
Salys
Apelianté: Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel, Remedia d.o.0., atstovaujama Rechtsanwilte P. Klappich ir C. Schmidt

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama B.-R. Killmann, A. Sipos ir M. Simerdova

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. spalio 20 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendimg August Wolff ir Remedia/Komisija (T-672/14,
nepaskelbtas Rink., EU:T:2016:623).

2. Panaikinti 2014 m. rugpjacio 19 d. Komisijos jgyvendinimo sprendima C (2014) 6030 final dél pagal Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2001/83/EB 31 straipsnj iSduodamy leidimy prekiauti vietiskai vartojamais Zzmonéms skirtais vaistais,
kuriuose yra didelé estradiolio koncentracija, kiek tame sprendime valstybés narés jpareigojamos paisyti jame numatyty jparei-
gojimy, susijusiy su vietiskai vartojamais vaistais, kuriy sudétyje yra 0,01 % masés estradiolio, tiek nurodytais, tiek nenurody-
tais to sprendimo [ priede ($iy vaisty leidimus turi Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel ir Remedia d.o.0.), i§skyrus
ribojima, pagal kurj tame paciame priede nurodyti vietiskai vartojami vaistai, kuriy sudétyje yra 0,01 % masés estradiolio, vis
dar gali bati vartojami tik intravaginaliniu badu.
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3. Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi pirmojoje ir apeliacinéje instancijose islaidas, iskyrus islaidas, susijusias su laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo procediira; $ias islaidas padengia Dr. August Wolff GmbH & Co. KG Arzneimittel ir Remedia
d.o.o.

() OLC78,2017313.

2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Supremo, Juzgado de

Primera Instancia nol de Barcelona (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Abanca Corporacién

Bancaria SA/Alberto Garcia Salamanca Santos (C-70/17), Bankia SA/Alfonso Antonio Lau Mendoza, Verdnica
Yuliana Rodriguez Ramirez (C-179/17)

(Byla C-70/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 93/13/EEB — 6 ir 7 straipsniai —
NesgZiningos sqlygos sutartyse su vartotojais — Hipoteka uZtikrintos paskolos sutarties sqlyga dél
teisés reikalauti jsipareigojimy jvykdymo pries terming — Sqlygos pripaZinimas i dalies nesgZininga —
Nacionalinio teismo galios esant ,,nesqZininga“ pripaZintai sqlygai — NesgZiningos sqlygos
pakeitimas nacionalinés teisés nuostata)

(2019/C 187/07)

Proceso kalba: ispany

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo, Juzgado de Primera Instancia n° 1 de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje
leskovés: Abanca Corporacién Bancaria SA (C-70/17), Bankia SA (C-179/17)

Atsakovés: Alberto Garcia Salamanca Santos (C-70/17), Alfonso Antonio Lau Mendoza, Verénica Yuliana Rodriguez Ramirez (C-179/17)

Rezoliuciné dalis

1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais 6 ir 7 straipsniai turi biiti aiski-
nami taip, kad, viena vertus, jais draudziama palikti i§ dalies galioti nesgZininga pripazintg hipoteka uZztikrintos paskolos sutarties
salyga dél teisés reikalauti jsipareigojimus jvykdyti prie§ terming, panaikinant aspektus, dél kuriy ji tampa nesaZininga, jei dél tokio
panaikinimo pakei¢iamas minétos salygos turinys ir daroma jtaka jos esmei, ir kad, kita vertus, Siais straipsniais nedraudziama nacio-
naliniam teismui iStaisyti tokios nesaziningos sglygos negaliojimg ja pakeiCiant naujos redakcijos teisés nuostata, kuria remiantis
minéta salyga buvo suformuluota ir kuri taikoma sutarties $alims su tuo sutinkant, jeigu pagrindinéje byloje nagrinéjama hipoteka
uztikrinta paskolos sutartis negali biti toliau vykdoma panaikinus minétg nesaZzininga salyga, ir jei visos sutarties panaikinimo padari-
niai bity ypa¢ nepalankis vartotojui.

() OLC121,2017 418
OL(C231,2017 717
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2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/Lenkijos
Respublika

(Byla C-127/17) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Transportas — Direktyva 96/53/EB — Tarptautinis veZimas —
Transporto priemoneés, atitinkancios Sioje direktyvoje nustatytas masés ir matmeny ribines vertes — Transporto
priemoniy, jregistruoty ar pradéty eksploatuoti vienoje valstybéje naréje, naudojimas kitoje valstybéje naréje —

Specialaus leidimo iSdavimo tvarka — 3 ir 7 straipsniai — 2003 m. Stojimo aktas — Pereinamojo laikotarpio
nuostatos — XII priedo 8 punkto 3 dalis)
(2019/C 187/08)
Proceso kalba: lenky
Salys
leskové: Europos Komisija, atstovaujama J. Hottiaux ir W. Molls

Atsakové: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna, M. Kamejsza-Koztowska ir ]. Sawicka, padedami eksperto J. Waszkiewicz

Rezoliuciné dalis

1. Reikalavusi, kad transporto jmonés gauty specialius leidimus judéti tam tikrais vieSaisiais keliais, Lenkijos Respublika nejvykdé
jsipareigojimy pagal kartu taikomas 1996 m. liepos 25 d. Tarybos direktyvos 96/53/EB, nustatancios tam tikry Bendrijoje
nacionaliniam ir tarptautiniam vezimui naudojamy keliy transporto priemoniy didZiausius leistinus matmenis ir tarptauti-
niam vezimui naudojamy keliy transporto priemoniy didZiausig leisting mase, i§ dalies pakeistos 2015 m. balandzio 29 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2015/719, 3 ir 7 straipsniy nuostatas, siejamas su minétos direktyvos 96/53 I
priedo 3.1 ir 3.4 punktais.

2. Priteisti i§ Lenkijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OLC151,2017 515.

2019 m. kovo 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgerichtshof Baden-
Wiirttemberg (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Abubacarr Jawo/Bundesrepublik
Deutschland

(Byla C-163/17) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Dublino sistema —
Reglamentas (ES) Nr. 604/2013 — Prieglobscio prasytojo perdavimas valstybei narei, atsakingai uZ tarptautinés
apsaugos prasymo nagrinéjimg — ,,Slépimosi“ sgvoka — Perdavimo termino pratgsimo tvarka —
Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 4 straipsnis — Rimta neZzmonisko ar Zeminamo elgesio
grésmé pasibaigus prieglobscio procediirai — Asmeny, kuriems minétoje valstybéje naréje suteikta tarptautiné
apsauga, gyvenimo sqlygos)

(2019/C 187/09)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: Abubacarr Jawo

Atsakové: Bundesrepublik Deutschland

Rezoliuciné dalis

1. 2013 m. birZzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 604/201 3, kuriuo i§déstomi valstybés narés, atsa-
kingos uz treciosios 3alies piliecio arba asmens be pilietybés vienoje i valstybiy nariy pateikto tarptautinés apsaugos prasymo
nagrinéjima, nustatymo kriterijai ir mechanizmai, 29 straipsnio 2 dalies antra sakinj reikia aiSkinti taip, kad prasytojas
,slapstosi®, kaip tai suprantama pagal $ig nuostatg, kai tikslingai vengia kompetentingy nacionaliniy institucijy, kad uzkirsty
kelig perdavimui. Tai gali bati preziumuojama, kai $is perdavimas negali bati jvykdytas dél to, kad prasytojas i§vyko i§ jam
paskirtos gyvenamosios vietos apie savo nebuvimag neinformaves kompetentingy nacionaliniy institucijy, su salyga, kad jis
buvo informuotas apie atitinkamas savo pareigas, o tai turi patikrinti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.
Minétam prasytojui palickama galimybeé jrodyti, kad $iy institucijy neinformavo apie savo nebuvimg dél pagristy priezasciy, o
ne ketindamas $iy institucijy i§vengti.

Reglamento Nr. 604/2013 29 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad per procesa, nukreipta pries sprendima dél perdavimo,
atitinkamas asmuo gali remtis $io reglamento 29 straipsnio 2 dalimi ir tvirtinti, kad, kadangi nesislapsté, Sesiy ménesiy perda-
vimo terminas baigési.

2. Reglamento Nr. 604/2013 29 straipsnio 2 dalies antra sakinj reikia aiskinti taip, kad norint perdavimo terming pratesti ne
ilgiau kaip 18 meénesiy pakanka, kad prasancioji valstybé naré prie§ pasibaigiant $esiy ménesiy perdavimo terminui pranesty
atsakingai valstybei narei apie tai, kad atitinkamas asmuo slapstosi, ir kartu nurodyty naujg perdavimo terming.

3. Sajungos teis¢ reikia aiskinti taip, kad j jos taikymo sritj patenka klausimas, ar Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 4
straipsnis draudzia pagal Reglamento Nr. 6042013 29 straipsnj perduoti tarptautinés apsaugos prasytoja valstybei narei, kuri
pagal §j reglamentg paprastai atsakinga uZ jo tarptautinés apsaugos praSymo nagrinéjima, kai, toje valstybéje naréje suteikus
tokia apsauga, dél tikétiny gyvenimo salygy, su kuriomis 3is prasytojas susidurty kaip asmuo, kuriam minétoje valstybéje
naré¢je baty suteikta tarptautiné apsauga, kilty rimta grésmé patirti nezmoniska ar Zeminama elgesi, kaip tai suprantama pagal
§j 4 straipsni.

Pagrindiniy teisiy chartijos 4 straipsnj reikia aiskinti kaip nedraudziantj tokio tarptautinés apsaugos prasytojo perdavimo,
nebent teismas, kuriam paduotas skundas dél sprendimo perduoti, remdamasis objektyviais, patikimais, tiksliais ir tinkamai
atnaujintais duomenimis ir atsizvelgdamas j Sgjungos teisés garantuojamo pagrindiniy teisiy apsaugos lygj, konstatuoty, kad
tokia grésmé prasytojui kyla dél to, kad perduotas jis, nepriklausomai nuo savo valios ir asmeninio pasirinkimo, pateks j nepa-
prastai sunkia materialing padétj.

() OLC318,2017925.
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2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Canadian Solar Emea GmbH ir
kt.[Europos Sgjungos Taryba, Europos Komisija

(Byla C-236/17 P) (1)
(Apeliacinis skundas — Dempingas — Kinijos kilmés arba i$ Kinijos siunciamy fotovoltiniy moduliy i$ kristalinio
silicio ir jy pagrindiniy sudétiniy daliy (t. y. elementy) importas — Galutinis antidempingo muitas —
Reglamentas (ES) Nr. 1225/2009 — 3 straipsnio 7 dalis — 9 straipsnio 4 dalis — Reglamento
(ES) Nr. 1168/2012 taikymo apimtis laiko atZvilgiu)
(2019/C 187/10)
Proceso kalba: angly
Salys

Apeliantés: Canadian Solar Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc., Csi
Cells Co. Ltd, Csi Solar Power Group Co. Ltd, buvusi Csi Solar Power (China) Inc., atstovaujamos advocats ]. Bourgeois ir A. Willems, advocaten
S. De Knop, M. Meulenbelt ir B. Natens

Kitos proceso Salys: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama H. Marcos Fraile, padedamos avocatd N. Tuominen, Europos Komisija, atsto-
vaujama N. Kuplewatzky, J.-F. Brakeland ir T. Maxian Rusche

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinius skundus.

2. Canadian Solar Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu) Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang) Inc.,
Csi Cells Co. Ltd ir Csi Solar Power Group Co. Ltd padengia su pagrindiniu apeliaciniu skundu susijusias bylin¢jimosi islaidas.

3. Europos Komisija padengia savo su pagrindiniu apeliaciniu skundu susijusias bylinéjimosi islaidas.
4. Europos Komisija padengia su prie$priesiniu apeliaciniu skundu susijusias bylinéjimosi islaidas.
5. Europos Sgjungos Taryba padengia savo su prie$priesiniu apeliaciniu skundu susijusias bylinéjimosi islaidas.

() OLC239,2017 7 24.

2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Canadian Solar Emea GmbH,
Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc., Csi Cells Co.
Ltd, Csi Solar Power (China), Inc.[Europos Sgjungos Taryba, Europos Komisija

(Byla C-237/17 P) (1)
(Apeliacinis skundas — Subsidijos — Kinijos kilmés arba i$ Kinijos siunciamy fotovoltiniy moduliy is kristalinio
silicio ir jy pagrindiniy sudétiniy daliy (t. y. elementy) importas — Galutinis kompensacinis muitas —
Reglamentas (EB) Nr. 597/2009)

(2019/C 187/11)
Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Canadian Solar Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc., Csi

Cells Co. Ltd, Csi Solar Power Group Co. Ltd, buvusi Csi Solar Power (China) Inc., atstovaujamos advocats ]. Bourgeois ir A. Willems, advocaten
S. De Knop ir M. Meulenbelt
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Kitos proceso Salys: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama H. Marcos Fraile, padedamos avocatd N. Tuominen, Europos Komisija, atsto-
vaujama T. Maxian Rusche, ].-F. Brakeland ir N. Kuplewatzky

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinius skundus.

2. Canadian Solar Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu) Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang) Inc.,
Csi Cells Co. Ltd ir Csi Solar Power Group Co. Ltd padengia su pagrindiniu apeliaciniu skundu susijusias bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Komisija padengia savo su pagrindiniu apeliaciniu skundu susijusias bylinéjimosi i$laidas.
4. Europos Komisija padengia su prie$priesiniu apeliaciniu skundu susijusias bylinéjimosi islaidas.
5. Europos Sgjungos Taryba padengia savo su prieSprieSiniu apeliaciniu skundu susijusias bylinéjimosi islaidas.

() OLC239,20177 24.

2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Oberlandesgericht Diisseldorf
(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Rhein-Sieg-Kreis (C-266/17), Rhenus Veniro GmbH & Co.
KG (C-267/17)[Verkehrsbetrieb Hiittebriucker GmbH, BVR Busverkehr Rheinland GmbH (C-266/17), Kreis
Heinsberg (C-267/17)

(Sujungtos bylos C-266(17 ir C-267/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Transportas — VieSosios keleivinio geleZinkeliy ir keliy transporto
paslaugos — Reglamentas (EB) Nr. 1370/2007 — 5 straipsnio 1 ir 2 dalys — Tiesioginis sutarciy sudarymas —
Viesojo keleivinio transporto autobusais ar tramvajais paslaugy sutartys — Sqlygos — Direktyva 2004/17/EB —

Direktyva 2004/18/EB)

(2019/C 187/12)
Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje

(Byla C-266/17)

Ieskové: Rhein-Sieg-Kreis

Atsakoves: Verkehrsbetrieb Hiittebriucker GmbH, BVR Busverkehr Rheinland GmbH

dalyvaujant: Regionalverkehr K6In GmbH (C-266/17)
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(Byla C-267/17)
leskové: Rhenus Veniro GmbH & Co. KG
Atsakové: Kreis Heinsberg

dalyvaujant: WestVerkehr GmbH (C-267/17)

Rezoliuciné dalis

2007 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1370/2007 dél keleivinio gelezinkeliy ir keliy transporto vie-
$yjy paslaugy 5 straipsnio 2 dalis netaikoma tiesiogiai sudarant viesyjy keleivinio transporto autobusais paslaugy sutartis, kurios néra
paslaugy koncesijy sutartys, kaip tai suprantama pagal 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 2004 /17 [EB dél
subjekty, vykdanciy veiklg vandens, energetikos, transporto ir pasto paslaugy sektoriuose, vykdomy pirkimy tvarkos derinimo ir
pagal 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 200418 EB dél viesojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutar¢iy
sudarymo tvarkos derinimo.

() OLC283,2017 8 28.

OL(C269,2017 8 14.

2019 m. kovo 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Bundesverwaltungsgericht
(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Bashar Ibrahim (C-297/17), Mahmud Ibrahim ir kt. (C-
318/17), Nisreen Sharqawi, Yazan Fattayrji, Hosam Fattayrji (C-319/17)/Bundesrepublik
Deutschland, Bundesrepublik Deutschland/Taus Magamadov (C-438/17)

(Sujungtos bylos C-297/17, C-318/17, C-319/17 ir C-438/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Tarptautinés
apsaugos suteikimo ir panaikinimo bendra tvarka — Direktyva 2013/32/ES — 33 straipsnio 2 dalies a punktas —
Valstybés nareés valdZios institucijy sprendimas atmesti prieglobscio prasymg kaip nepriimting dél kitoje valstybéje
naréje pries tai suteiktos papildomos apsaugos — 52 straipsnis — Sios direktyvos taikymas laiko atZvilgiu —
Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 4 ir 18 straipsniai — Sisteminiai prieglobscio procediiros tritkumai
Sioje kitoje valstybéje naréje — Sistemingas prieglobscio prasymy atmetimas — Reali ir pagrjsta neZzmonisko ar
Zeminamo elgesio grésmé — Asmeny, kuriems suteikta papildoma apsauga, gyvenimo sqlygos Sioje valstybéje)

(2019/C 187/13)
Proceso kalba: vokieciy
Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesverwaltungsgericht
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Salys pagrindinéje byloje

Kasatoriai: Bashar Ibrahim (C-297/17), Mahmud Ibrahim, Fadwa Ibrahim, Bushra Ibrahim, Mohammad Ibrahim, Ahmad Ibrahim (C-
318/17), Nisreen Sharqawi, Yazan Fattayrji, Hosam Fattayrji (C-319/17), Bundesrepublik Deutschland (C-438/17)

Kitos kasacinio proceso Salys: Bundesrepublik Deutschland (C-297/17, C-318/17, C-319/17), Taus Magamadov (C-438/17)

Rezoliuciné dalis

1. 2013 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013/32/ES dél tarptautinés apsaugos suteikimo ir panaiki-
nimo bendros tvarkos 52 straipsnio pirma pastraipa turi biti aiskinama kaip leidZianti valstybei narei numatyti, kad naciona-
liné nuostata, kuria perkeliamas $ios direktyvos 33 straipsnio 2 dalies a punktas, taikoma nedelsiant iki 2015 m. liepos 20 d. ir
iki Sios nacionalinés teisés nuostatos jsigaliojimo pateiktiems prieglobs¢io prasymams, dél kuriy dar nepriimtas galutinis
sprendimas. Taciau pagal $io 52 straipsnio pirmg pastraipa, aiSkinama atsizvelgiant { minétg 33 straipsnj, draudziama tokia
nacionaling nuostata nedelsiant taikyti tokioje situacijoje, kai ir prieglobs¢io prasymas, ir prasymas atsiimti prieglobs¢io prasy-
tojg buvo pateikti pries jsigaliojant Direktyvai 2013/32 ir pagal 2013 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mento (ES) Nr. 6042013, kuriuo i§déstomi valstybés narés, atsakingos uz tre¢iosios $alies pilie¢io arba asmens be pilietybés
vienoje i§ valstybiy nariy pateikto tarptautinés apsaugos praSymo nagrinéjima, nustatymo kriterijai ir mechanizmai, 49
straipsnj vis dar visiskai patenka { 2003 m. vasario 18 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 343/2003, nustatancio valstybés narés,
atsakingos uz treciosios alies pilie¢io vienoje i§ valstybiy nariy pateikto prieglobscio prasymo nagrinéjima, nustatymo kriteri-
jus ir mechanizmus, taikymo sritj.

2. Tokioje situacijoje, kokia nagriné¢jama bylose C-297/17, C-318/17 ir C-319/17, Direktyvos 201332 33 straipsnis turi bati ais-
kinamas kaip leidziantis valstybéms naréms atmesti prieglobscio prasyma kaip nepriimting pagal 33 straipsnio 2 dalies a
punktg, ir jos neprivalo pries tai atlikti arba galéti atlikti Reglamente Nr. 604/201 3 numatyty perémimo savo Zinion arba atsié-
mimo procediry.

3. Direktyvos 2013/32 33 straipsnio 2 dalies a punktas turi biti aiSkinamas taip, kad juo valstybei narei nedraudziama pasinau-
doti $ia nuostata suteiktu jgaliojimu atmesti prasyma suteikti pabégélio statusg kaip nepriimting, remiantis tuo, kad prasytojui
jau buvo suteikta papildoma apsauga kitoje valstybéje naréje, kai dél nuspéjamy jo, kaip asmens, kuriam suteikta papildoma
apsauga, gyvenimo salygy toje kitoje valstybéje naréje jam nekyla rimtas pavojus patirti nezmoniska ar Zeminama elges, kaip
tai suprantama pagal Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 4 straipsnj. Remiantis aplinkybe, jog asmenims, kuriems
suteikta papildoma apsauga, minétoje valstybéje naréje neteikiamos pragyvenimg uztikrinancios paslaugos arba, palyginti su
kitomis valstybémis narémis, jos teikiamos gerokai maZesnio masto, nors $ie asmenys netraktuojami kitaip negu sios valstybés
narés pilieciai, galima konstatuoti, jog toks prasytojas joje susidurs su tokiu pavojumi tik jeigu dél jo ypatingo pazeidziamumo,
nepriklausomai nuo jo valios ir asmeninio pasirinkimo, jis patekty j nepaprastai sunkig materialing padétj.

Direktyvos 2013/32 33 straipsnio 2 dalies a punktas turi bati aiskinamas taip, kad pagal jj nedraudziama valstybei narei vyk-
dyti ta patj igaliojima, kai per prieglobscio procediiras valstybéje naréje, suteikusioje prasytojui papildoma apsauga, sistemin-
gai be jokio tikrinimo atsisakoma suteikti pabégélio statusg tarptautinés apsaugos praSytojams, kurie atitinka 2011 m.
gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/95/ES dél treciyjy Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés prisky-
rimo prie tarptautinés apsaugos gavéjy, vienodo statuso pabégéliams arba papildomg apsaugag galintiems gauti asmenims ir
suteikiamos apsaugos pobiidzio reikalavimy Il ir IIl skyriuose nustatytas salygas.

() OLC309,2017918.

OLC347,2017 10 16.
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2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Mobit Soc.cons.arl/Regione Toscana (C-350/17), Autolinee
Toscane SpA/Mobit Soc.cons.arl (C-351/17)

(Sujungtos bylos C-350/17 ir C-351/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimgq — Reglamentas (EB) Nr. 1370/2007 — Keleivinio geleZinkeliy ir keliy

transporto vieSosios paslaugos — 5 straipsnis — Viesyjy paslaugy sutarciy sudarymas — 5 straipsnio 2 dalis —

Tiesioginis sutarties sudarymas — Sqvoka ,,vidaus operatorius“ — Analogiskq kontrolg vykdanti institucija —
8 straipsnio 2 dalis — Pereinamojo laikotarpio tvarka — Tiesiogiai sudarytos sutarties galiojimo terminas)

(2019/C 187/14)
Proceso kalba: italy
Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

(Byla C-350/17)

Teskové: Mobit Soc. cons. arl

Atsakovas: Regione Toscana

Kitos proceso Salys: Autolinee Toscane SpA, Régie Autonome des Transports Parisiens (RATP) (C-350/17)
(Byla C-351/17)

Ieskové: Autolinee Toscane SpA

Atsakové: Mobit Soc. cons. arl,

Kitos proceso Salys: Regione Toscana, Régie Autonome des Transports Parisiens (RATP) (C-351/17)

Rezoliuciné dalis

2007 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1370/2007 dél keleivinio gelezinkeliy ir keliy transporto vie-
$yjy paslaugy ir panaikinancio Tarybos reglamentus (EEB) Nr. 1191/69 ir (EEB) Nr. 1107/70 5 straipsnis ir 8 straipsnio 2 dalis turi bati
aiskinami taip, kad $io reglamento 5 straipsnis netaikomas sutarties sudarymo procedarai, vykdytai iki 2019 m. gruodzio 3 d., todél
kompetentinga institucija, kuri konkurso procediirg uzbaigianciu sprendimu dél sutarties sudarymo iki Sios datos nutaria sudaryti
koncesijos sutartj dél vietos keleivinio keliy transporto vieSosios paslaugos, neturi laikytis $io 5 straipsnio.

() OLC330,2017102.
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2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/Airija
(Byla C-427/17) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 91/271/EEB — Miesto nuoteky surinkimas ir valymas —
ISskirtinés aplinkybés — Geriausi technikos laiméjimai, jei tai néra pernelyg brangu — Islaidy proporcingumo
principas — [rodinéjimo pareiga — [rodinéjimo priemonés)

(2019/C 187/15)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama K. Mifsud-Bonnici ir E. Manhaeve

Atsakové: Airija, atstovaujama J. Quaney, M. Browne ir M. A. Joyce, padedamy BL S. Kingston, SC C. Toland ir SC B. Murray

Rezoliuciné dalis
1. Airija nejvykdé savo jsipareigojimy:

— pagal 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 91/271/EEB dél miesto nuotéky valymo, i§ dalies pakeistos 2008 m. spalio
22 d. Europos Parlamento ir Tarybos Reglamentu (EB) Nr. 1137/2008, 3 straipsnio 1 ir 2 dalis, I (A) prieda ir Sios direktyvos
1 i$nasa, neuztikrindama, kad vandenys, surinkti bendroje miesto nuoteky ir lietaus vandens surinkimo sistemoje Atlono,
Korko, Eniskor¢io, isskyrus Killagoley teritorijg, Fermojaus, Malou, Midltono, Ringaskiddy ir Roskomono aglomeracijose,
baty laikomi ir nukreipiami valyti pagal minétos direktyvos reikalavimus;

— pagal Direktyvos 91/271, i§ dalies pakeistos Reglamentu Nr. 1137/2008, 4 straipsnio 1 irfarba 3 dalis, siejamas su $ios
direktyvos 10 straipsnius ir 1 (B) priedu, nejrengdama antrinio arba jam prilygstancio valymo Arklou, Atlono, Bali-
bofio/Stranorlar, Kovo, Korko, Enfildo, Eniskorcio, Fermojaus, Kilibegso, Malou, Midltono, Mankstauno, Rathcormac, Rin-
gaskiddy, Ringsendo, Roskomono, Sanono, Tubbercurry ir Jolo aglomeracijose;

— pagal Direktyvos 91/271, i§ dalies pakeistos Reglamentu Nr. 1137/2008, 5 straipsnio 2 ir 3 dalis, siejamas su Sios direkty-
vos 10 straipsnius ir 1 (B) priedu, neuztikrindama, kad i§ Atlono, Korko, Dandolko, Eniskor¢io, i$skyrus Killagoley terito-
rijg, Fermojaus, Kilarnio, Kilibegso, Longfordo, Malou, Midltono, Navano, Nino, Portarlingtono, Ringsendo, Roskréjaus ir
Trali aglomeracijy j nuoteky surinkimo sistemas patenkancios miesto nuotekos, pries jas isleidZiant j jautrias zonas, bty
valomos pagal grieztesnius reikalavimus, negu apibudinti minéto direktyvos 4 straipsnyje, ir laikantis minétos direktyvos I
(B) priede nustatyty reikalavimy; ir

— pagal Direktyvos 91/271, i§ dalies pakeistos Reglamentu Nr. 1137/2008, 12 straipsnij, neuZtikrindama, kad miesto nuo-
téky valymo jrenginiy isleidZiamoms nuotékoms Arklou ir Kaslobridzo aglomeracijose biity taikomos i§ anksto nustatytos
taisyklés ir (arba) konkretis leidimai.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Priteisti i§ Airjjos bylinéjimosi iSlaidas.

(") OLC293,2017 9 4.
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2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (High Court of
Justice (Chancery Division) (Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Abraxis Bioscience
LLC/Comptroller General of Patents
(Byla C-443(17) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Zmonéms skirtas vaistas — Medicinos produkty papildomos apsaugos
liudijimas — Reglamentas (EB) Nr. 469/2009 — 3 straipsnio d punktas — Taikymo sglygos — Pirmojo leidimo
pateikti produktq rinkai kaip medicinos produktq gavimas — Leidimas dél produkto, kaip medicinos produkto,
sudaryto i$ naujo jau Zinomos veikliosios sudedamosios dalies derinio)
(2019/C 187/16)
Proceso kalba: angly

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

High Court of Justice (Chancery Division)

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Abraxis Bioscience LLC

Atsakovas: Comptroller General of Patents

Rezoliuciné dalis

2009 m. geguzés 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 469/2009 3 straipsnio d punktg, siejama su Sio reglamento
1 straipsnio b punktu, reikia aiskinti taip, kad minéto reglamento 3 straipsnio b punkte nurodytas leidimas pateikti rinkai, kuriuo yra
grindziama papildomos apsaugos liudijimo parai$ka dél ankstesnés veikliosios sudedamosios dalies naujo derinio, negali biti laiko-
mas nagrinéjamo produkto, kaip medicinos produkto, pirmuoju leidimu pateikti rinkai, jeigu dél sios veikliosios sudedamosios dalies
jau buvo i$duotas toks leidimas.

() OLC309,2017918.

2019 m. kovo 19 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation (Pranciizija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Préfet des Pyrénées-Orientales/Abdelaziz Arib, Procureur de la
République preés le tribunal de grande instance de Montpellier, Procureur général prés la cour d’appel de

Montpellier

(Byla C-444/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Sieny kontrolé, prieglobstis ir
imigracija — Reglamentas (ES) 2016/399 — 32 straipsnis — Valstybés narés sprendimas laikinai atnaujinti savo
vidaus sieny kontrolg — Neteisétas treciosios Salies piliecio atvykimas — Vidaus sieny prilyginimas iSorés
sienoms — Direktyva 2008/115/EB — Taikymo sritis — 2 straipsnio 2 dalies a punktas)

(2019/C 187/17)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Cour de cassation
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Salys pagrindinéje byloje
leskovas: Préfet des Pyrénées-Orientales

Atsakovai: Abdelaziz Arib, Procureur de la République prés le tribunal de grande instance de Montpellier, Procureur général pres la
cour d’appel de Montpellier

Rezoliuciné dalis

2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/115/EB dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy
graZzinimo standarty ir tvarkos valstybése narése 2 straipsnio 2 dalis a punktas, siejamas su 2016 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) 2016/399 dél taisykliy, reglamentuojanciy asmeny judéjimg per sienas, Sajungos kodekso (Sengeno sieny
kodeksas) 32 straipsniu, turi biiti aiskinamas taip, kad jis netaikomas tre¢iosios alies piliecio, sulaikyto prie pat vidaus sienos ir netei-
sétai esancio valstybés narés teritorijoje, situacijai, net jeigu 3i valstybé naré pagal Sio kodekso 25 straipsnj atnaujino $ios sienos kon-
trole dél didelés grésmés viesajai tvarkai arba vidaus saugumui minétoje valstybéje naréje.

() OLC330,2017102.

2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Oberlandesgericht Diisseldorf
(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Falck Rettungsdienste GmbH, Falck A/S/Stadt Solingen

(Byla C-465/17) (')

(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSojo pirkimo sutarciy sudarymas — Direktyva 2014/24/ES — 10
straipsnio h punktas — Specialios iSimtys paslaugy pirkimo sutarciy atveju — Civilinés gynybos, civilinés saugos
ir pavojaus prevencijos paslaugos — Ne pelno organizacijos ar asociacijos — Pacientams veZti skirtos greitosios
pagalbos paslaugos — VeZimas greitosios medicinos pagalbos automobiliu teikiant kvalifikuotq prieZiiirg)

(2019/C 187/18)
Proceso kalba: vokieciy
PraSymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjos: Falck Rettungsdienste GmbH, Falck A[S

Atsakovas: Stadt Solingen

Rezoliuciné dalis

1. 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/24/ES dél vie$yjy pirkimy, kuria panaikinama Direk-
tyva 2004/18/EB, 10 straipsnio h punktas turi bti aiskinamas taip, kad jame numatyta viesojo pirkimo sutarciy sudarymo tai-
sykliy taikymo i$imtis apima sveikatos prieZifiros paslaugy ir pagalbos teikimg greitosios pagalbos automobilyje pacientams,
kuriems reikalingas skubus gydymas, kai ja teikia skubios pagalbos specialistas ir (arba) paramedikas, kuriam priskirtinas BVPZ
(Bendrojo viesyjy pirkimy zZodyno [Common Procurement Vocabulary]) kodas 75252000-7 (gelbéjimo paslaugos), ir vezima
greitosios medicinos pagalbos automobiliu teikiant kvalifikuotg priezitirg, kuris, be vezimo paslaugos, apima ir pagalbos tei-
kimg greitosios medicinos pagalbos automobilyje, kai ja teikia paramedikas, padedamas jaunesniojo specialisto, kuriam pri-
skirtinas BVPZ kodas 85143000-3 (greitosios pagalbos paslaugos), su salyga, kad, kiek tai susije su pastaraja paslauga, vezima
faktiskai vykdo tinkama kvalifikacijg teikti pirmaja pagalbg turintis personalas, o pacientui kyla pavojus, kad jj vezant gali
pablogéti jo sveikatos baklé.
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2. Direktyvos 2014/24 10 straipsnio h punktas turi bati aiSkinamas taip, kad, pirma, pagal jj draudZiama, jog humanitarinés aso-

ciacijos, pagal nacionaling teis¢ pripaZintos kaip civilinés saugos ir gynybos organizacijos, biity latkomos ,ne pelno organizaci-
jomis ar asociacijomis®, kaip tai suprantama pagal $ig nuostata, jeigu nacionalinéje teis¢je humanitarinés asociacijos statuso
pripazinimas nesiejamas su pelno nesiekimu, ir, antra, taip, kad organizacijos ar asociacijos, kuriy paskirtis vykdyti socialines
uzduotis, kurios nesiekia pelno ir kurios galima pelna reinvestuoja tam, kad biity pasiektas organizacijos ar asociacijos tikslas,
yra ,ne pelno organizacijos ar asociacijos*, kaip jos suprantamos pagal minétg nuostatg.

() OLC330,2017102.

2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (deSimtoji kolegija) sprendimas (Corte suprema di cassazione (Italija)
praSymas priimti prejudicinj sprendima) baudZiamosiose bylose pries Alfonso Verlezza ir kt.

(Sujungtos bylos C-487/17-C-489/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2008/98/EB ir Sprendimas 2000/532/EB —
Atliekos — Atlieky priskyrimas prie pavojingyjy atlieky — Atliekos, kurioms gali biiti priskirti ir pavojingyjy, ir
nepavojingyjy atlieky kodai)

(2019/C 187/19)

Proceso kalba: italy

PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinése baudZiamosiose bylose

Alfonso Verlezza, Riccardo Traversa, Irene Cocco, Francesco Rando, Carmelina Scaglione, Francesco Rizzi, Antonio Giuliano, Enrico
Giuliano, Refecta Srl, E. Giovi Stl, Vetreco Srl, SE.IN Srl

Rezoliuciné dalis

2008 m. lapkricio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/98/EB dél atlieky ir panaikinancios kai kurias direkty-
vas, 1§ dalies pakeistos 2014 m. gruodzio 18 d. Komisijos reglamentu (ES) Nr. 13572014, III priedas ir 2000 m. geguzés 3 d.
Komisijos sprendimo 2000/532[EB, kei¢iancio Sprendima 94/3[EB, nustatantj atlieky sarasa pagal Tarybos direktyvos
75[442[EEB dél atlieky 1 straipsnio a dalj [punkta], ir Tarybos sprendima 94904 /EB, nustatantj pavojingy atlieky sarasg pagal
Tarybos direktyvos 91/689/EEB dél pavojingy medziagy [atlieky] 1 straipsnio 4 dalj, i§ dalies pakeisto 2014 m. gruodzio 18 d.
Komisijos sprendimu 2014/955/ES, priedas turi biiti aiskinami taip, kad atlieky, kurioms gali bati priskirti tiek pavojinguyjy,
tiek nepavojingyjy atlieky kodai, bet kuriy sudétis i§ anksto nezinoma, turétojas, atsizvelgdamas i §j priskyrima, turi nustatyti
minétg atlieky sudétj ir istirti, ar jos turi pavojingyjy medziagy, siekiant nustatyti, ar tos atlickos turi pavojingujy savybiy, ir
Siuo tikslu gali paimti éminius, atlikti chemines analizes ir bandymus, numatytus 2008 m. geguzés 30 d. Komisijos
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reglamente (EB) Nr. 440/2008, nustatanc¢iame bandymy metodus pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 1907/2006 dél cheminiy medZziagy registracijos, jvertinimo, autorizacijos ir apribojimy (REACH), arba bet kuriuos kitus
éminius, chemines analizes ir bandymus, pripazintus tarptautiniu lygmeniu.

2. Atsargumo principg reikia aiSkinti taip, kad, kai atlikus kiek jmanoma i§samesnj pavojaus jvertinima atsizvelgiant  konkretaus
atvejo aplinkybes, atlieky, kurioms galima priskirti tiek pavojingyjy, tiek nepavojingyjy atlieky kodus, turétojui praktiskai nej-
manoma nustatyti pavojingy medziagy buvimo arba jvertinti minéty atlieky pavojingujy savybiy, Sios atliekos turi bati priski-
riamos prie pavojingyjy atlieky.

(") OLC374,2017 116.

2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Italijos Respublika

(Byla C-498/17) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 1999/31/EB — 14 straipsnio b ir ¢ punktai —
Atlieky Salinimas j sqvartyng — Esami sqvartynai — PaZeidimas)

(2019/C187/20)
Proceso kalba: italy
Salys
Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Gattinara, F. Thiran ir E. Sanfrutos Cano

Atsakove: Italijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri, padedamos awocato dello Stato G. Palatiello

Rezoliuciné dalis

1. Nesiimdama priemoniy, biitiny kuo skubiau uzdaryti sagvartynams, dél kuriy pagal 1999 m. balandzio 26 d. Tarybos direkty-
vos 1999/31/EB dél atlieky sgvartyny 8 straipsnj nebuvo gautas leidimas testi veikla, kaip to reikalaujama Sios direktyvos 7
straipsnio g punkte ir 13 straipsnyje, arba nesiimdama priemoniy, batiny uztikrinti, kad sgvartynai, dél kuriy gautas leidimas
testi veiklg, atitikty toje direktyvoje nustatytus reikalavimus, kaip tai numatyta jos I priedo 1 punkte nustatytose salygose, Itali-
jos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Direktyvos 1999/31 14 straipsnio b ir ¢ punktus, kiek tai susije su iais sgvarty-
nais: Aviljano (Serre Le Brecce vietové), Ferrandina (Venita vietové), Genzano di Lucania (Matinella vietové), Latronico (Toré
vietové), Laurijos (Carpineto vietové), Maratea (Montescuro vietové), Moliterno (Tempa La Guarella vietové), dviem Potencos
(Montegrosso-Pallareta vietové) savartynais, taip pat Rapolla (Albero in Piano vietové), Roccanova (Sera vietové), Sant’Angelo
Le Fratte (Farisi vietové), Campotosto (Reperduso vietové), Kapristelo (Trasolero vietové), Frankavilos (Valle Anzuca), L'Akvilos
(Ponte delle Grotte vietové), Andrijos (D'Oria G. & C. Snc), Kanozos (CO.BE.MA), BiSelje (CO.GE.SER), Andrijos (F.lli Acqua-
viva), Tranio (BAT-Igea Srl), Torviscosa (bendrové Caffaro), Atelos (Cafaro vietové), Corleto Perticara (Tempa Masone vietové),
Marsico Nuovo (Galaino vietové), Materos (La Martella vietove), Pescopagano (Domacchia vietové), Rionero in Volture (Venta-
ruolo vietové), Salandra (Piano del Governo vietové), San Mauro Forte (Priati vietové), Senise (Palomabara vietové), Tito
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(Aia dei Monaci vietove), Tito (Valle del Forno vietové), Kapestrano (Tirassegno vietove), Kastelalto (Colle Coccu vietové), Cas-
telvecchio Calvisio (Termine vietové), Corfinio (Cannucce vietové), Corfinio (Case querceto vietové), Mosciano S. Angelo (Santa
Assunta vietové), Sant Omero (Ficcadenti vietové), Montecorvino Pugliano (Parapoti vietové), San Bartolomeo in Galdo (Serra
Pastore vietove), Trivigano (anksc¢iau — Cava Zof) ir Torviscosa (Valletta vietove) sgvartynais.

2. Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi i$laidas.

() OLC338,2017109.

2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Sad Najwyzszy
(Lenkija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Mariusz Pawlak/Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego

(Byla C-545/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Pasto paslaugy vidaus rinka — Direktyvos 97/67/EB ir 2008/6/EB —
7 straipsnio 1 dalis — Sqvoka ,,iSimtinés ar specialios teisés kurti ir teikti pasto paslaugas“ — 8 straipsnis —
Valstybiy nariy teisé organizuoti registruoto pasto paslaugq, taikomg vykdant teismines procediiras — Procesinio
dokumento pateikimo teismui terminas — Nacionalinés teisés aiskinimas, atitinkantis Sgjungos teis¢ — Ribos —
Tiesioginis poveikis, kuriuo remiasi valstybés vardu veikiantis subjektas gince pries privaty asmenj)

(2019/C 187/21)
Proceso kalba: lenky
Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Najwyzszy

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: Mariusz Pawlak

Atsakovas: Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

Rezoliuciné dalis

1. 1997 m. gruodzio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 97/67[EB dél Bendrijos pasto paslaugy vidaus rinkos ple-
tros bendryjy taisykliy ir paslaugy kokybés gerinimo, i§ dalies pakeistos 2008 m. vasario 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2008/6EB, 7 straipsnio 1 dalies pirma sakini, skaitomg kartu su Sios direktyvos 8 straipsniu, reikia aiskinti taip, kad
jis draudzia nacionalinés teisés nuostatg, pagal kurig tik procesinio dokumento pateikimas teikti universaligjg pasto paslauga
paskirtojo operatoriaus nacionaliniame pasto skyriuje prilygsta Sio dokumento pateikimui atitinkamam teismui, nesant objek-
tyvaus pateisinimo, kylancio i3 vieSosios tvarkos ir saugumo sumetimy.
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2. VieSosios valdzios institucija, laikoma valstybés vardu veikian¢iu subjektu, negali remtis Direktyva 97/67, i§ dalies pakeista
Direktyva 20086, kaip tokia, pries privaty asmenj.

(Y OLC13,20181 15.

2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein hallinto-
oikeus (Suomija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg), kurig inicijavo Oy Hartwall Ab

(Byla C-578/17) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisés akty derinimas — Prekiy Zenklai — Direktyva 2008/95/EB — 2
straipsnis ir 3 straipsnio 1 dalies b punktas — Atsisakymas registruoti ar negaliojimas — Skiriamojo
poZymio vertinimas in concreto — Prekiy Zenklo kvalifikavimas — Poveikis — Spalvinis ar vaizdinis prekiy
Zenklas — Prekiy Zenklas, grafiskai pavaizduotas kaip vaizdinis prekiy Zenklas — Iregistravimo sqlygos —
Nepakankamai aiskus ir tikslus grafinis pavaizdavimas)

(2019/C 187/22)

Proceso kalba: suomiy

PraS$ymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Korkein hallinto-oikeus

Salys pagrindinéje byloje
Oy Hartwall Ab

dalyvaujant: Patentti- ja rekisterihallitus

Rezoliuciné dalis

1. 2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/95/EB valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su pre-
kiy Zenklais, suderinti 2 straipsnis ir 3 straipsnio 1 dalies b punktas turi bati aiskinami taip, kad tai, jog registruodamas Zymenj
paraiska pateikes asmuo jj kvalifikuoja kaip ,spalvinj prekiy Zenkla“ arba ,vaizdinj prekiy Zenklg®, yra svarbus veiksnys norint
nustatyti, ar $is Zymuo gali sudaryti prekiy zenklg, kaip jis suprantamas pagal Sios direktyvos 2 straipsni, ir, jei taip, ar $is prekiy
zenklas turi skiriamajj poZymi, kaip tai suprantama pagal $ios direktyvos 3 straipsnio 1 dalies b punkta; vis délto sis veiksnys
neatleidzia prekiy zenkly srityje kompetentingos institucijos nuo pareigos in concreto ir i§samiai jvertinti atitinkamo prekiy
zenklo skiriamajj pozymi, o tai reiSkia, kad $i institucija negali atsisakyti registruoti Zymens kaip prekiy zenklo vien dél to, kad
$is Zymuo neijgijo skiriamojo pozymio dél naudojimo, susijusio su nurodytomis prekémis ar paslaugomis.

2. Direktyvos 2008/95 2 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad pagal jj draudziama tokiomis aplinkybeémis, kaip susiklosciusios

pagrindinéje byloje, registruoti Zymenj kaip prekiy Zenklg, nes paraiskoje registruoti yra priestaravimy, o tai turi patikrinti pra-
$yma priimt prejudicinj sprendimg pateikes teismas.

() OLC412,2017 124.
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2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation (Pranciizija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Henri Pouvin, Marie Dijoux, épouse Pouvin/Electricité de France
(EDF)

(Byla C-590/17) ()

(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 93/13/EEB — Taikymo sritis — 2 straipsnio b ir ¢
punktai — ,Vartotojo* ir ,,pardavéjo ar tiekéjo“ sqvoka — Pagrindinio gyvenamojo biisto jsigijimo
finansavimas — Nekilnojamojo turto paskola, kurig darbdavys suteiké savo darbuotojui ir jo sutuoktiniui kaip
solidariam bendraskoliui)

(2019/C 187/23)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoriai: Henri Pouvin; Marie Dijoux, Pouvin sutuoktiné

Kita proceso Salis: Electricité de France (EDF)

Rezoliuciné dalis

1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesaZiningy salygy sutartyse su vartotojais 2 straipsnio b punktas turi bati
aiSkinamas taip, kad jmonés darbuotojas ir jo sutuoktinis, kurie su $ia jmone sudaro paskolos sutartj, kuri pirmiausia galima sudaryti
su minétos jmonés darbuotojais, skirta finansuoti privataus nekilnojamojo turto jsigijima, turi bati laikomi ,vartotojais*, kaip tai

suprantama pagal $ig nuostata.

Direktyvos 93/13 2 straipsnio ¢ punktas turi biti aiskinamas taip, kad tokia jmoné turi bati laikoma ,pardavéju ar tiekéju, kaip tai
suprantama pagal $ia nuostatg, kai ji tokig paskolos sutartj sudaro vykdydama savo profesing veikla, net jeigu paskoly teikimas néra jos

pagrindiné veikla.

() OLC437,20171218.

2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Judicial da Comarca de
Lisboa (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Cogeco Communications Inc/Sport TV Portugal
SA, Controlinveste-SGPS SA, NOS-SGPS SA

(Byla C-637/17) ()

(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 102 straipsnis — LygiavertiSkumo ir veiksmingumo principai —
Direktyva 2014/104/ES — 9 straipsnio 1 dalis — 10 straipsnio 2 — 4 dalys — 21 ir 22 straipsniai — leskiniai dél
Zalos atlyginimo, pateikti pagal nacionaling teisg dél valstybiy nariy ir Europos Sgjungos konkurencijos
teisés nuostaty paZeidimo — Nacionaliniy sprendimy poveikis — Senaties terminas — Perkélimas —
Laikinas taikymas)

(2019/C 187/24)

Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa
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Salys pagrindinéje byloje
leskové: Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa

Atsakovés: Sport TV Portugal SA, Controlinveste-SGPS SA, NOS-SGPS SA

Rezoliuciné dalis

1. 2014 m. lapkricio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/104/ES dél tam tikry taisykliy, kuriomis reglamen-
tuojami pagal nacionaling teis¢ nagrinéjami ieskiniai dél Zalos, patirtos dél valstybiy nariy ir Europos Sgjungos konkurencijos
teisés nuostaty pazeidimo, atlyginimo, 22 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad $i direktyva netaikoma gin¢ui pagrindinéje
byloje.

2. SESV 102 straipsnis ir veiksmingumo bei lygiavertiskumo principai turi biti aiskinami taip, kad jie draudzia tokius nacionali-
nés teisés aktus, kuriuose, pirma, numatyta, kad senaties terminas pateikti ieskinius dél zalos atlyginimo yra treji metai ir kad
§is terminas pradedamas skaiciuoti nuo to momento, kai Zalg patyres asmuo suzino apie savo teise i Zalos atlyginima, net jei
pazeidima padare asmuo néra Zinomas, ir, antra, nenumatyta jokia galimybé sustabdyti ar nutraukti $io termino skai¢iavima
vykstant procediirai nacionalinéje konkurencijos institucijoje.

() OLC32,2018129.

2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof (Vokietija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) slewo — schlafen leben wohnen GmbH|Sascha Ledowski

(Byla C-681/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2011/83/ES — 6 straipsnio 1 dalies k
punktas ir 16 straipsnio e punktas — Nuotolinés prekybos sutartis — Teisé atsisakyti sutarties — ISimtys —
Sgvoka , supakuotos prekés yra nebetinkamos grqZinti dél sveikatos apsaugos ar higienos prieZasciy ir kurios buvo
vartotojo iSpakuotos jas pristacius“ — CiuZinys, kurio apsauging dangq vartotojas atplésé jj pristacius)

(2019/C 187/25)
Proceso kalba: vokieciy
Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Atsakové ir kasatoré: slewo — schlafen leben wohnen GmbH
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Ieskovas ir kita kasacinio proceso Salis: Sascha Ledowski

Rezoliuciné dalis

2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/83/ES dél vartotojy teisiy, kuria i§ dalies keiciamos Tarybos
direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577EEB ir
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7[EB, 16 straipsnio e punktas turi biiti aiskinamas taip, kad savoka ,supakuotos prekés

yra nebetinkamos grazinti dél sveikatos apsaugos ar higienos priezasciy ir kurios buvo i§pakuotos jas pristacius®, kaip tai suprantama
pagal $ig nuostatg, neapima tokios prekeés, kaip ¢iuzinys, kurio apsauging danga vartotojas atplésé jj pristacius.

() OLC112,2018 3 26.

2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Unareti SpA /Ministero dello Sviluppo Economico ir kt.

(Byla C-702/17) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Gamtiniy dujy vidaus rinka — VieSyjy skirstymo paslaugy
koncesijos — Koncesijy nutraukimas iki nustatyto termino po pereinamojo laikotarpio — Naujo koncesininko
ankstesniam koncesininkui mokétina kompensacija — Teisinio saugumo principas)
(2019/C 187/26)
Proceso kalba: italy
Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Unareti SpA

Atsakovai: Ministero dello Sviluppo Economico, Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per gli Affari Regionali, Auto-
rita Garante per I'Energia Elettrica il Gas e il Sistema Idrico — Sede di Milano, Presidenza del Consiglio dei Ministri — Conferenza Stato
Regioni ed Unificata, Ministero per gli affari regionali, Dipartimento per gli affari regionali e le autonomie, Conferenza Unificata Stato
Regioni e Enti Locali

Rezoliuciné dalis

Sajungos teise, susijusig su viesyjy paslaugy koncesijomis, kartu su teisinio saugumo principu reikia aiskinti taip, kad nedraudziamos
tokios nacionalinés teisés nuostatos, kaip nagrinéjamos pagrindinéje byloje, kurios i§ dalies keicia referencines kompensacijos, | kuria
turi teise gamtiniy dujy skirstymo koncesijy, suteikty be konkurso, turétojai iki nustatyto termino nutraukus sias koncesijas siekiant i§
naujo jas suteikti konkurso bidu, skai¢iavimo normas.

() OLC112,2018 3 26.
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2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tallinna Ringkonnakohus (Estija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) AS Tallinna Vesi/Keskkonnaamet

(Byla C-60/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Atliekos — Direktyva 2008/98/EB — Atlieky naudojimas
ir pakartotinis naudojimas — Konkretiis panaudoto nuoteky dumblo nebelaikymo atliekomis kriterijai — Europos
Sgjungos arba nacionaliniu lygmeniu apibréZty kriterijy nebuvimas)

(2019/C 187/27)
Proceso kalba: esty
Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tallinna Ringkonnakohus

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: AS Tallinna Vesi
Atsakové:Keskkonnaamet

dalyvaujant: Keskkonnaministeerium

Rezoliuciné dalis

2008 m. lapkricio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/98/EB dél atlieky ir panaikinancios kai kurias direktyvas 6
straipsnio 4 dalis turi biti aiskinama kaip:

— nedraudzianti nacionalinés teisés nuostaty, kaip antai nagrinéjamy pagrindinéje byloje, pagal kurias tuo atveju, jei Europos Sajun-
gos lygmeniu néra nustatyty jokiy tam tikros rasies atlicky nebelaikymo atlickomis kriterijy, tokio statuso pabaiga priklauso nuo
to, ar visuotinai taikomame nacionalinés teisés akte yra apibreézti Sios rusies atlieky kriterijai, ir

— neleidzianti tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, atlieky turétojui reikalauti, kad valstybés narés kompe-
tentinga institucija arba teismas konstatuoty ,nebelaikymo atliekomis® statusg.

(") OLC142,2018423.
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2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato
(Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Idi Srl/Arcadis — Agenzia Regionale Campana Difesa Suolo

(Byla C-101/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo tvarkos
derinimas — Direktyva 2004/18/EB — 45 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos b punktas — Asmeniné kandidato
arba dalyvio padétis — Valstybiy nariy galimybé pasalinti i$ vieSojo pirkimo bet kurj ekonominés
veiklos vykdytojg, kuriam taikoma susitarimo su kreditoriais procediira — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose
numatytas asmeny, pries kuriuos ,,pradéta“ susitarimo su kreditoriais procediira, pasalinimas, iSskyrus atvejj, kai
susitarimo plane numatyta testi veikly — Ekonominés veiklos vykdytojas, pateikes pareiskimg dél susitarimo su
kreditoriais ir pasilikes galimybe pateikti plang, kuriame numatyta testi veiklg)

(2019/C 187/28)
Proceso kalba: italy
Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Apeliante: 1di Srl
Kita apeliacinio proceso Salis: Arcadis — Agenzia Regionale Campana Difesa Suolo

dalyvaujant: Regione Campania

Rezoliuciné dalis

2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy
sudarymo tvarkos derinimo 45 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos b punktas turi biiti aiskinamas taip, kad juo nedraudziama nacio-
nalinés teisés nuostata, kaip nagrinéjama pagrindinéje byloje, pagal kurig leidziama pasalinti i§ vieSyjy pirkimy procediiros ekonomi-
nés veiklos vykdytoja, kuris sprendimo dél pasalinimo dieng yra pateikes pareiskimg dél galimybés sudaryti susitarima su kreditoriais,
pasilikdamas galimybe pateikti plang, kuriame numatyta testi veiklg.

() OLC166,2018 514.
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2019 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme Court of the United
Kingdom (Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendima) SM/Entry Clearance Officer, UK Visa
Section

(Byla C-129/18) ()

(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Europos Sgjungos pilietybé — Sgjungos pilieciy ir jy Seimos
nariy teisés laisvai judéti ir gyventivalstybiy nariy teritorijoje — Direktyva 2004/38/EB — Sgjungos
pilietio Seimos nariai — 2 straipsnio 2 punkto c papunktis — Sqvoka ,tiesioginis palikuonis“ — Pagal AlZyro
kafalos (teisiné globa) sistemg nuolat teisiskai globojamas vaikas — 3 straipsnio 2 dalies a punktas — Kiti Seimos
nariai — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 straipsnis ir 24 straipsnio 2 dalis — Seimos
gyvenimas — Vaiko interesas)

(2019/C 187/29)
Proceso kalba: angly
Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supreme Court of the United Kingdom

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: SM
Kitos kasacinio proceso Salys: Entry Clearance Officer, UK Visa Section

dalyvaujant: Coram Children’s Legal Centre (CCLC), AIRE Centre

Rezoliuciné dalis

Sajungos piliecio ,tiesioginio palikuonio“ savokq 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/38/EB dél
Sajungos pilieciy ir jy Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje, i§ dalies kei¢ian¢ios Reglamentg (EEB) Nr.
1612[68 ir panaikinancios direktyvas 64/221/EEB, 68/360/EEB, 72/194/EEB, 73[148/EEB, 75/34[EEB, 75/35/EEB, 90/364/EEB,
90/365/EEB ir 93/96/EEB, 2 straipsnio 2 punkto c papunktyje reikia aiskinti taip, kad ji neapima pagal Alzyro kafalos sistemg Sajun-
gos piliecio nuolat teisiskai globojamo vaiko, nes $i globa nesukuria tarp jy giminystés rysiy.

Vis délto kompetentingos nacionalinés institucijos, pagal sios direktyvos 3 straipsnio 2 dalies a punkta, siejama su Chartijos 7 straips-
niu ir 24 straipsnio 2 dalimi, privalo palengvinti galimybe tokiam vaikui jvaziuoti ir gyventi $alyje kaip kitam Sajungos piliecio Seimos
nariui, atlikdamos proporcinga ir pagrista visy reikSmingy ir svarbiy bylos aplinkybiy vertinimg ir atsizvelgdamos j visus susijusius
interesus, ypac j atitinkamo vaiko interesus. Tuo atveju, kai, atlikus tokj vertinimg, nustatoma, kad vaikas ir jo globéjas Sgjungos pilietis
i3 tiesy gyvena kaip Seima ir kad $is vaikas priklauso nuo globéjo, vadovaujantis pagrindine teise j pagarbg Seimos gyvenimui, kartu su
pareiga atsizvelgti | vaiko interesus, i§ esmés reikalaujama $iam vaikui suteikti teise atvykti ir apsigyventi salyje, kad jis galéty gyventi
kartu su savo globéju §j priimanciojoje valstybéje naréje.

() OLC134,2018 416.



C187/27 Europos Sajungos oficialusis leidinys 3.6.2019

2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje River Kwai International Food
Industry Co. Ltd/Association européenne des transformateurs de mais doux (AETMD), Europos Sajungos
Taryba, Europos Komisija

(Byla C-144/18 P) ()

(Apeliacinis skundas — Dempingas — Galutinis antidempingo muitas tam tikriems importuojamiems Tailando
kilmés paruostiems arba konservuotiems cukriniams kukuriizams, turintiems griidy pavidalg — Tarpiné perZiiira
pagal Reglamento (EB) Nr. 1225/2009 11 straipsnio 3 dalj)

(2019/C 187/30)
Proceso kalba: angly
Salys
Apelianté: River Kwai International Food Industry Co. Ltd, atstovaujama advocaten F. Graafsma ir . Cornelis

Kitos proceso Salys: Association européenne des transformateurs de mais doux (AETMD), atstovaujama advokaty A. Willems ir C. Zimmer-
mann, advocaat S. De Knop; Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama S. Boelaert, Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland ir A.
Demeneix

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda.

2. Priteisti i§ River Kwai International Food Industry Co. Ltd padengti savo ir Association européenne des transformateurs de mais
doux (AETMD) bei Europos Sgjungos Tarybos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

) OLC142,2018 423.

2019 m. kovo 27 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Cour d’appel de Mons (Belgija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Mydibel SA/Belgijos valstybé

(Byla C-201/18) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Pridétinés vertés mokestis (PVM) — Direktyva 2006/112/EB —
Mokesciy teisés akty suderinimas — Pirkimo mokescio atskaita — Ilgalaikis nekilnojamasis turtas — Pardavimas
ir atgaliné nuoma (sale and lease back) — PVM atskaitos tikslinimas — PVM neutralumo principas — Vienodo
poZiiirio principas)

(2019/C 187/31)
Proceso kalba: pranciizy
PraSymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour d’appel de Mons
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Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Mydibel SA

Atsakové: Belgijos valstybé

Rezoliuciné dalis

1. Su salyga, kad prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas patikrins reik§mingus faktus ir nacionaling teise,
2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos, i§ dalies pakeistos
2009 m. gruodzio 22 d. Tarybos direktyva 2010/162/ES, 184, 185, 187 ir 188 straipsnius reikia aiskinti taip, kad jais nenusta-
toma pareiga tikslinti teisingai atliktos pirminés PVM, taikomo pastatui, atskaitos, kai tas turtas yra PVM neapmokestinamo
sale and lease back (pardavimas ir atgaliné nuoma) sandorio dalykas, tokiomis aplinkybémis, kaip nagrinéjamos pagrindinéje
byloje.

2. Direktyvos 2006/112, i§ dalies pakeistos Direktyva 2009/162, 184, 185, 187 ir 188 straipsniy aiskinimas taip, kad jie nustato
pareiga tikslinti pirming pridétinés vertés mokescio (PVM) atskaitg, tokiomis aplinkybémis, kaip pagrindinéje byloje, atitinka
PVM neutralumo ir vienodo pozitirio principus.

() OLC182,2018528.

2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale ordinario di Udine
(Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Tecnoservice Int. Srl, bankrutuojanti
bendrové/Poste Italiane SpA

(Byla C-245/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Mokéjimo paslaugos vidaus rinkoje — Direktyva 2007/64/EB — 74
straipsnio 2 dalis — Mokéjimo pervedimu nurodymas — Mokétojo pateiktas netinkamas unikalus
identifikatorius — Pagal unikaly identifikatoriy jvykdyta mokéjimo operacija— Gavéjo mokéjimo

paslaugy teikéjo atsakomybeé)

(2019/C 187/32)
Proceso kalba: italy
PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Tribunale ordinario di Udine

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Tecnoservice Int. Srl, bankrutuojanti bendrové
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Atsakové: Poste Italiane SpA

Rezoliuciné dalis

2007 m. lapkricio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2007/64/EB dél mokéjimo paslaugy vidaus rinkoje, i§ dalies kei-
¢iancios direktyvas 97/7/EB, 2002/65/EB, 2005/60/EB ir 2006/48EB ir panaikinancios Direktyva 97/5/EB, 74 straipsnio 2 dalis turi
bati aiskinama taip, kad kai mokéjimo nurodymas jvykdomas pagal mokéjimo paslaugos vartotojo pateiktg unikaly identifikatoriy,
kuris neatitinka to paties vartojo nurodyto gavéjo pavadinimo, Sioje nuostatoje numatytas mokéjimo paslaugy teikéjo atsakomybés
apribojimas taikomas ir mokétojo mokéjimo paslaugy teikéjui, ir gavéjo mokeéjimo paslaugy teikéjui.

() OLC249,20187 16.

Y7

2019 m. kovo 28 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi spravni soud (Cekijos
Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Milan Vins/Odvolaci finan¢ni feditelstvi

(Byla C-275/18) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema — Direktyva
2006/112/EB — 131 straipsnis ir 146 straipsnio 1 dalies a punktas — Prekiy, iSsiysty ar iSgabenty iS Europos

Sgjungos, tiekimo neapmokestinimas — Nacionalinéje teiséje numatyta neapmokestinimo sglyga — Tam tikros
muitinés procediiros jforminimas prekéms — Eksporto procediiros jforminimo jrodymas)

(2019/C 187/33)
Proceso kalba: ceky
Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi spravni soud

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: Milan Ving

Atsakové: Odvolaci finanénf feditelstvi

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkric¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 146 straipsnio 1 dalies a
punktg, atsizvelgiant j jos 131 straipsni, reikia aiskinti taip, kad juo draudziama nacionalinés teisés nuostata, pagal kurig prekeés, skir-
tos eksportuoti i§ Sajungos, yra neapmokestinamos PVM tik jei joms buvo jforminta eksporto muitinés procediira, kai yra nustatyta,
jog tenkinamos esminés neapmokestinimo salygos, biitent salyga, kad tos prekés faktiskai baty isgabentos i§ Sajungos teritorijos.

() OLC221,2018 6 25.
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2019 m. kovo 21 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Eco-Bat Technologies Ltd,
Berzelius Metall GmbH, Société traitements chimiques des métaux/Europos Komisija

(Byla C-312/18 P) ()

(Apeliacinis skundas — Karteliai — Automobiliy akumuliatoriy perdirbimo rinka — Sprendimas,
kuriuo konstatuotas SESV 101 straipsnio paZeidimas ir skirtos baudos — Sprendimas dél istaisymo,
kuriuo pridedamos adresaty pirkimo vertés, nenurodytos pirminiame sprendime — Ieskinio pareiskimo
terminas — Eigos pradZia — Vélavimas — Nepriimtinumas)

(2019/C 187/34)
Proceso kalba: angly
Salys

Apelianteés: Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société traitements chimiques des métaux, atstovaujamos QC M. Brealey, advo-
caat I. Vandenborre, advokato S. Dionnet

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama G. Conte, I. Rogalski, . Szczodrowski ir F. van Schaik

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i§ Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH ir Société traitements chimiques des métaux (STCM) bylinéjimosi
islaidas.

() OLC231,201872.

2019 m. vasario 1 d. Curtea de Apel Cluj (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
NG, OH/SC Banca Transilvania SA

(Byla C-81/19)
(2019/C 187/35)
Proceso kalba: rumuny
Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Clyj
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Salys pagrindinéje byloje
Ieskovai pirmojoje instancijoje: NG, OH

Atsakové pirmojoje instancijoje: SC Banca Transilvania SA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 93/13[EEB (') 1 straipsnio [2 dalis] turi biiti aiskinama taip, kad ja nedraudziama analizuoti, kiek nesaZininga
yra sutarties salyga, kurioje nustatyta papildoma norma, nuo kurios $alys gali nukrypti, bet konkreciu atveju nenukrypo, nes
dél jos nevyko jokios derybos, kaip atsitiko Sioje byloje nagrinéjamu atveju taikant sutarties nuostatg, pagal kurig reikalaujama
paskolg grazinti ta uZsienio valiuta, kuria ji buvo suteikta?

2. Ar tokiomis aplinkybémis, kai suteikiant paskolg uZsienio valiuta vartotojui nebuvo pateikti apskaiciavimai ir (arba) prielaidos,
susije su galimo valiutos kurso svyravimo ekonominiu poveikiu visoms pagal sutartj vykdytinoms mokéjimo pareigoms, biity
galima pagristai teigti, kad tokia salyga, pagal kurig visa valiutos keitimo rizika tenka vartotojui (pagal nominalumo principa),
yra aiski ir suprantama ir kad pardavéjas ar tiekéjas (bankas) saziningai jvykdé jsipareigojima informuoti kit sutarties salj, atsi-
zvelgiant i tai, kad Banca Nationald a Romdniei (Rumunijos nacionalinis bankas) nustatytas didZiausias vartotojy jsiskolinimo
lygis buvo apskaiciuotas taikant paskolos suteikimo dieng galiojusj keitimo kursa?

3. Ar pagal Direktyva 93/13/EEB ir ja grindZiamg jurisprudencija bei veiksmingumo principg, nustacius, kad tam tikra sutarties
salyga dél valiutos keitimo rizikos priskyrimo yra nesaZininga, draudziama palikti sutartj nepakeista? Kaip baity galima pakeisti
sutartj siekiant netaikyti nesaZiningos salygos ir paisyti veiksmingumo principo?

(') 1993 m.balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OLL 95,1993, p. 29; 2004 m. specialusis lei-
dimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2019 m. vasario 5 d. Tribunalul Olt (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Asociatia ,,Forumul Judecitorilor din Romania“/Inspectia Judiciard

(Byla C-83/19)
(2019/C 187/36)
Proceso kalba: rumuny
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunalul Olt

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Asociatia ,Forumul Judecitorilor din Romania“
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Atsakové: Inspectia Judiciard

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendime 2006/928EB (') jtvirtintas bendradarbiavimo ir tikrinimo mechanizmas
(BTM) laikytinas Sajungos institucijos priimtu aktu, kaip tai suprantama pagal SESV 267 straipsni, dél kurio i$aiskinimo galima
kreiptis i Europos Sajungos Teisingumo Teisma?

2. Ar 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendime 2006/928EB jtvirtinto bendradarbiavimo ir tikrinimo mechanizmo (BTM)
turinys, pobidis ir trukmé patenka j Sutarties dél Bulgarijos Respublikos ir Rumunijos stojimo j Europos Sajunga, kuria Rumu-
nija pasira$é 2005 m. balandzio 25 d. Liuksemburge, taikymo sritj? Ar pagal §j mechanizma parengtose ataskaitose suformu-
luoti reikalavimai yra privalomi Rumunijai?

3. Ar Europos Sajungos sutarties 19 straipsnio 1 dalies antra pastraipa turi bati aiskinama taip, kad pagal ja valstybés narés jparei-
gojamos numatyti priemones, biitinas uZtikrinant veiksmingg teisming apsauga Sajungos teisei priklausanciose srityse, t. y.
Rumunijos teis¢jams taikomy drausminiy procediiry nepriklausomumo garantijas, uzkertant kelig bet kokiai rizikai, susijusiai
su politine jtaka tokiy procediiry eigai, pavyzdziui, kai Inspectia Judiciard (Teismy inspekcija, Rumunija) vadovybe tiesiogiai ski-
ria Vyriausybé, net jei tik laikinai?

4. Ar Europos Sajungos sutarties 2 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad valstybés narés privalo laikytis teisinés valstybés krite-
rijy, kuriy reikalaujama ir pagal 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendime 2006/928EB jtvirtintg bendradarbiavimo ir
tikrinimo mechanizma (BTM) parengtose ataskaitose, tais atvejais, kai Inspectia Judiciard (Teismy inspekcija, Rumunija) vado-
vybe tiesiogiai skiria Vyriausybé, net jei tik laikinai?

(') 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendimas 2006/928/EB, nustatantis bendradarbiavimo su Rumunija ir jos paZangos sickiant orientaciniy
tiksly teismy reformos ir kovos su korupcija srityse patikrinimo mechanizma (OL L 354, 2006, p. 56).

2019 m. vasario 18 d. Curtea de Apel Pitesti (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Asociatia ,,Forumul Judecitorilor din Romania“, Asociatia ,,Miscarea pentru Apdrarea
Statutului Procurorilor®/Consiliul Superior al Magistraturii

(Byla C-127/19)
(2019/C 187/37)
Proceso kalba: rumuny
Pras$ymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Pitesti

Salys pagrindinéje byloje

leskovés: Asociatia ,Forumul Judecatorilor din Romania“, Asociatia ,Miscarea pentru Apdrarea Statutului Procurorilor
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Atsakové: Consiliul Superior al Magistraturii

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendime 2006/928/EB (!) jtvirtintas bendradarbiavimo ir tikrinimo mechanizmas
(BTM) laikytinas Sajungos institucijos priimtu aktu, kaip tai suprantama pagal SESV 267 straipsnj, dél kurio iSaiskinimo galima
kreiptis | Europos Sajungos Teisingumo Teisma?

2. Ar 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendime 2006/928/EB itvirtinto bendradarbiavimo ir tikrinimo mechanizmo (BTM)
turinys, pobtdis ir trukmé patenka j Bulgarijos Respublikos ir Rumunijos stojimo j Europos Sajunga sutarties, kurig Rumunija
pasirasé 2005 m. balandzio 25 d. Liuksemburge, taikymo sritj? Ar pagal §j mechanizma parengtose ataskaitose suformuluoti
reikalavimai yra privalomi Rumunijai?

3. Ar ESS 2 straipsnis, siejamas su jos 4 straipsnio 3 dalimi, aiskintinas taip, kad valstybés narés pareiga laikytis teisinés valstybés
principy apima Rumunijos pareiga laikytis taikant 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendime 2006/928EB itvirtinta ben-
dradarbiavimo ir tikrinimo mechanizma (BTM) parengtose ataskaitose nustatyty reikalavimy?

4. Ar ESS 2 straipsniui, ypa¢ pareigai laikytis teisinés valstybés vertybiy, prieStarauja teisés aktas, kuriuo prokuratiroje prie
JInalta Curte de Casatie si Justitie“ (Aukstasis Kasacinis Teisingumo Teismas, Rumunija) sukuriamas uz pazeidimy teismy siste-
moje tyrimg atsakingas struktarinis padalinys ir organizuojamas jo darbas, nes taip gali biiti daromas netiesioginis spaudimas
magistratams?

5. Ar teis¢jy nepriklausomumo principui, jtvirtintam ESS 19 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje ir Europos Sajungos pagrindi-
niy teisiy chartijos 47 straipsnyje, kaip jis aiSkinamas Europos Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencijoje (2018 m. vasa-
rio 27 d. Sprendimas Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117), prieStarauja uz pazeidimy teismy
sistemoje tyrima atsakingo struktiirinio padalinio sukiirimas prokuratiiroje prie ,Inalta Curte de Casatie si Justitie* (Aukstasis
Kasacinis Teisingumo Teismas), turint omenyje minéto struktirinio padalinio prokurory skyrimo arba atleidimo salygas,
pareigy vykdymo jame sglygas ir kompetencijos nustatymo tvarka, atsizvelgiant j tai, kad $iame struktiriniame padalinyje yra
ribotas etaty skaicius?

(') 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendimas 2006/928/EB, nustatantis bendradarbiavimo su Rumunija ir jos paZangos sickiant orientaciniy
tiksly teismy reformos ir kovos su korupcija srityse patikrinimo mechanizma (OL L 354, 2006, p. 56).

2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje DY

(Byla C-138/19)
(2019/C 187/38)
Proceso kalba: vokieciy
Pras$ymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: DY

Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld
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dalyvaujant: Finanzpolizei

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje ('), taip pat 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67/ES dél
Direktyvos 96/71/EB vykdymo uZtikrinimo (%) reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy
pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, uz darbo uzmokescio dokumenty neturéjimg arba
uZ nepateikiamg pranesimg Centrinei koordinavimo tarnybai nustatomos labai didelés baudos, visy pirma didelés minimalios
baudos, kurios uz kiekvieng atitinkama darbuotoja skiriamos kumuliatyviai?

2. Jei j pirmaji klausima nebaty atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir direktyvas 96/71/EB ir 2014/67 [ES reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be
jokiy absoliuciy virutiniy riby skyrimas uz formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

3. Ar SESV 56 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad jam priestarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias tuo atveju, kai priimancio-
joje Salyje anksciau laiko baigiama ir (arba) nutraukiama laikina veikla, yra numatytas jpareigojimas pateikti Centrinei koordi-
navimo tarnybai pranesima apie pasikeitimus?

4. Jei atsakymas | treciajj klausima biity neigiamas:

Ar SESV 56 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam prieStarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias pranesimui apie pasikeiti-
mus nenumatytas protingas terminas?

5. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 2014/67ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad per protinga terming papildomai pateikus tinkamus ir reiksmingus dokumentus nevykdomas
dokumenty pateikimo reikalavimas?

6. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 2014/67ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad i uZsienio valstybés paslaugy teikéjo reikalaujama pateikti dokumentus, kurie virsija Direktyvos
2014/67|ES 9 straipsnyje nurodyty dokumenty apimtj ir kurie néra nei reik§mingi, nei tinkami ir nacionalingje teis¢je tiksliau
neapibrézti, pavyzdziui, darbo uZmokescio Ziniarai¢ius, atlyginimo lapelius, algalapius, uzmokescio isskaitymo korteles, jre-
gistravimo ir iSregistravimo dokumentus, sveikatos draudima, pranesimy ir priedy apskaitos lapus, su darbo uzmokescio kate-
gorija susijusius dokumentus ir pazyméjimus?

() OLL18,1997,p.1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.

(» 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67ES dél Direktyvos 96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy
teikimo sistemoje vykdymo uztikrinimo ir kuria i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1024/2012 dél administracinio bendradarbiavimo per
Vidaus rinkos informacing sistemg (OLL 159, 2014, p. 11).

2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje DY

(Byla C-139/19)
(2019/C 187/39)
Proceso kalba: vokieciy
Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: DY
Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

dalyvaujant: Finanzpolizei

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje ('), taip pat 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67 [ES dél
Direktyvos 96/71/EB vykdymo uZtikrinimo (?) reikia aiskinti taip, kad jiems prieStarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy
pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, uz darbo uzmokescio dokumenty neturéjimg arba
uzZ nepateikiama pranesimg Centrinei koordinavimo tarnybai nustatomos labai didelés baudos, visy pirma didelés minimalios
baudos, kurios uz kiekvieng atitinkama darbuotojg skiriamos kumuliatyviai?

2. Jei  pirmaji klausima nebity atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir direktyvas 96/71/EB ir 2014/67[ES reikia aiSkinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be
jokiy absoliu¢iy virSutiniy riby skyrimas uz formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

3. Ar SESV 56 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad jam priestarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias tuo atveju, kai priimancio-
joje Salyje anksciau laiko baigiama ir (arba) nutraukiama laikina veikla, yra numatytas jpareigojimas pateikti Centrinei koordi-
navimo tarnybai pranesimg apie pasikeitimus?

4, Jei atsakymas | trecigjj klausima biity neigiamas:

Ar SESV 56 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam prieStarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias pranesimui apie pasikeiti-
mus nenumatytas protingas terminas?

5. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 201467 [ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad per protinga terming papildomai pateikus tinkamus ir reikSmingus dokumentus nevykdomas
dokumenty pateikimo reikalavimas?

6. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 2014/67ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad i§ uzsienio valstybés paslaugy teikéjo reikalaujama pateikti dokumentus, kurie virsija Direktyvos
2014/67/ES 9 straipsnyje nurodyty dokumenty apimtj ir kurie néra nei reik§mingi, nei tinkami ir nacionalinéje teis¢je tiksliau
neapibrézti, pavyzdziui, darbo uzmokescio Ziniarai¢ius, atlyginimo lapelius, algalapius, uzmokescio iskaitymo korteles, jre-
gistravimo ir i§registravimo dokumentus, sveikatos draudima, pranesimy ir priedy apskaitos lapus, su darbo uzmokescio kate-
gorija susijusius dokumentus ir pazyméjimus?

(') OLL18,1997,p.1;2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.

() 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67ES dél Direktyvos 96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy
teikimo sistemoje vykdymo uZztikrinimo ir kuria i$ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 10242012 dél administracinio bendradarbiavimo per
Vidaus rinkos informacine sistemg (OLL 159, 2014, p. 11).
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2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje EX

(Byla C-140/19)

(2019/C 187/40)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: EX

Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

dalyvaujant: Finanzpolizei

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje ('), taip pat 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67/ES dél
Direktyvos 96/71/EB vykdymo uZtikrinimo (%) reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy
pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, uz darbo uzmokescio dokumenty neturéjima arba
uz nepateikiamga prane$img Centrinei koordinavimo tarnybai, nustatomos labai didelés baudos, visy pirma didelés minimalios
baudos, kurios uz kiekvieng atitinkama darbuotojg skiriamos kumuliatyviai?

2. Jei j pirmaji klausima nebty atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir direktyvas 96/71/EB ir 2014/67 [ES reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be
jokiy absoliuciy virSutiniy riby skyrimas uz formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

3. Ar SESV 56 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam priestarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias tuo atveju, kai priimancio-
joje Salyje anksciau laiko baigiama ir (arba) nutraukiama laikina veikla, yra numatytas jpareigojimas pateikti Centrinei koordi-
navimo tarnybai pranesima apie pasikeitimus?

4, Jei atsakymas | trecigjj klausima bity neigiamas:

Ar SESV 56 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam prieStarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias pranesimui apie pasikeiti-
mus nenumatytas protingas terminas?
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5. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 2014/67ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad per protinga terming papildomai pateikus tinkamus ir reikSmingus dokumentus nevykdomas
dokumenty pateikimo reikalavimas?

6. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 2014/67ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad i§ uzsienio valstybés paslaugy teikéjo reikalaujama pateikti dokumentus, kurie virsija Direktyvos
2014/67|ES 9 straipsnyje nurodyty dokumenty apimtj ir kurie néra nei reik§mingi, nei tinkami ir nacionalinéje teis¢je tiksliau
neapibrézti, pavyzdziui, darbo uzmokescio Ziniarai¢ius, atlyginimo lapelius, algalapius, uZmokescio iskaitymo korteles, jre-
gistravimo ir i§registravimo dokumentus, sveikatos draudima, pranesimy ir priedy apskaitos lapus, su darbo uzmokescio kate-
gorija susijusius dokumentus ir pazyméjimus?

() OLL18,1997,p.1;2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.

(® 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67/ES dél Direktyvos 96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy
teikimo sistemoje vykdymo uZztikrinimo ir kuria is dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 10242012 dél administracinio bendradarbiavimo per
Vidaus rinkos informacing sistemg (OLL 159, 2014, p. 11).

2019 m. vasario 20 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje EX

(Byla C-141/19)
(2019/C 187/41)
Proceso kalba: vokieciy
PraS$ymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: EX
Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

dalyvaujant: Finanzpolizei

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje (1), taip pat 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67ES dél
Direktyvos 96/71/EB vykdymo uZztikrinimo () reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy
pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, uz darbo uzmokescio dokumenty neturéjimg arba
uz nepateikiamg pranesimg Centrinei koordinavimo tarnybai, nustatomos labai didelés baudos, visy pirma didelés minimalios
baudos, kurios uz kiekvieng atitinkamg darbuotoja skiriamos kumuliatyviai?
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2. Jei  pirmaji klausima nebaty atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir direktyvas 96/71/EB ir 2014/67 [ES reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be
jokiy absoliuciy virutiniy riby skyrimas uz formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

3. Ar SESV 56 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam priestarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias tuo atveju, kai priimancio-
joje $alyje anksciau laiko baigiama ir (arba) nutraukiama laikina veikla, yra numatytas jpareigojimas pateikti Centrinei koordi-
navimo tarnybai pranesima apie pasikeitimus?

4. Jei atsakymas j treciajj klausima biity neigiamas:

Ar SESV 56 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam priestarauja nacionalinés nuostatos, pagal kurias prane$imui apie pasikeiti-
mus nenumatytas protingas terminas?

5. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 2014/67[ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad per protinga terming papildomai pateikus tinkamus ir reikSmingus dokumentus nevykdomas
dokumenty pateikimo reikalavimas?

6. Ar SESV 56 straipsnj ir Direktyvos 2014/67ES 9 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionalinés nuostatos,
pagal kurias numatyta, kad i uZsienio valstybés paslaugy teikéjo reikalaujama pateikti dokumentus, kurie virsija Direktyvos
2014/67|ES 9 straipsnyje nurodyty dokumenty apimtj ir kurie néra nei reik§mingi, nei tinkami ir nacionalingje teis¢je tiksliau
neapibrézti, pavyzdziui, darbo uZmokescio Ziniarai¢ius, atlyginimo lapelius, algalapius, uzmokescio isskaitymo korteles, jre-
gistravimo ir iSregistravimo dokumentus, sveikatos draudima, pranesimy ir priedy apskaitos lapus, su darbo uzmokescio kate-
gorija susijusius dokumentus ir pazyméjimus?

() OLL18,1997,p.1;2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.

() 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67ES dél Direktyvos 96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy
teikimo sistemoje vykdymo uztikrinimo ir kuria i$ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 10242012 dél administracinio bendradarbiavimo per
Vidaus rinkos informacing sistemg (OLL 159, 2014, p. 11).

2019 m. vasario 26 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Hecta Viticol SRL/Agentia Nationald de Administrare Fiscald (ANAF) — Directia Generald
de Solutionare a Contestatiilor, Biroul Vamal de Interior Buzdu, Directia Generali Regionali a Finantelor
Publice Galati

(Byla C-184/19)
(2019/C 187/42)
Proceso kalba: rumuny
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuresti
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Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Hecta Viticol SRL

Atsakovai: Agentia Nagionald de Administrare Fiscald (ANAF) — Directia Generald de Solugionare a Contestatiilor, Biroul Vamal de Interior
Buziu, Directia Generald Regionald a Finangelor Publice Galati

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/83/EEB dél akcizy uz alkoholj ir alkoholinius gérimus struktiiry suderi-
nimo (") 7, 11 [ir] 15 straipsniy nuostatas ir 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/84 EEB dél alkoholiui ir alkoholi-
niams gérimams taikomy akcizo tarify suderinimo (3 5 straipsnio nuostatas draudziamos tokios nuostatos, kokios jtvirtintos
2010 m. birZelio 23 d. Skubaus vyriausybés potvarkio Nr. 54/2010 dél kai kuriy priemoniy, kuriomis kovojama su mokes¢iy
slépimu, [ straipsnio 21 punkte ir IV straipsnio 1 dalyje?

2. Ar teisinio saugumo ir teiséty likesciy apsaugos principai draudzia tokias nuostatas, kokios jtvirtintos 2010 m. birzelio 23 d.
Skubaus vyriausybés potvarkio Nr. 54/2010 dél kai kuriy priemoniy, kuriomis kovojama su mokes¢iy slépimu, I straipsnio 21
punkte ir IV straipsnio 1 dalyje, kiek jomis kei¢iami kity nei alus ir vynas neputojanciy fermentuoty gérimy akcizy tarifai?

() OLL316,1992,p.21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 06.
() OLL316,1992, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9sk., 1 t., p. 213.

2019 m. vasario 22 d. Europos iSorés veiksmy tarnybos pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. gruodzio 13
d. Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-537/17 De Loecker/EIVT

(Byla C-187/19P)
(2019/C 187/43)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Apelianté: Europos iSorés veiksmy tarnyba, atstovaujama S. Marquardt ir R. Spac

Kita proceso Salis: Stéphane De Loecker

Apeliantés reikalavimai
— Panaikinti skundziama sprendima.

— Atmesti ieskinj kaip nepagrista, kiek jis susijes su praSymu panaikinti 2016 m. spalio 10 d. sprendima atmesti skunda dél tuo metu
pareigas éjusio EIVT Chief Operating Officer priekabiavimo.

— Priteisti i§ ieskovo bylingjimosi iSlaidas.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas pateiktas dél skundziamo sprendimo 57, 58 ir 65 punkty. EIVT teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg,
kai savo sprendimo 65 punkte nusprendé, jog EIVT netinkamai jgyvendino 2015 m. gruodzio 16 d. Sprendimg De Loecker/EIVT (F-
34/15) ir pazeidé ieskovo teise bati iSklausytam, nes jo neisklausé atliekant preliminarig analize prie§ pradedant administracinj tyrima.

Atsizvelgiant j Sias aplinkybes EIVT mano, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg vertindamas bylos faktines aplinkybes, iskraipy-
damas vykdomg procesa ir nepaisé fakto, kad EIVT isklausé ieskova, kai jam suteiké galimybe pateikti visas papildomas aplinkybes prie
jo pradinio skundo; tai buvo padaryta pries bylos medziagg perduodant Komisijos tarnyboms preliminaraus tyrimo tikslais.

Be to, Sprendimas De Loecker/EIVT (F-34/15) buvo klaidingai aiskinamas kaip numatantis EIVT pareigg iSklausyti ieskova jau prelimi-
narios procediiros etape (skundziamo sprendimo 55-57 punktai).

Galiausiai EIVT tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré vertinimo klaidg dél procediiros, nes $iai bylai perkelé i§vadas, padarytas
2017 m. vasario 14 d. Sprendime Kerstens/Komisija (T-270/16 P, minétas skundZiamo sprendimo 58 punkte). Bendrasis Teismas neat-
sizvelgé i tai, kad Sioje byloje kalbama apie preliminarig analize, bet ne apie administracinj tyrima.

2019 m. vasario 28 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje PJ/QK

(Byla C-195/19)
(2019/C 187/44)
Proceso kalba: rumuny
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuresti

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: PJ

Atsakovas: QK

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendime 2006/928/EB (!) jtvirtintas bendradarbiavimo ir tikrinimo mechanizmas
(BTM) ir pagal 5 mechanizmga parengtose ataskaitose suformuluoti reikalavimai yra privalomi Rumunijai?
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2. Ar pagal SESV 67 straipsnio 1 dalj, ESS 2 straipsnio pirma sakinj ir 9 straipsnio pirmga sakinj draudZiamos nacionalinés teisés
nuostatos, pagal kurias jsteigiamas prokuratiiros struktiirinis padalinys, turintis iSimting kompetencija tirti visy riisiy veikas,
padarytas teiséjy ar prokurory?

3. Ar pagal Europos Sajungos teisés virSenybés principg, jtvirtintg 1964 m. liepos 15 d. Sprendime Costa, 6/64, EU:C:1964:66, ir
vélesnéje Teisingumo Teismo suformuotoje jurisprudencijoje, draudZiamos nacionalinés teisés normos, pagal kurias tokia
politiné ir teisminé institucija, kaip antai Curtea Constitutionald a Romaniei (Rumunijos Konstitucinis Teismas), gali paZeisti §i
principg priimdama sprendimus, kuriy negalima apskysti?

(') 2006 m. gruodzio 13 d. Komisijos sprendimas 2006/928/EB, nustatantis bendradarbiavimo su Rumunija ir jos paZangos sickiant orientaciniy
tiksly teismy reformos ir kovos su korupcija srityse patikrinimo mechanizma (OL L 354, 2006, p. 56).

2019 m. kovo 6 d. Miskolci K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Birésag (Vengrija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje UO/Készenléti Renddrség

(Byla C-211/19)
(2019/C 187/45)
Proceso kalba: vengry
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Miskolci Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (Miskolco administraciniy ir darbo byly teismas, Vengrija)

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: UO

Atsakove: Készenléti Renddrség

Prejudiciniai klausimai

1) Ar Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty (') 1 straipsnio 3
dalis turi bati aiSkinama taip, kad $ios direktyvos taikymo sritis asmeny atzvilgiu yra nustatyta Direktyvos 89/391/EEB dél
priemoniy darbuotojy saugai ir sveikatos apsaugai darbe gerinti (%) nustatymo 2 straipsniu?

2) Tuo atveju, jei | pirmajj klausima bty atsakyta teigiamai, ar Direktyvos 89/391/EEB dél priemoniy darbuotojy saugai ir sveika-
tos apsaugai darbe gerinti nustatymo 2 straipsnio 2 dalis turi biti aiskinama taip, kad Europos Parlamento ir Tarybos direkty-
vos 2003/88/EB del tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty 2 straipsnio 1 ir 2 punktai neturéty bati taikomi policijos
pareigiinams, profesionaliems Greitojo reagavimo policijos darbuotojams?

(") 2003 m. lapkricio 4 d. Europos Parlamento ir tarybos Direktyva 2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty (OL L 299, 2003, p.
9; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 381).

() OLL183,1989,p.1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t., p. 349.



3.6.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C187/42

2019 m. kovo 13 d. Landesgericht Wiener Neustadt (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimga byloje YS/EVN AG

(Byla C-223/19)

(2019/C 187/46)

Proceso kalba: vokieciy

PraS$ymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Landesgericht Wiener Neustadt

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: YS

Atsakové: NK

Prejudiciniai klausimai

1. Ar {1978 m. gruodzio 19 d. Tarybos direktyvos 79/7 [EEB (') dél vienodo poziirio j vyrus ir moteris principo nuoseklaus igy-
vendinimo socialinés apsaugos srityje ir (arba) 2006 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/54/EB (?)
del motery ir vyry lygiy galimybiy ir vienodo poZitirio j moteris ir vyrus uzimtumo bei profesinés veiklos srityje principo igy-
vendinimo taikymo sritj patenka valstybés narés teisés normos, lemiancios tai, kad, buves darbdavys, i$mokédamas profesines
pensijas, i§ daug didesnio vyry, turinéiy teis¢ j profesing pensija, skaiCiaus nei i§ motery, turin¢iy teisg j profesing pensija, skai-
¢iaus gali atskaityti tam tikras sumas ir laisvai jomis disponuoti, ir ar tokios normos yra diskriminuojancios, kaip tai supran-
tama pagal Sias direktyvas?

2. Ar {2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB (*), nustatancios vienodo poziiirio uzimtumo ir profesinéje sri-
tyje bendruosius pagrindus, taikymo sritj patenka valstybés narés teisés normos, diskriminuojancios dél amziaus, nes pagal jas
finansiné nasta tenka i§imtinai vyresnio amZiaus asmenims, pagal privatine teis¢ turintiems teis¢ j profesinés pensijos iSmokas,
dél kuriy buvo susitarta kaip dél tiesioginiy apibrézty iSmoky, o jaunesnio amzZiaus ir jauni asmenys, sudare profesiniy pensijy
kaupimo sutartis, finansinés nastos nepatiria?

3. Ar taip pat tuo atveju, kai valstybés narés teisés normose néra diskriminavimo, kuris blity uzdraustas pagal Direktyva
79(7 [EEB, Direktyva 2000/7 8/EB ir Direktyva 2006/54/EB, profesinéms pensijoms turi biiti taikomos Pagrindiniy teisiy char-
tijos nuostatos, visy pirma jos 20 ir 21 straipsniuose jtvirtinti draudimai diskriminuoti?

4. Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 20 ir paskesnius straipsnius reikia aiSkinti taip, kad jiems priestarauja valstybés narés teisés nor-
mos, kuriomis jgyvendinama Sgjungos teis¢, kaip tai suprantama pagal Pagrindiniy teisiy chartijos 51 straipsni, ir kurios asme-
nis, pagal privatine teis¢ turincius teise i profesing pensija, palyginti su kitais asmenimis, turinciais teis¢ j profesing pensija,
diskriminuoja dél lyties, amzZiaus, turtinés padéties ar dél kity priezasciy, pavyzdziui, dél buvusio darbdavio dabartiniy nuosa-
vybés santykiy, ir ar pagal Pagrindiniy teisiy chartijg toks diskriminavimas yra draudziamas?

5. Ar nacionalinés teisés nuostatos, kurios tik nedidele dalj asmeny, turin¢iy i§ sutarties kylancig teis¢ j profesing pensija, iSmo-
kama tiesioginiy apibreézty i$moky forma, jpareigoja mokéti tam tikras sumas buvusiam darbdaviui, diskriminuoja ir dél turti-
nés padéties, kaip tai suprantama pagal Pagrindiniy teisiy chartijos 21 straipsni, jei jos taikomos tik asmenims, gaunantiems
didesnes profesines pensijas?
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Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam priestarauja valstybés narés teisés normos, kuriose yra
numatytas tiesiogiai pagal jstatyma ir be jokios kompensacijos vykdomas eksproprijuojantis dviejy privaciy asmeny sudaryto
susitarimo dél tiesioginiy apibrézty i§moky forma iSmokamos profesinés pensijos suvarzymas buvusio jmonés, kuri pasiri-
pino profesinés pensijos mokéjimu ir kuri nepatiria finansiniy sunkumy, darbuotojo nenaudai?

Ar sutardiy laisvés principg pazeidziantis, jstatymu nustatytas asmens, turincio teis¢ j profesing pensija, buvusio darbdavio jpa-
reigojimas nei§mokeéti tam tikry sutarto darbo uzmokes¢io (sutartos profesinés pensijos) daliy reiskia darbdavio nuosavybés
teisés suvarzymg?

Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jam priestarauja valstybés narés teisés normos, kuriose yra
numatyta tiesiogiai pagal jstatyma vykdoma ekspropriacija ir néra numatytos jokios kitos galimybés $ig ekspropriacija uzgin-
¢yti, i8skyrus ieskinio pareiskimg naudos i§ ekspropriacijos gaunan¢iam asmeniui (buvusiam darbdaviui ir pensijos kaupimo
sutarties skolininkui), reikalaujant atlyginti Zalg ir graZinti eksproprijuota pinigy suma?

(") OLL6,1979,p.24; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t.,, p. 215.
() OLL204,2006, p.23.
(}) OLL303,2000, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 79.

2019 m. kovo 14 d. Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje R. N. N. S./Minister van Buitenlandse Zaken

(Byla C-225/19)
(2019/C 187/47)

Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: R.N.N. S.

Atsakovas: Minister van Buitenlandse Zaken

Prejudiciniai klausimai

Ar apeliacinis skundas pagal Vizy kodekso (') 32 straipsnio 3 dalj dél galutinio sprendimo atsisakyti i§duoti viza pagal Vizy
kodekso 32 straipsnio 1 dalies a punkto vi papunktj laikytinas veiksminga teisine gynyba pagal Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos 47 straipsnj toliau nurodytomis aplinkybémis:

— valstybé naré sprendimo motyvuose tik nurodé: ,Vienoje ar keliose valstybése narése Jis laikomas kelian¢iu grésme vienos
ar keliy valstybiy nariy vieSajai tvarkai, vidaus saugumui, visuomenés sveikatai, kaip nurodyta Sengeno sieny kodekso 2
straipsnio 19 punkte ir (arba) 21 punkte, arba tarptautiniams santykiams®,
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— nei sprendime, nei skundy nagrinéjimo procediroje valstybé naré nenurodo, kokiu konkre¢iu pagrindu ar kokiais konkre-
Ciais pagrindais i§ keturiy Vizy kodekso 32 straipsnio 1 dalies a punkto vi papunktyje nurodyty pagrindy yra remiamasi,

— skundy nagrinéjimo procediiroje valstybé naré nepateikia nei i§samesnés informacijos, nei iSsamesniy motyvy dél
pagrindo ir (arba) pagrindy, kuriais pagristi kitos valstybés narés (arba kity valstybiy nariy) priestaravimai, turinio?

2. Ar pirmame klausime aprasytomis aplinkybémis uztikrinama teisé j gerg administravima pagal Chartijos 41 straipsni, pir-
miausia atsiZvelgiant j administracijos pareiga motyvuoti savo sprendimus?

3. a. Ar atsakymas | pirma ir antrg klausimus biity kitoks, jei valstybé naré galutiniame sprendime dél vizos nurodyty faktis-
kai esamg ir pakankamai i$samiai aprasyta teisiy gynimo priemoneés galimybe kitoje valstybéje naréje dél konkreciai
jvardytos kompetentingos tos kitos valstybés narés (arba ty kity valstybiy nariy), kuri (kurios) pateiké Vizy kodekso 32
straipsnio 1 dalies a punkto vi papunktyje nurodytus priestaravimus, institucijos ir pagrindas atsisakyti iSduoti viza gali
bati i$nagrinétas taikant $ig teisiy gynimo priemone?

b. Ar norint gauti teigiamg atsakyma i pirma klausima kartu su 3.a klausimu biitina, kad sprendimo priémimas skundy
nagrinéjimo procediroje, vykdomoje valstybéje naréje, priémusioje galutinj sprendima, ir pries $ig valstybe, biity atidé-
tas tol, kol prasyma iSduoti viza pateikes asmuo tures galimybe pasinaudoti teisiy gynimo priemone kitoje valstybéje
naréje (arba kitose valstybése narése), ir, jei praSymga iSduoti vizg pateikes asmuo ja pasinaudoja, kol bus priimtas (galu-
tinis) sprendimas, susijes su $ia teisiy gynimo priemone?

4. Ar jtakos atsakymams | klausimus turi tai, ar (institucijai) valstybéje naréje (arba valstybése narése), kuri (arba kurios) pateiké
priestaravimus (arba turi jy) dél vizos i§davimo, skundy nagrinéjimo procediiroje dél galutinio sprendimo dél pragymo isduoti
viza gali bati suteikta galimybé veikti kaip antrai priesingai proceso 3aliai, ir ji, turédama tokj procesinj statusa, galéty paais-
kinti, kokiu pagrindu ir (arba) pagrindais remdamasi ji pateiké prieStaravimus?

(') 2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 810/2009, nustatantis Bendrijos vizy kodeksa (Vizy kodeksas)
(OLL 243,2009,p. 1).

2019 m. kovo 14 d. Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje K. A./Minister van Buitenlandse Zaken

(Byla C-226/19)
(2019/C 187/48)
Proceso kalba: nyderlandy
Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem
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Salys pagrindinéje byloje
Teskové: K. A.

Atsakovas: Minister van Buitenlandse Zaken

Prejudiciniai klausimai

1. Ar apeliacinis skundas pagal Vizy kodekso (') 32 straipsnio 3 dalj dél galutinio sprendimo atsisakyti i§duoti viza pagal Vizy
kodekso 32 straipsnio 1 dalies a punkto vi papunktj laikytinas veiksminga teisine gynyba pagal Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijos 47 straipsnj toliau nurodytomis aplinkybémis:

— valstybé naré sprendimo motyvuose tik nurodé: ,Vienoje ar keliose valstybése narése Jis laikoma keliancia grésme vienos ar
keliy valstybiy nariy vieSajai tvarkai, vidaus saugumui, visuomenés sveikatai, kaip nurodyta Sengeno sieny kodekso 2
straipsnio 19 punkte ir (arba) 21 punkte, arba tarptautiniams santykiams®,

— nei sprendime, nei skundy nagrinéjimo procediiroje valstybé naré nenurodo, kokiu konkre¢iu pagrindu ar kokiais konkre-
Ciais pagrindais i3 keturiy Vizy kodekso 32 straipsnio 1 dalies a punkto vi papunktyje nurodyty pagrindy yra remiamasi,

— skundy nagrinéjimo procediiroje valstybé naré nepateikia nei i§samesnés informacijos, nei iSsamesniy motyvy dél
pagrindo ir (arba) pagrindy, kuriais pagristi kitos valstybés narés (arba kity valstybiy nariy) priestaravimai, turinio?

2. Ar pirmame klausime aprasytomis aplinkybémis uZztikrinama teisé j gera administravimg pagal Chartijos 41 straipsnij, pir-
miausia atsizvelgiant j administracijos pareigg motyvuoti savo sprendimus?

3. a. Ar atsakymas | pirma ir antrg klausimus biity kitoks, jei valstybé naré galutiniame sprendime dél vizos nurodyty faktis-
kai esamg ir pakankamai i$samiai aprasytg teisiy gynimo priemonés galimybe kitoje valstybéje naréje dél konkreciai
jvardytos kompetentingos tos kitos valstybés narés (arba ty kity valstybiy nariy), kuri (kurios) pateiké Vizy kodekso 32
straipsnio 1 dalies a punkto vi papunktyje minétus prieStaravimus, institucijos ir pagrindas atsisakyti iSduoti vizg gali
bati iSnagrinétas taikant $ig teisiy gynimo priemone?

b. Ar norint gauti teigiamg atsakymag i pirma klausima kartu su 3.a klausimu biitina, kad sprendimo priémimas skundy
nagrinéjimo procediiroje, vykdomoje valstybéje naréje, priémusioje galutinj sprendima, ir pries sig valstybe, biity atidé-
tas tol, kol prasyma iSduoti viza pateikes asmuo turés galimybe pasinaudoti teisiy gynimo priemone kitoje valstybéje
naréje (arba kitose valstybése narése), ir, jei praSyma iSduoti viza pateikes asmuo ja pasinaudoja, kol bus priimtas (galu-
tinis) sprendimas, susijes su $ia teisiy gynimo priemone?

4. Ar jtakos atsakymams | klausimus turi tai, ar (institucijai) valstybéje naréje (arba valstybése narése), kuri (arba kurios) pateiké
priestaravimus (arba turi jy) dél vizos i§davimo, skundy nagrinéjimo procediiroje dél galutinio sprendimo dél pragymo isduoti
vizg gali bati suteikta galimybé veikti kaip antrai priesingai proceso 3aliai, ir ji, turédama tokj procesinj statusa, galéty paais-
kinti, kokiu pagrindu ir (arba) pagrindais remdamasi ji pateiké prieStaravimus?

(') 2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 810/2009, nustatantis Bendrijos vizy kodeksa (Vizy kodeksas) (OL L
243,2009, p. 1).
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2019 m. kovo 14 d. Gerechtshof te Amsterdam (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Dexia Nederland BV/XXX

(Byla C-229/19)
(2019/C 187/49)
Proceso kalba: nyderlandy
Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Gerechtshof te Amsterdam

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Dexia Nederland BV

Kita apeliacinio proceso Salis: XXX

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyva 93/13 (") reikia aigkinti taip, kad, laikantis $ioje direktyvoje numatyty kriterijy, sutarties salyga laikytina nesgZininga jau
tada, kai $ioje salygoje, vertinant pagal visas sutarties sudarymo aplinkybes, slypi nuo sutarties galiojimo metu iSryskésianciy aplinky-
biy priklausancio ryskaus neatitikimo galimybé, visy pirma todél, kad $ia salyga i§ anksto nustatomas tam tikras procentinis likusios
lizingo sumos tarifas galimam pelnui, kuris veiklos vykdytojui atsiranda sutar¢iai pasibaigus anks¢iau termino, taip nukrypstant nuo
taikytiny nacionalinés teisés normy, pagal kurias $is pelnas ne nustatomas i§ anksto, o turi biti apskai¢iuojamas atsizvelgiant j aplin-
kybes sutarties pasibaigimo momentu, visy pirma | palikany normos, uz kurig likusiu galiojimo laikotarpiu gali bati investuojama
pries terming gauta suma, dydj?

(') 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos Direktyva 93/13/EEB dél nesaZiningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, 1993, p. 29; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2019 m. kovo 19 d. Kiria (Vengrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Gémbéc Kutatd,
Szolgiltaté és Kereskedelmi Kft./Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

(Byla C-237/19)
(2019/C 187/50)
Proceso kalba: vengry
Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Kdaria
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Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Gomboc Kutatd, Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft.

Kita kasacinio proceso Salis: Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

Prejudiciniai klausimai

1) Ar 2008 m. spalio 22 d. Direktyvos 2008/95/EB valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti (') 3
straipsnio 1 dalies e punketo [ii jtrauka] reikia aikinti taip, kad Zymeny, sudaryty tik i§ prekés formos, atveju

a) nagrinéti, ar prekiy forma yra biitina sickiamam techniniam rezultatui gauti, galima tik remiantis registruojamu grafi-
niu vaizdu, ar

b) taip pat galima atsizvelgti j tikslinés visuomenés suvokima?

T.y., ar galima atsiZvelgti j tai, kad tiksliné visuomené Zino, jog forma, kurig praSoma jregistruoti, yra biitina sickiamam techni-
niam rezultatui gauti?

2) Ar 2008 m. spalio 22 d. Direktyvos 2008/95/EB valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti 3
straipsnio 1 dalies e punkto [iii jtrauka] reikia aiskinti taip, kad atsisakymo registruoti pagrindai taikytini tik i§ prekeés formos
sudarytiems Zymenims, kuriy atveju nustatyti, ar ta forma prekéms suteikia esmine verte, galima atsizvelgiant i pirkéjo turimas
zinias apie grafiskai pavaizduotg preke ar jos suvokima?

3) Ar 2008 m. spalio 22 d. Direktyvos 2008/95/EB valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti 3
straipsnio 1 dalies e punkto [iii jtraukg] reikia aiskinti taip, kad atsisakymo registruoti pagrindai taikytini Zymenims, sudary-
tiems tik i§ formos,

a) kuriai dél jos individualiy savybiy jau taikoma apsauga, suteikiama dizainui, ar

b) formos, kuri tik dél estetinés i§vaizdos suteikia prekéms bet kokig verte?

() OLL299,2008,p.25.

2019 m. kovo 18 d. George Haswani pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo
(penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-477/17, Haswani/Taryba

(Byla C-241/19 P)
(2019/C 187/51)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Apeliantas: George Haswani, atstovaujamas advokato G. Karouni
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Kitos proceso Salys: Europos Sajungos Taryba, Europos Komisija

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti visg 2019 m. sausio 16 d. Sprendima T-477/17.

— [pareigoti iSbraukti Georges Haswani varda ir pavarde is priedy, pridéty prie Bendrajame Teisme gincyty akty.

— I$nagrinéti bylg i$ esmés ir:
— panaikinti Sprendima 2015/1836 ir Reglamentg 2015/18238,
— jpareigoti Tarybg sumokéti G. Haswani 100 000 EUR sumg kaip neturtinés Zalos atlyginima.

— Nurodyti, kad Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas, taip pat ieskovo bylinéjimosi Bendrajame Teisme ir Teisingumo Teisme
i3laidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaida, Sprendimo 2015/1836 (6 konstatuojamoji dalis) ir Sprendimo 2013/255, i§ dalies
pakeisto Sprendimu 2015/1836, (5 konstatuojamoji dalis) pazeidimu, taip pat jrodinéjimo pareigos perkélimu ir nekaltumo pre-
zumpcijos principo pazeidimu.

Antrasis pagrindas grindZiamas pareigos motyvuoti pazeidimu ir nemotyvavimu.

Treciasis pagrindas grindziamas proporcingumo principo paZeidimu ir nemotyvavimu.

2019 m. kovo 27 d. Kiria (Vengrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje EUROVIA Ipari,
Kereskedelmi, Szillitmanyozisi és Idegenforgalmi Kft.[Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgat6siga

(Byla C-258/19)
(2019/C 187/52)
Proceso kalba: vengry
Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Kdria

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: EUROVIA Ipari, Kereskedelmi, Szdllitmdnyozdsi és Idegenforgalmi Kft.
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Kita kasacinio proceso Salis: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsaga

Prejudiciniai klausimai

1. Ar mokes¢iy neutralumo principas ir formaliis teisés | PVM atskaitg reikalavimai draudzZia valstybés narés praktika, pagal kuria,
norint pasinaudoti teise j mokescio atskaitg, atsizvelgiama tik j apmokestinimo momenta, bet neatsizvelgiama j tai, kad jvyk-
dymo apimtis buvo 3aliy civilinio ginco, kuris buvo iSsprestas teismo keliu, dalykas ir kad saskaita faktiira buvo pateikta tik
paskelbus galutinj sprendima?

2. Jeigu atsakymas biity teigiamas, ar galima netaikyti pasinaudojimo teise j PVM atskaitg senaties termino, kuris pagal valstybés
narés teisés aktus yra penkeri metai nuo tada, kai buvo suteiktos paslaugos?

3. Jeigu atsakymas bty teigiamas, ar pasinaudojimui teise  atskaitg turi jtakos saskaitos faktiiros gavéjo Sioje byloje veiksmas,
pasireiskiantis rangovo atlyginimo, nustatyto galutiniu sprendimu, nesumokéjimu iki rangovo inicijuoto vykdymo proceso, t.
y. motyvas, dél kurio saskaita faktiira buvo irasyta tik po to, kai pasibaigé senaties terminas?

2019 m. kovo 26 d. Bena Properties Co. SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. sausio 16 d. Bendrojo
Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-412/16, Bena Properties/Taryba

(Byla C-260/19 P)
(2019/C 187/53)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Apelianté: Bena Properties Co. SA, atstovaujama advokato E. Ruchat

Kita proceso Salis: Europos Sgjungos Taryba

Apeliantés reikalavimai

— pripazinti apeliacinj skunda priimtinu ir pagristu,

— atitinkamai, panaikinti 2019 m. sausio 16 d. Sprendima Bena Properties/Taryba, T-412/16.

Pagal naujas nuostatas:

— panaikinti 2016 m. geguzés 27 d. Sprendima (BUSP) 2016/850 ir vélesnius jo jgyvendinimo aktus, kiek jie susije su apeliante,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi teisme iSlaidas.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas pazeidé Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje jtvirtintg ape-
liantés teise bati isklausytai prie§ priimant naujas ribojamasias priemones.

Antrasis pagrindas grindZiamas teisés klaida ir faktiniy aplinkybiy iSkraipymu, nes Bendrasis Teismas neatsizvelgé i straipsnius,
kuriuos apelianté pateiké grisdama savo ieskinj dél panaikinimo, sickdama jrodyti, kad ji nepalaiko Sirijos rezimo.

Treciasis pagrindas grindZiamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas nepripazino neteisétais Sprendimo 2013/255/BUSP 27 ir 28
punkty, kuriuose nustatyta, kad priklausymas Al-Assad $eimai arba Makhlouf $eimai yra autonominis kriterijus, pateisinantis sankci-
jos skyrimg, taip perkeliant jrodinéjimo nasta.

2019 m. kovo 26 d. Cham Holding Co. SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. sausio 16 d. Bendrojo
Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-413/16, Cham/Taryba

(Byla C-261/19 P)

(2019/C 187/54)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Cham Holding Co. SA, atstovaujama advokato E. Ruchat

Kita proceso Salis: Europos Sajungos Taryba

Apeliantés reikalavimai

— pripazinti apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu,

— atitinkamai, panaikinti 2019 m. sausio 16 d. Sprendima Cham/Taryba, T-413/16.

Pagal naujas nuostatas:

— panaikinti 2016 m. geguzés 27 d. Sprendima (BUSP) 2016/850 ir vélesnius jo jgyvendinimo aktus, kiek jie susije su apeliante;

— priteisti i§ Tarybos bylin¢jimosi teisme iSlaidas.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas pazeidé Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje jtvirtinta ape-
liantés teise bt iSklausytai prie$ priimant naujas ribojamasias priemones.

Antrasis pagrindas grindziamas teisés klaida ir faktiniy aplinkybiy iSkraipymu, nes Bendrasis Teismas neatsizvelgé | straipsnius,
kuriuos apelianté pateiké grisdama savo ieskinj dél panaikinimo, sickdama jrodyti, kad ji nepalaiko Sirijos rezimo.

Treciasis pagrindas grindZiamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas nepripaZino neteisétais Sprendimo 2013/255/BUSP 27 ir 28
punkty, kuriuose nustatyta, kad priklausymas Al-Assad $eimai arba Makhlouf $eimai yra autonominis kriterijus, pateisinantis sankci-
jos skyrima, taip perkeliant jrodinéjimo nasta.

2019 m. kovo 28 d. Polymeles Protodikeio Athinon (Graikija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje RM, SN/Agrotiki Trapeza tis Ellados AE

(Byla C-262/19)
(2019/C 187/55)
Proceso kalba: graiky
PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Polymeles Protodikeio Athinon

Salys pagrindinéje byloje
Teskovai: RM, SN

Atsakové: Agrotiki Trapeza tis Ellados AE

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Istatymo Nr. 4235/2014 70 straipsnio 1 dalies nuostata, pagal kurig ,<...> kiek tai susij¢ su i atitinkamus nekilnojamojo
turto registrus, jskaitant kompetentingg registro jstaiga, jtrauktu ar nurodytu jtraukti fiziniams asmenims tikininkams arba tre-
tiesiems asmenims tikininkams priklausanciu Zemés tikio paskirties nekilnojamuoju turtu arba Zemés tkio gamybos jranga,
jkeistais bankui AGROTIKI TRAPEZA TIS ELLADOS A.E. (toliau — Bankas), kuriam taikoma specialiojo likvidavimo proce-
diira, siekiant uztikrinti, kad bus patenkinti visi Banko skoliniai reikalavimai, kylantys i§ paskoly — pagrindinés sumos, pali-
kany, delspinigiy, jskaitant palikanas nuo paliikany, kuriy mokéjimo terminas pasibaiges, ir palikanas nuo delspinigiy,
sanaudas ar iSlaidas ir kitas atitinkamoje finansavimo sutartyje nurodytas 1ésas — siekiant suteikti tikininkams fiziniams asme-
nims trumpalaikius ir vidutinés trukmés finansavima, skirtg i§imtinai jy Zemés tikio veiklai, kurios buvo grazintos visiskai arba
i dalies paveluotai, o $io finansavimo, kuris buvo garantuotas jvykusiu arba nurodytu turto jkeitimu, suma nevirsija Simto dvi-
desimties procenty (120 %) skolinamo kapitalo, taikant salyga, kad visy pirmiau minéty Banko skoliniy reikalavimy (jskaitant
jau sugrazintas sumas) suma negali bati daugiau nei du kartus didesné uz pradinj kapitala, o tuo atveju, jei $io straipsnio jsiga-
liojimo metu visy minéty paskoly suma yra du kartus didesné uz pradinj kapitalg ir jeigu jy mokéjimo terminas baigiasi arba
yra pasibaiges, 0 jy sumos yra mokétinos, yra apsiribojama suma, kuri yra dvigubai didesné uz gauto kredito suma. Tuo atveju,
kai daugiau nei vienas tikininko fizinio asmens arba treciosios $alies fizinio asmens Zemés ikio paskirties nekilnojamojo
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turto objektas jkeiciamas Bankui kaip jo paskolos grazinimo garantija, nevir$ijant nustatytos ribos jkei¢iami arba nurodomi

ar treciosios Salies Zemés tikio prekiy atsargy sandélis*, turéty bati aiSkinama taip, kad ji patenka j Sutarties dél Europos Sgjun-
gos veikimo 107 straipsnio 1 dalyje nustatytos savokos ,valstybés pagalba“ taikymo sritj?

2. Ar §i Istatymo Nr. 4235/2014 70 straipsnio 1 dalies nuostata yra suderinama su vidaus rinka pagal Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 107 straipsnio 2 dalj?

3. Ar §i [statymo Nr. 4235/2014 70 straipsnio 1 dalies nuostata gali bati laikoma nepriestaraujancia vidaus rinkai pagal Sutarties
dél Europos Sgjungos veikimo 107 straipsnio 3 dalj?

2019 m. balandZio 1 d. Verwaltungsgericht Wiesbaden (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje VQ/Land Hessen

(Byla C-272/19)
(2019/C 187/56)
Proceso kalba: vokieciy
Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: VQ

Atsakové: Land Hessen

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 (') dél fiziniy asmeny apsaugos tvar-
kant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny
apsaugos reglamentas, toliau — BDAR), siuo atveju — BDAR 15 straipsnis dél duomeny subjekto teisés susipaZinti su duome-
nimis, taikomas valstybés narés federalinio vieneto parlamento komitetui, kuris yra atsakingas uz pilie¢iy pateikiamy pragymy
nagrinéjima, $iuo atveju — Heseno Zemés parlamento Peticijy komitetui, ir ar $is komitetas turi bati laikomas valdzios institu-
cija, kaip tai suprantama pagal BDAR 4 straipsnio 7 punkta?

2. Ar praSyma priimti prejudicinj sprendima teikiantis teismas yra nepriklausomas ir nesaliskas teismas, kaip tai suprantama
pagal SESV 267 straipsnij, siejama su Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio antra pastraipa?

() OLL119,2016,p.1.
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2019 m. balandZio 2 d. Opéinski sud u Zadru (Kroatija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje R. D., A. D.|Raiffeisenbank St. Stefan Jagerberg Wolfsberg eGen

(Byla C-277/19)

(2019/C 187/57)

Proceso kalba: kroaty

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Op¢inski sud u Zadru

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: R. D., A. D.

Atsakové: Raiffeisenbank St. Stefan-Jagerberg-Wolfsberg eGen

Prejudiciniai klausimai

1. Kokia yra vartotojy apsaugos, numatytos 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2011/83/ES dél var-
totojy teisiy, kuria i3 dalies kei¢iamos Tarybos direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB
bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577[EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7[EB ('), ir 2014 m. vasario 4
d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2014/17/ES dél vartojimo kredito sutar¢iy dél gyvenamosios paskirties nekilno-
jamojo turto (?), kuria i§ dalies kei¢iamos direktyvos 2008/48/EB(}) ir 2013/36/ES (* bei Reglamentas (ES)
Nr.1093/2010 (), taikymo sritis ir apimtis?

2. Ar ieskovai yra vartotojai, kaip tai suprantama pagal 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2011/83/ES dél vartotojy teisiy, kuria i§ dalies kei¢iamos Tarybos direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85577 EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7[EB, ir
2014 m. vasario 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/17[ES dél vartojimo kredito sutarc¢iy dél gyvenamosios
paskirties nekilnojamojo turto, kuria i§ dalies kei¢iamos direktyvos 2008/48/EB ir 2013/36/ES bei Reglamentas (ES)
Nr. 1093/2010, atsizvelgiant | tai, kad atsakové gincija, jog iekovai turi vartotojy statusg?

3. Ar Vartojimo kredito jstatymo <...> 3 straipsnio 1 dalies a punkte jtvirtintos nacionalinés nuostatos priestarauja 2014 m. vasa-
rio 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/17[ES dél vartojimo kredito sutar¢iy dél gyvenamosios paskirties
nekilnojamojo turto, kuria i§ dalies keiciamos direktyvos 2008/48/EB ir 2013/36/ES bei Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010, 4
straipsnio ir Direktyvos 2008/48[EB 3 straipsnio nuostatoms bei kitiems vartotojy apsaugos tikslams ir siekiams, jtvirtintiems
Direktyvos 201417 [ES preambuléje, kiek jos nustato didZiausia vartotojo apsaugos ribg tam tikra suma, t. y. 1 000 000 kuny?

4, Ar 2014 m. vasario 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/17[ES dél vartojimo kredito sutarciy dél gyvenamo-
sios paskirties nekilnojamojo turto, kuria i§ dalies keiciamos direktyvos 2008/48/EB ir 2013/36/ES bei Reglamentas (ES)
Nr.1093/2010, 5 straipsnio 1 dalis <...> turi biti aiskinama taip, kad situacija, kai atsakové yra Austrijos Respublikoje regis-
truota kredito unija ir ji neturéjo Kroatijos centrinio banko leidimo teikti vartojimo kredity 2007 m. ir 2008 m., nei specialaus
Finansy ministerijos leidimo pagal ZPP 22 straipsni, taip pat neturi registruotojo atstovo ar filialo KR, sudaro pagrindg kredito
sutart] pripazinti negaliojancia, o minétos direktyvos nuostatas — paZeistomis, nes taip gali bfiti sukeliama grésmeé
vartotojy — fiziniy asmeny — teiséms KR teritorijoje, nes atsakovei nebuvo taikoma jstatymy nustatyta priezitira, siekiant
apsaugoti vartotojus ir nustatyti vieningas taisykles ir kriterijus, pagal kuriuos vartotojams teikiami kreditai hipoteka uzti-
krinty kredity atveju, kaip nurodyta 2014 m. vasario 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/17ES preambuléje?
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5. Ar gali bati laikoma, kad tokiu atveju buvo pazeisti Direktyvos 2014/17/ES 18, 19 ir 20 straipsniai, atsizvelgiant  tai, jog saZi-
ningumo ir lojalumo principai yra teisinis kriterijus, t. y. jog sudarant kredito sutartj minéta direktyva buvo pazeista, nes kredi-
tas buvo suteiktas taikant 9,4 % fakting palikany norma, kai Austrijos pilietybe turintiems vidaus vartotojams atsakoveé taiko 4
% paliikanas (ABGB (Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch, Austrijos civilinis kodeksas) 1000 straipsnis)), taip pat dél to, kad tai
yra kintamoji paliikany norma, todél atsakove, kaip kredito jstaiga, ji kei¢ia vienasaliskai, ir jog ji kreditus teikia tik hipotekos
pagrindu?

6. Ar gali bati laikoma, kad buvo pazeistos Direktyvos 2014/17|ES, siejamos su Direktyvomis 2008/48/EB ir 2013/36/ES bei
Reglamentu (ES) Nr. 1093/2010, nuostatos, atsizvelgiant j Kredito jstaigy jstatymo 2 straipsnio ir 5 straipsnio 1 dalies 2
punkto nuostatas, jei atsakovei kaip Austrijos teisés reglamentuojamam subjektui suteikiama galimybé be leidimo ir be nacio-
naliniy institucijy priezifiros teikti vartojimo kreditus Kroatijos pilie¢iams KR teritorijoje, ir gali bati laikoma, kad tokiu atveju
minétos nacionalinés teisés nuostatos nesuteikia tinkamos apsaugos fiziniams asmenims, kurie yra vartotojai, numatytos
Direktyvos 2014/17/ES 5 straipsnyje (kompetentingos valdZios institucijos), ir kad atsakové neveiké vadovaudamasi saZinin-
gumo ir lojalumo principais, numatytais ZOO 4 straipsnyje, o tai lemty kredito sutarties salygy negaliojima?

7. Ar yra kredito sutarties sudarymo trikumy, t. y. ar pagrindinéje byloje buvo pazZeisti Direktyvos 2014/17[ES 13, 14 ir 16
straipsniai, nustacius vienu kartu grazinamo kredito sutarties salyga A (2 puslapis): ,Faktiné metiné palikany norma yra 9,4 %.
Dél salyginés metinés palikany normos, kai véluojama atlikti mokéjima, Zr. informacija priede“?

8. Ar gali biiti laikoma, kad esant tokiai situacijai, kaip pagrindinéje byloje, buvo paZeisti Direktyvos 2014/17/ES 13, 14 ir 16
straipsniai, atsizvelgiant j tai, jog gin¢ijamos kredito sutartys yra standartinés sutartys, pateiktos atsakovés i§ anksto parengto-
mis formomis, atspausdintos vokie¢iy kalba ir ne visiskai iSverstos j gimtajg ieSkovy kalba, ir i tai, kad pries sudarant sutartj
buvo skleidziama reklama per atsakovés (unijos) tarpininky tinkla KR, kurie, kaip ir atsakové, pagal Kroatijos teisés aktus netu-
réjo Kroatijos centrinio banko leidimo vykdyti kredito operacijy, nei Finansy ministerijos leidimo teikti vartotojimo kredity KR
teritorijoje?

9. Ar gali bati laikoma, kad esant tokiai situacijai, kaip pagrindinéje byloje, yra pazeidziamos Direktyvos 2014/17|ES, siejamos su
Direktyvomis 2008/48/EB ir 2013/36/ES bei Reglamentu (ES) Nr. 1093/2010, nuostatos, kai nacionalinés teisés nuostatos, t.
y. Kredito jstaigy jstatymo 2 straipsnio 1, 2 ir 3 dalys bei 5 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktai leidZia, jog atsakové kaip Austrijos
teisés reglamentuojama kredito jstaiga be Kroatijos nacionalinés priezitiros institucijos leidimo atlikty vartojimo kredito sutei-
kimo Kroatijos pilie¢iams KR teritorijoje operacijas, ir gali baiti laikoma, kad esant tokiai situacijai $ios teisés nacionalinés nuos-
tatos nesuteikia tinkamos apsaugos fiziniams asmenims, kurie yra vartotojai, numatytos Direktyvos 2014/17/ES 5 straipsnyje
(kompetentingos valdZios institucijos), ir kad atsakové neveiké vadovaudamasi saZiningumo ir lojalumo principais, numatytais
Z00 4 straipsnyje, o tai lemty kredito sutarties salygy negaliojima?

10.  Ardélto, kad 2007 m. ir 2008 m. kredito sutarciy sudarymo metu Kroatijos teisinéje sistemoje nebuvo tinkamy jgyvendinimo
taisykliy, kurios iSsamiai reglamentuoty Kroatijos pilie¢iy skolinimosi uZsienyje galimybes ir salygas, atsirado ryskus skoli-
ninky ir, antra vertus, banky padéties neatitikimas, ir dél Sios teisinés spragos minéti skolininkai liko neapsaugoti, o tai priesta-
rauty 2014 m. vasario 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/17ES nuostatoms, ypac jos 13 straipsniui?

() 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotojy teisiy, kuria i3 dalies kei¢iamos Tarybos direktyva
93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577[EEB ir Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 97/7[EB (OLL 304, 2011, p. 64).

() 2014 m. vasario 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/17ES dél vartojimo kredito sutar¢iy dél gyvenamosios paskirties nekilnoja-
mojo turto, kuria i§ dalies kei¢iamos direktyvos 2008/48EB ir 2013/36/ES bei Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 60, 2014, p. 34).

(®) 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy ir panaikinanti Tarybos direktyva
87/102/EEB (OLL 133, 2008, p. 66).

(*) 2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktfrva 2013/36/ES dél galimybeés verstis kredito jstaigy veikla ir dél rizikq ribojancios
kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy priezidiros, kuria i§ dalies kei¢iama Direktyva 2002/87/EB ir panaikinamos direktyvos 2006/48/EB bei
2006/49[EB (OLL 176, 2013, p. 338).

(®) 2010 m. lapkricio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1093/2010, kuriuo jsteigiama Europos prieZitiros institucija (Europos
bankininkystés institucija), i§ dalies kei¢iamas Sprendimas Nr. 716/2009/EB ir panaikinamas Komisijos sprendimas 2009/78/EB (OLL 331, 2010,
p-12).
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2019 m. balandZio 3 d. Tribunal administratif de Paris (Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje XS/Recteur de I'académie de Paris

(Byla C-281/19)
(2019/C 187/58)
Proceso kalba: pranciizy
PraS$ymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal administratif de Paris

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: XS

Atsakovas: Recteur de 'académie de Paris

Prejudicinis klausimas

Ar Pranciizijos teisés aktais, kuriais neatsizvelgiama j anks¢iau Europos Komisijoje arba, pla¢iau, Europos Sgjungos institucijoje tar-
nautojo eitas pareigas jj perkvalifikuojant mokymo jstaigoje, nors tokiuose teisés aktuose nurodyta, jog reikia atsizvelgti i ankstesne
Europos Sgjungos valstybés narés administravimo institucijoje jgyta profesing patirti, paneigiamos Sutarties dél Europos Sajungos vei-
kimo 45 straipsnyje numatytos prievolés ir pazeidZiama jo taikymo sritis?

2019 m. balandZio 16 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos Komisija/Slovénijos Respublika
(Byla C-316/19)
(2019/C 187/59)
Proceso kalba: slovény
Salys
leskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Flynn ir B. Rous Demiri

Atsakové: Slovénijos Respublika
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Ieskovés reikalavimai

— Pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 258 straipsnj Komisija Teisingumo Teismo praso pripazinti, kad savavaliskai i§ Banka
Slovenije patalpy paimdama dokumentus, susijusius su SEBC uzduociy atlikimu ir Eurosistema ir nebendraudama su ECB $iuo
klausimu Slovénijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 343 straipsnj, Protokolo
Nr. 4 dél Europos centriniy banky sistemos ir Europos centrinio banko statuto 39 straipsnj, Protokolo Nr. 7 dél Europos Sgjungos
privilegijy ir imunitety 2, 18 ir 22 straipsnius ir Europos Sajungos sutarties 4 straipsnio 3 dalj.

— Komisija taip pat pra3o priteisti i§ Slovénijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Dél 2016 m. liepos 6 d. atlikty kratos ir poémio Banka Slovenije patalpose buvo paZeistas Sajungos archyvy nelie¢iamumas, kaip jis
suprantamas pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 343 straipsnj, Protokolo Nr. 4 39 straipsnj ir Protokolo Nr. 7 2, 18 ir 22
straipsnius, taip pat Europos Sajungos sutarties 4 straipsnio 3 dalj. Krata ir poémis buvo atliekami savavaliskai be ECB sutikimo ir be
Europos Sgjungos Teisingumo Teismo sprendimo, nors ECB ir Slovénijos valdZios institucijos nesutaré siuo klausimu. Nepaisydamos
pakartotiniy ispéjimy Slovénijos valdZios institucijos nebandé pasalinti Sajungos archyvui priklausan¢iy dokumenty ir $iuo klausimu
nevyko konstruktyvi diskusija su ECB.
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BENDRASIS TEISMAS

2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Post/Komisija
(Byla T-388/11) ()

(Valstybés pagalba — Pasto sritis — Papildomy darbo uZmokescio ir socialiniy islaidy, susijusiy su dalimi
Deutsche Post darbuotojy, finansavimas is subsidijy ir pajamy, kurios gautos kaip atlygis uZ paslaugas,
kuriy kainos reguliuojamos — Sprendimas isplésti formaliq tyrimo procediirg — Sprendimas, kuriuo po pirminio
patikrinimo konstatuojamas naujos pagalbos buvimas — Ieskinys dél panaikinimo — Aktas, kurj galima
gincyti — Suinteresuotumas pareiksti ieskinj — Priimtinumas — Galutinio sprendimo panaikinimo pasekmés —
Pareiga motyvuoti)

(2019/C 187/60)
Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Deutsche Post AG (Bona, Vokietija), atstovaujama advokaty J. Sedemund, T. Liibbig ir M. Klasse
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama D. Grespan, T. Maxian Rusche ir R. Sauer

Atsakovés puséje | bylg jstojusios Salys: UPS Europe SPRL/BVBA, buvusi UPS Europe NV/SA (Briuselis, Belgija) ir United Parcel Service
Deutschland Sarl & Co. OHG, buvusi UPS Deutschland Inc. & Co. OHG (Noisas, Vokietija), i$ pradZiy atstovaujamos advokaty T. Ottervan-
ger ir E. Henny, véliau — T. Ottervanger, galiausiai — advokato R. Wojtek

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2011 m. geguzés 10 d. Komisijos sprendimg C(2011) 3081 final i$plésti SESV
108 straipsnio 2 dalyje numatytg formalig tyrimo procediira, kiek ji susijusi su valstybés pagalba C 36/07 (ex NN 25/07), kurig Vokie-
tijos Federaciné Respublika suteiké Deutsche Post AG (sprendimo santrauka paskelbta Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (OL C 263,
2011, p. 4)).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti nepriimtinumu grindZiamg priestaravimg.

2. Panaikinti 2011 m. geguzés 10 d. Europos Komisijos sprendimg C(2011) 3081 final isplésti SESV 108 straipsnio 2 dalyje numatytg for-
malig tyrimo procediirg, kiek ji susijusi su valstybés pagalba C 36/07 (ex NN 25/07), kurig Vokietijos Federaciné Respublika suteiké
Deutsche Post.

3. Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas ir Deutsche Post AG patirtas bylinéjimosi islaidas.

4. UPS Europe SPRL/BVBA ir United Parcel Service Deutschland Sarl & Co. OHG padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC282,2011924.
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2019 m. balandZio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sopra Steria Group/Parlamentas
(Byla T-182/15) (1)
(VieSasis paslaugy pirkimas — Konkurso procediira— Informaciniy technologijy paslaugy teikimas Parlamentui
ir kitoms Sgjungos institucijoms ir jstaigoms — Pasalinimas is vieSojo pirkimo sutarciy sudarymo procediiros —
Galimas interesy konfliktas — Perkanciosios institucijos reikalaujamos informacijos nepateikimas — Finansinio
reglamento 107 straipsnio 1 dalies b punktas — Skaidrumas — Proporcingumas — Vienodas poZiiiris —
Finansinio reglamento 102 straipsnio 1 dalis)
(2019/C 187/61)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Sopra Steria Group SA (Ansi le Vjé, Pranciizija), atstovaujama advokaty A. Verlinden, R. Martens ir . Joossen

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas B. Simon ir L. Tapper Brandberg

Atsakovo puséje j bylg jstojusios Salys: CGI Liuksemburgas SA, (Bertranzas, Liuksemburgas) ir Intrasoft International SA (Liuksemburgas,
Liuksemburgas), atstovaujamos advokato N. Korogiannakis

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti vykstant konkurso procediirai PE/ITEC-ITS14 dél informaciniy technologijy
paslaugy teikimo Parlamentui ir kitoms Europos Sajungos institucijoms ir jstaigoms Europos Parlamento priimtus sprendimus atmesti
konsorciumy IBI IUS ir STEEL, kuriems priklausé ieskové, pasitilymus dél pirkimo daliy Nr. 2 ir Nr. 3.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Sopra Steria Group SA, be savo bylinéjimo islaidy, padengia ir Europos Parlamento bylinéjimosi islaidas.
3. CGI Luxembourg SA ir Intrasoft International SA padengia savo bylinéjimosi islaidas.

) OLC262,2015810.

2019 m. balandZio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Close ir Cegelec/Parlamentas
(Byla T-259/15) ()
(VieSojo darby pirkimo sutartys — Konkurso procediira — Energijos jégainés statyba — Liuksemburge esancio
Konrado Adenauerio pastato iSplétimas ir atnaujinimas — Konkurso dalyvio pasiiilymo atmetimas — Sutarties
sudarymas su kitu konkurso dalyviu — Atrankos kriterijai — Finansiniai ir ekonominiai pajégumai — Techniniai
ir profesiniai pajégumai — Pareiga motyvuoti — Akivaizdi vertinimo klaida)
(2019/C 187/62)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskovés: SA Close (Harzé-Aywaille, Belgija), Cegelec (Briuselis, Belgija), atstovaujamos advokaty J.-M. Rikkers ir J.-L. Teheux
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Atsakovas: Europos Parlamentas, i§ pradziy atstovaujamas M. Rantala ir M. Mraz, véliau — J.-M. Stenier, B. Schifer ir M. Mraz

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2015 m. kovo 19 d. Europos Parlamento sprendima atmesti vieSajame kon-
kurse INLO-D-UPIL-T-14-A0 4 dél Liuksemburge esancio Konrado Adenauerio pastato i§plétimo ir atnaujinimo projekto pateiktg ies-
koviy pasitlyma dél 73 dalies (,Energijos jégainé®) ir sudaryti sutartj dél Sios dalies su kitu konkurso dalyviu.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. SA Close ir Cegelec padengia savo, o Europos Parlamentas padengia savo bylinéjimosi ilaidas, jskaitant susijusias su procediira dél laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo.

() OLC236,2015 7 20.

2019 m. balandZio 2 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Lufthansa/Komisija
(Byla T-492/15) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Priemonés, kurias Vokietija nustaté Frankfurto Hano oro uostui
ir oro transporto bendrovéms, kurios naudojasi Siuo oro uostu — Sprendimas, kuriuo priemonés Frankfurto Hano
oro uostui pripaZjstamos su vidaus rinka suderinama pagalba ir kuriuo konstatuojama, kad oro
transporto bendrovéms, kurios naudojasi minétu oro uostu, pagalba nesuteikta — Konkrecios sqsajos
nebuvimas — Tiesioginés sqsajos nebuvimas — Nepriimtinumas)

(2019/C 187/63)
Proceso kalba: vokieciy
Salys
leskové: Deutsche Lufthansa AG (Kelnas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Martin-Ehlers
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama K. Herrmann, T. Maxian Rusche ir S. Noé

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Land Rheinland-Pfalz (Vokietija), atstovaujama profesoriaus C. Koenig, ir Ryanair DAC, buvusi Rya-
nair Ltd, jsteigta Dubline (Airija), atstovaujama advokato G. Berrisch, ir solisitoriaus B. Byrne
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Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas praSymas panaikinti 2014 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimg (ES) 2016/789 dél Vokietijos suteik-
tos valstybés pagalbos SA.21121 (C 29/08) (ex NN 54/07), susijusios su Frankfurto Hano oro uosto finansavimu ir oro uosto finansi-
niais rysiais su Ryanair (OLL 134, 2016, p. 46).

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i§ Deutsche Lufthansa AG bylinéjimosi islaidas.

() OLC363,2015113.

2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Jindal Saw ir Jindal Saw Italia/Komisija
(Byla T-300/16) ()

(Subsidijos — Indijos kilmés kaliojo ketaus vamzdZiy ir vamzdeliy importas — Igyvendinimo reglamentas (ES)
2016/387 — Galutinio kompensacinio muito nustatymas — Indijos sistema, pagal kurig nustatytas geleZies riidos
eksporto mokestis ir eksportui skirtos geleZies riidos veZimui geleZinkeliais nepalanki dvilypé politika —
Reglamento (EB) Nr. 597/2009 [pakeistas Reglamentu (ES) 2016/1037] 3 straipsnio 1 dalies a punkto iv
papunktis — Finansinis indélis — Prekiy tiekimas — Veiksmai, kuriais privaciam subjektui ,,pavedama“ vykdyti
finansinio indélio suteikimo funkcijqg — Reglamento Nr. 597/2009 4 straipsnio 2 dalies a punktas — Subsidijos
specifika — Reglamento Nr. 597/2009 6 straipsnio d punktas — Naudos apskaiciavimas — Zala Sgjungos
pramonei — Priverstinio kainos sumaZinimo ir Zalos skirtumo apskaiciavimas — PrieZastinis rySys — Galimybé
susipaZinti su konfidencialiais antisubsidijy tyrimo duomenimis — Teisé j gynybg)

(2019/C 187/64)

Proceso kalba: angly
Salys
leskovés: Jindal Saw Ltd (Naujasis Delis, Indija), Jindal Saw Italia SpA (Triestas, Italija), atstovaujamos advokaty R. Antonini ir E. Monard,
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland ir G. Luengo

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Saint-Gobain Pam (Pont a Musonas, Pranciizija), atstovaujama advokaty O. Prost, A. Coelho Dias ir
C. Bouvarel
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Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas pragymas panaikinti 2016 m. kovo 17 d. Komisijos igyvendinimo reglamenta (ES) 2016/387,
kuriuo nustatomas galutinis kompensacinis muitas importuojamiems Indijos kilmeés kaliojo ketaus (dar vadinamo ketumi su rutuliniu
grafitu) vamzdZiams ir vamzdeliams (OL L 73, 2016, p. 1), kiek jis susijes su ieskovémis.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. kovo 17 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentq (ES) 2016/387, kuriuo nustatomas galutinis kompensacinis muitas
importuojamiems Indijos kilmés kaliojo ketaus (dar vadinamo ketumi su rutuliniu grafitu) vamzdziams ir vamzdeliams, tiek, kiek jis taiko-
mas Jindal Saw Ltd.

2. Europos Komisija padengia savo ir Jindal Saw bei Jindal Saw Italia SpA. patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Saint-Gobain Pam padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OLC314,2016 829.

2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Jindal Saw irJindal Saw Italia/Komisija
(Byla T-301/16) ()

(Dempingas — Indijos kilmés kaliojo ketaus vamzdZiy ir vamzdeliy importas — Igyvendinimo reglamentas (ES)
2016/388 — Reglamentas (EB) Nr. 1225/2009 [pakeistas Reglamentu (ES) 2016/1036] — Dempingo
skirtumas — Eksporto kainos nustatymas — RySys tarp eksportuotojo ir importuotojo — Patikima eksporto
kaina — Eksporto kainos apskaiciavimas — Pagrjsta pardavimo islaidy, administraciniy sgnaudy ir kity bendryjy
iSlaidy marZa — Pagrista pelno marZa — Zala Sgjungos pramonei — Priverstinio kainos maZinimo ir
Zalos skirtumo skaiciavimas — PrieZastinis rySys — SusipaZinimas su konfidencialiais antidempingo tyrimo
duomenimis — Teisé j gynybg)

(2019/C 187/65)

Proceso kalba: angly
Salys
Ieskovés: Jindal Saw Ltd (Naujasis Delis, Indija), Jindal Saw Italia SpA (Triestas, Italija), atstovaujamos advokaty R. Antonini ir E. Monard
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland ir G. Luengo

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Saint-Gobain Pam (Pont a Musonas, Pranciizija), atstovaujama advokaty O. Prost, A. Coelho Dias ir
C. Bouvarel
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Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas panaikinti 2016 m. kovo 17 d. Komisijos igyvendinimo reglamenta (ES) 2016/388,
kuriuo nustatomas galutinis antidempingo muitas importuojamiems Indijos kilmeés kaliojo ketaus (dar vadinamo ketumi su rutuliniu
grafitu) vamzdZziams ir vamzdeliams (OL L 73, 2016, p. 53), kiek jis susijes su ie§kovémis.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. kovo 17 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2016/388, kuriuo nustatomas galutinis antidempingo muitas
importuojamiems Indijos kilmés kaliojo ketaus (dar vadinamo ketumi su rutuliniu grafitu) vamzdZiams ir vamzdeliams, tiek, kiek jis taiko-
mas Jindal Saw Ltd.

2. Europos Komisija padengia savo ir Jindal Saw bei Jindal Saw Italia SpA patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Saint-Gobain Pam padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OLC314,2016 829.

2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Gamaa Islamya Egypte/Taryba
(Byla T-643/16) ()

(Bendra uZsienio ir saugumo politika — Konkrecios ribojamosios priemonés, kovojant su terorizmu taikomos tam

tikriems asmenims, grupéms ir organizacijoms — Lésy jSaldymas — Galimybé treciosios valstybés institucijai biiti

laikomai kompetentinga institucija, kaip tai suprantama pagal Bendrgjg pozicijg 2001/931/BUSP — Sprendimy
iSaldyti lésas faktinis pagrindas — Pareiga motyvuoti — Tarybos akty autentiskumo patvirtinimas)

(2019/C 187/66)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Teskové: Al-Gama'a al-Islamiyya Egypt (Gamaa Islamya Egypte), atstovaujama advokatés L. Glock

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, i§ pradziy atstovaujama G. Etienne ir H. Marcos Fraile, véliau H. Marcos Fraile, B. Driessen ir V.
Piessevaux ir galiausiai H. Marcos Fraile, B. Driessen ir A. Sikora-Kaléda

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Komisija, i§ pradziy atstovaujama J. Norris-Usher, L. Havas, R. Tricot ir L. Baumgart, véliau
R. Tricot, C. Zadra ir A. Tizzano

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti, pirma, 2016 m. liepos 12 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2016/1136, kuriuo
atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Bendrosios pozicijos 2001/931/BUSP dél konkreciy priemoniy tai-
kymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, srasas ir panaikinamas Sprendimas (BUSP) 2015/2430 (OL L 188, 2016, p. 21), ir
2016 m. liepos 12 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2016/1127, kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél
specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams siekiant kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalis ir
panaikinamas [gyvendinimo reglamentas (ES) 2015/2425 (OL L 188, 2016, p. 1), antra, 2017 m. sausio 27 d. Tarybos sprendima
(BUSP) 2017/154, kuriuo atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Bendrosios pozicijos 2001/931/BUSP dél
konkreciy priemoniy taikymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sarasas ir panaikinamas Sprendimas 2016/1136 (OL L 23,
2017, p. 21), ir 2017 m. sausio 27 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2017/150, kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB) Nr.
2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams siekiant kovoti su terorizmu, 2 straips-
nio 3 dalis ir panaikinamas Igyvendinimo reglamentas 2016/1127 (OL L 23, 2017, p. 3), trecia, 2017 m. rugpjtcio 4 d. Tarybos
sprendimg (BUSP) 20171426, kuriuo atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Bendrosios pozicijos
2001/931/BUSP dél konkre¢iy priemoniy taikymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sgrasas ir panaikinamas
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Sprendimas 2017154 (OL L 204, 2017, p. 95), ir 2017 m. rugpjicio 4 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2017/1420, kuriuo
igyvendinama Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams sie-
kiant kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalis ir panaikinamas [gyvendinimo reglamentas 2017/150 (OL L 204, 2017, p. 3), ketvirta,
2018 m. kovo 21 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2018/47 5, kuriuo atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Ben-
drosios pozicijos 2001/931/BUSP dél konkre¢iy priemoniy taikymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sgrasas ir panaikina-
mas Sprendimas 2017/1426 (OLL 79, 2018, p. 26), ir 2018 m. kovo 21 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2018/468, kuriuo
jigyvendinama Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams sie-
kiant kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalis ir panaikinamas [gyvendinimo reglamentas 2017/1420 (OL L 79, 2018, p. 7), penkta,
2018 m. liepos 30 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2018/1084, kuriuo atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi
Bendrosios pozicijos 2001/931/BUSP dél konkreciy priemoniy taikymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sarasas ir panaiki-
namas Sprendimas 2018475 (OLL 194, 2018, p. 144), ir 2018 m. liepos 30 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2018/1071,
kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjek-
tams siekiant kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalis ir kuriuo panaikinamas [gyvendinimo reglamentas 2018/468 (OLL 194, 2018,
p- 23), tiek, kiek Sie teisés aktai susije su ieskove.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. liepos 12 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2016/1136, kuriuo athaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems
taikomi Bendrosios pozicijos 2001/931/BUSP dél konkreciy priemoniy taikymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sgrasas ir
panaikinamas Sprendimas (BUSP) 2015/2430, 2016 m. liepos 12 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2016/1127, kuriuo jgy-
vendinama Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams siekiant
kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalis ir panaikinamas Jgyvendinimo reglamentas (ES) 2015/2425, 2017 m. sausio 27 d. Tarybos
sprendimg (BUSP) 2017/154, kuriuo atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Bendrosios pozicijos
2001/931/BUSP dél konkreciy priemoniy taikymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sgrasas ir panaikinamas Sprendimas
2016/1136, 2017 m. sausio 27 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2017/150, kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB) Nr.
2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams siekiant kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3
dalis ir panaikinamas [gyvendinimo reglamentas 2016/1127, 2017 m. rugpjiicio 4 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2017/1426, kuriuo
atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Bendrosios pozicijos 2001/931/BUSP dél konkreciy priemoniy taikymo
kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sqrasas ir panaikinamas Sprendimas 2017/154, 2017 m. rugpjicio 4 d. Tarybos jgyvendinimo
reglamentg (ES) 2017/1420, kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam
tikriems asmenims ir subjektams siekiant kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalis ir panaikinamas [gyvendinimo reglamentas 2017/150,
2018 m. kovo 21 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2018/475, kuriuo atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Ben-
drosios pozicijos 2001/931/BUSP dél konkreciy priemoniy taikymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sgraas ir panaikinamas
Sprendimas 2017/1426, 2018 m. kovo 21 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentq (ES) 2018/468, kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB)
Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams siekiant kovoti su terorizmu, 2 straips-
nio 3 dalis ir panaikinamas [gyvendinimo reglamentas 2017/1420, 2018 m. liepos 30 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2018/1084,
kuriuo atnaujinamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kuriems taikomi Bendrosios pozicijos 2001/931/BUSP dél konkreciy priemoniy tai-
kymo kovojant su terorizmu 2, 3 ir 4 straipsniai, sqrasas ir panaikinamas Sprendimas 2018/475, ir 2018 m. liepos 30 d. Tarybos jgyven-
dinimo reglamentg (ES) 2018/1071, kuriuo jgyvendinama Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy
tam tikriems asmenims ir subjektams siekiant Rovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalis ir kuriuo panaikinamas [gyvendinimo reglamentas
2018/468, tick, kiek Sie teisés aktai susije su ,Gama’a al-Islamiyya“ (dar Zinoma kaip , Al Gama’a al-Islamiyya“) (Islamo grupé — IG)“.

2. Europos Sgjungos Taryba padengia savo ir Al-Gama’a al-Islamiyya Egypt (Gamaa Islamya Egypte) bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC419,201611 14.
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2019 m. balandZio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Hesse ir Wedl & Hofmann/EUIPO (TESTA
ROSSA)
(Bylos T-910/16 ir T-911/16) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Vaizdinis Europos Sgjungos prekiy
Zenklas TESTA ROSSA — Dalinis registracijos panaikinimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 51 straipsnio 1
dalies a punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punktas) — Naudojimo
jrodymas — ISorinis gincijamo prekiy Zenklo naudojimas — Vienodas poZiiiris)
(2019/C 187/67)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Teskovas byloje T-910/16: Kurt Hesse (Niurnbergas, Vokietija), atstovaujamas advokato M. Krogmann

Ieskové byloje T-911/16: Wedl & Hofmann (Mils, Austrija), atstovaujama advokato T. Raubal

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Fischer

Kitos procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salys, jstojusios j bylg Bendrajame Teisme — atitinkamai byloje T-910/16 ir byloje T-911/16: Wedl
& Hofmann GmbH ir Kurt Hesse

Dalykas

Ieskiniai, pareiksti dél 2016 m. spalio 5 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 68/2016-1), susijusio su registraci-
jos panaikinimo procediira tarp K. Hesse ir Wed! & Hofmann

Rezoliuciné dalis

Sujungti bylas T-910/16 ir T-911/16, kad baty priimtas bendras sprendimas.
Atmesti ieskinius.
Priteisti i Kurt Hesse bylinéjimosi islaidas byloje T-910/16.

Priteisti i§ Wedl & Hofmann GmbH bylinéjimosi islaidas byloje T-911/16.

(") OLC53,2017220.

Salys

2019 m. balandZio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sharif/Taryba
(Byla T-5/17) (1)
(Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Sirijai — Lésy jSaldymas — Teisé j gynybg —
Teisé j veiksmingg teisming gynybg — Akivaizdi vertinimo klaida — Nuosavybés teisé — Proporcingumas —
Kenkimas reputacijai)

(2019/C 187/68)

Proceso kalba: angly

leskovas: Ammar Sharif (Damaskas, Sirjja), atstovaujamas QC B. Kennelly ir baristerio J. Pobjoy

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama S. Kyriakopoulou, P. Mahni¢ ir V. Piessevaux
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Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Komisija, atstovaujama L. Havas ir J. Norris

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu grindziamas praSymas panaikinti 2016 m. spalio 27 d. Tarybos igyvendinimo sprendima (BUSP)
20161897, kuriuo jgyvendinamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirjjai (OL L 293, 2016, p. 36), 2016 m.
spalio 27 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2016/1893, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy
priemoniy, atsizvelgiant j padétj Sirijoje (OLL 293, 2016, p. 25), 2017 m. geguzés 29 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2017/917, kuriuo
i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirjjai (OL L 139, 2017, p. 62), 2017 m. geguzés 29 d.
Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2017/907, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy,
atsizvelgiant i padétj Sirjjoje (OL L 139, 2017, p. 15), 2018 m. geguzés 28 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 20187738, kuriuo i§ dalies
kei¢iamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirjjai (OL L 131, 2018, p. 16), ir 2018 m. geguzés 28 d. Tarybos
igyvendinimo reglamentg (ES) 2018/774, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy, atsizvel-
giant j padétj Sirjjoje (OLL 131, 2018, p. 1), tiek, kiek Sie aktai susije¢ su ieSkovu, ir, nepatenkinus pirmojo prasymo, SESV 277 straips-
niu grindZiamas praSymas pripazinti netaikytinais 2013 m. geguzés 31 d. Tarybos sprendimo 2013/255/BUSP dél ribojamuyjy
priemoniy Sirijai (OL L 147, 2013, p. 14), i$ dalies pakeisto 2015 m. spalio 12 d. Tarybos sprendimu (BUSP) 2015/1836 (OL L 266,
2015, p. 75), 28 straipsnio 2 dalies a punkta ir 2012 m. sausio 18 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy,
atsizvelgiant j padétj Sirijoje, kuriuo panaikinamas Reglamentas Nr. 442/2011 (OLL 16, 2012, p. 1), i§ dalies pakeisto 2015 m. spalio
12 d. Tarybos reglamentu (ES) 2015/1828 (OLL 266, 2015, p. 1), 15 straipsnio 1a dalies a punktg tiek, kiek Sios nuostatos taikomos
ieskovui.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Ammar Sharif padengia savo bylinéjimosi islaidas ir i jo priteisiamos Europos Sgjungos Tarybos patirtos bylinéjimosi islaidos.
3. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(Y OLC53,2017 2 20.

2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lenkija/Komisija
(BylaT-51/17) ()

(EZUGF ir EZUFKP — Nefinansuojamos islaidos — Vaisiy ir darZoviy sektorius — Pagalba gamintojy
grupéms — Lenkijos patirtos islaidos — Pagrindiniy kontrolés priemoniy tritkumai — PripaZinimo plany
ir pripaZinimo kriterijy patikros — Pagalbos paraisky patikros — Ekonominis nuoseklumas — Islaidy
pagristumas — Sisteminiai triakumai — EZUGF kylanti rizika — Fiksuotos 25 % pataisos)

(2019/C 187/69)
Proceso kalba: lenky
Salys

Ieskové: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna, K. Stra$, M. Pawlicka ir B. Paziewska
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Atsakové: Europos Komisija, i§ pradZiy atstovaujama K. Skelly ir A. Stobiecka-Kuik, po to — A. Stobiecka-Kuik ir D. Milanowska

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pareikstas ieskinys, kuriuo praSoma i§ dalies panaikinti 2016 m. lapkricio 15 d. Komisijos jgyvendinimo
sprendimg (ES) 2016/2018 dél valstybiy nariy patirty tam tikry islaidy nefinansavimo Europos Sgjungos léSomis i§ Europos Zemés
tikio garantijy fondo (EZUGF) ir Europos Zemés {ikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) (OL L 312, 2016, p. 26), kiek jis susijes su Lenkijos
Respublikai taikomomis fiksuoto dydzio pataisomis.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Lenkijos Respublika padengia savo bylinégjimosi ilaidas ir tris ketvirtadalius Europos Komisijos patirty bylinéjimosi islaidy.
3. Komisija padengia ketvirtadalj savo bylinéjimosi islaidy.

) OLC86,2017 3 20.

2019 m. balandZio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ClienthEarth/Komisija
(Byla T-108/17) (1)

(REACH — Reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 — Bis (2-etilheksil) ftalatas (DEHP) — Prasymo atlikti sprendimo
leisti pateikti rinkai vidaus perZiiirg atmetimas kaip nepagristo — Teisés klaida — Akivaizdi vertinimo klaida —
Reglamento (EB) Nr. 1367/2006 10 straipsnis)

(2019/C 187/70)

Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: ClienthEarth (Londonas, Jungtiné Karalysté), atstovaujama baristerio A. Jones
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Gattinara, R. Lindenthal ir K. Mifsud-Bonnici

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos cheminiy medziagy agentiira (ECHA), atstovaujama M. Heikkild ir W. Broere

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas praSymas panaikinti 2016 m. gruodzio 7 d. Komisijos rasta, kuriuo §i institucija atmeté¢ 2016 m.
rugpjicio 2 d. ieskovés prasyma atlikti vidaus perzitira dél 2016 m. birzelio 16 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimo C(2016) 3549
final, kuriuo suteiktas leidimas naudoti bis(2-etilheksil)ftalata (DEHP) pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB)
Nr. 1907/2006.
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Rezoliuciné dalis

1.

2.

3.

Atmesti ieskinj.
Priteisti i$ ClientEarth jos ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

Europos cheminiy medZiagy agentiira (ECHA) padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC121,2017 418.

Salys

2019 m. balandZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Adapta Color/EUIPO — Coatings Foreign IP
(ADAPTA POWDER COATINGS)

(Byla T-223/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Vaizdinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas ADAPTA POWDER COATINGS — Apeliacinés tarybos atliktas
registracijos pripaZinimas negaliojancia — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio
1 dalies c punktas) — Dél naudojimo jgyto skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento Nr. 207/2009
7 straipsnio 3 dalis (dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 3 dalis) — Teisés biiti isklausytam
paZeidimas — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar — Reglamento 2017/1001 94
straipsnis) — Pirmg kartg Bendrajame Teisme pateikti jrodymai)

(2019/C 187/71)

Proceso kalba: angly

leskové: Adapta Color, SL (Peiiiscola, Ispanija), atstovaujama advokaty G. Macias Bonilla, G. Marin Raigal ir E. Armero Lavie

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama E. Markakis, A. Soder ir D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Coatings Foreign IP Co. LLC (Vilmingtonas, Delaveras,
Jungtingés Valstijos), atstovaujama solisitoriaus A. Rajendra ir QC S. Malynicz

Dalykas

leskinys dél 2017 m. vasario 6 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2522/2015-5), susijusio su registracijos
pripazinimo negaliojancia procediira tarp Coatings Foreign IP ir Adapta Color.

Rezoliuciné dalis

1.

2.

Atmesti ieskinj.

Priteisti i§ Adapta Color, SL bylinéjimosi islaidas.

() OLC202,2017 6 26.
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2019 m. balandzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Adapta Color/EUIPO — Coatings Foreign IP (Bio
proof ADAPTA)

(Byla T-224/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira— Vaizdinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas ,,Bio proof ADAPTA“ — Apeliacinés tarybos atliktas registracijos pripaZinimas
negaliojancia — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr.207/2009 7
straipsnio 1 dalies c punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c punktas) —

Dél naudojimo jgyti skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 3 dalis (dabar —
Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 3 dalis) — Teisés biiti iSklausytam paZeidimas — Pareiga motyvuoti —
Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar — Reglamento 2017/1001 94 straipsnis) — Pirmg
kartq Bendrajame Teisme pateikti jrodymai)

(2019/C 187/72)

Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Adapta Color, SL (Peiiiscola, Ispanija), atstovaujama advokaty G. Macias Bonilla, G. Marin Raigal ir E. Armero Lavie
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama E. Markakis, A. Soder ir D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Coatings Foreign IP Co. LLC (Vilmingtonas, Delaveras,
Jungtingés Valstijos), atstovaujama solisitoriaus A. Rajendra ir QC S. Malynicz

Dalykas

leskinys dél 2017 m. vasario 6 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2521/2015-5), susijusio su registracijos
pripazinimo negaliojancia procediira tarp Coatings Foreign IP ir Adapta Color.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Adapta Color, SL bylingjimosi islaidas.

() OLC202,2017 6 26.
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2019 m. balandzio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Adapta Color/EUIPO — Coatings Foreign IP (Bio
proof ADAPTA)

(Byla T-225/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira— Vaizdinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas ,Bio proof ADAPTA“ — Apeliacinés tarybos pripaZinimas, kad prekiy Zenklo registracija
i$ dalies negalioja — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento
(EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c
punktas) — Dél naudojimo jgyto skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 3 dalis
(dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 3 dalis) — Teisés biiti iSklausytam paZeidimas — Pareiga
motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar — Reglamento 2017/1001 94 straipsnis) — Pirmg
kartq Bendrajame Teisme pateikti jrodymai)

(2019/C 187/73)

Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Adapta Color, SL (Peiiiscola, Ispanija), atstovaujama advokaty G. Macias Bonilla, G. Marin Raigal ir E. Armero Lavie
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama E. Markakis, A. Soder ir D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Coatings Foreign IP Co. LLC (Vilmingtonas, Delaveras,
Jungtingés Valstijos), atstovaujama solisitoriaus A. Rajendra ir QC S. Malynicz

Dalykas

leskinys dél 2017 m. vasario 6 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 311/2016-5), susijusio su registracijos pri-
pazinimo negaliojancia procediira tarp Coatings Foreign IP ir Adapta Color.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Adapta Color, SL bylingjimosi islaidas.

() OLC202,2017 6 26.
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2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Vokietija/Komisija
(Byla T-229/17) (1)

(Teisés akty derinimas — Reglamentas (ES) Nr. 305/2011 — Reglamentas (ES) Nr. 1025/2012 — Statybos
produktai — Darnieji standartai EN 14342:2013 ir EN 14904:2006 — Pareiga motyvuoti)

(2019/C 187/74)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskové: Vokietijos Federaciné Respublika, i§ pradziy atstovaujama T. Henze ir J. Moller, véliau J. Méller, padedamy advokaty M. Win-
kelmiiller, F. van Schewick ir M. Kottmann

Atsakové: Europos Komisija, i$ pradziy atstovaujama G. Zavvos ir C. Hermes, véliau C. Hermes ir M. Huttunen

Ieskovés puséje j bylg jstojusi Salis: Suomijos Respublika, atstovaujama S. Hartikainen

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas panaikinti, pirma, 2017 m. sausio 25 d. Komisijos sprendima (ES) 2017/133 dél darniojo
standarto EN 14342:2013 ,Medinés grindys ir parketas. Charakteristikos, atitikties jvertinimas ir Zenklinimas“ nuorodinio Zymens
tolesnio riboto skelbimo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (ES) Nr. 305/2011
(OLL 21, 2017, p. 113), antra, 2017 m. sausio 25 d. Komisjjos sprendima (ES) 2017/145 dél darniojo standarto EN 14904:2006
,Sporto aikstyny pavirsiai. Vidiniai pavirsiai, skirti jvairioms sporto $akoms. Techniniai reikalavimai“ nuorodinio Zymens tolesnio
riboto skelbimo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (ES) Nr. 305/2011 (OL L 22,
2017, p. 62), trecia, Komisijos komunikata dél 2011 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 305/2011,
kuriuo nustatomos suderintos statybos produkty rinkodaros salygos ir panaikinama Tarybos direktyva 89/106/EEB (OL C 76, 2017,
p- 32), igyvendinimo, kiek jis susijes su darniaisiais standartais EN 14342:2013 ir EN 14904:2006, ketvirta, 2017 m. rugpjiicio 11 d.
Komisijos komunikatg, parengta jgyvendinant Reglamentg Nr. 305/2011 (OL C 267, 2017, p. 16), kiek jis susijes su darniaisiais stan-
dartais EN 14342:2013 ir EN 14904:2006, penkta, 2017 m. gruodzio 15 d. Komisijos komunikata, parengta jgyvendinant Regla-
mentg Nr. 305/2011 (OL L 435, 2017, p. 41), kiek jis susijes su darniaisiais standartais EN 14342:2013 ir EN 14904:2006, ir, $esta,
2018 m. kovo 9 d. Komisijos komunikata, parengta igyvendinant Reglamenta Nr. 305/2011 (OL C 92,2018, p. 139), kiek jis susijes su
darniaisiais standartais EN 14342:2013 ir EN 14904:2006.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Vokietijos Federaciné Respublika padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.
3. Suomijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC195,2017 619.
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2019 m. balandZio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Aldridge ir kt.[Komisija
(Byla T-319/17) ()

(VieSoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — OLAF — Neterminuota sutartis — OLAF direktoriaus sprendimas
dél vienkartinio priskyrimo prie aukstesnio lygio — Prasymas kasmet vykdyti priskyrimo prie kito lygio
procediirg — Bendro pobiidZio priemoné — Ieskinio pareiskimo terminas — Eigos pradZia — Paskelbimas
intranete — Nepriimtinumas)

(2019/C 187/75)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

leskovai: Adam Aldridge (Scharbekas, Belgija) ir 32 kiti ieskovai, kuriy pavardés nurodytos sprendimo priede, atstovaujami advokaty
S. Rodrigues, A. Tymen ir A. Champetier

Atsakové: Europos Komisija, i§ pradZiy atstovaujama L. Radu Bouyon ir M. Mensi, po to — L. Radu Bouyon ir G. Berscheid

Dalykas

Pagal SESV 270 straipsnj pareikstas ieSkinys, kuriuo prasoma, pirma, panaikinti 2016 m. liepos 15 d. Europos kovos su suk¢iavimu
tarnybos (OLAF) generalinio direktoriaus sprendima atmesti ieSkovy prasyma kasmet vykdyti priskyrimo prie kito lygio procedira ir
2017 m. vasario 13 d. OLAF generalinio direktoriaus sprendima atmesti dél 2016 m. liepos 15 d. sprendimo paduotg skundg ir, antra,
atlyginti ieSkovy tariamai patirtg turting ir neturting Zala.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Adam Aldridge ir kiti Europos kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) esami ir buvg laikinieji tarnautojai, kuriy pavardés nurodytos priede,
padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC249,2017 7 31.
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2019 m. balandZio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Qualcomm ir Qualcomm Europe/Komisija

(Byla T-371/17) ()

(Konkurencija — Vartojimo elektroniniuose prietaisuose naudojamy pagrindiniy daZniy juosty mikroschemy
rinka — Administraciné procediira — Reglamento (EB) Nr. 1/2003 18 straipsnio 3 dalis ir 24 straipsnio 1 dalies d
punktas — Sprendimas, kuriuo praSoma pateikti informacijg — Pareiga motyvuoti — Prasomos informacijos
reikalingumas — Proporcingumas — [rodinéjimo pareiga — Draudimo duoti parodymus pries save principas —
Gero administravimo principas)

(2019/C 187/76)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Qualcomm, Inc. (San Diegas, Kalifornija, Jungtinés Amerikos Valstijos), Qualcomm Europe, Inc. (Sakramentas, Kalifornija, Jungti-
nés Amerikos Valstijos), atstovaujamos advokaty M. Pinto de Lemos Fermiano Rato ir M. Davilla

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama H. van Vliet, G. Conte, M. Farley ir C. Urraca Caviedes

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas pra§ymas panaikinti 2017 m. kovo 31 d. Komisijos sprendima C(2017) 2258 final, susijusj su proce-
diira pagal Tarybos reglamento Nr. 1/2003 18 straipsnio 3 dalj ir 24 straipsnio 1 dalies d punkta (byla AT.39711 — Qualcomm (agre-
syvi kainodara)).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i§ Qualcomm, Inc. ir Qualcomm Europe, Inc. bylinéjimosi islaidas, jskaitant tas, kurios susijusios su laikinyjy apsaugos priemoniy
taikymo procediira.

() OLC256,201787.
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2019 m. balandzZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Inditex/EUIPO — Ansell (ZARA TANZANIA
ADVENTURES)

(BylaT-655/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas ZARA
TANZANIA ADVENTURES — Ankstesni Zodiniai Europos Sgjungos prekiy Zenklai ZARA —
Santykinis atmetimo pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis (dabar — Reglamento (ES)
2017/1001 8 straipsnio 5 dalis — Nepagristai gauta nauda dél ankstesniy prekiy Zenkly skiriamojo poZymio arba
gero vardo — Ankstesnio prekiy Zenklo skiriamajam poZymiui ar geram vardui padaryta Zala)

(2019/C 187/77)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskové: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo, Ispanija), atstovaujama advokaty G. Marin Raigal, G. Macias Bonilla, P. Lépez
Ronda ir E. Armero Lavie

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama V. Ruzek

Kitos procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salys, jstojusios j bylg Bendrajame Teisme: Zainab Ansell ir Roger Ansell (Mosis, Tanzanija)

Dalykas

leskinys dél 2017 m. liepos 5 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (sujungtos bylos R 2330/2011-2
irR2369/2011 2),), susijusio su protesto procediira tarp Industria de Disefio Textil ir Z. Ansell bei R. Ansell.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2017 m. liepos 5 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla
R 2369/2011-2), kiek juo apeliaciné taryba is dalies patenkino Z. Ansell ir R. Ansell apeliacijg (byla R 2369/2011-2) ir leido jregis-
truoti prekiy Zenklg Sio sprendimo rezoliucinés dalies 3 punkte isvardytoms paslaugoms, priklausancioms perZiiirétos ir i$ dalies pakeistos
1957 m. birZelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos Zenklams registruoti 39 ir 43 klaséms.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. EUIPO padengia savo ir Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) Bendrajame Teisme patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC402,20171127.
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2019 m. balandZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Kiku/BAVT — Sichsisches Landesamt fiir
Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (Pinova)

(Byla T-765/17) ()
(Augaly veislés — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira— Obuoliy veislé ,,Pinova“ —
Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia atmetimas — Veislés naujumas — Reglamento (EB) Nr. 2100/94 10
straipsnis — Jrodinéjimo pareiga — Reglamento Nr. 2100/94 76 straipsnis — BAVT atliekamas fakty tyrimas)
(2019/C 187/78)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Kiku GmbH (Girlan, Italija), atstovaujama advokaty G. Wiirtenberger ir R. Kunze

Atsakové: Bendrijos augaly veisliy tarnyba, atstovaujama M. Ekvad, F. Mattina ir O. Lamberti, padedamy advokaty A. von Mithlendahl
ir H. Hartwig

Kita procediiros BAVT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Séchsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geolo-
gie (Drezdenas, Vokietija), i$ pradziy atstovaujama advokaty T. Leidereiter, véliau — B. Lorenzen

Dalykas

leskinys dél 2017 m. rugpjiicio 16 d. BAVT apeliacinés tarybos sprendimo (byla A005/2016), susijusio su registracijos pripaZinimo
negaliojancia procediira tarp Kiku ir Sichsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Kiku GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC22,20181 22.

2019 m. balandzZio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Zitro IP/EUIPO (PICK & WIN MULTISLOT)
(Byla T-277/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo PICK & WIN MULTISLOT
paraiska — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (ES) 2017/1001 7
straipsnio 1 dalies b punktas)

(2019/C 187/79)
Proceso kalba: ispany
Salys

Ieskové: Zitro IP Sarl (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atstovaujama advokato A. Canela Giménez
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama J. Crespo Carrillo

Dalykas

leskinys dél 2018 m. kovo 14 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 978/2017-4), susijusio su paraiska jregis-
truoti vaizdinj Zymenj PICK & WIN MULTISLOT kaip Europos Sgjungos prekiy zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Zitro IP Sarl bylinéjimosi islaidas.

() OLC231,201872.

2019 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje AV/Komisija
(Byla T-303/18 RENV) (})

(VieSoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — Idarbinimas — Kity tarnautojy jdarbinimo sqlygy 13 straipsnis —
Sveikatos patikrinimas darbuotojq jdarbinant — NeiSsamiis pareiskimai per sveikatos patikrinimg —
Suinteresuotojo asmens pranesimo apie ligg nebuvimas — Vélesnis nustatymas sudaryti darbo sutartis jgaliotos
tarnybos — Kity tarnautojy jdarbinimo sqlygy 32 straipsnis — Penkeriy mety medicininés islygos

taikymas atgaline data — Kreipimasis j invalidumo komisijg — Protingas terminas — Atsakomybé — Neturtiné

Zala)
(2019/C 187/80)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
leskovas: AV, atstovaujamas advokato J.-N. Louis

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama T. Bohr ir L. Vernier

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiamas prasymas, pirma, panaikinti 2014 m. rugséjo 16 d. Komisijos sprendima, kuriuo $ios institucijos
sudaryti tarnybos sutartis jgaliota tarnyba nusprendé taikyti ieskovui Kity Europos Sgjungos tarnautojy jdarbinimo salygy 32 straips-
nyje numatyta medicining islyga ir nepripazinti jam teisés gauti invalidumo pasalpg; antra, atlyginti Zala, atsiradusia dél minéto spren-
dimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti reikalavimus dél panaikinimo.

2. Priteisti i§ Komisijos 3 000 EUR AV naudai.
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3. Atmesti likusius reikalavimus dél Zalos atlyginimo.

4. AV ir Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas, patirtas pirminiame procese Europos Sgjungos tarnautojy teisme (byla F-91/15) ir
Sioje perZiiiros procediiroje (byla T-303/18 RENV).

5. AV padengia savo ir Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas apeliaciniame procese (byla T-701/16 P).

(') OLC406,2015 127 (byla, i§ pradziy jregistruota Europos Sajungos tarnautojy teisme numeriu F-91/15, perduota Europos Sgjungos Bendrajam
Teismui 2016 m. rugséjo 1 d.).

2019 m. balandZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Fomanu/EUIPO — Fujifilm Imaging Germany
(Drugelio atvaizdas)

(Byla T-323/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Vaizdinis Europos Sgjungos prekiy
Zenklas, vaizduojantis drugelj — Prekiy Zenklo naudojimas is tikryjy — Dalinis registracijos panaikinimas —
Reglamento (ES) 2017/1001 18 straipsnio 1 dalis — Reglamento 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punktas)

(2019/C 187/81)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
leskové: Fomanu AG (Neustadt an der Waldnaab, Vokietija), atstovaujama advokato S. Reichart
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama R. Manea ir D. Walicka
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Fujifilm Imaging Germany GmbH & Co. KG (Vilichas,
Vokietija)
Dalykas
Ieskinys dél 2018 m. kovo 16 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2241/2016-2), susijusio su registracijos pri-
pazinimo negaliojancia procediira tarp Fujifilm Imaging Germany ir Fomanu.
Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Fomanu AG bylinéjimosi islaidas.

() OLC240,201879.
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2019 m. balandZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Pharmadom/EUIPO — Objectif Pharma (WS
wellpharma shop)

(Byla T-403/18) (1)

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
WS wellpharma shop“ paraiSka — Ankstesnis Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas WELL AND WELL —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b
punktas)
(2019/C 187/82)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Pharmadom (Buloné-Bijankiras, Pranciizija), atstovaujama advokatés M.-P. Dauquaire

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Pétrequin ir A. Folliard-Monguiral

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Objectif Pharma (Vandoeuvre-les-Nancy, Pranciizija), ats-
tovaujama advokato A. Nappey

Dalykas

Ieskinys dél 2018 m. kovo 23 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1448/2017-5), susijusio su protesto proce-
diira tarp Pharmadom ir Objectif Pharma.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Pharmadom bylinéjimosi islaidas.

() OLC301,2018 827.

2019 m. balandZio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje NSC Holding/EUIPO — Ibercondor (CONDOR
SERVICE, NSC)

(Byla T-468/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo CONDOR
SERVICE, NSC paraiska — Ankstesnis Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas IBERCONDOR — Santykinis
atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Atitinkama visuomené — Paslaugy panasumas — Zymeny
panasumas — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
(2019/C 187/83)
Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: NSC Holding GmbH & Cie. KG (Hamburgas, Vokietija), atstovaujama advokato M. Eichhorst

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama A. Soder
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Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Ibercondor, SA (Barselona, Ispanija), atstovaujama advo-
kato A. Canela Giménez

Dalykas

leskinys dél 2018 m. geguzés 28 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2440/2017-4), susijusio su protesto
procediira tarp Ibercondor Barcelona SA ir NSC Holding.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ NSC Holding GmbH & Cie. KG bylinéjimosi islaidas.

() OLC328,2018917.

2019 m. balandZio 11 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje UZstato sistemos administratorius/EUIPO —
DPG Deutsche Pfandsystem (Butelio su rodykle vaizdas)

(Byla T-477/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira— Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy
Zenklo, vaizduojancio butelj su rodykle, paraiska — Ankstesnis vaizdinis Europos Sgjungos prekiy
Zenklas, vaizduojantis skarding, butelj ir rodyklg — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti —
Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2019/C 187/84)

Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: V3], Uzstato sistemos administratorius” (Vilnius, Lietuva), atstovaujama advokatés [. Lukauskienés
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama P. Sipos ir H. O'Neill

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis: DPG Deutsche Pfandsystem GmbH (Berlynas, Vokietija)

Dalykas

leskinys dél 2018 m. geguzés 22 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2203/2017-2), susijusio su protesto proce-
diira tarp DPG Deutsche Pfandsystem ir UZstato sistemos administratoriaus.
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Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ V3], UzZstato sistemos administratorius* bylinéjimosi islaidas.

() OLC341,20189 24.

2019 m. balandZio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Medrobotics/EUIPO (See More. Reach More. Treat
More.)

(Byla T-555/18) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,See More. Reach More. Treat
More.* paraiska — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (ES)
2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2019/C 187/85)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Medrobotics Corp. (Raynham, Masacusetsas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokaty B. Bittner ir U. Heinrich

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Folliard-Monguiral ir H. O'Neill

Dalykas

leskinys dél 2018 m. liepos 18 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 463/2018-2), susijusio su paraiska jregis-
truoti Zodinj Zymenj ,See More. Reach More. Treat More.* kaip Europos Sgjungos prekiy zenklg.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Medrobotics Corp. bylinéjimosi islaidas.

() OLC427,2018 11 26.
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2019 m. balandZio 8 d. pareikstas ieskinys byloje SJ/Komisija
(BylaT-701/18)
(2019/C 187/86)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskovas: SJ, atstovaujamas solisitoriaus J. MacGuill ir advokatés E. Martin-Vignerte

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Komisijos atsisakyma suteikti galimybe susipazinti su dokumentais pagal Reglamentg (EB) Nr. 1049/2001 (),
kuris numatytas 2018 m. spalio 4 d. patvirtinamame sprendime C(2018) 6642 final ir apie kurj ieskovui pranesta 2018 m. spalio
8d.,

— dél bylingjimosi islaidy — nurodyti kiekvienai Saliai padengti savo bylinéjimosi iSlaidas arba priteisti i§ atsakovés ieskovo bylingji-
mosi i§laidas, jei jis laimeés byla.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grijsdamas ieskinj ieskovas remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad remdamasi bendrgja neatskleidimo prezumpcija atsakové faktiskai perkélé
jrodinéjimo pareiga ir ieSkovei teko nejmanoma jvykdyti jrodinéjimo pareiga, o tai priestarauja nurodytai jurisprudencijai.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad padaryta akivaizdi vertinimo klaida dél virSesnio vieSojo intereso egzistavimo

ir taip pazeisti jurisprudencijoje nustatyti principai.

(') 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 del gahmybes visuomenei susipazinti su Europos Parla-
mento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, 2001, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t., p. 331).

2019 m. kovo 21 d. pareikstas ieskinys byloje Exxonmobil Petroleum & Chemical ECHA
(BylaT-177/19)
(2019/C 187/87)
Proceso kalba: angly
Salys

leskové: Exxonmobil Petroleum & Chemical BVBA (Antverpenas, Belgija), atstovaujama solisitoriaus M. Navin Jones ir advokatés A. Koltu-
nowska

Atsakové: Europos cheminiy medziagy agentiira
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Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti ieskinj priimting ir pagrista;

— panaikinti ECHA Sprendima Nr. ED/88/2018 dél labai didelj susiriipinima kelian¢iy medziagy jtraukimo j kandidatinj sgrasa, kaip
galin¢iy bati jtrauktomis | XIV prieda, paskelbta 2019 m. sausio 15 d., kiek jis susijes su fenantrenu; ir

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i§laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: atsakové padaré akivaizdzig vertinimo klaidg, vertindama fenantreno didelio patvarumo savybes,
perzengé savo kompetencijos ribas ir pazeidé 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr.1907/2006 (") 59 straipsnj, nes:

— rémeési 2009 m. Valstybiy nariy komiteto pagrindzianciame dokumente pateiktomis i§vadomis apie fenantreno, kaip auks-
tos temperatiiros akmens angliy dervos pikio sudedamosios dalies, didelio patvarumo savybes, pati nejvertinusi turimos
informacijos, ir taip perémé tame dokumente padarytas vertinimo klaidas;

— padaré ivadas dél fenantreno didelio patvarumo savybiy, kuriy pateiktais jrodymais nebiity galéjusi pagristi;

— nesvarsté esamy jrodymy, kurie biity paskatine suabejoti dél fenantreno atlikto vandens ir nuosédy modeliavimo bandy-
mais gristo OECD 308 tyrimo patikimumu ir ypa¢ dideliu atsargumu;

— neatsizvelgé i informacija, keliancig abejoniy dél naudoto skaiciavimo, siekiant pakoreguoti OECD 308 tyrimo rezultatus,
kad biity paaiskinta temperatiira;

— nejvertino naujy jrodymy, susijusiy su fenantreno patvarumu, kurie biity pateikti per viesgsias konsultacijas, ir

— nenagrinéjo visos informacijos, reik§mingas nustatant fenantreno didelio patvarumo savybiy jrodymus, ypac kiek tai susije
su fenantreno fotoskilimu, tirpimu ir garavimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas: priimdama gincijama akta atsakové paZeideé Sgjungos teiséje jtvirtinta proporcingumo principg.

(*) 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy medziagy registracijos, jvertinimo, autori-
zacijos ir apribojimy (REACH), jsteigiantis Europos cheminiy medZziagy agentiirg, i§ dalies kei¢iantis Direktyva 199945 /EB bei panaikinantis Tary-
bos reglamenta (EEB) Nr. 793/93, Komisijos reglamentg (EB) Nr. 1488/94, Tarybos direktyva 76/769/EEB ir Komisijos direktyvas 91/155/EEB,
93/67%EEB, 93/105/EB bei 2000/21/EB (OL L 396, 2006 12 30, p. 1).



3.6.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C187/82

2019 m. kovo 29 d. pareikstas ieSkinys byloje Zubedi pries Taryba
(Byla T-186/19)
(2019/C 187/88)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskovas: Khaled Zubedi (Damaskas, Sirija), atstovaujamas QC M. Lester ir solisitoriaus M. O’Kane

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai
Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo sprendima (BUSP) 2019/87 (") ir 2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendi-
nimo reglamentg (ES) 2019/85 (%), kiek jie susij¢ su ieskovuy; ir

— jpareigoti atsakove atlyginti bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi vienu pagrindu, t. y. akivaizdZia atsakovés vertinimo klaida dél ieskovo jtraukimo j asmeny,
kuriems taikomos Europos Sajungos ribojamosios priemonés Sirijai, sarasa.

leskovas buvo jtrauktas j sarasa Tarybos jgyvendinimo sprendimu (BUSP) 2019/87 ir Tarybos jgyvendinimo reglamentu (ES) 2019/85
remiantis ta aplinkybe, kad jis yra vienas i§ sékmingai dirbanciy Sirijos verslininky, kurie pagal atsakove remia B. al-Assado rezimg ir
gauna i§ jo naudos per bendrasias jmones kartu su valstybés remiamomis bendrovémis siekdami apstatyti eksproprijuotg nuo konf-

likto nukentéjusiy Zmoniy Zeme. Toks ieskovo vertinimas yra visiSkai neteisingas, nes jtraukimo pagrindas néra pagristas pakankamai
aiskiais jrodymais.

(') 2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimas (BUSP) 2019/87, kuriuo igyvendinamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy
priemoniy Sirijai (OLL 181, 2019 1 21, p. 13).

(® 2019 m.sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2019/85, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamuyjy prie-
moniy, atsizvelgiant j padétj Sirjjoje (OLL 181,2019 1 21, p. 4).

2019 m. balandZio 3 d. pareikstas ieskinys byloje Haikal/Taryba
(Byla T-189/19)
(2019/C 187/89)
Proceso kalba: bulgary
Salys
Ieskovas: Maen Haikal (Damaskas, Sirija), atstovaujamas advokato Stanislav Koev

Atsakové: Europos Sajungos Taryba
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Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti visg §j ieskinj priimtinu ir pagristu, taip pat pripazinti tinkamais visus jame i§déstytus teisinius pagrindus;

— pripazinti, kad gin¢ijamus teisés aktus galima i§ dalies panaikinti;

— panaikinti 2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimg (BUSP) 2019/87, kuriuo jgyvendinamas Sprendimas
2013/255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirijai, kiek jis taikomas Maen Haikal;

— panaikinti 2019 m. sausio 21 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2019/85, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr.
36/2012 dél ribojamyjy priemoniy, atsizvelgiant i padétj Sirijoje, kiek jis taikomas Maen Haikal;

— priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos visas ieskovo bylinéjimosi islaidas, honorarus ir kitas su jo gynyba susijusias islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pirmasis ieskinio pagrindas: Tarybai tenkancios pareigos motyvuoti pazeidimas — Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy lais-
viy apsaugos konvencijos (EZTK) 6 straipsnis, Sutarties dél Europos Sajungos veikimo (SESV) 296 straipsnis ir Europos Sagjun-
gos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnis.

2. Antrasis ieskinio pagrindas: teisétumo ir nusikalstamos veikos ir bausmés proporcingumo principy pazeidimas — Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnis.

3. Treciasis ieskinio pagrindas: pagrindinés teisés j veiksminga teisming apsaugg pazeidimas — EZTK 6 ir 13 straipsniai, SESV
215 straipsnis ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 ir 47 straipsniai.

4, Ketvirtasis ieskinio pagrindas: Tarybos padarytos vertinimo klaidos.

5. Penktasis ieSkinio pagrindas: teisés | nuosavybe, proporcingumo principo ir ekonominés veiklos laisves principo
pazeidimas — EZTK papildomo protokolo 1 straipsnis ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnis.

6. Sestasis ieskinio pagrindas: teisés j normalias gyvenimo salygas pazeidimas — Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 2
ir 4 straipsniai ir Jungtiniy Tauty Visuotinés Zzmogaus teisiy deklaracijos 3 ir 25 straipsniai.

7. Septintasis ieskinio pagrindas: giurkstus teisés j gerg vardg pazeidimas — EZTK 8 straipsnis ir 10 straipsnio 2 dalis.
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2019 m. balandZio 5 d. pareikstas ieskinys byloje Le Pen/Parlamentas
(Byla T-211/19)
(2019/C 187/90)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
leskovas: Jean-Marie Le Pen (Saint-Cloud, Pranciizija), atstovaujamas advokato F. Wagner

Atsakové: Europos Parlamentas

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. kovo 12 d. Europos Parlamento sprendimg P8_TA-PROV(2019)0136 dél prasymo at3aukti ieskovo imuniteta
2018/2247(IMM), kuriuo buvo atSauktas ieskovo imunitetas;

— priteisti i§ Parlamento visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas Protokolo Nr. 7 dél Europos Sajungos privilegijy ir imunitety (OL C 83, 2010, p. 266)
9 straipsnio, Europos Parlamento darbo tvarkos taisykliy (OL L 44, 2005, p. 1) 5 straipsnio 1 ir 5 dalies bei pranesimy nariams
Nr. 11/2003 ir 11/2016 pazeidimais.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su piktnaudZziavimu procedira. leskovas mano, kad Parlamentas, sutikdamas su ieskovo
imuniteto atSaukimu, leido Pranciizijos ikiteisminio tyrimo teisé¢jui 2009-2014 m. laikotarpiu pakeisti Parlamento generalinj
sekretoriy, ir taip pazeidé Europos Parlamento nariy statuto jgyvendinimo taisykliy 68 straipsnio 1 dalj, pagal kuria tik genera-
linis sekretorius turi i§imting kompetencijg duoti nurodymus dél 168y susigrazinimo i$ atitinkamo Parlamento nario.

3. Trediasis ieSkinio pagrindas grindziamas piktnaudziavimu valdzia, procediira ir baudziamojo persekiojimo protingo termino
principo pazeidimu. leskovas teigia, kad Parlamentas piktnaudZiavo procediira ir taip pazeidé jo teis¢ j gynyba. Beveik trijy
kadencijy laikotarpiu Parlamento generaliniam sekretoriui nepateikus skundo, ieskovas nemang, kad yra biitina saugoti padé-
jéjy darbo jrodymus ir tokiu biidu negaléjo atsakyti teiséjui.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas pranesimo nariams Nr. 11/2016 43 punkto pazeidimu, nes persekiojimo tikslas —
vienos i3 pagrindiniy Parlamento opozicijos partijy nariy veiklos sutrikdymas.
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2019 m. balandZio 8 d. pareikstas ieskinys byloje AW /Parlamentas
(Byla T-213/19)
(2019/C 187/91)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskovas: AW, atstovaujamas advokaty L. Levi ir S. Rodrigues

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti ieSkovo ieskinj priimtinu ir pagristu;

— panaikinti 2018 m. rugpjicio 7 d. atsakovo sprendima, kuriuo buvo atmesti ieSkovo prasymai pripazinti profesing dviejy ligy
(kaklo disko ligos ir dilgélinés dél streso) kilme, ir prireikus 2019 m. vasario 19 d. atsakovo sprendima, kuriuo buvo atmestas 2018
m. spalio 16 d. ieskovo skundas dél 2018 m. rugpjicio 7 d. sprendimo;

— priteisti i§ atsakovo visas bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdamas ieskinj ieskovas remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas Bendryjy taisykliy dél Europos Sajungos pareigiiny sveikatos draudimo (toliau —
Bendrosios taisyklés) 20 straipsnio 3 dalies pazeidimu, t. y. dél medicininés komisijos padaryty procediriniy pazeidimy.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas Bendryjy taisykliy 22 straipsnio ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41
straipsnio paZeidimais, nes medicininé komisija veiké nesavarankiskai, bet pagal Parlamento nurodymus.

2019 m. balandZio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Vinos de Arganza/EUIPO — Nordbrand Nordhausen
(ENCANTO)

(BylaT-239/19)
(2019/C 187/92)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
leskové: Vinos de Arganza, SL (Toral de los Vados, Ispanija), atstovaujama advokato L. Broschat Garcia

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)
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Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Nordbrand Nordhausen GmbH (Nordhauzenas, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Europos Sajungos prekiy Zenklas ENCANTO — Registracijos paraiska Nr. 15 542 251
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. sausio 17 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 392/2018-1

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— atmesti protesta,

— leisti jregistruoti pra§omg jregistruoti prekiy Zenkla,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2019 m. balandzZio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanija/Komisija
(Byla T-241/19)
(2019/C 187/93)
Proceso kalba: ispany
Salys
leskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama A. Rubio Gonzdlez

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. gruodzio 19 d. Komisijos sprendima dél valstybés pagalbos SA 34914 (2013/C); ta Jungtinés Karalystés
pagalba susijusi su Gibraltaro pelno mokescio tvarka.

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas SESV 107 straipsnio 1 dalies pazeidimu, nes buvo neteisingai taikytas teritorinés
atrankos kriterjjus.

— Siuo klausimu iegkové tvirtina, kad priimdama sprendima Komisija turéjo duomeny ir informacijos, i kuriy buvo akivaiz-
dziai matyti, kad yra teikiama teritoriniu poZitiriu atrankiné valstybés pagalba, ir tai jai turéjo sukelti abejoniy dél pagalbos
atrankinés taikymo srities. Kadangi pati Komisija taiké materialinés atrankos kriterijy, ji padaré klaidingg i$vada; i3 tiesy
egzistuoja arba gali egzistuoti didesné pagalba nei realiai buvo identifikuota gin¢ijamame sprendime.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas SESV 296 straipsnio pazeidimu, nes gin¢ijamas sprendimas — tai aktas, kuriame for-
maliai triiksta motyvy ir jame nepateiktas tinkamas atrankinio pobtidZio jvertinimas.

— Siuo klausimu ieskové teigia, kad Komisija nenurodé motyvy, kodél neatsizvelgé i argumentus dél teritorinés atrankos,
kuriuos vykstant procediirai pateiké Ispanijos Karalysté. Tad Komisijos sprendimas — aktas, kuris materialiai stokoja
motyvy; jis yra 2008 m. gruodzio 18 d. Bendrojo Teismo sprendime Gobierno de Gibraltar/Komisija (bylos T-211/04 ir T-
215/04, EU:T:2008:595) pateikto klaidingo aiskinimo pasekme. Teisingumo Teismui §j sprendimg panaikinus 2011 m.
lapkricio 15 d. Sprendimu Komisija ir Ispanija/Gibraltaro vyriausybé ir Jungtiné Karalysté (bylos C-106/09 P ir C-107/09 P,
EU:C:2011:732), 2004 m. sausio 30 d. Komisjjos sprendime 2005/261/EB nurodytas kriterijus buvo pripaZintas galiojan-
¢iu, tad $io kriterijaus pakeitimas yra nepagristas.

2019 m. balandZio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Karpeta-Kovalyova/Komisija
(Byla T-249/19)
(2019/C 187/94)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Marina Karpeta-Kovalyova (Woluwe Saint Pierre, Belgija), atstovaujama advokato S. Pappas

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti abu gincijamus sprendimus, kuriais Komisija pakartotinai jvertino ieskovés statusa ir paskyré jai ekspatriacijos i¥moka,
dienpinigius, jsikiirimo i$moka, kelionés islaidas jsidarbinant ir persikraustymo islaidas;

— nurodyti atsakovei padengti savo ir ieskovés su §iuo procesu susijusias bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas neteisingu Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 4 straipsnio 1 dalies a punkto i3ais-
kinimu, susijusiu su gyvenamosios vietos apibrézimu. Gin¢jjamuose sprendimuose buvo atsizvelgta ne j ieskovés vyro diplo-
matinj statusg, kuris truko didZiaja svarbaus 5 mety laikotarpio dalj ir baigési likus SeSiems ménesiams iki ieskovés
jsidarbinimo, taciau j atsakovés laikinas sutartis, kai tuo tarpu jos $eima sugriZo j savo gimtaja Salj.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas akivaizdzia vertinimo klaida, nes gin¢ijamuose sprendimuose nebuvo atsizvelgta i
faktus, kurie yra negin¢ijami viso namy tkio perkraustymo i§ Briuselio  ieSkovés gimtaja $alj jrodymai, biitent vertinimo
klaida, paremta neapgristomis prielaidomis.

2019 m. baland%io 15 d. pareikstas ieskinys byloje Tradicién CZ/EUIPO — Rivero Argudo (TRADICION CZ,
S.L)

(Byla T-250/19)
(2019/C 187/95)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany
Salys
leskové: Tradicion CZ, SL (Cheres de la Frontera, Ispanija), atstovaujama advokato M. Aznar Alonso
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Maria Dolores Rivero Argudo (Cheres de la Frontera, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Sajungos prekiy Zenklo ,TRADICION CZ, S.L.“ paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 14977 045

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2019 m. vasario 4 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 257/2018-2
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Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— sustabdyti $ios bylos nagrinéjima, kol bus priimtas galutinis sprendimas EUIPO nagrinéjamoje byloje 33785-C dél prekiy Zenklo,
kuriuo grindziamas protestas, 7272594 RIVERO CZ, registracijos pripazinimo negaliojancia;

— pripazinti pagristu pirmajj ieskinio pagrinda ir panaikinti gin¢ijama sprendima, kartu pripazistant, jog néra galimybés supainioti
prekiy Zzenklus, dél kuriy kilo gincas;

— papildomai, jeigu ankstesni reikalavimai nebiity patenkinti, pripazinti pagristu antraji ieskinio pagrindg ir panaikinti gincijama
sprendima, kartu pripazistant jog néra galimybeés supainioti prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas, kiek tai susije su 35 klasés acto ir
misos pardavimo paslaugomis;

— priteisti i§ EUIPO ir i§ kitos $alies, jeigu ji istoty j byla, bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2019 m. balandZio 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Baustoffwerke Gebhart & S6hne/EUIPO (BIOTON)
(Byla T-255/19)
(2019/C 187/96)
Proceso kalba: vokieciy
Salys
leskové: Baustoffwerke Gebhart & Séhne GmbH & Co. KG (Aichstetten, Vokietija), atstovaujama advokatés E. Straufl
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)
Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,BIOTON“ paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 17 746 009

Gincijamas sprendimas: 2019 m. vasario 20 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1887/2018-4



3.6.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C187/90

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima ir leisti paskelbti Sajungos prekiy Zenklo BIOTON registracijos paraiska, kiek tai susije su visomis
joje nurodytomis prekémis;

— subsidiariai, grazinti byla EUIPO su nurodymu pakeisti gin¢ijamg sprendima ir leisti jregistruoti Sgjungos prekiy Zenkla
Nr.17 746 009 BIOTON;

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi iSlaidas.
Pagrindai, kuriais remiamasi
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas;

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto paZeidimas.
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	Byla T-555/18: 2019 m. balandžio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Medrobotics/EUIPO (See More. Reach More. Treat More.) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo See More. Reach More. Treat More.paraiš...
	Byla T-701/18: 2019 m. balandžio 8 d. pareikštas ieškinys byloje SJ/Komisija
	Byla T-177/19: 2019 m. kovo 21 d. pareikštas ieškinys byloje Exxonmobil Petroleum & Chemical/ECHA
	Byla T-186/19: 2019 m. kovo 29 d. pareikštas ieškinys byloje Zubedi prieš Tarybą
	Byla T-189/19: 2019 m. balandžio 3 d. pareikštas ieškinys byloje Haikal/Taryba
	Byla T-211/19: 2019 m. balandžio 5 d. pareikštas ieškinys byloje Le Pen/Parlamentas
	Byla T-213/19: 2019 m. balandžio 8 d. pareikštas ieškinys byloje AW/Parlamentas
	Byla T-239/19: 2019 m. balandžio 9 d. pareikštas ieškinys byloje Vinos de Arganza/EUIPO — Nordbrand Nordhausen (ENCANTO)
	Byla T-241/19: 2019 m. balandžio 10 d. pareikštas ieškinys byloje Ispanija/Komisija
	Byla T-249/19: 2019 m. balandžio 12 d. pareikštas ieškinys byloje Karpeta- Kovalyova/Komisija
	Byla T-250/19: 2019 m. balandžio 15 d. pareikštas ieškinys byloje Tradición CZ/EUIPO — Rivero Argudo (TRADICIÓN CZ, S.L.)
	Byla T-255/19: 2019 m. balandžio 18 d. pareikštas ieškinys byloje Baustoffwerke Gebhart & Söhne/EUIPO (BIOTON)

