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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami leidiniai
(2019/C 122/01)
Paskutinis leidinys
OLC112,2019325
Skelbti leidiniai
OLC103,2019318
OLC93,2019311
OLC82,20193 4
OLC72,2019225
OLC65,2019218
OLC54,2019211
Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex:http:/[eur-lex.europa.eu
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(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2018 m. spalio 15 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje NE

(Byla C-645/18)
(2019/C 122/02)
Proceso kalba: vokieciy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: NE

Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld
Suinteresuotoji Salis: Finanzpolizei

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB (') dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje bei 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67[ES (?) dél Direkty-
vos 96/71/EB vykdymo uZtikrinimo reikia aiskinti taip, kad jiems prieStarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy pareigy
pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, kai nelaikomi paruosti darbo uzmokescio ir socialinio drau-
dimo dokumentai arba nepateikiamas pranesimas Centrinei koordinavimo tarnybai, nustatomos labai didelés baudos, visy pirma
didelés minimalios baudos, kurios uz kiekvieng atitinkamg darbuotoja skiriamos kumuliatyviai?

2. Jeii pirmajj klausima nebaty atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje bei 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67/ES dél Direktyvos
96/71/EB vykdymo uztikrinimo reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be jokiy absoliuciy virsutiniy riby sky-
rimas uz formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

(') OLL18,1997,p.1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.
() OLL159,2014,p.11.
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2019 m. spalio 23 d. Févirosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birésdg (Vengrija) pateiktas prasymas priimti pre-
judicinj sprendimg byloje Polus Vegas Kft.[Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

(Byla C-665/18)
(2019/C 122/03)
Proceso kalba: vengry
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Polus Vegas Kft.

Atsakové: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgat6sdga
Prejudiciniai klausimai

1. ArEuropos Sajungos Teisingumo Teismo byloje C-98/14 priimto sprendimo 3942 punktai gali bati aiSkinami taip, kad naciona-
linés teisés aktais, pagal kuriuos, nenumacius pereinamojo laikotarpio, penkis kartus padidinamas fiksuoto dydzio logimo mokes-
tis ir kartu nustatomas procentinis losimo mokestis, ribojama SESV 56 straipsnyje jtvirtinta laisvé teikti paslaugas?

2. Ar Sprendime C-98/14 vartojamus terminus ,trukdoma“ arba ,daroma ne taip patrauklu®, atsizvelgiant j Europos Zmogaus teisiy
konvencijos (EZTK) papildoma protokola Nr. 1 ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnj ir juos taikant, galima
aiskinti taip, kad, valstybei narei nepagristai ir netinkamai padidinus lo§imo mokestj, automaty salonuose vykdomy azartiniy
losimy organizatoriai neproporcingai netenka pelno ir yra diskriminuojami, taip iSkraipant konkurencija kazino naudai ir pazei-
dziant minéta EZTK papildoma protokolg ir Pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnj?

3. ArSprendimg C-98/14 galima aiskinti taip, kad jei dél nepagristo ir diskriminuojancio lo§imo mokes¢io padidinimo losimo auto-
maty eksploatavimas tampa nepelningas ir lo§imo automatai gali biiti eksploatuojami tik nuostolingai, galima laikyti, kad yra
,trukdoma“ arba ,daroma ne taip patrauklu“ vykdyti tokia veiklg?

4. Ar, valstybéje naréje taikant Sprendimg C-98/14, laisve teikti paslaugas galima aiskinti taip, kad, kai valstybéje naréje eksploatuo-
jami automaty salonai ir kazino, visy pirma reikia daryti prielaidg, kad tai yra Sgjungoje vykdoma veikla, kuriai budingas tarpvals-
tybinis aspektas, t. y. kad Sajungos pilieciai i3 kity valstybiy nariy taip pat gali pasinaudoti nagrinéjamomis galimybémis losti?

2018 m. lapkricio 13 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas praSymas priimti prejudi-
cinj sprendimg byloje ZR, AR, BS

(Byla C-712/18)
(2019/C 122/04)
Proceso kalba: vokieciy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: ZR, AR ir BS

Atsakove: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld
Suinteresuotoji $alis: Finanzpolizei

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB (') dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje bei 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67[ES (?) dél Direkty-
vos 96/71/EB vykdymo uztikrinimo reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy pareigy
pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, kai nelaikomi paruosti darbo uzmokes¢io dokumentai arba
nepateikiamas pranesimas Centrinei koordinavimo tarnybai, nustatomos labai didelés baudos, visy pirma didelés minimalios bau-
dos, kurios uz kiekvieng atitinkamg darbuotoja skiriamos kumuliatyviai?

2. Jeii pirmajj klausima nebity atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje bei 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 2014/67 [ES dél Direktyvos
96/71/EB vykdymo uZtikrinimo reikia aigkinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be jokiy absoliuciy virsutiniy riby sky-
rimas uz formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

() OLL18,1997,p.1;2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.
() OLL159,2014,p.11.

2018 m. lapkricio 14 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas praSymas priimti prejudi-
cinj sprendimg byloje ZR, BS, AR

(Byla C-713/18)
(2019/C 122/05)
Proceso kalba: vokieciy
PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjai: ZR, BS ir AR
Atsakove: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Suinteresuotoji $alis: Finanzpolizei
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Prejudiciniai klausimai

1. ArSESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB (') dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje bei 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 2014/67ES (3) dél Direkty-
vos 96/71/EB vykdymo uZztikrinimo reikia aiSkinti taip, kad jiems priestarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy pareigy
pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, kai nelaikomi paruosti darbo uzmokes¢io dokumentai arba
nepateikiamas pranesimas Centrinei koordinavimo tarnybai, nustatomos labai didelés baudos, visy pirma didelés minimalios bau-
dos, kurios uz kiekvieng atitinkama darbuotoja skiriamos kumuliatyviai?

2. Jeii pirmajj klausima nebty atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje bei 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67[ES dél Direktyvos
96/71/EB vykdymo uztikrinimo reikia aigkinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be jokiy absoliuciy virsutiniy riby sky-
rimas uZ formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

(') OLL18,1997,p.1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.

() OLL159,2014,p.11.

2018 m. gruodZio 17 d. Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Stichting Schoonzicht, kita proceso $alis: Staatssecretaris van Financién

(Byla C-791/18)
(2019/C 122/06)
Proceso kalba: nyderlandy
PraSymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: Stichting Schoonzicht

Kita proceso $alis: Staatssecretaris van Financién
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Prejudiciniai klausimai

1. Arpagal 2006 m. PVM direktyvos (') 184-187 straipsnius draudZiama nacionalinés teisés nuostata dél su ilgalaikiu turtu susijusio
PVM atskaitos tikslinimo, kai tikslinimas i§déstomas per kelerius metus, taciau pirmais ilgalaikio turto naudojimo metais — kurie
kartu yra ir pirmi tikslinimo metai — visa su $iuo ilgalaikiu turtu susijusio PVM pirminés atskaitos suma pakoreguojama (patiksli-
nama) vienu kartu, jei pradéjus naudoti ilgalaikj turtg paaiskéja, kad pirminé atskaita nesutampa su atskaita, j kuria apmokestina-
masis asmuo turi faktiniu ilgalaikio turto naudojimu grindziama teis¢?

2. Jei j pirmajj klausimg biity atsakyta teigiamai:

Ar 2006 m. PVM direktyvos 189 straipsnio b arba ¢ punktas aiskintinas taip, kad pirmajame klausime nurodytas pirmais tiksli-
nimo laikotarpio metais vienu kartu atliktas pirminés atskaitos koregavimas yra priemoné, kurios Nyderlandai gali imtis siekdami
taikyti 2006 m. PVM direktyvos 187 straipsnj?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2018 m. gruodZio 17 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Federazione nazionale delle imprese elettrotecniche ed elettroniche (Anie) ir
kt./Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA

(Byla C-79818)

(2019/C 122/07)

Proceso kalba: italy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: Federazione nazionale delle imprese elettrotecniche ed elettroniche (Anie), Societa Agricola N.B. Solar s.r.l, 3G s.rl, AET
s.r.l. Apparati Elettromeccanici e Telecomunicazioni, Societa Agricola La Fontana s.s., Societd Agricola Le Macchie di Sparapani
Gabriele e C.s.s., Agricoltura Innovativa s.r.l. — Societa Agricola, Societa Agricola Agrilite s.r.l., Agrisolar Societa Agricola s.r.l., Agri-
sun s.r.l, Societa Agricola Agroenergia s.r.l, Alpi — Societa Agricola s.s., Ambrasol 2 s.r.l, Ambrasol 3 s.r.l., Ambrasol 4 s.r.l, Ape
Immobiliare s.r.l., Arizzi Fonderie S. Giorgio s.p.a., Artech s.r.l, ASP Solar Italia Alpha s.r.l. Societa Agricola, Associazione Centro Ser-
vizi Pastorali Mons. Biglia, Aurora Group s.p.a., AVG s.r.l. Societd Agricola, Tosi Sante, Cinesi Palmino, B&B Energia s.r.l., Bauexpert
s.p.a., Belvedere Societa Agricola a r.l, Biancolino Societa Agricola a r.l., BMN Green Energy s.r.l., Brandoni Solare s.p.a., Brenta CRE
s.r.l, Calipsos.r.l, Cappellos.r.l, Casale s.a.s. di CGS Energia s.p.a. & C. Societa Agricola, Cavicchi Solars.r.l,, C.B.s.r.l,, CeMa.Co. s.rl,,
Cedros.r.l,, Centro Risorse s.r.l., CGA s.r.l,, Chiarano Green Power s.r.1,, Chierese Pak s.r.., C.L. Solars.r.l,, Colombo Bolla s.r.., Comino
Energia s.r.l., Cora Domenico & Figli s.p.a., Corfin Energy s.r.l, Corna s.r.l,, Coronet s.p.a., Societa Agricola Coste della Chiesa s.r.l.,
Ecoenergy 04 s.r.l, Elektrosolar s.r.l, Elettronica Cimone s.r.l, Energia Capoterra Societa Agricola s.r.l,, Energia e Impresa s.r.l., Societa
Agricola Energo di Buratti Enrico & C. s.s., Energy Gestion s.r.l,, Energy Italia 3 s.r.l, Energy Italia 4 s.r.l, Energylife s.r.l, Energy Reso-
urces Pesaro 2 s.r.l, Enervis s.r.l., EQ Energia s.r.l, Esco Roma s.r.l, E-Solar s.rl, E. Sole s.r.l, Euroline 2 s.r.l, Eurosun Tarquinia s.r.l.,
Fratelli Dalle Crode s.p.a., Fratelli Raviola s.r.l, Falmec s.p.a., Fiere di Parma s.p.a., Flash Energy s.r.l., Fotoeos s.r.1,, Fotosfera s.r.l., Foto-
sintesi 1 s.r.l., Fotosintesi 2 s.r.l,, Fotosintesi 6 s.r.l, Fotovoltaica s.r.l., Fresia Energie s.r.l., Giuseppe Ciccaglione, Generali PIO s.p.a.,
Gi.GL.Emme di Caramello Marta e C. s.a.s., Gifa s.r.l, G.P.B. Energia s.r.l., Green Energy Ambiente e Tecnologie s.r.l., Green Land di Giu-
seppe Ciccaglione s.s. agricola, Green Power 2010 s.r.l., Happy Island Societa Agricolas.r.l,, .C.S. Industria Costruzioni Stampi s.p.a.,
lesse Commerciale s.r.l, ISA s.r.l. Societa Agricola, Isolpack s.p.a., Italcoat s.r.l.,, La Base s.r.l, La T.LS. Service s.p.a., Societa Agricola
Lombardia Group s.r.l, Mafin Green Power s.r.l., Marina Costruzioni s.r.l., Mercato Solare s.p.a., Metalco Group s.r.1,, Societa Agricola
Mostrazzi Solar s.r.l,, Mozzone Building System s.r.l, Mozzone Fratelli s.r.1, MSM Solar s.r.l., New E-Co s.r.l,, Nordpan s.p.a., Nuvoleto
s.r.l. Societd Agricola, Omera s.rl, Palar s.r.l, Paolin Energia s.r.l, Pbsol 1 s.r.l, Pizzarotti Energia s.r.l, Plasti-Max s.p.a., PMM Energy
s.r.l, Societa Agricola Poggio Tortollo di Alessandra Pennuto, Profilumbrass.p.a., Quabas s.p.a., Reco 2 s.r.l,, Retis.r.l,, Revi s.r.l, Righi
Group s.r.l, Societa Agricola Righi s.r.l., Righi s.r.l, Rovigo Solare A s.r.l, Rovigo Solare B s.r.l., Rubner Haus s.p.a., Rubner Holzbau
s.p.a., Rubner Tueren s.p.a., Ruscalla Energia s.r.l, Sabenergia s.r.l,, San Felice Agrar s.r.l. Societd Agricola, Sangiorgio Fotovoltaica
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Societa Agricola ar.l., Societa Agricola Sargenti Agroenergie s.s. di Sargenti Carlo & C., SD Agrars.r.l. Societa Agricola, Senergia s.r.l.,
Sequenza s.p.a., Sider Sipe s.p.a., Sinergya s.r.l,, S.LPro. — Agenzia provinciale per lo sviluppo s.p.a., Siriac s.r.l, Societa Agricola Cas-
cina Gallotto s.s., Societa Agricola Solar Farm s.r.l., Premi Giuseppe — Adelfranca — Piergiorgio s.s. Societa Agricola, Sociovit Societa
Agricolas.s., Solivrea s.r.l, Studio Agri Powers.r.L, Studio Energia s.r.l, Taricco Fratellis.s., Tecno Pool s.p.a., Toscasolar s.r.l,, Treas.r.l.,
Trifase s.r.l, Uniernergy s.r.l, V.S. 1 s.r.l, Vercelli s.p.a., Vetraria Bergamasca — Tecnovetro s.r.l,, Vinlisca s.r.l., VRV s.p.a., The Wierer
Holding s.p.a.

Atsakovés: Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA

Prejudiciniai klausimai

Ar pagal Sajungos teis¢ draudziama taikyti tokia nacionaling nuostata, kokia i§déstyta Dekreto jstatymo Nr. 91/2014, su pakeitimais
pertvarkyto { 2014 m. rugpjicio 11 d. Istatymg Nr. 116/2014, 26 straipsnio 2 ir 3 dalyse, dél kurios Zymiai mazesniu mastu arba
pavéluotai taikomos paskatos, jau nustatytos teisés aktuose ir apibréztos specialiose fotovoltinius elektros energijos gamybos jrengi-
nius valdanciy gamintojy sutartyse su specialiai $iai funkcijai vykdyti jsteigta valstybine jimone Gestore dei servizi energetici s.p.a.?

Konkreciai kalbant, ar §i nacionaliné nuostata atitinka bendruosius Europos Sajungos teisés principus — teiséty likes¢iy apsaugos,
teisinio saugumo, lojalaus bendradarbiavimo ir veiksmingumo principus, Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 16 ir 17
straipsnius, Direktyva Nr. 2009/28/EB (') ir joje nustatytas paramos schemas, SESV 216 straipsnio 2 dalj, visy pirma kiek ji susijusi su
Europos energetikos chartijos sutartimi?

(') 2009 m. balandZio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/28/EB dél skatinimo naudoti atsinaujinanciy istekliy energija, i3 dalies
kei¢ianti bei véliau panaikinanti Direktyvas 2001/77/EB ir 2003/30/EB (OL L 140, 2009, p. 16).

2018 m. gruodZio 17 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Athesia Energy Srl ir kt./Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei ser-
vizi energetici (GSE) SpA

(Byla C-799/18)

(2019/C 122/08)

Proceso kalba: italy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjos: Athesia Energy Stl, Pv Project Cologna S.r.1,, Belriccetto S.r.1, Itt Energy S.r.1, Pietra dei Fiori S.r.1,, Energia Solare S.r.L,, Green
Hunter S.p.A, Actasol 5 S.r.l., Actasol 6 S.r.l, Cinque S.r.l, Spf Energy Uno S.r.l,, Spr Energy Due S.r.l, Spf Energy Tre S.r.l., Bulicata
S.rl, Energy Line S.r.l, Marche Solare 1 S.r.l.

Atsakovés: Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA
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Prejudiciniai klausimai

Ar pagal Sajungos teis¢ draudziama taikyti tokia nacionaling nuostata, kokia i§déstyta Dekreto jstatymo Nr. 91/2014, su pakeitimais
pertvarkyto 2014 m. rugpjicio 11 d. Istatyma Nr. 116/2014, 26 straipsnio 2 ir 3 dalyse, dél kurios Zymiai maZesniu mastu arba
pavéluotai taikomos paskatos, jau nustatytos teisés aktuose ir apibréZtos specialiose fotovoltinius elektros energijos gamybos jrengi-
nius valdanciy gamintojy sutartyse su specialiai $iai funkcijai vykdyti jsteigta valstybine jmone Gestore dei servizi energetici s.p.a.?

Konkreciai kalbant, ar $i nacionaliné nuostata atitinka bendruosius Europos Sgjungos teisés principus — teiséty likesc¢iy apsaugos,
teisinio saugumo, lojalaus bendradarbiavimo ir veiksmingumo principus, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 16 ir 17
straipsnius, Direktyva Nr. 2009/28/EB (') ir joje nustatytas paramos schemas, SESV 216 straipsnio 2 dalj, visy pirma kiek ji susijusi su
Europos energetikos chartijos sutartimi?

(') 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/28/EB dél skatinimo naudoti atsinaujinanciy iStekliy energija, i3 dalies
kei¢ianti bei véliau panaikinanti Direktyvas 2001/77/EB ir 2003/30/EB (OL L 140, 2009, p. 16).

2018 m. gruodzio 20 d. Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg baudZiamojoje byloje pries JZ

(Byla C-806/18)
(2019/C 122/09)
Proceso kalba: nyderlandy
Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

JZ

Prejudicinis klausimas

Ar nacionalinés teisés aktuose nustatytas nusikaltimo sudéties pozymis, pagal kurj Nyderlandy teritorijoje yra treciosios Salies pilietis
po to, kai pagal Vw 2000 66a straipsnio 7 dalj jam buvo nustatytas draudimas atvykti, ir kai, remiantis nacionalinés teisés aktais, taip
pat buvo konstatuota, jog sis uZsienietis Nyderlanduose biina neteisétai ir buvo atlikti Direktyvoje 2008/115/EB nustatytos priversti-
nio grgzinimo procediiros veiksmai, taciau faktinis grgzinimas nejvyko, suderinamas su Sajungos teise, visy pirma 2017 m. liepos 26
d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimu Ouhrami (C-225/16, ECLLEU:C:2017:590, 49 punktas), pagal kurj Direktyvos
2008/115 (') 11 straipsnyje numatytas draudimas atvykti ,teisines pasekmes* sukelia tik nuo uzsienie¢io grgzinimo j jo kilmés alj
arba kitg treciaja $alj momento?

(') 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/115/EB dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy grazinimo
standarty ir tvarkos valstybése narése (OL L 348, 2008, p. 98).
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2018 m. gruodzio 21 d. College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Ursa Major Services BV/Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(Byla C-814/18)
(2019/C 122/10)
Proceso kalba: nyderlandy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Ursa Major Services BV

Atsakovas: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Reglamento Nr. 1198/2006 (!) 55 straipsnio 1 dalis taikytina paramos teikéjo (Siuo atveju — ministro) ir gavéjo (paramos
gavéjo) santykiams?

2. Tuo atveju, jeigu j pirmajj klausima bty atsakyta, kad Reglamento Nr. 1198/2006 55 straipsnio 1 dalis paramos teikéjo ir naudos
gavéjo santykiams yra taikytina: ar tre¢iojo asmens patirtos i§laidos (tam tikrais atvejais atliekant uZzskaita) gali bati laikomos para-
mos gavéjy faktiskai patirtomis iSlaidomis, kaip jos suprantamos pagal Reglamento Nr. 1198/2006 55 straipsnio 1 dalj?

3. Tuo atveju, jeigu j antrajj klausimg biity atsakyta, kad treciojo asmens (tam tikrais atvejais atliekant uzskaitg) patirtos islaidos
negali biiti laikomos paramos gavéjy faktiskai patirtomis i§laidomis, kaip jos suprantamos pagal Reglamento Nr. 1198/2006 55
straipsnio 1 dalj:

a) Arjgyvendinimo praktika, kai paramos teikéjas treciyjy asmeny jnasus sistemiskai laiké islaidomis, kurias pagal Reglamento
Nr. 1198/2006 55 straipsnio 1 dalj faktiskai patyré naudos gavéjai, reiskia, jog reikéty manyti, kad paramos gavéjas galéjo
nepastebeti, jog paramos teikéjas netinkamai aikina Reglamento Nr. 1198/2006 55 straipsnio 1 dalj, todél turi teise | paramg,
kaip ji jam buvo suteikta, ir

b) tuomet tre¢iyjy asmeny jnasai turi bati priskiriami prie iSlaidy, kurias pagal Reglamento Nr. 1198/2006 55 straipsnio 1 dalj
faktigkai patyré paramos gavéjai (todél nustatoma didesné paramos suma), ar

) atsizvelgiant j teiséty likes¢iy apsaugos ir (arba) teisinio saugumo principus, turi biiti atsisakyta reikalavimo graZinti neteisétai
skirtg parama?

d) Ar3iuo atveju yra skirtumas, jeigu paramos teikéjas (kaip iuo atveju) paramg suteiké avansu?

(') 2006 m. liepos 27 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1198/2006, dél Europos Zuvininkystés fondo (OL L 223, 2006, p. 1).
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2018 m. gruodZio 21 d. Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Federatie Nederlandse Vakbeweging/Van den Bosch Transporten BV, Van den Bosch Trans-
porte GmbH, Silo-Tank kft

(Byla C-815/18)
(2019/C 122/11)
Proceso kalba: nyderlandy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Federatie Nederlandse Vakbeweging

Atsakovés: Van den Bosch Transporten BV, Van den Bosch Transporte GmbH, Silo-Tank kft

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy teikimo
sistemoje (OL L 18,1997, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431; toliau — Komandiravimo direktyva) ()
turi bati aiskinama taip, kad ji taikytina ir darbuotojui, kuris dirba tarptautinio kroviniy vezimo keliais vairuotoju, taigi savo darba
atlieka daugiau nei vienoje valstybéje naréje?

2 a. Jeijpirmaji klausima biity atsakyta teigiamai: pagal kokj kriterijy arba kokius aspektus reikia nustatyti, ar tarptautinio kroviniy
vezimo keliais vairuotoju dirbantis darbuotojas komandiruojamas , i kitos valstybés narés teritorija“, kaip tai suprantama pagal
Komandiravimo direktyvos 1 straipsnio 1 ir 3 dalis, ir ar is darbuotojas ,ribotg laika dirba kitos valstybés narés nei tos, kurioje
jis paprastai dirba, teritorijoje*, kaip tai suprantama pagal Komandiravimo direktyvos 2 straipsnio 1 dalj?

b. Aratsakant { 2a klausimg reikminga yra aplinkyb¢, jog imoné, kuri komandiruoja 2a klausime nurodytg darbuotojg, yra susi-
jusisu jmone, i kuria jis komandiruojamas, pvz., koncerno rysiais, ir, jei taip, kokiu mastu?

c. Artuomet, kai 2a klausime nurodyto darbuotojo darbas i§ dalies apima kabotaZo operacijas, t. y. transporto paslaugas, kurios
teikiamos tik kitos valstybés narés teritorijoje nei ta, kurios teritorijoje $is darbuotojas paprastai dirba, bet kuriuo atveju laiky-
tina, jog jis atlikdamas $ig savo darbo dalj laikinai dirba pirmosios valstybés narés teritorijoje? Jei taip, ar tokiu atveju taikytina
apatiné riba, pvz., minimalus laikotarpis per ménesj, kuriuo vykdomos sios kabotazo operacijos?

3 a. Jeij pirmajj klausimg biity atsakyta teigiamai: kaip turi bati aiskinama Komandiravimo direktyvos 3 straipsnio 1 dalyje ir 8
dalies pirmoje pastraipoje vartojama sgvoka ,kolektyvinés sutartys <...>, kur[ios] buvo paskelbt[os] visuotinai taikytin[omis]“?
Ar tai yra autonomiska Sajungos teisés savoka, todél pakanka, kad baty faktiskai jvykdytos Komandiravimo direktyvos 3
straipsnio 8 dalies pirmoje pastraipoje nustatytos salygos, ar pagal Sias nuostatas taip pat reikalaujama, kad kolektyviné sutar-
tis biity paskelbta visuotinai taikytina pagal nacionalinés teisés aktus?

b. Ar tuomet, kai kolektyviné sutartis negali bati laikoma visuotinai taikytina paskelbta kolektyvine sutartimi, kaip tai supran-
tama pagal Komandiravimo direktyvos 3 straipsnio 1 dalj ir 8 dalies pirmg pastraipa, pagal SESV 56 straipsnj draudziama, kad
valstybéje naréje jsteigta jmoné, kuri | kitos valstybés narés teritorija komandiruoja darbuotoja, sutartimi biity jpareigota laiky-
tis tokios pastarojoje valstybéje naréje taikomos kolektyvinés sutarties nuostaty?

(") 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy teikimo sistemoje (OLL 18,
1997, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t,, p. 431).
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2018 m. gruodzio 28 d. Rechtbank Limburg (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje LB, Stichting Varkens in Nood, Stichting Dierenrecht, Stichting Leefbaar Buitengebied | College van
burgemeester en wethouders van de gemeente Echt-Susteren, treciasis asmuo: Sebava BV

(Byla C 826/18)
(2019/C 122/12)
Proceso kalba: nyderlandy
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Limburg

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjos: LB, Stichting Varkens in Nood, Stichting Dierenrecht, Stichting Leefbaar Buitengebied
Atsakové: College van burgemeester en wethouders van de gemeente Echt-Susteren

Treciasis asmuo: Sebava BV

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Sgjungos teisé ir visy pirma Orhuso konvencijos' 9 straipsnio 2 dalis aiskintinos taip, kad visuomené (public) (bet kuris asmuo)
neturi jokios teisés kreiptis j teismus, jei ji néra suinteresuotoji visuomené (public concerned) (suinteresuotasis asmuo)?

2. Jeiipirmajj klausima bty atsakyta teigiamai:

Ar Sgjungos teisé ir visy pirma Orhuso konvencijos 9 straipsnio 2 dalis aiskintinos taip, kad pagal jas visuomené (public) (bet kuris
asmuo) tariamo $iai visuomenei taikomy procediriniy reikalavimy ir dalyvavimo teisiy, kaip tai suprantama pagal sios konvenci-
jos 6 straipsnj, pazeidimo atveju turi turéti teis¢ kreiptis | teismus?

Ar reik§minga tai, kad suinteresuotoji visuomené (public concerned) (suinteresuotieji asmenys) $iuo klausimu turi teise kreiptis j teis-
mus ir teisme remtis taip pat materialiniais skundo pagrindais?

3. Ar Sajungos teisé ir visy pirma Orhuso konvencijos 9 straipsnio 2 dalis aiSkintinos taip, kad pagal jas draudziama suinteresuoto-
sios visuomenés (public concerned) (suinteresuotyjy asmeny) teise kreiptis i teismus susieti su naudojimusi dalyvavimo teisémis,
kaip jos suprantamos pagal $ios konvencijos 6 straipsnj?

4. Jeij trecigjj klausima buity atsakyta neigiamai:

Ar Sajungos teisé ir visy pirma Orhuso konvencijos 9 straipsnio 2 dalis aiskintinos taip, kad pagal jas draudziama nacionalinés tei-
sés nuostata, kuria nenumatoma suinteresuotosios visuomenés (public concerned) (suinteresuotyjy asmeny) teisé kreiptis j teismus
del sprendimo, kai jai gali baiti pagristai reiskiamas priekaistas, jog ji nepareiskeé priestaravimy dél sprendimo projekto (ar jo daliy)?

5. Jei j ketvirtgjj klausimg biity atsakyta neigiamai:

Ar nacionalinis teismas gali savo nuozitira, atsizvelgdamas i konkretaus atvejo aplinkybes, nuspresti, kaip turi bati suprantama
frazé kuriam gali biti pagristai reiskiamas priekaistas, ar jis privalo atsizvelgti j tam tikras pagal Sgjungos teis¢ suteikiamas garan-
tijas?

6. Kiek skirtysi atsakymas | treciajj, ketvirtajj ir penktajj klausimus kalbant apie visuomeng (public) (kiekvieng asmenj), jeigu ji néra
suinteresuotoji visuomené (public concerned) (suinteresuotieji asmenys)?

(") 1998 m. birzelio 25 d. Konvenc(ijja deél teisés gauti informacija, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis j teismus aplinkos
klausimais, 1998 m. birzelio 25 d. pasirasyta Orhuse ir Europos bendrijos vardu patvirtinta 2005 m. vasario 17 d. Tarybos sprendimu 2005/370/
EB (OLL 124,2005,p. 1).
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2019 m. sausio 4 d. Amtsgericht Koln (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje QG/
Germanwings GmbH

(Byla C-7/19)
(2019/C 122/13)
Proceso kalba: vokieciy
PraSymag priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Amtsgericht Koln

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: QG

Atsakové: Germanwings GmbH

Prejudiciniai klausimai

Ar profesiné sagjungos paskelbtas ir nacionaling teis¢ atitinkantis oro vezéjo darbuotojy streikas laikytinas ypatinga aplinkybe, kaip tai
suprantama pagal Reglamento (EB) Nr. 261/2004 (') 5 straipsnio 3 dalj?

(') 2004 m.vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos keleiviams
taisykles atsisakymo veZti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamentg (EEB) Nr. 295/91 (OLL 46, 2004, p.
1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 10).

2019 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Bulgarijos Respublika
(Byla C-33/19)
(2019/C 122/14)
Proceso kalba: bulgary
Salys
leskové: Europos Komisija, atstovaujama Cv. Georgieva-Kecsmar ir ]. Hottiaux

Atsakové: Bulgarijos Respublika
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Ieskovés reikalavimai
Komisija praso:
pripazinti, kad Bulgarija nejvykdeé savo isipareigojimy pagal Direktyvos 2004/49/EB () 21 straipsnj:

— neuztikrinusi tirianciosios jstaigos nepriklausomumo nuo gelezinkeliy infrastruktiiros valdytojo, Bulgarija nejvykdé jsiparei-
gojimy pagal Direktyvos 2004/49/EB 21 straipsnio 1 dalj;

— neuztikrinusi pakankamy iStekliy, kad tiriancioji jstaiga galéty nepriklausomai atlikti savo uzduotis, Bulgarija nejvykdeé jsipa-
reigojimy pagal Direktyvos 2004/49/EB 21 straipsnio 2 dalj,

— priteisti i§ Bulgarijos Respublikos bylingjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pagal Direktyvos 2004/49/EB 21 straipsnj kiekviena valstybé naré uztikrina, kad 19 straipsnyje nurodyty avarijy ir rikty tyrimus
atlikty nuolat veikianti istaiga, kurig sudaro bent vienas tyréjas, avarijos arba rikto atveju galintis atlikti atsakingo tyréjo funkcijas.
Si jstaiga organizacine, teisinés struktiiros ir sprendimy priémimo prasme yra nepriklausoma nuo bet kurio gelezinkeliy infras-
truktiiros valdytojo, gelezinkelio jmonés, kaltintojo, mokesciy jstaigos ir notifikuotosios institucijos bei nuo bet kokios salies,
kurios interesai galéty kirstis su tirianciosios staigos uzdaviniais. Be to, funkciskai ji yra nepriklausoma nuo saugos institucijos ir
bet kurios gelezinkeliy kontrolés jstaigos.

2. Savo ieskinyje Komisija nurodo, kad prie Transporto ministerijos jsteigta specializuota avarijy ir rikty tyrimus atliekanti jstaiga
néra nepriklausoma nuo gelezinkeliy infrastruktiiros valdytojos, nacionalinés geleZinkeliy infrastruktfiros bendrovés. Konkreciai
kalbant, $iai jstaigai triiksta ir organizacinio nepriklausomumo, ir savarankiskumo priimant sprendimus. Siuo aspektu Bulgarijos
Respublika nesilaiké Direktyvos 2004/49/EB 21 straipsnio 1 dalies nuostaty.

3. Savo ieskinyje Komisija taip pat pabréZia, kad pagal Bulgarijos teisés nuostatas neuztikrinama galimybé pasinaudoti pakankamais
istekliais, kad tyrimo jstaiga galéty nepriklausomai vykdyti savo uzduotis, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2004/49/EB 21
straipsnio 2 dalj

(') 2004 m.balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004 /49/EB dél saugos Bendrijos gelezinkeliuose ir i§ dalies pakei¢ianti Tarybos
direktyva 95/18/EB dél gelezinkelio jmoniy licencijavimo bei Direktyva 2001/14/EB dél gelezinkeliy infrastruktiiros pajégumy paskirstymo,
mokes¢iy uz naudojimasi geleZinkeliy infrastruktira émimo ir saugos sertifikavimo (Saugos gelezinkeliuose direktyva) (OL L 164, 2004, p. 44;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 227).

2019 m. vasario 5 d. High Court (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Minister for
Justice and Equality/PI

(Byla C-82/19)
(2019/C 122/15)
Proceso kalba: angly
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court (Airija)
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Minister for Justice and Equality

Atsakovas: P

Prejudiciniai klausimai

1. Ar prokuratdros nepriklausomumas nuo vykdomosios valdZzios turi biiti nustatomas atsizvelgiant { jos padétj atitinkamoje nacio-
nalinéje teisés sistemoje? Jei ne, kokie yra kriterijai, kuriais remiantis turi biiti nustatytas nepriklausomumas nuo vykdomosios val-
dzios?

2. Ar prokuratiira, kuri, remiantis nacionaline teise, tiesiogiai ar netiesiogiai pakliista galimoms Teisingumo ministerijos gairéms ar
nurodymams, yra pakankamai nepriklausoma nuo vykdomosios valdzios, kad bty laikoma teismine institucija, kaip apibrézta
Pagrindy sprendimo (') 6 straipsnio 1 dalyje?

3. Jei taip, ar prokuratiira taip pat privalo biti nepriklausoma nuo vykdomosios valdzios funkciniu pozitriu, ir kokie yra kriterijai,
kuriais remiantis nustatomas nepriklausomumas funkciniu pozitiriu?

4. Jei prokuratiira yra nepriklausoma nuo vykdomosios valdzios, ar ji, inicijuodama ir atlikdama tyrimus bei uztikrindama, kad tokie
tyrimai baty atlikti objektyviai ir teisétai, teikdama kaltinamajj aktg, vykdydama teismo sprendimus ir atlikdama baudziamajj per-
sekiojima, nei§duodama nacionaliniy aresto orderiy ir negalédama atlikti teismo funkcijy, laikytina ,teismine institucija“ pagal
Pagrindy sprendimo 6 straipsnio 1 dalj?

5. Ar Cvikau prokuratiira yra teisminé institucija, kaip apibrézta 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo dél Europos
aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos 6 straipsnio 1 dalyje?

(') 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos (OL L
190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34).
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BENDRASIS TEISMAS

2019 m. vasario 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Hércules Club de Fitbol/Komisija
(Byla T-134/17) (1
[«Galimybé susipaZinti su dokumentais — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — Su valstybés pagalbos kontrolés
byla susije dokumentai — Atsisakymas leisti susipaZinti — ,,Lis pendens“ — ISimtis, susijusi su inspekcijy, tyrimy
ir audito veiklos tiksly apsauga — ISimtis, susijusi su treCiyjy asmeny komerciniy interesy apsauga — Pareiga
iSnagrinéti konkreciai ir individualiai — VirSesnis vieSasis interesas»]
(2019/C 122/16)
Proceso kalba: ispany
Salys

Teskové: Hércules Club de Fiitbol, SAD (Alikanté, Ispanija), atstovaujama advokaty S. Rating ir Y. Martinez Mata

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Baquero Cruz, G. Luengo ir P. Némeckovd

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas pra§ymas panaikinti 2017 m. vasario 2 d. Komisijos sprendimg C(2017) 736 final neleisti Hércules
Club de Fitbol susipazinti su dokumentais, susijusiais su valstybés pagalbos kontrolés byla SA.363872.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskin.

2. Priteisti i§ Hércules Club de Fitbol, SAD bylinéjimosi islaidas, jskaitant patirtas per procediirg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

() OLC144,201758.

2019 m. vasario 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Printeos/Komisija
(Byla T-201/17) (1
[«Deliktiné atsakomybé — Konkurencija— Karteliai — Sprendimas, kuriuo konstatuojamas SESV 101 straipsnio
paZeidimas — Baudos — Teismo sprendimas, kuriuo i$ dalies panaikinamas Komisijos sprendimas — Pagrindinés
baudos sumos grgZinimas — Delspinigiai — Pakankamai aiskus teisés normos, suteikiancios teisiy privatiems
asmenims, paZeidimas — PrieZastinis rySys — Zala — SESV 266 straipsnis — Deleguotojo reglamento (ES) Nr.
1268/2012 90 straipsnio 4 dalies a punkto antras sakinys»]
(2019/C 122/17)
Proceso kalba: ispany
Salys

Ieskové: Printeos, SA (Alkala de Henares, Ispanija), atstovaujama advokaty H. Brokelmann ir P. Martinez-Lage Sobredo
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Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama F. Dintilhac ir F. Jimeno Ferndndez

Dalykas

Visy pirma SESV 268 straipsniu pagristas praSymas atlyginti Zalg, atsiradusia dél Komisijos atsisakymo sumokéti ieskovei delspinigius
nuo pagrindinés baudos sumos, kuri buvo grazinta po to, kai 2016 m. gruodzio 13 d. Sprendimu Printeos ir kt./Komisija (T-95/15,
EU:T:2016:722) buvo panaikintas 2014 m. gruodzio 10 d. Sprendimas C(2014) 92 95final dél bylos nagrinéjimo pagal [SESV] 101
straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (AT.39780 — Vokai), arba SESV 263 straipsniu pagristas praSymas panaikinti 2017 m. sausio
26 d. Komisijos sprendima atsisakyti mokéti minétus delspinigius.

Rezoliuciné dalis

1. Europos Sgjunga, atstovaujama Europos Komisijos, vykdydama 2016 m. gruodzio 13 d. Sprendimg Printeos ir kt./Komisija (T-95/15), turi
Printeos, SA atlyginti dél Siai bendrovei nepervestos 184 592,95 EUR sumos, kuri jai turéjo biiti pervesta kaip delspinigiai, priskaiciuoti nuo
2015 m. kovo 9 d. iki 2017 m. vasario 1 d. pagal SESV 266 straipsnio pirmg pastraipg, patirtg Zalg.

2. Nuo 1 punkte nurodytos atlygintinos Zalos nuo sio sprendimo paskelbimo iki visisko sumokéjimo pradedami skaiciuoti delspinigiai, taikant
palitkany normg, kurig Europos Centrinis Bankas (ECB) taiko savo pagrindinéms refinansavimo operacijoms, padidintg 3,5 procentinio
punkto.

3. Atmesti likusig ieskinio dalj.

4. Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

() OLC168,2017 5 29.

2019 m. vasario 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje TV/Taryba
(Byla T-453/17) (!

(«VieSoji tarnyba — Bandomajam laikotarpiui paskirti pareigiinai — Bandomasis laikotarpis — Bandomojo lai-
kotarpio ataskaita — Ataskaity komiteto nuomoné — Atleidimas i§ darbo pasibaigus bandomajam
laikotarpiui — Profesiniy savybiy reikalavimy neatitikimas — Pareigiiny tarnybos nuostaty 34 straipsnis —
Akivaizdi vertinimo klaida — Pareiga motyvuoti»)

(2019/C 122/18)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
leskovas: TV, atstovaujamas advokaty L. Levi ir A. Blot

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiamas praymas, kuriuo pragoma, pirma, panaikinti 2016 m. rugpjtacio 19 d. Tarybos sprendimg atleisti
ieskova i§ darbo pasibaigus jo bandomajam laikotarpiui ir 2017 m. balandZio 11 d. Tarybos sprendima, kuriuo buvo atmestas ieskovo
skundas, ir, antra, atlyginti neturtine Zala, kuria ieskovas tariamai patyré dél $iy sprendimy.
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Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ TV bylingjimosi islaidas.

() OLC 347,201710 16.

2019 m. vasario 14 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Mouldpro/EUIPO — Wenz Kunststoff (MOUL-
DPRO)

(BylaT-796/17) (!)

[«Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira— Zodinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas MOULDPRO — Absoliutus negaliojimo pagrindas — NesgZiningas naudojimas —
Reglamento (ES) 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies b punktas — Santykiniai negaliojimo pagrindai —
Reglamento 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies b punktas ir 8 straipsnio 3 dalis — Reglamento 2017/1001 60
straipsnio 1 dalies c punktas ir 8 straipsnio 4 dalis»]

(2019/C 122/19)

Proceso kalba: angly
Salys
leskové: Mouldpro ApS (Balerupas, Danija), atstovaujama advokato W. Rebernik
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama P. Sipos ir D. Walicka
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Wenz Kunststoff GmbH & Co. KG (Liudenseidas, Vokietija),
atstovaujama advokaty J. Bithling ir D. Graetsch
Dalykas
leskinys dél 2017 m. spalio 16 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2153/2015-4), susijusio su registracijos
pripazinimo negaliojancia procediira tarp Mouldpro ir Wenz Kunststoff.
Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Mouldpro ApS bylinéjimosi islaidas.

() OLC32,20181 29.
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2019 m. vasario 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Etnia Dreams/EUIPO — Poisson (Etnik)
(Byla T-823/17) ()

(«Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo , Etnik“
paraiska — Ankstesnis Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Santykinis atmetimo pagrindas — Ankstesnio prekiy
Zenklo nenurodymas proteste — Gero administravimo principas — Teisé j veiksmingg teising gynybg — Procesinis

lygiateisiskumas — SqZiningumo principas — Teiséti liikesciai»)

(2019/C 122/20)
Proceso kalba: ispany
Salys
leskové: Etnia Dreams, SL (Valensija, Ispanija), atstovaujama advokato P. Gago Comes
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Palmero Cabezas

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Serge Poisson (Limal, Belgija)

Dalykas

leskinys dél 2017 m. spalio 19 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 880/2017-4), susijusio su protesto proce-
diira tarp Etnia Dreams ir S. Poisson.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Etnia Dreams SL bylinéjimosi islaidas.

() OLC72,2018 2 26.

2019 m. vasario 12 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam/EUIPO — Lupu
(Djili)

(Byla T-231/18) ()

[«Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,Djili“
paraiska — Ankstesnis nacionalinis Zodinis prekiy Zenklas GILLY — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé
supainioti — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas»]

(2019/C 122/21)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam (Dulovas, Bulgarija), atstovaujama advokato C.-R. Romitan

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama i§ pradziy D. Gdja ir D. Walicka, véliau D. Gdja ir H. O'Neill
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Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Victor Lupu (Bukarestas, Rumunija)

Dalykas

leskinys dél 2018 m. sausio 31 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1902/2017-5), susijusio su protesto proce-
diira tarp V. Lupu ir Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam bylinéjimosi islaidas.

() OLC200,2018 611.

2019 m. vasario 13 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Nemius Group/EUIPO (DENTALDISK)
(Byla T-278/18) (1)

[«Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Yenklo DENTALDISK paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — ApraSomasis pobiidis — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c
punktas»]

(2019/C 122/22)
Proceso kalba: vokieciy
Salys
leskové: Nemius Group GmbH (Obertshauzenas, Vokietija), atstovaujama advokato C. Bildhduser

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Sesma Merino ir D. Walicka

Dalykas

leskinys dél 2018 m. sausio 30 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 741/2017-5), susijusio su pra§ymu jregis-
truoti zZodinj prekiy Zenkla DENTALDISK kaip Europos Sajungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Nemius Group GmbH padengia savo ir Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC221,2018 6 25.
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2019 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Acron ir kt./Komisija
(BylaT-45/19)
(2019/C 122/23)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskovés: Acron OAO (Didysis Naugardas, Rusija), Dorogobuzh OAO (Dorogobuzas, Rusija), Acron Switzerland AG (Baras, Sveicatija), ats-
tovaujamos advokaty T. De Meese, J. Stuyck ir A. Nys

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
Ieskovés Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2018 m. lapkricio 12 d. Komisijos jgyvendinimo sprendima (ES) 2018/1703 (!); ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové pazeidé savo tarptautinius jsipareigojimus, ir $is pazeidimas prilygsta
Sutarties pazeidimui, ir nepateiké pakankamy motyvy, kai padaré isvada, kad Rusijos Federacija nesilaiké Pasaulio prekybos orga-
nizacijos jsipareigojimy.

leskovés tvirtina, kad atsakové neatsizvelgé j Rusijos Federacijos prisijungima prie Pasaulio prekybos organizacijos, kaip j svarby
aspekta, lémusj skirtingg ieskoviy dempingo skaiciavimg. Atsakove turéjo atsizvelgti j Rusijos Federacijos prisiimtus jsipareigoji-
mus dél dujy kainos, atlikdama amonio nitrato importui tatkomy muity tarpinés perzitiros tyrima. Kadangi atsakové nurodé, kad
Rusijos Federacija nesilaiké prisijungimo prie Pasaulio prekybos organizacijos protokolo, ji pazeidé Bendrojo susitarimo dél muity
tarify ir prekybos VI straipsnj ir Pasaulio prekybos organizacijos Antidempingo susitarimo Il straipsnj. Tuo atsakové pazeidé savo
tarptautinius jsipareigojimus, ir Sis pazeidimas prilygsta Sutarties paZeidimui.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové padaré akivaizdzia vertinimo klaida ir nepateiké pakankamy motyvy,
tuo paZeisdama ieSkoviy gynybos teises, nes padaré isvadg, kad ieskoviy nurodomas aplinkybiy pasikeitimas nebuvo ilgalaikis.

— leskovés teigia, kad antrasis ieskinio pagrindas apima du atskirus gin¢ijamo sprendimo panaikinimo pagrindus. Abu pagrindai
yra susije su klaidinga i$vada, kad aplinkybiy pasikeitimas nebuvo ilgalaikis.

— Bet kuriuo atveju atsakové pazeidé savo pareiga pateikti motyvus pagal SESV 296 straipsnj, nes ji nepateiké aikiy ir nedvipras-
misky gin¢ijamo sprendimo motyvy.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad atsakové pazeidé Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/1036 (3
19 straipsnio 2 dalj ir 20 straipsnio 2 dalj, taip pat ieSkoviy gynybos teises, ir stokojo teisinio tikrumo, nes nepateiké savo dem-
pingo apskaiciavimo.

— Atsakoveé neatskleidé ieskovéms galutinio dempingo skirtumo apskaiciavimo, nors $is apskai¢iavimas galéjo biiti panaudotas
kaip pagrindas i§vadoms dél dempingo tesimosi ir buvimo ir dél aplinkybiy pasikeitimo ilgalaikiskumo, taip pat dalinés tarpi-
nés perzidros galutinéms i§vadoms. Jei atsakové bty pateikusi ieSkovéms minétg apskai¢iavima, jos bty galéjusios geriau
ginti savo teises dél dempingo apskaiciavimo ir bendry i§vady apie dempinga, jskaitant argumenta, susijusj su pirminiame
tyrime naudotu apskaic¢iavimo metodu, o tai galéjo turéti didele jtaka jy teisinei situacijai.
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— leskoveés teigia, kad atsakové pazeidé Reglamento Nr. 2016/1036 19 straipsnio 2 dalj ir 20 straipsnio 2 dalj, ieskoviy gynybos
teises ir teisinio tikrumo principg, nes ieskovéms nepateiké prasmingos tyrimo metu surinkty jrodymy santraukos arba aplin-
kybiy, kuriy pagrindu atsakové pasiiilé i§ dalies pakeisti ieskoviy antidempingo skirtuma. Ieskovés tvirtina, kad atsisakydama
pateikti joms savo dempingo skirtumo apskaiciavimg, atsakove pazeide ieskoviy gynybos teises ir teisinio tikrumo principa.

(') 2018 m. lapkricio 12 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimas (ES) 2018/1703, kuriuo nutraukiama importuojamo Rusijos kilmés amonio nitrato
daliné tarpiné perZisira (OL L 285,2018 11 13, p. 97).

(® 2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 20161036 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos Sgjungos
narémis nesanciy valstybiy (OLL 176, 2016 6 30, p. 21).

2019 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys byloje Rot Front/EUIPO — Kondyterska korporatsiia ,,Roshen”
(POILIEH)

(BylaT-63/19)
(2019/C 122/24)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
leskové: Rot Front OAO (Maskva, Rusija), atstovaujama advokaty M. Geitz ir J. Stock
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Dochirnie pidpryiemstvo Kondyterska korporatsiia ,Roshen” (Kijevas, Ukraina)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis prekiy Zenklas POILEH, kurio tarptautiné registracija galioja Europos Sgjungoje —Europos
Sajungoje galiojantis tarptautinis prekiy zenklas Nr. 11 233 784

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. lapkricio 16 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1872/2018-2

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti ginc¢ijamg sprendima,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.
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Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies, 47 straipsnio 5 dalies ir 8 straipsnio 1 dalies b
punkto pazeidimas.

2019 m. vasario 4 d. pareikstas ieskinys byloje Vlaamse Gemeenschap ir Vlaams Gewest/Parlamentas ir
Taryba

(Byla T-66/19)
(2019/C 122/25)
Proceso kalba: nyderlandy
Salys
Teskovai: Vlaamse Gemeenschap ir Vlaams Gewest, atstovaujami advokaty T. Eyskens, N. Bonbled ir P. Geysens

Atsakovai: Europos Parlamentas ir Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

leskovai Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu;
— panaikinti Reglamenta (ES) 2018/1724;

— priteisti i§ Europos Parlamento ir Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdami ieskinj ieskovai remiasi penkiais pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas: ESS 4 straipsnio 2 dalies paZeidimas

Reglamentu (ES) 2018/1724 (') nustatyti lingvistiniai reikalavimai priestarauja Belgijos Konstitucijoje jtvirtintoms nacionalinéms
kalby vartojimo taisykléms, taikytinoms administraciniy klausimy atveju. Si vidaus kalby vartojimo tvarka yra Belgijos valstybés
pagrindiniy politiniy ir konstituciniy struktiiry dalis ir nacionalinio Belgijos valstybés savitumo dalis. Taigi Reglamentas 2018/
1724 priestarauja ESS 4 straipsnio 2 daliai, pagal kuria Sgjunga gerbia nacionalinj valstybiy nariy savituma.

2. Antrasis ieskinio pagrindas: ESS 5 straipsnio 1 ir 4 daliy paZeidimas, taip pat Protokolo Nr. 2 dél subsidiarumo ir proporcingumo
principy taikymo pazeidimas

Reglamentu 2018/1724 nustatyti lingvistiniai reikalavimai nesuderinami nei su kompetencijos suteikimo principu (1), nei su pro-
porcingumo principu (2).

(1) Pagal né vieng Sutarties nuostatg Sajungai nesuteikiama jgaliojimy reglamentuoti kalby vartojima valstybiy nariy valdzios ins-
titucijose.

(2) Pareiga viesai pateikti vertima ,Sajungos oficialigja kalba, kurig placiai supranta kuo daugiau tarpvalstybiniy naudotojy”
(Reglamento 20181724 12 straipsnio 1 dalis) nesuderinama su proporcingumo principu ir nepagrindzia $io principo. Regla-
mentu 2018/1724 nustatyti lingvistiniai reikalavimai yra neproporcingi atsizvelgiant i siekiamg tiksla.
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3. Treciasis ieskinio pagrindas: ESS 3 straipsnio 3 dalies Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 22 straipsnio, bendrojo nedis-
kriminavimo dél kalbos principo ir vienodo poZiiirio j valstybes nares principo pazeidimas

Reglamentas 20181724 prietarauja ESS 3 straipsnio 3 daliai, Chartijos 22 straipsniui, bendrajam nediskriminavimo dél kalbos
principui ir vienodo poZziiirio i valstybes nares principui dél to, kad $is reglamentas atgraso piliecius, norincius jsikurti valstybéje
naréje, kuri néra jy valstybé naré, mokytis tos valstybés oficialiosios kalbos arba vienos i$ oficialiy kalby, o, be to, kad pagal §j regla-
mentg numatytas visuotinis vienos bendravimo kalbos, kuri taip de facto tampa Europos institucijy ir vieSyjy jstaigy kalba, vartoji-
mas.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas: bendryjy teisinio saugumo ir teisinio aiskumo principy, taip pat 2016 m. balandzio 13 d. Europos
Parlamento, Europos Sajungos Tarybos ir Europos Komisijos tarpinstitucinio susitarimo dél geresnés teisékiiros 2 punkto pazeidi-
mas

Reglamentu 2018/1724 valstybéms naréms nustatyti lingvistiniai reikalavimai akivaizdziai priestarauja aiSkumo, tikslumo,
numatomumo ir nuoseklumo principams. Reglamentu 20181724 nustatyta vertimo pareiga yra neaiski, netiksli, nenuspéjama ir
nenuosekli, atsizvelgiant j kalba, | kurig turi bati ver¢iama..

5. Penktasis ieskinio pagrindas: SESV 291 straipsnio 2 dalies paZeidimas

Igyvendinant Reglamente 20181724 nustatyta vertimo pareiga reikia patikimai ir aiskiai nustatyti kalba, j kuria reikia versti. Siuo
klausimu Reglamente 2018/1724 jtvirtintos institucinés taisyklés taip pat yra labai netikslios. Taigi Reglamente 2018/1724 taip
pat nesilaikoma subtilios institucinés pusiausvyros, numatytos SESV 291 straipsnyje ir Reglamente (ES) Nr. 182/2011 (?) (Regla-
mentas dél komiteto procediiros), nes pagal ji Europos Komisijai faktiskai leidZiama apeiti Reglamente Nr. 182/2011 nustatyta
procediirg ir neoficialiai priimti taisykles.

() 2018 m. spalio 2 d. Europos Parlamento ir Tarybos re%lamentas (ES) 2018/1724 kuriuo sukuriami bendrieji skaitmeniniai vartai, skirti suteikti
prieiga prie informacijos, procediiry ir pagalbos bei problemy sprendimo paslaugy, ir kuriuo i3 dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1024/2012
(OLL 295.2018, p. 1).

(*) 2011 m. vasario 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 182/2011, kuriuo nustatomos valstybiy nariy vykdomos Komisijos
naudojimosi jgyvendinimo jgaliojimais kontrolés mechanizmy taisyklés ir bendrieji principai (OLL 55,2011 2 28, p. 13).

2019 m. vasario 6 d. pareikstas ieskinys byloje Nosio/[EUIPO — Passi (LA PASSIATA)
(BylaT-70/19)
(2019/C 122/26)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: Nosio SpA (Mecokorona, Italija), atstovaujama advokaty J. Graffer ir A. Ottolini
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Passi AG (Rotristas, Sveicarija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: ieskové Bendrajame Teisme
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Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Europos Sajungos prekiy zenklo LA PASSIATA paraiSka — Registracijos paraiska Nr.14 593
131

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. lapkricio 5 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 928/2018-2

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti ginc¢ijama sprendima,

— priteisti i§ kity proceso aliy bylinéjimosi ilaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2019 m. vasario 6 d. ieSkinys byloje BMC/Komisija ir Bendroji jmoné Clean Sky 2
(BylaT-71/19)
(2019/C 122/27)
Proceso kalba: italy
Salys
leskové: BMC Srl (Medicina, Italija), atstovaujama advokaty S. Dindo ir L. Picotti

Atsakovés: Europos Komisija, Bendroji jmoné Clean Sky 2

Reikalavimai

leskoveé Bendrojo Teismo praso panaikinti 2018 m. gruodZio 6 d.Clean Sky 2 padalinio sprendimg, patvirtinantj 2018 m. spalio 10 d.
sprendimg, kuriuo Clean Sky 2 nusprende¢, kad pasitlymas Nr. 831874, susijes su konkursu H2020-CS2-CFP08-2018-01 dél variklio
jsiurbimo sistemos ir judanciy menciy apsaugos nuo apledéjimo sistemy, yra nefinansuojamas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové pateiké pasitilyma dalyvauti konkurse H2020-CS2- Fp08-2018-01 (Clean Sky 2 Call for proposals 08), kurj surengé Clean Sky 2
(Clean Sky 2 programa), dél variklio jsiurbimo sistemos ir judanciy menciy apsaugos nuo apledéjimo sistemy (integrating a removable
anti-ice system) sukiirimo.

leskové tvirtina $iuo metu esanti vienintelé bendrové pasaulyje, i§sprendusi sraigtasparniy skrydziy apledéjimo saglygomis saugumo
problema.
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Siuo klausimu ji nurodé, kad nors pranesime apie konkursg buvo prasoma teikti pasifilymus dél apsaugos nuo apledéjimo sistemos
sukiirimo, Clean Sky 2 (t. y. padalinys, kuriam pavesta surengti konkursa) nusprendé, kad ieskovés pasitilymas nesiekia pranesime apie
konkursg nustatytos ribos.

Toks sprendimas pazeidé procediirines taisykles dél $iy prieZasciy:

1) Reglamento (ES) Nr. 1290/2013 15 straipsnio ,Atrankos ir dotacijy skyrimo kriterijai“ (nors tarpinis balas buvo skirtas atsizvel-
giant | teisés aktuose numatytus kriterijus) ir SESV 296 straipsnyje bei Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje nurodytos parei-
gos motyvuoti pazeidimo;

2) siuo konkreciu atveju vykdyto piktnaudziavimo jgaliojimais, nes kiekvienam i$ trijy kriterijy taikytas (tarpinis) balas, kuris nebuvo
pateiktas baly vertinimo skaléje, kurios pagrindu vertinami gauti pasitilymai;

3) Siuo konkreciu atveju vykdyto piktnaudziavimo jgaliojimais, nes nebuvo atliktas tyrimas ir buvo iSkraipytos faktinés aplinkybeés,
visy pirma dél to, kad nebuvo uztikrinti tikslai, kuriuos turéjo jgyvendinti teisés aktas.

2019 m. vasario 7 d. pareikstas ieskinys byloje Bergslagernas Jirnvaru/EUIPO — Scheppach Fabrikation von
Holzbearbeitungsmaschinen (Medienos skélimo jrankiai)

(BylaT-73/19)
(2019/C 122/28)
Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
leskové:Bergslagernas Jdrnvaruaktiebolag (Saltsjo-Boo, Svedija), atstovaujama advokaty S. Kirschstein-Freund, V. Dalichau ir B. Breitinger
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Scheppach Fabrikation von Holzbearbeitungsmaschinen GmbH (Ichenhauzenas, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Dizaino, dél kurio kilo gincas, savininkas: ieSkove
Dizainas, dél kurio kilo gincas: Europos Sajungos dizainas Nr. 1289 243-0001

Gincijamas sprendimas: 2018 m. lapkri¢io 23 d. EUIPO treciosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1455/2018-3

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti ginc¢ijamg sprendima,

— papildomai, pakeisti ginc¢ijama sprendimg ir pripazinti, kad apeliacija pagrista,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas, patirtas per apeliacing procediira EUIPO ir per procesg Bendrajame Teisme.
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Pagrindai, kuriais remiamasi
— Tarybos reglamento Nr. 6/2002 62 straipsnio pazeidimas,

— Tarybos reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnio 1 dalies paZeidimas.

2019 m. vasario 7 d. pareikstas ieskinys byloje Pontinova/EUIPO — Ponti & Partners (pontinova))
(BylaT-76/19)
(2019/C 122/29)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Teskové:Pontinova AG (Ciurichas, Sveicarija), atstovaujama advokato K. Loth
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Ponti & Partners, SLP (Barselona, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Pareiskéja: ieskove Bendrajame Teisme

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo ,pontinova“ paraiska — Registracijos paraiska Nr. 15 878
085

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. lapkri¢io 27 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 566/2018-5

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti ieskovés naudai bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.
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2019 m. vasario 8 d. pareikstas ieskinys byloje Lidl Stiftung/EUIPO — Pldsticos Hidrosolubles (green cycles)
(Byla T-78/19)
(2019/C 122/30)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Teskove: Lidl Stiftung & Co. KG (Nekarzulmas, Vokietija), atstovaujama advokaty A. Marx ir K. Bonhagen
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Pldsticos Hidrosolubles, SL (Rafelbuiiol, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: mélynos, pilkos ir baltos spalvy vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,green cycles“ — Europos
Sajungos prekiy Zenklas Nr. 8807265

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procedira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. lapkri¢io 29 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 778/2018-5

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas,

— priteisti i§ Pldsticos Hidrosolubles, SL byliné¢jimosi EUIPO islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 18 straipsnio 1 dalies, siejamos su Deleguotojo reglamento 2018625
10 straipsnio 3 ir 4 dalimis, pazeidimas.

2019 m. vasario 12 d. pareikstas ieskinys byloje Dekoback/EUIPO — DecoPac (DECOPAC)
(BylaT-80/19)
(2019/C 122/31)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy
Salys

Ieskové: Dekoback GmbH (Helmstadt-Bargen, Vokietija), atstovaujama advokato V. von Moers
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Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: DecoPac, Inc. (Anoka, Minesota, Jungtinés Valstijos)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sajungos prekiy zenklas DECOPAC — Sajungos prekiy Zenklas Nr. 160 747.
Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procedira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. lapkri¢io 26 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1795/2017-5.

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti gin¢ijama sprendimg negaliojanciu ir visiSkai panaikinti kitai procediiros Apeliacinéje taryboje $aliai jregistruotg prekés
zenkla DECOPAC.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Verslo duomeny konfidencialumo nebuvimas.

— Teisés bati isklausytam pazeidimas.

— Pakankamo saskaity kiekio nepateikimas.

— Prekés zenklo nenaudojimas kaip jmonés prekeés Zenklo.

— Pardavimas vartotojams planuotas, bet nevykdytas.

— Btinybé skirstyti | valgomas ir nevalgomas dekoracijas.

2019 m. vasario 12 d. pareikstas ieskinys byloje AL/Komisija
(Byla T-83/19)
(2019/C 122/32)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
leskovas: AL, atstovaujamas advokaty A. Blot ir S. Rodrigues

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti §j ieskinj priimtinu ir pagristu;

— panaikinti implicitinj sprendimg atmesti 2017 m. gruodzio 19 d. ieskovo pateiktg prasymg atlyginti zalg ir prireikus 2018 m.
lapkricio 12 d. sprendima atmesti ieskovo skundg;

— atlyginti ie§kovo patirtg turting ir neturting Zala;

— priteisti i§ atsakovés visas bylinéjimosi pirmojoje instancijoje islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieSkovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas atsakovés sutartiniy isipareigojimy ieskovui paZeidimu, nes Komisija nevykdé jsipareigo-
jimo paskirti ieskova j Kongo baseino misky partnerystés Europos Sgjungos koordinatoriaus pareigas.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindZiamas teiséty likesciy principo pazeidimu.
3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisés bati isklausytam pazeidimu.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas gero administravimo principo ir riipestingumo pareigos pazeidimu.

2019 m. vasario 14 d. pareikstas ieskinys byloje Gwo Chyang Biotech/EUIPO — Norma (KinGirls)
(Byla T-85/19)
(2019/C 122/33)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy
Salys
leskové: Gwo Chyang Biotech Co. Ltd (Tainanas, Taivanas), atstovaujama advokato J. Kakoures
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Norma Lebensmittelfilialbetrieb Stiftung & Co. KG (Niurnbergas, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, registracijos paraiskg pateikes asmuo: ieskove

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklas ,KinGirls“ — Registracijos paraiSka Nr. 15151 038
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. gruodzio 12 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 718/2018-4
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Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gincijama sprendima tiek, kiek juo buvo patenkintas protestas dél 3 klasés prekiy, ir atmesti visg protesta,

— priteisti i§ EUIPO ir Norma Lebensmittelfilialbetrieb Stiftung & Co. KG bylinéjimosi islaidas, patirtas nagrinéjant bylg protesto skyriuje,
apeliacinéje taryboje ir Bendrajame Teisme.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies pazeidimas.

2019 m. vasario 15 d. pareikstas ieskinys byloje Solnova/EUIPO — Canina Pharma (BIO-INSECT Shocker)
(Byla T-86/19)
(2019/C 122/34)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy
Salys
Teskové: Solnova AG (Colikonas, Sveicarija), atstovaujama advokato P. Lee
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Canina Pharma GmbH (Hamas, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Sajungos prekiy Zenklas ,BIO-INSECT Shocker” — Registracijos paraiska Nr. 14 837 553
Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procedira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. gruodzio 11 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 276/2018-2

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti ginc¢ijama sprendimg,

— priteisti i§ kitos procediiros Apeliacinéje taryboje $alies bylinéjimosi islaidas, jskaitant patirtgsias nagrinéjant byla apeliacingje tary-
boje.
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Pagrindai, kuriais remiamasi
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty pazeidimas,
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies f punkto pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies g punkto paZeidimas.

2019 m. vasario 6 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje British Aggregates/Komisija
(Sujungtos bylos T-101/14 ir T-610/15) ()
(2019/C 122/35)
Proceso kalba: angly

Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla i§ registro.

() OLC112,2014414.

2019 m. vasario 6 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje British Aggregates ir kt.[Komisija

(Byla T-741/15) (1
(2019/C 122/36)
Proceso kalba: angly

Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla i§ registro.

() OLC68,2016222.
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2019 m. vasario 6 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Argus Security Projects/EIVT
(Byla T-131/17) (1)
(2019/C 122/37)
Proceso kalba: pranciizy

Devintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla i§ registro.

() OLC129,2017 4 24.

2019 m. sausio 31 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Lillelam/EUIPO — Pfaff (LITTLE LAMB)
(BylaT-18/18) (!
(2019/C 122/38)
Proceso kalba: angly

Devintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla i registro.

() OLC94,2018312.
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