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1 dalies b punktas (dabar — Reglamento 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas) — Galimybé
SUPAINIO) . . o o ot e e

Byla T-160/16: 2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Groningen Seaports ir kt. /
Komisija (Valstybés pagalba — Nyderlandy suteiktas atleidimas nuo pelno mokes¢io 3eSiems
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai

(2018/C 249/01)

Paskutinis leidinys
OL C 240, 2018 7 9
Skelbti leidiniai

OL C 231, 2018 7 2
OL C 221, 2018 6 25
OL C 211, 2018 6 18
OL C 200, 2018 6 11
OL C 190, 2018 6 4
OL C 182, 2018 5 28

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex: http:|/eur-lex.europa.eu
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2017 m. lapkricio 24 d. Berliner Stadtwerke GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. rugséjo 20 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-719/16
Berliner Stadtwerke GmbH | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

(Byla C-655/17 P)
(2018/C 249/02)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Berliner Stadtwerke GmbH, atstovaujama advokaty O. Spieker ir A. Schonfleisch

Kita proceso Salis: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Europos Sajungos Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) 2018 m. geguzés 31 d. nutartimi apeliacinj skundg atmete kaip
is dalies akivaizdziai nepriimtina ir i§ dalies akivaizdZiai nepagrista ir nusprendé, kad apelianté turi padengti savo
bylingjimosi islaidas.

2017 m. lapkri¢io 24 d. Berliner Stadtwerke GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. rugséjo 20 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-402/16
Berliner Stadtwerke GmbH [ Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

(Byla C-656/17 P)
(2018/C 249/03)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Apelianté: Berliner Stadtwerke GmbH, atstovaujama advokaty O. Spieker ir A. Schonfleisch

Kita proceso 3alis: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Europos Sajungos Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) 2018 m. geguzés 31 d. nutartimi apeliacinj skundg atmeté kaip
i§ dalies akivaizdziai nepriimting ir i§ dalies akivaizdZiai nepagrista ir nusprendé, kad apelianté turi padengti savo
bylinéjimosi islaidas.
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2017 m. lapkri¢io 27 d. Anastasia-Soultana Gaki pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. rugséjo 27 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-366/16 Gaki/
Europolas

(Byla C-671/17 P)
(2018/C 249/04)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Anastasia-Soultana Gaki, atstovaujama advokato G. Keisers
Kita proceso salis: Europos Sajungos teisésaugos bendradarbiavimo agentira (Europolas)

Europos Sgjungos Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) 2018 m. birzelio 7 d. nutartimi apeliacinj skundg atmeté kaip i3
dalies akivaizdziai nepriimting ir i$ dalies akivaizdziai nepagrista ir nusprendé¢, kad apelianté turi padengti savo bylinéjimosi
islaidas.

2018 m. sausio 9 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Finnair PLC | Igor Turtschin ir kt.

(Byla C-15/18)
(2018/C 249/05)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Atsakové ir kasatoré: Finnair PLC
Teskovai ir kitos kasacinio proceso Salys: Igor Turtschin, Evgeniya Turtschina, Leon Turtschin

2018 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo nutartimi byla i$braukta i§ Teisingumo Teismo registro.

2018 m. kovo 27 d. Deichmann SE pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. sausio 17 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimo byloje T-68/16, Deichmann SE | Europos Sgjungos intelektinés
nuosavybés tarnyba

(Byla C-223/18 P)
(2018/C 249/06)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Deichmann SE, atstovaujama advokatés C. Onken

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, Munich, SL

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. sausio 17 d. Bendrojo Teismo sprendima byloje T-68/16,
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— panaikinti 2015 m. gruodzio 4 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 2345/2014-4,
— nepatenkinus pirmuyjy reikalavimy, grazinti bylg Europos Sajungos Bendrajam Teismui,

— priteisti i§ kitos proceso $alies ir j byla jstojusios 3alies bylinéjimosi pirmojoje ir apeliacinéje instancijoje islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté teigia, kad skundziamu sprendimu keliais aspektais paZeisti Reglamento Nr. 207/2009 51 straipsnio 1 dalies
a punktas ir 15 straipsnio 1 dalis (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 dél Europos Sgjungos prekiy Zenklo (') 58 straipsnio
1 dalies a punktas ir 18 straipsnio 1 dalis). Kalbant konkreciai, Bendrasis Teismas neteisingai nustaté Reglamento Nr. 207/
2009 51 straipsnio 1 dalies a punkte ir 15 straipsnio 1 dalyje vartojamos sagvokos ,prekiy zenklas“ reiksme.

1. Pirma, Bendrasis Teismas netinkamai jvertino nagrinéjamo prekiy Zenklo riSies nustatymo svarbg ir teisines pasekmes.
Jis klaidingai nusprendé, kad neturé¢jo reik§més, ar gincijamas prekiy zenklas buvo vaizdinis, ar pozicinis. Taciau i§
tikryjy skirtumai tarp jvairiy rasiy prekiy Zenkly turi didelés jtakos jy dalykui ir naudojimo badui. Gin¢ijamo prekiy
zenklo naudojimas kaip vaizdinio prekiy zenklo labai skirtysi nuo jo naudojimo kaip pozicinio prekiy Zenklo.

2. Antra, Bendrasis Teismas neteisingai nustaté¢ gincijamo prekiy Zenklo dalyka ir laiké ji poziciniu prekiy Zenklu.
Gincijamas prekiy zenklas yra vaizdinis, nes jis buvo pateiktas registruoti ir jregistruotas kaip toks, ir jokiame
paaiskinime ar pareiskime dél atsisakymo nebuvo nurodyta priesingai. Vien dél briksniniy linijy naudojimo vaizdinis
prekiy Zenklas netampa poziciniu.

3. Dél nurodyty priezasciy Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad Munich S.L. jrodé jos prekiy Zenklo naudojimg is
tikryjy, jrodziusi prekybg batais, kuriy Sone buvo pavaizduotos dvi susikertancios linijos. Toks naudojimas tikty tik
poziciniam prekiy Zenklui, bet ne ginc¢ijamam vaizdiniam prekiy Zenklui.

() OLL154,2017,p. 1.

2018 m. kovo 30 d. Landesverwaltungsgericht Tirol (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje PI

(Byla C-230/18)
(2018/C 249/07)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Tirol

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: PI

Atsakové: Landespolizeidirektion Tirol

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 15 straipsnio 2 dalj, kurioje nustatyta, kad Sajungos pilieciai turi laisve ieskoti darbo,
dirbti, pasinaudoti jsisteigimo teise ir teikti paslaugas bet kurioje valstybéje naréje, reikia aiskinti taip, kad pagal ja
draudziama tokia nacionalinés teisés norma, kaip antai Tiroler Landespolizeigesetz (Tirolio regiono policijos jstatymas,
LGBI. Nr. 60/1976, pastaraji kartg pakeistas Istatymu LGBI. Nr. 56/2017) 19 straipsnio 3 dalis, valdzios institucijos
tarnyboms leidZianti be pries tai jvykusios administracinés procediros duoti tiesioginius jsakymus ir imtis prievartos
priemoniy, kaip antai verslo vietos uzdarymas vietoje, kai Sie jsakymai ir $ios priemonés néra laikinojo pobudzio?
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2. Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj, bent kai jis taikomas kartu su Sios Chartijos 41 ir 52 straipsniais, Saliy
procesinio lygiateisiskumo aspektu ir veiksmingos teisinés gynybos aspektu reikia aigkinti taip, kad pagal jj draudziama
valstybés narés teisés norma, kurioje, kaip antai Tiroler Landespolizeigesetz 19 straipsnio 3 ir 4 dalyse, yra numatytos
faktinés tiesioginiy jsakymy ir prievartos priemonés, visy pirma verslo vietos uzdarymas, be dokumenty jforminimo ir
nei$duodant suinteresuotajam asmeniui jokio patvirtinimo?

3. Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj, bent kai jis taikomas kartu su $ios Chartijos 41 ir 52 straipsniais, Saliy
procesinio lygiateisiskumo aspektu reikia aiskinti taip, kad pagal ji draudZiama valstybés narés teisés norma, kurioje, kaip
antai Tiroler Landespolizeigesetz 19 straipsnio 3 ir 4 dalyse, yra nustatyta, kad suinteresuotasis asmuo, sieckdamas, jog bty
panaikintos faktinés tiesioginiy jsakymy ir prievartos priemonés, visy pirma verslo vietos uzdarymas, privalo pateikti
motyvuotg praSyma panaikinti sprendima uzdaryti verslo vietg?

4. Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsni, siejama su $ios Chartijos 52 straipsniu, veiksmingos teisinés gynybos aspektu
reikia aiskinti taip, kad pagal ji draudziama valstybés narés teisés norma, pagal kuria, kaip antai pagal Tiroler
Landespolizeigesetz 19 straipsnio 4 dalj, faktinés prievartos priemonés taikymo — verslo vietos uzdarymo — atveju yra
numatyta tik ribota, su tam tikromis salygomis susieta teisé pateikti praSyma panaikinti sprendima, pagal kurj verslo
vieta buvo uzdaryta?

2018 m. balandzio 3 d. Thiiringer Oberlandesgericht (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH | Freistaat Thiiringen

(Byla C-239/18)
(2018/C 249/08)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Thiiringer Oberlandesgericht

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Saatgut-Treuhandverwaltungs GmbH

Atsakoveé: Freistaat Thiiringen

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal Reglamento Nr. 1768/95 (") 11 straipsnio 1 dalj galima i§ vieSosios valdZios institucijy reikalauti tik
informacijos apie augaly rasis, kartu nereikalaujant informacijos apie saugoma veisle?

2. Jeigu atsakymas | pirmaji klausima reiksty, kad tokios informacijos galima reikalauti:

a) Ar vieSosios valdzios institucija yra laikoma susijusia su Zemés tikio gamybos kontrole, kaip tai suprantama pagal
Reglamento Nr. 1768/95 11 straipsnio 2 dalies pirma jtrauka, tuomet, kai ji kontroliuoja tikininky rémima i3 ES lésy
ir dél Sios priezasties saugo paraiskas teikian¢iy tkininky duomenis, be kita ko, susijusius ir su (kultiriniy augaly)
rusimis?
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b) Ar vieSosios valdzios institucija turi teis¢ nesuteikti praSomos informacijos, jei, norint ja suteikti, jos turimus
duomenis pries tai turi apdoroti arba specifikuoti treciasis asmuo ir su tuo susijusios finansinés sanaudos virsija
6 000,00 EUR? Ar Siuo atzvilgiu yra svarbu tai, ar informacijos reikalaujantis asmuo yra pasirenges apmokeéti
atsirandancias islaidas?

(") 1995 m. liepos 24 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1768/95, jgyvendinantis Tarybos reglamento (EB) Nr. 2100/94 dél augaly
veisliy teisinés apsaugos Bendrijoje 14 straipsnio 3 dalyje numatytos Zemés tkio iSimties taisykles (OL L 173, 1995, p. 14;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 18 t., p. 63).

2018 m. balandzio 4 d. Constantin Film Produktion GmbH pateiktas apeliacinis skundas dél
2018 m. sausio 24 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-69/17, Constantin
Film Produktion GmbH | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba

(Byla C-240/18 P)
(2018/C 249/09)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Constantin Film Produktion GmbH, atstovaujama advokaty E. Saarmann ir P. Baronikians

Kita proceso salis: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba

Apeliantés reikalavimai

Apelianté praso:
— panaikinti 2018 m. sausio 24 d. Bendrojo Teismo sprendima T-69/17,

— priteisti i§ kitos proceso 3alies bylinéjimosi i$laidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinj skundg apelianté grindzia trimis pagrindais.

1. Reglamento dél Europos Sajungos prekiy Zenklo 7 straipsnio 1 dalies f punkto pazeidimas

Europos Sajungos Bendrasis Teismas klaidingai atmeté gincijamo Europos Sajungos prekiy Zenklo registracijos paraiska
remdamasis Reglamento dél Europos Sajungos prekiy Zenklo (*) 7 straipsnio 1 dalies f punkte nurodytu absoliu¢iu
atmetimo pagrindu. PraSomas jregistruoti Zymuo nepriestarauja nusistovéjusiems moralés principams.

Analizuodamas Zemesnés instancijos institucijos atlikta vertinima Bendrasis Teismas padaré $ias klaidas:
Bendrasis Teismas nagrin¢jo zZymenj ,Fuck you, Goethe®, o ne konkrety prasomg jregistruoti Zymenj ,Fack Ju Gohte®.

Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad praomu jregistruoti Zymeniu i§reiskiamas vulgarumas, ir neatsizvelgeé i i tai,
kad zodziy kombinacija ,Fack Ju Gohte® yra originali ir reik§minga meno koncepcija, kuri dél netaisyklingos rasybos atrodo
7aisminga ir nejZeidZianti.
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Bendrasis Teismas padaré¢ teisés klaidg, kai patvirtino Zemesnés instancijos institucijos atlikta vokie¢iy k. kalbancios
atitinkamos visuomenés suvokimo vertinimg. Apelianté tinkamai jrodé, kad vokieciy k. kalbancioje Europos Sajungos
dalyje filmas ,Fack Ju Gohte“ turéjo visuoting sékme ir tai, kad atitinkama visuomené prasoma jregistruoti Zymenj sieja su
linksmybiy ir pramogy $altiniu. Net tie visuomenés atstovai, kurie niekada negirdéjo apie §j filma (tokie atvejai — reti), negali
jaustis nejaukiai dél prasomo iregistruoti Zymens, kiek tai susije su paraiskoje nurodytomis prekémis ir paslaugomis, nes
fonetiné rasyba gali lemti tai, kad Zymuo netenka savo tikro pobtdzio. PraSomu jregistruoti Zymeniu visuomené néra
ver¢iama imtis veiksmy, juo néra tiesiogiai i ja kreipiamasi, be to, jis jos nejzeidzia.

2. Vienodo poziiirio principo pazeidimas

Kadangi konkrec¢iu atveju Bendrasis Teismas nesilaiké vertinimo, atlikto Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnybos
sprendime ir susijusio su praSytu jregistruoti Zymeniu ,DIE WANDERHURE® (2015 m. geguzés 28 d. VRDT apeliacinés
tarybos sprendimas — byla R 2889/2014-4 — Die Wanderhure), jis savo nuozitra skirtingai vertino itin panasius atvejus.

3. Teisinio saugumo ir gero administravimo principy paZeidimas

Kadangi Bendrasis Teismas vietoj Zymens ,Fack Ju Gohte* nagrinéjo Zymenj ,Fuck you, Goethe* ir netaiké Sprendime
WANDERHURE atlikto vertinimo, jis priémé sprendima, negalimg nei numatyti, nei patikrinti.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, 2009, p. 1), i§ dalies pakeistas
(pakeistas 2017 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2017/1001 dél Europos Sajungos prekiy zZenklo
(OL'L 154, 2017, p. 1)).

2018 m. balandzZio 3 d. Europos ITER jgyvendinimo ir branduoliy sintezés energetikos vystymo
bendrosios jmonés pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. sausio 25 d. Bendrojo Teismo (penktoji
kolegija) priimto sprendimo byloje T-561/16 Galocha | Energetikos vystymo bendroji jmoné

(Byla C-243/18 P)
(2018/C 249/10)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apelianté: Europos ITER jgyvendinimo ir branduoliy sintezés energetikos vystymo bendroji jmoné, atstovaujama G. Poszler
ir R. Hanak

Kita proceso $alis: Yosu Galocha

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2018 m. sausio 25 d. Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-561/16, kuriuo panaikinti atrankos procediros
F4E[/CA/ST[FGIV[2015/001 rezervo sarasai ir Fusion for Energy sprendimai jdarbinti atrankos laimétojus;

— nurodyti ieSkovui pirmoje instancijoje padengti sio apeliacinio skundo islaidas ir bylinéjimosi Sioje instancijoje islaidas,
jeigu Teisingumo Teismas galutinai nuspresty panaikinti skundziama sprendima.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Proporcingumo principo pazeidimas, ir todél trec¢iosioms Salims, kurios gavo naudos dél negaliojan¢iu pripazinto
sprendimo, nustatytos pernelyg didelés sankcijos.

2018 m. balandzio 9 d. Tribunale ordinario di Udine (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Bankrutuojanti Tecnoservice Int. Srl/ Poste Italiane SpA

(Byla C-245/18)
(2018/C 249/11)
Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale ordinario di Udine

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Bankrutuojanti Tecnoservice Int. Sl

Atsakové: Poste Italiane SpA

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 2007/64/EB (') (2015 m. rugpjicio 3 d. taikomos redakcijos) 74 ir 75 straipsniy nuostatas dél mokéjimo
paslaugy teikéjo pareigy ir atsakomybés apribojimy, j Italijos teis¢ perkeltas Istatyminio dekreto Nr. 1[1]/201[0] 24 ir
25 straipsniais, reikia aiskinti taip, kad jos taikomos tik to asmens mokéjimo paslaugy teikéjui, kuris pateikia nurodyma
tokig paslaugg vykdyti, ar taip, kad jos taikomos ir mokéjimo gavéjo mokéjimo paslaugy teikéjui?

() 2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/64[EB dél mokéjimo paslaugy vidaus rinkoje, i§ dalies
keicianti direktyvas 97/7/EB, 2002/65/EB, 2005/60/EB ir 2006/48/EB ir panaikinanti Direktyva 97/5/EB (OL L 319, p. 1).

2018 m. balandZio 12 d. Oberlandesgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Stadt Euskirchen | Rhenus Veniro GmbH & Co. KG

(Byla C-253/18)
(2018/C 249/12)
Proceso kalba: vokieciy
Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje

Atsakovas ir skundo pateikéjas: Stadt Euskirchen
Pareiskéja ir atsakové skundo nagrinéjimo procese: Rhenus Veniro GmbH & Co. KG

Kitos proceso dalyvés: SVE Stadtverkehr Euskirchen GmbH, RVK Regionalverkehr Koln GmbH
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Prejudicinis klausimas

Ar Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 (') 5 straipsnio 2 dalies antro sakinio e punkte nustatytu jpareigojimu, kad vidaus
operatorius didZigja keleivinio transporto viesyjy paslaugy dalj privalo teikti pats, atmetama galimybé pavesti teikti Sia
didziaja paslaugy dalj bendrovei, kurioje jis turi 2,5 % akcijy, o likusios akcijos tiesiogiai ar netiesiogiai priklauso kitoms
kompetentingoms institucijoms?

(") 2007 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1370/2007 dél keleivinio gelezinkeliy ir keliy transporto
vie3yjy paslaugy ir panaikinantis Tarybos reglamentus (EEB) Nr. 1191/69 ir (EEB) Nr. 1107/70 (OL L 315, 2007, p. 1).

2018 balandzio 11 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje State Street Bank International GmbH | Banca d’Italia

(Byla C-255/18)
(2018/C 249/13)
Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

leSkové: State Street Bank International GmbH

Atsakovas: Banca d’Ttalia

Prejudiciniai klausimai

1. Ar statuso pakeitimais*, kurie pagal Reglamento (ES) Nr. 63/2015 (*) 12 straipsnj neturi jtakos pareigai mokéti jnasa,
turéty biti laikomas ir jstaigos, kurig anks¢iau priziGiréjo nacionaliné pertvarkymo institucija, prijungimas prie kitoje
valstybéje naréje jregistruotos patronuojanciosios bendrovés, jvykes per jnasy mokéjimo laikotarpi, ir ar $i taisyklé
galioja ir tuo atveju, jeigu jstaigos prijungimas ir paskesnis jos veiklos nutraukimas bty jvyke 2015 m., tuo metu, kai
valstybé naré dar nebuvo oficialiai isteigusi nei nacionalinés pertvarkymo institucijos, nei nacionalinio fondo, ir jnaai
dar nebuvo skaic¢iuojami?

2. Ar Reglamento (ES) Nr. 63/2015 12 ir 14 straipsniai bei Direktyvos 2014/59/ES (*) 103 ir 104 straipsniai turéty biti
aiskinami taip, kad, net jeigu kitoje valstybéje naréje jregistruota patronuojancioji bendrové per jnasy mokéjimo
laikotarpj prisijungty jstaiga, kuri turéty mokeéti visg ty mety jnaso suma, o ne proporcingg jos dalj uz ménesius, kuriais

3. Ar pagal Direktyva 2014/59/ES, Reglamentg (ES) 2015/63 ir principus, kuriais reglamentuojama banky problemy
sprendimo priemoniy sistema, tos pacios taisyklés, taikomos eiliniam jnasui, visy pirma, Reglamento (ES) 2015/63
12 straipsnio 2 dalis, turéty bati taikomos, nustatant subjektus, kurie privalo mokéti jnasus, ir jnaso dydj, specialiajam
jnasui, atsizvelgiant i jo pobidj ir jo nustatymo prielaidas?

(") 2014 m. spalio 21 d. Komisijos deleguotasis Reglamentas (ES) 2015/63, kuriuo papildomos Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2014/59/ES nuostatos del ex-ante jnady, skirty pertvarkymo finansavimo struktiroms (OL L 11, 2015, p. 46).

() 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/59/ES, kuria nustatoma kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy
gaivinimo ir pertvarkymo sistema ir i§ dalies kei¢iama Tarybos direktyva 82/891/EEB, direktyvos 2001/24/EB, 200247 [EB, 2004/
25[EB, 2005/56/EB, 2007/36/EB, 2011/35/ES, 2012/30/ES bei 2013/36/ES ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (ES)
Nr. 1093/2010 bei (ES) Nr. 648/2012 (OL L 173, 2014, p. 190).
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2018 m. balandzio 17 d. Sgd Okregowy w Poznaniu (Lenkija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Aqua med sp. z o.0. z siedzibg w Opalenicy [ Irena Skéra

(Byla C-266/18)
(2018/C 249/14)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sgd Okregowy w Poznaniu

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Aqua med sp. z 0.0. z siedzibg w Opalenicy

Kita apeliacinio proceso Salis: Irena Skora

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionalinio teismo savo iniciatyva atlickama su vartotoju sudarytos sutarties nuostaty, susijusiy su jurisdikcija
nagrinéti gin¢a turincio teismo nustatymu, kontrol¢, grindziama 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB
dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (') 6 straipsnio 1 dalimi ir Europos Sgjungos Teisingumo Teismo
jurisprudencija (suformuota byloje Pannon GSM Zrt. | Erzsebet Sustikne Gydrfi, C-243/08), taip pat turi apimti tas sutarties
nuostatas, kuriose klausimas dél teismo jurisdikcijos nagrinéti $aliy gincg reglamentuojamas tik tiek, kad yra daroma
nuoroda | nacionalingje teisé¢je numatytg reglamentavima?

2. Jeigu i pirmajj klausimg baty atsakyta teigiamai, ar dél teismo atlickamos kontrolés jurisdikcijos taisyklés turi bati
taikomos taip, kad vartotojui baty uZtikrinta i§ direktyvos kylanti apsauga ir kartu galimybé nagrinéti byla teisme,
esanciame ar¢iausiai vartotojo gyvenamosios vietos | nuolatinés gyvenamosios vietos?

(1) OL L 95, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288.

2018 m. balandZio 17 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Delta Antreprizd de Constructii si Montaj 93 SA [ Compania Nationali de
Administrare a Infrastructurii Rutiere SA

(Byla C-267/18)
(2018/C 249/15)

Proceso kalba: rumuny

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuregti

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Delta Antreprizd de Constructii si Montaj 93 SA

Atsakové: Compania Nationald de Administrare a Infrastructurii Rutiere SA
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Prejudicinis klausimas

Ar 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/24/ES dél viesyjy pirkimy, kuria panaikinama
Direktyva 2004/18/EB ('), 57 straipsnio 4 dalies g punktas gali biiti aiskinamas taip, kad viesojo pirkimo sutarties
nutraukimas dél to, kad dalis darby buvo perduota vykdyti subrangovams be perkanciosios organizacijos leidimo, laikytinas
ankstesnéje sutartyje nustatyto esminio reikalavimo vykdymu su dideliais arba nuolatiniais trtikumais, dél kurio
ekonominés veiklos vykdytojas pasalinamas i§ vieSojo pirkimo procediiros?

()  OLL 94,2014, p. 65.

2018 m. balandZio 18 d. Curtea de Apel Baciu (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje SC Onlineshop SRL / Agentia Nationald de Administrare Fiscald (ANAF), Directia
Generald a Vamilor

(Byla C-268/18)
(2018/C 249/16)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Curtea de Apel Baciu

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: SC Onlineshop SRL

Atsakovés: Agentia Nationald de Administrare Fiscald (ANAF), Directia Generald a Vamilor

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrogo muity tarifo (%), i
dalies pakeisto 2016 m. spalio 6 d. Komisijos igyvendinimo reglamentu (ES) 2016/1821 (), I priede pateikta
Kombinuotoji nomenklatira turi bati aiskinama taip, kad tokie prietaisai kaip navigacijos sistemos GPS PNI S 506, kurie
yra Sio ginco dalykas, turi bati priskiriami prie tos nomenklatiros muity tarifo subpozicijos 8526 91,
subpozicijos 8526 91 20 arba tarifo pozicijos 8528 subpozicijos 8528 59 00?

2. Ar paskesnés Kombinuotosios nomenklatiiros redakcijos, patvirtintos Komisijos jgyvendinimo reglamentu (ES) Nr. 698/
2012 () ir Komisijos jgyvendinimo reglamentu (ES) Nr. 459/2014 (%), yra svarbios siekiant nustatyti tinkama muity
tarify antra$ciy klasifikacija, taikyting tokiems prietaisams kaip navigacijos sistemos, dél kuriy kilo $is gincas, kadangi
pagal analogija jos gali bati taikomos | aptariama navigacijos sistema panaSiems produktams, ir ar tokias nuostatas
taikant pagal analogija baty galima pagristi muitinés administracijos pateikta [Kombinuotosios nomenklatiiros]
isaiskinimg?

() 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 265887 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo
(OL L 256, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t.,, p. 382).

() 2016 m. spalio 6 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2016/1821, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I priedas (OL L 294, 2016, p. 1).

() 2012 m. liepos 25 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 698/2012 dél tam tikry prekiy klasifikavimo Kombinuotojoje
nomenklatiiroje (OL L 203, 2012, p. 34).

(% 2014 m. balandzio 29 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 459/2014, kuriuo i§ dalies kei¢iami tam tikri reglamentai dél
prekiy klasifikavimo Kombinuotojoje nomenklatiiroje (OL L 133, 2014, p. 43).
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2018 m. balandzZio 25 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Equitalia centro SpA | Poste Italiane SpA

(Byla C-284/18)
(2018/C 249/17)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré (ir priespriesinj kasacinj skundg pateikusi Salis): Equitalia centro SpA

PrieSpriesinj kasacinj skundg pateikusi Salis (ir kasatoré): Poste Italiane SpA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tokia norma, kokia jtvirtinta Istatyminio dekreto Nr. 504/1992 10 straipsnio 3 dalyje ir Istatymo Nr. 662/1996
2 straipsnio 18-20 punktuose, pagal kurig nustatoma, o po to, kai Poste Italiane s.p.a. teiktos ,pasto banko“ paslaugos
buvo privatizuotos, islaikoma Poste Italiane s.p.a. iSimtiné teisé vykdyti veikla (teisés aktuose jtvirtintas monopolis),
susijusig su vietinio mokescio (ICI) jmoky rinkimui skirtos einamosios pasto saskaitos paslaugos valdymu, priestarauja
SESV 14 straipsniui (i§ pradziy Sutarties 7D straipsnis, véliau ESS 16 straipsnis) ir SESV 106 straipsnio 2 daliai (i§
pradziy Sutarties 90 straipsnis, veliau ESS 86 straipsnio 2 dalis), o tokia veikla negali biiti laikoma visuotinés
ekonominés svarbos paslauga (VESP), turint omenyje nacionalinés teisés akty, susijusiy su mokesciy surinkimu,
pasikeitimus, dél kuriy, bent jau nuo 1997 mety, mokes¢iy mokétojams ir vietos mokescius nustatan¢ioms institucijoms
leidziama naudotis banky sistemos mokéjimo ir surinkimo mechanizmais?

2. Jeigu atsakant j pirmajj klausima teisés aktais jtvirtinto monopolio nustatymas biity pripaZintas atitinkan¢iu VESP
reikalavimus, ar, remiantis Teisingumo Teismo pateiktu $iy normy iSaiskinimu, kuriame bity nurodyti kriterijai, kuriais
remiantis biity galima atskirti teiséta priemong, kuria atlyginama uz vieSosios paslaugos teikima, nuo neteisétos valstybés
pagalbos (Teisingumo Teismo 2003 m. liepos 24 d. Sprendimas Altmark Trans GmbH ir Regierungsprdsidium Magdeburg/
Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH, C280/00), teisés norma, jtvirtinta Istatyminio dekreto Nr. 504/1992 10 straipsnio
3 dalyje, Istatymo Nr. 662/1996 2 straipsnio 18-20 punktuose ir Prezidento dekreto Nr. 144/2001 3 straipsnio 1 dalies
nuostatose, pagal kurig Poste Italiane s.p.a. suteiktas jgaliojimas vienasaliskai nustatyti komisinj mokestj, koncesininko
(tarpininko) mokeéting uz kiekvieng koncesininko vardu atidarytoje einamojoje pasto saskaitoje jvykdyta valdymo
operacijg, priestarauja SESV 106 straipsnio 2 daliai (i§ pradziy Sutarties 90 straipsnis, véliau ESS 86 straipsnio 2 dalis) ir
SESV 107 straipsnio 1 daliai (i§ pradziy Sutarties 92 straipsnis, véliau ESS 87 straipsnis), atsizvelgiant i tai, kad Poste
Italiane s.p.a. valdybos sprendimu Nr. 57/1996 buvo nustatyta, kad nuo 1997 m. balandzio 1 d. iki 2001 m. geguzés 31 d.
$is mokestis buvo lygus 100 liry, o nuo 2001 m. birZelio 1 d. — 0,23 euro?

3. Ar toks reglamentavimas, kaip antai jtvirtintas Istatymo Nr. 662/1996 2 straipsnio 18-20 punktuose, Prezidento
dekreto Nr. 144/2001 3 straipsnio 1 dalyje ir Istatyminio dekreto Nr. 504/1992 10 straipsnio 3 dalies nuostatose, pagal
kurj koncesininkas (tarpininkas) bitinai privalo mokéti Poste Italiane s.p.a. vienasaliskai nustatyta ir (arba) kintantj
komisinj mokestj, nes priesingu atveju nejvykdyty [statyminio dekreto Nr. 504/1992 10 straipsnio 3 dalyje nustatytos
pareigos bei vietos mokes¢iy administratoriaus atzvilgiu prisiimtos pareigos rinkti ICI, priestarauja SESV 102 straipsnio
1 daliai (i§ pradziy Sutarties 86 straipsnis, véliau ESS 82 straipsnio 1 dalis), kaip ja yra iSaiskines Teisingumo Teismas (Zr.
1991 m. gruodzio 13 d. Teisingumo Teismo sprendima GB Inno BM, C18/88; 1998 m. birzelio 25 d. Teisingumo Teismo
sprendimg Chemische Afvaistoffen Dussseldorp BV, C-203/96; 2001 m. geguzés 17 d. Sprendimg TNT TRACO s.p.a.,
C-340/99)?
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2018 m. kovo 9 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Agrenergy Srl/ Ministero dello Sviluppo Economico

(Byla C-286/18)
(2018/C 249/18)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Agrenergy Srl

Kita apeliacinio proceso $alis: Ministero dello Sviluppo Economico

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 2009/28/EB (') 3 straipsnio 3 dalies a punktas — taip pat atsizvelgiant j bendrajj teiséty likes¢iy apsaugos
principg ir bendra direktyva nustatyta atsinaujinanciy iStekliy energijos gamybos skatinimo reguliavimo sistema — turi biiti
aiskinamas atmetant nacionalinés teisés normos, kuria Italijos vyriausybei leidziama vélesniais jgyvendinimo dekretais
sumazinti ar net visiskai panaikinti anks¢iau nustatytus skatinamuosius tarifus, suderinamumo su ES teise galimybe?

() 2009 m. balandZio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/28/EB dél skatinimo naudoti atsinaujinanciy istekliy
energija, i§ dalies keicianti bei véliau panaikinanti direktyvas 2001/77/EB ir 2003/30/EB (OL L 140, 2009, p. 16).

2018 m. kovo 9 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Fusignano Due Srl/ Ministero dello Sviluppo Economico

(Byla C-287/18)
(2018/C 249/19)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Fusignano Due Srl

Kita apeliacinio proceso Salis: Ministero dello Sviluppo Economico

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 2009/28/EB (') 3 straipsnio 3 dalies a punktas — taip pat atsizvelgiant j bendrajj teiséty likes¢iy apsaugos
principg ir bendra direktyva nustatyta atsinaujinanciy iStekliy energijos gamybos skatinimo reguliavimo sistema — turi biiti
aiskinamas atmetant nacionalinés teisés normos, kuria Italijos vyriausybei leidZiama vélesniais jgyvendinimo dekretais
sumazinti ar net visiskai panaikinti anks¢iau nustatytus skatinamuosius tarifus, suderinamumo su ES teise galimybe?

() 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/28/EB dél skatinimo naudoti atsinaujinanciy istekliy
energijg, i§ dalies kei¢ianti bei véliau panaikinanti direktyvas 2001/77/EB ir 2003/30/EB (OL L 140, 2009, p. 16).
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2018 m. balandzZio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija / Portugalijos Respublika
(Byla C-290/18)
(2018/C 249/20)
Proceso kalba: portugaly

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama P. Costa de Oliveira ir C. Hermes

Atsakové: Portugalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

Ieskové Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad Portugalijos Respublika nejvykde isipareigojimy pagal Direktyvos 92/43/EEB dél natiiraliy buveiniy ir
laukinés faunos bei floros apsaugos (*) 4 straipsnio 4 dalj, nes kaip galima greiciau, bet ne véliau kaip per SeSerius metus,
7 Atlanto biogeografinio reg10no Bendrijos svarbos teritorijose, patvirtintose 2004 m. gruodzio 7 d. Komisijos
sprendimu 2004/813/EB (%), ir 54 VidurZzemio jiiros b10geo§raf1mo regiono Bendrijos svarbos teritorijose, pripaZintose
2006 m. liepos 19 d. Komisijos sprendimu 2006/613/EB (°), nejsteigé specialiy saugomy teritorijy;

— pripazinti, kad Portugalijos Respublika nejvykde isipareigojimy pagal Direktyvos 92/43/EEB dél natdraliy buveiniy ir
laukinés faunos bei floros apsaugos 6 straipsnio 1 dalj, nes nepriémé bitiny apsaugos priemoniy, kurios atitikty
i I prieda jtraukty natdraliy buveiniy tipy ir j II priedg jtraukty rGsiy, esanciy 7 Atlanto biogeografinio regiono Bendrijos
svarbos teritorijose, patvirtintose 2004 m. gruodzio 7 d. Komisijos sprendimu 2004/813/EB, ir 54 VidurZemio jiros
biogeografinio regiono Bendrijos svarbos teritorijose, pripazintose 2006 m. liepos 19 d. Komisijos sprendimu 2006/
613/EB, ekologinius reikalavimus;

— priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Direktyvos 92/43/EEB dél natiiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos 4 straipsnio 4 dalj Portugalijos
Respublika 7 Atlanto biogeografinio regiono Bendrijos svarbos teritorijose, patvirtintose 2004 m. gruodzio 7 d. Komisijos
sprendimu 2004/813/EB, ir 54 VidurZemio jiros biogeografinio regiono Bendrijos svarbos teritorijose, pripaZintose
2006 m. liepos 19 d. Komisijos sprendimu 2006/613/EB, turéjo kaip galima greiciau, bet ne véliau kaip per eserius metus
nuo §iy sprendimy priémimo datos, isteigti specialiai saugomas teritorijas. Sis terminas baigési atitinkamai
2010 m. gruodzio 7 d. ir 2012 m. liepos 19 d. Taciau Portugalijos Respublika Bendrijos svarbos teritorijose vis dar
nejsteige specialiy saugomy teritorijy.

Direktyvos 92[43[EEB 6 straipsnio 1 dalyje reikalaujama, kad specialioms saugomoms teritorijjoms valstybés narés
nustatyty bitinas apsaugos priemones, tarp jy, jei reikia, atitinkamus tvarkymo planus, parengtus specialiai $ioms
teritorijoms ar integruotus j kitus plétros planus, ir atitinkamas istatymais nustatytas, administracines arba sutartyje
numatytas priemones, kurios atitinka teritorijoje esanciy i I prieda jtraukty natiraliy buveiniy tipy ir i Il priedg jtraukty
rasiy ekologinius reikalavimus.
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Komisija mano, kad Portugalijos Respublikos priimtos priemonés, konkreciai Natura 2000 tinklo sektoriy planas, taip pat
kitos Portugalijos valdZios institucijy nurodytos priemonés, neatitinka j direktyvos I prieda jtraukty natdiraliy buveiniy tipy
ir Il priedg jtraukty rtsiy ekologiniy reikalavimy ir dél to negali biti laikomos ,biitinomis apsaugos priemonémis*, kaip jos
suprantamos pagal direktyvos 6 straipsnio 1 dalj.

(") 1992 m. gegués 21 d. Tarybos direktyva 92/43[EEB dél natiiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos (OL L 206, 1992,
p. 7; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 102).

() 2004 m. gruodzio 7 d. Komisijos sprendimas 2004/813EB pagal Tarybos direktyva 92/43/EEB patvirtinantis Atlanto biogeografinio
regiono Bendrijos svarbos teritorijy sarasa (OL L 387, 2004, p. 1).

() 2006 m. liepos 19 d. Komisijos sprendimas 2006/613/EB: pagal Tarybos direktyva 92/43/EEB, priimantis VidurZemio jiiros
biogeografinio regiono Bendrijos svarbos teritorijy sarasg (OL L 259, 2006, p. 1).

2018 m. geguzés 9 d. High Court (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Data Protection Commissioner | Facebook Ireland Limited, Maximillian Schrems

(Byla C-311/18)
(2018/C 249/21)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court (Airija)

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Data Protection Commissioner

Atsakovai: Facebook Ireland Limited, Maximillian Schrems

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tais atvejais, kai privati bendrové perduoda asmens duomenis i§ Europos Sajungos (toliau — ES) valstybés narés
privaciai bendrovei treciojoje Salyje komerciniais tikslais pagal Sprendima 2010/87/ES ('), i§ dalies pakeista Komisijos
sprendimu 2016/2297 (%) (toliau — Sprendimas dél SSS), ir toje treciojoje 3alyje jos institucijos gali toliau tvarkyti tokius
asmens duomenis ne tik nacionalinio saugumo tikslais, bet ir teisésaugos bei treciosios 3alies uzsienio politikos tikslais,
tokiy duomeny perdavimui taikoma ES teisé (jskaitant Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartig'q (toliau — Chartija)),
nepaisant ESS 4 straipsnio 2 dalies nuostaty dél nacionalinio saugumo ir Direktyvos 95/46/EB (°) (toliau — direktyva)
3 straipsnio 2 dalies pirmos jtraukos nuostaty dél visuomenés saugumo, gynybos ir valstybés saugumo?

2. 1) Ar norint nustatyti, ar perdavus duomenis i§ ES j treciajg Salj pagal Sprendima dél SSS, kur jie gali bati toliau
tvarkomi nacionalinio saugumo tikslais, buvo pazeistos asmens teisés, pagal direktyva svarbus lyginamasis teisés
Saltinis yra:

a) Chartija, ESS, SESV, direktyva, EZTK (arba kuri nors kita ES teisés nuostata); ar
b) vienos arba daugiau valstybiy nariy nacionaliniai jstatymai?

2) Jeigu svarbus lyginamasis teisés Saltinis yra nurodytas b punkte, ar i jj turi bati jtraukta ir vienos arba daugiau
valstybiy nariy taikoma su nacionalinio saugumo uZtikrinimu susijusi praktika?
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3. Ar norint jvertinti, ar tre¢ioji $alis uztikrina pagal ES teis¢ reikalaujamg asmens duomeny, perduodamy | ta 3alj pagal

direktyvos 26 straipsnij, apsaugos lygi, apsaugos lygis toje treciojoje 3alyje turéty biiti vertinamas atsizvelgiant j:

a) toje treciojoje Salyje taikomas jos nacionalinés teisés arba tarptautiniy jsipareigojimy nuostatas ir tokiy nuostaty
laikymosi uztikrinimo praktika, jskaitant profesines nuostatas ir saugumo priemones, kuriy laikomasi toje treciojoje
Salyje;

ar

b) a punkte nurodytas nuostatas kartu su administracine, reguliavimo ir reikalavimy laikymosi uztikrinimo praktika
bei politikos jgyvendinimo uZtikrinimo priemonémis, procediromis, protokolais, priezitiros mechanizmais ir
neteisminémis gynybos priemonémis, kurios yra taikomos treciojoje 3alyje?

Atsizvelgiant | High Court nustatytas faktines aplinkybes, susijusias su JAV teise (2017 m. spalio 3 d. High Court
sprendimo  152-263  punktai;  http://www.courts.ie/Judgments.nsf/768d83be24938e1180256ef30048ca51/
8131a5dde8baf9ff802581b7003 5¢c4{f?OpenDocument), jeigu asmens duomenys pagal Sprendimg dél SSS perduo-
dami i§ ES j JAV, ar taip pazeidziamos Chartijos 7 ir (arba) 8 straipsniuose numatytos asmens teisés?

Atsizvelgiant | High Court nustatytas faktines aplinkybes, susijusias su JAV teise, jeigu asmens duomenys perduodami i§
ES j JAV pagal Sprendima dél SSS:

a) ar JAV suteikiama apsauga yra tokio lygio, kad ja uztikrinama asmens teisés pasinaudoti Chartijos 47 straipsniu
garantuojamomis teisminés gynybos priemonémis, kai pazeidziamos jo teisés | duomeny privatuma, esmé?

Jeigu atsakymas | a punkte pateikta klausima yra teigiamas,

b) ar JAV teis¢je numatyti asmens teisés pasinaudoti teisminés gynybos priemonémis apribojimai, taikomi dél JAV
nacionalinio saugumo, yra proporcingi, kaip tai suprantama pagal Chartijos 52 straipsnj, ir jie nevirsija to, kas
batina demokratinéje visuomenéje siekiant nacionalinio saugumo tiksly?

1) Kokio lygio apsauga reikia uztikrinti asmens duomenims, perduodamiems j treigja Salj pagal sutarciy standartines
salygas, nustatytas Komisijos sprendimu pagal 26 straipsnio 4 dalj, atsizvelgiant j direktyvos nuostatas ir visy pirma

jjos 25 ir 26 straipsnius, skaitomus atsizvelgiant j Chartija?

2) | kokias aplinkybes reikia atsizvelgti, kai vertinama, ar pagal Sprendimg dél SSS | trecigja Salj perduodamiems
duomenims suteikiamos apsaugos lygis atitinka direktyvos ir Chartijos reikalavimus?

Ar aplinkybé, kad duomeny eksportuotojo ir duomeny importuotojo tarpusavio santykiams taikomos sutarciy
standartinés sglygos, nesaistancios treciosios Salies nacionalinés valdzios institucijy, kurios gali pareikalauti duomeny
importuotojo pateikti pagal Sprendime dél SSS pateiktas salygas perduotus asmens duomenis toliau tvarkyti jos
saugumo tarnyboms, reiskia, kad pagal Sias salygas negali bati pateiktos adekvacios apsaugos priemones, kaip
numatyta direktyvos 26 straipsnio 2 dalyje?

Ar, jeigu duomeny importuotojui i§ treciosios Salies taikomi stebéjimo jstatymai, kurie, duomeny apsaugos institucijos
manymu, prieStarauja Sprendimo dél SSS priede pateiktoms salygoms arba direktyvos 25 ir 26 straipsniams ir (arba)
Chartijai, duomeny apsaugos institucija privalo jgyvendinti pagal direktyvos 28 straipsnio 3 dalj jai suteiktus vykdymo
uztikrinimo jgaliojimus, kad sustabdyty duomeny srautus, ar tokie jgaliojimai gali bati jgyvendinami tik iSimtiniais
atvejais, atsizvelgiant i direktyvos [Komisijos sprendimo 2010/87/ES] 11 konstatuojamaja dalj, ar duomeny apsaugos
institucija gali pasinaudoti diskrecija nestabdyti duomeny srauty?


http://www.courts.ie/Judgments.nsf/768d83be24938e1180256ef30048ca51/8131a5dde8baf9ff802581b70035c4ff?OpenDocument
http://www.courts.ie/Judgments.nsf/768d83be24938e1180256ef30048ca51/8131a5dde8baf9ff802581b70035c4ff?OpenDocument
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9. 1) Ar, atsizvelgiant i direktyvos 25 straipsnio 6 dali, Sprendimas (ES) 2016/1250 (*) (toliau — Sprendimas dél
Jprivatumo skydo“) yra visuotinai taikoma i§vada, privaloma valstybiy nariy duomeny apsaugos institucijoms ir
teismams, kiek jame numatyta, kad JAV savo Salies jstatymais arba priimtais tarptautiniais jsipareigojimais uztikrina
adekvaty apsaugos lygi, kaip tai suprantama pagal direktyvos 25 straipsnio 2 dalj?

2) Jeigu taip néra, kokia reik§me Sprendimas dél ,privatumo skydo® turi (jeigu i3 viso turi), kai vertinamas apsaugos
priemoniy, taikomy pagal Sprendima dél SSS j Jungtines Valstijas perduodamiems duomenims, tinkamumas?

10. Ar, atsizvelgiant | High Court nustatytas su JAV teise susijusias aplinkybes, ,privatumo skydo“ ombudsmeno institucijos
jsteigimas pagal Sprendimo dél ,privatumo skydo“ Il priedo A prieds, ji vertinant kartu su Jungtinése Valstijose
galiojancia sistema, uztikrina, kad JAV suteikty duomeny subjektams, kuriy asmens duomenys perduodami i JAV pagal
Sprendimg dél SSS, teisiy gynybos priemones, atitinkancias Chartijos 47 straipsnio reikalavimus?

11. Ar Sprendimu dél SSS pazeisti Chartijos 7, 8 ir (arba) 47 straipsniai?

(") 2010 m. vasario 5 d. Komisijos sprendimas dél sutarciy standartiniy salygy, nustatyty asmens duomeny perdavimui tre¢iosiose
Salyse jsikiirusiems tvarkytojams pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB nuostatas (OL L 39, 2010, p. 5).

() 2016 m. gruodzio 16 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimas (ES) 2016/2297, kuriuo i3 dalies keiciami sprendimai 2001/497EB ir
2010/87ES dél sutarciy standartiniy salygy, nustatyty asmens duomeny perdavimui treciosioms $alims ir tokiose Salyse jsikirusiems
tvarkytojams pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB nuostatas (OL L 344, 2016, p. 100).

() 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél
laisvo tokiy duomeny judéjimo (OL L 281, 1995, p. 31; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t., p. 355).

() 2016 m. liepos 12 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimas (ES) 2016/1250 dél ES ir JAV ,privatumo skydo® uztikrinamos apsaugos
tinkamumo pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB (OL L 207, 2016, p. 1).

2018 m. geguzés 14 d. Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Jungtiné Karalysté)
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs | The Chancellor, Masters and Scholars of the University of Cambridge

(Byla C-316/18)
(2018/C 249/22)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Kita apeliacinio proceso Salis: The Chancellor, Masters and Scholars of the University of Cambridge

Prejudiciniai klausimai

1. Ar reikia atskirti neapmokestinamus ir { PVM taikymo sritj nepatenkancius sandorius, siekiant nustatyti, ar su tokiais
sandoriais susijes PVM gali biiti atskaitytas?
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2. Jeigu valdymo islaidos, patirtos tik vykdant | PVM taikymo sritj nepatenkancia investavimo veikla, ar vis délto galima
nustatyti biting sasaja tarp ty ilaidy ir ekonominés veiklos, kuri finansuojama i§ investicijy pajamy, kurios gautos
investuojant, kad PVM atskaita biity galima remiantis pardavimo ekonominés veiklos, uz kurig PVM gali biiti atskaitytas,
pobtdziu ir apimtimi? Kiek tinkama nagrinéti gauty pajamy panaudojimo tikslg?

3. Ar reikia atskirti PVM, kuris taikomas suteikiant jmonei kapitala, ir PVM, dél kurio atsiranda nuolatinés nuosavos
pajamos, atskiros nuo nuolatiniy pardavimo ekonominés veiklos pajamy?

2018 m. geguzés 17 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Hampshire County Council /| C.E., N.E.

(Byla C-325/18)
(2018/C 249/23)
Proceso kalba: angly

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal

Salys pagrindinéje byloje

Atsakové pirmojoje instancijoje: Hampshire County Council

Apeliantai: C.E., N.E.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tuo atveju, kai teigiama, kad tévai ir (arba) kiti Seimos nariai savo vaikus neteisétai iSvezé i§ jy nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybés, paZeisdami teismo nutartj, kurig priimti prasé tos valstybés viesosios valdzios institucija,
§i institucija gali prayti, kad teismo nutartis, kuria nurodoma vaikus graZinti | tos valstybés teritorijg, bty vykdoma
kitos valstybés narés teismuose pagal Reglamento (EB) Nr. 2201/2003 (') III skyriaus nuostatas, ar tai prilygty neteisétam
vengimui taikyti $io reglamento 11 straipsnj ir 1980 m. Hagos konvencijg arba tokios valdzios institucijos
piktnaudziavimui jgaliojimais arba teise?

2 Ar byloje, susijusioje su Tarybos reglamento (EB) 2201/2003 nuostatomis dél vykdymo, teismas turi kompetencija
pratesti terming, nustatytg 33 straipsnio 5 dalyje, kai vélavimas i§ esmés yra de minimis ir terming bty galima pratesti
remiantis nacionaline proceso teise?

3 Nedarant poveikio [antrajam] klausimui, ar tokiu atveju, kai uZsienio vieSosios valdzios institucija, vadovaudamasi pagal
Reglamento (EB) Nr. 2201/2003 31 straipsnj ex parte priimta nutartimi dél vykdymo, i$veza vaikus — gin¢o dalykas — i§
valstybés narés teritorijos prie§ tokia nutartj jteikiant tévams ir taip atimant i jy teis¢ prasyti sustabdyti tokios nutarties
vykdyma kol bus isnagrinétas apeliacinis skundas, pazeidziama ,tévy* teisiy pagal EZTK 6 straipsnj arba Chartijos
47 straipsnj esmé, todél, siekiant jos nepaZeisti, (§io reglamento 33 straipsnio 5 dalyje nustatytas) terminas turéty bati
pratestas?

(") 2003 m. lapkricio 27 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2201/2003 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panaikinantis Reglamenta (EB) Nr. 1347/2000 (OL L 338, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 243).
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2018 m. geguzés 18 d. High Court (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicini sprendimg byloje
Minister for Justice and Equality | R O

(Byla C-327/18)
(2018/C 249/24)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court (Airija)

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Minister for Justice and Equality

Atsakovas: R O

Prejudiciniai klausimai

Ar, atsizvelgiant j:
(a) Jungtinés Karalystés pagal ESS 50 straipsnj pateikta pranesima;

(b) aplinkybe, kad neaisku, kokie Europos Sajungos ir Jungtinés Karalystés susitarimai bus sudaryti reguliuoti jy santykiams
po Jungtinés Karalystés iSstojimo, ir

(c) dél to kylancius neaiskumus, susijusius su tuo, kiek atsakovas faktiskai galéty naudotis Sutartyse, Chartijoje ir
atitinkamuose teisés aktuose nustatytomis teisémis, jeigu jis biity perduotas Jungtinei Karalystei ir toliau ten kalinamas
po Jungtinés Karalystés iSstojimo,

(1) Ar valstybé naré, j kuria kreipiamasi su prasymu, pagal Europos Sajungos teis¢ privalo atsisakyti Jungtinei Karalystei
perduoti asmeni, dél kurio i8duotas Europos aresto orderis, nors kitais atvejais toks asmuo turéty biiti perduotas pagal
valstybés narés nacionaling teise,

(i) visais atvejais?
(ii) tam tikrais atvejais, atsizvelgiant | konkrecias bylos aplinkybes?
iii) né vienu atveju?

J

(2) Jeigu j pirmajj klausima biity atsakyta taip, kaip nurodyta ii punkte, kokiais kriterijais arba aplinkybémis turéty remtis
valstybés narés, i kurig kreipiamasi su praSymu, teismas, kad nustatyty, ar asmenj perduoti draudziama?

(3) Ar, atsizvelgdamas | antrajj klausima, valstybés narés, i kurig kreipiamasi su praymu, teismas privalo atidéti galutinio
sprendimo dél Europos aresto orderio vykdymo priémimg, kol paaiskés, kokia teisiné tvarka bus taikoma po perduoti
asmenj prasanciosios valstybés narés i$stojimo i§ Sajungos

(i) visais atvejais?
(ii) tam tikrais atvejais, atsizvelgiant j konkrecias bylos aplinkybes?

(iif) né vienu atveju?
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(4) Jeigu j treciajj klausima biity atsakyta taip, kaip nurodyta ii punkte, kokiais kriterijais arba aplinkybémis turéty remtis
valstybés narés, j kurig kreipiamasi su praSymu, teismas, kad nustatyty, ar jis privalo atidéti galutinio sprendimo dél
Europos aresto orderio vykdymo priémima?
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BENDRASIS TEISMAS

2018 m. birZelio 5 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Prada / EUIPO — The Rich Prada
International (THE RICH PRADA)

(Byla T-111/16) ()

(Europos Sgjungos prekiy Yenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo THE
RICH PRADA paraiska — Ankstesni vaizdiniai ir Zodiniai tarptautiniai ir nacionaliniai prekiy Zenklai
PRADA — Santykiniai atmetimo pagrindai — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis
(dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalis) — NesgZiningas pasinaudojimas ankstesnio
prekiy Zenklo skiriamuoju poZymiu ar geru vardu — Kenkimas skiriamajam poZymiui arba geram
vardui — Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento 2017/1001
8 straipsnio 1 dalies b punktas) — Galimybé supainioti)

(2018/C 249/25)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Prada SA (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atstovaujama advokato F. Jacobacci
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Crespo Carrillo

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: The Rich Prada International PT (Surabaja,
Indonezija), atstovaujama solisitorés Y. Zhou

Dalykas

leskinys dél 2016 m. sausio 13 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (sujungtos bylos R 3076/2014-2 ir
R 3186/2014-2), pataisyto 2017 m. kovo 14 d. ir susijusio su protesto procedira tarp Prada ir The Rich Prada International.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Prada SA bylinéjimosi islaidas.

() OLC175,20165 17.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Groningen Seaports ir kt. /| Komisija
(Byla T-160/16) ()

(Valstybés pagalba — Nyderlandy suteiktas atleidimas nuo pelno mokescio Sesiems Nyderlandy jiiry
uostams — Sprendimas, kuriuo pripaZjstama pagalba nesuderinama su vidaus rinka — Pareiga
motyvuoti — Vienodas poZiiiris)

(2018/C 249/26)
Proceso kalba: nyderlandy

Salys

Ieskovés: Groningen Seaports NV (Delfzeilis, Nyderlandai) ir 5 kitos ieskovés, kuriy pavadinimai nurodyti $io sprendimo
priede, i§ pradziy atstovaujamos advokaty E. Pijnacker Hordijk ir I. Kieft, véliau — A. Kleinhout ir C. Zois
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Atsakové: Europos Komisija, i§ pradZiy atstovaujama S. Noé, B. Stromsky ir J.-F. Brakeland, véliau — S. Noé ir B. Stromsky

leskoviy puséje j byla jstojusi Salis: Nyderlandy Karalysté, atstovaujama J. Langer ir M. Bulterman

Dalykas

SESV 263 straipsniu pagristas prasymas, kuriuo siekiama, kad 2016 m. sausio 21 d. Komisijos sprendimas (ES) Nr. 2016/34
del pagalbos priemonés Nr. SA.25338 (2014/C) (ex E 3/2008 ir ex CP 115/2004), kurig jgyvendino Nyderlandai — valstybés
jmoniy atleidimas nuo pelno mokes¢io (OL L 113, 2016, p. 148) bty panaikintas.

Rezoliuciné dalis

1. Havenbedrijf Moerdijk NV leista pakeisti Havenschap Moerdijk kaip ieskove.

2. Atmesti ieskinj.

3. Groningen Seaports NV ir kitos ieskovés, kuriy pavadinimai nurodyti priede, padengia savo bei Europos Komisijos patirtas
bylingjimosi islaidas.

4. Nyderlandy Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 200, 2016 6 6.

2018 m. birZelio 6 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lukash / Taryba
(Byla T-210/16) (')

(Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés, taikomos atsiZvelgiant j padétj
Ukrainoje — Lésy jSaldymas — Asmeny, subjekty ir jstaigy, kuriems taikomas léSy ir ekonominiy iStekliy
iSaldymas, sqgrasas — leskovés palikimas sqrase — Pareiga motyvuoti — Itraukimo j sqrasq kriterijy
nepaisymas — Fakto klaida — Vertinimo klaida — Teisé j gynybg — Teisé j veiksminggq teisinés gynybos
priemong — Nuosavybés teisé)

(2018/C 249/27)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Olena Lukash (Kijevas, Ukraina), atstovaujama advokato M. Cessieux

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama F. Naert ir J.-P. Hix
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Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas praSymas panaikinti, pirma, 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimg 2014/119/BUSP dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant i padétj Ukrainoje (OL L 66,
2014, p. 26) ir 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamenta (ES) Nr. 208/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems
asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje (OL L 66, 2014, p. 1), antra, 2015 m. kovo 5 d. Tarybos
sprendimg (BUSP) 2015/364, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/119/BUSP (OL L 62, 2015, p. 25) ir
2015 m. kovo 5 d. Tarybos igyvendinimo reglamentg (ES) 2015/357, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/
2014 (OLL 62, 2015, p. 1), trecia, 2015 m. birzelio 5 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2015/876, kuriuo i$ dalies kei¢iamas
Sprendimas 2014/119/BUSP (OL L 142, 2015, p. 30) ir 2015 m. birzelio 5 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2015/
869, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 (OL L 142, 2015, p. 1), ketvirta, 2016 m. kovo 4 d. Tarybos
sprendima (BUSP) 2016/318, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/119 (OL L 60, 2016, p. 76) ir 2016 m. kovo 4 d.
Tarybos igyvendinimo reglamentg (ES) 2016/311, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 (OL L 60, 2016,
p. 1) ir, penkta, 2017 m. kovo 3 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2017/381, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/119
(OL L 58, 2017, p. 34) ir 2017 m. kovo 3 d. Tarybos igyvendinimo reglamenta (ES) 2017/374, kuriuo jgyvendinamas
Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 (OL L 58, 2017, p. 1), kiek ieskové buvo jtraukta i asmeny, subjekty ir jstaigy, kuriems
taikomos $ios ribojamosios priemonés, sgrasa ir jame palikta.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Olena Lukash bylinéjimosi islaidas.

() OLC 243,2016 7 4.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Flatworld Solutions /| EUIPO — Outsource
Professional Services (Outsource 2 India)

(Byla T-340/16) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Vaizdinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,,Outsource 2 India“ — NesgZiningumas — Reglamento (EB) Nr. 207/
2009 52 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies
b punktas))

(2018/C 249/28)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Flatworld Solutions PVT Ltd (Bangaloras, Indija), atstovaujama advokaty S. O. Gillert, K. Vanden Bossche, B. Kéhn-
Gerdes ir J. Schumacher

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Gdja

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Outsource Professional Services Ltd
(Frydrichshafenas, Vokietija), kuriai leista pakeisti kita procediiros apeliacinéje taryboje $alj, atstovaujama advokato
A. Kempter

Dalykas

leskinys dél 2016 m. balandzio 15 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 611/2015-4), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procedira tarp Flatworld Solutions ir Outsource2India.
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Rezoliuciné dalis
1. Panaikinti 2016 m. balandZio 15 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ketvirtosios apeliacinés tarybos
sprendimg (byla R 611/2015-4).

2. EUIPO padengia savo ir Flatworld Solutions PVT Ltd patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Outsource Professional Services Ltd padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 305, 2016 8 22.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Kaddour | Taryba
(Byla T-461/16) (")

(Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Sirijai — Lésy jSaldymas —
PiktnaudZiavimas jgaliojimais — Gero administravimo principas — Res judicata galios principas —
SESV 266 straipsnio paZeidimas — Akivaizdi vertinimo klaida — Pagrindinés teisés —
Proporcingumas — Nediskriminavimo principas)

(2018/C 249/29)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Khaled Kaddour (Damaskas, Sirija), atstovaujamas solisitoriy V. Davies ir V. Wilkinson ir baristerio R. Blakeley

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba, i§ pradziy atstovaujama J. Bauerschmidt ir G. Etienne, véliau J. Bauerschmidt ir
S. Kyriakopoulou

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas praSymas panaikinti 2016 m. geguzés 27 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimg (BUSP)
2016/850, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirijai (OL L 141, 2016,
p. 125),ir 2016 m. geguzés 27 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 2016/840, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas
(ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy, atsizvelgiant | padétj Sirijoje (OL L 141, 2016, p. 30), kiek sie teisés aktai susije
su ieskovu.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Khaled Kaddour padengia savo bylinéjimosi islaidas ir i$ jo priteisiamos Europos Sgjungos Tarybos patirtos bylinéjimosi islaidos.

() OLC 383,2016 10 17.
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2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Korwin-Mikke | Parlamentas
(Byla T-770/16) (")

(Instituciné teis¢é — Europos Parlamentas — Parlamento darbo tvarkos taisyklés — Elgesys, kuriuo
isreiskiama nepagarba Parlamentui ir trukdoma sklandZiam Parlamento darbui — Drausminés
nuobaudos: teisés gauti dienpinigiy iSmokg atémimas ir laikinas uZdraudimas dalyvauti visoje Parlamento
veikloje — Saviraiskos laisvée — Pareiga motyvuoti — Teisés klaida)

(2018/C 249/30)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Janusz Korwin-Mikke (Juzefuvas, Lenkija), atstovaujamas advokaty M. Cherchi ir A. Daott

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas S. Alonso de Ledn ir S. Seyr

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas panaikinti 2016 m. liepos 5 d. Parlamento pirmininko sprendimg ir
2016 m. rugpjicio 1 d. Parlamento biuro sprendimg, kuriais ieSkovui paskirta nuobauda — desimciai dieny atimta teisé
gauti dienpinigiy i$moka ir laikinai (penkias dienas i§ eilés) uzdrausta dalyvauti visoje Parlamento veikloje, ir, antra,
SESV 268 straipsniu grindZiamas praSymas prisiteisti dél $iy sprendimy ieskovo tariamai patirtos Zalos atlyginima.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. rugpjicio 1 d. Europos Parlamento biuro sprendimg.
2. Atmesti reikalavimg dél Zalos atlyginimo.

3. Janusz Korwin-Mikke ir Parlamentas padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC6, 2017 109.

2018 m. birZelio 6 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Glaxo Group /| EUIPO — Celon Pharma
(SALMEX)

(Byla T-803/16) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Vaizdinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas SALMEX — Ankstesnis nacionalinis erdvinis prekiy Zenklas —
Apeliacinés tarybos kompetencija savo iniciatyva iSnagrinéti ankstesnio prekiy Zenklo panaudojimg —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 64 straipsnio 1 dalis ir 76 straipsnio 1 dalis (dabar — Reglamento (ES)
71 straipsnio 1 dalis ir 95 straipsnio 1 dalis)

(2018/C 249/31)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Glaxo Group Ltd (Brentford, Jungtiné Karalysté), atstovaujama baristeriy S. Baran, T. St Quintin, S. Wickenden,
solisitoriy R. Jacob ir E. Morris

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf
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Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Celon Pharma S.A. (Lomiankos, Lenkija),
atstovaujama advokato M. Krasinski

Dalykas

Teskinys dél 2016 m. rugpjtcio 31 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2108/2015-4), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojan¢ia procediira tarp Glaxo Group ir Celon Pharma.

Rezoliuciné dalis
1. Panaikinti 2016 m. rugpjiicio 31 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ketvirtosios apeliacinés tarybos
sprendimg (byla R 2108/2015-4).

2. EUIPO padengia savo ir Glaxo Group Ltd vykstant procesui Bendrajame Teisme patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Celon Pharma S.A. padengia savo bylinéjimosi islaidas, patirtas dél proceso Bendrajame Teisme.

() OLC22 20171 23.

2018 m. birZelio 1 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Casual Dreams /| EUIPO — Lopez Ferndndez
(Dayaday)

(Byla T-900/16) (')

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
»Dayaday* paraiSka — Ankstesni nacionaliniai vaizdinai prekiy Zenklai ,,DAYADAY* ir ,,dayaday* —
Santykinis atmetimo pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis (dabar —
Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalis) — Geras vardas — NesgZiningas pasinaudojimas
ankstesnio prekiy Zenklo skiriamuoju poZymiu ar geru vardu)

(2018/C 249/32)

Proceso kalba: ispany

Salys

leskové: Casual Dreams, SLU (Manresa, Ispanija), atstovaujama advokato A. Tari Lizaro

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama i§ pradziy S. Palmero Cabezas, véliau J. Crespo
Carrillo

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis: Miguel Angel Lopez Ferndndez (Fuensalida, Ispanija)

Dalykas

leskinys dél 2016 m. spalio 6 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 375/2016-2), susijusio su protesto
procediira tarp Casual Dreams ir M. A. Lopez Ferndndez.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. spalio 6 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos sprendimg
(byla R 375/2016-2).
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2. EUIPO padengia savo bylinéjimosi islaidas ir i$ jos priteisiamos Casual Dreams, SLU, patirtos bylinégjimosi islaidos, jskaitant
patirtas apeliacinéje taryboje vykusioje procediiroje.

() OLC95 2017 3 27.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Consorzio di garanzia dell’olio extra vergine
di oliva di qualita | Komisija

(Byla T-163/17) ()

(Deliktiné atsakomybé — Vienalaikés alyvuogiy aliejaus skatinimo vartoti treciosiose Salyse programos,

viena kuriy finansuojama EZUGF léSomis ir skirta Europos kilmés alyvuogiy aliejaus vartojimui skatinti,

o kita finansuojama ERPF léSomis ir skirta Ispanijos kilmés alyvuogiy aliejaus vartojimui skatinti — UZ

abiejy programy administravimg atsakingy Komisijos tarnyby veiksmy nekoordinavimas — Materialiné

Zala — Rinkos dalies praradimas ir negautos pajamos — Neturtiné Zala — Neigiamas poveikis komercinei
reputacijai)

(2018/C 249/33)

Proceso kalba: italy
Salys

Ieskové: Consorzio di garanzia dell'olio extra vergine di oliva di qualita (Roma, Italija), i§ pradziy atstovaujama advokaty A. Fratini
ir G. Pandolfi, véliau A. Fratini

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Lewis, D. Bianchi ir F. Moro

Dalykas

SESV 268 straipsniu grindZiamas praSymas atlyginti Zala, kurig ieSkové tariamai patyre i§ esmés dél to, kad uz europietisko
ir ispanisko alyvuogiy alicjaus skatinimo vartoti treciosiose Salyse (Indijoje, Rusijoje ir Kinijoje) programy, bendrai
finansuojamy Europos fondy léSomis, administravima atsakingos Komisijos tarnybos nekoordinavo veiksmy, ir dél to, kad
nebuvo pasalintas konkurencijos iSkraipymas ir jo nulemtos zZalingos pasekmeés.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Consorzio di garanzia dell'olio extra vergine di oliva di qualita padengia savo bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC129,2017 2 24.
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2018 m. birZelio 6 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Arbuzov/ Taryba
(Byla T-258/17) (*)

(Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés, taikomos atsiZvelgiant j padétj
Ukrainoje — Lésy jSaldymas — Asmeny, subjekty ir jstaigy, kuriy lésos ir ekonominiai istekliai jSaldyti,
sgrasas — Ieskovo pavardés palikimas sqrase — Pareiga motyvuoti — Akivaizdi vertinimo klaida)

(2018C 249/34)

Proceso kalba: ceky

Salys

leskovas: Sergej Arbuzov (Kijevas, Ukraina), atstovaujamas advokato M. Mleziva

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama R. Pekaf ir J.-P. Hix

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2017 m. kovo 3 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2017/381, kuriuo i§
dalies keic¢iamas Sprendimas 2014/119/BUSP deél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir
jstaigoms atsizvelgiant | padétj Ukrainoje (OL L 58, 2017, p. 34), tiek, kiek juo ieskovo pavardé buvo palikta asmeny,
subjekty ir jstaigy, kuriems taikomos $ios ribojamosios priemonés, sarase.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2017 m. kovo 3 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2017/381, kuriuo iS dalies keiciamas Sprendimas 2014/119/BUSP del
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsiZvelgiant j padétj Ukrainoje, tiek, kiek juo
Sergej Arbuzov pavardé buvo palikta asmeny, subjekty ir jstaigy, kuriems taikomos Sios ribojamosios priemonés, sgrase.

2. Priteisti i$ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

() OLC213,2017 7 3.

2018 m. birzelio 6 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Uponor Innovation | EUIPO — Swep
International (SMATRIX)

(Byla T-264/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
SMATRIX paraiska — Ankstesnis vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,, AsyMatrix“ — Santykinis
atmetimo pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar —
Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas) — Reglamento Nr. 207/2009 76 straipsnis
(dabar — Reglamento 2017/1001 95 straipsnis) — Apeliacinés tarybos atliktino vertinimo apimtis —
Protesty skyriui pateikto jrodymo nevertinimas)

(2018/C 249/35)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Uponor Innovation AB (Burosas, Svedija), atstovaujama advokato A. Kylhammar

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Ivanausko
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Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Swep International AB (Landskriina, Svedija),
atstovaujama advokaty J. Norderyd ir C. Sundén

Dalykas

Teskinys dél 2017 m. kovo 1 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo byloje (R 236/2016-2), susijusio su protesto
procediira tarp Swep International ir Uponor Innovation.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2017 m. kovo 1 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos sprendimg
(byla (R 236/2016-2).

2. EUIPO padengia savo ir Uponor Innovation Bendrojo Teismo procese patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Swep International AB padengia savo ir Uponor Innovation EUIPO apeliacinés tarybos procediiroje patirtas bylinégjimosi islaidas.

() OL C 221, 2017 7 10.

2018 m. geguzés 29 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sata / EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air
Tools (6000)

(Byla T-302/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojantia procediira — Zodinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,,6000“ — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis
pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar — Reglamento (ES)
2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a ir b punktai) — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
c punktas (dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) — Vienodas poZiiiris — Gero
administravimo principas — Pareiga motyvuoti)

(2018/C 249/36)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
leskové: Sata GmbH & Co. KG (Kornvestheimas, Vokietija), atstovaujama advokatés M.-C. Simon

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie
Town, Kinija), atstovaujama advokaty S. Frohlich ir M. Hartmann

Dalykas

leskinys dél 2017 m. kovo 8 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 656/2016-4), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Zhejiang Rongpeng Air Tools ir Sata.
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Sata GmbH & Co. KG bylingjimosi islaidas.

§)

OL C 231, 2017 7 17.

2018 m. geguzés 29 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sata / EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air
Tools (4000)

(Byla T-303/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojantia procediira — Zodinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,4000“ — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis
pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar — Reglamento (ES)
2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a ir b punktai) — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
c punktas (dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) — Vienodas poZiiiris — Gero
administravimo principas — Pareiga motyvuoti)

(2018/C 249/37)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Sata GmbH & Co. KG (Kornvestheimas, Vokietija), atstovaujama advokatés M.-C. Simon

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie
Town, Kinija), atstovaujama advokaty S. Frohlich ir M. Hartmann

Dalykas

leskinys dél 2017 m. kovo 8 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 654/2016-4), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Zhejiang Rongpeng Air Tools ir Sata.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Sata GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidas.

()

OL C 231, 2017 7 17.



2018 7 16 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 249/31

2018 m. geguzés 29 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sata / EUIPO — Zhejiang Rongpeng Air
Tools (5000)

(Byla T-304/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojandia procediira — Zodinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,,5000“ — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis
pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar — Reglamento (ES)
2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a ir b punktai) — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
c punktas (dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) — Vienodas poZiiiris — Gero
administravimo principas — Pareiga motyvuoti)

(2018/C 249/38)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Sata GmbH & Co. KG (Kornvestheimas, Vokietija), atstovaujama advokatés M.-C. Simon
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Zhejiang Rongpeng Air Tools Co. Ltd (Pengjie
Town, Kinija), atstovaujama advokaty S. Frohlich ir M. Hartmann

Dalykas

leskinys dél 2017 m. kovo 8 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 655/2016-4), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Zhejiang Rongpeng Air Tools ir Sata.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Sata GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidas.

() OLC231,2017 7 17.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Nosio /| EUIPO (MEZZA)
(Byla T-314/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Yenklo MEZZA paraiska —
Absoliutiis atmetimo pagrindai — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas) —
Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas (dabar —
Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) — Prekiy apribojimas — Reglamento Nr. 207/
2009 43 straipsnio 1 dalis (dabar — Reglamento 2017/1001 49 straipsnio 1 dalis) — Pareiga motyvuoti —
Teisé biiti isklausytam — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar — Reglamento 2017/1001
94 straipsnio 1 dalis))

(2018/C 249/39)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Nosio SpA (Mecokorona, Italija), atstovaujama advokaty A. Perani ir . Graffer
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Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Capostagno ir A. Folliard-Monguiral

Dalykas

leskinys dél 2017 m. kovo 1 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1518/2016-5), susijusio su
paraiska iregistruoti Zodinj Zymenj MEZZA kaip Europos Sajungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Nosio SpA bylinéjimosi islaidas.

() OLC 231,2017 7 17.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Korwin-Mikke | Parlamentas
(Byla T-352/17) ()

(Instituciné teise — Europos Parlamentas — Parlamento darbo tvarkos taisyklés — Pareiskimai, kuriais
isreiskiama nepagarba Parlamentui ir trukdoma sklandZiam Parlamento darbui — Drausminés
nuobaudos: teisés gauti dienpinigiy iSmokg atémimas ir laikinas uZdraudimas dalyvauti visoje Parlamento
veikloje — Saviraiskos laisvé — Pareiga motyvuoti — Teisés klaida)

(2018/C 249/40)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Ieskovas: Janusz Korwin-Mikke (Juzefuvas, Lenkija), atstovaujamas advokaty M. Cherchi, A. Daofit ir M. Dekleermaker

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas N. Gorlitz, S. Seyr ir S. Alonso de Le6n

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2017 m. kovo 14 d. Parlamento pirmininko sprendimg ir
2017 m. balandzio 3 d. Parlamento biuro sprendima, kuriais ieskovui skirta nuobauda — atimta teis¢ 30 dieny gauti
dienpinigiy i$moka, laikinai (desimt dieny i3 eilés) uzdrausta dalyvauti visoje Parlamento veikloje ir uzdrausta vienus metus
atstovauti Parlamentui, ir, antra, SESV 268 straipsniu grindziamas praymas atlyginti Zala, ieSkovo tariamai patirta dél Siy
sprendimy.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2017 m. balandZio 3 d. Europos Parlamento biuro sprendimg.

2. Atmesti reikalavimus dél Zalos atlyginimo.
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3. Janusz Korwin-Mikke ir Parlamentas padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC239,2017 7 24.

2018 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Westfilische Drahtindustrie ir kt. | Komisija
(Byla T-393/10 INTP) ()
(Procesas — Teismo sprendimo iSaiSkinimas — Klaidy iStaisymas — Sprendimo nepriémimas)
(2018/C 249/41)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskovés: Westfilische Drahtindustrie GmbH (Hamas, Vokietija), Westfalische Drahtindustrie Verwaltungsgesellschaft mbH & Co. KG
(Hamas), Pampus Industriebeteiligungen GmbH & Co. KG (Izerlonas, Vokietija), atstovaujamos advokato C. Stadler

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama V. Bottka, H. Leupold ir G. Meessen

Dalykas

Pragymas i3aiskinti 2015 m. liepos 15 d. Sprendima Westfalische Drahtindustrie ir kt. / Komisija (T-393/10, EU:T:2015:515) ir,
papildomai, pradymas istaisyti klaidas, taip pat klaida, susijusig su sprendimo atitinkamu klausimu nepriémimu tame
sprendime.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Westfalische Drahtindustrie GmbH, Westfalische Drahtindustrie Verwaltungsgesellschaft mbH & Co. KG ir Pampus
Industriebeteiligungen GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidas.

() OLC 301, 2010 11 6.

2018 m. balandZio 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Westbrae Natural | EUIPO — Kaufland
Warenhandel (COCONUT DREAM)

(Byla T-65/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
COCONUT DREAM paraiska — Protesto atsiémimas — Ginco dalyko isnykimas — Pagrindo priimti
sprendimg nebuvimas)

(2018/C 249/42)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Westbrae Natural, Inc. (Niujorkas, Niujorko valstija, Jungtinés Amerikos Valstijos), atstovaujama Dbaristerés
D. McFarland

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama S. Hanne
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Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Kaufland Warenhandel GmbH & Co. KG
(Nekarzulmas, Vokietija)

Dalykas

leskinys dél 2016 m. lapkri¢io 2 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 182/2016-2), susijusio su
protesto procediira tarp Kaufland Warenhandel ir Westbrae Natural.

Rezoliuciné dalis
1. Néra pagrindo priimti sprendimg.

2. Priteisti i§ Westbrae Natural, Inc. padengti savo ir Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) patirtas bylinéjimosi
islaidas.

() OLC 86,2017 3 20.

2018 m. geguzés 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje VKR Holding / EUIPO (VELUX)
(Byla T-465/17) (*)

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Yenklo VELUX paraiska —
Prasymas pripaZinti ankstesnio nacionalinio prekiy Zenklo VELUX pirmenybg — Apeliacinés tarybos
sprendimo panaikinimas — Reglamento (ES) 2017/1001 103 straipsnis — Ginco dalyko iSnykimas —
Pagrindo priimti sprendimg nebuvimas)

(2018/C 249/43)

Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: VKR Holding A/S (Seborg, Danija), atstovaujama advokato J. Heebell

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Géja

Dalykas

leskinys dél 2017 m. geguzés 23 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1927/2016-2), susijusio su
prasymu pripazinti tapataus nacionalinio prekiy Zenklo (Estijos) pirmenybe dél Zodinio prekiy zenklo VELUX, jregistruoto
kaip Europos Sgjungos prekiy zenklas.

Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél ieskinio.

2. Priteisti i$ Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) bylinéjimosi islaidas.

() OL C 309, 2017 9 18.
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2018 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Transtec /| Komisija
(Byla T-228/18 R)
(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — VieSieji pirkimai — Bendrasis susitarimas dél paslaugy

treciosios Salims Sgjungos iSorés pagalbos gavéjoms teikimo — Prasymas taikyti laikingsias apsaugos
priemones — Skubos nebuvimas)

(2018/C 249/44)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Transtec (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokaty L. Levi ir N. Flandin

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Aresu ir J. Estrada de Sola

Dalykas

Pragymas grindziamas SESV 278 ir 279 straipsniais, kuriuo siekiama, kad, pirma, bity sustabdytas 2018 m. kovo 26 d.
Komisijos sprendimo atmesti ieskovés pasitilymg ir paskelbti 10 vieSojo pirkimo 3 dalies ,Bendrasis susitarimas dél iSorés
pagalbos igyvendinimo (FWC SIEA 2018) 2017/S 128-260026“ EuropeAid/138778/DH/SER/Multi nugalétojy, vykdymas,
ir antra, Komisija biity jpareigota laikinai jtraukti ieskove tarp pareiskejy, kuriy pasitlymai buvo atrinkti.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti praSymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjimg.

2018 m. balandzio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Klymenko / Taryba
(Byla T-274/18)
(2018/C 249/45)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskovas: Oleksandr Viktorovych Klymenko (Maskva, Rusija), atstovaujamas advokato M. Phelippeau

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti Oleksandr Viktorovych Klymenko ieskinj priimtinu;

— panaikinti 2018 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2018/333, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/119/
BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir istaigoms atsizvelgiant | padétj
Ukrainoje;

— panaikinti 2018 m. kovo 5 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2018/326, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas
(ES) Nr. 208/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant
i padétj Ukrainoje;
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— priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos bylinéjimosi islaidas pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 87 ir
91 straipsnius.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi penkiais pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su gin¢ijamy akty motyvavimo nepakankamumu.

2. Antrasis ieSkinio pagrindas susijes su teisiy | gynyba ir teisés pareiksti veiksminga ieskinj, kurias uZtikrina pagrindiniai
Europos teisés principai, visy pirma, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis ir Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 ir 13 straipsniai, paZeidimu.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su teisinio pagrindo nebuvimu, nes ESS 29 straipsnis negali biti ribojamosios
priemoneés O. V. Klymenko atzvilgiu teisiniu pagrindu.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su faktine klaida, nes O. V. Klymenko nurodo aplinkybes, jrodancias pakankamo
faktinio pagrindo, kuris pagristu kokj nors baudziamajj procesa, nebuvima.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su pagrindinés teisés pazeidimu, kiek tai susije su nuosavybe; tai yra pagrindinis
Sajungos teisés principas, saugomas Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsniu ir Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 1 papildomo protokolo 1 straipsniu.

2018 m. geguzés 3 d. pareikstas ieskinys byloje Arbuzov | Taryba
(Byla T-284/18)
(2018/C 249/46)
Proceso kalba: ceky

Salys

Ieskovas: Sergej Arbuzov (Kijevas, Ukraina), atstovaujamas advokato M. Mleziva

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2018/333, kuriuo i§ dalies keic¢iamas sprendimas 2014/119/
BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytinyg tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant | padétj
Ukrainoje, tiek, kiek jis susijes su Sergej Arbuzov.

— Nurodyti Europos Sajungos Tarybai padengti savo ir Sergej Arbuzov patirtas bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi dviem pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su teisés j gera administravima paZeidimu.

— leskovas, be kita ko, teigia, kad Europos Sajungos Taryba, priimdama 2018 m. kovo 5 d. Sprendima (BUSP) 2018/
333, nesilaiké riipestingumo pareigos, nes prie§ priimdama skundziama sprendimg ji nei$nagrinéjo nei ieskovo
pateikty argumenty, nei jrodymy, paneigianciy jam pareikstus kaltinimus; ji i§ esmés savo sprendimg pagrindé tik
Ukrainos generalinés prokuratfiros parengta trumpa santrauka ir neprasé jokios papildomos informacijos apie
tyrimo eiga Ukrainoje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su ieskovo teisés | nuosavybe pazeidimu.

— Siuo klausimu ieskovas tvirtina, kad ribojamosios priemonés, kuriy buvo imtasi pries ji, yra neproporcingos,
nereikalingos ir paZeidzia su ieskovo teisés | nuosavybe apsauga susijusias tarptautines garantijas.

2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje PSonka | Taryba
(Byla T-285/18)
(2018/C 249/47)

Proceso kalba: ceky

Salys

leskovas: Viktor Pavlovi¢ PSonka (Kijevas, Ukraina), atstovaujamas advokato M. Mleziva

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2018/333, kuriuo i§ dalies kei¢iamas sprendimas 2014119/
BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsiZvelgiant | padétj
Ukrainoje, ir 2018 m. kovo 5 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 2018/326 tiek, kieck minéti sprendimas ir
reglamentas susij¢ su ieskovu.

— Nurodyti Europos Sgjungos Tarybai padengti savo ir ieSkovo patirtas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi trimis pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su teisés | gera administravima paZeidimu.

— leskovas, be kita ko, teigia, kad Europos Sajungos Taryba, priimdama 2018 m. kovo 5 d. Sprendimag (BUSP) 2018/
333, nesilaiké rpestingumo pareigos, nes prie§ priimdama skundziama sprendimg ji nei$nagrinéjo nei ieskovo
pateikty argumenty, nei jrodymy, paneigianciy jam pareikstus kaltinimus; ji i§ esmés rémési tik Ukrainos generalinés
prokuratiiros parengta trumpa santrauka ir neprasé jokios papildomos informacijos apie tyrimo eigg Ukrainoje.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas, susij¢s su ieskovo teisés | nuosavybe pazeidimu.

— Siuo klausimu ieskovas tvirtina, kad ribojamosios priemonés, kuriy buvo imtasi prie§ ji, yra neproporcingos,
nereikalingos ir pazeidzia tarptautines garantijas, susijusias su ieskovo teisés | nuosavybe apsauga.

3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su ieSkovo pagrindiniy teisiy, garantuojamy pagal Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, pazeidimu.

— Siuo klausimu ieskovas nurodo, kad taikant jam ribojamasias priemones, buvo pazeista jo teisé i teisinga bylos
nagrinéjimg, nekaltumo prezumpcijos principas, taip pat teisé i privacig nuosavybe.

2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje PSonka | Taryba
(Byla T-289/18)
(2018/C 249/48)

Proceso kalba: ceky

Salys

leskovas: Artem Viktorovi¢ PSonka (Kramatorsk, Ukraina), atstovaujamas advokato M. Mleziva

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2018/333, kuriuo i§ dalies kei¢iamas sprendimas 2014119/
BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsiZvelgiant | padétj

Ukrainoje, ir 2018 m. kovo 5 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 2018/326 tiek, kiek minéti sprendimas ir
reglamentas susij¢ su ieskovu.

— Nurodyti Europos Sajungos Tarybai padengti savo ir ieskovo patirtas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi trimis pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su teisés j gera administravimg pazeidimu.

— leskovas, be kita ko, teigia, kad Europos Sgjungos Taryba, priimdama 2018 m. kovo 5 d. Sprendima (BUSP) 2018/
333, nesilaiké ripestingumo pareigos, nes prie§ priimdama skundziama sprendimg ji nei$nagrinéjo nei ieskovo
pateikty argumenty, nei jrodymy, paneigianciy jam pareikstus kaltinimus; ji i§ esmés rémési tik Ukrainos generalinés
prokuratiiros parengta trumpa santrauka ir neprasé jokios papildomos informacijos apie tyrimo eiga Ukrainoje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su ieskovo teisés | nuosavybe pazeidimu.

— Siuo klausimu ieskovas tvirtina, kad ribojamosios priemonés, kuriy buvo imtasi prie§ ji, yra neproporcingos,
nereikalingos ir pazeidzia tarptautines garantijas, susijusias su ieskovo teisés j nuosavybe apsauga.
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3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijgs su ieskovo pagrindiniy teisiy, garantuojamy pagal Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, pazeidimu.

— Siuo klausimu ieskovas nurodo, kad taikant jam ribojamasias priemones, buvo pazeista jo teisé i teisingg bylos
nagrinéjima, nekaltumo prezumpcijos principas, taip pat teisé¢ i privacig nuosavybe.

2018 m. geguzés 7 d. pareikstas ieskinys byloje Portugalija/ Komisija
(Byla T-292/18)
(2018/C 249/49)
Proceso kalba: portugaly

Salys

Ieskové: Portugalijos Respublika, atstovaujama L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, P. Estevdo ir J. Saraiva de Almeida

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. vasario 27 d. Komisijos jgyvendinimo sprendimg C(2018) 955 deél valstybiy nariy patirty tam tikry
i§laidy nefinansavimo Europos Sgjungos lésomis i§ Europos Zemés iikio garantijy fondo (EZUGF) ir Europos Zemés iikio
fondo kaimo plétrai (EZUFKP), kiek pagal ji Europos Sajungos lésomis nefinansuojamos Portugalijos deklaruotos
islaidos, kuriy suma siekia 1052101,05 eury, del to, kad jos yra ,II priedo lentelése neteisingai nurodytos
susigraZintinos sumos, kurioms nepritaikyta 50/50 taisyklé®,

— priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové ieskinj grindzia tuo, kad buvo pazeistos Reglamento (EB) Nr. 1290/2005 (*) 32 ir 33 straipsniy nuostatos ir
Reglamento (EB) Nr. 1306/2013 (%) 54 straipsnio nuostatos.

(") 2005 m. birZelio 21 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1290/2005 dél bendrosios Zemés ikio politikos finansavimo (OL L 209, 2005,
p- 1).

() 2013 m. gruodZio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1306/2013 dél bendros Zemés dkio politikos
finansavimo, valdymo ir stebésenos, kuriuo panaikinami Tarybos reglamentai (EEB) Nr. 352/78, (EB) Nr. 165/94, (EB) Nr. 2799/938,
(EB) Nr. 814/2000, (EB) Nr. 1290/2005 ir (EB) Nr. 485/2008 (OL L 347, 2013, p. 549).
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2018 m. birZelio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Graikija / Komisija
(Byla T-295/18)
(2018/C 249/50)
Proceso kalba: graiky

Salys

leskové: Graikijos Respublika, atstovaujama G. Kanellopoulos, I. Pachi, A-E. Vasilopoulou ir E. Chroni

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti skundziama sprendimga tiek, kiek juo nusprendziama nefinansuoti Europos Sajungos léSomis Graikijos
Respublikos islaidy, kuriy bendra suma siekia 17 869 131,75 EUR (poveikis biudZetui 14 857 076,98 EUR), patirty ir
deklaruoty pagal programa EZUFKP, kiek tai susije su priemonémis 125A, 321 ir 322 (bendra suma
15631 043,52 EUR ir poveikis biudzetui 12 618 988,75 EUR) ir priemone 123A (2238 088,23 EUR suma), bei
i§laidy, kuriy suma siekia 588 103,59 EUR, patirty pagal programa EZUGF, po to, kai buvo atliktas 2011 —
2014 finansiniy mety sandoriy patikrinimas, ir

— priteisti i§ atsakovés Graikijos Respublikos patirtas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys grindziamas astuoniais pagrindais. Sesi pirmieji pagrindai susije su pagal EZUFKP priemonéms 125A, 321, 322 ir
123B taikoma korekcija, o du paskutiniai pagrindai susij¢ su korekcija, taikyta dél to, kad nebuvo atliktas patikrinimas pagal
Reglamento (ES) Nr. 1306/2013 (') V antrastinés dalies III skyriy.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su klaidingu Reglamento (ES) Nr. 1306/2013 52 straipsnio 4 dalies ¢ punkto
aiskinimu ir taikymu, Komisijos jgaliojimy virsijimu ratione temporis nustatant gin¢ijamas finansines korekcijas ir faktine
klaida, kuria Komisija padaré nustatydama gin¢ijamos korekcijos apskai¢iavimo pagrinda.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su ne bis in idem principo, teisinio saugumo principo, gero administravimo principo,
valstybés narés teiséty lukes¢iy apsaugos principo ir proporcingumo principo pazeidimu.

3. Tretiasis ieskinio pagrindas susijes su Reglamento (EB) Nr. 1698/2005 (*) 71 straipsnio 2 dalies ir 75 straipsnio 1 dalies
pazeidimu, Reglamento (EB) Nr. 1974/2006 (*) 43 straipsnio pazeidimu, Komisijos priimtos nacionalinés kaimo plétros
programos (KPP 2007-2013) nuostaty pazeidimu, Reglamento (ES) Nr. 65/2011 (*) 24 straipsnio 2 dalies b punkto
pazeidimu, teisinio pagrindo nebuvimu, nepakankamu motyvavimu bei faktine klaida, kiek tai susije su 10 % korekcija,
nes administravimo institucija savo kompetencija naudojosi teisétai ir visa apimtimi.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su tre¢iuoju pagrindu; juo remiantis nurodomas proporcingumo principo, valstybés
narés teiséty likes¢iy apsaugos principo ir gairiy, pateikty 2015 m. birZelio 8 d. dokumentuose VI/5330/1997 ir
C(2015) 3675, pazeidimas bei nepakankamas motyvavimas nustatant taikyta 10 % korekcija.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su Reglamento (ES) Nr. 65/2011 24 straipsnio 2 dalies nuostaty pazeidimu, faktine
klaida ir nepakankamu motyvavimu, kiek tai susij¢ su tariamais trikumais, administracinés institucijos padarytais
vertinant paramos paraiskas, bei tariamu vertinimo darby valdymo kontrolés nebuvimu, bei proporcingumo principo
pazeidimu.
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6. Sestasis ieskinio pagrindas susijes su Reglamento (ES) Nr. 62/2011 24 straipsnio 1 ir 2 daliy bei proporcingumo
principo pazeidimu, faktine klaida ir nepakankamu motyvavimu, kiek tai susije su tariamu ilaidy pagristumo vertinimo
nebuvimu.

7. Remiantis septintuoju ieskinio pagrindu nurodoma, kad 2011-2013 finansiniams metams nustatyta finansiné korekcija
turi bliti panaikinta, nes yra teisikai nepagrista ir nustatyta nenurodant motyvy; kalbant konkreciai apie 2013 metus, jis
yra nesuderinama su gero administravimo principu.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas, kurj sudaro penkios dalys, susijes su tuo, kad gin¢ijama korekcija buvo nustatyta dél
Komisijos padarytos faktinés klaidos, nepateikiant motyvy ir pazeidziant Graikijos Respublikos teis¢ j gynyba.

() 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1306/2013 dél bendros Zemés iikio politikos
finansavimo, valdymo ir stebésenos, kuriuo panaikinami Tarybos reglamentai (EEB) Nr. 352/78, (EB) Nr. 165/94, (EB) Nr. 2799/938,
(EB) Nr. 814/2000, (EB) Nr. 1290/2005 ir (EB) Nr. 485/2008 (OL L 347, 2013, p. 549).

() 2005 m. rugséjo 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1698/2005 dél Europos Zemés iikio fondo kaimo plétrai (EZOFKP) paramos
kaimo plétrai (OL L 277, 2005, p. 1).

() 2006 m. gruodzio 15 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1974/2006, nustatantis i§samias Tarybos reglamento (EB) Nr. 16982005 dél
Europos Zemés {ikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) paramos kaimo plétrai taikymo taisykles (OL L 368. 2006, p. 15).

(Y 2011 m. sausio 27 d. Komisijos reglamentas (ES) Nr. 65/2011, kuriuo nustatomos i$samios Tarybos reglamento (EB) Nr. 1698/2005
kontrolés procediiry jgyvendinimo ir kompleksinio paramos susiejimo jgyvendinimo taisyklés, susijusios su paramos kaimo plétrai
priemonémis (OL L 25, 2011, p. 8).

2018 m. geguzés 7 d. pareikstas ieskinys byloje Banco Comercial Portugués ir kt. | Komisija
(Byla T-298/18)
(2018/C 249/51)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: Banco Comercial Portugués (Portas, Portugalija), Banco ActivoBank S.A. (Lisabona, Portugalija) ir Banco de Investimento
Imobilidrio S.A. (Lisabona), atstovaujamos advokaty C. Botelho Moniz, L. do Nascimento Ferreira, F.-C. Laprévote,
A. Champsaur ir D. Oda

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

— panaikinti 2017 m. spalio 11 d. Komisijos sprendima C(2017/N) (valstybés pagalba SA.49275), kiek jame nuspresta,
kad Portuguese Resolution Fund (Resolution Fund) ir Lone Star group (Lone Star) salyginis kapitalo susitarimas, sudarytas ir
pasirasytas Resolution Fund parduodant Lone Star bendrove Novo Banco, S.A., yra su vidaus rinka suderinama valstybés
pagalba, ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi Siame procese ilaidas, jskaitant ieskoviy bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi Sesiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, jog nusprendusi, kad Banco Espirito Santo S.A. (BES) pertvarkymas
2014 m. buvo jvykdytas tik pagal Portugalijos statyma ir iki 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2014/59/ES, kuria nustatoma kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy gaivinimo ir pertvarkymo sistema ir i3
dalies kei¢iamos Tarybos direktyva 82/891/EEB, direktyvos 2001/24/EB, 2002/47EB, 2004/25/EB, 2005/56/EB, 2007/
36/EB, 2011/35/ES, 2012/30/ES bei 2013/36/ES ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentai (ES) Nr. 1093/2010 bei
(ES) Nr. 648/2012 (OL L 173, 2014, p. 190), jsigaliojimo, Komisija padaré teisés klaida;

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, jog nusprendusi, kad Direktyva 2014/59/ES taikoma tik nuo
2015 m. sausio 1 d., Komisija padaré teisés klaida.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, jog nusprendusi, kad siekiant uZtikrinti pradinio BES pertvarkymo
procediiros vientisumg ir jgyvendinima Novo Banco pardavimas turéjo biti reglamentuotas iki Direktyvos 2014/59/ES
gyvendinimo galiojanciais nacionalinés teisés aktais, Komisija padaré teisés klaida;

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, jog klaidingai nusprendusi, kad néra neatskiriamai susijusiy
Direktyvos 2014/59/ES nuostaty, svarbiy vertinant salyginj kapitalo susitarima, Komisija padaré teisés klaida;

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisija paZeidé Direktyvos 2014/59/ES 101 ir 44 straipsnius;

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad nepradéjusi formalios procediiros, nors turéjo rimty abejoniy dél
salyginio kapitalo susitarimo suderinamumo su ES teise, ir taip neleisdama ieskovéms pasinaudoti savo procesinémis
teisémis, Komisija pazeidé SESV 108 straipsnio 2 dalj ir 2015 m. liepos 13 d. Tarybos reglamento (ES) 2015/1589,
nustatancio i§samias Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 108 straipsnio taikymo taisykles OL L 248, 2015, p. 9),
4 straipsnio 4 dalj.

2018 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys byloje Herrero Torres | EUIPO — DZ Licores (CARAJILLO
LICOR 43 CUARENTA Y TRES)

(Byla T-326/18)
(2018/C 249/52)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: ispany

Salys

leskovas: José-Ramon Herrero Torres (Kasteljon de la Plana, Ispanija), atstovaujamas advokato J. V. Gil Mart{
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: DZ Licores, SLU (Kartachena, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sgjungos prekiy zenklas CARAJILLO LICOR 43 CUARENTA Y TRES —
Registracijos paraiska Nr. 14 444 855
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Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 13 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2104/2017-5

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gincjjamg sprendimg kaip neteisétg ir nurodyti EUIPO sumokéti bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto ir 5 dalies, taip pat
59 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje Bodegas Altun |/ EUIPO — Codorniu (ANA DE
ALTUN)

(Byla T-334/18)
(2018/C 249/53)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Ieskové: Bodegas Altun, SL (Bafios de Ebro, Ispanija), atstovaujama advokato J. Oria Sousa-Montes
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Codorniu, SA (Espluges de Ljobregatas, Ispanija)

Su procedira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo ginas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklas ANA DE ALTUN — Registracijos paraiska Nr. 11 860 913
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 14 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 173/2018-1

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.
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Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 5 dalies pazeidimas.

2018 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje Gibson Brands /| EUIPO — Wilfer
(Gitaros forma)
(Byla T-340/18)
(2018/C 249/54)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys
leskové: Gibson Brands, Inc. (Nasvilis, Tenesis, Jungtinés Amerikos Valstijos), atstovaujama solisitorés K. Hughes, advokaty
A. Renck ir C. Stober

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Hans-Peter Wilfer (Markeneukirchen, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacingje taryboje alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginéas: erdvinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas (Gitaros forma) — Europos Sgjungos prekiy
zenklas Nr. 9 179 953

Procediira EUIPO: registracijos pripazinimo negaliojancia procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 8 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 415/2017-2

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ atsakovés ir kitos procediiros Apeliacinéje taryboje Salies (tuo atveju, jei ji istoty i byla) bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punkto, siejamo su 7 straipsnio 1 dalies a punktu, paZeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 2 dalies, siejamos su 7 straipsnio 1 dalimi, pazeidimas.
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C 249[45

2018 m. geguzés 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Sowaer | Komisija
(Byla T-474/16) (")
(2018/C 249/55)

Proceso kalba: pranciizy

Astuntosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byl i3 registro.

() OL C 371, 2016 10 10.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje QD / EUIPO
(Byla T-787/16) (')
(2018/C 249/56)
Proceso kalba: angly

Ketvirtosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla i§ registro.

() OLC22 20171 23.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje QD / EUIPO
(Byla T-199/17) (")
(2018/C 249/57)
Proceso kalba: angly

Ketvirtosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti bylg i§ registro.

() OLC161,2017 5 22.

2018 m. geguzés 30 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Anténio Conde & Companhia [ Komisija
(Byla T-443/17) ()
(2018/C 249/58)
Proceso kalba: angly

Pirmosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg i§ registro.

() OLC 293, 2017 9 4.

2018 m. geguzés 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Nova Brands /| EUIPO — Natamil (Natamil)
(Byla T-23/18) ()
(2018/C 249/59)
Proceso kalba: angly

Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurod¢ i§braukti bylg i§ registro.

() OLC 94,2018 3 12.
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	Byla T-303/17: 2018 m. gegužės 29 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sata / EUIPO – Zhejiang Rongpeng Air Tools (4000) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas „4000“ — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibūdinamasis pobūdis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a ir b punktai) — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas (dabar – Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c punktas) — Vienodas požiūris — Gero administravimo principas — Pareiga motyvuoti)
	Byla T-304/17: 2018 m. gegužės 29 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Sata / EUIPO – Zhejiang Rongpeng Air Tools (5000) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas „5000“ — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibūdinamasis pobūdis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a ir b punktai) — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas (dabar – Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c punktas) — Vienodas požiūris — Gero administravimo principas — Pareiga motyvuoti)
	Byla T-314/17: 2018 m. gegužės 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Nosio / EUIPO (MEZZA) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo MEZZA paraiška — Absoliutūs atmetimo pagrindai — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas) — Apibūdinamasis pobūdis — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas (dabar – Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies c punktas) — Prekių apribojimas — Reglamento Nr. 207/2009 43 straipsnio 1 dalis (dabar – Reglamento 2017/1001 49 straipsnio 1 dalis) — Pareiga motyvuoti — Teisė būti išklausytam — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis (dabar – Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis))
	Byla T-352/17: 2018 m. gegužės 31 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Korwin-Mikke / Parlamentas (Institucinė teisė — Europos Parlamentas — Parlamento darbo tvarkos taisyklės — Pareiškimai, kuriais išreiškiama nepagarba Parlamentui ir trukdoma sklandžiam Parlamento darbui — Drausminės nuobaudos: teisės gauti dienpinigių išmoką atėmimas ir laikinas uždraudimas dalyvauti visoje Parlamento veikloje — Saviraiškos laisvė — Pareiga motyvuoti — Teisės klaida)
	Byla T-393/10 INTP: 2018 m. gegužės 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Westfälische Drahtindustrie ir kt. / Komisija (Procesas — Teismo sprendimo išaiškinimas — Klaidų ištaisymas — Sprendimo nepriėmimas)
	Byla T-65/17: 2018 m. balandžio 17 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Westbrae Natural / EUIPO – Kaufland Warenhandel (COCONUT DREAM) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo COCONUT DREAM paraiška — Protesto atsiėmimas — Ginčo dalyko išnykimas — Pagrindo priimti sprendimą nebuvimas)
	Byla T-465/17: 2018 m. gegužės 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje VKR Holding / EUIPO (VELUX) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo VELUX paraiška — Prašymas pripažinti ankstesnio nacionalinio prekių ženklo VELUX pirmenybę — Apeliacinės tarybos sprendimo panaikinimas — Reglamento (ES) 2017/1001 103 straipsnis — Ginčo dalyko išnykimas — Pagrindo priimti sprendimą nebuvimas)
	Byla T-228/18 R: 2018 m. gegužės 17 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Transtec / Komisija (Laikinųjų apsaugos priemonių taikymas — Viešieji pirkimai — Bendrasis susitarimas dėl paslaugų trečiosios šalims Sąjungos išorės pagalbos gavėjoms teikimo — Prašymas taikyti laikinąsias apsaugos priemones — Skubos nebuvimas)
	Byla T-274/18: 2018 m. balandžio 30 d. pareikštas ieškinys byloje Klymenko / Taryba
	Byla T-284/18: 2018 m. gegužės 3 d. pareikštas ieškinys byloje Arbuzov / Taryba
	Byla T-285/18: 2018 m. gegužės 4 d. pareikštas ieškinys byloje Pšonka / Taryba
	Byla T-289/18: 2018 m. gegužės 4 d. pareikštas ieškinys byloje Pšonka / Taryba
	Byla T-292/18: 2018 m. gegužės 7 d. pareikštas ieškinys byloje Portugalija / Komisija
	Byla T-295/18: 2018 m. birželio 7 d. pareikštas ieškinys byloje Graikija / Komisija
	Byla T-298/18: 2018 m. gegužės 7 d. pareikštas ieškinys byloje Banco Comercial Português ir kt. / Komisija
	Byla T-326/18: 2018 m. gegužės 28 d. pareikštas ieškinys byloje Herrero Torres / EUIPO – DZ Licores (CARAJILLO LICOR 43 CUARENTA Y TRES)
	Byla T-334/18: 2018 m. gegužės 31 d. pareikštas ieškinys byloje Bodegas Altun / EUIPO – Codorníu (ANA DE ALTUN)
	Byla T-340/18: 2018 m. gegužės 31 d. pareikštas ieškinys byloje Gibson Brands / EUIPO – Wilfer (Gitaros forma)
	Byla T-474/16: 2018 m. gegužės 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Sowaer / Komisija
	Byla T-787/16: 2018 m. gegužės 31 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje QD / EUIPO
	Byla T-199/17: 2018 m. gegužės 31 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje QD / EUIPO
	Byla T-443/17: 2018 m. gegužės 30 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje António Conde & Companhia / Komisija
	Byla T-23/18: 2018 m. gegužės 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Nova Brands / EUIPO – Natamil (Natamil)

