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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2018 m. geguzés 2 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale di Varese
(Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje pries Mauro Scialdone
(Byla C-574/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Pridétinés vertés mokestis (PYM) — Sgjungos finansiniy
interesy apsauga — ESS 4 straipsnio 3 dalis — SESV 325 straipsnio 1 dalis — Direktyva 2006/112/
EB — PIF konvencija — Sankcijos — Lygiavertiskumo ir veiksmingumo principai — PVM, nurodyto
metinéje deklaracijoje, nesumokéjimas per jstatyme nustatytq terming — Nacionalinés teisés aktai,
kuriuose numatyta laisvés atémimo bausmé tik tuomet, kai nesumokéto PVM suma virsija tam tikrg
baudZiamojo persekiojimo ribg — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose numatyta Zemesné baudZiamojo
persekiojimo riba nesumokéjus pajamy mokescio prie Saltinio)

(2018/C 231/02)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Varese

Salis pagrindinéje baudZiamojoje byloje

Mauro Scialdone

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél bendros pridétinés vertés mokescio sistemos, siejama su ESS 4 straipsnio
3 dalimi ir SESV 325 straipsniu, turi baiti aiskinama taip, kad ji nedraudZia nacionalinés teisés nuostaty, kuriose numatyta, kad
pridétinés vertés mokescio (PVM), nurodyto atitinkamo mokestinio laikotarpio metinéje deklaracijoje, nesumokéjimas per jstatyme
nustatytg terming yra baudZiamasis nusiZengimas, uz kurj baudziama laisvés atémimo bausme tik kai nesumokéto PYM suma virsija
250000 EUR baudzZiamojo persekiojimo ribg, nors uz pajamy mokescio prie Saltinio nesumokéjimo nusiZengimg numatyta
150 000 EUR baudZiamojo persekiojimo riba.

(") OLC 48,2016 2 8.
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2018 m. geguzés 8 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) K.A. ir kt. / Belgische
Staat

(Byla C-82/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sieny kontrolé, prieglobstis ir imigracija —

SESV 20 straipsnis — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija — 7 ir 24 straipsniai —
Direktyva 2008/115/EB — 5 ir 11 straipsniai — Treciosios Salies pilietis, kuriam taikomas draudimas
atvykti j Salj — Prasymas leisti gyventi Salyje, pateiktas Seimos susijungimo su Europos Sgjungos pilieciu,

kuris niekada nesinaudojo savo judéjimo laisve, tikslu — Atsisakymas nagrinéti prasymg)

(2018/C 231/03)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Raad voor Vreemdelingenbetwistingen

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: KA., M.Z., MJ,, N. N. N,, O.1.O,, RL, B.A.

Atsakové: Belgische Staat

Re
1.

zoliuciné dalis

2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/115/EB dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy
grgZinimo standarty ir tvarkos valstybése narése, biitent jos 5 ir 11 straipsniai, turi biiti aiskinama kaip nedraudZianti valstybés
narés praktikos, kai prasymas isduoti leidimg gyventi Salyje Seimos susijungimo tikslu, pateiktas jos teritorijoje treciosios Salies
piliecio, Sios valstybés narés pilietybe turincio ir teise laisvai judéti nepasinaudojusio Sgjungos piliecio Seimos nario, nenagrinéjamas
vien tuo pagrindu, kad Siam treciosios Salies pilieciui taikomas draudimas atvykti j Salj.

. SESV 20 straipsnis turi biiti aiskinamas taip:

— jis draudZia valstybés narés praktikg, kai toks prasymas nenagrinéjamas vien tokiu pagrindu, neatsiZvelgiant j tai, ar tarp Siy
Sgjungos piliecio ir treciosios Salies piliecio yra toks priklausomumo santykis, kad, atsisakius pastarajam suteikti iSvesting teise
gyventi Salyje, Sgjungos pilietis i$ tikryjy biity priverstas iSvykti i§ Sgjungos teritorijos ir taip netekty galimybés veiksmingai
naudotis pagrindinémis jo statuso suteikiamomis teisémis,

— kai Sgjungos pilietis yra pilnametis asmuo, priklausomumo santykis, pagrindZiantis sprendimg atitinkamos treciosios Salies
pilieciui suteikti pagal $j straipsnj iSvesting teise gyventi Salyje, gali buti pripazjstamas tik iSimtiniais atvejais, kai, atsizvelgiant
i visas svarbias aplinkybes, atitinkamas asmuo niekaip negali biiti atskirtas nuo savo Seimos nario, nuo kurio jis priklauso,

— kai Sgjungos pilietis yra nepilnametis, tokio priklausomumo santykio vertinimas turi biiti pagristas siekiu uZtikrinti vaiko
interesq, kai atsizvelgiama j visas nagrinéjamo atvejo aplinkybes, be kita ko, j vaiko amziy, fizinj ir emocinj iSsivystymg, emocinio
rysSio su kiekvienu is tévy laipsnj ir grésme, kurig iSsiskyrimas su vienu is tévy, treciosios Salies pilieciu, sukelty Sio vaiko raidai;
siekiant jrodyti tokj priklausomumo santykj, nepakanka biologiniy arba teisiniy Seimos santykiy su Siuo treciosios Salies pilieciu ir
nebaitina, kad jis gyventy kartu su vaiku,
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— nesvarbu, jog priklausomumo santykis, kuriuo remiasi treciosios Salies pilietis, grisdamas prasymg isduoti leidimg gyventi Salyje
Seimos susijungimo tikslais, atsirado jau priémus dél jo sprendimg uZdrausti atvykti j Salj,

— nesvarbu, jog sprendimas uZdrausti treciosios Salies pilieciui atvykti j Salj yra galutinis tuo momentu, kai Sis pateikia prasymg
iSduoti leidimg gyventi Salyje Seimos susijungimo tikslais;

— nesvarbu, kad sprendimas uZdrausti treciosios Salies pilieciui, pateikusiam praSymg isduoti leidimg gyventi Salyje Seimos
susijungimo tikslu, atvykti j Salj grindZiamas tuo, kad jis nejvykdé prievolés grizti; kai toks sprendimas buvo pagrjstas vieSosios
tvarkos pagrindais, jais remtis priimant sprendimg nesuteikti Siam treciosios Salies pilieciui pagal §j straipsnj iSvestinés teisés
gyventi Salyje galima tik jeigu, konkreciai jvertinus visas bylos aplinkybes, atsiZvelgus j proporcingumo principg, atitinkamo vaiko
arba vaiky interesus ir pagrindines teises, matyti, kad suinteresuotasis asmuo kelia tikrg, esamg ir didelg grésme vieSajai tvarkai.

3. Direktyvos 2008/115 5 straipsnis turi biiti aiskinamas kaip draudZiantis nacionaling praktikg, pagal kurig dél treciosios Salies
piliecio, dél kurio jau buvo priimtas sprendimas grgzZinti — ir jis tebegalioja — ir nustatytas draudimas atvykti j salj, sprendimas
grgZinti priimamas neatsiZvelgiant j su jo Seimos gyvenimu susijusias aplinkybes, visy pirma nepilnameciy vaiky interesus, nurodytas
prasyme isduoti leidimg gyventi Salyje Seimos susijungimo tikslu, pateikiamame po to, kai jau nustatytas draudimas atvykti j salj,
iSskyrus atvejj, kai suinteresuotasis asmuo galéjo Siomis aplinkybémis remtis anksciau.

(") OL C 145, 2016 4 25.

2018 m. geguzés 2 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas bylose (Rechtbank Den Haag,
zittingsplaats Middelburg, Raad voor Vreemdelingenbetwistingen (Nyderlandai, Belgija) prasymai
priimti prejudicinj sprendimg) K./ Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie (C-331/16), H. F./

Belgische Staat (C-366/16)

(Sujungtos bylos C-331/16 ir C-366/16) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Europos Sgjungos pilietybé — Teisé laisvai judéti ir
apsigyventi valstybiy nariy teritorijoje — Direktyva 2004/38/EB — 27 straipsnio 2 dalies antra
pastraipa — Teisés atvykti j $alj ir teisés gyventi joje apribojimai dél vieSosios tvarkos, visuomenés
saugumo ar visuomenés sveikatos prieZasciy — ISsiuntimas i$ Salies teritorijos dél vieSosios tvarkos ar
visuomenés saugumo prieZasciy — Elgesys, keliantis tikrg, esamgq ir pakankamai rimtq pavojy
pagrindiniam visuomenés interesui — Asmuo, kurio prieglobscio prasymas atmestas dél Zenevos
konvencijos 1 straipsnio F skirsnyje ir Direktyvos 2011/95/ES 12 straipsnio 2 dalyje jtvirtinty
prieZasciy — 28 straipsnio 1 dalis — 28 straipsnio 3 dalies a punktas — Apsauga nuo issiuntimo is
Salies — Gyvenimas priimanciojoje valstybéje naréje pastaruosius deSimt mety — Privalomosios
visuomenés saugumo prieZastys — Sqvoka)

(2018/C 231/04)
Proceso kalba: nyderlandy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Middelburg, Raad voor Vreemdelingenbetwistingen

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjai: K. (C-331/16), H.F. (C-366/16)

Atsakovai: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie (C-331/16,), Belgische Staat (C-366/16)
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Rezoliuciné dalis

1. 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/38/EB dél Sgjungos pilieciy ir jy Seimos nariy teisés
laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje, i§ dalies keiciancios Reglamentg (EEB) Nr. 1612/68 ir panaikinancios
direktyvas 64/221/EEB, 68/360/EEB, 72/194/EEB, 73/148/EEB, 75/34/EEB, 75/35/EEB, 90/364/EEB, 90/365/EEB ir
93/96/EEB, 27 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad aplinkybé, jog dél Sgjungos piliecio arba dél treciosios Salies piliecio, kuris
yra tokio piliecio Seimos narys, prasancio suteikti teisg gyventi valstybés narés teritorijoje, praeityje buvo priimtas sprendimas
nesuteikti pabégélio statuso remiantis 1951 m. liepos 28 d. Zenevoje pasirasytos Konvencijos dél pabégéliy statuso, papildytos
Protokolu dél pabégéliy statuso, sudarytu 1967 m. sausio 31 d. Niujorke, 1 straipsnio F skirsniu arba 2011 m. gruodzio 13 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/95/ES dél treciyjy Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés priskyrimo prie tarptautinés
apsaugos gavéjy, vienodo statuso pabégéliams arba papildomg apsaugg galintiems gauti asmenims ir suteikiamos apsaugos pobiidzio
reikalavimy 12 straipsnio 2 dalimi, neleidZia Sios valstybés narés kompetentingoms valdZios institucijoms savaime laikyti, kad vien jo
buvimas Sioje teritorijoje kelia tikrg, esamg ir pakankamai rimtg pavojy pagrindiniam visuomenés interesui, galinciam pateisinti
priemones, kuriy imamasi dél vieSosios tvarkos ar visuomenés saugumo prieZasciy, nepaisant to, ar egzistuoja rizika, kad asmuo
pakartotinai nusikals.

Taigi, konstatuoti, kad toks pavojus egzistuoja, galima tik kompetentingoms priimanciosios valstybés narés institucijoms atlikus
atitinkamo asmens asmeninio elgesio vertinimg, atsizvelgiant j sprendimo nesuteikti pabégélio statuso motyvus ir jrodymus, kuriais
jis grindZiamas, ypac j nusikaltimy ar veiky, kuriais jis kaltinamas, pobiidj, asmeninio dalyvavimo juose lygj, galimy motyvy atleisti
nuo baudZiamosios atsakomybés buvimg ir j tai, ar dél jo yra priimtas apkaltinamasis nuosprendis. Atliekant tokj bendrg vertinimg
taip pat turi buti atsizvelgiama j laikg, kuris praéjo nuo preziumuojamo Siy nusikaltimy ar veiky padarymo, taip pat vélesnj tokio
asmens elgesj, visy pirma j tai, ar $is elgesys parodo, kad jo poZiuris ir toliau islieka toks, kuris pazeidzia ESS 2 ir 3 straipsniuose
nurodytas pagrindines vertybes taip, kad tai gali trikdyti gyventojy rimtj ir fizinj saugumg. Vien tai, kad Sio asmens elgesys praeityje
susijes su jo kilmés Salies specifinémis istorinémis ir socialinémis aplinkybémis, kurios negali susiklostyti priimanciojoje valstybéje
naréje, nesudaro kliiiciy padaryti tokig isvadg.

Remdamosi proporcingumo principu priimanciosios valstybés narés kompetentingos valdZios institucijos, beje, turi pasverti, viena
vertus, atitinkamo pagrindinio visuomenés intereso apsaugg ir, kita vertus, atitinkamo asmens interesus, susijusius su jo, kaip
Sgjungos piliecio, teisés laisvai judéti ir gyventi Salyje jgyvendinimu ir jo teise j privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg.

2. Direktyvos 2004/38 28 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad kai numatomos priemonés apima atitinkamo asmens issiuntimg is
priimanciosios valstybés nareés, ji turi atsiZvelgti j Sio asmens veiksmy pobiidj ir sunkumg, jo gyvenimo Sioje valstybéje naréje trukme
ir prireikus teisétumg, laikg, praéjusj nuo veiksmy, kuriais jis kaltinamas, padarymo, jo elgesj per tg laikotarpj, dabartinio jo
pavojingumo visuomenei laipsnj ir socialiniy, kultiiriniy ir Seiminiy rySiy su minéta valstybe nare tvirtumg.

Direktyvos 2004/38 28 straipsnio 3 dalies a punktg reikia aiskinti taip, kad jis netaikomas Europos Sgjungos pilieciui, kuris neturi
teisés nuolat gyventi priimanciojoje valstybéje naréje, kaip tai suprantama pagal Sios direktyvos 16 straipsnj ir 28 straipsnio 2 dalj.

() OLC 326,2016 9 5.
OL C 343, 2016 9 19.
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2018 m. geguzés 3 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Europos Sgjungos
intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) | European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics
Belgium SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE

(Byla C-376/16 P) ()

(Apeliacinis skundas — Viesasis paslaugy pirkimas — ISorés paslaugy dél programuy ir projekty valdymo
ir techniniy konsultacijy informacijos technologijy srityje teikimas — Pakopinis mechanizmas — Europos
Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 21 straipsnis — Bendrojo Teismo procediiros reglamento
76 straipsnis ir 84 straipsnio 1 dalis — Draudimas priimti sprendimg ,,ultra petita“ — Laimétojo
nustatymo kriterijus sudaranciy subkriterijy lyginamasis svoris — AkivaizdZios vertinimo klaidos —
Reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 1605/2002 — 100 straipsnio 2 dalis — Sprendimas atmesti
pasiiillymg — Motyvavimo tritkumas — Galimybés praradimas — Europos Sgjungos deliktiné
atsakomybé — Prasymas atlyginti Zalg)

(2018/C 231/05)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama N. Bambara, padedamo avocats
P. Wytinck ir B. Hoorelbeke

Kitos proceso Salys: European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE, atstovaujamos dikigoroi M. Sfyri, C.-N. Dede ir V. Alevizopoulou

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. balandzio 27 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendimo European Dynamics Luxembourg ir kt. | EUIPO
(T-556/11, EU:T:2016:248) rezoliucinés dalies 2—5 punktus.

2. Atmesti likusig apeliacinio skundo dalj.

3. Atmesti European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium SA ir Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE byloje T-556/11 pateiktg prasymg atlyginti Zalg.

4. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), European Dynamics Luxembourg SA, European Dynamics Belgium SA
ir Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE pacios padengia ir apeliacinéje, ir
pirmoje instancijoje patirtas bylinégjimosi islaidas.

(') OL C 402, 2016 10 31.

2017 m. gruodzio 6 d. Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba
SpA) pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. rugséjo 26 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-83/16 Banca Monte dei Paschi di Siena ir Banca Widiba SpA | EUIPO

(Byla C-684/17 P)
(2018/C 231/06)
Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA), atstovaujamos avvocati L. Trevisan,
D. Contini
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Kita proceso salis: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

2018 m. geguzés 17 d. nutartimi Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) atmeté apeliacinj skundg kaip nepriimting.

2017 m. gruodZio 6 d. Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba
SpA) pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. rugséjo 6 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto
sprendimo byloje T-84/16 Banca Monte dei Paschi di Siena SpA ir Banca Widiba SpA | EUIPO

(Byla C-685/17 P)
(2018/C 231/07)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantés: Banca Monte dei Paschi di Siena SpA, Wise Dialog Bank SpA (Banca Widiba SpA), atstovaujama avvocati L. Trevisan,
D. Contini

Kita proceso Salis: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba

2018 m. geguzés 17 d. nutartimi Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) atmeté apeliacinj skundg kaip nepriimting.

2018 m. kovo 5 d. Bundesarbeitsgericht (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Pensions-Sicherungs-Verein VVaG | Giinther Bauer

(Byla C-168/18)
(2018/C 231/08)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesarbeitsgericht

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Pensions-Sicherungs-Verein VVaG

Kita kasacinio proceso Salis: Guinther Bauer

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/94/EB dél darbuotojy apsaugos jy darbdaviui
tapus nemokiam (') 8 straipsnis taikytinas tokiu atveju, kai profesiniy pensijy i¥mokos mokamos per valstybinés
teisétai, prieZitiros institucijai davus leidimg, sumazina i$mokas, o darbdavys, nors ir pagal nacionalinés teisés aktus
buvusiems darbuotojams atsako uZ iSmoky sumazinima, tapes nemokiu negali jvykdyti pareigos kompensuoti
sumazintg i$moky dalj?

2. Jei | pirmaji prejudicinj klausima bty atsakyta teigiamai:

Kokiomis aplinkybémis dél darbdavio nemokumo buvusio darbuotojo patirti profesinés pensijos iSmoky nuostoliai gali
bati laikomi akivaizdZiai neproporcingais ir valstybés narés igyja pareigg dél to uztikrinti minimalig apsauga, nors buves
darbuotojas gauna ne maziau kaip pus¢ jam pagal jgytas teises | pensija mokétiny iSmoky?
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3. Jei j pirmajj prejudicinj klausima biity atsakyta teigiamai:

Ar Direktyvos 2008/94/EB 8 straipsnis taikytinas tiesiogiai ir, jeigu valstybé naré neperkelé direktyvos i nacionaling teise
arba jg perkélé netinkamai, ar $i nuostata suteikia asmenims teises, kuriomis jis gali remtis nacionaliniame teisme prie$
valstybe narg?

4. Jei i trecigjj prejudicinj klausimg biity atsakyta teigiamai:

Ar pagal privating teis¢ organizuota jstaiga, kurig valstybé naré — darbdaviams privalomai — paskyré profesiniy pensijy

teisés nuostatas i§ darbdaviy renka bankroto draudimui reikalingas jmokas ir, kaip institucija, i§leisdama administracinj
akta gali sukurti priverstinio vykdymo salygas, yra valstybés narés vieSojo sektoriaus institucija?

() OLL 283, 2008, p. 36.

2018 m. kovo 6 d. PTC Therapeutics International Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél
2018 m. vasario 5 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo byloje T-718/15, PTC
Therapeutics International Ltd | Europos vaisty agentiira (EMA)

(Byla C-175/18 P)
(2018/C 231/09)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: PTC Therapeutics International Ltd, atstovaujama solisitoriy G. Castle, B. Kelly, advokato K. Ewert, QC

M. Demetriou, baristerio C. Thomas

Kitos proceso Salys: Europos vaisty agenttira, European Confederation of Pharmaceutical Entrepreneurs (Eucope)

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— pripazinti pagristu jos apeliacinj skundg ir panaikinti Bendrojo Teismo sprendima;

— panaikinti EMA 2015 m. lapkricio 15 d. apeliantei jteikta sprendima dél tam tikros informacijos pateikimo pagal
Skaidrumo reglamenta (*);

— grazinti sprendimg EMA, kad, pasikonsultavusi su apeliante, ji i$ naujy jvertinty klausimg dél tam tikry konfidencialiy
daliy islaptinimo; ir

— ipareigoti EMA padengti apeliantés bylinéjimosi islaidas ir kitas dél Sios bylos patirtas islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrojo Teismo sprendimas turéty bati panaikintas dél $iy priezasciy:

— Bendrasis Teismas nenustaté, kad dokumentams, dél kuriy kilo gin¢as, buvo taikoma bendroji konfidencialumo
prielaida;

— Bendrasis Teismas nenustaté, kad visi dokumentai, dél kuriy kilo gincas, yra konfidenciali komerciné informacija,
saugoma pagal Skaidrumo reglamento 4 straipsnio 2 dalj;
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— Bendrasis Teismas nenustaté, kad dokumentai, dél kuriy kilo gincas, turi biti saugomi pagal Skaidrumo reglamento
4 straipsnio 3 dalj; ir

— EMA neatliko teisés aktuose reikalaujamo jvertinimo.

(") 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su
Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, 2001, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t.,
p. 331).

2018 m. kovo 7 d. MSD Animal Health Innovation GmbH ir Intervet international BV pateiktas
apeliacinis skundas dél 2018 m. vasario 5 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo
byloje T-729/15, MSD Animal Health Innovation GmbH ir Intervet international BV | Europos vaisty

agentiira

(Byla C-178/18 P)

(2018/C 231/10)

Proceso kalba: angly
Salys

Apeliantés: MSD Animal Health Innovation GmbH ir Intervet international BV, atstovaujamos advokato P. Bogaert, solisitoriaus
B. Kelly, QC J. Stratford, baristerio C. Thomas

Kita proceso salis: Europos vaisty agentiira

Apelianciy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:
— pripazinti pagristu apeliacinj skunda ir panaikinti Bendrojo Teismo sprendimag;

— panaikinti EMA 2015 m. gruodzio 3 d. apeliantéms iteikta sprendima dél tam tikros informacijos pateikimo pagal
Skaidrumo reglamenta (*); ir

— jpareigoti EMA padengti apelianciy bylinéjimosi i3laidas ir kitas dél Sios bylos patirtas islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrojo Teismo sprendimas turéty baiti panaikintas dél $iy priezasciy:

— Bendrasis Teismas nenustaté, kad dokumentams, dél kuriy kilo gincas, buvo taikoma bendroji konfidencialumo
prielaida;

— Bendrasis Teismas nenustaté, kad visi dokumentai, dél kuriy kilo gincas, yra konfidenciali komerciné informacija,
saugoma pagal Skaidrumo reglamento 4 straipsnio 2 dalj;

— Bendrasis Teismas nenustaté, kad dokumentai, dél kuriy kilo gincas, turi biti saugomi pagal Skaidrumo reglamento
4 straipsnio 3 dalj; ir

— EMA neatliko teisés aktuose reikalaujamo jvertinimo.
(") 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su

Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, 2001, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t.,
p. 331).
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2018 m. kovo 20 d. Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Vokietija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Deutsche Post AG, Klaus Leymann / Land Nordrhein-
Westfalen

(Byla C-203/18)
(2018/C 231/11)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: Deutsche Post AG, Klaus Leymann

Atsakové: Land Nordrhein-Westfalen

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 561/2006 (*) 13 straipsnio 1 dalies d punkte,
i§ dalies pakeistame 2014 m. vasario 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 165/2014 (*) 45 straipsnio
2 punktu, nustatyta nukrypti leidZianti nuostata aiskintina taip, kad ji taikoma tik transporto priemonéms ar transporto
priemoniy deriniams, kurie naudojami tik siuntoms pristatyti, teikiant universaliaja paslauga, o gal ji taikoma ir tuomet,
kai transporto priemonés ar transporto priemoniy deriniai taip pat (daugiausia arba kitokiu badu nustatyta apimtimi)
naudojami siuntoms pristatyti, teikiant universaligja paslauga?

2. Ar pagal 1 punkte nurodytg leidZian¢ia nukrypti nuostatg vertinant, ar transporto priemonés ar transporto priemoniy
deriniai tik, o gal, susiklos¢ius tam tikroms aplinkybéms, taip pat (daugiausia arba kitokiu biidu nustatyta apimtimi)
naudojami siuntoms pristatyti, teikiant universaligja paslauga, reikia atsiZvelgti j bendra transporto priemonés ar
transporto priemoniy derinio naudojimg, ar j konkrety transporto priemonés ar transporto priemoniy derinio
naudojima pavieniame reise?

() 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 561/2006 dél tam tikry su keliy transportu susijusiy
socialiniy teisés akty suderinimo ir i§ dalies keiciantis Tarybos reglamentus (EEB) Nr. 3821/85 ir (EB) Nr. 2135/98 bei panaikinantis
Reglamentg (EEB) Nr. 3820/85 (OL L 102, 2006, p. 1).

() 2014 m. vasario 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 165/2014 dél keliy transporto priemonése naudojamy
tachografy, kuriuo panaikinamas Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 3821/85 dél keliy transporto priemonése naudojamy tachografy ir
is dalies kei¢iamas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 561/2006 dél tam tikry su keliy transportu susijusiy
socialiniy teisés akty suderinimo (OL L 60, 2014, p. 1).

2018 m. kovo 23 d. Schienen-Control Kommission (Austrija) pateiktas pra§ymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje WESTbahn Management GmbH /| OBB-Infrastruktur AG

(Byla C-210/18)
(2018/C 231/12)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Schienen-Control Kommission

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: WESTbahn Management GmbH
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Atsakové: OBB-Infrastruktur AG

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2012 m. lapkri¢io 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/34/ES, kuria sukuriama bendra Europos
gelezinkeliy erdve ('), Il priedo 2 punkto a papunktis aiskintinas taip, kad jame nurodyta kategorija ,keleiviy stotys, jy
pastatai ir kiti jrenginiai“ apima gelezinkeliy infrastruktiiros objektus ,peronus“, paminétus $ios direktyvos I priedo
antroje jtraukoje?

2. Jei | pirmaji klausimg biity atsakyta neigiamai:

Ar 2012 m. lapkri¢io 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/34/ES, kuria sukuriama bendra Europos
gelezinkeliy erdveé, II priedo 1 punkto ¢ papunktis aiskintinas taip, kad jame nurodyta kategorija ,naudojimasis
gelezinkeliy infrastruktiira“ apima naudojimasi peronais, paminétais Sios direktyvos I priedo antroje jtraukoje?

() OLL 343, 2012, p. 32.

2018 m. kovo 28 d. Naczelny Sqd Administracyjny (Lenkija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Budimex S.A.

(Byla C-224/18)
(2018/C 231/13)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Naczelny Sgd Administracyjny

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Budimex S.A.

Proceso Salis: Minister Finanséw

Prejudicinis klausimas

Ar tuo atveju, kai sandorio Salys susitar¢, kad mokant atlyginima uz statybos arba montavimo darbus batina, kad uzsakovas
priimty atliktus darbus 3iy darby priémimo aktu, paslaugos pagal tokj sandorj laikomos suteiktomis, kaip tai suprantama
pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (')
63 straipsnj: faktinio statybos arba montavimo darby atlikimo momentu ar uzsakovui priimant $iuos darbus priémimo
aktu?

() OLL 347, 2006, p. 1, klaidy iStaisymas, OL L 335, 2007 12 20, p. 60.

2018 m. kovo 28 d. Naczelny Sqd Administracyjny (Lenkija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Grupa Lotos S.A.

(Byla C-225/18)
(2018/C 231/14)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Naczelny Sgd Administracyjny
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Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Grupa Lotos S.A.

Kita proceso $alis: Finansy ministras

Prejudicinis klausimas

Ar 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos ()
168 straipsniui ir neutralumo ir proporcingumo principams nepriestarauja Ustawa z dnia 11 marca 2004 o podatku od
towarow i ustug (Pridétinés vertés mokescio jstatymas) (Dz. U., Nr. 177, 2011, p. 1054, su vélesniais pakeitimais; aktuali
redakcija — Dz. U., 2017, p. 1221, su vélesniais pakeitimais) 88 straipsnio 1 dalies 4 punkte jtvirtintas reglamentavimas,
pagal kurj mokes¢io skirtumo sumazinimas arba graZinimas netaikomas apmokestinamojo asmens jsigytoms
apgyvendinimo ir maitinimo paslaugoms, iSskyrus paruosto maisto keleiviams pirkima, kai apmokestinamieji asmenys
teikia keleiviy veZimo paslaugas, net tuo atveju, kai toks reglamentavimas jtvirtintas jstatyme remiantis 1977 m. geguzés 17 d.
Sestosios Tarybos direktyvos dél valstybiy narig apyvartos mokesc¢iy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (°) 17 straipsnio 6 dalimi?

() OLL 347, 2006, p. 1.
(2) OL L 145, 1977, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23.

2018 m. balandZio 3 d. Budai Kozponti Keriileti Birdsdg (Vengrija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje VE/ WD

(Byla C-227/18)
(2018/C 231/15)
Proceso kalba: vengry

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Budai Kozponti Keriileti Birdsdg

Salys pagrindinéje byloje
Teskovas: VE

Atsakové: WD

Prejudiciniai klausimai

1. Ar galima laikyti, kad, atsizvelgiant | ekonominius padarinius, sutarties salyga, pagal kurig valiutos kurso rizika tenka
vartotojui (kita sutarties Salis pardavéjas arba tiekéjas $ig salyga naudoja kaip bendraja sutarties salyga, dél kurios nebuvo
atskirai derétasi) ir kuri buvo parengta vykdant jstatyme numatyta neiSvengiamai bendro pobiidZio pareiga pateikti
informacijg, néra nesazininga, nes suformuluota aiskiai ir suprantamai, jeigu minétoje sutarties salygoje néra aiskiai
nurodyta, kad pagal paskolos sutartj mokétiny grazinimo jmoky dydis gali virSyti vartotojo pajamy dydj, kurj nustaté
kita sutarties 3alis pardavéjas arba tiekéjas vertindamas mokuma, arba kad tokiy pajamy dalis gali bati daug didesné [nei
numatyta]; taip pat atsizvelgiant j tai, kad atitinkamoje nacionalinés teisés normoje reikalaujama i§samiai rastu nurodyti
rizika, o ne tik pareiksti apie rizikos egzistavimg ir jos priskyrima; be to, kadangi remiantis Europos Sajungos
Teisingumo Teismo sprendimo byloje C-26/13 74 punktu galima reikalauti, kad kita sutarties Salis pardavéjas arba
tiekéjas ne tik supazindinty vartotojg su rizika, bet taip pat kad vartotojas, remdamasis informacija, galéty jvertinti
potencialiai reik§mingus ekonominius padarinius, kurie gali jam kilti dél valiutos kurso rizikos prisiémimo, taigi ir
bendrg paskolos kaing?
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2. Ar galima laikyti, kad, atsizvelgiant j ekonominius padarinius, sutarties nuostata, pagal kuria valiutos kurso rizika tenka
vartotojui (kita sutarties 3alis pardavéjas arba tiekéjas $ia salyga naudoja kaip bendraja sutarties salyga, dél kurios nebuvo
atskirai derétasi) ir kuri buvo parengta vykdant jstatyme numatyta neiSvengiamai bendro pobiidZio pareiga pateikti
informacijg, néra nesaZininga, nes suformuluota aiskiai ir suprantamai, jeigu minétoje sutarties sglygoje néra aiskiai
nurodyta, kad paskolos sutartimi nenustatyta jokia valiutos kurso poky¢iy virSutiné riba; taip pat atsizvelgiant i tai, kad
remiantis Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimo byloje C-26/13 74 punktu galima reikalauti, kad kita
sutarties Salis pardavéjas arba tiekéjas ne tik supazindinty vartotoja su rizika, bet taip pat kad vartotojas, remdamasis
informacija, galéty jvertinti potencialiai reik§mingus ekonominius padarinius, kurie gali jam kilti dél valiutos kurso
rizikos prisiémimo, taigi ir bendra paskolos kaing?

3. Ar galima Direktyva 93/13 ('), visy pirma jos paskuting konstatuojamaja dalj, jos priedo 1 dalies o punkt, 3 straipsnio
3 dalj ir 6 straipsnio 1 dalj, aiskinti taip, kad, visy pirma atsizvelgiant i reikalavima, nustatyta, be kita ko, Sprendime C-
42/15, kad vartotojy apsaugai uztikrinti bitinos veiksmingos, proporcingos ir atgrasancios sankcijos, pagal Sajungos
teise draudziama valstybés narés teismy praktika, teisés aiskinimas arba teisés akty nuostatos, pagal kurias teisiniai
padariniai (sutartis pripazjstama visiskai negaliojancia dél teisés normos pazeidimo arba Zalos atlyginimas ar kitas
poveikis remiantis bet kokiu teisiniu pagrindu) dél toje valstybéje naréje atlikto mokumo vertinimo, kuris yra nei§samus
ir nevisapusiskas, kuriuo neapsaugomas skolininkas ir kuris yra netinkamas (pvz., nenagrinéjamas valiutos kurso rizikos
poveikis, dél kurio gerokai padidéja grazinimo jmokos ir pradiné skola), yra nepalankesni vartotojui nei pradinés
padéties atkiarimas (restitutio in integrum), kai vartotojui skolininkui nebetenka valiutos kurso rizika, t. y. tai, kad
grazinimo jmokos padidés dél kintancio valiutos kurso, ir tam tikrais atvejais leidziama grazinti likusig skolos suma
dalimis?

4. Kiek tai susije su Direktyvos 93/13 dvidesimtoje konstatuojamojoje dalyje nurodytos galimybés i$nagrinéti visas salygas
ir tos pacios direktyvos 4 straipsnio 2 dalyje ir 5 straipsnyje jtvirtinto aiSkumo ir suprantamumo reikalavimo aikinimu,
ar reikia manyti, kad atitinkamos sutarciy salygos néra nesaziningos tuo atveju, kai tam tikras esminis paskolos sutarties
elementas (pavyzdziui, sutarties objektas, tai yra paskolos suma, grazinimo jmokos ir sandorio paliikanos) paskolos
sutartyje pateikiamas tik susipaZinti, nepaaiskinus, ar susipazinti pateikta sutarties dalis yra teisiskai privaloma sutarties
alims, ar ne?

(") 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, 1993, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2018 m. balandZio 3 d. Kiiria (Vengrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Gazdasdgi Versenyhivatal | Budapest Bank Nyrt. ir kt.

(Byla C-228/18)
(2018/C 231/16)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Kiiria

Salys pagrindinéje byloje

Atsakové (kasatoré): Gazdasdgi Versenyhivatal

Ieskovai (kitos kasacinio proceso Salys): Budapest Bank Nyrt., ING Bank NV Magyarorszdgi Fioktelepe, OTP Bank Nyrt., Kereskedelmi
és Hitelbank Zrt., Magyar Kiilkereskedelmi Bank Zrt., ERSTE Bank Hungary Nyrt., Visa Europe Ltd, MasterCard Europe SA
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar EB sutarties 81 straipsnio 1 dalj [SESV 101 straipsnio 1 dali] galima aiskinti taip, kad ji gali bati pazeista vienu
veiksmu, tiek dél $io veiksmo antikonkurencinio tikslo, tiek dél jo antikonkurencinio poveikio, laikant tai dviem
savarankiskais teisiniais pagrindais?

2. Ar EB sutarties 81 straipsnio 1 dalis [SESV 101 straipsnio 1 dalis] gali bati aiskinama taip, kad byloje nagriné¢jamu
Vengrijos banky sudarytu susitarimu, kuriuo dviem banko korteliy bendrovéms MasterCard ir Visa nustatomas bendras
tarpbankinis mokestis, mokétinas i§davusiems bankams uz tokiy bendroviy korteliy naudojima, konkurencija ribojama
dél susitarimo tikslo?

3. Ar EB sutarties 81 straipsnio 1 dalis [SESV 101 straipsnio 1 dalis] gali bati aiskinama taip, kad kredito korteliy
bendrovés, kurios tiesiogiai nedalyvavo nustatant susitarimo turinj, taciau sudaré salygas susitarimui sudaryti, jj priémé
ir taike, taip pat laikomos tarpbankinio susitarimo Salimis, ar vis délto laikytina, kad bendrovés derino savo veiksmus su
susitarimg sudariusiais bankais?

4. Ar EB sutarties 81 straipsnio 1 dalis [SESV 101 straipsnio 1 dalis] gali bati aiskinama taip, kad, atsizvelgiant j ginco
dalyka, nustatant, ar padarytas konkurencijos teisés pazeidimas, néra bitina daryti skirtumo tarp dalyvavimo susitarime
ir veiksmy derinimo su susitarime dalyvaujanciy banky veiksmais?

2018 m. kovo 28 m. Naczelny Sqd Administracyjny (Lenkija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH

(Byla C-235/18)
(2018/C 231/17)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Naczelny Sgd Administracyjny

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH

Suinteresuotoji Salis: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie (dabar — Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Warszawie)

Prejudicinis klausimas

Ar i 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB (') dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
135 straipsnio 1 dalies b punkte nurodyta sgvoka patenka degaly korteliy iSdavimo veikla ir degaly isigijimo deryby,
finansavimo ir atsiskaitymo veikla naudojant Sias korteles, ar vis délto $i misri veikla gali baiti pripazistama grandininiais
sandoriais, kuriy pagrindinis tikslas yra degaly tiekimas?

() OLL 347, p. 1.

2018 m. balandZio 16 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. vasario 5 d.
Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo byloje T-216/15 Dévera zdravotnd poist’ovria, a.
s. | Europos Komisija

(Byla C-262/18 P)
(2018/C 231/18)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama P.J. Loewenthal, F. Tomat
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Kitos proceso Salys: Dovera zdravotnd poist'oviia a.s., Slovakijos Respublika, Union zdravotnd poistoviia a.s.

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. vasario 5 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) sprendima Ddvera / Komisija byloje T-216/15;

— grazinti bylg Bendrajam Teismui;

— tuo atveju, jei nebiity patenkinti pirmesni reikalavimai, pasinaudoti Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 61 straipsnyje
numatytais jgaliojimais paciam ppriimti galutinj sprendima byloje; ir

— jeigu byla baty grazinta Bendrajam Teismui — atidéti bylinéjimosi ilaidy klausimo nagrinéjimg, arba jeigu Teisingumo
Teismas priimty galutinj sprendima byloje — priteisti i§ Ddvera zdravotnd poist'oviia a.s. ir Union zdravotnd poist'oviia a.s.
bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Skundziamu sprendimu Bendrasis Teismas panaikino 2014 m. spalio 15 d. Komisijos sprendimg (ES) 2015/248 dél
priemoniy SA.23008 (2013/C) (ex 2013/NN), kurias Slovakijos Respublika jgyvendino dél Spolocnd zdravotnd poistoviia, a. s.
(SZP) ir Vseobecnd zdravotnd poisfoviia, a. s. (VZP) (OL L 41, 2015, p. 25).

Apeliaciniam skundui dél skundziamo sprendimo pagristi, Komisija nurodo tris apeliacinio skundo pagrindus.

Pirma, Komisija mano, kad Bendrasis Teismas nejvykdé pareigos nurodyti sprendimg pagrindZianciy priezas¢iy, numatyta
Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnyje ir 53 straipsnio 1 dalyje. Skundziamame sprendime Bendrasis Teismas teigia, kad
Komisijos sprendimas panaikinamas pritarus ieskovés pirmojoje instancijoje nurodytam antrajam ieskinio pagrindui,
bitent, kad Komisija neteisingai konstatavo, jog Slovakijos privalomo sveikatos draudimo sistema i§ esmés pagrista
solidarumo principu. Vis délto, panaikindamas Komisijos sprendimg jis faktiskai rémési ieskovés pirmojoje instancijoje
nurodytu pirmuoju ieskinio pagrindu, pagal kuri pakanka bet kokio ekonominio pozymio, kad sveikatos draudimo
paslauga virsty tkine veikla. Kadangi ieSkovés pirmasis ir antrasis ieskinio pagrindai buvo tarpusavyje nesuderinami,
Komisija negali suprasti, kuo remiantis buvo panaikintas gin¢ijamas sprendimas.

Antra, Komisija mano, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai aiskino jmonés sgvoka, kaip ji suprantama pagal
SESV 107 straipsnio 1 dalj. Skundziamame sprendime Bendrasis Teismas pritaré Komisijos iSvadai, kad Slovakijos
privalomo sveikatos draudimo sistema i§ esmés pagrista solidarumo principu bei jos paaiskinimui, kad ekonominiy
poZymiy jai buvo suteikta siekiant uztikrinti, kad bus pasiekti socialiniai ir solidarumo tikslai. Vis délto, jis konstatavo, kad
Komisija padaré vertinimo klaidg, konstatavusi, kad sveikatos draudiky veikla pagal Slovakijos privalomojo sveikatos
draudimo sistemg néra tikiné. Sig i$vada jis padaré atsizvelges i draudiky teises gauti pelng, ji naudoti ir paskirstyti, taip pat
draudiky konkurencijg dél klienty ir dél paslaugy kokybés. Tad jis padaré i$vada, kad vien konstatavus Slovakijos pelno
siekianciy draudiky buvima, SZP ir VZP reikia pripaZinti jmonémis, kaip tai suprantama pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj.
Bendrasis Teismas tokia iSvada padaré neatsizvelges i jurisprudencija, pagal kuria i§ esmés solidarumu paremta sveikatos
draudimo sistema, kurios ekonominiai poZymiai jai buvo suteikti siekiant uZtikrinti sistemos testinumg ir ja
pagrindziancius socialinius ir solidarumo tikslus, néra ekonominé, todél Sioje sistemoje veikiantys sveikatos draudikai
néra jmonés.
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Trecia, Komisija mano, kad Bendrasis Teismas iskraipé jam pirmojoje instancijoje pateiktus jrodymus, kai jis konstatavo, kad
tarp sveikatos draudimy Slovakijoje vyko ,intensyvi ir sudétinga konkurencija“, nors i§ bylos medziagos buvo matyti, kad
tik labai nedidel¢ konkurencija vyko dél nemokamai teikiamy neprivalomy paslaugy.

2018 m. balandZio 24 d. Symvoulio tis Epikrateias (Graikija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Alain Flausch, Andrea Bosco, Estienne Roger Jean Pierre Albrespy, Somateio
»Syndesmos liton“, Somateio ,,Elliniko Diktyo — Filoi tis Fisys“, Somateio ,,Syllogos Prostasias kai
Perithalpsis Agias Zonis — SPPAZ* [ Ypourgos Perivallontos kai Energeias, Ypourgos Oikonomikon,
Ypourgos Tourismou, Ypourgos Naftilias kai Nisiotikis Politikis

(Byla C-280/18)
(2018/C 231/19)
Proceso kalba: graiky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Symvoulio tis Epikrateias

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Alain Flausch, Andrea Bosco, Estienne Roger Jean Pierre Albrespy, Somateio ,Syndesmos Iiton“, Somateio ,Elliniko
Diktyo — Filoi tis Fisys“, Somateio ,Syllogos Prostasias kai Perithalpsis Agias Zonis — SPPAZ*

Atsakovés: Ypourgos Perivallontos kai Energeias, Ypourgos Oikonomikon, Ypourgos Tourismou, Ypourgos Naftilias kai Nisiotikis
Politikis

Dalyvaujant: 105 Anonymi Touristiki kai Techniki Etaireia Ekmetallefsis Akiniton

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2011/92/EB (') 6 ir 11 straipsniai, siejami su Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio
nuostatomis, gali bati aiSkinami kaip nedraudziantys vidaus teisés nuostaty, i§déstyty [nutarties dél praSymo priimti
prejudicin sprendimag] 8, 9 ir 10 punktuose, kurios numato, kad procediiros, pagal kurias priimami sprendimai dél
aplinkos apsaugos reikalavimy, keliamy darbams ir veiklai, kuriy pasekmés gali biti reikSmingos aplinkai, tvirtinimo
(straipsniy publikavimas dél poveikio aplinkai vertinimo, visuomenés informavimas ir dalyvavimas konsultacijose), turi
bati inicijuojamos ir administruojamos didesnio atitinkamo regiono administracinio vieneto, o ne suinteresuotos
savivaldybés?
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2. Ar Direktyvos 2011/92/EB 6 ir 11 straipsniai, sicjami su Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio
nuostatomis, gali bati aiskinami kaip nedraudziantys tuose paciuose punktuose nurodytos nacionalinés teisés nuostaty
sistemos, pagal kurig galutinai numatyta, kad sprendimy dél aplinkos apsaugos reikalavimy, keliamy darbams ir veiklai,
kuriy pasekmés gali bati reik§mingos aplinkai, paskelbimas atitinkamoje interneto svetaingje jtvirtina Zinojimo
prezumpcijg, kuri yra pagrindas kiekvienam suinteresuotam asmeniui kreiptis i teismine institucija, kaip numatyta
galiojanciuose teisés aktuose (pateikiant skunda Consiglio di Stato (Valstybé taryba) dél teisés akto panaikinimo), per
Sesiasdesimt (60) dieny, atsizvelgiant i teisés nuostatas dél tyrimy apie poveikj aplinkai, visuomenés informavimg ir
dalyvavima aplinkos apsaugos reikalavimy, keliamy minétiems darbams ir veiklai, tvirtinimo procedairose, dél kuriy
minétoje procediiroje didesnis atitinkamo regiono administracinis vienetas yra svarbesnis uz suinteresuotgja savivaldybe?

(") 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/92/ES dél tam tikry valstybés ir privaciy projekty poveikio
aplinkai vertinimo (OL L 26, 2012, p. 1).

2018 m. geguzés 11 d. Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société traitements chimiques
des métaux pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. kovo 21 d. Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija)
priimtos nutarties byloje T-361/17 Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société
traitements chimiques des métaux /| Europos Komisija

(Byla C-312/18)
(2018/C 231/20)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantés: Eco-Bat Technologies Ltd, Berzelius Metall GmbH, Société traitements chimiques des métaux, atstovaujamos QC

M. Brealey ir advokaty 1. Vandenborre bei S. Dionnet

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apelian¢iy reikalavimai
Apeliantés Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. kovo 21 d. Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) nutartj byloje T-361/17 Eco-Bat Technologies ir kt. /
Komisija;

— pripazinti priimtinu ie$koviy ieskinj byloje T-361/17;

— grazinti bylg Bendrajam Teismui, kad $is panaikinty arba sumazinty Komisijos pirminiu sprendimu, pakeistu istaisanc¢iu
sprendimu, skirta bauda;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.
Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai referencing datg nustaté remdamasis pirminiu nei§samiu sprendimu, o ne i§samiu
galutiniu sprendimu, kuris yra teisingas ir i§samus visais aspektais (visy pirma tais, kurie yra apeliacinio skundo dalykas).
Taip Bendrasis Teismas pazeidé pagrindines apelianciy teises (visy pirma jy teis¢ j gynybg). Kiekvienas asmuo turi teisg | visg
terming ieSkiniui pareik$ti nuo sprendimo dél esminiy pakeitimy priémimo dienos. Be to, Bendrasis Teismas klaidingai
isaiskino Komisijos pareigg motyvuoti ir gero administravimo principa, kai mané, kad apeliantés turéty remtis prielaidomis
tam, kad visiskai suprasty, kaip Komisija nusprendé dél baudos dydzio.
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BENDRASIS TEISMAS

2018 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bayer CropScience ir kt. | Komisija
(Bylos T-429/13 ir T-451/13) ()

(Augaly apsaugos produktai — Veikliosios medZiagas klotianidinas, tiametoksamas ir imidaklopridas —
Patvirtinimo perZiiira — Reglamento (EB) Nr. 1107/2009 21 straipsnis — Draudimas naudoti séklas,
apdorotas augaly apsaugos produktais, kuriy sudétyje yra atitinkamy veikliyjy medZiagy, ir jomis
prekiauti — Reglamento Nr. 1107/2009 49 straipsnio 2 dalis — Atsargumo principas —
Proporcingumas — Teisé biiti isklausytam — Deliktiné atsakomybé)

(2018/C 231/21)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové byloje T-429/13: Bayer CropScience AG (Monheimas prie Reino, Vokietija), atstovaujama advokatés K. Nordlander ir
solisitoriaus P. Harrison

leskovai byloje T-451/13: Syngenta Crop Protection AG (Bazelis, Sveicarija) ir 15 kity ieskovy, kuriy pavardés nurodytos
sprendimo priede, i§ pradziy atstovaujami advokaty D. Waelbroek, 1. Antypas ir solisitoriaus D. Slater, véliau advokaty
D. Waelbroek ir I. Antypas

Atsakové bylose T-429/13 ir T-451/13: Europos Komisija, atstovaujama P. Ondrisek ir G. von Rintelen

Teskovy puséje j bylas T-429/13 ir T-451/13 jstojusios Salys: Association générale des producteurs de mais et autres céréales cultivées de
la sous-famille des panicoidées (AGPM) (Montardon, Pranciizija), atstovaujama advokaty L. Verdier ir B. Trouvé; The National
Farmers’ Union (NFU) (Stoneleigh, Jungtiné Karalysté), atstovaujama, QC H. Mercer ir solisitorés N. Winter; Association
européenne pour la protection des cultures (ECPA) (Briuselis, Belgija), atstovaujama baristerio D. Abrahams, advokaty 1. de Seze ir
E. Mullier; Rapool-Ring GmbH Qualitdtsraps deutscher Ziichter (Izernhagenas, Voketija), i§ pradziy atstovaujama advokaty
C. Stallberg ir U. Reese, véliau advokaty U. Reese ir J. Szemjonneck; European Seed Association (ESA) (Briuselis), i§ pradziy
atstovaujama advokaty P. de Jong, P. Vlaemminck ir B. Van Vooren, véliau advokaty P. de Jong, K. Claeyé ir E. Bertolotto;
Agricultural Industries Confederation Ltd (Piterboras, Jungtiné Karalysté), i§ pradziy atstovaujama advokaty P. de Jong,
P. Vlaemminck ir B. Van Vooren, véliau advokaty P. de Jong, K. Claeyé ir E. Bertolotto

Atsakovés puséje j bylas T-429/13 ir T-451/13 jstojusios Salys: Svedijos Karalysté, atstovaujama A. Falk, C. Meyer-Seitz,
U. Persson, E. Karlsson, L. Swedenborg ir C. Hagerman; Union nationale de U'apiculture frangaise (UNAF) (Paryzius, Pranciizija),
byloje T-429/13 atstovaujama advokaty B. Fau ir J.-F. Funke, ir byloje T-451/13 atstovaujama advokato B. Fau; Deutscher
Berufs- und Erwerbsimkerbund eV (Zoltau, Vokietija), Osterreichischer Erwerbsimkerbund (GroRebersdorf, Austrija), atstovau-
jamos advokaty A. Willand ir B. Tschida; Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) (Briuselis), Bee Life European Beckeeping
Coordination (Bee Life) (Louvain-la-Neuve, Belgija), Buglife — The Invertebrate Conservation Trust (Piterboras), atstovaujama
advokatés B. Kloostra; Stichting Greenpeace Council (Amsterdamas, Nyderlandai), atstovaujama advokatés B. Kloostra

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2013 m. geguzés 24 d. Komisijos jgyvendinimo reglamenta
(ES) Nr. 485/2013, kuriuo i§ dalies kei¢iamos Igyvendinimo reglamento (ES) Nr. 540/2011 nuostatos dél veikliyjy
medziagy klotianidino, tiametoksamo ir imidakloprido patvirtinimo salygy ir dél draudimo naudoti augaly apsaugos
produktais, kuriy sudétyje yra iy veikliyjy medziagy, apdorotas seklas ir jomis prekiauti (OL L 139, 2013, p. 12) ir, antra,
byloje T-451/13, SESV 268 straipsniu grindziamas praSymas atlyginti Zala, kurig ieskovai tariamai patyré.

Rezoliuciné dalis

1. Sujungti bylas T-429/13 ir T-451/13, kad biity bendrai priimamas galutinis sprendimas.

2. Atmesti ieskinius.
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3. Bayer CropScience AG, Syngenta Crop Protection AG ir kiti ieSkovai, kuriy pavardés nurodytos priede, padengia savo bei Europos
Komisijos, Union nationale de l'apiculture francaise (UNAF), Deutscher Berufs- und Erwerbsimkerbund eV ir Osterreichischer
Erwerbsimkerbund patirtas bylinéjimosi ilaidas.

4. Svedijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

5. Association générale des producteurs de mais et autres céréales cultivées de la sous-famille des panicoidées (AGPM), The National
Farmers’ Union (NFU), Association européenne pour la protection des cultures (ECPA), Rapool-Ring GmbH Qualitdtsraps deutscher
Ziichter, European Seed Association (ESA), Agricultural Industries Confederation Ltd, Pesticide Action Network Europe (PAN
Europe), Bee Life European Beckeeping Coordination (Bee Life), Buglife — The Invertebrate Conservation Trust ir Stichting Greenpeace
Council padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 325, 2013 11 9.

2018 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje BASF Agro ir kt. [ Komisija
(Byla T-584/13) (")

(Augaly apsaugos produktai — Veiklioji medZiaga fipronilas — Patvirtinimo perZiiira — Reglamento (EB)
Nr. 1107/2009 21 straipsnis — Draudimas naudoti séklas, apdorotas augaly apsaugos produktais, kuriy
sudétyje yra atitinkamos veikliosios medZiagos, ir jomis prekiauti — Reglamento Nr. 1107/2009
49 straipsnio 2 dalis — Atsargumo principas — Poveikio vertinimas)

(2018/C 231/22)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: BASF Agro BV (Arnhemas, Nyderlandai) ir kitos sprendimo priede nurodytos 6 ieskovés, atstovaujamos advokaty
J-P. Montfort ir M. Peristeraki

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama P. Ondrasek ir G. von Rintelen

Teskoviy puséje j bylg jstojusios Salys: Association européenne pour la protection des cultures (ECPA) (Briuselis, Belgija), atstovaujama
advokaty L. de Seze ir E. Mullier ir baristerio D. Abrahams; European Seed Association (ESA) (Briuselis), i§ pradziy
atstovaujama advokaty P. de Jong, P. Vlaemminck ir B. Van Vooren, véliau — P. de Jong, K. Claeyé ir E. Bertolotto

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Deutscher Berufs- und Erwerbsimkerbund eV (Zoltau, Vokietija), Osterreichischer
Erwerbsimkerbund (Grofebersdorf, Austrija), Osterreichischer Imkerbund (OIB) (Viena, Austrija), atstovaujamos advokaty
A. Willand ir B. Tschida

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas prasymas panaikinti 2013 m. rugpjacio 14 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentg (ES)
Nr. 781/2013, kuriuo i§ dalies kei¢iamos Igyvendinimo reglamento (ES) Nr. 540/2011 nuostatos dél veikliosios medziagos
fipronilo patvirtinimo salygy ir kuriuo draudZiama naudoti augaly apsaugos produktais, kuriy sudétyje yra Sios veikliosios
medziagos, apdorotas séklas ir jomis prekiauti (OL L 219, 2013, p. 22).

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2013 m. rugpjicio 14 d. Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 781/2013, kuriuo i$ dalies keiciamos
Igyvendinimo reglamento (ES) Nr. 540/2011 nuostatos dél veikliosios medzZiagos fipronilo patvirtinimo sglygy ir kuriuo
draudziama naudoti augaly apsaugos produktais, kuriy sudétyje yra Sios veikliosios medziagos, apdorotas séklas ir jomis prekiauti, 1,
3 ir 4 straipsnius.
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2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija padengia savo, BASF Agro BV ir kity priede nurodyty ieskoviy bylinéjimosi islaidas, taip pat Association
européenne pour la protection des cultures (ECPA) ir European Seed Association (ESA) bylingjimosi islaidas.

4. Deutscher Berufs- und Erwerbsimkerbund eV, Osterreichischer Erwerbsimkerbund ir Osterreichischer Imkerbund (OIB) padengia savo
bylinéjimosi islaidas.

() OLCO9, 20141 11.

2018 m. geguzés 8 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Esso Raffinage /| ECHA
(Byla T-283/15) ()

(REACH — Dokumentacijos vertinimas — Registracijos dokumentacijy atitikties patikra — Pateiktos
informacijos tikrinimas ir tolesni veiksmai jvertinus dokumentacijqg — Neatitikties pripaZinimas —
Bendrojo Teismo jurisdikcija — Ieskinys dél panaikinimo — Aktas, kurj galima gincyti — Tiesioginé ir
konkreti sgsaja — Priimtinumas — Teisinis pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 1907/2006 41, 42 ir
126 straipsniai)

(2018/C 231/23)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Esso Raffinage (Kurbevua, Pranciizija), atstovaujama solisitoriaus M. Navin-Jones

Atsakové: Europos cheminiy medziagy agentiira (ECHA), atstovaujama C. Jacquet, C. Schultheiss, W. Broere ir M. Heikkild

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama T. Henze, Prancizijos Respublika,
atstovaujama D. Colas ir J. Traband, ir Nyderlandy Karalysté, atstovaujama M. de Ree, M. Bulterman ir M. Noort

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas praSymas panaikinti 2015 m. balandzio 1 d. ECHA rastg Pranciizijos ekologijos, tvaraus
vystymo, transporto ir biisto ministerijai ,Neatitikties pripaZinimas remiantis dokumentacijos vertinimo sprendimu,
priimtu pagal Reglamentg (EB) Nr. 1907/2006*

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2015 m. balandzio 1 d. Europos cheminiy medZiagy agentiiros (ECHA) rastg Pranciizijos ekologijos, darnaus vystymosi,
transporto ir biisto ministerijai ,Neatitikties pripaZinimas remiantis dokumentacijos vertinimo sprendimu, priimtu pagal Reglamentg
(EB) Nr. 1907/2006“ ir jo priedg.
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2. Esso Raffinage ir ECHA padengia savo bylinéjimosi islaidas.

3. Vokietijos Federaciné Respublika, Pranciizijos Respublika ir Nyderlandy Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 320, 2015 9 28.

2018 m. geguzés 17 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lietuva | Komisija
(Byla T-205/16) (')

(Sanglaudos fondas — Nefinansuojamos islaidos — Techniné parama Sanglaudos fondui Lietuvoje
valdyti — PVM — Reglamento (EB) Nr. 16/2003 11 straipsnio 1 ir 3 dalys — Finansinés paramos
sumaZinimas)

(2018/C 231/24)

Proceso kalba: lietuviy

Salys
Ieskové: Lietuvos Respublika, atstovaujama D. Kriaucitino, R. Krasuckaités ir D. Stepanienés

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama B.-R. Killmann ir J. Jokubauskaités

Dalykas

Pagal SESV 263 straipsnj pateiktas pragymas panaikinti 2016 m. vasario 23 d. Komisijos sprendima Nr. C(2016) 969 final
dél Sanglaudos fondo paramos Lictuvoje vykdomam projektui ,Techniné parama Sanglaudos fondui Lietuvos Respublikoje
valdyti“ sumazinimo, kiek juo numatyta sumazinti paramg 137 864,61 EUR suma, atitinkancia PVM islaidas.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. vasario 23 d. Komisijos sprendimg Nr. C(2016) 969 final dél Sanglaudos fondo paramos Lietuvoje vykdomam
projektui , Techniné parama Sanglaudos fondui Lietuvos Respublikoje valdyti“ sumaZinimo, kiek juo numatyta sumaZinti paramg
137 864,61 EUR suma, atitinkancia PYM islaidas.

2. Europos Komisija padengia savo ir Lietuvos Respublikos patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC 251, 2016 7 11.

2018 m. geguzés 16 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Troszczynski/ Parlamentas
(Byla T-626/16) (')

(Europos Parlamento nariy islaidy kompensavimo ir iSmoky mokéjimo taisyklés — ISmokos Parlamento
nariy padéjéjams — Nepagristai iSmokéty sumy isieSkojimas — Generalinio sekretoriaus jgaliojimai —
Electa una via“ — Teisé j gynybg — Irodinéjimo pareiga — Pareiga motyvuoti — Politinés teisés —
Vienodas poZiiiris — PiktnaudZiavimas jgaliojimais — Parlamento nariy nepriklausomumas — Fakto
klaida — Proporcingumas)

(2018/C 231/25)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Myléne Troszczynski (Nuajonas, Pranciizija), i§ pradziy atstovaujama advokato M. Ceccaldi, véliau advokato
F. Wagner
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Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas G. Corstens ir S. Seyr

Dalykas
SESV 263 straipsniu grindZiamas pra§ymas panaikinti 2016 m. birzelio 23 d. Europos Parlamento generalinio sekretoriaus

sprendimg susigrazinti i§ ieSkovés 56 554 EUR sumg, nepagristai sumokéta kaip iSmoka Parlamenty nariy padéjéjams, taip
pat su tuo susijusig debeto aviza.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Mylene Troszczynski padengia savo ir Europos Parlamento patirtas bylinéjimosi islaidas, jskaitant susijusias su procediira dél
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

(')  OL C 383, 2016 10 17.

2018 m. geguzés 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wirecard /| EUIPO (mycard2go)
(Byla T-675/16) ()
(Europos Sgjungos prekiy Yenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Yenklo ,,mycard2go* paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir

c punktai) — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio pirmas saknys (dabar —
Reglamento 2017/1001 94 straipsnio pirmas sakinys))

(2018/C 231/26)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Wirecard AG (Asheimas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Bayer

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf

Dalykas

leskinys dél 2016 m. liepos 21 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 282/2016-4), susijusio su
paraiska jregistruoti Zodinj Zymenj ,mycard2go“ kaip Europos Sajungos prekiy zZenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. liepos 21 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla
R 282/2016-4).

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Priteisti i§ EUIPO jos pacios ir ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas, jskaitant biitingsias islaidas, patirtas per apeliacijos procediirg.

() OLC 410, 2016 11 7.
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2018 m. geguzés 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wirecard /| EUIPO (mycard2go)
(Byla T-676/16) (")
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,mycard2go* paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009

7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir
¢ punktai))

(2018/C 231/27)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Wirecard AG (Asheimas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Bayer

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf

Dalykas

leskinys dél 2016 m. liepos 21 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 280/2016-4), susijusio su
paraiska jregistruoti vaizdinj Zymenj ,mycard2go” kaip Europos Sgjungos prekiy zZenklg.

Rezoliuciné dalis

2. Priteisti i§ Wirecard AG bylinéjimosi islaidas.

() OLC 410, 2016 11 7.

2018 m. geguzés 16 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deutsche Lufthansa | Komisija
(Byla T-712/16) ()

(Konkurencija — Koncentracija — Oro transporto rinka — Sprendimas, kuriuo koncentracija pripaZinta
suderinama su vidaus rinka, jei laikomasi tam tikry jsipareigojimy — Prasymas atleisti nuo dalies
pareigy, kurios yra jsipareigojimy objektas — Proporcingumas — Teiséti liikesciai — Gero
administravimo principas — PiktnaudZiavimas jgaliojimais)

(2018/C 231/28)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Deutsche Lufthansa AG (Kelnas, Vokietija), atstovaujama advokato S. Volcker

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama A. Biolan, H. Leupold ir I. Zaloguin

Dalykas

Dél SESV 263 straipsniu pagristas praSymas panaikinti 2016 m. liepos 25 d. Komisijos sprendimg C(2016) 4964 final,
kuriuo atmestas ieskovés prasymas atleisti nuo tam tikry jsipareigojimy, tapusiy privalomais pagal 2005 m. liepos 4 d.
Komisijos sprendimg dél koncentracijos patvirtinimo byloje COMP/M.3770 — Lufthansa | Swiss.
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Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. liepos 25 d. Komisijos sprendimg C(2016) 4964 final, kuriuo atmestas Deutsche Lufthansa AG prasymas
atleisti nuo tam tikry jsipareigojimy, tapusiy privalomais pagal 2005 m. liepos 4 d. Komisijos sprendimg leisti vykdyti koncentracijg
byloje COMP/M.3770 — Lufthansa | Swiss, kiek jis susijes su marsrutu Ciurichas — Stokholmas.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas

() OLC 462, 2016 12 12.

2018 m. geguzés 16 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Netflix International ir Netflix /| Komisija
(Byla T-818/16) (')

(IeSkinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Pagalba, kurig Vokietija ketina suteikti, siekdama remti
filmy gamybgq ir platinimg — Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZjstama suderinama su vidaus rinka —
Konkrecios sqsajos nebuvimas — Reglamentuojamojo pobiidZio aktas, dél kurio reikia priimti
igyvendinamgsias priemones — Nepriimtinumas)

(2018/C 231/29)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskoveés: Netflix International BV (Amsterdamas, Nyderlandai) ir Netflix, Inc. (Los Gatosas, Kalifornija, Jungtinés Valstijos),
atstovaujamos advokaty C. Alberdingk Thijm, S. van Schaik, S. van Velze ir E. H. Janssen

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Samnadda, G. Braun ir B. Stromsky

Dalykas
SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas panaikinti 2016 m. rugsé¢jo 1 d. Komisijos sprendima (ES) 2016/2042 dél

pagalbos schemos SA.38418 — 2014/C (ex 2014|N), kurig ketina taikyti Vokietija, sickdama remti filmy gamybg ir
platinimg (OL L 314, 2016, p. 63).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Néra reikalo priimti sprendimo dél Vokietijos Federacinés Respublikos, Pranciizijos Respublikos, Nyderlandy Karalystés ir
Filmforderungsanstalt pateikty prasymy jstoti j bylg.

3. Netflix International BV ir Netflix, Inc. padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas, iSskyrus susijusias su
prasymais jstoti j bylg.
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4. Netflix International, Netflix, Komisija, Vokietijos Federaciné Respublika, Pranciizijos Respublika, Nyderlandy Karalysté ir
Filmforderungsanstalt kiekviena padengia savo islaidas, susijusias su prasymais jstoti j bylg.

() OLC 30,2017 1 30.

2018 m. geguzés 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wirecard /| EUIPO (mycard2go)
(Byla T-860/16) (")
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,mycard2go” paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009

7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir
¢ punktai))

(2018/C 231/30)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Wirecard AG (Asheimas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Bayer

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Hanf

Dalykas

leskinys dél 2016 m. spalio 3 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 281/2016-4), susijusio su
paraiska jregistruoti vaizdinj Zymenj ,mycard2go” kaip Europos Sajungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Wirecard AG bylinéjimosi ilaidas.

() OLC 38,2017 2 6.

2018 m. geguzés 16 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Barnett /| EESRK
(Byla T-23/17) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — IStarnauto laiko pensija — ISankstinis isleidimas j pensijq
nesumaZinant pensijos dydZio — IStarnauto laiko apskaiciavimas pagal Pareigiiny tarnybos nuostaty
VIII priedo 9 straipsnio 2 dalj — Tarnybos interesas — Tarnautojy teismo paskelbto sprendimo dél
panaikinimo vykdymas — Atsakomybé)

(2018/C 231/31)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskové: Inge Barnett (Roskildé, Danija), atstovaujama advokaty S. Orlandi ir T. Martin

Atsakovas: Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas, atstovaujamas M. Pascua Mateo, K. Gambino,
X. Chamodraka, A. Carvajal ir L. Camarena Januzec, padedamy advokaty M. Troncoso Ferrer ir F.-M. Hislaire
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Dalykas

SESV 270 straipsniu grindziamas ieskinys, kuriuo pirmiausiai siekiama, kad baity panaikintas 2016 m. kovo 21 d. EESRK
sprendimas, priimtas igyvendinant 2015 m. rugséjo 22 d. Sprendimg Barnett /| EESRK (F-20/14, EU:F:2015:107), kuriuo
atsisakoma iSleisti ieskove j iSanksting pensija nesumazinant pensijos dydzio ir, papildomai, sickiama, kad baty atlyginta
tariamai jos patirta Zala.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i Inge Barnett bylinéjimosi iSlaidas.

() OLC 104, 2017 4 3.

2018 m. geguzés 16 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Triggerball /| EUIPO (daugiabriauné
kamuoliuko forma)

(Byla T-387/17) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Erdvinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo paraiska — Daugiabriauné
kamuoliuko forma — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamasis poZymis — Reglamento (EB)

Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies
b punktas))

(2018/C 231/32)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Triggerball GmbH (Baiern-Piusheim, Vokietija), atstovaujama advokato H. Emrich

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Walicka

Dalykas

leskinys dél 2017 m. balandzio 20 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 376/2017-4), susijusio su
paraiska jregistruoti erdvinj Zymenj, kurj sudaro daugiabriauné kamuoliuko forma, kaip Europos Sajungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Triggerball GmbH bylingjimosi islaidas.

() OLC 256,2017 8 7.

2018 m. kovo 16 d. pareikstas ieskinys byloje SCF Terminal (Cyprus) ir S H B/ Taryba ir kt.
(Byla T-199/18)
(2018/C 231/33)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: SCF Terminal (Cyprus) LTD (Limasolis, Kipras) ir S H B, Inc. (Monrovija, Liberija), atstovaujamos baristerio
P. Tridimas ir advokaty K. Kakoulli, P. Panayides ir C. Pericleous
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Atsakovai: Europos Sajungos Taryba, Europos Komisija, Europos Centrinis Bankas, Euro grupé ir Europos Sajunga

Reikalavimai

Ieskovés Bendrojo Teismo praso:

— nurodyti atsakovams sumokeéti ieskovéms sumas, nurodytas prie $io ieskinio pateiktoje lenteléje, kartu su palikanomis,
skai¢iuojamomis nuo 2013 m. kovo 26 d. iki Teisingumo Teismo sprendimo priémimo dienos,

— nurodyti atsakovams padengti bylinéjimosi islaidas.

Alternatyviai, jei nebus jvykdyti pirmesni reikalavimai, ieSkovés Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti Europos Sajungos ir (arba) institucijy atsakoviy nesutarting atsakomybe,

— nurodyti, kokios procediros turi biti laikomasi siekiant nustatyti atlyginting ieskoviy patirta Zalg ir

— nurodyti atsakovams padengti bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés ieskinj grindzia keturiais teisiniais pagrindais, i§ esmés identiskais arba panasiais i pateiktus byloje T-197/18, JV
Voscf ir kt. [ Taryba ir kt.

2018 m. balandzio 6 d. pareikstas ieskinys byloje Czarnecki/ Parlamentas
(Byla T-230/18)
(2018/C 231/34)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Ryszard Czarnecki (VarSuva, Lenkija), atstovaujamas advokatés M. Casado Garcia-Hirschfeld

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti §i ieskinj priimtinu,
— panaikinti ginc¢ijamg 2018 m. vasario 7 d. Europos Parlamento sprendima,

— priteisti i§ atsakovo visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes, pirma, su nekaltumo prezumpcijos, teisés | gynyba ir saliy procesinio lygiateisiskumo
principo pazeidimu ir, antra, su gero administravimo principo, proporcingumo principo ir Zodzio laisvés pazeidimu.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes akivaizdzia fumus persecutionis vertinimo klaida ir jgaliojimy virsijimu.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su teisinio saugumo ir teiséty likesciy apsaugos principo pazeidimu.

2018 m. balandzio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Netflix International ir Netflix /| Komisija
(Byla T-238/18)
(2018/C 231/35)
Proceso kalba: angly

Salys

leskovés: Netflix International BV (Amsterdamas, Nyderlandai), Netflix, Inc. (Los Gatosas, Kalifornija, Jungtinés Valstijos),
atstovaujamos solisitoriaus E. Batchelor, advokaty N. Niejahr, B. Hoorelbeke ir A. Patsa

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2017 m. lapkricio 8 d. Komisijos sprendima dél valstybés pagalbos SA.48950 (2017 N), kuriuo leista pratesti
kinematografijos paveldo kiiriniams skaitmeninti teikiamos pagalbos schemos, apie kuria pranesé Pranciizija, galiojima,

— panaikinti 2017 m. lapkri¢io 20 d. Komisijos sprendima dél valstybés pagalbos SA.48907 (2017|N), kuriuo leista
pratesti garso ir vaizdo kiiriniams (vaidybiniai filmai ir meniné dokumentika) taikomos automatinés pagalbos schemos,
apie kurig prane$é Pranciizija, galiojimg,

— panaikinti 2017 m. lapkri¢io 20 d. Komisijos sprendima dél valstybés pagalbos SA.48699 (2017|N), kuriuo leista
pratesti kinematografijos kariniy gamybai ir paruosimui taikomos automatinés pagalbos schemos, apie kurig pranesé
Prancizija, galiojimg ir

— priteisti i§ Komisijos padengti savo pacios ir Netflix su $iuo procesu susijusias bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi vieninteliu pagrindu.

leskoveés tvirtina, kad Komisija pazeidé SESV 108 straipsnio 3 dalj, nes nepradéjo oficialios tyrimo procediiros, numatytos
SESV 108 straipsnio 2 dalyje, kai nagrinéjo valstybés pagalbos schemas, apie kurias pranesé Prancizija ir dél kuriy priimti
gincijami sprendimai. Komisija turéjo pradéti oficialig tyrimo procediira dél kiekvienos i§ $iy trijy valstybés pagalbos
schemy, atsizvelgdama i rimtus sunkumus, su kuriais ji susidiiré vertindama kiekvienos i$ jy suderinamuma su vidaus rinka.

Nepradéjusi oficialios tyrimo procediiros Komisija pazeidé ieskoviy procediirines teises pagal SESV 108 straipsnio 2 dalj.
leskovés tvirtina, kad rimty sunkumy egzistavimg patvirtina:

— iSankstinio tyrimo procediiry, kurias jvykdzius priimti gin¢ijami sprendimai, aplinkybés ir trukme, ir
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— gincijamy sprendimy turinys, ypac¢ susijgs su valstybés pagalbos schemy finansavimo mechanizmais ir valstybés
pagalbos schemy suderinamumu su Sajungos teise, kita nei nuostatos dél valstybés pagalbos.

2018 m. balandZio 17 d. pareikstas ieskinys byloje SKS Import Export | Komisija
(Byla T-239/18)
(2018/C 231/36)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Société Kammama Saber (S.K.S) Import Export (Sousse Jawhara, Tunisas), atstovaujama advokato H. Chelly

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu

ir:

— 1§ dalies panaikinti 2017 m. gruodzio 13 d. Komisijos deleguotajj reglamenta (ES) 2018/212, kiek tai susij¢ su Tuniso

jtraukimu j treciyjy valstybiy, kuriy kovos su pinigy plovimu ir teroristy finansavimo reZimai turi strateginiy trikumy,
sgrasa;

— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas Komisijos kompetencijos trikumu ir esminiy procediriniy reikalavimy
pazeidimu, nes Komisija virsijo savo jgaliojimus, suteiktus pagal Tuniso ir Europos Sajungos asociacijos susitarima; pagal

Siuos jgaliojimus ji turéjo perduoti §j klausima Asociacijos tarybai, kad $i ispresty ginca, arba subsidiariai leisty Salims
imtis priemoniy, biitiny jy interesams apsaugoti.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas akivaizdzia vertinimo klaida, kiek tai susij¢ su Europos Sajungos atliktu Tuniso
vertinimu ir Tarptautinés finansiniy veiksmy darbo grupés atliktu Tuniso vertinimu. Siuo klausimu ieskové mano, kad
komisija nesiémé tinkamy priemoniy, kad suvaldyty padidéjusig grésme, dél gin¢ijamo deleguotojo reglamento kilusig
Tuniso ekonominio vystymosi procesui.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas Europos Sgjungos sutar¢iy, konkreciai Sutarties dél Europos Sajungos veikimo
216 straipsnio 2 dalies, pagal kuria tarptautiniai susitarimai yra privalomi Sajungos institucijoms, pazeidimu.

2018 m. balandzio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Bruno / Komisija
(Byla T-241/18)
(2018/C 231/37)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Luigi Bruno (Woluwé-Saint-Pierre, Belgija), atstovaujamas advokato N. De Montigny
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Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:
— Panaikinti 2017 m. liepos 4 d. STSIT sprendima.
— Prireikus, panaikinti 2018 m. sausio 18 d. eksplicitinj sprendima atmesti ieskovo skunda.

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés klaida, kuriag Europos Komisija padaré, taikydama Pareigiiny tarnybos
nuostaty VIII priedo 11 straipsnio 1 dalj ir 12 straipsnio 1 dalj, kai savo sprendimu Komisija atmeté ieskovo prasyma

jam skirti i3eiting i$moka, numatyta minéto priedo 12 straipsnio 2 dalyje, ir jam taiké Pareigiiny tarnybos nuostaty
VIII priedo 11 straipsnio 1 dalj, kuri visiskai neturi biiti taikoma jo atveju.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas priestaravimu dél teisétumo tiek, kiek minétomis Pareiginy tarnybos
nuostatomis pazeidziami vienodo pozitrio ir nediskriminavimo principai, nes egzistuoja teisés spraga.

2018 m. balandzio 18 d. pareikstas ieskinys byloje VV / Komisija
(Byla T-242/18)
(2018/C 231/38)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: VV, atstovaujamas advokato F. Moyse

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2017 m. birZelio 19 d. sprendima ir, prireikus, 2018 m. sausio 18 d. sprendima, kuriuo buvo atmestas
ieskovo skundas.

— Priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas nepakankamu ginc¢ijamo sprendimo motyvavimu.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas vertinimo klaidomis, kurias padaré konkurso atrankos komisija, vertindama
ieskovo paraiskoje pateikta informacija. Atrankos komisija nesivadovavo pranesimu apie konkursg, kai mané, kad
ieskovas neturéjo diplomu patvirtinto issilavinimo, kai jprastiné universitetiniy studijy trukmé yra bent 3 metai, biitino,
kad bty leista dalyvauti konkurse.

2018 m. balandZio 20 d. pareikstas ieskinys byloje VW / Komisija
(Byla T-243/18)
(2018/C 231/39)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
Teskové: VW, atstovaujama advokatés N. de Montigny

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

panaikinti:

— 2017 m. birzelio 26 d. sprendimg ir

— prireikus, 2018 m. sausio 19 d. eksplicitinj sprendima atmesti skundg,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.
1. Pirmasis pagrindinis ieskinio pagrindas grindziamas Pareigiiny tarnybos nuostaty VIII priedo 20 straipsnio neteisétumu

grindZiamu prieStaravimu, nes $iuo straipsniu pazeidziamas Pagrindiniy teisiy chartijos 20 straipsnyje jtvirtintas vienodo
poziturio principas ir jos 52 straipsnis.

2. Antrasis ieskinio pagrindas teikiamas tuo atveju, jeigu ieskové negaléty remtis Pareiginy tarnybos nuostaty VIII priedo
20 straipsniu, ir grindziamas institucijos atsakovés padaryta teisés klaida aiskinant Pareigiiny tarnybos nuostaty
VIII priedo 27 straipsnj, o jeigu biity pripaZinta, jog teisés klaidos néra, jis grindZiamas Pagrindiniy teisiy chartijos
20 straipsnyje jtvirtinto vienodo poziirio principo ir 52 straipsnyje jtvirtinto proporcingumo principo pazeidimu.

2018 m. balandzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Synergy Hellas | Komisija
(Byla T-244/18)
(2018/C 231/40)
Proceso kalba: graiky

Salys

leskové: d.d. Synergy Hellas Anonymi Emporiki Etaireia Parochis Ypiresion Pliroforikis (Aténai, Graikija), atstovaujama advokato
K. Damis

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— priimti ieskinj;

— panaikinti 2018 m. vasario 19 d. Komisijos sprendimg C(2018) 1115 final dél 76 282,08 EUR ir palikany
susigrazinimo i3 ,d.d.Synergy HELLAS ANONYMI EMPORIKI ETAIREIA PAROCHIS YPIRESION PLIROFORIKIS® ir

— priteisti i§ Europos Komisijos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su Komisijos reglamento (EB, Euratomas) 2342/2002 (") 85 straipsnio paZeidimu.

— Sio straipsnio nuostatoms priestarauja Komisijos atsisakymas tenkinti teiséta praSyma pratesti mokéjimo termina,
nors jau buvo grazinta 73 % kapitalo, iskaitant visas palikanas, ir jau buvo suteikta Komisijos reikalauta asmeniné
garantija visai i§ pradziy mokeétinai sumai ir paltikanoms;

— Komisijos motyvai, susij¢ su materialiniu gincijamo teisés akto teisétumu, yra nepagristi;
— Komisija nejvykdé pareigos motyvuoti gin¢ijamg sprendimg.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su diskrecijos pazeidimu ir (arba) jos riby virsijimu ir ,gero administravimo“ principo
pazeidimu.

— Komisija virsijo savo diskrecijos ribas, kai priémé gincijama sprendima neatsizvelgusi i ieskoveés jai pateiktus faktinius
duomenis ir numaté ieskovés likvidavima galincius lemti sprendimus.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su proporcingumo principo pazeidimu.

— Gincijamas sprendimas, be to, kad néra siekiamam tikslui jgyvendinti reikalinga priemoné, atsizvelgiant j tai, kad
ieskové moka toliau, yra jai per didelé nasta ir i§ esmés net kelia grésme jos egzistavimui.

(") 2002 m. gruodzio 23 d. Komisijos reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 2342/2002, nustatantis i$samias Tarybos reglamento (EB,
Euratomas) Nr. 1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudZetui taikomo finansinio reglamento jgyvendinimo taisykles
(OL L 357, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 4 t., p. 145).

2018 m. balandzio 23 d. pareikstas ieskinys byloje RATP / Komisija
(Byla T-250/18)
(2018/C 231/41)

Proceso kalba: pranciizy
Salys
leskové: Régie autonome des transports parisiens (RATP) (Paryzius, Pranciizija), atstovaujama advokaty E. Morgan de Rivery,

P. Delelis ir C. Lavin

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. kovo 21 d. Komisijos sprendimg leisti i§ dalies susipazinti su dokumentais pagal
2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei
susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais,

— bet kuriuo atveju, priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1049/
2001 deél galimybeés visuomenei susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, 2001,
p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t., p. 331) 4 straipsnio 2 dalies trecios jtraukos pazeidimu.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalies trecios jtraukos pazZeidimu.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalies pirmos jtraukos, Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnio, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
7 straipsnio ir SESV 339 straipsnio pazeidimu.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su pareigos motyvuoti pazeidimu.

2018 m. balandzio 23 d. pareikstas ieskinys byloje US / ECB
(Byla T-255/18)
(2018/C 231/42)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: US, atstovaujama advokaty L. Levi ir A. Blot

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti § ieskininj priimtinu ir pagristu;

ir remiantis tuo

— panaikinti sprendimg nepakeisti ieskovés 2017 m. birzelio 13 d. sutarties;

— panaikinti 2017 m. spalio 11 d. ECB sprendimg, kuriuo atmetamas 2017 m. rugpjicio 11 d. prasymas atlikti
administracing perzitira (administracing perzitira);

— panaikinti 2018 m. vasario 13 d. ECB sprendima, apie kurj ieSkovei buvo pranesta tg pacig dieng, kuriuo atmestas jos
2017 m. gruodzio 7 d. skundas (kaltinimy procedira);
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— priteisti Zalos atlyginima;

— priteisti i§ atsakovo visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su neteisétumu grindZiamu priestaravimu, pareikstu dél Pakeitimo politikos, kadangi

ja buvo pazeistas Darbo salygy 10 straipsnio ¢ punktas, Personalui taikomy taisykliy 2.0 straipsnis ir teisiniy normy
hierarchijos principas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su neteisétumu grindZiamu priestaravimu, kadangi Darbo salygy 10 straipsnio
¢ punktas ir Personalui taikomy taisykliy 2.0 straipsnis pazeidzia 1999 m. birZelio 28 d. Tarybos direktyva 1999/70/EB
dél Europos profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE)
ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis, ir
$io susitarimo 6 konstatuojamaja dalj.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su neteisétumu grindZiamu priestaravimu, pareikstu dél Annual Salary and Bonus
Review (ASBR) gairiy, kadangi jomis pazeidZiama motyvavimo pareiga ir teisinio saugumo principas.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdziomis vertinimo klaidomis ir motyvavimo pareigos pazeidimu, kiek tai
susije, pirma, su ieSkovei priskirta atlyginimo kategorija, antra, su jos ,testiniu mokymusi® ir, trecia, su jmonés poreikiy
(business needs) ieskovés Zzinioms, jgtidZiams ir specifinéms kompetencijoms islaikymu.

2018 m. balandZio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Arezzo Indiistria e Comércio /| EUIPO (SCHUTZ)
(Byla T-256/18)
(2018/C 231/43)
Proceso kalba: portugaly

Salys

leskové: Arezzo Indiistria e Comércio SA (Belo Orizonté, Brazilija), atstovaujama advokaty A. Sebastido ir ]. Pimenta

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis prekiy Zenklas ,SCHUTZ® — Registracijos paraiska Nr. 15 723 265

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 12 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 661/2017-4

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjamg sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.
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Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies a ir b punkty ir 2 dalies pazeidimas.

2018 m. balandzZio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Roxtec /| EUIPO — Wallmax (Juodo kvadrato su
septyniais koncentriniais mélynais apskritimais vaizdas)

(Byla T-261/18)
(2018/C 231/44)
Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
Teskové: Roxtec AB (Karlskruna, Svedija), atstovaujama advokaty J. Olsson ir J. Adamsson

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Wallmax Srl (Milanas, Italija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklas (juodo kvadrato su septyniais koncentriniais mélynais
apskritimais vaizdas) — Sajungos prekiy Zenklas Nr. 14 338 735.

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procedira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. sausio 8 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 940/2017-2.

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas, patirtas nagrinéjant bylg apeliacingje taryboje ir per EUIPO procediirg.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies e punkto ii papunkcio pazeidimas.

2018 m. balandZio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Meblo Trade /| EUIPO — Meblo Int (MEBLO)
(Byla T-263/18)
(2018/C 231/45)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: angly
Salys
Teskové: Meblo Trade d.o.o. (Zagrebas, Kroatija), atstovaujama advokatés A. Ivanova
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Meblo Int, proizvodnja izdelkov za spanje d.o.o. (Nova Gorica, Slovénija)
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Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: juodos ir raudonos spalvy vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas MEBLO - ES prekiy
zenklas Nr. 3 431 731

Procediira EUIPO: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 27 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 883/2017-4

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢jjama sprendimg.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punkto pazeidimas.

2018 m. balandZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Biernacka-Hoba | EUIPO — Formata Bogustaw Hoba
(Formata)

(Byla T-265/18)
(2018/C 231/46)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: lenky
Salys
Teskové: llona Biernacka-Hoba (Lodzés Aleksandruvas, Lenkija), atstovaujama advokato R. Rumpel
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Formata Bogustaw Hoba (Lodzés Aleksandruvas, Lenkija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy zenklas, kuriame yra Zodinis elementas ,Formata“ — Sajungos
prekiy Zenklas Nr. 11 529 427.

Procediira EUIPO: registracijos pripazinimo negaliojania procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 13 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2032/2017-4.

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti ieskinj nepagristu,

— panaikinti skundziamg sprendima tiek, kiek juo buvo atmestas praSymas pripazinti negaliojanciu uzregistruotg prekiy
Zenklg ,Formata“ Nr. 011529427,
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— pakeisti skundZiamg sprendimg taip, kad prekiy Zenklas ,Formata“ Nr. 011529427 baty pripaZintas negaliojanciu,
— pakeisti skundziama sprendima dél dalies, susijusios su bylin¢jimosi i§laidomis,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Klaidingas pripazinimas, kad ankstesné teisé nebuvo pakankamai jrodyta.

2018 m. balandzio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Iceland Foods | EUIPO — Islandsstofa (INSPIRED BY
ICELAND)

(Byla T-267/18)
(2018/C 231/47)
Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys

leskové: Iceland Foods Ltd (Disaidas, Jungtiné Karalysté), atstovaujama QC S. Malynicz, solisitoriy J. Hertzog, C. Hill ir
J. Warner

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje salis: Islandsstofa (Reikjavikas, Islandija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginas: vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas INSPIRED BY ICELAND - Registracijos
paraiska Nr. 14 350 094

Procediira EUIPO: protesto procediira
Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 7 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos preliminarus sprendimas byloje R 340/

2017-5

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO ir kitos 3alies padengti savo ir ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 71 straipsnio pazeidimas, nes Apeliaciné taryba nei$nagrinéjo apeliacijos.

— Esminis Reglamento Nr. 2017/1001 72 straipsnio procedirinis paZeidimas, nes Apeliacinés tarybos veiksmai
priestaravo procediros ekonomijos ir proceso teisingumo principams; pazeidziant audi alteram partem principg buvo
nuspresta i$ naujo patikrinti, ar yra absoliuciy atsisakymo registruoti gin¢ijama prekiy Zenkla pagrindy ir kartu
neisklausius ieskovés priimtas preliminarus sprendimas dél absoliu¢iy pagrindy taikymo.
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2018 m. balandZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Sandrone/ EUIPO — ]. Garcia Carrion (Luciano
Sandrone)

(Byla T-268/18)
(2018/C 231/48)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly

Salys
leskovas: Luciano Sandrone (Barolo, Italija), atstovaujamas advokato A. Borra

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: ]. Garcia Carrion, SA (Chumilja, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskovas.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Europos Sajungos prekiy Zenklas ,Luciano Sandrone“ — Registracijos paraiska
Nr. 14 416 598.

Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 26 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1207/2017-2.

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Jrodymy, kad ankstesnis prekiy zenklas buvo i§ tikryjy naudojamas, kaip tai suprantama pagal Reglamento 2017/1001
42 straipsnio 2 ir 3 dalis, stoka.

— Reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. geguzés 2 d. pareikstas ieskinys byloje Inditex /| EUIPO — Ffauf (ZARA)
(Byla T-269/18)
(2018/C 231/49)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: vokieciy

Salys

leskoveé: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo, Ispanija), atstovaujama advokaty G. Macias Bonilla, G. Marin Raigal ir
E. Armero Lavie

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Ffauf SA (Liuksemburgas, Liuksemburgas)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové
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Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sgjungos prekiy zenklas ZARA — Registracijos paraiska Nr. 8 929 952
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 2 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas sujungtose bylose R 359/
2015-5 ir R 409/2015-5

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gincijama sprendimg tiek, kiek juo, atmetus ieskovés apeliacija ir i§ dalies patenkinus kitos Salies reikalavimus,
atmesta zodinio Europos Sajungos prekiy Zzenklo ZARA paraiska Nr. 8 929 952 Sioms prekéms ir paslaugoms:
29 klasé — konservuoti, Saldyti, dziovinti, virti vaisiai ir darZovés, drebuciai, uogienés, kompotai, pieno produktai,
maistiniai aliejai ir riebalai; 30 klasé¢ — ryziai, tapijoka, sago kruopos, miltai ir griidy produktai, duona, pyragas ir
konditerijos gaminiai, mielés, kepimo milteliai, druska, garstycios, actas, padazai, prieskoniai, ryziy uzkandZiai;
31 klasé¢ — $viezios darzoves; 32 klasé — $viezios vaisiy sultys; 35 klas¢ — maZmeninés ir didmeninés prekybos
konservuotomis, Saldytomis, dziovintomis ir virtomis darzovémis, maistiniais aliejais, ryZiais, miltais, gridy produktais,
duona, actu ir padazais parduotuvése ir per pasaulinius kompiuterinius tinklus, i§ katalogy, pastu, telefonu, per radija ir

televizija ir kitas elektronines priemones paslaugos; 43 klas¢ — restorany (maitinimo) paslaugos, savitarnos restoranai,
kavineés;

— priteisti i§ EUIPO, o prireikus — i§ kitos procediiros apeliacinéje taryboje 3alies (Ffauf SA), bylinéjimosi Bendrajame
Teisme ilaidas;

— priteisti i§ Ffauf SA bylinéjimosi EUIPO penktojoje apeliacinéje taryboje bylose R 359/2015-5 ir R 409/2015-5 islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 15 straipsnio 1 dalies ir 42 straipsnio 2 ir 3 daliy, Reglamento Nr. 2868/95 22 taisyklés2 ir
3 daliy pazeidimas.

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. geguzés 3 d. pareikstas ieskinys byloje Mauritsch /| INEA
(Byla T-271/18)
(2018/C 231/50)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskovas: Walter Mauritsch (Viena, Austrija), atstovaujamas advokaty S. Rodrigues ir A. Champetier

Atsakové: Inovacijy ir tinkly programy vykdomoji jstaiga (INEA)

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti, pirma, 2018 m. sausio 24 d. atsakovés sprendima atmesti 2017 m. spalio 4 d. ieskovo skunda ir, antra,
2017 m. rugpjucio 2 d. jos sprendimg atmesti ieSkovés prasyma dél kompensacijos, pateiktg 2017 m. balandzio 10 d;

— priteisti i§ atsakovés ieskovui kompensacijg uz turting 7alg, tariamai patirtg dél atsakovés kaltés, kurig sudaro netekimas
teisés | bedarbio pasalpas daugiausiai trijy mety laikotarpiu, kartu su atitinkamomis palikanomis ir



C 231/40 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 20187 2

— nurodyti atsakovei padengti ieskovo patirtas bylin¢jimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas nurodo pagrinda, grindziama tuo, kad atsakové nepateiké jam tinkamos ir aiskios informacijos
apie jo socialinio draudimo teises tuo atveju, jei jis atsisakyty pasirasyti pratesta sutartj. leskovas teigia, kad jis negal¢jo
zinoti, jog jo atsisakymas pasirasyti sutartj bus laikomas pareigy atsisakymu. Taigi ieSkovas negavo informacijos, o atsakovée
pazeidé rGpestingumo pareigg ir gero administravimo principg, jtvirtintg Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnyje.

2018 m. balandzZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Julius-K9 / EUIPO — El Corte Inglés (K9 UNIT)
(Byla T-276/18)
(2018/C 231/51)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Teskové: Julius-K9 Zrt (Szigetszentmiklds, Vengrija), atstovaujama advokato G. Jambrik

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Pareiskéja: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklas ,K9 UNIT“ — Registracijos paraiska Nr. 14 590 831.
Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. sausio 22 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1432/2017-2.

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje Zitro IP/ EUIPO (PICK & WIN MULTISLOT)
(Byla T-277/18)
(2018/C 231/52)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Zitro IP Sarl (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atstovaujama advokato A. Canela Giménez
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas PICK & WIN MULTISLOT - Registracijos
paraiska Nr. 16 071 946

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 14 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 978/2017-4

Reikalavimai

Ieskoveé Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento 20171001 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. balandZio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Alliance Pharmaceuticals /| EUIPO — AxiCorp
(AXICORP ALLIANCE)

(Byla T-279/18)
(2018/C 231/53)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: Alliance Pharmaceuticals Ltd (ViltSyras, Jungtiné Karalysté), atstovaujama QC M. Edenborough
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: AxiCorp GmbH (Frydrichsdorfas (Taunus), Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo ginas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: tarptautinis prekiy Zenklas, kurio registracija galioja Europos Sajungoje AXICORP
ALLIANCE - Europos Sajungoje galiojanti tarptautiné registracija Nr. 1 072 913

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 7 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1473/2017-5.

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, pakeisti gin¢ijamg penktosios Apeliacinés tarybos sprendimg ir grazinti dokumentus

Apeliacinei tarybai, kad $i i$ naujo i§nagrinéty protestg pagal 8 straipsnio 1 dalies b punktg ir 8 straipsnio 5 dalj, taip pat
protestg pagal 8 straipsnio 4 dalj,
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— priteisti i§ EUIPO ieskovés bylingjimosi islaidas, patirtas $iame procese ir nagrinéjant byla Apeliacinéje taryboje.
Subsidiariai, jei j byla jstoty kita Salis, solidariai priteisti i§ atsakovés ir kitos 3alies padengti ieskovés bylinéjimosi islaidas,
patirtas Siame procese ir nagrinéjant byla Apeliacinéje taryboje.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas,

— Apeliaciné taryba neteisingai parengé anksciau jregistruoty prekiy zenkly specifikacijas ir todél nusprendé, kad pateikti
jrodymai nepatvirtino tikrojo tose specifikacijose nurodyty prekiy panaudojimo.

2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje M. L. Industries | EUIPO — Natural Instinct
(Nature’s Variety Instinct)

(Byla T-287/18)
(2018/C 231/54)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
leskové: M. L. Industries, Inc. (Linkolnas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokaty M. Montafid Mora, S. Sebe Marin
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Natural Instinct Ltd (Kamberlis, Jungtiné Karalysté)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Pareiskéja: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Sajungos prekiy Zenklas ,Nature’s Variety Instinct“ — Registracijos paraiska
Nr. 14 290 647.

Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 6 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1659/2017-5.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,
— priteisti i§ EUIPO ir i§ protesta padavusios $alies, jeigu taikytina, kartu ir atskirai atlyginti visas bylinéjimosi visose

instancijose ilaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.
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2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje M. L. Industries | EUIPO — Natural Instinct
(NATURE’S VARIETY INSTINCT)

(Byla T-288/18)
(2018/C 231/55)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: M. L. Industries, Inc. (Linkolnas, Nebraska, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokaty M. Montafid Mora ir S. Sebe
Marin

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Natural Instinct Ltd (Kamberlis, Jungtiné Karalyste)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Pareiskéja: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sgjungos prekiy Zenklas NATURE'S VARIETY INSTINCT - Registracijos paraiska
Nr. 14 290 589.

Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 28 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1658/2017-5.

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO ir i§ protestg padavusios Salies, jeigu taikytina, kartu ir atskirai atlyginti visas bylinéjimosi visose
instancijose i§laidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje Agmin Italy /| Komisija
(Byla T-290/18)
(2018/C 231/56)
Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Agmin Italy SpA (Verona, Italija), atstovaujama advokato G. Guardascione

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— pirma, konstatuoti ir paskelbti gin¢ijama sprendima ir, dél nurodyty motyvy, bet kurj ankstesnj ar vélesnj aktg, bet
kuriuo atveju suderintg ar susijusj su minétu sprendimu, niekiniu ir (ar) negaliojanciu, ir (ar) neturin¢iu poveikio, ir (ar)
neegzistuojanciu dél neteisétumo, tyrimo ir sprendimo priémimo funkcijy atskyrimo principo pazeidimo, rungimosi
principo pazeidimo, jgaliojimy virsijimo fakty iskraipymo ir klaidingo vertinimo forma, logikos triikumo ir akivaizdaus
priestaravimo, neiStyrimo ir nevienodo pozidirio, su visomis teisinémis pasekmémis;

— bet kuriuo atveju panaikinti 2018 m. kovo 7 d. DG NEAR sprendimg (ARES — 2018 — 1288022), apie kurj pranesta
2018 m. kovo 9 d,, tiek, kiek jis numatytas ieskinyje ir todél panaikinti juo nustatytas sankcijas;

— papildomai, panaikinti ar sumazinti Agmin taikomas sankcijas tiek, kiek jos yra per didelés ar neproporcingos,
atsizvelgiant i realius Agmin veiksmus;

— vis dar papildomai, pripazinti, kad apraSyti faktai leidZia reabilituoti Agmin, kaip tai suprantama pagal Reglamento
Nr. 966/2012 106 straipsnio 9 dalj;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pareikstas dél 2018 m. kovo 7 d. Europos Komisijos sprendimo (ARES — 2018 — 1288022), kuriuo ieskovei
draudziama toliau dalyvauti vieSyjy pirkimy procediirose dél Europos Sajungos ir Europos plétros fondo biudZeto
finansavimo maksimaly trejy mety laikotarpj, kaip numatyta Reglamento Nr. 966/2012 (') 106 straipsnio 14 dalies
¢ punkte, ir nurodoma Komisijos interneto svetainéje paskelbti, kad nebuvo pristatytos uzsakytos prekés (9 ir 11 dalys)
pagal tiekimo sutartyje ENPI[2014/351-804 nustatytus terminus ir nepakeista garantija (89 430,71 euro pre-financing
guarantee), kurig Agmin pateiké perkanciajai organizacijai 2014 m. lapkricio 19 d. I§ tiesy, remiantis i§ Banca dTtalia gauta
informacija, $ig garantija suteiké jstaiga, jgaliota suteikti garantijas tik bankams, ir finansy jstaigoms, jgaliotoms teikti
kreditus, bet ne kitiems asmenims ar subjektams, kaip perkancioji organizacija.

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmas pagrindas susijes su jgaliojimy virSijimu, visy pirma tyrimo ir sprendimo priémimo funkcijy atskyrimo principo
pazeidimo, rungimosi principo pazeidimo, akivaizdaus nelogiskumo ir nemotyvavimo forma.

2. Antras pagrindas susijes su ,principles of European Contract Law 2002 taikomy pagal Bendryjy sutarties salygy
41 straipsnj, pazeidimu ir (ar) klaidingu taikymu.

3. Trecias pagrindas susijes su ESS 5 straipsnyje nustatytos sankcijy proporcingumo principo pazeidimu tiek, kiek Europos
Komisija paskyré Agmin maksimalia trejy mety sankcija.

Konkreciai ieskové teigia, kad gin¢ijamas sprendimas paZzeidzia jos teises, nes Komisija ji priémé tinkamai neatsizvelgusi
j fakta, kad tickimas nejvyko i§ esmés arba papildomai dél perkanciosios organizacijos atsakomybés, nes ji savavaliskai ir
nepagristai nesutiko, kad prekiy tiekéja pakeisty kitas gamintojas, kuris nurod¢, kad gali tiekti tokios pacios ar aukstesnés
kokybés prekes nei numatytos skelbimo apie pirkima techninése specifikacijose.

(") 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 966/2012 dél Sajungos bendrajam biudzetui
taikomy finansiniy taisykliy ir kuriuo panaikinamas Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 1605/2002 (OL L 298, 2012 10 26).
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2018 m. geguzés 7 d. pareikstas ieskinys byloje Biedermann Technologies /| EUIPO (Compliant
Constructs)

(Byla T-291/18)
(2018/C 231/57)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: Biedermann Technologies GmbH & Co. KG (Donauesingenas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Jacob

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas ,Compliant Constructs” — Registracijos paraiska
Nr. 16 125 461

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 5 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1626/2017-4

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima ir nurodyti jregistruoti prekiy zenkla,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 2 dalies paZeidimas.

2018 m. geguzés 7 d. pareikstas ieskinys byloje Polskie Linie Lotnicze ,,LOT“ | Europos Komisija
(Byla T-296/18)
(2018/C 231/58)
Proceso kalba: lenky

Salys
Ieskové: Polskie Linie Lotnicze ,LOT“ S.A. (VarSuva, Lenkija), atstovaujama advokato M. Jezewski

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti Europos Komisijos sprendimg;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi Bendrajame Teisme islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija pazeidé Sutarties nuostatas tiek, kiek jos susijusios su leidimo
jmonéms susijungti i§davimo salygomis ir tiesiogiai arba netiesiogiai jas reguliuoja, konkreciai SESV 101 ir 102 straipsnj
ir jas jgyvendinancias nuostatas, konkreciai Reglamento Nr. 139/2004 6 straipsnio 1 dalies b punktg, 2 straipsnio 1 dalj
ir 2 straipsnio 2 dalj, nes nei$samiai jvertino neigiamas koncentracijos pasekmes konkurencijos pozitiriu, be kita ko,
koncentracijos pasekmes atitinkamoms rinkoms, nustatytoms pagal O&D modelj. Koncentracijos vertinimas pagal
O&D modelj leidzia nustatyti daug jos sukelty konkurencijos iskraipymy.

2. Antrasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija klaidingai jvertino koncentracijos pasekmes galimybei teikti
keleivinio oro transporto paslaugas i§ tam tikry oro uosty ir j juos ir taip padaré rimta ir akivaizdzig koncentracijos
vertinimo klaida. Teisingai atlikus analitinj koncentracijos tyrima turéjo bati padaryta iSvada, kad koncentracijos
igyvendinimas sukels daug negatyviy pasekmiy konkurencijai ir sukurs dominuojancia Lufthansa padétj atitinkamuose
oro uostuose.

3. Trediasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija pazeidé Reglamentg Nr. 95/93, nes paskirstydama laiko
tarpsnius atitinkamuose oro uostuose pazeidé neutralumo, skaidrumo ir nediskriminavimo principus.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija pazeidé gaires dél horizontaliy susijungimy vertinimo, nes
neistyré, ar koncentracijos tariamai sukeltas efektyvumo iSaugimas atstoja jos neigiamas pasekmes konkurencijai.

5. Penktasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija pazeidé ES sutarties nuostatas ir jy jgyvendinimo nuostatas,
nes bendrovei Lufthansa nustaté jpareigojimus, kurie nepanaikina koncentracijos sukelto faktinio konkurencijos
iskraipymo.

6. Sestasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija pazeidé ES sutarties nuostatas, be kita ko, SESV 107 straipsnio
1 dalj, ir jy jgyvendinimo nuostatas, nes neatsizvelgé i koncentracijos sukelta konkurencijos iskraipyma vidaus rinkoje
dél bendrovei Air Berlin suteiktos valstybés pagalbos.

7. Septintasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija pazeidé SESV 296 straipsnj, nes nepakankamai pagrindé
savo sprendima.

2018 m. geguzés 13 d. pareikstas ieskinys byloje Yanukovych [ Taryba
(Byla T-300/18)
(2018/C 231/59)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskovas: Viktor Feodorovych Yanukovych (Rostovas prie Dono, Rusija), atstovaujamas QC T. Beazley

Atsakové: Europos Sajungos Taryba
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Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. kovo 5 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2018/333 () ir 2018 m. kovo 5 d. Tarybos igyvendinimo
reglamentg (ES) 2018/326 (*) tiek, kiek jie susije su ieskovu ir

— priteisti i§ Tarybos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad ieskovas neatitinka kriterijy, kuriais remiantis asmuo jtraukiamas j sarasa
tam tikru momentu. Europos Sajungos Taryba tinkamai neatsizvelgé ir nejvertino visos jai pateiktos informacijos ir tuo
paciu metu kruopsciai atsirinko, i kokig informacija atsizvelgti. Argumentai, pagrindziantys § pagrindg, yra tokie:
ieskovas yra tik ikiteisminio tyrimo, kuris sustojo ir yra aiskiai nepakankamas tam, kad baty jvykdyti tam tikri kriterijai,
subjektas; bylos medziaga, kuria Taryba grindé savo sprendima palikti ieSkovo vardg sgrase, yra visiskai nepakankama,
nenuosekli, klaidinga ir nepagrista jrodymais.

2. Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba padaré akivaizdziy vertinimo klaidy, jtraukdama ieskovg j asmeny,
kuriems taikomos ginc¢ijamos priemonés, sarasa. Taryba padaré akivaizdzig klaidg pakartotinai jtraukdama ieskova
i asmeny, kuriems turi baiti taikomos priemonés, sarasa nepaisant aiskaus neatitikimo tarp ,motyvy“ ir atitinkamy
jtraukimo kriterijy. Be to, argumentai, pateikti dél pirmojo pagrindo, taikomi ir antrajam pagrindui.

3. Tre¢iuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba nenurodé motyvy. Taryba nenustaté faktiniy ir konkreciy ieskovo
jtraukimo | sgrasg priezasciy. ,Motyvai“, pateikti SeStajame i§ dalies kei¢ianciame sprendime ir SeStajame i§ dalies
keicianciame reglamente dél ieskovo jrasymo (be to, kad yra klaidingi), yra stereotipiniai, netinkami ir nepakankamai
konkreciai isreiksti.

4. Ketvirtuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad buvo pazeistos ieskovo teisés j gynyba ir (arba), kad jam nebuvo suteikta
veiksminga teisminé apsauga. Taryba, be kita ko, tinkamai neatsizvelgé i ieSkovo nuomong pries jo jraSyma i sarasg ir
jam nebuvo suteikta tinkama ar sgzininga galimybé iStaisyti klaidas arba pateikti informacijos, susijusios su jo
asmeninémis aplinkybémis. Jokiame etape Tarybai (ieSkovui) nebuvo pateikta rimty, patikimy ir konkreciy jrodymuy,
pateisinanciy ribojamuyjy priemoniy taikyma.

5. Penktuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba neturéjo tinkamo teisinio pagrindo $esiems i§ dalies kei¢iantiems teisés
aktams. Pateikiami tokie tai pagrindziantys argumentai: a) $eStuoju i§ dalies keic¢ianciu sprendimu nebuvo jvykdytos
salygos, kuriy reikia, kad Taryba galéty remtis ESS 29 straipsniu; inter alia: i) Tarybos aiskiai nurodyti tikslai téra
abstraktiis teiginiai; ii) pagrindui triksta ry$io su tinkamu teisminés perzitiros standartu, reikalaujamu Siomis
aplinkybémis ir iii) ribojamyjy priemoniy nustatymas pagrindZia ir pateisina naujo rezimo Ukrainoje elgesi, kuriuo
pazZeidziamas teisingas procesas ir teisinés valstybés principas bei sistemiskai pazeidziamos zmogaus teisés;
b) SESV 215 straipsnio taikymo salygos nebuvo jvykdytos dél to, kad nebuvo galiojancio sprendimo pagal ESS
V antrastinés dalies 2 skyriy; ¢) nebuvo pakankamo rysio su SESV 215 straipsniu, kad bty galima juo remtis pries
ieskova.

6. Sestuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba piktnaudziavo jgaliojimais. Tikrasis Tarybos tikslas jgyvendinant 3esis i3
dalies kei¢iancius teisés aktus i§ esmés buvo isreiksti palankumg dabartiniam Ukrainos rezimui (tam, kad Ukraina galéty
uzmegzti glaudesnius rysius su Europos Sgjunga), bet ne siekti tiksly, jtvirtinty Sesiy i§ dalies keicianciy teisés akty
preambulése. JraSymo | sgrasg kriterijai iSreiskia iSimtinius ir visaapimancius jgaliojimus, atitinkancius Tarybos tikslg.
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7. Septintuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad buvo paZzeistos ieskovo teisés | nuosavybe pagal Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnio 1 dalj, nes, be kita ko, ribojamosios priemonés yra nepagristas ir
neproporcingas $iy teisiy apribojimas, kadangi, inter alia: i) néra jrodymuy, kad kokios nors lésos, kurias ieSkovas tariamai
nepagristai igijo, buvo pervestos i§ Ukrainos ir ii) néra bitina ar pagrista jSaldyti visas ieskovo lésas, nes Ukrainos
valdzios institucijos nustaté nuostoliy dydj baudziamosiose bylose pries ieskova.

(") 2018 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimas (BUSP) 2018/333, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/119/BUSP dél ribojamyjy
priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant i padétj Ukrainoje (OL L 63, 2018, p. 48).

() 2018 m. kovo 5 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2018/326, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant i padétj Ukrainoje (OL L 63, 2018,

p.-5
2018 m. geguzés 13 d. pareikstas ieskinys byloje Yanukovych | Taryba
(Byla T-301/18)
(2018/C 231/60)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskovas: Oleksandr Viktorovych Yanukovych (Sankt Peterburgas, Rusija), atstovaujamas QC T. Beazley

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. kovo 5 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2018/333 (') ir 2018 m. kovo 5 d. Tarybos jgyvendinimo
reglamentg (ES) 2018/326 (*) tiek, kiek jie susije su ieskovu ir

— priteisti i§ Tarybos bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad ieskovas neatitinka kriterijy, kuriais remiantis asmuo jtraukiamas j sarasa
tam tikru momentu. Europos Sajungos Taryba tinkamai neatsizvelgé ir nejvertino visos jai pateiktos informacijos ir tuo
paciu metu kruopsciai atsirinko, | kokig informacija atsizvelgti. Argumentai, pagrindZiantys $j pagrinda, yra tokie:
ieskovas yra tik ikiteisminio tyrimo, kuris sustojo ir yra aiskiai nepakankamas tam, kad bty jvykdyti tam tikri kriterijai,
subjektas; bylos medziaga, kuria Taryba grindé savo sprendimg palikti ieSkovo vardg sgrase, yra visiSkai nepakankama,
nenuosekli, klaidinga ir nepagrista jrodymais.

2. Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba padaré akivaizdziy vertinimo klaidy, jtraukdama ieskova j asmeny,
kuriems taikomos ginc¢ijamos priemonés, sarasa. Taryba padaré akivaizdzig klaidg pakartotinai jtraukdama ieskova
j asmeny, kuriems turi bati taikomos priemonés, sarasa nepaisant aiskaus neatitikimo tarp ,motyvy“ ir atitinkamy
jtraukimo kriterijy. Be to, argumentai, pateikti dél pirmojo pagrindo, taikomi ir antrajam pagrindui.

3. Tre¢iuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba nenurodé motyvy. Taryba nenustaté faktiniy ir konkreciy ieskovo
jtraukimo | sgrasg priezasCiy. ,Motyvai“, pateikti $eStajame i§ dalies kei¢ianciame sprendime ir SeStajame i§ dalies
keician¢iame reglamente dél ieskovo jraSymo (be to, kad yra klaidingi), yra stereotipiniai, netinkami ir nepakankamai
konkreciai isreiksti.
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4. Ketvirtuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad buvo pazeistos ieskovo teisés j gynyba ir (arba), kad jam nebuvo suteikta
veiksminga teisminé apsauga. Taryba, be kita ko, tinkamai neatsizvelgé | ieskovo nuomong pries jo jraSyma j sarasg ir
jam nebuvo suteikta tinkama ar sgZininga galimybé istaisyti klaidas arba pateikti informacijos, susijusios su jo
asmeninémis aplinkybémis. Jokiame etape Tarybai (ieSkovui) nebuvo pateikta rimty, patikimy ir konkreciy jrodymuy,
pateisinanciy ribojamyjy priemoniy taikyma.

5. Penktuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba neturéjo tinkamo teisinio pagrindo $esiems i dalies keiciantiems teisés
aktams. Pateikiami tokie tai pagrindziantys argumentai: a) $eStuoju i§ dalies keic¢ianciu sprendimu nebuvo jvykdytos
salygos, kuriy reikia, kad Taryba galéty remtis ESS 29 straipsniu; inter alia: i) Tarybos aiSkiai nurodyti tikslai téra
abstraktiis teiginiai; ii) pagrindui triksta ry$io su tinkamu teisminés perzifiros standartu, reikalaujamu Siomis
aplinkybémis ir iii) ribojamyjy priemoniy nustatymas pagrindzia ir pateisina naujo rezimo Ukrainoje elgesj, kuriuo
pazeidziamas teisingas procesas ir teisinés valstybés principas bei sistemiskai pazeidziamos Zmogaus teisés; b) SESV
215 straipsnio taikymo salygos nebuvo jvykdytos dél to, kad nebuvo galiojancio sprendimo pagal ESS V antrastinés
dalies 2 skyriy; c) nebuvo pakankamo rysio su SESV 215 straipsniu, kad baty galima juo remtis pries ieskova.

6. Sestuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Taryba piktnaudziavo jgaliojimais. Tikrasis Tarybos tikslas jgyvendinant 3esis i
dalies kei¢iancius teisés aktus i§ esmés buvo iSreiksti palankumg dabartiniam Ukrainos rezimui (tam, kad Ukraina galéty
uzmegzti glaudesnius rysius su Europos Sgjunga), bet ne siekti tiksly, jtvirtinty Sesiy i§ dalies keicianciy teisés akty
preambulése. IraSymo | sarasa kriterijai iSreiskia iSimtinius ir visaapimancius igaliojimus, atitinkancius Tarybos tiksla.

7. Septintuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad buvo paZeistos ieSkovo teisés | nuosavybe pagal Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnio 1 dalj, nes, be kita ko, ribojamosios priemonés yra nepagristas ir
neproporcingas $iy teisiy apribojimas, kadangi, inter alia: i) néra jrodymy, kad kokios nors léSos, kurias ieskovas tariamai
nepagristai igijo, buvo pervestos i§ Ukrainos ir ii) néra bitina ar pagrista jSaldyti visas ieskovo lésas, nes Ukrainos
valdZios institucijos nustaté nuostoliy dydj baudziamosiose bylose pries ieskova.

(") 2018 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimas (BUSP) 2018/333, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/119/BUSP dél ribojamyjy
priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsiZvelgiant j padétj Ukrainoje (OL L 63, 2018, p. 48).

() 2018 m. kovo 5 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2018/326, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 dél
ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant i padétj Ukrainoje (OL L 63, 2018,
p.-5
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	Byla T-263/18: 2018 m. balandžio 26 d. pareikštas ieškinys byloje Meblo Trade / EUIPO – Meblo Int (MEBLO)
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