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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai

(2018/C 221/01)

Paskutinis leidinys
OL C 211, 2018 6 18
Skelbti leidiniai

OL C 200, 2018 6 11
OL C 190, 2018 6 4
OL C 182, 2018 5 28
OL C 166, 2018 5 14
OL C 161, 2018 5 7
OL C 152, 2018 4 30

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex: http:|/eur-lex.europa.eu
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2018 m. sausio 8d. Budapesti II. és III. Keriileti Birdsdg (Vengrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Istvdn Bdn | KP 2000 Kft., Edit Kovdcs

(Byla C-24/18)
(2018/C 221/02)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Budapesti I1. és III. Keriileti Birésdg

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Istvan Ban

Atsakovés: KP 2000 Kft., Edit Kovdcs

Prejudicinis klausimas

Ar valstybés narés teisés aktu, pagal kurj numatyta, kad tam tikra teisé naudotis Zemés tkio ir misko paskirties sklypu
savaime, nenumatant jokiy kompensacijy, pasibaigia po to, kai naujasis savininkas po iSieskojimo procediiros igyja
nekilnojamaji turtg, kurio naudojimo teis¢ turintis asmuo nesikreipé dél Europos Sajungos arba i§ nacionalinio biudzeto
teikiamos Zemés Tikio ar kaimo plétros pagalbos, teikiamos su salyga, kad Siuo sklypu jsipareigojama naudotis jstatyme
nustatyta laikotarpj, sukuriamas apribojimas, priestaraujantis Europos Sgjungos veikimo sutarties 49 ir 63 straipsniams?

2018 m. vasario 6 d. Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg (Vengrija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Vodafone Magyarorszdg Mobil Tdvkozlési Zrt. | Nemzeti Ado- és
Vdmbhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

(Byla C-75/18)
(2018/C 221/03)
Proceso kalba: vengry

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Vodafone Magyarorszdg Mobil Tdvkozlési Zrt.
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Atsakové: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatisdga

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 49, 54, 107 ir 108 straipsnius reikia aiskinti taip, kad jais draudZiama valstybés narés priemoné, pagal kuria dél
nacionalinés teisés akto (Istatymas dél specialaus telekomunikacijy mokes¢io nustatymo) faktiné mokescio nasta tenka
uzsienio kapitalo apmokestinamiesiems asmenims? Ar tai yra netiesioginé diskriminacija?

2. Ar SESV 107 ir 108 straipsniais draudZiamas nacionalinés teisés aktas, kuriame numatyta prievolé mokeéti progresinj
mokestj nuo apyvartos apimties? Ar $i prievolé yra netiesioginé diskriminacija, jeigu dél jos paties didziausio tarifo
faktiné mokesc¢io nasta nuolat tenka uZzsienio kapitalo apmokestinamiesiems asmenims? Ar tai yra uzdrausta valstybés
pagalba?

3. Ar PVM direktyvos (') 401 straipsnj reikia aiskinti taip, kad juo draudziamas nacionalinés teisés aktas, dél kurio
skirtingai vertinami uZsienio ir nacionaliniai apmokestinamieji asmenys? Ar specialus mokestis turi bati laikomas
turiniu apyvartos mokes¢io pozymiy mokesciu, t. y. ar jis yra su PVM direktyva suderinamas, ar su ja nesuderinamas
mokestis?

(") 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2018 m. vasario 16 d. Szekszdrdi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (Vengrija) pateiktas prasymas
priimti prejudicin sprendimg byloje Dalmandi Mezégazdasdgi Zrt. | Nemzeti Adé- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatisdga

(Byla C-126/18)
(2018/C 221/04)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Szekszdrdi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Dalmandi Mez6gazdasdgi Zrt.

Atsakové: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatisdga

Prejudiciniai klausimai

1. Ar valstybés narés teismy praktika nagrinéjant atitinkamas nuostatas dél palikany uz vélavimg daryti prielaida, kad
nacionaliné mokes¢iy institucija nepadaré pazeidimo (neveikimo), t. y. néra vélavimo negrgZinamos pridétinés vertés
mokes¢io <...> uz apmokestinamyjy asmeny neapmokétas prekes ir paslaugas dalies atveju, nes tuo metu, kai
atitinkama nacionaliné mokesciy institucija priemé sprendima, galiojo Bendrijos teis¢ pazeidziantys nacionalinés teisés
aktai, o Teisingumo Teismas tik véliau nustaté juose jtvirtinty reikalavimy neatitikima Bendrijos teisei, atitinka Bendrijos
teisés nuostatas, 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB (') (toliau — PVM direktyva) nuostatas (ypac
jos 183 straipsnj) ir veiksmingumo, tiesioginio veikimo bei lygiavertiskumo principus? Taigi nacionalingje teismy
praktikoje buvo pripazjstamas kaip beveik teisétas nacionalinés teisés aktuose jtvirtinto $io reikalavimo, pazeidZiancio
Sajungos teise, taikymas iki kol nacionalinés teisés akty leidéjas oficialiai jj panaikino.
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2. Ar Bendrijos teis¢, konkreciai, PVM direktyvos nuostatas (ypac jos 183 straipsnj) ir lygiavertiskumo, veiksmingumo bei
proporcingumo principus atitinka valstybés narés teisés aktai ir praktika, pagal kuriuos, nagrinéjant atitinkamas
nuostatas dél palikany uz vélavima, skiriama, ar nacionaliné mokes¢iy institucija mokescio negrazino vadovaudamasi
tuo metu galiojusiomis nacionalinés teisés nuostatomis, kurios, beje, pazeidé Bendrijos teise, ar taip elgési pazZeisdama
tokias nuostatas, ir pagal kuriuos, kiek tai susije su sukaupty PVM palikany suma, kurig grazinti nebuvo galima
pareikalauti per protingg terming dél nacionalinéje teiséje numatyti reikalavimai, Teisingumo Teismo pripazinti
priestaraujancia Sajungos teisei, nurodomi du atskiri laikotarpiai, dél to

— per pirmgji laikotarpj apmokestinamieji asmenys turi teis¢ gauti tik paliikanas uz vélavima, atitinkancias centrinio
banko nustatyta bazing normg, turint omenyje tai, kad Vengrijos mokesciy institucijos, per protinga terming
nesumokédamos | saskaitas faktiras jtraukto PVM, neveiké neteisétai, nes tuo metu vis dar galiojo Bendrijos teisei
priestaraujantys Vengrijos teisés aktai, o

— per antrajj laikotarpj turi biiti mokamos uZ centrinio banko nustatyta bazing norma dvigubai didesnés paliikanos —
jos, be kita ko, nagrinéjamos valstybés narés teisés sistemoje taikomos vélavimo atvejais — vien dél pavéluoto
paltikany uz vélavima, priklausanciy uz pirmagjj laikotarpj, iSmokéjimo?

3. Ar valstybés narés praktika, pagal kurig palikany uZz vélavimg (sudétiniy palikany arba palikany uz palikany),
susidariusiy pagal valstybés narés nuostatas, susijusias su pavéluotu palikany mokéjimu uz pazeidziant Sgjungos teisg
surinktus mokescius ($ioje pagrindinéje byloje paliikanos uz PVM) skaiciavimo pradzios diena yra vélesné nei i3 tiesy
susidaré palikanos uz PVM (pagrindings), atitinka Bendrijos teise, PVM direktyvos 183 straipsnj ir veiksmingumo
principa, atsiZvelgiant ypac i tai, jog praSymas sumokéti paliikanas, susijusias su pazeidziant Sgjungos teis¢ i$skaiciuotais
arba negrazintais mokesciais yra subjektiné teis¢, kylanti tiesiogiai pagal pacia Sajungos teisg?

4. Ar valstybés narés praktika, pagal kuria apmokestinamasis asmuo turi pateikti atskirg praSymga tuo atveju, jei reikalauja
sumoketi paliikanas, susidariusias dél mokesciy institucijos padaryto pazeidimo, susijusio su vélavimu, o kitais atvejais,
kai reikalaujama sumokéti paliikanas uz vélavima toks atskiras reikalavimas nebtinas, nes paliikanos apskaic¢iuojamos
automatiskai, atitinka Bendrijos teis¢, PVM direktyvos 183 straipsnj ir veiksmingumo principg?

5. Jei atsakymas j pirmesnj klausima yra teigiamas, ar valstybés narés praktika, pagal kuria sudétinés paltkanos (paltkanos
uZ paltkanas) uz vélavima mokéti palikanas uz mokestj, kuris surinktas pazeidziant Sajungos teisg, kaip tai pripazino
Teisingumo Teismas (Sioje pagrindinéje byloje palikanos uz PVM), gali bati skaiciuojamos tik tuo atveju, jei
apmokestinamasis asmuo pateikia ypatingg praSyma, kuriuo konkreciai reikalauja sumokéti ne paliikanas, o mokescio
sumg, atitinkancig neapmokétas prekes ir paslaugas, mokéting batent tuo metu, kai nacionalinéje teiséje panaikinta
Sajungos teisei prieStaraujanti valstybés narés norma, pagal kurig buvo reikalaujama sumokéti PVM uZ minétas
neapmokétas prekes ir paslaugas, nors paliikanos uz PVM, kuris yra pagrindas reikalauti sudétiniy paliikany, susijusiy su
mokesciy deklaracijos laikotarpiais iki ypatingo prasymo, ir kuris vis dar nebuvo sumokétas, jau buvo sukauptos,
atitinka Bendrijos teise, PVM direktyvos 183 straipsnj ir veiksmingumo principg?

6. Jei atsakymas j pirmesnj klausima yra teigiamas, ar valstybés narés praktika, dél kurios prarandama teisé gauti sudétines
paliikanas (paliikanas uz paliikanas) uz vélavimg mokéti palikanas uz mokestj, surinkta pazeidziant Sajungos teisg, kaip
tai pripazino Teisingumo Teismas ($ioje pagrindinéje byloje paliikanos uz PVM), ir kurios susijusios su prasymais dél
paltkany uz PVM, kuriems nebuvo taikomas PVM deklaracijos terminas, kuriam turéjo jtakos senaties terminas
ypatingam praSymui pateikti, nes tokios palikanos jau buvo susidariusios, atitinka Bendrijos teise, PVM
direktyvos 183 straipsnj ir veiksmingumo principg?

7. Ar Bendrijos teis¢ ir PVM direktyvos 183 straipsnj (atsizvelgiant ypac¢ j veiksmingumo principg ir subjektinés teisés
i palikanas uz nepagristai negraZintus mokescius pobtdj) atitinka valstybés narés praktika, pagal kurig i§
apmokestinamojo asmens galutinai atimama galimybé reikalauti paltikany uz mokesti, surinktg pagal nacionalinés
teisés aktus, Teisingumo Teismo pripazintus pazeidZianciais Bendrijos teis¢, ir pagal kurig negalima reikalauti PVYM uz
tam tikras neapmokétas prekes ir paslaugas, kai
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— [pagal $ig praktika] prasymas dél paltikany nebuvo laikomas pagristu tuo momentu, kai buvo reikalaujama [grazinti]
mokestj, teigiant, kad nuostatos, kurios véliau pripaZintos priestaraujanc¢iomis Bendrijos teisei, galiojo (nes nebuvo
vélavimo ir mokesciy institucija paprasciausiai taiké galiojancia teise)

— ir véliau, kai nacionalingje teisinéje sistemoje panaikinta teis¢ j grazinima ribojanti nuostata, pripazinta pazeidziancia
Bendrijos teis¢, remiantis tuo, kad Siai teisei j paliikanas buvo taikomas senaties terminas?

8. Ar valstybés narés praktika, pagal kurig teisé reikalauti sumokeéti paltikanas uz pavéluoty palikany uz PVM (pagrinding
suma) mokéjima, j kurj apmokestinamasis asmuo turi teis¢ dél negrazintino mokescio tuo momentu, kai jis i§ pradziy
buvo reikalaujamas dél nacionalinés teisés normos, véliau pripaZintos priestaraujancia Bendrijos teisei, per visg laikotarpj
2005-2011 m. laikotarpj priklauso nuo to, ar apmokestinamasis asmuo tuo metu gali prasyti grazinti PVM, atitinkantj
tokio mokescio deklaravimo laikotarpj, per kurj nacionalinéje teiséje panaikinta nagrinéjama Sajungos teisei
prieStaraujanti nuostata (2011 m. rugs¢jo mén.), nors palikanos uz PVM (pagrindiné suma) nesusidaré nei prie§
tokio reikalavimo pateikimg nacionaliniam teismui, nei véliau, atitinka Bendrijos teisg, PVM direktyvos 183 straipsnj ir
veiksmingumo principg?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2018 m. kovo 6 d. Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (Vengrija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje FS /| Nemzeti Adé- és Vdmhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga

(Byla C-173/18)
(2018/C 221/05)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Salys pagrindinéje byloje

leskové: FS

Atsakové: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatisdga

Prejudicinis klausimas

Ar Sajungos teise reikia aiskinti taip, kad mokesc¢iy administratorius per a posteriori atliekama mokestinj patikrinimg negali
nesuteikti apmokestinamiesiems asmenims teisés tikslinti PVM atskaita, nustatytos smulkaus verslo jmonéms?

2018 m. kovo 9 d. Sqd Rejonowy Gdarisk—Poludnie w Gdarisku (Lenkija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie
(CJIB) | Bank BGZ BNP Paribas S.A. w Gdarisku

(Byla C-183/18)
(2018/C 221/06)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Sad Rejonowy Gdarisk—Potudnie w Gdarisku
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB)

Atsakovas: Bank BGZ BNP Paribas S.A. w Gdarisku

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Tarybos pamatinio sprendimo 2005/214/TVR (') dél abipusio pripazinimo principo taikymo finansinéms baudoms
1 straipsnio a punkto, 9 straipsnio 3 dalies, 20 straipsnio 1 dalies ir 2 straipsnio b punkto nuostatos turi biti aiskinamos
taip, kad perduotas vykdyti sprendimas, kuriuo juridiniam asmeniui paskirta finansiné bauda, turi bati jvykdytas
vykdanciojoje valstybéje, nepaisant to, kad pagal nacionalines nuostatas, kuriomis jgyvendinamas $is pamatinis
sprendimas, nenumatyta galimybé jvykdyti sprendimo, kuriuo $i bauda paskiriama juridiniam asmeniui?

2. Jeigu i pirmajj klausimg bty atsakyta teigiamai, ar Pamatinio sprendimo 2005/2014/TVR 1 straipsnio a punkte ir
9 straipsnio 3 dalyje vartojama sgvoka ,juridinis asmuo“ turi bati aiSkinama:

a. pagal sprendimg priémusios valstybés teisés akty nuostatas (1 straipsnio ¢ punktas);
b. pagal sprendima vykdanciosios valstybés teisés akty nuostatas (1 straipsnio d punktas);
c. kaip savarankiska Sajungos teisés savoka;

ir ar todél ji taip pat apima juridinio asmens filialg, nors juridinio asmens filialas neturi teisinio subjektiskumo
vykdanciojoje valstybéje?

() OLL 76,2005, p. 16.

2018 m. kovo 13 d. Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg (Vengrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Glencore Agriculture Hungary Kft. | Nemzeti Adj— és Vambhivatal
Fellebbviteli Igazgatdsdiga

(Byla C-189/18)
(2018/C 221/07)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Glencore Agriculture Hungary Kft

Atsakové: Nemzeti Adé— és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdga

Prejudiciniai klausimai

1. Ar PVM direktyvos (*) nuostatas ir pagrindinj teisés i gynyba uZtikrinimo principa, kiek tai su jomis susije, bei
Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj reikéty aiskinti taip, kad jiems priestarauja valstybés narés teisés aktai ir jais
grindZiama nacionaliné praktika, pagal kuriuos | teisiniu santykiu (sutartimi, sandoriu) susaistyty Saliy mokestinio
patikrinimo i$vadas, kurias padaré mokes¢iy administratorius po procediros atliktos pas viena i§ minétu teisiniu
santykiu saistomy 3Saliy (pagrindinéje byloje — saskaitas fakttiras i$davusj subjekta), per kurig buvo perkvalifikuotas
teisinis santykis, mokes¢iy administratorius turi savo iniciatyva atsizvelgti atlikdamas patikrinimg pas kita teisiniu
santykiu saistomg $alj (pagrindinéje byloje — saskaity faktiiry adresatg), atsizvelgiant j tai, kad kita teisinio santykio Salis
neturi jokios teisés, visy pirma teisiy, susijusiy su kitos teisinio santykio alies atzvilgiu vykdomos procediiros dalyvio
statusu?
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2. Jeigu i pirma klausima Teisingumo Teismas atsakyty neigiamai, ar PVM direktyvos nuostatoms ir pagrindiniam teisés
i gynyba uztikrinimo principui, kiek tai su jomis susije, bei Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniui priestarauja
nacionaliné praktika, pagal kuria leidZiama pirmame klausime nurodyta procediira ta prasme, kad kita teisinio santykio
Salis (saskaity faktiiry adresatas) neturi su kitos teisinio santykio Salies atzvilgiu vykdomos procediros dalyvio statusu
susijusiy teisiy, taigi taip pat negali pasinaudoti teise i teising gynyba vykdant patikrinimg, i kurio i$vadas mokesciy
administratorius turi atsizvelgti savo iniciatyva, kai atlicka kitos Salies mokestinj patikrinima, o pareiskéja gali biti
kaltinama jy pagrindu, atsizvelgiant j tai, kad mokes¢iy administratorius nepateikia kitai 3aliai susipazinti reik§mingy pas
pirmaja teisinio santykio Salj (saskaitas faktiiras iSduodantj subjekta) atlikto patikrinimo dokumenty ir visy pirma i§vadas
pagrindZziancios informacijos, protokoly ir administraciniy sprendimy, ir jai pateikia tik dalj informacijos santraukos
forma ir taip mokes¢iy administratorius tik netiesiogiai leidZia kitai Saliai susipazinti su dokumentais, juos
pasirinkdamas pagal savo nusistatytus kriterijus, kuriy kita Salis negali kontroliuoti?

3. Ar PVM direktyvos nuostatas ir pagrindinj teisés i gynyba uZztikrinimo principa, kiek tai su jomis susije, bei Pagrindiniy
teisiy chartijos 47 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad jiems prieStarauja nacionaliné praktika, pagal kurig pagal | teisiniu
santykiu susaistyty Saliy mokestinio patikrinimo i$vadas, kurias padaré mokes¢iy administratorius po procediros,
atliktos pas saskaitas faktiiras iSdavusj subjekta, kuriose, be kita ko, nurodyta, kad minétas saskaitas faktiras isdaves
subjektas aktyviais veiksmais prisidéjo prie suk¢iavimo mokesciy srityje, mokes¢iy administratorius savo iniciatyva turi
atsizvelgti atlikdamas saskaity faktfiry adresato patikrinimg, turint omenyje tai, kad minétas adresatas neturi su dalyvio
statusu susijusiy teisiy vykdant patikrinimg pas saskaitas faktaras iSdavusj subjekta, taigi taip pat negali pasinaudoti teise
i gynyba per patikrinimg, i kurio ivadas mokes¢iy administratorius turi savo iniciatyva atsizvelgti atlikdamas adresato
mokestinj patikrinimg, ir jy pagrindu gali bati kaltinamas, ir kartu atsizvelgiant | tai, kad [mokes¢iy administratorius]
adresatui nepateikia reik§mingy pas saskaitas faktairas isdavusj subjekta atlikto patikrinimo dokumenty, visy pirma
i$vadas pagrindziancios informacijos, protokoly ir administraciniy sprendimy, ir jam pateikia tik dalj informacijos
santraukos forma ir taip mokes¢iy administratorius tik netiesiogiai leidZia adresatui susipazinti su dokumentais, juos
pasirinkdamas pagal savo nusistatytus kriterijus, kuriy adresatas negali kontroliuoti?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2018 m. kovo 19 d. Sgd Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim (Lenkija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg baudziamojoje byloje pries B.S.

(Byla C-195/18)
(2018/C 221/08)
Proceso kalba: lenky

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sgd Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim

Salys pagrindinéje byloje
B.S.

Prokuratura Okregowa w Piotrkowie Trybunalskim
t.odzki Urzgd Celno-Skarbowy w Lodzi

Urzgd Celno-Skarbowy w Piotrkowie Trybunalskim
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Prejudicinis klausimas

Ar 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/83/EEB dél akcizy uZz alkoholj ir alkoholinius gérimus struktiiry
suderinimo (") 2 straipsnis, siejamas su Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 () dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei
dél Bendrojo muity tarifo priedu Nr. 1, turi bati aiskinamas taip, kad gaminys, kurio pirminés misos gamybai buvo
panaudotas salyklo ekstraktas, gliukozés sirupas, citrinos rigstis ir vanduo, gali biti laikomas i§ misos gaunamu alumi,
priskiriamu kombinuotosios nomenklatiiros kodui KN 2203, taip pat ir tuo atveju, kai nesalykliniy sudedamyjy daliy
misoje yra daugiausia, palyginti su salyklinémis sudedamosiomis dalimis, o gliukozés sirupas pridedamas i misos ekstrakta
dar prie§ prasidedant jos fermentacijos procesui, ir kokiais kriterijais reikia remtis nustatant salykliniy ir nesalykliniy
sudedamyjy daliy proporcijas pirminéje misoje, kad gauta produktg pagal KN 2203 koda biity galima laikyti alumi?

()  OLL 316, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 206.
() OLL 256, p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382.

2018 m. kovo 27 d. Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje ML

(Byla C-220/18)
(2018/C 221/09)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen

Salys pagrindinéje byloje

Baudziamojon atsakomybén patrauktas asmuo: ML

Prejudiciniai klausimai

1. Kokia reikime, aiskinant pirma minétas teisés normas ('), tenka tam, kad Europos aresto orderj (toliau — EAO)
isdavusioje valstybéje naréje kalinami asmenys turi galimybes ginti savo teises, susijusias su laikymo laisvés atémimo
jstaigose salygomis?

a) Ar, jei vykdanciosios teisminés institucijos turi duomeny apie sisteminius ar apibendrintus trikumus dél tam tikry
asmeny grupiy arba tam tikry pataisos jstaigy, kiek tai susije su laikymo laisvés atémimo istaigose salygomis EAO
isdavusioje valstybéje naréje, pagal pirma minétas normas realaus baudZiamojon atsakomybén patrauktam asmeniui
gresian¢io nezmonisko ar Zeminancio elgesio pavojaus, dél kurio jis negali bati i§duotas, tikimybé yra atmestina jau
tuomet, kai yra sudarytos tokios teisiy gynimo galimybés, kurioms esant konkre¢iy laikymo laisvés atémimo jstaigose
salygy tikrinti nebitina?

b) Ar $iuo atzvilgiu svarbu tai, jei Europos Zmogaus Teisiy Teismas neturi pagrindo manyti, kad $ios teisiy gynimo
priemonés suteikia kalinamiems asmenims nepagristy likes¢iy dél netinkamy laikymo laisvés atémimo jstaigose
salygy pagerinimo?

2. Jei atsakymas | pirmajj prejudicinj klausimg reiksty, kad vien tokiy teisiy gynimo priemoniy uZtikrinimo kalinamiems
asmenims fakto, vykdanciosioms teisminéms institucijoms toliau netikrinant konkre¢iy laikymo EAO iSdavusios
valstybés narés laisvés atémimo jstaigose salygy, nepakanka tam, kad biity galima atmesti baudziamojon atsakomybén
patrauktam asmeniui gresiancio nezmonisko ar Zeminancio elgesio pavojaus tikimybe:

a) Ar pirma minétas teisés normas reikia aiskinti taip, kad vykdanciosios teisminés institucijos, tikrindamos laikymo
laisvés atémimo jstaigose salygas EAO i$davusioje valstybéje naréje, privalo patikrinti visas pataisos jstaigas ar kitas
laisvés atémimo jstaigas, kuriose baudziamojon atsakomybén patrauktas asmuo gali bati laikomas? Ar tai taikoma ir
laikino arba pereinamojo laikymo laisvés atémimo jstaigose atvejams? Arba ar galima tikrinti tik tg pataisos jstaiga,
kurioje, EAO i8davusios valstybés narés institucijy duomenimis, baudzZiamojon atsakomybén patrauktas asmuo
greiCiausiai ir ilgg laikg bus laikomas?
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b) Ar tam yra reikalingas i§samus atitinkamy laikymo laisvés atémimo jstaigose salygy tikrinimas, nustatant vienam
kalinamam asmeniui tenkantj asmeninés erdvés plota ir kitas kalinimo salygas? Ar vertinant taip nustatytas laikymo
laisvés atémimo jstaigose sglygas reikia remtis Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija, iSplaukiancia i3
Sprendimo Mursi¢ / Kroatija (2016 m. spalio 30 d. sprendimas, pareiskimo Nr. 7334/13)?

3. Jei atsakymas | antraji prejudicinj klausimg reiksty, kad vykdanciosios teisminés institucijos privalo patikrinti visas
pataisos istaigas, kuriose baudziamojon atsakomybén patrauktas asmuo gali bati laikomas:

a) Ar vykdanciosioms teisminéms institucijoms gali nebereikéti tikrinti laikymo salygy kiekvienoje atskiroje pataisos
jstaigoje, kurioje baudziamojon atsakomybén patrauktas asmuo gali bati laikomas, tuo atveju, jei EAO iSdavusioji
valstybé naré bendrai uZtikrina, kad baudZiamojon atsakomybén patrauktam asmeniui negresia nezmoniskas ar
Zeminantis elgesys?

=z

Arba ar vykdanciosios teisminés institucijos gali netikrinti laikymo salygy kiekvienoje atskiroje pataisos jstaigoje,
kurioje baudziamojon atsakomybén patrauktas asmuo gali bati laikomas, vietoj to susiedamos savo sprendima dél
idavimo leistinumo su salyga, kad iSduodancioji valstybé naré privalo uztikrinti, jog baudziamojon atsakomybén
patrauktam asmeniui toks pavojus nekils?

4. Jei atsakymas | treciaji prejudicinj klausimg reiksty, kad garantijy pateikimas ir salygy nustatymas nereiskia, kad
vykdanciosios teisminés institucijos gali netikrinti laikymo salygy kiekvienoje EAO isdavusios valstybés narés pataisos
istaigoje, kurioje baudZiamojon atsakomybén patrauktas asmuo gali bati laikomas:

a) Ar vykdanciosios teisminés institucijos privalo tikrinti laikymo salygas kiekvienoje atskiroje pataisos jstaigoje, kurioje
baudziamojon atsakomybén patrauktas asmuo gali bati laikomas, taip pat ir tada, jei EAO iSdavusios valstybés narés
teisminés institucijos pranesa, kad baudZiamojon atsakomybén patrauktas asmuo ten bus laikomas ne ilgiau kaip tris
savaites, nebent paaiskéty aplinkybiy, lemianciy ilgesne laikymo trukme?

b) Ar tai taikoma taip pat ir tada, kai vykdanciosios teisminés institucijos negali jvertinti, ar $iuos duomenis pateiké
i8duodancioji teisminé institucija, ar viena i§ centriniy EAO iSdavusios valstybés narés institucijy, vykdydama
isduodanciosios teisminés institucijos prasyma?

(") 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos (OL L 190, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34).
2009 m. vasario 26 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2009/299/TVR, i3 dalies keiciantis Pamatinius sprendimus 2002/584/TVR,
2005/214[TVR, 2006/783|TVR, 2008/909/TVR ir 2008/947|TVR ir stiprinantis asmeny procesines teises bei skatinantis tarpusavio
pripazinimo principo taikyma sprendimams, priimtiems atitinkamam asmeniui asmeniskai nedalyvavus teisminiame nagrinéjime
(OLL 81, p. 24).

2018 m. kovo 28 d. Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg (Vengrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje VIPA Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. | Orszdgos Gyogyszerészeti és
Elelmezés-egészségiigyi Intézet
(Byla C-222/18)

(2018/C 221/10)

Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: VIPA Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft.

Atsakovas: Orszdgos Gydgyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet



C 221/10 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2018 6 25

Prejudicinis klausimas

Ar 2011 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/24/ES (") dél pacienty teisiy j tarpvalstybines
sveikatos priezifiros paslaugas jgyvendinimo 3 straipsnio k punktas ir 11 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinami taip, kad
abipusiam recepty pripazinimui ir laisvei teikti paslaugas priestarauja, taigi su jais nesuderinamos, valstybés narés teisés
normos, pagal kurias skiriamos dvi recepty kategorijos ir tik vienos i3 $iy kategorijy recepto atveju galima isduoti (parduoti)
vaistus gydytojui, vykdanc¢iam sveikatos prieZitiros veiklg kitoje nei $i valstybéje naréje?

() OLL 88,2011, p. 45.

2018 m. balandZio 3 d. Oberlandesgericht Oldenburg (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje dél baudos paskyrimo NK

(Byla C-231/18)
(2018/C 221/11)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Oldenburg

Salys pagrindinéje byloje

Suinteresuotasis asmuo: NK

dalyvaujant: Staatsanwaltschaft Oldenburg, Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg

Prejudiciniai klausimai

1. Ar gali didmenine gyvuliy prekyba uzsiimantis asmuo, kuris superka gyvus gyvulius i§ Gkininko ir iki 100 kilometry
atstumu pristato juos i skerdykla, kuriai $iuos gyvulius parduoda, remtis 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 561/2006 (*) dél tam tikry su keliy transportu susijusiy socialiniy teisés akty suderinimo
13 straipsnio 1 dalies p punkte numatyta iSimtimi — ,transporto priemonémis, kurios yra naudojamos pristatant
gyvulius 1§ dkiy | vietines prekyvietes ir atvirksciai arba i§ prekyvieciy { 100 kilometry spinduliu esancias vietines
skerdyklas®, kadangi pirkimas i§ tkininko yra isigijimas i3 ,prekyvietés®, kaip tai suprantama pagal $ig nuostatg, arba pati
prekybos gyvuliais jmoné laikytina ,prekyviete?

Jei tai néra ,prekyvieté, kaip tai suprantama pagal $ia nuostatg:

2. ar gali didmenine gyvuliy prekyba uZsiimantis asmuo, kuris superka gyvus gyvulius i§ dkininko ir pristato juos
i 100 kilometry spinduliu esancig skerdykla, kuriai $ivos gyvulius parduoda, remtis $ia i§imtimi atitinkamai taikydamas
pirmiau nurodytg nuostatg?

(") 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 561/2006 dél tam tikry su keliy transportu susijusiy
socialiniy teisés akty suderinimo ir i3 dalies keiciantis Tarybos reglamentus (EEB) Nr. 3821/85 ir (EB) Nr. 2135/98 bei panaikinantis
Reglamenta (EEB) Nr. 3820/85 (OL L 102, 2006, p. 1).
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2018 m. balandZzio 11 d. Juzgado de lo Mercantil de Madrid (Ispanija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Sociedad Estatal Correos y Telégrafos, S.A./ Asendia Spain, S.L.U.

(Byla C-259/18)
(2018/C 221/12)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Mercantil de Madrid

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Sociedad Estatal Correos y Telégrafos, S.A.

Atsakové: Asendia Spain, S.L.U.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 1997 m. gruodzio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 97/67[EB dél Bendrijos pasto paslaugy
vidaus rinkos plétros bendryjy taisykliy ir paslaugy kokybés gerinimo (') (Pasto direktyva) su pakeitimais, padarytais
2008 m. vasario 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/6/EB (%), 7 straipsnio 1 dalj ir 8 straipsnj
draudziami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos pasto paslaugy teikéjui, kuriam paskirta teikti universaligsias pasto
paslaugas, suteikiama garantija, kad jis yra vienintelis subjektas, jgaliotas platinti kitus nei pasto Zenklai pasto mokos
zenklus?

2. Jei i pirmajj klausima biity atsakyta teigiamai, ar reikalavimas, kad privatiis pasto paslaugy teikéjai turéty vieas fizines
jstaigas, kad galéty platinti kitus nei pasto Zenklai pasto mokos Zenklus ir jais prekiauti, yra suderinamas su Europos
Sajungos pasto teisés aktais?

() OLL15,1998, p. 14; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 3 t., p. 71.
() 2008 m. vasario 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/6/EB, i§ dalies keicianti Direktyvg 97/67/EB, siekiant visisko
Bendrijos pasto paslaugy vidaus rinkos suformavimo (OL L 52, 2008, p. 3).

2018 m. balandZio 20 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Verein fiir Konsumenteninformation /| TVP Treuhand- und Verwaltungsgesellschaft fiir
Publikumsfonds mbH & Co KG

(Byla C-272/18)
(2018/C 221/13)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberster Gerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Verein fiir Konsumenteninformation

Atsakové: TVP Treuhand- und Verwaltungsgesellschaft fiir Publikumsfonds mbH & Co KG
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Prejudiciniai klausimai

1 Arj 1980 m. birzelio 19 d. Konvencijos dél sutartinéms prievoléms taikytinos teisés (toliau — Konvencija) 1 straipsnio
2 dalies e punkte ir 2008 m. birZelio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 593/2008 dél sutartinéms
prievoléms taikytinos teisés (Roma I) (*) 1 straipsnio 2 dalies f punkte numatyta igimtj i§ taikymo srities taip pat patenka
susitarimai tarp patikétojo ir patikétinio, kuris patikétojo vardu dalyvauja komanditinés tkinés bendrijos kapitale, ypa¢
tuomet, kai bendrovés istatai ir patikéjimo sutartis yra glaudziai susij¢?

2 Jeigu i pirmajj klausimg bity atsakyta neigiamai:

Ar 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (*) 3 straipsnio
1 dalis aiskintina taip, kad bendrovés su vartotoju sudarytoje patikéjimo sutartyje dél narés komanditorés teisiy esanti
salyga, dél kurios nebuvo atskirai derétasi ir pagal kurig taikytina valstybés narés, kurioje yra komanditinés akines
bendrijos buveiné, teisé, yra nesazininga, jei vienintelis patikéjimo sutarties tikslas yra valdyti komanditorés teises,
o patikétojui suteikiamos tikrojo nario teisés bei prievolés?

3 Jei atsakymas | pirmajj ar antrajj klausima biity teigiamas:

Ar $is atsakymas pasikeis, jei ikio subjektas, teikdamas paslaugas, kurias jis privalo suteikti, neturi vykti j vartotojo
gyvenamosios vietos valstybe, taciau privalo perduoti vartotojui pelno dalj ir kitas turtines teises, susijusias su dalyvavimu
kapitale, bei informacija apie veikla, susijusia su dalyvavimu kapitale? Ar svarbu, koks teisés aktas taikytinas tokiu atveju:
Reglamentas ,Roma [ ar Konvencija?

4 Jei atsakymas | trecigjj klausimag biity teigiamas:

Ar atsakymas bus toks pat, jeigu dar buvo pasiraSyta vartotojo paraiska dalyvauti kapitale jo gyvenamosios vietos
valstybéje, ikio subjektas internete pateikia informacija apie dalyvavimg kapitale, be to, vartotojo gyvenamosios vietos
valstybéje jsteigiama mokéjimo agentiira, kurioje vartotojas turi jmokéti jnasg j bendrijg, nors @ikio subjektas neturi teisés
naudotis $ia banko saskaita? Ar svarbu, koks teisés aktas taikytinas tokiu atveju: Reglamentas ,Roma I“ ar Konvencija?

() OLL177, 2008, p. 6.
() OLL 95, 1993, p. 29.

2018 m. balandZio 23 d. Nejvyssi spravni soud (Cekijos Respublika) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Milan Vins | Odvolaci finanini Feditelstvi

(Byla C-275/18)
(2018/C 221/14)

Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi spravni soud

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Milan Ving

Atsakové: Odvolaci financni feditelstvi
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar teis¢ | prekiy eksporto neapmokestinimg pridétinés vertés mokes¢iu (2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112[ES dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (') (toliau — Direktyva 2006/112)
146 straipsnis) galima padaryti priklausoma nuo salygos, kad prekei pirma bty taikoma tam tikra muitinés procediira
(Zdkon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty (Istatymas Nr. 235/2004 Sb., dél pridétinés vertés mokescio)
66 straipsnis)?

2. Ar tokia nacionalinés teisés norma yra pakankamai pateisinama pagal Direktyvos 2006/112 131 straipsnj kaip kelio
uzkirtimo galimiems mokesciy vengimo, iSsisukinéjimo ar piktnaudziavimo atvejams salyga?

() OLL 347, 2006, p. 1.

2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija | Italijos Respublika
(Byla C-304/18)
(2018/C 221/15)
Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama Z. Malaskova, M. Owsiany-Hornung, F. Tomat

Atsakové: Italijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad atsisakydama pateikti 2120 309,50 EUR tradiciniy nuosavy iStekliy, nurodyty pranesime apie
nesumokétas sumas IT(07)08-917, Italijos Respublika pazeidé jsipareigojimus pagal Tarybos sprendimo 94/728EB,
Euratomas (') 8 straipsni, Tarybos sprendimo 2000/597/EB, Euratomas (*) 8 straipsnj, Tarybos sprendimo 2007/436/
EB, Euratomas(’) 8 straipsni, Tarybos sprendimo 2014/335/ES (*) 8 straipsni, taip pat Tarybos reglamento (EEB,
Euratomas) Nr. 15521989 () 6, 10, 11 ir 17 straipsnius, Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 1150/2000 (°) 6, 10,
11 ir 17 straipsnius ir Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 609/2014 (') 6, 10, 12 ir 13 straipsnius;

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

I§ Komisijos turimos informacijos, pagristos Italijos Respublikos per ikiteisming procediirg pateiktais pranesimais ir
duomenimis, matyti, kad 1997 m. vykdydamos kovos su suk¢iavimu operacija, kuria buvo siekiama uZzkirsti kelig uzsienio
apdoroto tabako kontrabandai, Italijos institucijos nustaté skolg muitinei, jskaité ja i atskirg saskaitg ir pranesé skolininkui
apie mokétiny muity suma. Kadangi 3i skola buvo jskaityta j atskirg saskaita (B saskaita) ir nebuvo uzginéyta, Italijos
institucijos turéjo nedelsdamos ja surinkti, taciau to nepadaré. Italijos institucijos lauké, kol bus baigtos skolininkams
iskeltos baudziamosios bylos, kad pradéty surinkimo procediirg; $ios bylos buvo baigtos praéjus 6 metams po skolos
atsiradimo ir nustatymo.

Muitai yra Sgjungos nuosavi istekliai, jie turi bati renkami valstybiy nariy ir teikiami Komisijai. Valstybiy nariy pareiga
nustatyti Sgjungos teis¢ j nuosavus isteklius atsiranda, kai tenkinamos muity teisés aktuose jtvirtintos salygos (igyvendinant
muity mokéjimo prievole mokeétiny muity dydzio ir mokes¢io mokétojo nustatymas).
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Reglamente dél tokiy istekliy teikimo, be kita ko, numatyta, kad valstybés narés turi imtis visy reikiamy priemoniy,
uztikrinanéiy sumy, atitinkanciy nustatytus mokescius, teikima Komisijai. Valstybés narés atleidziamos nuo sumy,
atitinkan¢iy nustatytus mokescius, teikimo Komisijai pareigos tik, jeigu negaléjo jy surinkti dél force majeure ar kity
priezas¢iy, kuriy negalima joms priskirti. Jeigu valstybé naré neuztikrina, kad Komisijai baty pateikta nustatyty nuosavy
istekliy suma, nors néra tenkinama jokia i§ Reglamente dél nuosavy istekliy teikimo nustatyty salygy, ji pazeidzia
jsipareigojimus pagal Sajungos teis¢. Be to, dél vélavimo pateikti nuosavus iSteklius atitinkamai valstybei narei kyla pareiga
sumoketi delspinigius uz visg vélavimo laikotarpi.

Kadangi Italijos institucijos nurodytos skolos atgavimo procediirg pradéjo tik praéjus 6 metams ir toks vélavimas
priskirtinas tik $ioms institucijoms, Italijos Respublika negali teigti, kad émési visy reikiamy priemoniy, kad uZztikrinty
sumy, atitinkanciy nustatytus mokescius, teikima Komisijai. Italijos institucijos visuomet atsisakydavo pateikti Komisijas
nustatytg suma.

Taigi Komisija mano, kad nagrinéjamu atveju Italijos Respublika pazeidé isipareigojimus pagal Sprendimo dél nuosavy
istekliy 8 straipsnj ir Reglamento dél nuosavy istekliy teikimo 6, 10, 11 ir 17 straipsnius (dabar 6, 10, 12 ir 13 straipsniai).

(') 1994 m. spalio 31 d. Tarybos sprendimas 94/728/EB, Euratomas dél Europos Bendrijy nuosavy istekliy sistemos (OL L 293, p. 9).

() 2000 m. rugséjo 29 d. Tarybos sprendimas 2000/597EB, Euratomas dél Europos Bendrijy nuosavy istekliy sistemos (OL L 253,
p. 42; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t., p. 200).

() 2007 m. birzelio 7 d. Tarybos sprendimas 2007/436/EB, Euratomas dél Europos Bendrijy nuosavy istekliy sistemos (OL L 163,
p- 17).

() 2014 m. geguzés 26 d. Tarybos sprendimas 2014/335/ES, Euratomas dél Europos Sajungos nuosavy istekliy sistemos (OL L 168,
p. 105).

() 1989 m. geguiés 29 d. Tarybos reglamentas (EEB, Euratomas) Nr. 1552/89, igyvendinantis Sprendima 88/376/EB, Euratomas dél
Bendrijy nuosavy istekliy sistemos (OL L 155, p. 1).

(®) 2000 m. geguzés 22 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 11502000, igyvendinantis Sprendima 94/728/EB, Euratomas dél
Bendrijy nuosavy istekliy sistemos (OL L 130, p. 1).

() 2014 m. geguzés 26 d. Tarybos reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 609/2014 dél tradiciniy, PVM ir BNP pagristy nuosavy istekliy
teikimo metody ir tvarkos ir dél priemoniy, skirty grynyjy pinigy poreikiui patenkinti (Nauja redakcija) (OL L 168, p. 39).
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BENDRASIS TEISMAS

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Distillerie Bonollo ir kt. / Taryba
(Byla T-431/12) ()

(Dempingas — Kinijos kilmés vyno riigsties importas — Galutinio antidempingo muito pakeitimas —
Daliné tarpiné perZiiira — leskinys dél panaikinimo — Tiesioginé ir konkreti sgsaja — Priimtinumas —
Normaliosios vertés nustatymas — Apskaiciuota normalioji verté — Metodikos pakeitimas —
Individualus reZimas — Reglamento (EB) Nr. 1225/2009 2 straipsnio 7 dalies a punktas ir 11 straipsnio
9 dalis (dabar — Reglamento (ES) Nr. 2016/1036 2 straipsnio 7 dalies a punktas ir 11 straipsnio
9 dalis) — Panaikinimo padariniy pakeitimas laiko atZvilgiu)

(2018/C 221/16)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: Distillerie Bonollo SpA (Formidziné, Italija), Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA (Borgoricco, Italija), Distillerie
Mazzari SpA (Sant’Agata sul Santerno, Italija), Caviro Distillerie Srl (Faenza, Italija), Comercial Quimica Sarasa, SL (Madridas,
Ispanija), atstovaujamos solisitoriaus R. MacLean ir advokato A. Bochon

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama S. Boelaert ir B. Driessen, i§ pradziy padedamy advokato G. Berrisch ir
baristerés N. Chesaites, véliau — advokato G. Berrisch, o galiausiai — advokato N. Tuominen

Atsakovés puséje i bylg jstojusios Salys: Europos Komisija, i§ pradziy atstovaujama M. Franga ir A. Stobiecka-Kuik, véliau —
M. Franga ir J.-F. Brakeland, ir Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd (CangdZou, Kinija), atstovaujama advokaty
E. Vermulst, S. Van Cutsem, F. Graafsma ir J. Cornelis

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindZiamas praSymas panaikinti 2012 m. birzelio 26 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES)
Nr. 626/2012, kuriuo i3 dalies kei¢iamas Tarybos igyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 349/2012, kuriuo nustatomas
galutinis antidempingo muitas importuojamai Kinijos Liaudies Respublikos kilmés vyno rigsciai (OL L 182, 2012, p. 1).

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2012 m. birZelio 26 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentg (ES) Nr. 626/2012, kuriuo i$ dalies keiciamas Tarybos
igyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 349/2012, kuriuo nustatomas galutinis antidempingo muitas importuojamai Kinijos Liaudies
Respublikos kilmés vyno riigsciai.

2. Igyvendinimo reglamentu Nr. 626/2012 nustatytas antidempingo muitas toliau taikomas Ninghai Organic Chemical Factory
produktams, kol Europos Komisija ir Europos Sgjungos Taryba imsis priemoniy Siam sprendimui jvykdyti.

3. Taryba padengia savo, taip pat Distillerie Bonollo SpA, Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA, Distillerie Mazzari SpA, Caviro
Distillerie Srl ir Comercial Quimica Sarasa, SL bylinégjimosi islaidas.
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4. Komisija padengia savo bylinégjimosi islaidas.

5. Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 366,2012 11 24.

2018 m. geguzés 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje El Corte Inglés /| EUIPO — WE Brand (EW)
(Byla T-241/16) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo EW
paraiska — Ankstesnis Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas WE — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybés supainioti nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies
b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))

(2018/C 221/17)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokato J. L. Rivas Zurdo

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Botis ir J. Ivanausko

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: WE Brand Sarl (Liuksemburgas,
Liuksemburgas), atstovaujama advokaty R. van Oerle ir L. Bekke

Dalykas

leskinys dél 2016 m. vasario 11 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 426/2015-2), susijusio su
protesto procediira tarp WE Brand ir El Corte Inglés.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. vasario 11 d. Europos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla
R 426/2015-2).

2. EUIPO ir WE Brand Sarl padengia savo ir El Corte Inglés, SA patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC251,2016 7 11.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje HK / Komisija
(Byla T-574/16) (")

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Pensijos — Maitintojo netekimo pensija — Skyrimo sqlygos —
Santuokos trukmés sqlyga — Nesantuokiné partnerysté — Pareigiiny tarnybos nuostaty VIII priedo
27 straipsnio pirma pastraipa)

(2018/C 221/18)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: HK, atstovaujamas advokaty S. Rodrigues ir A. Tymen
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Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. Gattinara ir F. Simonetti

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Sgjungos Taryba, i§ pradziy atstovaujama M. Bauer ir M. Veiga, véliau -M. Bauer
ir R. Meyer

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindZiamas praSymas, pirma, panaikinti Komisijos sprendima, kuriuo atsisakyta ieskovui skirti
maitintojo netekimo pensija, ir prireikus Komisijos sprendimg atmesti ie§kovo skundg, ir, antra, priteisti tariamai patirtos
turtinés ir neturtinés Zalos atlyginima.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i$ HK bylinégjimosi islaidas.

3. Europos Sgjungos Taryba padengia bylinéjimosi islaidas.

(") OLC 59,2016 2 15 (byla i§ pradziy uzregistruota Europos Sajungos tarnautojy teisme numeriu F-11/15 ir perduota Europos
Sajungos Bendrajam Teismui 2016 m. rugsé¢jo 1 d.).

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Malta /| Komisija
(Byla T-653/16) (')

(Galimybé susipaZinti su dokumentais — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — Komisijos turimi
dokumentai — IS valstybés narés kilg dokumentai — Dokumentai, kuriais pasikeista jgyvendinant
kontrolés sistemq, kuria uZtikrinamas bendrosios Zuvininkystés politikos taisykliy laikymasis —
Reglamento (EB) Nr. 1224/2009 113 straipsnis — Visuomenés galimybé susipaZinti su dokumentais
nevyriausybinei organizacijai pateikus paraiskq — leskinys dél panaikinimo — Priimtinumas — Pareiga
motyvuoti — Lojalus bendradarbiavimas — Teisinio pagrindo pasirinkimas)

(2018/C 221/19)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Maltos Respublika, atstovaujama A. Buhagiar

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Baquero Cruz ir F. Clotuche-Duvieusart

Dalykas

SESV 263 straipsniu pagristas prasymas panaikinti 2016 m. liepos 13 d. Komisijos Generalinio sekretoriaus sprendima dél
Greenpeace kartotinés paraiskos, pagal kurig praSoma suteikti galimybe susipazinti su dokumentais, susijusiais su tariamai
neteisétu gyvy paprastyjy tuny perkélimu i§ Tuniso j Maltoje esantj zuvininkystés tiki, tiek, kiek juo Greenpeace buvo suteikta
galimybé susipazinti su Maltos institucijy dokumentais

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. liepos 13 d. Europos Komisijos Generalinio sekretoriaus sprendimg dél Greenpeace kartotinés paraiskos dél
galimybés susipazinti su dokumentais, susijusiais su tariamai neteisétu gyvy paprastyjy tuny perkélimu is Tuniso j Maltg, tiek, kiek
juo Greenpeace suteikta galimybé susipaZinti su jo B priede pateiktais dokumentais Nr. 112-230.
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2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas, jskaitant susijusias su laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procediira.

(") OLC 428,2016 11 21.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Gall Pharma | EUIPO — Pfizer (Styriagra)
(Byla T-662/16) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
»Styriagra“ paraiska — Ankstesnis Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas VIAGRA — NesgZiningas

pasinaudojimas ankstesnio prekiy Zenklo skiriamuoju poZymiu ar geru vardu — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalis)

(2018/C 221/20)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Gall Pharma GmbH (Judenburgas, Austrija), i§ pradziy atstovaujama advokaty D. Reichelt ir L. Figura, véliau
T. Schafft

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Gdja ir D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Pfizer Inc. (Niujorkas, Niujorko valstija,
Jungtinés Amerikos Valstijos), atstovaujama advokaty V. von Bomhard ir J. Fuhrmann

Dalykas

leskinys dél 2016 m. birzelio 13 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 724/2015-5), susijusio su
protesto procediira tarp Pfizer ir Gall Pharma.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Gall Pharma GmbH bylingjimosi islaidas.

(") OL C 441, 2016 11 28.

2018 m. geguzés 8 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Luxottica Group | EUIPO — Chen (BeyBeni)
(Byla T-721/16) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
»BeyBeni* paraiska — Ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas ,,Ray — Ban“ — Santykinis
atmetimo pagrindas — Kenkimas geram vardui — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalis
(dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalis)

(2018/C 221/21)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Luxottica Group SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advokaty E. Ochoa Santamaria ir I. Aparicio Martinez
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Crespo Carrillo

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Xian Chen (VendZou, Kinija)

Dalykas

leskinys del 2016 m. birzelio 8 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 675/2015-5), susijusio su
protesto procedira tarp Luxottica Group ir X. Chen.

Rezoliuciné dalis
1. Panaikinti 2015 m. birZelio 8 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 675/2015-5), susijusj su protesto
procediira tarp Luxottica Group ir X. Chen.

2. Priteisti i§ EUIPO bylingjimosi islaidas.

(") OL C 454, 2016 12 5.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje J-M.-E.V. e hijos | EUIPO — Masi (MASSI)
(Byla T-2/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojantia procediira — Zodinio
Europos Sgjungos prekiy Zenklo MASSI paraiska — Ankstesnis Zodinis nacionalinis prekiy Zenklas
MASI — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 56 straipsnio 3 dalis (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001
63 straipsnio 3 dalis) — ,,Res judicata® galia — Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies
a punktas ir 8 straipsnio 2 dalies ¢ punktas (dabar — Reglamento 2017/1001 60 straipsnio 1 dalies
a punktas ir 8 straipsnio 2 dalies c punktas) — Placiai Zinomas prekiy Zenklas, kaip jis suprantamas pagal
ParyZiaus konvencijos 6a straipsnj)

(2018/C 221/22)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: J-M.-E.V. e hijos, SRL (Granoljersas, Ispanija), atstovaujama advokaty M. Ceballos Rodriguez ir J. Giiell Serra
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Palmero Cabezas ir D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Alberto Masi (Milanas, Italija), atstovaujamas
advokaty C. Ceriani, S. Giudici ir A. Ferreri

Dalykas

leskinys dél 2016 m. spalio 4 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 793/2015-1), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procedaira tarp A. Masi ir J-M.-E.V. e hijos.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. spalio 4 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) pirmosios apeliacinés tarybos
sprendimg (byla R 793/2015-1).
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2. EUIPO padengia savo ir J-M.-E.V. e hijos, SRL patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Alberto Masi padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 63,2017 2 27.

2018 m. geguzés 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Skyleader | EUIPO — Sky International
(SKYLEADER)

(Byla T-34/17) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos panaikinimo procediira — Vaizdinis Europos Sgjungos
prekiy Zenklas SKYLEADER — Neatsizvelgimas j Anuliavimo skyriui pateiktus jrodymus — Reglamento
(EB) Nr. 207/2009 76 straipsnio 2 dalis (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 95 straipsnio 2 dalis) —
Reglamento Nr. 207/2009 51 straipsnio 1 dalies a punktas (dabar — Reglamento 2017/1001 58 straipsnio

1 dalies a punktas) — Reglamento (EB) Nr. 2868/95 40 taisyklés 5 dalis (dabar — Deleguotojo reglamento
(ES) 2017/1430 19 straipsnio 1 dalis)

(2018/C 221/23)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Skyleader a.s. (Ustis prie Labés, Cekijos Respublika), atstovaujama advokato K. Malmstedt

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Sky International AG (Cugas, Sveicarija),

atstovaujama advokato J. Barry

Dalykas

leskinys dél 2016 m. lapkricio 21 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 805/2016-4), susijusio su
registracijos panaikinimo procedira tarp Sky International ir Skyleader.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Skyleader a.s. bylinéjimosi islaidas, jskaitant Sky International AG per procediirg Europos Sgjungos intelektinés
nuosavybeés tarnybos (EUIPO) apeliacinéje taryboje patirtas biitinas islaidas.

() OLC 78 2017 3 13.
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2018 m. geguZés 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bernard Krone Holding | EUIPO (Mega
Liner)
(Byla T-187/17) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,Mega Liner” paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Aprasomasis pobiidis — Skiriamojo poZymio nebuvimas —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001

7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio
pirmas sakinys (dabar — Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis))

(2018/C 221/24)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Bernard Krone Holding SE & Co. KG (Spelle, Vokietija), atstovaujama advokaty T. Weeg ir K. Litken

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Fischer ir W. Schramek

Dalykas

leskinys dél 2017 m. sausio 9 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 442/2016-1), susijusio su
paraiska jregistruoti Zodinj prekiy Zenkla ,Mega Liner” kaip Europos Sgjungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2017 m. sausio 9 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) pirmosios apeliacinés tarybos
sprendimo (byla R 442/2016—1) rezoliucinés dalies 2 punktg.

2. EUIPO padengia savo ir Bernard Krone Holding SE & Co. KG bylinéjimosi Bendrajame Teisme islaidas.

() OLC 161,2017 5 22.

2018 m. geguzés 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bernard Krone Holding /| EUIPO (Coil Liner)
(Byla T-188/17) (*)

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,Coil Liner paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Aprasomasis pobiidis — Skiriamojo poZymio nebuvimas —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001
7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio
pirmas sakinys (dabar — Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis))

(2018/C 221/25)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Bernard Krone Holding SE & Co. KG (Spelle, Vokietija), atstovaujama advokaty T. Weeg ir K. Litken

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba (EUIPO), atstovaujama M. Fischer ir W. Schramek
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Dalykas

leskinys dél 2017 m. sausio 9 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 443/2016-1), susijusio su
paraiska jregistruoti Zodinj prekiy Zenkla ,Coil Liner kaip Europos Sajungos prekiy zenklg.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2017 m. sausio 9 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) pirmosios apeliacinés tarybos
sprendimo (byla R 443/2016—1) rezoliucinés dalies 2 punktg.

2. EUIPO padengia savo ir Bernard Krone Holding SE & Co. KG bylinéjimosi Bendrajame Teisme islaidas.

() OLC161,2017 5 22.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CeramTec /| EUIPO — C5 Medical Werks
(Klubo protezo dalies vaizdas ir kt.)

(Sujungtos bylos T-193/17, T-194/17 ir T-195/17) (*)

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Erdvinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Klubo protezo dalies forma — Klubo protezo dalj vaizduojantis
vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Rausvo atspalvio Europos Sgjungos prekiy Zenklas —
Prasymy pripaZinti registracijq negaliojancia atsiémimas ir procediiry dél registracijos pripaZinimo

.....

negaliojancia nutraukimas — Prekiy Zenklo savininko ieskiniai dél sprendimy nutraukti procediiras
panaikinimo — Apeliacijos nepriimtinumas Apeliacinéje taryboje — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
59 straipsnis (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 67 straipsnis))

(2018/C 221/26)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: CeramTec GmbH (Plochingen, Vokietija), atstovaujama i§ pradziy advokaty A. Renck ir E. Nicolds Gomez, véliau
advokato A. Renck

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Hanf

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: C5 Medical Werks (Grand DZanksenas,
Koloradas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokato S. Naumann

Dalykas
leskiniai, pareiksti dél 2017 m. vasario 15 d. EUIPO Kketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimy (bylos R 929/2016-4,

R 928/2016-4 ir R 930/2016-4), susijusiy su registracijos pripaZinimo negaliojancia procedaromis tarp C5 Medical Werks ir
CeramTec.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinius.
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2. CeramTec GmbH padengia savo bylingjimosi islaidas ir i jos priteisiamos Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos
(EUIPO) ir C5 Medical Werks patirtos bylinéjimosi islaidos

() OLC161,2017 5 22.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje SB / EUIPO
(Byla T-200/17) ()

(Viesoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — Terminuota sutartis — Sprendimas nepratesti sutarties —
Neteisétumu grindZiamas prieStaravimas — Pareiga motyvuoti — Riipestingumo pareiga —
Diskriminacija dél amZiaus)

(2018/C 221/27)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: SB, atstovaujama advokato S. Pappas

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama K. Téth ir A. Lukosiates

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindziamas pra§ymas panaikinti 2016 m. birzelio 2 d. EUIPO vykdomojo direktoriaus sprendima,

kuriuo atsisakyta antrg karta pratesti ieskovés darbo sutartj, ir 2016 m. gruodzio 19 d. minéto direktoriaus sprendima
atmesti ieSkovés skundg.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ SB bylingjimosi islaidas.

() OLC178,2017 6 6.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Raise Conseil /| EUIPO — Raizers (RAISE)
(Byla T-463/17) (")

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojandia procediira — Zodinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas RAISE — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamasis poZymis —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001
7 straipsnio 1 dalies b punktas) — Dél naudojimo jgytas skiriamasis poZymis — Reglamento Nr. 207/
2009 7 straipsnio 3 dalis (dabar — Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 3 dalis) — Reglamento Nr. 207/
2009 52 straipsnio 1 ir 2 dalys (dabar — Reglamento 2017/1001 59 straipsnio 1 ir 2 dalys))

(2018/C 221/28)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: Raise Conseil (Paryzius, Pranciizija), atstovaujama advokaty F. Fajgenbaum ir T. Lachacinski
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama D. Hanf

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Raizers (ParyZius), atstovaujama advokato
E. Fortunet

Dalykas

leskinys dél 2017 m. geguzés 24 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1606/2016-5), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Raizers ir Raise Conseil.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Raise Conseil bylinéjimosi islaidas.

() OL C 330, 2017 10 2.

2018 m. balandzio 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Allergopharma / Komisija
(Byla T-354/15) (*)
(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Valstybés pagalba, pagal kurig numatyta taikyti iSimtj
i$ reikalavimo taikyti privalomas nuolaidas tam tikriems vaistams — Sprendimas, kuriuo pagalbos

schema pripaZjstama suderinama su vidaus rinka — Konkrecios sgsajos nebuvimas — Aktas, dél kurio
reikia patvirtinti jgyvendinamgsias priemones — Nepriimtinumas)

(2018/C 221/29)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Allergopharma GmbH & Co. KG (Reinbekas, Vokietija), atstovaujama advokaty T. Miiller-Ibold ir F.-C. Laprévote
Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama K. Herrmann ir T. Maxian Rusche

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Bencard Allergie GmbH (Miunchenas, Vokietija), atstovaujama advokato J. Fiegler

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas panaikinti 2015 m. kovo 27 d. Komisijos sprendimg (ES) 2015/1300 dél
Vokietijos pagalbos schemos — Pagalba finansiniy sunkumy patiriancioms Vokietijos farmacijos bendrovéms joms leidziant
netaikyti privalomy gamintojo nuolaidy Nr. SA.34881 (2013/C) (ex 2013/NN) (ex 2012/CP) (OL L 199, 2015, p. 27).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.
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2. Allergopharma GmbH & Co. KG padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Bencard Allergie GmbH padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 328201510 5.

2018 m. balandzio 23 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Winkler /| Komisija
(Byla T-916/16) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Nacionaliniy pensiniy teisiy perkélimas — Pasiilymas dél papildomo
pensijy draudimo staZo — Aktas, dél kurio negalima pareiksti ieskinio — Neigiamo poveikio neturintis
aktas — Akivaizdus nepriimtinumas)

(2018/C 221/30)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Bernd Winkler (Grange, Airija), atstovaujamas advokatés A. Késsens

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama T. Bohr ir L. Radu Bouyon

Dalykas

Pagal SESV 270 straipsnj pateiktas pra§ymas, pirma, panaikinti 2016 m. balandzio 20 d. Komisijos pranesimg, kuriame
pateiktas pasitilymas dél papildomo pensijy draudimo staZzo, i kurj sitiloma atsizvelgti Europos Sajungos institucijy pensijy
sistemoje, remiantis praSymu perkelti pensines teises, kurias ieskovas igijo prie§ pradédamas eiti pareigas Sajungos
tarnyboje, ir, antra, atlyginti zalg, kurig ieSkovas patyré dél Komisijos padaryty pazeidimy nagrinéjant §j praSyma dél
perkélimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Bernd Winkler bylinéjimosi islaidas.

() OLC 46,2017 2 13.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Siberian Vodka /| EUIPO — Schwarze und
Schlichte (DIAMOND ICE)

(Byla T-234/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné
registracija — Zodinis prekiy Zenklas DIAMOND ICE — Ankstesnis Zodinis Europos Sgjungos prekiy
Zenklas DIAMOND CUT — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny
panasumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES)
2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas) — AkivaizdZiai teisiskai nepagristas ieskinys)

(2018/C 221/31)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Siberian Vodka AG (Herizau, Sveicarija), atstovaujama advokato O. Bischof
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybeés tarnyba, atstovaujama D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Schwarze und Schlichte Markenvertrieb GmbH &
Co. KG (Eld¢, Vokietija), atstovaujama advokato A. Zafar

Dalykas

leskinys dél 2017 m. vasario 8 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1171/2016-4), susijusio su
protesto procediira tarp Schwarze und Schlichte Markenvertrieb ir Siberian Vodka.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Siberian Vodka AG bylinéjimosi islaidas.

() OLC195 2017 6 19.

2018 m. balandZio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Iorddchescu ir kt. | Parlamentas ir kt.
(Byla T-298/17) (*)

(Ieskinys dél panaikinimo — Direktyva 2014/40/UE — Teisés akty derinimas — Tabako ir susijusiy
gaminiy gamyba, pateikimas ir pardavimas — Ieskinio pareiskimo terminas — Vélavimas —
Reikalavimas atlyginti Zalg — Ieskinys — Formos reikalavimy nepaisymas — Nepriimtinumas —
Kompetencijos nebuvimas)

(2018/C 221/32)

Proceso kalba: rumuny

Salys

leskovai: Adrian Iorddchescu (Bukarestas, Rumunija), Florina Iorddchescu (Bukarestas), Mihaela Iorddchescu (Bukarestas) ir
Cristinel Tordachescu (Bukarestas), atstovaujami advokato A. Cuculis

Atsakovai: Europos Parlamentas, atstovaujamas L. Visaggio ir C. lonescu Dima, Europos Sajungos Taryba, atstovaujama
E. Karlsson ir O. Segnana, ir Europos Komisija, atstovaujama H. Stancu ir J. Tomkin

Dalykas

Pirma, SESV 263 straipsniu pagristas praSymas i§ dalies panaikinti 2014 m. balandZio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2014/40/ES dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty nuostaty, reglamentuojanciy tabako ir susijusiy
gaminiy gamyba, pateikimg ir pardavima, suderinimo ir kuria panaikinama Direktyva 2001/37/EB (OL L 127, 2014, p. 1),
i, antra, SESV 268 straipsniu pagristas praSymas atlyginti ieskovy tariamai patirta Zalg.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
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2. Priteisti i§ Adrian Iorddchescu, Florina lorddchescu, Mihaela Torddchescu ir Cristinel Torddchescu bylinéjimosi islaidas.

() OLC 256,2017 8 7.

2018 m. geguzés 3 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje VQ / ECB
(Byla T-203/18 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Ekonominé ir pinigy politika — Rizikos ribojimu pagrista
kredito jstaigy prieZiiira — Reglamentu (ES) Nr. 1024/2013 ECB patikétos uZduotys — ECB
igaliojimai — Specialiis prieZiiiros jgaliojimai — Administracinés nuobaudos — Paskelbimas — Prasymas
sustabdyti vykdymg — Skubos nebuvimas)

(2018/C 221/33)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: VQ, atstovaujama advokato G. Cahill

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas (ECB), atstovaujamas E. Koupepidou, E. Yoo ir M. Puidoko

Dalykas

SESV 278 ir 279 straipsniais grindZiamas prasymas sustabdyti 2018 m. kovo 14 d. Europos Centrinio Banko Valdanciosios
tarybos sprendimo ECB-SSM-2018-ESSAB-4, SNC-2016-0026, dél piniginés sankcijos skyrimo ir paskelbimo ECB
Interneto svetainéje, vykdyma.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylinéjimosi islaidy klausimo nagrinéjimg.

2018 m. geguzés 4 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Czarnecki/ Parlamentas
(Byla T-230/18 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Instituciné teisé — Europos Parlamento pirmininko
pavaduotojas — Parlamento sprendimas panaikinti pirmininko pavaduotojo mandatq — PraSymas taikyti
laikingsias apsaugos priemones — Nurodymas — Nepriimtinumas)

(2018/C 221/34)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: Ryszard Czarnecki (VarSuva, Lenkija), atstovaujamas advokato M. Casado Garcia-Hirschfeld

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas N. Gorlitz ir S. Alonso de Leén

Dalykas

Pradymas grindZiamas SESV 278 ir 279 straipsniais, kuriuo siekiama, pirma, sustabdyti 2018 m. vasario 7 d. Europos
parlamento sprendimo, kuriuo patvirtinamas ieSkovo iSankstinis pasalinimas i§ Parlamento pirmininko pavaduotojo
pareigy, vykdymg ir, antra, jpareigoti Parlamentg nepanaikinti ieskovo turimo Parlamento pirmininko pavaduotojo
mandato.
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjimg.

2018 m. kovo 14 d. pareikstas ieskinys byloje Abaco Energy ir kt. | Komisija
(Byla T-186/18)
(2018/C 221/35)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovai: Abaco Energy, SA (Madridas, Ispanija) ir 1 660 kity, atstovaujami advokaty P. Holtrop, P. Kuypers ir M. de Wit

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovai Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2017 m. lapkri¢io 10 d. Europos Komisijos sprendimg C(2017) 7384 galutinis byloje SA.40348 (2015/NN)
dél paramos elektros energijos gamybai i§ atsinaujinanciy energijos saltiniy, kogeneracijos ir atlieky ('),

— jpareigoti Komisija pateikti atskira ankstesnés ir dabartinés schemy vertinimg laikantis Sajungos teisés,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo ieskinj ieskovai grindzia $eSiais pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas Komisijos pareigos elgtis riipestingai nesilaikymu.

— Komisija privalo riipestingai vykdyti jai pagal Sutartis tenkancias pareigas. Komisija turéjo progg, informacijg ir
resursus, batinus tam, kad jvertinty ankstesng¢ schema, kai atliko tyrima sickdama priimti sprendima ir laikydamasi
teisés aktuose nustatyty reikalavimy. Nesielgdama riipestingai (riipestingumo reikalaujama pagal Sutartis) Komisija
nesilaiké riipestingumo pareigos, nes atskirai nejvertino ankstesnés schemos.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindzZiamas akivaizdzia fakty vertinimo klaida.

— Komisija padaré akivaizdzia fakty vertinimo klaidg, nes nusprend¢, kad ankstesn¢ schemg perima dabartiné schema.
Akivaizdu, kad nebuvo jokio perémimo; atvirksciai, egzistavo dvi visiskai atskiros schemos ir kiekviena i jy turéjo
bati vertinama siekiant nustatyti, ar ji atitinka valstybés pagalba reglamentuojancias taisykles.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas akivaizdzia teisés klaida.

— Komisija neteisingai taiké savo pacios gaires, kurios yra jpareigojamojo pobiidzio, ir taip pazeidé Sajungos teise. Be
to, Komisija mano, kad, atsizvelgiant i tai, jog dabartiné schema perima ankstesne schema, nereikia atlikti ankstesnés
schemos vertinimo. Ieskovai tvirtina, kad tokia pozicija pazeidzia Sgjungos teise.
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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas motyvavimo stoka.

— Komisija savo sprendime nepateiké pakankamai motyvy, kurie leisty ieskovams suprasti, kokiu pagrindu remiantis
jis priimtas. Sprendime aiSkiai nenurodyti: (i) pagrindai, kuriais remdamasi Komisija nusprendé, kad ankstesne
schemg perima dabartiné schema, ir (i) pagrindas, dél kurio vienai schemai perimant kitg nereikia jvertinti pirmos
schemos atitikties valstybés pagalbg reglamentuojancioms taisykléms. Tai yra dvi pagrindinés iSvados, kurios lémé
Komisijos sprendimo priémimg. Taip i§ ieskovy buvo atimta galimybé pasinaudoti savo pagrindine teise gauti
sprendimg, kuris jiems leisty suprasti, kaip ir kodél Komisija padaré sprendime nurodytas i$vadas.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas piktnaudziavimu jgaliojimais ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
pazeidimu.

— Pagal Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio 1 dalj Komisija turi pareiga priimdama sprendima
atsizvelgti j ieskovy interesus laikydamasi nesaliskumo ir teisingumo principy. Komisija nesilaiké Sios pareigos, nes
savo ir Ispanijos interesus iskélé vir§ ieskovy interesy.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas proporcingumo principo pazeidimu.

— Komisija nepaisé¢ ieskovy interesy, nes nepateiké atskiro ankstesnés schemos vertinimo; taip ji pazeidé
proporcingumo principa.

(") OLC 442,2017,p. 1.

2018 m. balandZio 11 d. pareikstas ieskinys byloje PV / Komisija
(Byla T-224/18)
(2018/C 221/36)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: PV, atstovaujamas advokato M. Casado Garcia-Hirschfeld

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti § ieskinj priimtinu ir pagristu;
nurodyti:

— prijungti §j ieskinj prie nagrinéjamos bylos T-786/16 pagal tarpusavyje susijusiy ieskiniy principg ir 2015 m. kovo 4 d.
konsoliduota Europos Sajungos Bendrojo Teismo 68 straipsni;

— pripazinti psichologinj priekabiavima jrodytu ir patvirtinti ,ty¢inj nusizengimag®, dél ko tokie paZeidimai negali bati
toleruojami Sajungos teisinés sistemoje;

— panaikinti procedirg CMS 17/025 dél visy $iy aspekty ir panaikinti sprendima, kuriuo grindziamas skundas R/8/18;
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— panaikinti sprendimg atstatyti buvusj ieSkovo darbo uzmokestj nuo 2017 m. spalio 1 d.;

— panaikinti sprendima, kuriuo ieskovas ver¢iamas dalyvauti vertinime FP 2016 (2016 m. kalendoriniai metai) ir atmesti
2018 m. kovo 16 d. skunda R/502/17 dél psichologinio priekabiavimo ir nedarbingumo;

— panaikinti sprendima, kuriuo ieskovas jpareigojamas dalyvauti atliekant vertinima FP 2017 (2017 m. kalendoriniai
metai) dél psichologinio priekabiavimo ir panaikinti sprendima, dél kurio buvo pateiktas skundas R/121/18;

— panaikinti sprendimg ir atmesti 2018 m. sausio 15 d. skundg Rf413/17, kuriuo ieskovas buvo i§ naujo perkeltas | DG
SCIC, pazeidziant patj elementariausig riipestingumo principa;

— panaikinti 2017 m. rugséjo 12 d. Sprendimg PMO (M™ [X]), kuriuo nuspresta apmokéti 2017 m. liepos 20 d. debeto
avizg Nr. ABAC 324170991 (42 704,74 EUR) su joje iskaitytais iesSkovo nesumokétais atlyginimais laikotarpiu nuo
2016 m. rugpjucio 1 d. iki 2017 m. rugséjo 30 d., ir atmesti 2018 m. kovo 9 d. skundg R/482/17;

ir priteisti toliau nurodomo dydzio Zalos atlyginima pagal SESV 340 straipsni:

— priteisti 98 000 EUR neturting Zalg, kuri kilo dél $iy gin¢ijamy sprendimy;

— siekiant atlyginti turting Zala priteisti:

— arba 23190,44 EUR sumg, kuri sudaro nesumokéta atlyginima laikotarpiu nuo 2017 m. spalio 1 d. iki
2018 m. balandzio 30 d., jeigu Bendrasis Teismas manyty, kad ieskovas turi teis¢ j visa savo darbo uzmokestj;

— arba 7 612,87 EUR suma, kuri sudaro nesumokéty atlyginima laikotarpiu nuo 2017 m. spalio 1 d. iki
2018 m. balandzio 30 d., jeigu Bendrasis Teismas manyty, kad ieSkovas turi teis¢ tik | savo darbo uzmokescio
Komisijoje ir privac¢iame sektoriuje gaunamo darbo uzmokescio skirtumg;

— siekiant galutinai atlyginti visa Zala, tai yra 121 990,44 EUR arba 105 612,87 EUR sumg priskaiciavus delspinigius iki
visisko atsiskaitymo;

bet kuriuo atveju:

— priteisti i§ atsakovés visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 1, 3, 4 straipsniy ir
31 straipsnio 1 dalies, taip pat Europos Sajungos pareigiiny tarnybos nuostaty (toliau — Pareiginy tarnybos nuostatai)
le straipsnio 2 punkto ir 12a straipsniy, kuriais draudziamas psichologinis priekabiavimas, pazeidimais.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su Pareigliny tarnybos nuostaty, kuriy nuostatos draudzia vykdyti neteisétus
veiksmus, 21a straipsnio, 22b straipsnio ir 23 straipsnio paZeidimais, pirmiausia kadangi ieSkovas buvo priverstas
dalyvauti 2016 m. vertinime, nors jis buvo nedarbingas ir todél nedirbo, o nuo 2016 m. rugpjucio 1 d. jo jgaliojimai
buvo atSaukti.

3. Treciasis pagrindas susijes su Chartijos 41 straipsnio ir Pareigiiny tarnybos nuostaty 1la straipsnio, susijusiy su
tiesioginiais interesy konfliktais, pazeidimais.
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4. Ketvirtas pagrindas susijgs su riipestingumo ir pagalbos principy pazeidimais, padarytais sprendimu dél ieskovo
perkeélimo j DG SCIC.

5. Penktasis pagrindas susijgs su teisiniu principo, susijusio su nevykdymu grindziamo prietaravimu, ir teisétumo principo
pazeidimais.

6. Sestasis pagrindas, susijes su Pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 9 straipsnio 3 punkto ir teisinio principo
non bis in idem pazeidimu, kuriuo buvo pazeista dél ieSkovo pradéta drausminé procediira CMS 17/025.

7. Septintasis pagrindas susijes su Chartijos 41 straipsnio 1 dalies ir konkreciau minétos drausminés procediiros protingy
terminy pazeidimu.

2018 m. balandzio 1 d. pareikstas ieskinys byloje Manéa | CAT
(Byla T-225/18)
(2018/C 221/37)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Camelia Manéa (Echternachas, Liuksemburgas), atstovaujama advokato M.-A. Lucas,

Atsakovas: Europos Sajungos jstaigy vertimo centras (CdT)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2017 m. geguzés 29 d. Europos Sajungos istaigy vertimo centro sprendimg nuo 2015 m. lapkricio 12 d.
nepratesti ieskovés, kaip laikinosios tarnautojos, terminuotos sutarties, kuri faktiskai baigé galioti 2016 m. sausio 31 d.,

— nurodyti sugrazinti ieskove | pareigas kaip Sio centro laikinajg tarnautoja nuo 2019 m. sausio 1 d., arba, jei tai baty
nejmanoma, priteisti jai i§ atsakovo kompensacija uZ turting ir neturting Zala, kurig ji patyré negavusi neterminuotos
darbo sutarties ir kurios dydis atitinka darbo uzmokesti, kurj ji baty gavusi, jei vis dar baty dirbusi $iame centre
ketverius metus, prireikus atimant darbo uzmokestj ar kompensacijas, kurias ji galéjo gauti kitur, ir nurodyti sumokeéti
i Bendrijos pensijy sistema atitinkamas pensijy jmokas,

— priteisti jai i3 $io vertimy centro kompensacijg uZ neturting ir turting Zala, kurig ji patyré dél 2015 m. lapkricio 12 d.
sprendimo: 11 136 EUR dél neturtinés zalos, 12 000 EUR dél darbo uzmokescio netekimo ir 9 674 EUR dél pagalbos
islaidy,

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas pareigos grazinti ieskove  teising padéti, buvusia iki atSaukto akto, pazeidimu,
faktinémis klaidomis, akivaizdziomis vertinimo klaidomis ir nepakankamu motyvavimu, taip pat neatsizvelgimu
j tarnybos interesus, nes 2016 m. sausio 31 d. naujas sprendimas nesudaryti su ieSkove darbo sutarties buvo grindziamas
aplinkybémis, kuriy, priesingai nei ji mang¢, nebuvo, kai 2015 m. lapkri¢io mén. buvo keliamas jos jdarbinimo klausimas.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas grindZiamas, pirma, Tarybos administracijos apibréztos personalo politikos nepaisymu, nes
sprendime nesudaryti sutarties buvo nuspresta, kad tarnybos interesus atitinka laikinyjy tarnautojy pakeitimo
sutartininkais politikos jgyvendinimas. Antra, $is pagrindas grindZiamas vertinimo klaida, nes buvo nuspresta, kad
ieskoves pakeitimg sutartininku pateisina pagalbos vertimui departamento reorganizacija ir, trecia, faktine klaida, nes
buvo padaryta i$vada, kad taip yra.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas akivaizdzia vertinimo klaida ir (arba) nepakankamu motyvavimu, nes atgaline
data ir vien dél tarnybos interesy buvo nuspresta nejdarbinti ieskovés, o ne iSmokéti jai kompensacijg, nors, anot jos,
atSaukta sprendima buvo nejmanoma arba labai sunku pakeisti. Be to, $is sprendimas néra biitinas priemonés tikslams
pasiekti, jame néra i$samiai dar karta nagrinéjamos $ios bylos aplinkybés, jis pazeidzia teisétus likes¢ius ir jj priémus
lieka pareiga atlyginti Zalg, padaryta kitais pazZeidimais, padarytais pirminiame sprendime.

2018 m. balandzZio 9 d. pareikstas ieSkinys byloje Martini-Sportswear /| EUIPO —
Olympique de Marseille (M)

(Byla T-237/18)
(2018/C 221/38)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: Martini-Sportswear GmbH (Anabergas, Austrija), atstovaujama advokato W. Lang
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Olympique de Marseille SASP (Marselis, Pranciizija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis prekiy Zenklas , M, kurio tarptautiné registracija galioja Europos Sajungoje —
Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné registracija Nr. 1 238 066.

Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. sausio 29 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1755/2017-4.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti 2017 m. geguzés 25 d. Protesto skyriaus sprendima negaliojanciu,
— persvarstyti gincijamag sprendima ir nuspresti atmesti protesta,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.



2018 6 25 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 221/33

2018 m. balandzio 23 d. pareikstas ieskinys byloje IFSUA | Taryba
(Byla T-251/18)
(2018/C 221/39)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskovas: International Forum for Sustainable Underwater Activities (IFSUA) (Barselona, Ispanija), atstovaujamas advokato T. Gui
Mori

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Pagal SESV 263 straipsnio ketvirtos pastraipos paskutinj sakinj tiesiogiai susijes ieSkovas IFSUA Bendrojo Teismo praso
panaikinti 2018 m. sausio 23 d. Tarybos reglamento (ES) (2018 m. sausio 31 d. Oficialusis leidinys) 2 straipsnio 2 dalj ir
9 straipsnio 4 ir 5 dalis, kurios turi bati suprantamos kaip ,reguliavimo aktas®, skirtas ribojamyjy priemoniy vykdymui ir
megéjy zvejybos galimybiy BLSK, remdamasis aiskiais $iy nuostaty atskyrimo kriterijais.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys pareikstas dél Tarybos reglamento (ES) 2018/120 (') su prasymu jj i§ dalies panaikinti.

Siuo klausimu ieskovas nurodo, kad jis praso panaikinti pirmiau minétas nuostatas, nes, kai $ios nuostatos taikomos
skirtingoms mégéjy Zvejybos rusims, veikloms, kurios néra bendros Zuvininkystés politikos dalis, yra visiskai draudziama
jiros dugno zvejyba (Dicentrarchus labrax), skirta tik povandeniniams zvejams, todél kyla pavojus veiklos islikimui, paciam
sportui ir $io sektoriaus pramonei.

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su SESV 2 straipsnio 5 dalies, 3 straipsnio d punkto, 4 straipsnio d punkto ir
6 straipsnio d ir e punkty pazeidimu, nes gin¢ijamos nuostatos yra tiesioginés draudziancios priemonés, taikomos jiros
dugno mégéjy ir povandeninei Zvejybai, nors Taryba neturi kompetencijos, netgi dalinés, jas priimti.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su Reglamento (ES) 2018/120 2 straipsnio 2 dalies, 9 straipsnio 4 ir 5 daliy
pazeidimu, teisinio tikrumo ir teiséty lakesciy principy pazeidimu, nes aiskiai nukrypstama nuo priskirty kompetencijy
sistemos ir jy istorinés raidos.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su Reglamento (ES) 2018/120 2 straipsnio 2 dalies, 9 straipsnio 4 ir 5 daliy
pazeidimu, taip pat su Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 20 ir 21 straipsniuose jtvirtinto lygybés ir
nediskriminavimo principo pazeidimu, nes taikomas tas pats jgyvendinimo aktas jiros dugno Zvejybos galimybéms,
ta¢iau remiantis skirtingais kriterijais. Abi kategorijos néra panasios, kaip ty paciy priemoniy adresatai.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su Reglamento (ES) 2018/120 2 straipsnio 2 dalies, 9 straipsnio 4 ir 5 daliy
pazeidimu, taip pat su proporcingumo principo, siejamo su SESV 43 straipsnio 3 dalimi, pazeidimu. Siuo klausimu
tvirtinama, kad $ioje byloje nagrinéjamame reglamente jiiros dugno zvejybos galimybiy nustatymas tiek komercinei, tiek
meégéjy zvejybai atitinka tikslg gerokai sumazinti Siauriniy iStekliy mirtinguma sudarant salygas bent kiek padidéti
biomasés kiekiui ir kad §j tiksla galima pasiekti taikant maziau ribojancia priemone nei radikalus jiros dugno Zvejybos
draudimas. Déstydamas $§j ieskinio pagrinda, ieskovas taip pat teigia, kad buvo pazeisti Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos 12, 16, 37 ir 52 straipsniai.

(") 2018 m. sausio 23 d. Tarybos reglamentas (ES) 2018/120, kuriuo 2018 metams nustatomos tam tikry zuvy istekliy ir Zuvy istekliy
grupiy Zvejybos galimybés, taikomos Sajungos vandenyse Zvejojantiems laivams ir kai kuriuose Sajungai nepriklausanciuose
vandenyse Zvejojantiems Sajungos Zvejybos laivams, ir i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) 2017/127 (OL L 27, 2018, p. 1).
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2018 m. balandzio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Iberpotash | Komisija
(Byla T-257/18)
(2018/C 221/40)
Proceso kalba: angly

Salys

leskoveé: Iberpotash, SA (Surija, Ispanija), atstovaujama advokaty N. Niejahr ir B. Hoorelbeke

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2017 m. rugpjac¢io 31 d. Komisijos sprendima (ES) 2018/118 dél valstybés pagalbos SA.35818
(2016/C1) (ex 2015/NN) (ex 2012/CP), kurig Ispanija suteiké jmonei ,Iberpotash (pranesta dokumentu Nr. C(2017)
5877): (1

— papildomai:

— panaikinti ginc¢ijama sprendimg, kiek jame konstatuota, kad 1 priemoné yra valstybés pagalba, ir nurodyta ja
susigrazinti i§ ieSkovés su paltikanomis, ir (arba)

— panaikinti gincijamg sprendima, kiek jame nustatyta 3 902 461,30 EUR neteisétos, bet suderinamos pagalbos, kuria
ieskové gavo dél 4 priemonés, suma ir 3 958 109,70 EUR neteisétos pagalbos, kuri turi bati susigraZinta i§ ieskovés
su palikanomis, suma;

— nurodyti Komisijai padengti savo pacios bylinéjimosi islaidas ir i§ jos priteisti ieskovés bylinéjimosi $ioje byloje islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija pazeidé SESV 107 straipsnio 1 dalj, kai konstatavo, jog 1
priemoné lemia valstybeés istekliy perdavima.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija pazeidé SESV 107 straipsnio 1 dalj, kai konstatavo, jog
1 priemone ieskovei suteikiamas atrankusis ekonominis pranasumas. Papildomai teigiama, kad Komisija neteisingai
nustaté galimos neteisétos ir nesuderinamos valstybés pagalbos dél 1 priemonés sumg ir taip pazeidé procediiros
reglamento (%) 16 straipsnio 1 dalj.

3. Trediasis ieskinio pagrindas (papildomas) grindziamas tuo, kad Komisija pazeidé procediiros reglamento 16 straipsnio
1 dalj, kai dél 1 priemonés nurodé susigrazinti pagalba, nes toks susigrazinimas pazeidzia ieskoveés teisétus interesus ir
(arba) teisinio saugumo principa.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija pazeidé SESV 107 straipsnio 1 dalj, kai konstatavo, jog
4 priemone ieskovei suteikiamas atrankusis ekonominis pranasumas.
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5. Penktasis ieskinio pagrindas (papildomas) grindziamas tuo, kad Komisija pazeidé procediiros reglamento 16 straipsnio
1 dalj, kai neteisingai nustaté galimos neteisétos ir nesuderinamos valstybés pagalbos dél 4 priemonés suma.

() OLL 28,2018, p. 25.
() 2015 m. liepos 13 d. Tarybos reglamentas (ES) 2015/1589, nustatantis iSsamias Sutarties dél Europos Sajungos veikimo
108 straipsnio taikymo taisykles (OL L 248, 2015, p. 9).

2018 m. balandzio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Zaklady Chemiczne ,,Siarkopol“ Tarnobrzeg /
EUIPO - EuroChem Agro (Unifoska)

(Byla T-259/18)
(2018/C 221/41)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Zaktady Chemiczne ,Siarkopol“ Tarnobrzeg sp. z o.0. (TarnobZegas, Lenkija), atstovaujama advokato M. Kondrat
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: EuroChem Agro GmbH (Manheimas, Vokietija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Pareiskéja: ieskove.
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sajungos prekiy zenklas ,Unifoska“ — Registracijos paraiska Nr. 015017841.
Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 7 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1503/2017-5.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijamg sprendimg ir grazinti bylg EUIPO pakartotiniam svarstymui
arba

— pakeisti gin¢ijama sprendima, pripazistant, kad néra santykiniy pagrindy atmesti Sajungos prekiy Zenklo ,Unifoska“
registracijos paraiska Nr. 01501784 dél visy 1 klasés prekiy ir kad prekiy Zenklas turi biti jregistruotas,

— priteisti ieskovei bylingjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

— Teiséty lakesciy apsaugos principo ir teisinio saugumo principy paZeidimas.
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2018 m. balandZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Gruppo Armonie /| EUIPO (mo.da)
(Byla T-264/18)
(2018/C 221/42)

Proceso kalba: italy
Salys
Ieskové: Gruppo Armonie SpA (Casalgrande, Italija), atstovaujama advokato G. Medri

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Europos Sajungos prekiy Zenklas, kuriame yra Zodinis elementas ,mo.da“ —
Registracijos paraiska Nr. 16 460 035

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 20 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2065/2017-5

Reikalavimai

Ieskoveé Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gincijamg sprendima.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 20171001 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazZeidimas.

2018 m. balandZio 27 d. pareikstas ieskinys byloje EBM Technologies /| EUIPO (MobiPACS)
(Byla T-272/18)
(2018/C 221/43)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: EBM Technologies Inc. (Taibéjus, Taivanas), atstovaujama advokaty J. Liesegang, M. Jost, N. Lang

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procedira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sgjungos prekiy Zenklas ,MobiPACS* — Registracijos paraiska Nr. 16 400 061

Gincijamas sprendimas: 2018 m. vasario 19 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2145/2017-2

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,
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— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.
Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 42 straipsnio 1 dalies, siejamos su 7 straipsnio 1 dalies
b punktu, pazeidimas.

2018 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje Nemius Group /| EUIPO (DENTALDISK)
(Byla T-278/18)
(2018/C 221/44)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: Nemius Group GmbH (Obertshauzenas, Vokietija), atstovaujama advokato C. Bildhduser

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sajungos prekiy zenklas DENTALDISK — Registracijos paraiska Nr. 15 804 024
Gincijamas sprendimas: 2018 m. sausio 30 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 741/2017-5

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti ginc¢ijama sprendima tiek, kiek Tarnyba atmeté paraiska dél 10 ir 35 klasiy, dél kuriy paraiska taip pat turi
biiti paskelbta;

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.
Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty, siejamy su
7 straipsnio 2 dalimi, pazeidimas.
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	Byla T-187/17: 2018 m. gegužės 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bernard Krone Holding / EUIPO (Mega Liner) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo „Mega Liner“ paraiška — Absoliutus atmetimo pagrindas — Aprašomasis pobūdis — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio pirmas sakinys (dabar – Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis))
	Byla T-188/17: 2018 m. gegužės 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bernard Krone Holding / EUIPO (Coil Liner) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo „Coil Liner“ paraiška — Absoliutus atmetimo pagrindas — Aprašomasis pobūdis — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio pirmas sakinys (dabar – Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis))
	Sujungtos bylos T-193/17, T-194/17 ir T-195/17: 2018 m. gegužės 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje CeramTec / EUIPO – C5 Medical Werks (Klubo protezo dalies vaizdas ir kt.) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Erdvinis Europos Sąjungos prekių ženklas — Klubo protezo dalies forma — Klubo protezo dalį vaizduojantis vaizdinis Europos Sąjungos prekių ženklas — Rausvo atspalvio Europos Sąjungos prekių ženklas — Prašymų pripažinti registraciją negaliojančia atsiėmimas ir procedūrų dėl registracijos pripažinimo negaliojančia nutraukimas — Prekių ženklo savininko ieškiniai dėl sprendimų nutraukti procedūras panaikinimo — Apeliacijos nepriimtinumas Apeliacinėje taryboje — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 59 straipsnis (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 67 straipsnis))
	Byla T-200/17: 2018 m. gegužės 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje SB / EUIPO (Viešoji tarnyba — Laikinieji tarnautojai — Terminuota sutartis — Sprendimas nepratęsti sutarties — Neteisėtumu grindžiamas prieštaravimas — Pareiga motyvuoti — Rūpestingumo pareiga — Diskriminacija dėl amžiaus)
	Byla T-463/17: 2018 m. gegužės 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Raise Conseil / EUIPO – Raizers (RAISE) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas RAISE — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamasis požymis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas) — Dėl naudojimo įgytas skiriamasis požymis — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 3 dalis (dabar – Reglamento 2017/1001 7 straipsnio 3 dalis) — Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 ir 2 dalys (dabar – Reglamento 2017/1001 59 straipsnio 1 ir 2 dalys))
	Byla T-354/15: 2018 m. balandžio 19 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Allergopharma / Komisija (Ieškinys dėl panaikinimo — Valstybės pagalba — Valstybės pagalba, pagal kurią numatyta taikyti išimtį iš reikalavimo taikyti privalomas nuolaidas tam tikriems vaistams — Sprendimas, kuriuo pagalbos schema pripažįstama suderinama su vidaus rinka — Konkrečios sąsajos nebuvimas — Aktas, dėl kurio reikia patvirtinti įgyvendinamąsias priemones — Nepriimtinumas)
	Byla T-916/16: 2018 m. balandžio 23 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Winkler / Komisija (Viešoji tarnyba — Pareigūnai — Nacionalinių pensinių teisių perkėlimas — Pasiūlymas dėl papildomo pensijų draudimo stažo — Aktas, dėl kurio negalima pareikšti ieškinio — Neigiamo poveikio neturintis aktas — Akivaizdus nepriimtinumas)
	Byla T-234/17: 2018 m. gegužės 3 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Siberian Vodka / EUIPO – Schwarze und Schlichte (DIAMOND ICE) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Europos Sąjungoje galiojanti tarptautinė registracija — Žodinis prekių ženklas DIAMOND ICE — Ankstesnis žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas DIAMOND CUT — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Žymenų panašumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas) — Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
	Byla T-298/17: 2018 m. balandžio 18 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Iordăchescu ir kt. / Parlamentas ir kt. (Ieškinys dėl panaikinimo — Direktyva 2014/40/UE — Teisės aktų derinimas — Tabako ir susijusių gaminių gamyba, pateikimas ir pardavimas — Ieškinio pareiškimo terminas — Vėlavimas — Reikalavimas atlyginti žalą — Ieškinys — Formos reikalavimų nepaisymas — Nepriimtinumas — Kompetencijos nebuvimas)
	Byla T-203/18 R: 2018 m. gegužės 3 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje VQ / ECB (Laikinųjų apsaugos priemonių taikymas — Ekonominė ir pinigų politika — Rizikos ribojimu pagrįsta kredito įstaigų priežiūra — Reglamentu (ES) Nr. 1024/2013 ECB patikėtos užduotys — ECB įgaliojimai — Specialūs priežiūros įgaliojimai — Administracinės nuobaudos — Paskelbimas — Prašymas sustabdyti vykdymą — Skubos nebuvimas)
	Byla T-230/18 R: 2018 m. gegužės 4 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Czarnecki / Parlamentas (Laikinųjų apsaugos priemonių taikymas — Institucinė teisė — Europos Parlamento pirmininko pavaduotojas — Parlamento sprendimas panaikinti pirmininko pavaduotojo mandatą — Prašymas taikyti laikinąsias apsaugos priemones — Nurodymas — Nepriimtinumas)
	Byla T-186/18: 2018 m. kovo 14 d. pareikštas ieškinys byloje Abaco Energy ir kt. / Komisija
	Byla T-224/18: 2018 m. balandžio 11 d. pareikštas ieškinys byloje PV / Komisija
	Byla T-225/18: 2018 m. balandžio 1 d. pareikštas ieškinys byloje Manéa / CdT
	Byla T-237/18: 2018 m. balandžio 9 d. pareikštas ieškinys byloje Martini-Sportswear / EUIPO – Olympique de Marseille (M)
	Byla T-251/18: 2018 m. balandžio 23 d. pareikštas ieškinys byloje IFSUA / Taryba
	Byla T-257/18: 2018 m. balandžio 24 d. pareikštas ieškinys byloje Iberpotash / Komisija
	Byla T-259/18: 2018 m. balandžio 25 d. pareikštas ieškinys byloje Zakłady Chemiczne „Siarkopol“ Tarnobrzeg / EUIPO – EuroChem Agro (Unifoska)
	Byla T-264/18: 2018 m. balandžio 27 d. pareikštas ieškinys byloje Gruppo Armonie / EUIPO (mo.da)
	Byla T-272/18: 2018 m. balandžio 27 d. pareikštas ieškinys byloje EBM Technologies / EUIPO (MobiPACS)
	Byla T-278/18: 2018 m. gegužės 4 d. pareikštas ieškinys byloje Nemius Group / EUIPO (DENTALDISK)

