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2018/C 083/01 Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidinial . . ... ... 1

V' Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

2018/C 083/02 Byla C-249/15: 2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Dstre
Landsret (Danija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Wind 1014 GmbH, Kurt Daell/
Skatteministeriet (PraSymas priimti prejudicini sprendimg — SESV 56 straipsnis — Laisvé teikti
paslaugas — Apribojimai — Vienos valstybés narés rezidento pagal iSperkamosios nuomos sutartj su
kitoje valstybéje naréje jsteigta iSperkamosios nuomos bendrove jsigyta transporto priemoné —
Registravimo mobkestis, skai¢iuojamas proporcingai transporto priemonés naudojimo trukmei —
Bitinumas gauti nacionaliniy mokes¢iy institucijy iSankstinj leidima prie§ pradedant naudoti —
Pateisinimas — Kelio uzkirtimas mokestiniy nuostaty taikymo vengimui ir jy apgaulingam taikymui ar
piktnaudziavimui jomis — Valstybés kompetencijos mokesciy klausimais i$saugojimas — Proporcin-
GUIMAS) © .ottt e e e e e e e e e e 2

2018/C 083/03 Byla C-270/16: 2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado

de lo Social no 1 de Cuenca (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Carlos Enrique Ruiz
Conejero | Ferroser Servicios Auxiliares SA, Ministerio Fiscal (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg —
Socialiné politika — Direktyva 2000/78/EB — Vienodas pozitiris uzimtumo ir profesinéje srityje —
2 straipsnio 2 dalies b punkto i papunktis — Diskriminacijos dél negalios draudimas — Nacionalinés
teisés aktai, pagal kuriuos tam tikromis salygomis leidZiama atleisti i darbo darbuotojg dél periodisko,
nors ir pateisinto, nebuvimo darbe — Darbuotojo nebuvimas darbe dél ligy, susijusiy su jo negalia —
Nevienodas pozitris dél negalios — Netiesioginé diskriminacija — Pateisinimas — Kova su
absenteizmu darbe — Tinkamumas — Proporcingumas) . . . . ... ... ... 3




2018/C 083/04

2018/C 083/05

2018/C 083/06

2018/C 083/07

2018/C 083/08

2018/C 083/09

Byla C-363/16: 2018 m. sausio 17 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija | Graikijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Valstybés pagalba — Valstybés
pagalba, kuri pripaZinta neteiséta ir nesuderinama su vidaus rinka — Pareiga susigrazinti —
SESV 108 straipsnio 2 dalies antra pastraipa — Reglamentas (EB) Nr. 659/1999 — 14 straipsnio
3 dalis — Imoné pagalbos gavéja, kuriai paskelbtas bankrotas — Nemokumo procediiros —
Reikalavimy jtraukimas | kreditoriniy reikalavimy sgrasa — Veiklos nutraukimas — Bankroto
procediros sustabdymas siekiant i$nagrinéti galimybe atnaujinti veikly — Pareiga pateikti
informacijg — Nejvykdymas) . .. ... ...

Byla C-463/16: 2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Hoge
Raad der Nederlanden (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicini sprendima) Stadion Amsterdam CV /
Staatssecretaris van Financién (PraSymas priimti prejudicini sprendimg — Apmokestinimas — Pridétinés
vertés mokestis (PVM) — Direktyva 77/388/EEB — 12 straipsnio 3 dalies a punkto trecia pastraipa —
Lengvatinis PVM tarifas — H priedo 7 kategorija — Vienas paslaugos teikimas, kurj sudaro du atskiri
elementai — Atrankinis PVM lengvatinio tarifo taikymas vienam i§ $iy elementy — Ekskursija ,World
of Ajax“ — AFC Ajax muzicjaus lankymas) .. ........ .. . .. . .

Byla C-676/16: 2018 m. sausio 17 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi
spravni soud (Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) CORPORATE COMPANIES s.
r.o./ Ministerstvo financi CR (Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Finansy sistemos naudojimo
pinigy plovimo ir teroristy finansavimo tikslais prevencija — Direktyva 2005/60/EB — Taikymo
sritis — 2 straipsnio 1 dalies 3 punkto ¢ papunktis ir 3 straipsnio 7 punkto a papunktis — Imonés
veiklos tikslas parduoti | jmoniy registra jtrauktas komercines bendroves, jsteigtas vien tam, kad biity
parduotos — Pardavimas perleidziant jmonés turimas i§ anksto isteigtos bendrovés akcijas) . ... ..

Byla C-45/17: 2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil
d’Ftat (Pranciizija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Frédéric Jahin | Ministre de I'Economie et des
Finances, Ministre des Affaires sociales et de la Santé (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Laisvas
kapitalo judéjimas — SESV 63 ir 65 straipsniai — Reglamentas (EB) Nr. 883/2004 — 11 straipsnis —
Mokes¢iai nuo pajamy i§ kapitalo, kuriais finansuojama valstybés narés socialinés apsaugos sistema —
Simtis, taikoma Europos Sajungos pilieCiams, apdraustiems kitos valstybés narés socialiniu
draudimu — Fiziniai asmenys, apdrausti treCiosios valstybés socialiniu draudimu — Nevienodas
vertinimas — Apribojimas — Pateisinimas) ... ....... ...

Byla C-58/17: 2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (3eStoji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) INEOS Koln GmbH /
Vokietijos Federaciné Respublika (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Aplinka — Siltnamio efekta
sukelian¢iy dujy apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistema Europos Sajungoje — Direktyva 2003/
87/EB — 10a straipsnis — Pereinamojo laikotarpio taisyklés dél suderinto nemokamo apyvartiniy
tarSos leidimy suteikimo — 2013 — 2020 m. laikotarpis — Sprendimas 2011/278/ES — 3 straipsnio
h punktas — Savoka ,su procese iSsiskirian¢iomis Siltnamio efekta sukelianciomis dujomis susijusi
jrenginio technologinio proceso dalis* — Siltnamio efekta sukeliancios dujos, i¥metamos deginant
nevisiskai oksiduotg anglj — Skystos atliekos — Netaikymas) . .............. ... . ......

Byla C-240/17: 2018 m. sausio 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein
hallinto-oikeus (Suomija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) E (Praymas priimti prejudicini
sprendima — Valstybés narés teritorijoje neteisétai esantis treciosios Salies pilietis — Grésmé viesajai
tvarkai ir nacionaliniam saugumui — Direktyva 2008/115/EB — 6 straipsnio 2 dalis — Sprendimas
grazinti — Draudimas atvykti i valstybiy nariy teritorija — Perspéjimas dél draudimo atvykti j Sengeno
erdve — Kitos valstybés narés iSduotg galiojant] leidima gyventi Salyje turintis asmuo — Konvencija dél
Sengeno susitarimo jgyvendinimo — 25 straipsnio 2 dalis — Perspéjima pateikiancios valstybés narés
ir leidima gyventi 3alyje iSdavusios valstybés narés konsultacijy procediira — Terminas —
Susitarianciosios valstybés, su kuria vykdomos konsultacijos, pozicijos nepateikimas — Sprendimy
grazinti ir uzdrausti atvykti vykdymo pasekmés) ... ... ... o o



2018/C 083/10

2018/C 083[11

2018/C 083/12

2018/C 083/13

2018/C 083/14

2018/C 083/15

2018/C 083/16

2018/C 083[17

2018/C 083/18

2018/C 083/19

2018/C 083/20

2018/C 083/21

Sujungtos bylos C-654/16, C-657/16 ir C-658/16: 2018 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (astuntoji
kolegija) nutartis byloje (Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) praSymas priimti
prejudicini sprendima) Amber Capital Italia Sgr SpA (C-654/16), Amber Capital Uk Llp (C-654/16),
Bluebell Partners Limited (C-657/16), Elliot International LP (C-658/16), The Liverpool Limited Partnership
(C-658/16), Elliot Associates LP (C-658/16)/ Commissione Nazionale per le Societd e la Borsa (Consob)
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendroviy teis¢ — Direktyva 2004/25/EB — Viesai
paskelbti perémimo pasitilymai — 5 straipsnio 4 dalies antra pastraipa — Galimybé pakeisti pasitlymo
kaing aiskiai nustatytomis aplinkybémis ir pagal aiSkiai nustatytus kriterijus — Nacionalinés teisés
nuostata, pagal kurig pasitilymo kaina gali bati nustatyta kaina, kai buvo sudarytas slaptas sidlytojo ar
sutartinai su juo veikian¢iy asmeny ir vieno ar daugiau pardavéjy susitarimas — Savoka ,aiskiai
nustatytas Kriterfjus®) . . ... ..

Byla C-678/16: 2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje Monster
Energy Company /| Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) (Apeliacinis skundas —

Procediiros reglamentas — 181 straipsnis — Europos Sajungos prekiy Zenklas — Protesto
procediira — Vaizdinis prekiy Zenklas, kuriame yra Zodiniai elementai ,HotoGo self-heating can
technology” — Sudétinis prekiy Zenklas — Registracijos paraiska — Protestas — Atmetimas —

Akivaizdziai nepriimtinas apeliacinis skundas) . .. ... ... Lo oo

Byla C-101/17: 2017 m. gruodzio 14 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje Verus
Eood | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Maquet GmbH (Apeliacinis skundas —
Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Europos Sgjungos prekiy Zenklas —
Registracijos pripazinimo negaliojancia procediira — Zodinis Europos Sajungos prekiy Zenklas
LUCEO — Registracijos pripazinimas negaliojancia) . . ... ............ ... ..

Byla C-499/17 P: 2017 m. rugpjucio 17 d. Miguel Torres, SA pateiktas apeliacinis skundas deél
2017 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo byloje T-637/15, Alma-
The Soul of Italian Wine /| EUIPO — Miguel Torres . . . . ... ...t

Byla C-536/17 P: 2017 m. rugséjo 11 d. Josel, SL pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. birzelio 28 d.
Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-333/15 Josel /| EUIPO — Nationale-
Nederlanden Nederland . ... ... ..o

Byla C-559/17 P: 2017 m. rugségjo 21 d. Cafés Pont SL pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. liepos 20 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-309/16 Cafés
Pont / EUIPO — Giordano Vini . .. ...... .. .. i

Byla C-668/17 P: 2017 m. lapkricio 28 d. Viridis Pharmaceutical Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. rugséjo 15 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje T-276/16 Viridis
Pharmaceutical Ltd. / Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) . . ... .............

Byla C-695/17: 2017 m. gruodzio 12 d. Helsingin kardgjdoikeus (Suomija) pateiktas praSymas priimti
prejudicin sprendima byloje likviduojama bendrové Metirato Oy | Suomen valtio/Verohallinto, Eesti Vabariik/
Maksu- ja TolliAmet . . . . . oo

Byla C-704/17: 2017 m. gruodzio 15 d. Nejvyssi sprdvni soud (Cekijos Respublika) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje D. H./ Ministerstvo vnitra . .. ... ...

Byla C-705/17: 2017 m. gruodZio 15 d. Svea hovritt (Svedija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Patent-och registreringsverket /| Mats Hansson . ... ... ..

Byla C-716/17: 2017 m. gruodzio 22 d. @stre Landsret (Danija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje A . . . .

Byla C-724/17: 2017 m. gruodzio 22 d. Korkein oikeus (Suomija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Vantaan kaupunki / Skanska Industrial Solutions Oy, NCC Industry Oy, Asfaltmix Oy . .

10

10

10

11

12

12

13

14



2018/C 083/22

2018/C 083/23

2018/C 08324

2018/C 08325

2018/C 08326

2018/C 083[27

2018/C 083/28

2018/C 083/29

2018/C 083[30

2018/C 083[31

2018/C 08332

2018/C 083/33
2018/C 083/34

2018/C 08335

Byla C-729/17: 2017 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/ Graikijos
Respublika . . . o

Byla C-19/18 P: 2018 m. sausio 5 d. a pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. geguzés 31 d.
Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-17/16 MS / Komisija . . . . ... ... ..

Byla C-27/18: 2018 m. sausio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija / Bulgarijos Respublika

Byla C-415/16: 2017 m. gruodzio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Tribunal Judicial
da Comarca do Porto (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) David Fernando Leal da
Fonseca | Varzim Sol — Turismo, Jogo e Animagdo, SA ... ... ...t

Byla C-269/17: 2017 m. lapkricio 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht
Hamburg (Vokietija) prasymas priimti prejudicin sprendima) Andreas Niemeyer | Brussels Airlines SA/
NV

Byla C-277/17: 2017 m. lapkric¢io 15 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht
Hannover (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Heinz-Gerhard Albrecht | TUIfly GmbH

Byla C-420/17: 2017 m. gruodzio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos
Komisija / Pranciizijos Respublika . . . . . . ..

Byla C-534/17: 2017 m. lapkricio 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht
Hannover (Vokietija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Ursula Kaufmann, Viktor Schay / TUIfly
GmbH .

Bendrasis Teismas

Byla T-639/16 P: 2018 m. sausio 23 d Bendrojo Teismo sprendimas byloje FV / Taryba (Apeliacinis
skundas — Vie3oji tarnyba — Pareigiinai — Vertinimas — Tarnybinés veiklos vertinimo ataskaita —
2013 m. vertinimo procediira — Ieskinio atmetimas pirmojoje instancijoje — Sprendimg pirmojoje
instancijoje priémusio teismo sudétis — Tarnautojy teismo teisé¢jo skyrimo procediira — Pagal jstatyma
isteigtas teismas — Pagal jstatyma isteigto teismo principas) . ... ........ ... ..

Byla T-869/16: 2018 m. sausio 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wenger /| EUIPO — Swissgear
(SWISSGEAR) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Registracijos pripazinimo negaliojancia
procediira — Zodinis Europos Sajungos prekiy zenklas SWISSGEAR — Absoliutiis atmetimo
pagrindai — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Apibtidinamasis pobtidis — Reglamento (EB) Nr. 207/
2009 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir
¢ punktai) — Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punktas ir 76 straipsnis (dabar —

Reglamento 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a punktas ir 95 straipsnis)) . . ... .............

Byla T-250/17: 2018 m. sausio 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje avanti/ EUIPO (avanti)
(Europos Sajungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy zZenklo ,avanti“ paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo pozymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas))

Byla T-15/18: 2018 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje OCU/ECB . .................
Byla T-16/18: 2018 m. sausio 17 d pareikstas ieskinys byloje Activos e Inversiones Monterroso / JUR

Byla T-862/16: 2018 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje fritz-kulturgiiter | EUIPO —
Sumol + Compal Marcas (fritZ-Wasser) . . . . .o vt it
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai

(2018/C 083/01)

Paskutinis leidinys
OL C 72,2018 2 26
Skelbti leidiniai

OL C 63,2018 2 19
OL C 52,2018 2 12
OL C 42,2018 25

OL C 32,2018 1 29
OL C 22,2018 1 22
OLC13,20181 15

Siuos tekstus galite rasti

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Dstre Landsret
(Danija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Wind 1014 GmbH, Kurt Daell | Skatteministeriet

(Byla C-249/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 56 straipsnis — Laisvé teikti paslaugas —
Apribojimai — Vienos valstybés narés rezidento pagal iSperkamosios nuomos sutartj su kitoje valstybéje
naréje jsteigta iSperkamosios nuomos bendrove jsigyta transporto priemoné — Registravimo mokestis,
skaiciuojamas proporcingai transporto priemonés naudojimo trukmei — Biitinumas gauti nacionaliniy
mokesciy institucijy iSankstinj leidimg pries pradedant naudoti — Pateisinimas — Kelio uZkirtimas
mokestiniy nuostaty taikymo vengimui ir jy apgaulingam taikymui ar piktnaudZiavimui jomis —
Valstybés kompetencijos mokesciy klausimais iSsaugojimas — Proporcingumas)

(2018/C 083/02)

Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Ostre Landsret

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: Wind 1014 GmbH, Kurt Daell

Kita proceso Salis: Skatteministeriet

Rezoliuciné dalis

SESV 56 straipsnis turi biiti aiskinamas taip, kad pagal ji draudZiami valstybés narés teisés aktai ir administraciné praktika, pagal
kuriuos:

— Sios valstybés narés rezidentui norint pagal iSperkamosios nuomos sutartj, sudarytg su kitoje valstybéje naréje jsteigta isperkamosios

nuomos bendrove, jsigyta transporto priemone pradéti laikinai naudotis pirmojoje valstybéje naréje, sumokéjus registravimo mokestj,
apskaiciuotg proporcingai Sio naudojimosi trukmei, reikia gauti pirmosios valstybés narés mokesciy institucijy iSankstinj leidimg
mokéti tokj mokestj, o negavus leidimo, transporto priemonés i§ esmés negalima naudoti jos teritorijoje,

— pradéti nedelsiant naudoti tokig transporto priemong pirmojoje valstybéje naréje, kol dar nagrinéjamas mokétojo prasymas leisti

()

OL C 245, 2015 7 27.

sumokeéti Sios transporto priemonés registravimo mokestj, apskaiciuotg proporcingai jos naudojimo pirmojoje valstybéje naréje
trukmei, galima tik i$ anksto sumokéjus visg registravimo mokescio sumg, kurios permoka su paliikanomis bus grgzinta, jeigu ir kai
nurodytos mokesciy institucijos leis mokétojui sumokeéti nurodytg proporcingai apskaiciuotg registravimo mokestj.
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C 83/3

2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado de lo Social no 1
de Cuenca (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Carlos Enrique Ruiz Conejero | Ferroser
Servicios Auxiliares SA, Ministerio Fiscal
(Byla C-270/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 2000/78/EB — Vienodas
poZiiiris uZimtumo ir profesinéje srityje — 2 straipsnio 2 dalies b punkto i papunktis — Diskriminacijos
dél negalios draudimas — Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos tam tikromis sqlygomis leidZiama
atleisti i$ darbo darbuotojg dél periodisko, nors ir pateisinto, nebuvimo darbe — Darbuotojo nebuvimas
darbe dél ligy, susijusiy su jo negalia — Nevienodas poZiiiris dél negalios — Netiesioginé
diskriminacija — Pateisinimas — Kova su absenteizmu darbe — Tinkamumas — Proporcingumas)

(2018/C 083/03)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Juzgado de lo Social no 1 de Cuenca

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Carlos Enrique Ruiz Conejero

Atsakovés: Ferroser Servicios Auxiliares SA, Ministerio Fiscal

Rezoliuciné dalis

2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatancios vienodo poZiiirio uZimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus, 2 straipsnio 2 dalies b punkto i papunktis turi biiti aiskinamas taip, kad pagal jj draudZiama nacionalinés teisés norma,
pagal kurig darbdavys gali atleisti darbuotojg is darbo dél periodisko, nors ir pateisinto, nebuvimo darbe tuo atveju, kai tg nebuvimg
léme su Sio darbuotojo negalia susijusios ligos, nebent $i norma, kuria siekiama ir teiséto tikslo kovoti su absenteizmu, nevirsija to, kas
biitina Siam tikslui pasiekti, o tai turi nustatyti prasymg priimti prejudicin sprendimg pateikes teismas.

§)

OL C 279, 2016 8 1.

2018 m. sausio 17 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija /
Graikijos Respublika

(Byla C-363/16) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Valstybés pagalba — Valstybés pagalba, kuri pripaZinta
neteiséta ir nesuderinama su vidaus rinka — Pareiga susigrgZinti — SESV 108 straipsnio 2 dalies antra
pastraipa — Reglamentas (EB) Nr. 659/1999 — 14 straipsnio 3 dalis — Imoné pagalbos gavéja, kuriai

paskelbtas bankrotas — Nemokumo procediiros — Reikalavimy jtraukimas j kreditoriniy reikalavimy
sqraSq — Veiklos nutraukimas — Bankroto procediiros sustabdymas siekiant iSnagrinéti galimybe
atnaujinti veikly — Pareiga pateikti informacijg — Nejvykdymas)

(2018/C 083/04)
Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Bouchagiar ir B. Stromsky



C 834 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2018 3 5

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama K. Boskovits ir V. Karra

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytq terming nesiémusi visy buitiny priemoniy, kad jvykdyty 2012 m. vasario 22 d. Komisijos sprendimg 2012/541/ES
dél valstybés pagalbos, kurig Graikija suteiké United Textiles SA (valstybés pagalbos priemoné SA.26534 (C 27/10, ex NN 6/09)),
ir nepateikusi Europos Komisijai pakankamai informacijos apie taikant $j sprendimg priimtas priemones, Graikijos Respublika
nejvykdeé jsipareigojimy pagal to sprendimo 2—4 straipsnius ir SESV.

2. Priteisti i$ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OLC 305, 2016 8 22.

2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Hoge Raad der
Nederlanden (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Stadion Amsterdam CV |
Staatssecretaris van Financién

(Byla C-463/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Pridétinés vertés mokestis (PVM) —
Direktyva 77/388/EEB — 12 straipsnio 3 dalies a punkto treia pastraipa — Lengvatinis PVM tarifas —
H priedo 7 kategorija — Vienas paslaugos teikimas, kurj sudaro du atskiri elementai — Atrankinis PVM
lengvatinio tarifo taikymas vienam i $iy elementy — Ekskursija ,,World of Ajax*“ — AFC Ajax muziejaus

lankymas)

(2018/C 083/05)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Stadion Amsterdam CV

Kita kasacinio proceso Salis: Staatssecretaris van Financién

Rezoliuciné dalis

1977 m. geguzés 17 d. Sestgjg Tarybos direktyvg 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, is dalies pakeistg 2001 m. sausio 19 d. Tarybos direktyva 2001/4/
EB, reikia aiskinti taip, kad vienas teikimas, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kurj sudaro du atskiri elementai — vienas
pagrindinis, o kitas papildomas, kurie, jei biity teikiami atskirai, biity apmokestinami skirtingais pridétinés vertés mokescio tarifais, turi
biiti apmokestinamas vienu pridétinés vertés mokescio tarifu, taikomu Siam vienam teikimui, nustatomu remiantis pagrindiniu elementu,
net jei gali biiti nustatyta kiekvieno elemento kaina, sudaranti bendros galutinio pirkéjo sumokétos kainos, kad jis galéty pasinaudoti Siuo
paslaugy teikimu, dalj.

() OLC 410, 2016 11 7.
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2018 m. sausio 17 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi sprdvni soud
(Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicin sprendimg) CORPORATE COMPANIES s.r.o. |
Ministerstvo financi CR

(Byla C-676/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Finansy sistemos naudojimo pinigy plovimo ir teroristy
finansavimo tikslais prevencija — Direktyva 2005/60/EB — Taikymo sritis — 2 straipsnio 1 dalies
3 punkto ¢ papunktis ir 3 straipsnio 7 punkto a papunktis — Jmonés veiklos tikslas parduoti j jmoniy
registrg jtrauktas komercines bendroves, jsteigtas vien tam, kad biity parduotos — Pardavimas
perleidZiant jmonés turimas is anksto jsteigtos bendrovés akcijas)

(2018/C 083/06)
Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Nejvyssi sprdavni soud

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: CORPORATE COMPANIES s.r.0.

Atsakové: Ministerstvo financi CR

Rezoliuciné dalis

2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2005/60/EB dél finansy sistemos apsaugos nuo jos panaudojimo
pinigy plovimui ir teroristy finansavimui 2 straipsnio 1 dalies 3 punkto ¢ papunktj kartu su Sios direktyvos 3 straipsnio 7 punkto
a papunkéiu reikia aiskinti taip: Sios nuostatos taikomos tokiam asmeniui, koks aptariamas pagrindinéje byloje, kuris verciasi tuo, kad
parduoda bendroves, kurias pats be iSankstinio savo potencialiy klienty uZsakymo jsteigia tam, kad tiems klientams parduoty,
perleisdamas jiems savo turimas parduodamos bendrovés akcijas.

() OLC 86,2017 3 20.

2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Frédéric Jahin | Ministre de I’Economie et des
Finances, Ministre des Affaires sociales et de la Santé

(Byla C-45/17) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvas kapitalo judéjimas — SESV 63 ir 65 straipsniai —
Reglamentas (EB) Nr. 883/2004 — 11 straipsnis — Mokesciai nuo pajamy i kapitalo, kuriais
finansuojama valstybés narés socialinés apsaugos sistema — ISimtis, taikoma Europos Sgjungos
pilieciams, apdraustiems kitos valstybés narés socialiniu draudimu — Fiziniai asmenys, apdrausti
treciosios valstybés socialiniu draudimu — Nevienodas vertinimas — Apribojimas — Pateisinimas)

(2018/C 083/07)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Conseil d’Ftat
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Frédéric Jahin

Atsakovai: Ministre de I'Economie et des Finances, Ministre des Affaires sociales et de la Santé

Rezoliuciné dalis

SESV 63 ir 65 straipsniai turi biiti aiskinami taip, kad jais draudZiami valstybés narés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje
byloje, pagal kuriuos tos valstybés narés pilietis, nuolat gyvenantis treciojoje valstybéje, kuri néra Europos ekonominés erdvés (EEE)
valstybé naré arba Sveicarijos Konfederacija, ir ten apdraustas socialiniu draudimu, toje valstybéje naréje turi mokéti jmokas nuo pajamy
iS kapitalo kaip jmokg pagal socialinés apsaugos sistemg, nustatytq tuose teisés aktuose, nors Sgjungos pilietis, priklausantis kitos
valstybés narés socialinio draudimo sistemai nuo jy atleidZiamas dél 2004 m. balandZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy koordinavimo 11 straipsnyje numatyto principo, pagal kurj socialinés
apsaugos srityje taikytini tik vienos valstybés nareés teisés aktai.

() OLC121,2017 4 18.

2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgericht
Berlin (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) INEOS Koln GmbH | Vokietijos Federaciné
Respublika

(Byla C-58/17) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Siltnamio efektq sukeliantiy dujy apyvartiniy
tarsos leidimy prekybos sistema Europos Sgjungoje — Direktyva 2003/87/EB — 10a straipsnis —
Pereinamojo laikotarpio taisyklés dél suderinto nemokamo apyvartiniy tarsos leidimy suteikimo — 2013 —
2020 m. laikotarpis — Sprendimas 2011/278/ES — 3 straipsnio h punktas — Sqvoka ,,su procese
iSsiskirianciomis Siltnamio efektq sukelianciomis dujomis susijusi jrenginio technologinio proceso
dalis“ — Siltnamio efektq sukeliancios dujos, iSmetamos deginant nevisiskai oksiduotg anglj — Skystos
atliekos — Netaikymas)

(2018/C 083/08)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Berlin

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: INEOS Koln GmbH

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika

Rezoliuciné dalis

2011 m. balandzio 27 d. Komisijos sprendimo 2011/278/ES, kuriuo nustatomos suderinto nemokamo apyvartiniy tarsos leidimy
suteikimo pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87/EB 10a straipsnj pereinamojo laikotarpio Sgjungos taisyklés,
3 straipsnio h punktg reikia aiskinti taip, kad pagal ji nedraudZiamos tokios nacionalinés teisés normos, kokios nagrinéjamos
pagrindinéje byloje, pagal kurias sqvoka ,su procese iSsiskirianciomis SESD [Siltnamio efektg sukeliancios dujos] susijusi jrenginio
technologinio proceso dalis“, kaip ji suprantama pagal §j punktg, neapima Siltnamio efektg sukelianciy dujy, iSmetamy deginant
nevisiskai oksiduotg skystos biisenos anglj.

() OLC 144, 2017 5 8.
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2018 m. sausio 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein hallinto-oikeus
(Suomija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) E

(Byla C-240/17) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Valstybés narés teritorijoje neteisétai esantis treciosios Salies
pilietis — Grésme viesajai tvarkai ir nacionaliniam saugumui — Direktyva 2008/115/EB — 6 straipstiio
2 dalis — Sprendimas grqZinti — Draudimas atvyktt i valstybiy nariy teritorijg — Perspéjimas dél
draudimo atvykti j Sengeno erdvg — Kitos valstybés narés iSduotq galiojantj leidimg gyventi Salyje turintis
asmuo — Konvencija dél Sengeno susitarimo jgyvendinimo — 25 straipstiio 2 dalis — Perspéjimg
pateikiancios valstybés narés ir leidimq gyventi Salyje iSdavusios valstybés narés konsultacijy procediira —
Terminas — Susitarianciosios valstybés, su kuria vykdomos konsultacijos, pozicijos nepateikimas —
Sprendimy grqZinti ir uZdrausti atvykti vykdymo pasekmés)

(2018/C 083/09)

Proceso kalba: suomiy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Korkein hallinto-oikeus

Salis pagrindinéje byloje
E

Rezoliuciné dalis

1. 1990 m. birZelio 19 d. Sengene pasirasytos ir 1995 m. kovo 26 d. jsigaliojusios Konvencijos dél Sengeno susitarimo,
1985 m. birZelio 14 d. sudaryto tarp Beniliukso ekonominés sgjungos valstybiy, Vokietijos Federacinés Respublikos ir Pranciizijos
Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko jy bendry sieny kontrolés panaikinimo jgyvendinimo, 25 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip,
kad, nors leidZziama, kad susitariancioji valstybé, kuri ketina priimti sprendimg grgZinti treciosios Salies pilietj, turintj galiojantj kitos
susitarianciosios valstybés isduotq leidimg gyventi, ir nustatyti jam draudimg atvykti j Sengeno erdve ir cia gyventi, Sioje nuostatoje
numatytq konsultavimosi procediirg pradéty dar pries priimdama $j sprendimg; Si procediira bet kuriuo atveju turi biiti pradéta iskart
po sio sprendimo priémimo.

2. Konvencijos dél Sengeno susitarimo jgyvendinimo 25 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, jog pagal jg nedraudZiama vykdyti vienos
susitarianciosios valstybés priimto sprendimo grgZinti treciosios Salies pilietj, turintj kitoje susitarianciojoje valstybéje iSduotg
galiojantj leidimg gyventi Salyje, ir sprendimo dél draudimo jam atvykti, nors tebevyksta Sioje nuostatoje numatyta konsultavimosi
procediira, kai minétas pilietis perspéjimg davusios susitarianciosios valstybés teisétai pripaZintas Relianciu grésme vieSajai tvarkai
arba nacionaliniam saugumui, nepaZeidZiant Sio piliecio teisés remtis dél Sio leidimo gyventi Salyje jgytomis teisémis ir véliau atvykti
i §i leidimg iSdavusig susitariancigjq valstybe. Vis délto pasibaigus pagristam terminui nuo konsultavimosi procediiros pradzios ir
negavus susitarianciosios valstybés, su kuria buvo konsultuojamasi, atsakymo, perspéjimg davusi susitariancioji valstybé privalo
atSaukti perspéjimg dél draudimo atvykti ir, jei reikia, jtraukti §j treciosios Salies pilietj j savo nacionalinj nejleidZiamy asmeny sgrasg.

3. Konvencijos dél Sengeno susitarimo jgyvendinimo 25 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad treciosios Salies pilietis, turintis vienos
susitarianciosios valstybés iSduotg galiojantj leidimg gyventi Salyje, dél kurio kitoje susitarianciojoje valstybéje buvo priimtas
sprendimas grgZinti ir nustatytas draudimas atvykti, nacionaliniame teisme gali remtis teisinémis pasekmémis, kuriy Ryla dél
perspéjimg duodancios susitarianciosios valstybés pareigos pradéti konsultavimosi procediirg, ir is to kylanciais reikalavimais.

() OLC213,2017 7 3.
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2018 m. sausio 11 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje (Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Amber Capital Italia Sgr SpA
(C-654/16), Amber Capital Uk Llp (C-654/16), Bluebell Partners Limited (C-657/16), Elliot International
LP (C-658/16), The Liverpool Limited Partnership (C-658/16), Elliot Associates LP (C-658/16) /
Commissione Nazionale per le Societd e la Borsa (Consob)

(Sujungtos bylos C-654/16, C-657/16 ir C-658/16) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendroviy teis¢ — Direktyva 2004/25/EB — VieSai paskelbti
perémimo pasiiilymai — 5 straipsnio 4 dalies antra pastraipa — Galimybé pakeisti pasiiilymo kaing
aiskiai nustatytomis aplinkybémis ir pagal aiskiai nustatytus kriterijus — Nacionalinés teisés nuostata,
pagal kurig pasiiilymo kaina gali biiti nustatyta kaina, kai buvo sudarytas slaptas siiilytojo ar sutartinai
su juo veikianciy asmeny ir vieno ar daugiau pardavéjy susitarimas — Sgvoka ,aiskiai nustatytas
kriterijus*)

(2018/C 083/10)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys

Pareiskéjos: Amber Capital Italia Sgr SpA (C-654/16), Amber Capital Uk Llp (C-654/16), Bluebell Partners Limited (C-657/16),
Elliot International LP (C-658/16), The Liverpool Limited Partnership (C-658/16), Elliot Associates LP (C-658/16)

Atsakové: Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob)

dalyvaujant: Hitachi Railltaly Investments Sri, Hitachi Railltaly SpA, Ansaldo Sts SpA (C-654/16), Finmeccanica SpA

Rezoliuciné dalis

2004 m. balandzio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/25/EB dél jmoniy perémimo pasitilymy 5 straipsnio 4 dalies
antrg pastraipg reikia aiskinti taip, kad pagal jg nedraudZiama nacionalinés teisés nuostata, kaip nagrinéjama pagrindinéje byloje, pagal
kurig nacionalinei prieZiairos institucijai leidZiama padidinti vieSai paskelbto perémimo pasitilymo kaing, kai nustatyta, jog buvo
sudarytas slaptas siiilytojo ar sutartinai su juo veikianciy asmeny ir vieno ar daugiau pardavéjy susitarimas, dél aukstiausios kainos
nurodant tik tai, kad ji atitinka Sios institucijos nustatytg kaing, jeigu Sig kaing galima pakankamai aiskiai ir tiksliai nustatyti remiantis
nacionalinés teisés aktais taikant vidaus teiséje pripaZintus aiskinimo metodus.

() OLC121,2017 4 18.

2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje Monster Energy Company |
Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

(Byla C-678/16) (')

(Apeliacinis skundas — Procediiros reglamentas — 181 straipsnis — Europos Sgjungos prekiy Zenklas —
Protesto procediira — Vaizdinis prekiy Zenklas, kuriame yra Zodiniai elementai ,,HotoGo self-heating can
technology* — Sudétinis prekiy Zenklas — Registracijos paraisSka — Protestas — Atmetimas —
AkivaizdZiai nepriimtinas apeliacinis skundas)

(2018/C 083/11)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Monster Energy Company, atstovaujama solisitoriaus P. Brownlow
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Folliard-Monguiral

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i$ Monster Energy Company bylinéjimosi islaidas.

(") OLC 144,2017 5 8.

2017 m. gruodZio 14 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje Verus Eood | Europos
Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Maquet GmbH

(Byla C-101/17) ()

(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 181 straipsnis — Europos Sgjungos
prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Zodinis Europos Sgjungos prekiy
Zenklas LUCEO — Registracijos pripaZinimas negaliojancia)

(2018/C 083/12)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Verus Eood, atstovaujama Rechtsanwalt C. Pfitzer

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Schifko, ir Maquet GmbH,
atstovaujama Rechtsanwalt N. Hebeis

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Verus Eood bylinéjimosi islaidas.

() OLC195,2017 6 19.

2017 m. rugpjii¢io 17 d. Miguel Torres, SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. geguzés 31 d.
Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo byloje T-637/15, Alma-The Soul of Italian
Wine /| EUIPO — Miguel Torres

(Byla C-499/17 P)
(2018/C 083/13)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Miguel Torres, SA, atstovaujama advokaty A. von Miihlendahl ir J. Giiell Serra

Kitos proceso Salys: Alma-The Soul of Italian Wine LLLP, Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba
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2017 m. gruodzio 14 d. nutartimi Teisingumo Teismas (septintoji kolegija) nutare, kad Sis apeliacinis skundas nepriimtinas.

2017 m. rugséjo 11 d. Josel, SL pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. birZelio 28 d. Bendrojo
Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-333/15 Josel /| EUIPO — Nationale-Nederlanden
Nederland

(Byla C-536/17 P)
(2018/C 083/14)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Josel, SL, atstovaujama abogado J. Giiell Serra
Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Nationale-Nederlanden Nederland BV

2018 m. sausio 17 d. nutartimi Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) atmeté apeliacinj skundg kaip nepriimting.

2017 m. rugséjo 21 d. Cafés Pont SL pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. liepos 20 d. Bendrojo
Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-309/16 Cafés Pont /| EUIPO — Giordano Vini

(Byla C-559/17 P)
(2018/C 083/15)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Cafés Pont SL, atstovaujama advokato E. Manresa Medina
Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, Giordano Vini SpA

2018 m. sausio 11 d. nutartimi Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) atmeté apeliacinj skunda kaip nepriimtina.

2017 m. lapkricio 28 d. Viridis Pharmaceutical Ltd pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. rugséjo 15 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje T-276[16 Viridis
Pharmaceutical Ltd. | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

(Byla C-668/17 P)
(2018/C 083/16)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Apelianté: Viridis Pharmaceutical Ltd, atstovaujama advokaty C. Spintig, S. Pietzcker ir M. Prasse

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), Hecht-Pharma GmbH

Apeliantés reikalavimai

Apelianté praso:

1. Panaikinti skundziama Bendrojo Teismo antrosios kolegijos sprendimg.
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2. Grazinti bylag Bendrajam Teismui.
3. Nurodyti EUIPO padengti apeliantés bylin¢jimosi islaidas.

Subsidiariai: atidéti bylinéjimosi i$laidy klausimo nagrinéjima

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu skundu apehante teigia, kad Bendrasis Teismas skundziamame sprendime padaré keleta Europos Sajungos
prekiy Zenklo reglamento (') pazeidimy.

Pirmiausia apelianté teigia, kad buvo paZeistas Reglamento 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punkto pirmajame sakinyje
numatytas pirmas variantas. Bendrasis Teismas tariamai klaidingai nusprendé, kad vaistams jregistruoto Europos Sajungos
prekiy Zenklo naudojimas, uztikrinantis teisiy i jj i$saugojima, galimas tik gavus reikiamg leidimg pateikti vaistus j rinka. Be
to, Bendrasis Teismas ta pacig nuostata pazZeidé tai 2p pat dél to, kad Europos Sajungos prekiy Zenklo naudojima atlickant
klinikinius tyrimus pagal Direktyvos 2001/83/EB (%) 8 straipsnio 3 dalies i punkta pripazino i§imtinai vidiniu ir nelaiké jo
naudojimu i§ tikryjy.

Apelianté taip pat nurodo, kad buvo pazeistas Reglamento 2017/1001 58 straipsnio 1 dalies a punkto pirmajame sakinyje
numatytas antras variantas. Bendrasis Teismas tariamai klaidingai nusprend¢, kad prekiy Zenklo nenaudojimo negalima
pateisinti klinikiniais tyrimais, skirtais parengti paraiska leidimui pateikti vaistg i rinka, jeigu praSymas leisti vykdyti
klinikinius tyrimus aiskiai paduotas po prekiy zenklo jregistravimo ir (arba) panaudotos nepakankamos lésos, kad tyrimai
baty uzbaigti kuo greiciau.

(") 2017 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2017/1001 dél Europos Sajungos prekiy Zenklo (OL L 154,
2017, p. 1).

() 2001 m. lapkricio 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/83/EB dél Bendrijos kodekso, reglamentuojancio zmonéms
skirtus vaistus (OL L 311, 2001, p. 67; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 27 t,, p. 69).

2017 m. gruodzio 12 d. Helsingin kirijdoikeus (Suomija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje likviduojama bendrové Metirato Oy | Suomen valtio/Verohallinto, Eesti Vabariik/
Maksu- ja Tolliamet

(Byla C-695/17)
(2018/C 083/17)

Proceso kalba: suomiy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Helsingin kardjaoikeus

Salys pagrindinéje byloje

Ieskoveé: likviduojama bendrové Metirato Oy

Atsakovés: Suomen valtio/Verohallinto, Eesti Vabariik/Maksu- ja Tolliamet

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2010/24/ES (") 13 straipsnio 1 dalis, kiek joje numatyta, kad reikalavimai, kurie turi biiti vykdomi
remiantis praSymu vykdyti reikalavima, valstybéje naréje, | kuria kreipiamasi, turi bati laikomi pacios valstybés narés,
i kuria kreipiamasi, reikalavimais, turi bati aiskinama taip, kad:
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a) valstybé nar¢, i kurig kreipiamasi, yra ir teismo proceso, susijusio su sumy, sumokeéty vykdant reikalavima, grazinimu
i skolininko turtg, salis, ar

b) valstybé naré, i kurig kreipiamasi, tik riipinasi reikalavimo jvykdymu vykdymo procese ir pareiskia reikalavimag per
pacia bankroto procediirg, ta¢iau nagrinéjant ieskinj dél su bankrotu susijusio ginco, susijusj su skolininko turtui
priklausancio turto apimtimi, prasancioji valstybé naré yra atsakové?

2. Ar direktyva turi bati aiskinama taip, kad kitos valstybés reikalavimai pagal prasyma vykdyti reikalavimg vykdomi tomis
paciomis priemonémis, taciau tokiu bidu, kad iSieskotas turtas lieka atskiras ir nepriskiriamas valstybés narés, | kurig
kreipiamasi, turtui, ar taip, kad reikalavimas vykdomas kartu su savo reikalavimais, todél iSieskotas turtas priskiriamas
valstybés narés, | kurig kreipiamasi, turtui? Kitaip tariant: Ar direktyva siekiama tik uZdrausti nepalankesnj kitos
valstybés reikalavimy vertinima?

3. Ar teisinis gincas dél bankroto gincijimo gali bati prilyginamas gincui dél vykdymo priemoniy, kaip tai suprantama
pagal 14 straipsnio 2 dalj, ir ar i§ to gali bati daroma i$vada, kad valstybé nar¢, | kuria kreipiamasi, pagal direktyva yra
atsakové ir Siame teisiniame gince?

(") 2010 m. kovo 16 d. Tarybos direktyva 2010/24/ES dél savitarpio pagalbos vykdant reikalavimus, susijusius su mokes¢iais, muitais ir
kitomis priemonémis (OL L 84, 2010, p. 1).

2017 m. gruodZio 15 d. Nejvyssi spravni soud (Cekijos Respublika) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje D. H./ Ministerstvo vnitra

(Byla C-704/17)
(2018/C 083/18)

Proceso kalba: ceky

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi sprdavni soud

Salys pagrindinéje byloje
Teskovas: D. H.

Atsakové: Ministerstvo vnitra

Prejudicinis klausimas

Ar Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013/33/ES (') 9 straipsnio, atsizvelgiant i Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos 6 ir 47 straipsni, aiskinimas leidZia taikyti tokig nacionalinés teisés norma, pagal kurig Nejvyssi spravni soud
(Auksciausiasis administracinis teismas) negali perzitiréti teismo sprendimo dél uZzsienie¢io sulaikymo po to, kai jis
paleidziamas i§ sulaikymo vietos?

() OLL 180, 2013, p. 96.

2017 m. gruodZio 15 d. Svea hovriitt (Svedija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Patent-och registreringsverket /| Mats Hansson

(Byla C-705/17)
(2018/C 083/19)

Proceso kalba: svedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Svea hovritt
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Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Patent-och registreringsverket

Kita apeliacinio proceso $alis: Mats Hansson

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2008/95 (') 4 straipsnio 1 dalies b punktas turi biiti aiskinamas taip, kad vertinant galimybe supainioti
atliekamam visy susijusiy veiksniy visapusi$kam vertinimui gali turéti jtakos tai, kad registruojant prekiy Zenklg aiskiai
nurodyta, jog tam tikram jo elementui apsauga netaikoma, tai yra, jj registruojant jrasytas vadinamasis pareiskimas dél
teisiy atsisakymo?

2. Jeigu atsakymas | pirmaji klausimg teigiamas, ar tokiu atveju teisiy atsisakymas gali turéti jtakos visapusiskam vertinimui,
t. y. kompetentinga institucija j nagrinéjama elementa turéty atsizvelgti, ta¢iau suteikti jam mazesne reikSme ir nelaikyti
jo turin¢iu skiriamajj poZzymi, net jeigu de facto Sis elementas galéty turéti skiriamajj poZymj ir bati dominuojantis
ankstesnio prekiy Zenklo elementas?

3. Jeigu atsakymas i pirmajj klausima teigiamas, o | antraji — neigiamas, ar atliekant visapusiska vertinimg teisiy atsisakymo
buvimas gali turéti kokios nors kitokios jtakos?

(") 2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/95/EB valstybiy nariy teis¢s aktams, susijusiems su prekiy
zenklais, suderinti (OL L 299, 2008, p. 25).

2017 m. gruodzio 22 d. Ostre Landsret (Danija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje A

(Byla C-716/17)
(2018/C 083/20)

Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Ostre Landsret

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: A

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 45 straipsnis, kaip jis iSaiskintas 2012 m. lapkric¢io 8 d. Europos Sgjungos Teisingumo Teismo sprendime byloje
C-461/11 ("), draudzia tokig jurisdikcija reglamentuojancia nacionalinés teisés normg, kaip nustatytoji Danijos teiséje,
kuria siekiama uztikrinti, pirma, kad su skolos nurasymu susijusia byla nagrinéjantis teismas atlikdamas vertinima Zinoty
konkrecig socialing ir ekonoming situacija vietovéje, kurioje gyvena ir manytina, kad ir toliau gyvens, skolininkas ir jo
$eima, ir, antra, kad ta vertinima biity galima atlikti pagal i§ anksto nustatytus kriterijus, apibréziancius, kas gali biiti
laikoma priimtinu kuklaus gyvenimo lygiu laikotarpiu, kol taikoma skolos nura§ymo priemoné?

Jeigu atsakymas j pirmajj klausima biity toks, kad sis apribojimas negali biiti pateisinamas, Teisingumo Teismo prasoma
atsakyti i toliau pateiktg klausima:
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2. Ar SESV 45 straipsnis turi bti aiskinamas taip, kad jis yra tiesiogiai veikiantis, kiek tai susij¢ su santykiais tarp privaciy
asmeny, tokioje situacijoje, kaip nagrinéjamoji sioje byloje, ir tai reiksty, kad privatis kreditoriai turi sutikti su tuo, kad
uZsienyje gyvenantis skolininkas jiems grazins mazesn¢ skola arba kad ji bus nurasyta?

(") 2012 m. lapkricio 8 d. Teisingumo Teismo sprendimas, ECLEEU:C:2012:704.

2017 m. gruodzio 22 d. Korkein oikeus (Suomija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Vantaan kaupunki| Skanska Industrial Solutions Oy, NCC Industry Oy, Asfaltmix Oy

(Byla C-724/17)
(2018/C 083/21)

Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Korkein oikeus

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Vantaan kaupunki

Kitos kasacinio proceso Salys: Skanska Industrial Solutions Oy, NCC Industry Oy, Asfaltmix Oy

Prejudiciniai klausimai

1. Ar asmuo, kuris atsako uz SESV 101 straipsniui priesingu elgesiu padarytos zalos atlyginima, nustatomas tiesiogiai
taikant §j straipsnj, ar pagal nacionalinés teisés normas?

2. Jeigu atlyginti Zalg privalantis asmuo tiesiogiai nustatomas pagal SESV 101 straipsnj: ar uz Zalos atlyginimg atsako
subjektai, kuriuos apima $ioje nuostatoje vartojama sgvoka ,jmoné“? Ar nustatant atlyginti Zala privalantj asmenj
taikomi tie patys principai, kuriuos Teisingumo Teismas taiké sickdamas bylose dél piniginiy baudy skyrimo nustatyti
atsakingus asmenis ir pagal kuriuos atsakomybeé gali bati grindziama visy pirma priklausymu tam paciam ekonominiam
vienetui arba ekonominiu testinumu?

3. Jeigu atlyginti Zala privalantys asmenys nustatomi pagal valstybés narés nacionalinés teisés normas: ar nacionalinés teisés
normos, pagal kurias bendroveé, jsigijusi visas pagal SESV 101 straipsnj draudziamame kartelyje dalyvavusios bendrovés
akcijas, inicijavo pastarosios bendrovés pabaiga ir tesé jos ekonomine veikla, neatsako uz zalos, sukeltos
antikonkurenciniu pasibaigusios bendrovés elgesiu, atlyginimg, nors i§ pasibaigusios bendrovés bity praktiskai
nejmanoma arba pernelyg sudétinga issireikalauti Zalos atlyginima, pazeidZia Sajungos teisés veiksmingumo
reikalavimg? Ar veiksmingumo reikalavimas draudzia tokj valstybés narés nacionalinés teisés aiskinima, pagal kurj
atsakomybei uZ Zalg nustatyta salyga, kad aprasyto pobiidzio jmonés pertvarkymas turéjo bati jvykdytas neteisétai arba
dirbtinai siekiant iSvengti pareigos atlyginti Zalg pagal konkurencijos teisés normas ar kity nesaziningy tiksly arba bent
jau kad bendrové, jgyvendindama jmonés pertvarkymg, zinojo arba turéjo Zinoti apie konkurencijos teisés pazeidima?

2017 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija | Graikijos Respublika
(Byla C-729/17)
(2018/C 083/22)
Proceso kalba: graiky

Salys
Teskové: Europos Komisija, atstovaujama E. Tserepa-Lacombe, H. Stovlbak

Atsakové: Graikijos Respublika
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Ieskovés reikalavimai

Europos Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad leidusi mediatoriy rengimo jstaigoms pasirinkti tik viena teising formg — ne pelno asociacijos, kuri
Graikijoje pagal Istatyma Nr. 3898/2010 ir Prezidento dekretg Nr. 123/2011 turi biiti isteigta bent vienos i§ advokatary
ir bent vieny i§ prekybos riimy, Graikija nejvykdé jsipareigojimy pagal SESV 49 straipsnj ir Direktyvos 2006/123EB (')
15 straipsnio 2 dalies b ir ¢ punktus ir 3 dalj;

— pripazinti, kad susiedama akademiniy laipsniy pripazinimo procedira su salygomis — nustatomi papildomi
reikalavimai, susij¢ su pazyméjimy turiniu, ir kompensacinés priemonés, preliminariai nejvertinus esminiy skirtumy —
ir palikdama galioti diskriminuojancias jstatymy nuostatas, reikalaudama i§ akreditacijos kaip mediatoriy prasanciy
asmeny, turin¢iy akreditavimo dokumentus, kurie igyti uzsienyje arba akredituotose mokymo istaigose uzsienyje po
rengimo kursy Graikijoje, turéti patirties, t. y. bati dalyvavus bent trijose mediacijos procedirose, Graikija nejvykdé
isipareigojimy pagal SESV 49 straipsnj ir Direktyvos 2005/36/EB (%) 13, 14 straipsnius, 50 straipsnio 1 dalj ir VII prieds;

— priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. SESV 49 straipsniu ir Direktyvos 2006/123/EB dél paslaugy vidaus rinkoje 15 straipsnio 2 dalies b ir ¢ punktais
garantuojamos teisés i jsisteigimo laisve paZeidimas.

[statymo Nr. 3898/2010 5 straipsnio 1 dalyje ir susijusiame Prezidento dekrete Nr. 123/2011 nustatyta, kad mediatoriy
rengimo jstaigos privalo bati tik vienos teisinés formos — ne pelno asociacijos, biiti jsteigtos bent vienos i§ advokatiiry ir
bent vieny i§ prekybos rimy Graikijoje, o prie§ pradédamos savo veikla turi gauti $io jstatymo 7 straipsnyje nurodytos
institucijos leidima.

Tokie apribojimai taikomi tiek jstaigoms, kurios noréty jsisteigti Graikijoje pirma karta, tiek jstaigoms, kurios noréty
jsteigti filialg kaip antring buveing.

Né vienam fiziniam ar juridiniam asmeniui, i§skyrus advokataras ir prekybos rimus, nesuteikta teisé steigti jstaigas,
rengiancias mediatorius, kurie, pabaige mokymus, galéty laikyti mediatoriaus kvalifikacijos patvirtinimo Graikijoje
egzaming, jeigu néra susitarimo su kuria nors Graikijos advokatiira ar kuriais nors prekybos rtimais.

Be to, bet kuri jstaiga, kurios esama teisiné forma néra ne pelno asociacija, i§ esmés neturi galimybés mediatoriais
norintiems biiti asmenims, sumokéjus registracijos mokes¢ius, pasitilyti mokymy, kuriuos pabaige jie galéty laikyti
mediatoriaus kvalifikacijos patvirtinimo Graikijoje egzaming.

Galiausiai bet kuriai mokymo jstaigai i§ kitos valstybés narés, suinteresuotai teikti aptariamas paslaugas po to, kai
j mediatoriy rengimo programas jsiras¢ studentai sumoka registracijos mokescius, i§ esmés uzkertamas kelias patekti
i Graikijos rinkg ir jsteigti filiala kaip antring buveing, jeigu jos esama teisiné forma néra ne pelno asociacija,
o pasirinkimas dél filialo neapsiriboja ne pelno asociacija.

Komisija mano, kad minétomis nuostatomis sudaromas SESV 49 straipsnyje ir Direktyvos 2006/123/EB dél paslaugy
vidaus rinkoje 15 straipsnio 2 dalies b ir ¢ punktuose jtvirtintos jsisteigimo teisés apribojimas.

SESV 51 straipsnio pirmoje pastraipoje numatyta iSimtis tokio apribojimo neapima, nes mediatoriy rengimo paslaugy
teikimas néra veikla, susijusi su valstybe, vieSosios valdzios funkcijy vykdymu ir ypac ,teisingumo vykdymu®. Be to, tas
apribojimas nepateisinamas interesu apsaugoti paslaugy kokybe, kuri tiesiogiai niekaip nesusijusi su mokymo istaigy
teisinés formos apribojimu ir jmonés kapitalo turéjimu.
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2. Direktyvos 2005/36/EB ir SESV 49 straipsnio, susijusio su jsisteigimo laisve, paZeidimas.

Komisija mano, kad ministerijos dekreto Nr. 109088/12.12.2011 vienintelio straipsnio A skirsnio 2 dalyje nustatytas
reikalavimas, kad mediatoriy rengimo pazyméjime turi bati nurodyti mokymo metodai, dalyviy skaicius, déstytojy
skaicius ir kvalifikacija, egzamino ir kandidaty vertinimo procediira bei Sios procediros objektyvuma uztikrinancios
salygos, virSija tai, ko gali bati reikalaujama norint jvertinti Ziniy ir profesinés kvalifikacijos, kurias, kaip preziumuojama,
turi pazyméjimg turintis asmuo, lygj ir neleidzia teisingai jvertinti, ar atitinkamo asmens mokymai susij¢ su dalykais,
kurie i§ esmés skiriasi nuo ty, kuriuos apima Graikijoje reikalaujamas mokymy pazyméjimas. Dél $iy priezas¢iy minéta
nuostata priestarauja Direktyvos 2005/36/EB 13, 14 ir 50 straipsniams ir VII priedui.

Be to, minéto ministerijos dekreto A skirsnio 5 dalyje tinkama kvalifikacijg jgijusiems mediatoriams i§ uZzsienio, prie$
pripazistant jy kvalifikacija Graikijoje, nustatoma papildoma pareiga jrodyti, kad turi patirties, t. y. yra dalyvave bent
trijose mediacijos procediirose, nors toks reikalavimas netaikomas mediatoriams, kurie profesinius mokymus baigia
Graikijoje. Todél minéta nuostata priestarauja Direktyvos 2005/36/EB 13 straipsniui, kuriame numatyta, kad tiems
pareiskéjams, kurie yra gave pazyméjima kitoje valstybéje naréje, kompetentinga priimanciosios valstybés narés
institucija leidzia dirbti pagal profesija tokiomis paciomis salygomis, kokios taikomos jos pilie¢iams, ir pazeidzia
SESV 49 straipsnyje jtvirtintg nediskriminavimo principa.

(') 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/123/EB dél paslaugy vidaus rinkoje (OL L 376, 2006, p. 36).
() 2005 m. rugséjo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/36/EB dél profesiniy kvalifikacijy pripazinimo (OL L 255,
2005, p. 22).

2018 m. sausio 5 d. a pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo
(pirmoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-17/16 MS / Komisija

(Byla C-19/18 P)
(2018/C 083/23)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: MS, atstovaujamas advokatés L. Levi

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti 2017 m. kovo 31 d. Bendrojo Teismo nutartj byloje T-17/16.

— Grazinti bylg Bendrajam Teismui, kad jis i§ esmés i$nagrinéty jam pirmojoje instancijoje pateikta ieskinj, arba, jei
Teisingumo Teismas manyty, kad byloje gali bati priimtas sprendimas, patenkinti apelianto pirmojoje instancijoje
pareikstus reikalavimus.

— Pripazinti Komisijos delikting atsakomybe pagal SESV 268 straipsnj ir 340 straipsnio antrg pastraipa.
— Nurodyti parengti dokumentus, kuriuos Komisija pripazino konfidencialiais ir kuriais grindziamas sprendimas pasalinti.
— Nurodyti atlyginti neturting Zala, atsiradusig dél netinkamo Komisijos elgesio ir ex aequo et bono jvertintg 20 000 eury.

— JIpareigoti Komisija paskelbti apeliantui skirtg atsiprasymo laiska ir graZinti apeliantg i Team Europe.
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— Priteisti i$ kitos apeliacinio proceso 3alies bylinéjimosi abicjose instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Skundziamoje nutartyje padaryta teisés klaida teisiskai kvalifikuojant pirmosios instancijos teisme pareiksto ieskinio dél
zalos atlyginimo motyvus, taip pat paZeista pirmosios instancijos teismo pareiga motyvuoti.

Skundziamoje nutartyje taip pat padaryta teisés klaida teisiskai kvalifikuojant susitarimg ir paZeista pirmosios instancijos
teismo pareiga motyvuoti. Sis teismas iSkraipé bylos medziaga.

2018 m. sausio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija /| Bulgarijos Respublika
(Byla C-27/18)
(2018/C 083/24)
Proceso kalba: bulgary

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama J. Samnadda, Y. Marinova, G. von Rintelen

Atsakové: Bulgarijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi reikiamy jstatymy ir kity teisés akty nuostaty tam, kad ne véliau kaip nuo
2016 m. balandzio 10 d. baty laikomasi 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/
26/ES (") dél kolektyvinio autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy administravimo ir daugiateritoriy licencijy naudoti muzikos
karinius internete teikimo vidaus rinkoje (OL L 84, 2014 3 20, p. 72), arba bet kuriuo atveju nepranesusi apie Sias
nuostatas Komisijai, Bulgarijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal Sios direktyvos 43 straipsnio 1 dali.

— Remiantis SESV 260 straipsnio 3 dalimi dél nejvykdyto isipareigojimo pranesti Komisijai apie Direktyva 2014/26/ES
perkeliancias priemones, skirti Bulgarijos Respublikai 19 121,60 EUR dydzio baudg uz kiekvieng diena, skaiciuojant
nuo sprendimo, kuriuo biity patenkintas ieskinys, paskelbimo dienos.

— Priteisti i§ Bulgarijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pagal Direktyvos 2014/26/ES 43 straipsnio 1 dalj valstybés narés privalo uztikrinti, kad jsigalioty jstatymai ir kiti teisés
aktai, batini, kad Sios direktyvos bity laikomasi ne véliau kaip nuo 2016 m. balandzio 10 d. ir taip pat privalo
nedelsdamos pateikti Komisijai ty teisés akty nuostaty tekstus. Komisija, atsizvelgdama i tai, kad jai nebuvo pranesta apie
direktyva perkelian¢ias nacionalines priemones, nusprendé kreiptis | Teisingumo Teisma.

2. Komisija savo ieskinyje sitlo skirti Bulgarijos Respublikai 19 121,60 EUR dydzio bauds uz kiekvieng diena.
Apskai¢iuojant baudos dydj buvo remtasi paZeidimo sunkumu ir trukme, taip pat jvertintas atgrasomasis baudos
poveikis, atsizvelgiant | valstybés narés mokuma.

() OLL 84,2014, p. 72.
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2017 m. gruodZio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Tribunal Judicial da Comarca do
Porto (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) David Fernando Leal da Fonseca | Varzim
Sol — Turismo, Jogo e Animagdo, SA

(Byla C-415/16) (")
(2018/C 083/25)
Proceso kalba: portugaly

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti bylg i§ registro.

(") OLC 392, 2016 10 24.

2017 m. lapkricio 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Hamburg
(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Andreas Niemeyer [ Brussels Airlines SA/NV

(Byla C-269/17) ()
(2018/C 083/26)

Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg i registro.

() OLC318,2017 9 25.

2017 m. lapkricio 15 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Hannover
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Heinz-Gerhard Albrecht /| TUIfly GmbH

(Byla C-277/17) ()
(2018/C 083/27)

Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti bylg i3 registro.

() OLC239,2017 7 24.

2017 m. gruodZio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija | Pranciizijos
Respublika

(Byla C-420/17) (")
(2018/C 083/28)

Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti bylg i§ registro.

() OLC 300,2017 9 11.
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2017 m. lapkricio 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Hannover
(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Ursula Kaufmann, Viktor Schay /| TUIfly GmbH

(Byla C-534/17) ()
(2018/C 083/29)

Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti bylg i§ registro.

() OLC 424,2017 12 11.
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BENDRASIS TEISMAS

2018 m. sausio 23 d Bendrojo Teismo sprendimas byloje FV/ Taryba
(Byla T-639/16 P) (')

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Vertinimas — Tarnybinés veiklos vertinimo
ataskaita — 2013 m. vertinimo procediira — Ieskinio atmetimas pirmojoje instancijoje — Sprendimg
pirmojoje instancijoje priémusio teismo sudétis — Tarnautojy teismo teiséjo skyrimo procediira — Pagal
istatymgq jsteigtas teismas — Pagal jstatymgq jsteigto teismo principas)

(2018/C 083/30)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: FV, atstovaujama advokato L. Levi

Kita proceso Salis: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama J.-B. Laignelot ir M. Bauer

Dalykas

Apeliacinis skundas, kuriuo prasoma panaikinti 2016 m. birzelio 28 d. Europos Sgjungos tarnautojy teismo (antroji
kolegija) sprendimg FV / Taryba (F-40/15, EU:F:2016:137).

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. birZelio 28 d. Tarnautojy teismo sprendimg byloje F-40/15 FV / Taryba.
2. Bylg perduoti kitai Bendrojo Teismo kolegijai nei ta, kuri nagrinéjo $j apeliacinj skundg.

3. Atidéti Rlausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjimg.

() OLC 419, 2016 11 14.

2018 m. sausio 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wenger /| EUIPO — Swissgear (SWISSGEAR)
(Byla T-869/16) (')

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojandia procediira — Zodinis
Europos Sgjungos prekiy Zenklas SWISSGEAR — Absoliutiis atmetimo pagrindai — Skiriamojo poZymio
nebuvimas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir
c punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai) — Reglamento
Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punktas ir 76 straipsnis (dabar — Reglamento 2017/1001
59 straipsnio 1 dalies a punktas ir 95 straipsnis))

(2018/C 083/31)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Wenger SA (Delemonas, Sveicarija), atstovaujama advokaty K. Ikas ir A. Sulovsky
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama J. Ivanausko

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Swissgear Sarl (Baras, Sveicarija), atstovaujama
advokato J. Hacke

Dalykas

leskinys dél 2016 m. rugséjo 20 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2098/2015-5), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procedira tarp Swissgear ir Wenger.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Wenger SA padengia savo bylinéjimosi islaidas ir is jos priteisiamos Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ir
Swissgear Sarl patirtos bylinéjimosi islaidos.

() OLC 38,2017 2 6.

2018 m. sausio 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje avanti/ EUIPO (avanti)
(Byla T-250/17) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,,avanti“ paraiska —

Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas))

(2018/C 083/32)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: avanti GmbH (Hamburgas, Vokietija), atstovaujama advokato M. Bahmann

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Schifko

Dalykas

leskinys dél 2017 m. vasario 14 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 801/2016-5), susijusio su
paraiska jregistruoti vaizdinj Zymenj ,avanti“ kaip Europos Sajungos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i avanti GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC 195, 2017 6 19.
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2018 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje OCU/ ECB
(Byla T-15/18)
(2018/C 083/33)

Proceso kalba: ispany
Salys
Ieskové: Organizacién de Consumidores y Usuarios (OCU) (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokaty E. Martinez Martinez ir

C. Lopez-Mélida de Ramén

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;
— jpareigoti ECB pateikti prasomus dokumentus: su visu dokumenty tekstu arba konfidencialias $iy dokumenty versijas;

— priteisti i§ Europos Centrinio Banko bylin¢jimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Sia byla sickiama panaikinti 2017 m. lapkricio 17 d. sprendimg, kurio registracijos numeris LS/MD/17/428, ir atmesti

ieskoves 2017 m. rugséjo 14 d. pateiktg ,kartoting paraiska dél galimybés susipazinti su ECB dokumentais®, kuria
reikalaujama nedelsiant pateikti praSomus dokumentus, susijusius su Banco Popular Espafiol S.A. pertvarka.

leskiniui pagristi ieskové remiasi vieninteliu pagrindu, grindZiamu Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta pagrindine teise: teise j gera administravimg, o bitent leidimu jai susipazinti su
dokumentais, kad ji legitimiai galéty pasinaudoti savo gynybos teisémis.

2018 m. sausio 17 d pareikstas ieSkinys byloje Activos e Inversiones Monterroso | JUR
(Byla T-16/18)
(2018/C 083/34)

Proceso kalba: ispany

Salys

leskové: Activos e Inversiones Monterroso, S.L. (Pantoja, Ispanija), atstovaujama advokato S. Rodriguez Bajon

Atsakové: Bendra pertvarkymo valdyba

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— priimti sprendima, kuriuo baty panaikintas 2017 m. lapkricio 8 d. BPV sprendimas,

— suteikti galimybe jai susipazinti su byla ieskinyje nurodytomis salygomis.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi penkiais pagrindais.

1. Savo 2017 m. lapkricio 8 d. sprendime BPV aiSkiai painioja bendraja teis¢ susipazinti su dokumentais, kuria gali
pasinaudoti kiekvienas Europos Sajungos pilietis, ir konkretesng¢ teise susipazinti su byla, kuria gali pasinaudoti tik
asmenys, susij¢ su procediira, kuriai vykstant uzvesta $i byla. Be to, BPV daro teisei prieStaraujancig i$vada, kad
naudojantis abejomis teisémis dokumenty, su kuriais gali susipazinti ieskové, sarasas yra toks pats.

Teisé¢ susipazinti su byla akivaizdziai skiriasi nuo teisés susipazinti su dokumentais. Jei pirmoji yra viena i3 teisiy,
sudaranc¢iy Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje jtvirtinta ,teise j gera administravima®, tai antroji yra
savarankiSka, daug abstraktesné teise, susijusi su vieso skaidrumo principu.

2. Sis minéty teisiy skirtumas reiskia, kad jos susijusios su skirtingais subjektais ir yra skirtingai saugomos: teise susipazinti
su byla gali pasinaudoti tik asmenys, susij¢ su atitinkama procediira, o teisé susipaZinti su dokumentais pripazistama
kiekvienam Europos Sajungos pilieciui dél visy Sgjungos institucijose turimy dokumenty.

3. Skirtinga $iy teisiy apsauga nei$vengiamai reiskia, kad joms taikomos i$imtys taip pat skiriasi. Taigi, jei viena i3 teisés
susipazinti su dokumentais i§imciy yra reikalavimas, kad susipazistant su atitinkamais dokumentais nebaty padaryta
zalos susijusiy bendroviy ,komerciniams interesams®, tai teisé susipazinti su byla ribojama reikalavimo, kad nebity
padaryta poveikio bendroviy, esanciy procediiros salimis, ,komercinémis paslaptims®. Siuo atzvilgiu buvo pripazinta,
kad ,komercinis interesas®, kuris, be abejo, yra plati savoka, ir ,komerciné paslaptis®, daug siauresné sgvoka, apimanti
visg tam tikros bendrovés turima informacija, prieinama tik apibréztai asmeny grupei, ir kurios atskleidimas gali $iai
bendrovei pakenkti, skiriasi. Tokiu atveju bitinybé apsaugoti komercing paslaptj turi biiti vertinama lyginant su kitais
atitinkamais interesais, kaip antai teisé¢ j gynyba.

4. Savo ruoztu rémimasis konfidencialumu, kaip kita teisés susipazinti su byla i§imtimi, taip pat turi baiti pagristas ir turi
biti paisoma apribojimy, | kuriuos bitina atsizvelgti, kad konfidencialumu nebiity automatiskai remiamasi siekiant
atmesti prayma leisti susipazinti su byla. Sios i$imties taikymas turi biiti motyvuotas, o nagrinéjamoje byloje taip néra.

5. Nagrinégjamu atveju gincijamas sprendimas turi bati grindZiamas Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnio 2 dalies b punktu, todél BPV turi vadovautis ne Reglamento Nr. 806/2014 90 straipsnio 1 dalimi, o jo
90 straipsnio 4 dalimi.

2018 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje fritz-kulturgiiter | EUIPO — Sumol + Compal
Marcas (fritz-wasser)

(Byla T-862/16) (')
(2018/C 083/35)

Proceso kalba: vokieciy

Astuntosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byl i3 registro.

() OLC 38,2017 2 6.
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	Byla C-678/16: 2018 m. sausio 18 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) nutartis byloje Monster Energy Company / Europos Sąjungos intelektinės nuosavybės tarnyba (EUIPO) (Apeliacinis skundas — Procedūros reglamentas — 181 straipsnis — Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Vaizdinis prekių ženklas, kuriame yra žodiniai elementai „HotoGo self-heating can technology“ — Sudėtinis prekių ženklas — Registracijos paraiška — Protestas — Atmetimas — Akivaizdžiai nepriimtinas apeliacinis skundas)
	Byla C-101/17: 2017 m. gruodžio 14 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) nutartis byloje Verus Eood / Europos Sąjungos intelektinės nuosavybės tarnyba (EUIPO), Maquet GmbH (Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo procedūros reglamento 181 straipsnis — Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas LUCEO — Registracijos pripažinimas negaliojančia)
	Byla C-499/17 P: 2017 m. rugpjūčio 17 d. Miguel Torres, SA pateiktas apeliacinis skundas dėl 2017 m. gegužės 31 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo byloje T-637/15, Alma-The Soul of Italian Wine / EUIPO – Miguel Torres
	Byla C-536/17 P: 2017 m. rugsėjo 11 d. Josel, SL pateiktas apeliacinis skundas dėl 2017 m. birželio 28 d. Bendrojo Teismo (šeštoji kolegija) priimto sprendimo byloje T–333/15 Josel / EUIPO – Nationale-Nederlanden Nederland
	Byla C-559/17 P: 2017 m. rugsėjo 21 d. Cafés Pont SL pateiktas apeliacinis skundas dėl 2017 m. liepos 20 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-309/16 Cafés Pont / EUIPO – Giordano Vini
	Byla C-668/17 P: 2017 m. lapkričio 28 d. Viridis Pharmaceutical Ltd pateiktas apeliacinis skundas dėl 2017 m. rugsėjo 15 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) sprendimo byloje T-276/16 Viridis Pharmaceutical Ltd. / Europos Sąjungos intelektinės nuosavybės tarnyba (EUIPO)
	Byla C-695/17: 2017 m. gruodžio 12 d. Helsingin käräjäoikeus (Suomija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje likviduojama bendrovė Metirato Oy / Suomen valtio/Verohallinto, Eesti Vabariik/Maksu- ja Tolliamet
	Byla C-704/17: 2017 m. gruodžio 15 d. Nejvyšší správní soud (Čekijos Respublika) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje D. H. / Ministerstvo vnitra
	Byla C-705/17: 2017 m. gruodžio 15 d. Svea hovrätt (Švedija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Patent-och registreringsverket / Mats Hansson
	Byla C-716/17: 2017 m. gruodžio 22 d. Østre Landsret (Danija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje A
	Byla C-724/17: 2017 m. gruodžio 22 d. Korkein oikeus (Suomija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Vantaan kaupunki / Skanska Industrial Solutions Oy, NCC Industry Oy, Asfaltmix Oy
	Byla C-729/17: 2017 m. gruodžio 22 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija / Graikijos Respublika
	Byla C-19/18 P: 2018 m. sausio 5 d. a pateiktas apeliacinis skundas dėl 2017 m. gegužės 31 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-17/16 MS / Komisija
	Byla C-27/18: 2018 m. sausio 16 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija / Bulgarijos Respublika
	Byla C-415/16: 2017 m. gruodžio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Tribunal Judicial da Comarca do Porto (Portugalija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) David Fernando Leal da Fonseca / Varzim Sol – Turismo, Jogo e Animação, SA
	Byla C-269/17: 2017 m. lapkričio 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Hamburg (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Andreas Niemeyer / Brussels Airlines SA/NV
	Byla C-277/17: 2017 m. lapkričio 15 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Hannover (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Heinz-Gerhard Albrecht / TUIfly GmbH
	Byla C-420/17: 2017 m. gruodžio 8 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija / Prancūzijos Respublika
	Byla C-534/17: 2017 m. lapkričio 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Amtsgericht Hannover (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Ursula Kaufmann, Viktor Schay / TUIfly GmbH
	Byla T-639/16 P: 2018 m. sausio 23 d Bendrojo Teismo sprendimas byloje FV / Taryba (Apeliacinis skundas — Viešoji tarnyba — Pareigūnai — Vertinimas — Tarnybinės veiklos vertinimo ataskaita — 2013 m. vertinimo procedūra — Ieškinio atmetimas pirmojoje instancijoje — Sprendimą pirmojoje instancijoje priėmusio teismo sudėtis — Tarnautojų teismo teisėjo skyrimo procedūra — Pagal įstatymą įsteigtas teismas — Pagal įstatymą įsteigto teismo principas)
	Byla T-869/16: 2018 m. sausio 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Wenger / EUIPO – Swissgear (SWISSGEAR) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas SWISSGEAR — Absoliutūs atmetimo pagrindai — Skiriamojo požymio nebuvimas — Apibūdinamasis pobūdis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai) — Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punktas ir 76 straipsnis (dabar – Reglamento 2017/1001 59 straipsnio 1 dalies a punktas ir 95 straipsnis))
	Byla T-250/17: 2018 m. sausio 23 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje avanti / EUIPO (avanti) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo „avanti“ paraiška — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktas))
	Byla T-15/18: 2018 m. sausio 17 d. pareikštas ieškinys byloje OCU / ECB
	Byla T-16/18: 2018 m. sausio 17 d pareikštas ieškinys byloje Activos e Inversiones Monterroso / JUR
	Byla T-862/16: 2018 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje fritz-kulturgüter / EUIPO – Sumol + Compal Marcas (fritz-wasser)

