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EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

(2013/C 215/01)

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidinys

OL C 207, 2013 7 20

Skelbti leidiniai:

OL C 189, 2013 6 29
OL C 178, 2013 6 22
OL C 171, 2013 6 15
OL C 164, 2013 6 8

OL C 156, 2013 6 1

OL C 147, 2013 5 25

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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BENDRASIS TEISMAS

Bendrojo Teismo veiklos vykdymas nuo 2013 m. rugséjo 1 d. iki 16 d.

(2013/C 215/02)

Per 2013 m. liepos 4 d. plenaring konferencija Bendrasis Teismas nusprendé, kad naujieji Bendrojo Teismo
nariai prisieks Teisingumo Teisme tik 2013 m. rugséjo 16 d. ir kad todél, vadovaujantis Teisingumo Teismo
statuto 5 straipsnio trecia pastraipa, kol naujieji Bendrojo Teismo nariai pradés eiti savo pareigas:

— Bendrajam Teismui pirmininkaus pirmininkas M. Jaeger,

— penkiy ir trijy teis¢jy kolegijoms pirmininkaus kolegijy pirmininkai J. Azizi, N. ]. Forwood, O. Czicz,
kolegijos pirmininké 1. Pelikdnova, kolegijy pirmininkai S. Papasavvas, A. Dittrich, L. Truchot ir

H. Kanninen,

— toliau bus taitkomi 2010 m. rugs¢jo 14 d. Sprendimas dél Bendrojo Teismo darbo organizavimo
(OL C 288, p. 2), Sprendimai dél plenarinio posédzio ir dél didziosios kolegijos sudéties (OL C 288,
p- 4), 2010 m. rugséjo 20 d. Sprendimas dél teis¢jy paskyrimo i kolegijas, paskutinj karta pakeistas
2013 m. liepos 4 d. (OL C 215, p. 2), 2011 m. liepos 6 d. Sprendimai dél byly paskyrimo
kolegijoms kriterijy ir dél apeliaciniy skundy kolegijos sudéties (OL C 232, p. 2) ir 2012 m. liepos
4 d. Sprendimas dél laikingsias apsaugos priemones taikancio teis¢jo, pakei¢ianc¢io Bendrojo Teismo
pirmininka, paskyrimo (OL C 235, p. 2).

Teiséjy paskyrimas i kolegijas
(2013/C 215/03)

V. Tomljenovi¢ pradéjus eiti teis¢jos pareigas, 2013 m. liepos 4 d. Bendrojo Teismo plenarinéje konferen-
cijoje buvo nuspresta i§ dalies pakeisti 2010 m. rugséjo 20 d. ('), 2010 m. spalio 26 d.(?), 2010 m.
lapkricio 29 d. (}), 2011 m. rugs¢jo 20 d. (¥, 2011 m. lapkri¢io 25 d. (%), 2012 m. geguzés 16 d. (%),
2012 m. rugséjo 17 d. (), 2012 m. spalio 9 d. (%), 2012 m. lapkric¢io 29 d. (°) ir 2013 m. kovo 18 d. (19)
Bendrojo Teismo sprendimus dél teisé¢jy paskyrimo | kolegijas.

Laikotarpiui nuo 2013 m. liepos 4 d. iki 2013 m. rugpjacio 31 d. teis¢jai | kolegijas paskirti taip:

Pirmoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas J. Azizi, teis¢jai I. Labucka, S. Frimodt Nielsen, D. Gratsias, M. Kancheva ir E. Buttigieg.

Pirmoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas J. Azizi;

a) teis¢jai S. Frimodt Nielsen ir M. Kancheva;
b) teis¢jai S. Frimodt Nielsen ir E. Buttigieg;
¢) teis¢jai M. Kancheva ir E. Buttigieg.
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Antroji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas N. J. Forwood, teis¢jai F. Dehousse, I. Wiszniewska-Bialecka, M. Prek ir J. Schwarcz.
Antroji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas N. J. Forwood;
teis¢jas F. Dehousse;
teis¢jas J. Schwarcz.

Trecioji ispléstiné kolegija, posédziaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas O. Czicz, teiséjai I. Labucka, S. Frimodt Nielsen, D. Gratsias, M. Kancheva ir E.
Buttigieg.

Trecioji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas O. Czicz;
teis¢ja 1. Labucka;
teis¢jas D. Gratsias.

Ketvirtoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkeé I. Pelikdnovd, teis¢jai V. Vadapalas, K. Jiirimie, K. O’Higgins, M. van der Woude ir V.
Tomljenovic.

Ketvirtoji kolegija, posédziaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininké I. Pelikdnovi;

teis¢ja K. Jirimae;

teis¢jas M. van der Woude.

Penktoji ispléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas S. Papasavvas, teis¢jai V. Vadapalas, K. Jirimée, K. O’Higgins, M. van der Woude ir V.
Tomljenovié.

Penktoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas S. Papasavvas;

a) teis¢jai V. Vadapalas ir K. O'Higgins;
b) teis¢jai V. Vadapalas ir V. Tomljenovi¢;
¢) teis¢jai K. O’'Higgins ir V. Tomljenovié.

Sestoji ispléstiné kolegija, posédziaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas H. Kanninen, teis¢jai M. E. Martins Ribeiro, S. Soldevila Fragoso, A. Popescu,G.
Berardis ir K. Wetter.

Sestoji kolegija, posédziaujanti trify teiséjy sudétimi:
kolegijos pirmininkas H. Kanninen;

a) teis¢jai S. Soldevila Fragoso ir G. Berardis;
b) teis¢jai S. Soldevila Fragoso ir K. Wetter;
¢) teis¢jai G. Berardis ir K. Wetter.

Septintoji iSpléstiné kolegija, posédZiaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas A. Dittrich, teisé¢jai F. Dehousse, I. Wiszniewska-Bialecka, M. Prek ir J. Schwarcz.
Septintoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas A. Dittrich;

teis¢ja 1. Wiszniewska-Bialecka;

teis¢jas M. Prek.

AStuntoji iSpléstiné kolegija, posédziaujanti penkiy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas L. Truchot, teis¢jai M. E. Martins Ribeiro, S. Soldevila Fragoso, A. Popescu, G. Berardis
ir K. Wetter.

AStuntoji kolegija, posédZiaujanti trijy teiséjy sudétimi:

kolegijos pirmininkas L. Truchot;
teis¢ja M. E. Martins Ribeiro;
teiséjas A. Popescu.
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Laikotarpiu nuo 2013 m. liepos 4 d. iki 2013 m. rugpjacio 31 d.:

— pirmojoje iSpléstinéje kolegijoje teiséjai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad sudaryty isplés-

tinés sudéties teisma, bus kiti du pirmosios kolegijos, posédziaujancios trijy teiséjy sudétimi, kuriai is
pradziy buvo paskirta byla, teiséjai, ketvirtasis Sios kolegijos teiséjas ir vienas treciosios kolegijos, posé-
dziaujancios trijy teiséjy sudétimi, teis¢jas. Pastarasis teis¢jas, kuris néra kolegijos pirmininkas, skiriamas
pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 6 straipsnyje numatyta vyresniskumo tvarks;

treCiojoje iSpléstinéje kolegijoje teiséjai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad sudaryty iSplés-
tinés sudéties teisma, bus kiti du treciosios kolegijos, posédziaujancios trijy teis¢jy sudétimi, kuriai is
pradziy buvo paskirta byla, teiséjai ir du pirmosios kolegijos, kurig sudaro keturi nariai, teiséjai. Sie du
pastarieji teiséjai, kuriy né vienas néra kolegijos pirmininkas, skiriami pagal Bendrojo Teismo procediiros
reglamento 6 straipsnyje numatyta vyresniskumo tvarka;

ketvirtojoje iSpléstinéje kolegijoje teiséjai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad sudaryty iSplés-
tinés sudéties teisma, bus kiti du ketvirtosios kolegijos, posédziaujancios trijy teis¢jy sudétimi, kuriai i
pradziy buvo paskirta byla, teiséjai ir du penktosios kolegijos, kuria sudaro keturi nariai, teis¢jai. Sie du
pastarieji teiséjai, kuriy né vienas néra kolegijos pirmininkas, skiriami pagal Bendrojo Teismo procediiros
reglamento 6 straipsnyje numatyta vyresniskumo tvarka;

penktojoje ispléstinéje kolegijoje teis¢jai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad sudaryty iSplés-
tinés sudéties teisma, bus kiti du penktosios kolegijos, posédziaujancios trijy teiséjy sudétimi, kuriai i§
pradziy buvo paskirta byla, teis¢jai, ketvirtasis Sios kolegijos teis¢jas ir vienas ketvirtosios kolegijos,
posédziaujancios trijy teiséjy sudétimi, teis¢jas. Pastarasis teis¢jas, kuris néra kolegijos pirmininkas,
skiriamas pagal Bendrojo Teismo procediros reglamento 6 straipsnyje numatytg vyresniskumo tvarka;

Sestojoje iSpléstinéje kolegijoje teiséjai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad sudaryty iSpléstinés
sudéties teisma, bus kiti du Sestosios kolegijos, posédziaujancios trijy teiséjy sudétimi, kuriai i§ pradziy
buvo paskirta byla, teiséjai, ketvirtasis $ios kolegijos teisé¢jas ir vienas astuntosios kolegijos, posédziau-
jancios trijy teiséjy sudétimi, teiséjas. Pastarasis teis¢jas, kuris néra kolegijos pirmininkas, skiriamas pagal
Bendrojo Teismo procediiros reglamento 6 straipsnyje numatyta vyresniskumo tvarka;

astuntojoje iSpléstingje kolegijoje teiséjai, kurie posédziaus su kolegijos pirmininku, kad sudaryty iSplés-
tinés sudéties teisma, bus kiti du aStuntosios kolegijos, posédziaujancios trijy teis¢jy sudétimi, kuriai i3
pradziy buvo paskirta byla, teiséjai, du Sestosios kolegijos, kurig sudaro keturi nariai, teis¢jai. Sie du
pastarieji teiséjai, kuriy né vienas néra kolegijos pirmininkas, skiriami pagal Bendrojo Teismo procediiros
reglamento 6 straipsnyje numatyta vyresniskumo tvarka;

pirmojoje kolegijoje, posédziaujancioje trijy teiséjy sudétimi, kolegijos pirmininkas posédziaus paeiliui su
a, b ar ¢ punktuose nurodytais teis¢jais, atsizvelgdamas i tai, kuriai sudéciai priskirtas teis¢jas praneséjas.
Bylose, kuriose kolegijos pirmininkas yra teiséjas prane$éjas, jis posédziaus pakaitomis su kiekvienos $iy
sudéciy teis¢jais, atsizvelgdamas | byly jregistravimo eiliskuma, nepazeidziant byly tarpusavio sasajos;

penktojoje kolegijoje, posédziaujancioje trijy teiséjy sudétimi, kolegijos pirmininkas posédziaus paeiliui
su a, b ar ¢ punktuose nurodytais teis¢jais, atsizvelgdamas i tai, kuriai sudéciai priskirtas teisé¢jas prane-
$¢jas. Bylose, kuriose kolegijos pirmininkas yra teis¢jas praneiéjas, jis posédziaus pakaitomis su kiek-
vienos $iy sudéciy teisé¢jais, atsizvelgdamas j byly jregistravimo eiliskumg, nepazeidziant byly tarpusavio
$35ajOs;

Sestojoje kolegijoje, posédziaujancioje trijy teis¢jy sudétimi, kolegijos pirmininkas posédziaus paeiliui su
a, b ar ¢ punktuose nurodytais teis¢jais, atsizvelgdamas i tai, kuriai sudéciai priskirtas teis¢jas praneséjas.
Bylose, kuriose kolegijos pirmininkas yra teiséjas prane$éjas, jis posédziaus pakaitomis su kiekvienos iy
sudéciy teiséjais, atsizvelgdamas | byly iregistravimo eiliSkuma, nepazeidziant byly tarpusavio sasajos.
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(Nuomonés)
TEISINES PROCEDUROS
TEISINGUMO TEISMAS
2013 m. balandZio 5 d. Landgericht Diisseldorf (Vokietija) 2. Jei piktnaudziavimo dominuojancia padétimi prielaida

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Huawei Technologies Co. Ltd prie§ ZTE Corp., ZTE

Deutschland GmbH
(Byla C-170/13)
(2013/C 215/04)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Huawei Technologies Co. Ltd

Atsakovés: ZTE Corp., ZTE Deutschland GmbH

Prejudiciniai klausimai

1.

Ar su standartu susieto patento savininkas, kuris praneseé
standartizacijos organizacijai, kad yra pasirenges bet kuriam
treiajam asmeniui suteikti licencija s3Ziningomis, teisin-
gomis ir nediskriminacinémis salygomis, piktnaudziauja
dominuojancia padétimi rinkoje, kai patento pazeidéjo
atzvilgiu pareiskia ieskinj dél veiksmy nutraukimo, nors
patento paZeidéjas pranesé, jog yra pasirenges derétis dél
tokios licencijos,

arba

ar piktnaudziavimo dominuojancia padétimi prielaidg galima
daryti tik tuo atveju, kai patento pazeidéjas pateiké su stan-
dartu susieto patento savininkui priimting besalyginj pasi-
tlyma sudaryti licencing sutartj, kurio patento savininkas
negali atmesti neteisétai nesukliudes patento pazeidéjui
arba nepazeides diskriminacijos draudimo, ir patento paZzei-
déjas pries gaudamas licencija jvykdo jam tenkancius sutar-
tinius jsipareigojimus, susijusius su jau atliktais naudojimo
veiksmais?

daroma jau tuomet, kai patento pazeidéjas pranesa esas
pasirenges deryboms:

Ar SESV 102 straipsnyje nustatyti specialiis kokybiniai ir
(arba) laiko reikalavimai, susij¢ su pasirengimu deryboms?
Ar prielaida, kad toks pasirengimas egzistuoja, galima daryti
jau tada, kai patento paZzeidéjas tik apskritai (Zodziu) pranesa
esas pasirenges derétis, ar patento pazeidéjas jau turi biti
pradéjes derybas, pavyzdziui, nurodydamas konkrecias saly-
gas, kuriomis jis yra pasirenges sudaryti licencing sutartj?

. Jei priimtino besalyginio pasitlymo sudaryti licencing sutartj

pateikimas yra piktnaudziavimo dominuojancia padétimi
salyga:

Ar SESV 102 straipsnyje nustatyti specialiis kokybiniai ir
(arba) laiko reikalavimai, susij¢ su Siuo pasiilymu? Ar pasi-
dlyme turi bati nurodytos visos nuostatos, kurios paprastai
jtraukiamos | licencines sutartis aptariamoje techninéje
srityje? Ar pasitlymas gali bati pateiktas tik su salyga, kad
su standartu susietas patentas faktiskai naudojamas ir (arba)
jrodoma, kad jis yra teisétas?

. Jei tai, kad patento pazeidéjas jvykdo savo pareigas, kylan-

¢ias 1§ i§duotinos licencijos, yra piktnaudziavimo dominuo-
jancia padétimi salyga:

Ar SESV 102 straipsnyje nustatyti specialis reikalavimai,
susij¢ su jvykdymu? Ar patento pazeidéjas privalo konkreciai
atsiskaityti apie ankstesnj naudojimg ir (arba) sumokéti
licencinj mokestj? Ar pareiga sumokéti licencinj mokestj
prireikus gali biti vykdoma suteikiant garantijg?

. Ar salygos, kurioms esant daroma prielaida, kad su stan-

dartu susieto patento savininkas piktnaudziauja dominuo-
jancia padétimi rinkoje, taikomos ir tuo atveju, kai kitos
su patento pazeidimu susijusios pretenzijos (teisé j atskaito-
mybe, teisé susigraZinti, teis¢ j Zalos atlyginimg) pareis-
kiamos ieskiniu?
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2013 m. balandZio 29 d. Landgericht Wiesbaden (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Stefan Fahnenbrock pries Graikijos Respublikg

(Byla C-226/13)
(2013/C 215/05)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Wiesbaden

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Stefan Fahnenbrock

Atsakové: Graikijos Respublika

Prejudicinis klausimas

Ar 2007 m. lapkriio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy
dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo vals-
tybése narése (,dokumenty jteikimas“) ir panaikinancio Tarybos
reglamenta (EB) Nr. 1348/2000 (OL L 324, p. 79)() 1
straipsnis turi biti aiSkinamas taip, kad ieskinj atlyginti skir-
tumg, kuris susidaré tarp ieskovo jsigyty atsakovés obligacijy,
laikyty S Broker AG & Co. KG vertybiniy popieriy depozito-
riume, vertés bei obligacijy vertés, kuri jai buvo pasidlyta
2012 m. vasario pabaigoje pateiktame jam finansiskai nenau-
dingame obligacijy mainy pasialyme, kurj jis atmeté, taciau
kuris, nepaisant to, jam buvo primestas 2012 m. kova, reikia
laikyti ,civiline arba komercine byla“, kaip tai suprantama pagal
minéta reglamentg?

(") OL L 324, p. 79; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 1
t, p. 227.

2013 m. geguzés 2 d. Landgericht Wiesbaden (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Holger Priestoph ir kt. prieS Graikijos Respublikg
(Byla C-245[13)

(2013/C 215/06)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Wiesbaden

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Holger Priestoph, Matteo Antonio Priestoph, Pia
Antonia Priestoph

Atsakové: Graikijos Respublika

Prejudicinis klausimas

Ar 2007 m. lapkricio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy
dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo vals-
tybése narése (dokumenty jteikimas) ir panaikinan¢io Tarybos
reglamenta (EB) Nr. 1348/2000 (') 1 straipsnis turi biti aiski-
namas taip, kad ieskinj, kuriuo siekiama, kad baty atlygintas
skirtumas, kuris susidaré tarp ieskovy jsigyty atsakovés obliga-
cijy, laikyty S-Broker AG & Co. KG vertybiniy popieriy depozi-
toriume, vertés bei obligacijy vertés, kuri jai buvo pasiilyta
2012 m. vasario pabaigoje pateiktame jiems finansiskai nenau-
dingame obligacijy mainy pasitlyme, kurj jie atmeté, taciau
kuris, nepaisant to, jiems buvo primestas 2012 m. kova, reikia
laikyti ,civiline arba komercine byla“, kaip tai suprantama pagal
minéta reglamenty ?

(") OL L 324, p. 79; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk.,
1t p. 227.

2013 m. geguzés 3 d. Landgericht Wiesbaden (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Rudolf Reznicek pries Graikijos Respublikg

(Byla C-247/13)
(2013/C 215/07)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Wiesbaden

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Rudolf Reznicek

Atsakové: Graikijos Respublika

Prejudicinis klausimas

Ar 2007 m. lapkricio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy
dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo (,doku-
menty iteikimas®) ir panaikinantis Tarybos reglamenta (EB) Nr.
1348/2000 (!) 1 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad ieskinj,
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kuriuo siekiama, kad buty atlygintas skirtumas, kuris susidaré
tarp ieskovo jsigyty atsakovés obligacijy, laikyty Gries und Heissel
Bankiers AG vertybiniy popieriy depozitoriume, vertés bei obli-
gacijy vertés, kurig atsakové pasitilé 2012 m. vasario pabaigoje
pateiktame jam finansiskai nenaudingame obligacijy mainy pasi-
tlyme, kurj jis atmeté, taciau kuris, nepaisant to, jam buvo
primestas 2012 m. kova, reikia laikyti ,civiline arba komercine
byla“, kaip tai suprantama pagal minéta reglamenta ?

(") OL L 324, p. 79; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk, 1
t, p. 227.

2013 m. geguZés 13 d. Varas Civeis de Lisboa (Portugalija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Sociedade Agricola e Imobilidria da Quinta de S. Paio, Lda
pries Instituto da Seguranga Social, IP

(Byla C-258/13)
(2013/C 215/08)

Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varas Civeis de Lisboa

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Sociedade Agricola e Imobilidria da Quinta de S. Paio, Lda

Atsakove: Instituto da Seguranga Social, IP

Prejudiciniai klausimai

Ar Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (') 47 straips-
niu, kuriame numatyta teis¢ j veiksmingg teisming apsauga,
draudziamas nacionalinés teisés aktas, pagal kurj teisiné pagalba
pelno siekiantiems juridiniams asmenis neteikiama?

Ar Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis
turi bhti aiSkinamas taip, kad teis¢ j veiksminga teisming
apsauga yra garantuojama, jeigu pagal valstybés narés vidaus
teisg, nors teisiné pagalba pelno siekiantiems juridiniams
asmenims neteikiama, jie automatiskai atleidZziami nuo su
bylos nagrinéjimu susijusiy iSlaidy ir Zyminio mokes¢io moké-
jimo iskélus jiems bankroto byla ar jiems taikant reorganiza-
vimo procediirg?

() OL C 364, 2000, p. 1.

2013 m. geguzés 14 d. Amtsgericht Riisselsheim (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Ekkehard Aleweld pries Condor Flugdienst GmbH

(Byla C-262/13)
(2013/C 215/09)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Amtsgericht Riisselsheim

Salys pagrindinéje byloje
Teskovas: Ekkehard Aleweld

Atsakové: Condor Flugdienst GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal Reglamento (EB) Nr. 261/2004 (!) 7 straipsnj teis¢
i kompensacija jgyjama ir tuomet, kai skrydis, | kurj buvo
rezervuota vieta, atidétas daugiau kaip trims valandoms ir
keleivis i§ naujo rezervavo vieta | kitos oro bendrovés
vykdoma skrydj ir taip skrydzio atvykimo vélavimo laikas
gerokai sutrumpéjo, palyginti su pirminiu skrydZziu, nors
abu, tiek pirminj, tiek pakaitinj skrydzius vykde léktuvai j
paskirties vieta atvyko véluodami gerokai daugiau kaip tris
valandas?

2. Jei i pirmajj klausimg bus atsakyta teigiamai: ar tai, kad Siuo
atzvilgiu reglamento 6 straipsnio iii punkte nustatytas
penkiy valandy laikotarpis, pasibaigé ar ne, turi lemiamos
svarbos nustatant, ar taikoma reglamento 8 straipsnio 1
dalis?

3. Ar turi reik§més tai, ar keleivis nauja vietg rezervavo sava-
rankiskai ar su atsakovés pagalba?

() 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos
keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba
atid¢jimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB) Nr.
295/91 (OL L 46, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
7 sk., 8 t, p. 10).
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2013 m. geguzés 16 d. Acino AG pateiktas apeliacinis

skundas dél 2013 m. kovo 7 d. Bendrojo Teismo

(septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-539/10,

Acino AG (ankséiau — Acino Pharma GmbH) pries
Europos Komisijg

(Byla C-269/13 P)
(2013/C 215/10)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Acino AG, atstovaujama advokaty R. Buchner ir E.
Burk

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2013 m. kovo 7 d. Bendrojo Teismo sprendima
byloje T-539/10 dél to, kad jame paZeista Sajungos teis¢, ir
atsakovés 2010 m. kovo 29 d. sprendimus C(2010) 2203,
C(2010) 2205, C(2010) 2210 bei C(2010) 2218 ir 2010 m.
rugsé¢jo 16 d. sprendimus C(2010) 6430, C(2010) 6432,
C(2010) 6434 bei C(2010) 6435, susijusius su vaistais Clopi-
dogrel Acino — Clopidogrel, Clopidogrel ratiopharm — Clopidog-
rel, Clopidogrel Hexal — Clopidogrel ir Clopidogrel ratiopharm
GmbH — Clopidogrel, dél aiskumo stokos.

— Priteisti i§ atsakoves bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo apeliacinj skundg apelianté grindzia penkiais pagrindais.

Pirmuoju apeliacinio skundo pagrindu apelianté¢ nurodo, kad
buvo paZeisti ir netinkamai pritaikyti Reglamento Nr.
726/2004 (') 20 straipsnis ir Direktyvos 2001/83 (3) 116 ir
117 straipsniai bei atsargumo principas. Bendrasis Teismas klai-
dingai nusprendé, kad principy ir gairiy, skirty gerai vaisty
gamybos praktikai (toliau — gairés), kuriomis remtasi gincija-
muose Komisijos sprendimuose, pagrindzia praktiskai nepanei-
giamg prielaidg, kad greiCiausiai esama trikumy, daranciy
neigiamg jtaika vaisty kokybinei ir kiekybinei sudéciai.

Antrasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su Bendrojo
Teismo konstatuoty faktiniy aplinkybiy klaidingu teisiniu verti-
nimu. Bendrasis Teismas nepripazino, kad Komisija nesilaiké
savo pareigos elgtis ripestingai ir motyvuoti savo sprendimus,

kai buvo prarastas pasitikéjimas ja po gairiy pazeidimo, kai ji
nepateiké jokio rimto ir jtikinamo jrodymo, kad padarytas
neigiamas poveikis vaisto kiekybinei ar kokybinei sudéciai.

Trediasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su proporcingumo
principo klaidingu teisiniu vertinimu. leskové pateiké jrodymy,
kurie buvo grindZiami konkreciais duomenimis, pagal kuriuos
pagaminty produkty sveikatai keliamo pavojaus galima buvo
iSvengti, taigi Komisija neturéjo keisti leidimo ir i$imti tvarkingy
produkty i§ apyvartos atgaline data. Sie veiksmai buvo nepro-
porcingi.

Ketvirtasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su klaidingu
teisés kontroliuoti diskrecija naudojimusi. Bendrasis Teismas
teisiskai klaidingai jvertino gaires, nes pripazino, kad jos yra
,absoliucios galios*, ir klaidingai nusprendé, kad Komisija
akivaizdZiai neperzengé savo diskrecijos riby, kai savo spren-
dimus grindé tik galiausiai ,prarastu pasitikéjimu*.

Paskutinis apeliacinio skundo pagrindas susijes su Reglamento
(EB) Nr. 726/2004 81 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta motyvavimo
pareiga. Nurodydama motyvus Komisija nenagrinéjo ieskovés
pateiktais konkreciais duomenimis grindziamy jrodymy, todél
formaliu poZitiriu sprendimai nei$samis ir neteiséti.

(") 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 726/2004, nustatantis Bendrijos leidimy dél Zmonéms
skirty ir veterinariniy vaisty iSdavimo ir priezitiros tvarkg ir jstei-
giantis Europos vaisty agenttirg (OL L 136, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk., 34 t., p. 229).

2001 m. lapkricio 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/83/EB dél Bendrijos kodekso, reglamentuojancio Zmonéms
skirtus vaistus (OL L 311, p. 67; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 13 sk, 27 t., p. 69).

[
-~

2013 m. geguzés 17 d. Lenkijos Respublikos pateiktas

apeliacinis skundas dél 2013 m. vasario 27 d. Bendrojo

Teismo sprendimo byloje T-241/10 Lenkijos Respublika
pries Europos Komisijg

(Byla C-273/13 P)
(2013/C 215/11)
Proceso kalba: lenky

Salys

Apelianté: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna,

Kita proceso Salis: Europos Komisija
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Apeliantés reikalavimai

— panaikinti 2013 m. vasario 27 d. Europos Sajungos
Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-241/10 Lenkijos
Respublika pries Europos Komisijg,

— pripazinti negaliojan¢iu 2010 m. kovo 11 d. Komisijos
sprendimg  2010/152/ES  (pranesta  dokumentu  Nr.
K(2010)1317) Europos Sajungos léSomis i§ Europos Zemés
iikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy
skyriaus, Europos zemés iikio garantijy fondo (EZUGF) ir
Europos Zemés iikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) nefinan-
suoti tam tikry iSlaidy, kurias patyré  valstybés
narés (OL L 63, 2010 3 12, p. 7), kiek juo nuspresta
nefinansuoti Bendrijos 1éSomis 279 794 442,15 PLN ir
25583 996,81 EUR sumy, iSmokéty Lenkijos Respublikos
akredituotos moké¢jimy agentiiros,

— priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi abejose instanci-
joje ilaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Lenkijos Respublika nurodo Siuos priekaiStus dél skundziamo
sprendimo:

1. Klaidingas Reglamento (EB) Nr. 1782/2003 20 straipsnio
aiskinimas, nes Bendrasis Teismas pripazino, kad Sia
nuostata jpareigojama idiegti visiskai vektorizuota LPIS-GIS
sistema (zemés tkio paskirties sklypy tapatybés nustatymo
sistema kompiuterizuotos geografinés informacinés sistemos
pagrindu) arba ekvivalentiska sistema, nors toje nuostatoje
numatyty sistemos standarty ivykdymui nebatina visiska
vektorizacija.

2. Klaidingas Reglamento (EB) Nr. 796/2004 53 straipsnio
aiskinimas, nes Bendrasis Teismas nusprend¢, kad uz tyci-
nius pazeidimus numatytos sankcijos turi bati taikomos ir
tuo atveju, kai gavéjo tycia galutinai nenustatyta.

3. Skundziamo sprendimo nepakankamas motyvavimas.
Lenkijos Respublika mano, kad Bendrasis Teismas nenustate,
kokie i§ Reglamento (EB) Nr. 1782/2003 20 straipsnyje
jtvirtinty materialiy ir formaliy reikalavimy i§ tikryjy buvo
pazeisti. Bendrasis Teismas taip pat nepagrindé, kaip gali-
mybé teismo procese nustatyti veiksmy tycia lémé Lenkijos
valdZios institucijy jvestos mokéjimy sistemos nesuderina-
mumga su bendros Zemés tkio politikos tikslais. Lenkijos
Respublika mano, kad Bendrasis Tesimas taip pat nenustaté,
kodél Lenkijos valdzios institucijos atliktas faktinés fondo
rizikos apskai¢iavimas buvo nenuoseklus.

4. Rungimosi principo ir teisés | teisinga procesg pazeidimas,
nes nebuvo atsizvelgta i Lenkijos Respublikos pateiktus
jrodymus ir buvo perzengtos ginco dalyko ribos. Kalbant
konkreciai, Bendrasis Teismas nenagrinéjo Lenkijos Respub-
likos pateikty jrodymy ir paaiskinimy dél Zemés sklypy
tinkamumo pagalbai nustatymo sistemos ir dél kontrolés
lygio Opolés vaivadijoje rodiklio. Bendrasis Teismas taip
pat iSplété savo nagrinéjimo ribas palyginti su Komisijos
kaltinimy dalyku ir gin¢jjamo jos sprendimo priémimo
pagrindu.

2013 m. geguzés 24 d. Henkel AG & Co. KGaA, Henkel

France pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. kovo 7

d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimtos nutarties

byloje T-607/11 Henkel AG & Co. KGaA, Henkel France
pries Europos Komisijg

(Byla C-283/13 P)
(2013/C 215/12)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Henkel AG & Co. KGaA, Henkel France, atstovaujamos
advokaty F. Brunet, E. Paroche, advocate E. Bitton

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Danijos Karalysté

Apelian¢iy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti nutartj tiek, kiek ja buvo nuspresta, kad nereikia
priimti sprendimo dél Henkel Bendrajam Teismui pareiksto
ieskinio reikalavimo dél ginc¢ijamo sprendimo panaikinimo
(nutarties rezoliucinés dalies 1 punktas);

— nuspresti, kad Henkel pareikstas ieskinys Bendrajam Teismui
turi dalykg ir kad jis yra priimtinas bei graZinti bylg
Bendrajam Teismui, kad $is i§ naujo i$nagrinéty reik§mingas

aplinkybes;

— panaikinti nutartj tiek, kiek juo Henkel jpareigojama padengti
savo ir Komisijos bylingjimosi islaidas, jskaitant susijusias su
procedira dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo byloje
T-607/11 R (nutarties rezoliucinés dalies 4 punktas) ir
jpareigoti Komisijag padengti bylingjimosi iSlaidas $iame
procese ir procese Bendrajame Teisme.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas grindziamas keturiais pagrindais, kuriais
apeliantés gincija Bendrojo Teismo i§vadg, kad jos neturi suin-
teresuotumo pareiksti ieskinj Bendrajame Teisme dél gincijamo
sprendimo. I§ tiesy, Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad
gincijamas sprendimas neteko dalyko dél ADLC sprendimo,
laikydamas, kad dokumenty perdavimas nebuvo bitinas siekiant
uztikrinti apelianciy teisés j gynyba laikymasi ir kad Sie doku-
mentai neturi jokios reik§més jo nagrinéjamai bylai.

Priesingai, apeliantés tvirtina, kad jos i§saugo teisétg suinteresuo-
tumga kreiptis | Bendrajj Teisma, nes jos turi remtis Pranciizijos
procesiniais dokumentais tam, kad jrodyty, jog: i) faktinés aplin-
kybés, dél kuriy buvo paskirta bauda byloje COMP/39.579, yra
tos pacios, kaip ir tos, kurios nagrinéjamos Pranciizijos procese,
ar bent jau labai panasios, o tai turi reikmés apelianciy statusui
tiek, kiek tai susije su baudos neskyrimu Pranciizijoje; ir ii), kad
Henkel reikalavimas leisti naudoti $iuos dokumentus Pranciizijos
procese neturéty biti laikomas kaip paraiska dél baudos nesky-
rimo pateikusio asmens bendradarbiavimo triikumas, pateisi-
nantis baudos sumazinimg 25 %, bet ne 30 %, kaip tai
nusprendé ADLC, taciau turi bti laikomas kaip naudojimasis
teise ir teisétu interesu, t. y. teisiy { gynyba jgyvendinimu.

Si apeliacinj skunda sudaro keturi pagrindai:

— pirma, Bendrasis Teismas ikraipé faktus klaidingai nuspres-
damas, kad ADLC priémus sprendimg nebéra procediirinio
etapo, per kurj Sie dokumentai galéty bati dar karta iSnag-
rinéti, jei gin¢ijamas sprendimas bty panaikintas, jei Sie
dokumentai bity perduoti ADLC;

— antra, Bendrasis Teismas iskraipé faktus klaidingai aiskin-
damas tikrg prasymo perduoti dokumentus tiksla, kai jis
nusprendé, kad $io prasymo tikslas buvo tik leisti ADLC
iSnagrinéti dokumentus, nors jo pagrindinis tikslas buvo
leisti Henkel jgyvendinti savo gynybos teises nagrinéjant
dokumentus Pranciizijos procese;

— trecia, nutartis yra klaidingai motyvuota, nes Bendrasis
Teismas mané, kad Henkel neturéjo suinteresuotumo

— ketvirta, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg nei§nagriné-
jes, ar Henkel nei§saugojo suinteresuotumo kreiptis j Bendrajj
Teismg siekiant uztikrinti, kad neteiséti veiksmai nepasikar-
toty.

Dél visy $iy priezasciy apeliantés atitinkamai praso Teisingumo
Teismo panaikinti nutartj.

2013 m. geguzés 24 d. Henkel AG & Co. KGaA, Henkel

France pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. kovo 7

d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimtos nutarties

byloje T-64/12 Henkel AG & Co. KGaA, Henkel France
pries Europos Komisijg

(Byla C-284/13 P)
(2013/C 215/13)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Henkel AG & Co. KGaA, Henkel France, atstovaujamos
avocats F. Brunet, E. Paroche, advocate E. Bitton

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apelian¢iy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti nutartj, kiek ja pripazinta, kad Henkel Bendrajame
Teisme pareikitame ieskinyje dél ginc¢ijamo sprendimo
panaikinimo nurodyti kaltinimai yra nepriimtini;

— pripazinti, kad Henkel Bendrajame Teisme pareikstas ieskinys
turi dalyka ir yra priimtinas, ir grazinti byla Bendrajam
Teismui persvarstyti atitinkamas faktines aplinkybes;

— panaikinti nutart, kiek ja nurodyta Henkel padengti savo ir
Komisijos patirtas bylinéjimosi i8laidas (nutarties rezoliucinés
dalies 3 punktas), ir nurodyti Komisijai padengti Siame
procese ir procese Bendrajame Teisme patirtas bylinéjimosi
islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siame apeliaciniame skunde nurodyti trys pagrindai, kuriais
apeliantés gincija Bendrojo Teismo i§vada, kad jos nesuintere-
suotos pareiksti ieskinj Bendrajame Teisme dél gin¢ijamo spren-
dimo. I§ tiesy Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad
gin¢ijamas sprendimas neteko dalyko po ADLC sprendimo,
kuriame ADLC nusprendé, kad nereikia perduoti dokumenty
siekiant uztikrinti apelianciy teisés | gynyba paisymg ir kad
dokumentai néra reik§mingi nagrinéjant byla ADLC.

Priesingai, apeliantés teigia, kad jos turi teisinj interesa pareiksti
ieskinj Bendrajame Teisme, nes joms reikia remtis dokumentais
Pranciizijos procediiroje, sickiant jrodyti, kad i) Byloje
COMP[39.579 patvirtinti faktai yra tokie patys arba bent labai
glaudziai susije su faktais, dél kuriy pradéta Prancizijos proce-
diira, o tai turi jtakos apelianciy statusui atleidimo nuo baudy
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atzvilgiu Prancizijoje, ir kad ii) Henkel reikalavimas leisti naudoti
dokumentus Pranciizijos procediiroje turéty biiti vertinamas ne
kaip pareiskéjos dél atleidimo nuo baudy bendradarbiavimo
trikumas, pateisinantis baudos sumazinima 25 %, o ne 30 %,
kaip nusprendé ADLC, o kaip teisétos teisés ir intereso, t. y.
teisés | gynyba jgyvendinimas.

Apeliacinis skundas padalytas i tris pagrindus:

— pirma, Bendrasis Teismas iskraipé faktines aplinkybes, nes
klaidingai nusprendé, kad néra kity procediros etapy po
ADLC sprendimo, kuriame dokumentai galéty bati perzia-
réti, jeigu gincijamas sprendimas bity panaikintas ir doku-
mentai perduoti ADLC,

— antra, nutartyje nurodyti nepakankami motyvai, nes
Bendrasis Teismas nusprendé, kad Henkel nesuinteresuota

ir

— trecia, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nei§nagrinéjes,

ar Henkel neiSsaugojo intereso pareiksti ieskinj Bendrajame
Teisme, kad biity iSvengta neteiséto akto pasikartojimo.

Dél visy Siy priezasciy apeliantés pagarbiai praso Teisingumo
Teismo panaikinti nutartj.

2013 m. geguzés 27 d. Fabryka Loiysk Tocznych-Krasnik

S.A. pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. kovo 22 d.

Bendrojo Teismo sprendimo byloje T-571/10 Fabryka

Loiysk Tocznych-Krasnik S.A. pries Vidaus rinkos derinimo

tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
— Impexmetal

(Byla C-292/13 P)
(2013/C 215/14)

Proceso kalba: lenky

Salys

Apelianté:  Fabryka Lozysk Tocznych-Krasnik S.A., atstovaujama
advokato P. Borowski

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zenk-
lams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), Impexmetal S.A.

Apeliantés reikalavimai

— panaikinti skundziamg sprendimg ir visiSkai patenkinti 2010
m. gruodzio 16 d. ieskinj pripaZistant negaliojanc¢iu 2010
m. spalio 6 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos pirmosios
apeliacinés tarybos sprendima,

— nepatenkinus minéto reikalavimo, panaikinti skundziamg
sprendima ir grazinti byl Bendrajam Teismui nagrinéti i3
naujo,

— priteisti i§ kity apeliacinio proceso $aliy bylinéjimosi islaidas,
jskaitant per procediirg Vidaus rinkos derinimo tarnybos

Protesty skyriuje ir Apeliacinéje taryboje, o taip pat per
procesa Bendrajame Teisme patirtas iSlaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas paZeidé Reglamento Nr.
207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkta, nes taiké $ig nuostata
joje nenumatytiems faktinéms aplinkybéms.

Apeliantés nuomone, tokj netinkamg minétos nuostatos
taikyma lémé tai, kad Bendrasis Teismas klaidingai nusprendg,
jog apeliantés prekiy Zenklas panasus j stojusios j byla Salies
ankstesnj vaizdinj Bendrijos prekiy Zenkla, todél yra pavojus
suklaidinti visuomene. Apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas
neatsizvelgé i tai, kad:

— prekiy Zenkly panaSumas nepagrindzia teiginio, kad jis yra
pavojaus supainioti altinis,

— apeliantés prekiy Zenklas yra jos jmonés pavadinimo dalis, o
§is pavadinimas buvo naudojamas ilga laika prie§ registra-
cijos paraiskos pateikima,

— S&is prekiy Zenklas yra istoriskai pagristas Zymuo, i$skiriantis
apeliante,

— nurodyti prekiy Zenklai ilga laikg taikiai koegzistavo vienoje
rinkoje.

2013 m. geguiés 30 d. Tribunal d’instance d’Orléans

(Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Facet SA, BNP Paribas Personal Finance

SA pries Saida Bouchelaghem, Nathalie Cousin, Clémentine

Benoni, Hili Aziz, Mohamed Zouhir, Jean Morel, Jalid Anissa,

Marine Bourreau, Anthony Cartier, Patrick Rousseliére,
Karine Lenfant

(Byla C-298/13)
(2013/C 215/15)
Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal d’instance d’Orléans
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Salys pagrindinéje byloje
leskovés: Facet SA, BNP Paribas Personal Finance SA

Atsakovai: Saida Bouchelaghem, Nathalie Cousin, Clémentine
Benoni, Hili Aziz, Mohamed Zouhir, Jean Morel, Jalid Anissa,
Marine Bourreau, Anthony Cartier, Patrick Rousseliere, Karine
Lenfant

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy ()
reikia aigkinti taip, kad teismas turi ex officio jvertinti, ar
buvo laikomasi jos nuostaty ir i§ jos kylanciy nacionalinés
teisés nuostaty?

2. Ar 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2008/48 dél vartojimo kredito sutarciy reikia
aiskinti taip, kad pripazistama, jog kreditorius jvykdé direk-
tyva perkelian¢iose nacionalinés teisés nuostatose jtvirtintas
prie§ sudarant sutartj jam kylancias pareigas, jei jis teismui
pateikia tik taikant direktyvos 10 straipsnj sudaryta kredito
sutartj, bet nepateikia jokiy prie§ sudarant sutartj kylanciy
pareigy jvykdymo jrodymy?

3. Ar 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2008/48 dél vartojimo kredito sutar¢iy reikia
aiskinti taip, kad direktyva perkelian¢iose nacionalinés teisés
nuostatose jtvirtinty kreditoriaus pareigy vartotojui jvyk-
dymas néra jrodytas, jei kreditorius teismui nepateikia
jrodymy, patvirtinan¢iy vartotojui suteiktos informacijos
turinj ir jo kreditingumui jvertinti surinktos informacijos,
ir nereikia $iy pazeidimy jrodinéjimo nastos perkelti varto-
tojui?

4. Ar atvejai, kai kreditorius nejvykdo 2008 m. balandzio 23
d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/48 dél
vartojimo kredito sutar¢iy igyvendinanciose nacionalinés
teisés nuostatose jtvirtinty prie§ sudarant sutartj kylanciy
informavimo arba kredito gavéjo kreditingumo patikrinimo
pareigy, néra klaidinantis informacijos neatskleidimas, kaip
tai suprantama pagal 2005 m. geguzés 11 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/29/EB dél nesazi-
ningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy atzvilgiu vidaus
rinkoje (3)?

5. Ar 2008 m. balandZzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2008/48 dél vartojimo kredito sutarciy, prireikus,
kartu su 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2005/29/EB dél nes3ziningos jmoniy
komercinés veiklos vartotojy atzvilgiu vidaus rinkoje, reikia
aiskinti taip, kad direktyva perkelian¢iose nacionalinés teisés
nuostatose jtvirtinty pareigy pateikti informacija pries suda-
rant sutartj arba jvertinti vartotojo kreditinguma nejvyk-
dymas uzkerta kelig kreditoriui atgauti likusias kredito

gavéjo nesumokétas sumas, jei kredito gavéjas nesilaiko
jsipareigojimy, nes kreditorius nejvykdé savo pareigy?

(') 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy ir panaikinanti Tarybos
direktyva 87/102/EEB (OL L 133, p. 66).

2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy
atzvilgiu vidaus rinkoje ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva
84[450[EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7[EB,
98/27[EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mentg (EB) Nr. 2006/2004 (,Nesaziningos komercinés veiklos direk-
tyva“) (OL L 149, p. 22).

S
-

2013 m. birzelio 5 d. Helsingborgs tingsritt (Svedija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Aklagarkammaren i Helsingborg pries Lars Ivansson,
Carl-Rudolf Palmgren, Kjell Otto Pehrsson, Hikan Rosengren

(Byla C-307/13)
(2013/C 215/16)

Proceso kalba: $vedy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Helsingborgs tingsritt

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Aklagarkammaren i Helsingborg

Atsakovai: Lars Ivansson, Carl-Rudolf Palmgren, Kjell Otto Pehrs-
son, Hakan Rosengren

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Gyviny apsaugos dekreto  (djurskyddsforordningen
(2003:105)) 9 straipsniu nustatytas jgyvendinimo termino
sutrumpinimas nuo 2003 m. geguzés 1 d. iki 2003 m.
balandzio 15d. sukelia Svedijai kaip valsytybei narei pareiga
pateikti nauja pranesima apie projekta pagal Direktyvos
98/34/EB 8 straipsnio 1 dalies trecig pastraipg (')

2. Jei atsakymas | pirmaji klausimg bty toks, kad tokj
parne$img reikia pateikti, kokios bty fakto, jog $is forma-
lumas nejvykdytas, teisinés pasekmeés?

() OL L 204, p. 37.
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2013 m. birzelio 10 d. Cour de cassation (Pranciizija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Gérard Fenoll pries Centre d’aide par le travail La Jouvene,

Association de parents et d’amis de personnes handicapées
mentales (APEI) d’Avignon

(Byla C-316/13)
(2013/C 215/17)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorius: Gérard Fenoll

Kitos kasacinio proceso Salys: Centre d'aide par le travail La Jouvene,
Association de parents et d’amis de personnes handicapées mentales
(APEI) d’Avignon

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 89/391/EEB ('), kuri nurodyta 2003 m. lapk-
ri¢io 4 d. Direktyvos 2003/88/EB (?) 1 straipsnio nuostatose,

kuriame nustatyta jos taikymo sritis, 3 straipsnj reikia
aiskinti taip, kad asmuo, priimtas i Centre d'aide par le travail,
gali bati laikomas ,darbuotoju®, kaip jis suprantamas pagal
§i 3 straipsnj?

Ar Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 31
straipsnj reikia aiskinti taip, kad asmuo, kaip antai aprasytas
ankstesniame klausime, gali bati laikomas ,darbuotoju®, kaip
jis suprantamas pagal §j 31 straipsnj?

. Ar asmuo, kaip antai aprasytas pirmajame klausime, gali

tiesiogiai remtis teisémis, kurios jam suteikiamos pagal Char-
tija, siekdamas igyti teises { mokamas atostogas, jeigu nacio-
nalinés teisés aktuose nenumatyta, kad jis turi tokias teises,
ir ar nacionalinis teismas turi netaikyti bet kokios priesta-
raujancios nacionalinés teisés nuostatos, kad uZtikrinty Sios
teisés veiksmingumg?

1989 m. birzelio 12 d. Tarybos Direktyva 89/391/EEB dél prie-
moniy darbuotojy saugai ir sveikatos apsaugai darbe gerinti nusta-
tymo (OL L 183, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk,
1t, p. 349).

2003 m. lapkricio 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva
2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty (OL L
299, p. 9; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p.
381).
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2013 m. geguzés 16 d. pareikstas ieskinys byloje Brainlab
pries VRDT (Curve)

(Byla T-266/13)
(2013/C 215/18)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Brainlab AG  (Feldkirchenas, Vokietija), atstovaujama
advokato J. Bauer

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. kovo 15 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 2073/2012-4
ir 2012 m. rugséjo 17 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) sprendima,
priimta per procedira dél registracijos paraiskos Nr.
8608473 jregistravimo,

— nurodyti VRDT padengti bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklas, su kuriuo susijes ieskinys: Zodinis prekiy
zenklas ,Curve” 9, 10, 35, 38, 41, 42, 44 ir 45 klasiy prekéms
ir paslaugoms — Bendrijos prekiy Zenklo registracijos paraiska
Nr. 8608473.

Eksperto sprendimas: atmesti paraiska.

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1
dalies f punkto pazeidimas.

2013 m. geguzés 17 d. pareikstas ieskinys byloje EI Corte
Inglés prieS VRDT — Gaffashion (BAUSS)

(Byla T-267/13)
(2013/C 215/19)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Ieskové: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama
advokaty E. Seijo Veiguela ir J. L. Rivas Zurdo

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Gaffashion — Comércio de
Acessorios de Moda, Lda (Viana do Kastelas, Portugalija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. vasario 21 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
antrosios  apeliacinés  tarybos  sprendimg  byloje
R 2295/2011-2, kuriuo atmestas ieskovés pateiktas
protestas ir paliktas galioti Protesty skyriaus sprendimas i§
dalies jregistruoti Bendrijos prekiy Zzenkla Nr. 9 093 733
BAUSS (zodinis prekiy Zenklas),

— priteisti i§ bylos 3alies (-iy), kuri (-<ios) prieStarauja Siam
ieskiniui, bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Gaffashion —
Comércio de Acessdrios de Moda, Lda.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas BAUSS 18, 25 ir 35 klasiy prekéms ir paslaugoms —
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskos Nr. 9 093 733.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: vaizdiniai prekiy
zenklai su Zodiniais elementais BASS 3 TRES, BASS 10 DIEZ
ir BASS 20 VEINTE 18, 25 ir 35 klasiy prekéms ir paslaugoms.
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Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. geguzés 22 d. pareikstas ieskinys byloje Nutrexpa
pries VRDT — Kraft Foods Italia Intellectual Property
(Cuétara MARIA ORO)

(Byla T-271/13)
(2013/C 215/20)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Teskové: Nutrexpa, SL (Barselona, Ispanija), atstovaujama advokaty
J. Grau Mora, M. Ferrdndiz Avendafio ir Y. Sastre Canet

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Kraft Foods Italia Intellec-
tual Property Srl (Milanas, Italija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. kovo 18 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
pirmosios  apeliacinés  tarybos  sprendimg  byloje
R 1285/2012-1 atmesti vaizdinio Bendrijos prekiy zZenklo
(paraiskos Nr. 9 056 045) ,Cuétara MARIA ORO*, skirto
Jkonservuotiems ir dZiovintiems vaisiams; konservuotoms,
dZiovintoms ir virtoms darzovéms“ (29 klas¢) ir ,miltams
ir gridy produktams, duonai, pyragui ir konditerijos gami-
niams; ledams; biskvitams* (30 klasé), kurj VRDT turéty
atitinkamai jregistruoti,

— priteisti i§ VRDT bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas su Zodiniais elementais ,Cuétara MARIA ORO“ 5, 29

ir 30 klasiy prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo paraiskos Nr.
9056 045.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: Kraft Foods Italia Intellectual Property Srl.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: nacionaliniai vaizdiniai
prekiy Zenklai ir Bendrijos prekiy Zenklas su Zodiniu elementu
ORO 29 ir 30 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

leskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. geguzés 24 d. pareikstas ieskinys byloje GOLAM
prieS VRDT — meta Fackler Arzneimittel (METABIOMAX)

(Byla T-281/13)
(2013/C 215/21)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: graiky

Salys

Teskové: Sofia Golam (Aténai, Graikija), atstovaujama advokato N.
Trovas

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: meta Fackler Arzeimittel
GmbH (Springé, Vokietija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— patenkinti §j ieskinj ir panaikinti 2013 m. kovo 14 d. Vidaus
rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) antrosios apeliacinés tarybos sprendima byloje
R 2022/2011-2,

— atmesti  kitos procediiros Apeliacinéje taryboje 3alies
protesta, patenkinti visg ieskovés reikalavimg ir

— nurodyti kitai procediiros Apeliacingje taryboje $aliai
padengti ieskovés bylinéjimosi Siame procese iSlaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskoveé.

Prasomas  jregistruoti  Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas METABIOMAX 5, 16 ir 30 klasiy prekéms — Bendrijos
prekiy Zenklas Nr. 8885261.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remtasi per protesto procediirg:
Vokietijos zodinis prekiy Zenklas ,metabiarex” (registracijos Nr.
857721) 5 klasés prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: i§ dalies panaikinti Protesty
skyriaus sprendima.

Ieskinio pagrindai: 2009m. vasario 26 d. Tarybos reglamento Nr.
207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto ir 5 dalies pazeidimas.

2013 m. geguzés 29 d. pareikstas ieSkinys byloje Junited
Autoglas Deutschland pries VRDT — Belron Hungary
(United Autoglas)

(Byla T-297/13)

(2013/C 215/22)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

leskoveé: Junited Autoglas Deutschland (Kelnas, Vokietija), atstovau-
jama advokato C. Weil

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Belron Hungary Kft —
Zug Branch (Cugas, Sveicarija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— atmesti j byla istojusios Salies pareiksta protesta dél prasymo
jregistruoti Bendrijos prekiy Zenkla ,United Autoglas;

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi ilaidas, iskaitant islaidas,
kurias ieskoveé patyré per procediira Apeliacingje taryboje;

— priteisti i§ | byla istojusios 3alies bylinéjimosi islaidas, jskai-
tant islaidas, kurias ieSkové patyré per procediira Apeliaci-
néje taryboje.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskové

PraSomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,United Autoglas“ 1, 12 ir 37 klasiy prekéms ir paslau-
goms — Bendrijos prekiy Zenklo registracija Nr. 6 025 498

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Jungtinés Karalystés ir
Lenkijos vaizdiniy prekiy Zenkly, kuriuose yra zodinis elementas
,AUTOGLASS" registracijos ir Zodiniai prekiy Zenklai ,AUTOG-
LASS* 1, 12 ir 37 klasiy prekéms ir paslaugoms

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 8
straipsnio 1 dalies b punkto ir 5 dalies pazeidimas.

2013 m. birzelio 3 d. pareikstas ieskinys byloje LemonAid
Beverages pries VRDT — Pret a Manger (Europe) (Lemonaid)

(Byla T-298/13)
(2013/C 215/23)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: LemonAid Beverages GmbH (Hamburgas, Vokietija), atsto-
vaujama advokaty U. Liiken ir J. Natzel

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Prét a Manger (Europe) Ltd
(Londonas, Jungtiné Karalyste)



2013727

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 215/17

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. kovo 13 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
antrosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 276/
2012-2) patvirtinti Anuliavimo skyriaus sprendima pripa-
zinti Bendrijos prekiy Zenklo Nr. 007089444 registracija
negaliojancia 32 ir 33 klasiy prekiy atzvilgiu ir atitinkamga
2011 m. gruodzio 20 d. VRDT Anuliavimo skyriaus spren-
dima (byla 4123 Q),

— atmesti 2010 m. sausio 7 d. praSyma pripazinti Bendrijos
prekiy Zenklo Nr. 007089444 registracija negaliojancia

— priteisti i§ VRDT bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

[registruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripazinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas
,Lemonaid“~ Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 7 089 444

Bendrijos prekiy Zenklo savininké: ieskoveé

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jancia: kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia motyvai: praSymo pripa-
zinti prekiy Zenklo registracija negaliojancia pagrindai jtvirtinti

Tarybos reglamento Nr. 207/2009, 53 straipsnio 1 dalies c
punkte ir 8 straipsnio 4 dalyje

Anuligvimo  skyriaus  sprendimas: pripaZinti gin¢ijamo prekiy
zenklo registracija negaliojancia

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio  pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 53
straipsnio 1 dalies ir 8 straipsnio 4 dalies pazeidimas.

2013 m. geguzés 31 d. pareikstas ieSkinys byloje El Corte
Inglés prieS VRDT — Azzedine Alaia (ALIA)

(Byla T-299/13)
(2013/C 215/24)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Teskové: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama
advokaty E. Seijo Veiguela ir J. L. Rivas Zurdo

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Azzedine Alaia (ParyZius,
Pranciizija)

Reikalavimai

leskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. kovo 15 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
antrosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 819
2012-2;

— priteisti i§ VRDT ir Azzedine Alaia padengti bylinéjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ALIA 3, 14, 18 ir 25 klasiy prekéms — Bendrijos
prekiy Zenklo paraiskos Nr. 3 788 999.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: Azzedine Alaia.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: tarptautinis Zodinis
prekiy Zenklas ALATA ir vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas
ALATA PARIS 3, 16, 18, 20, 25 ir 35 klasiy prekéms ir paslau-
goms, taip pat ankstesnis neregistruotas prekiy Zenklas ALATA.

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.
Ieskinio pagrindai:

— Reglamento Nr. 2868/95 20 taisyklés 6 dalies ir 50 taisyklés
1 dalies pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimas.

2013 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys byloje Nordex
Holding pries VRDT — Fontana Food (Taverna
MEDITERRANEAN WHITE CHEESE)

(Byla T-301/13)

(2013/C 215/25)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Nordex Holding A/S (Droninglundas, Danija), atstovau-
jama advokato M. Kleis
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Fontana Food AB (Tirese,
Svedija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. kovo 1 d. Pirmosios apeliacinés tarybos
sprendima byloje R 2604/2011-1;

— panaikinti 2011 m. spalio 21 d. Anuliavimo skyriaus spren-
dimg Nr. 4892 C, kuris buvo priimtas prie§ gincijamo
sprendimo priémimg;

— priteisti i§ VRDT bylin¢jimosi islaidas, jskaitant islaidas,
patirtas per apeliacijos nagrinéjimo procediir.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripaZinti jo registracijg negaliojancia: vaizdinis prekiy Zenklas,
kuriame yra Zodiniai elementai ,Taverna MEDITERRANEAN
WHITE CHEESE®, iregistruotas kaip Bendrijos prekiy Zenklas
Nr. 3 600 285

Bendrijos prekiy Zenklo savininké: ieskoveé

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jancia: kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia motyvai: praSymo pripa-
Zinti registracija negaliojancia motyvai susij¢ su Tarybos regla-

mento (EB) Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punktu ir 8
straipsnio 1 dalies b punktu.

Anuliavimo  skyriaus sprendimas: pripazinti gincijama Bendrijos
prekiy Zenkla i§ dalies negaliojanéiu

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 53
straipsnio 1 dalies a punkto, aiskinamo atsizvelgiant | 8
straipsnio 1 dalies b punkts, pazeidimas.

2013 m. birzelio 4 d. pareikstas ieSkinys byloje Miettinen
pries Tarybg

(Byla T-303/13)
(2013/C 215/26)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Samuli Miettinen (Espas, Suomija), atstovaujamas advo-
katy O. Brouwer, E. Raedts ir solisitoriaus A. Villette

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. kovo 21 d. Tarybos sprendimg nesu-
teikti neribotos prieigos pagal 2001 m. geguzés 30 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB) Nr.
1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su
Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais
(OL L 145, 2001, p. 43, specialusis leidimas lietuviy k., 1
sk, 3 t, p. 331) prie dokumento 15309/12, apie kurj
ieskovui 2013 m. kovo 25 d. praneSta rastu 04/c/01/13
(gin¢ijamas sprendimas), ir

— nurodyti Tarybai padengti ieskovo islaidas pagal Bendrojo
Teismo procediiros reglamento 87 straipsni, taip pat visy |
byla istosianciy Saliy islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pirmuoju ieSkinio pagrindu teigiama, kad buvo paZeista
Reglamento (EB) Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalies antroji
jtrauka ir 4 straipsnio 3 dalies pirma pastraipa, nes ginci-
jamas sprendimas grindZiamas neteisingu nuostaty, susijusiy
su teismo proceso bei teisinés pagalbos apsauga ir vyks-
tancio sprendimy priémimo proceso apsauga, aiSkinimu ir
taikymu deél to, kad:

— pirma, Taryba neparodé, jog atskleidus dokumentg
15309/12 baty pakenkta jos Teisés tarnybos galimybei
ateityje ginti jos pozicija teismo procese ir nukentéty
teisékdiros procediira,

— antra, Taryba neparodé, jog dokumentas 15309/12 yra
toks slaptas ir (arba) tokios placios aprépties, kad tai
leisty atmesti prezumpcijg, liudijancig teisiniy i$vady
paskelbimo teisékairos kontekste labui,

— trecia, Tarybos iSsakyta Zalos teorija yra grynai hipote-
tiné. Atsizvelgiant i faktines ir teisines aplinkybes, nepa-
grista manyti, kad dokumente 5309/12 iSdéstytos
konsultacijos turinys —Teisés tarnybos pozicija atitin-
kantis valstybiy nariy bendras sutarimas — gincijamo
sprendimo priémimo metu buvo viesas ir
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— ketvirta, Taryba netinkamai taiké virSesnio viesojo inte-
reso kriterijy 4 straipsnio 3 dalies pirmos pastraipos
atzvilgiu, nes vertino tik tariama su informacijos atsklei-
dimu susijusig grésme jos sprendimy priémimo procesui,
o ne teigiamg tokio atskleidimo poveikj, be kita, ko
sprendimy priémimo proceso teisétumui, ir neatliko
jokio vertinimo 4 straipsnio 2 dalies antros jtraukos
atzvilgiu.

2. Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad buvo pazeista
pareiga motyvuoti pagal SESV 296 straipsnj, nes Taryba
nejvykdé pareigos pakankamai ir tinkamai motyvuoti ginci-
jamg sprendima.

2013 m. birZelio 13 d. pareikstas ieSkinys byloje DelSolar
(Wujiang) pries Komisijg

(Byla T-320/13)
(2013/C 215/27)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: DelSolar (Wujiang) Ltd (Wujiang City, Kinija), atstovau-
jama advokato L. Catrain Gonzdlez, baristeriy E. Wright ir H.
Zhu

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Komisijos reglamenta (ES) Nr. 513/2013 (') tiek,
kiek jis taikomas ieskovei,

— nurodyti atsakovei padengti bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1.

Pirmuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad, iSplétusi 2009 m.
lapkricio 30 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1225/2009 dél
apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos
narémis nesanciy valstybiy (OL L 343, 2009, p. 51) (pagrin-
dinis reglamentas) 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkto trecios
pymus, kurie aiSkiai nepatenka i pagrindinio reglamento 2
straipsnio 7 dalies ¢ punkto trecios jtraukos taikymo sriti,
nes jie neiliko i§ buvusios ne rinkos ekonomikos sistemos,
Europos Komisija padaré akivaizdzig teisés klaida.

Antruoju ieskinio pagrindu tvirtinama, kad Europos Komi-
sija pri¢jo prie neteisingos i§vados, jog ieskovés gamybos
sanaudos ir finansiné biklé smarkiai iskraipytos dél buvusios
ne rinkos ekonomikos sistemos, kaip nustatyta pagrindinio
reglamento trecioje jtraukoje.

Treciuoju ieskinio pagrindu tvirtinama, kad Europos Komi-
sija padaré vertinimo klaida turint omenyje tai, kad nei
gautos mazareik§mes subsidijos, nei ieskovei ir jos dukterinei
bendrovei Delta Greentech Co. Ltd. (Kinija) (kartu toliau —
DelSolar grupé) suteiktas lengvatinis mokestinis rezimas néra
islike ,is buvusios ne rinkos ekonomikos sistemos®.

Ketvirtuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad Europos Komi-
sijos sprendimas atmesti ieSkovés prasyma suteikti rinkos
ekonomikos salygomis veikiancios jmonés statusa vien dél
lengvatinio mokestinio rezimo ir mazareik§miy subsidijy yra
neproporcingas ir bereikalingas.

2013 m. birzelio 4 d. Komisijos reglamentas (ES) Nr. 513/2013,
kuriuo importuojamiems Kinijos Liaudies Respublikos kilmés arba
i§ Kinijos Liaudies Respublikos siunciamiems fotovoltiniams modu-
liams i§ kristalinio silicio ir jy pagrindinéms sudétinems dalims (t. y.
elementams ir ploksteléms) nustatomas laikinasis antidempingo
muitas ir i§ dalies kei¢ciamas Reglamentas (ES) Nr. 182/2013, kuriuo
nustatomas reikalavimas registruoti $iuos importuojamus Kinijos
Liaudies Respublikos kilmés arba i§ Kinijos Liaudies Respublikos
siunciamus produktus (OL L 152, 2013, p. 5).
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TARNAUTOJU TEISMAS

2013 m. sausio 29 d. pareikstas ieSkinys byloje ZZ pries
Komisijg
(Byla F-9/13)

(2013/C 215/28)

Proceso kalba: italy
Salys
Teskovas: ZZ, atstovaujamas advokato G. Cipressa
Atsakové: Europos Komisija
Ginco dalykas bei aprasymas

Komisijos sprendimo skirti kompensacija uz skirtuma tarp
sumos, atitinkancios iSlaidas, kurias jj ipareigojo padengti
Bendrasis Teismas byloje T-176/04, ir sumos, kurig ieskovas
turi sumokéti pagal nutartj byloje T-241/03, panaikinimas.

Ieskovo reikalavimai
— Panaikinti 2012 m. kovo 6 d. rasta.

— Panaikinti sprendimg vykdyti iSieskojimg skiriant kompensa-
cijg uz skirtuma tarp 1 600 eury skolinio reikalavimo, kurj
turi ieSkovas Komisijos atzvilgiu, ir 4 875 eury sumos, kurig
jis jai tariamai skolingas, nors taip néra.

— Prireikus panaikinti sprendima, kuriuo atmestas 2012 m.
birzelio 23 d. skundas, perduotas ieskovo Komisijai ir jos
gautas ne véliau kaip 2012 m. birzelio 23 d.

— Panaikinti 2012 m. rugpjiicio 27 d. rasta, kurj ieskovas gavo
2012 m. spalio 9 d.

— Ipareigoti Komisijg atlyginti ieskovui visas bylinéjimosi islai-
das, patirtas $ioje instancijoje.

2013 m. geguzés 22 d. pareiksStas ieskinys byloje ZZ pries
Tarybg

(Byla F-49/13)
(2013/C 215/29)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

leskovas: ZZ, atstovaujamas advokaty T. Bontinck ir A. Guillerme

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ginco dalykas bei apraSymas

Sprendimo nesvarstyti ieSkovo kandidatiiros i laisvg darbo vieta
Taryboje panaikinimas.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2013 m. sausio 17 d. SGC mobilumo tarnybos
sprendima nesvarstyti ieSkovo kandidatiiros | pareigas 2244
DGA 2A, kuris, ieskovui pateikus skunda, buvo patvirtintas
2013 m. vasario 12 d. mobilumo tarnybos sprendimu.

— Priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

2013 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys byloje ZZ pries
EIVT

(Byla F-53/13)
(2013/C 215/30)
Proceso kalba: pranciizy
Salys
Ieskovas: ZZ, atstovaujamas advokaty S. Orlandi, J.-N. Louis ir
Abreu Caldas

Atsakové: Europos iSorés veiksmy tarnyba

Ginco dalykas bei aprasymas

Sprendimo per 2012 m. pareigy paaukstinimo procediirg nepa-
aukstinti ieSkovo pareigy, priskiriant jj prie AD 12 lygio, panai-
kinimas.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti Paskyrimy tarnybos sprendimg per 2012 m.
paaukstinimo procediira nepaaukstinti ieSkovo pareigy,
priskiriant jj prie AD 12 lygio.

— Priteisti i§ EIVT bylinéjimosi islaidas.
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