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2010/C 246/01 Paskutinis Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidinys OL C 234, 2010 8 28 ... ittt ettt e 1
V. Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas
2010/C 246/02 Byla C-271/08: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje Europos

Komisija pries Vokietijos Federacing Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos
92/50/EEB ir 2004/18/EB — VieSojo paslaugy pirkimo sutartys — Vietos valdZios vieSosios

tarnybos darbuotojy profesinés senatvés pensijos draudimas — Tiesioginis sutar¢iy sudarymas su
socialiniy partneriy sudarytose kolektyvinése sutartyse nurodytomis draudimo jstaigomis, nepaskelbus
konkurso Sgjungos MAastl) . .........ooiit ittt 2

Kaina:
3 EUR (Tesinys antrajame virSelyje)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:234:SOM:LT:HTML
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:246:0001:0001:LT:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:246:0002:0002:LT:PDF

PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2010/C 246/03 Byla C-573/08: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Italijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 79/409/EEB —
Laukiniy pauks¢iy apsauga — Perkélimo priemones) ..., 3

2010/C 246/04 Byla C-577/08: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje

(Arbeidshof te Antwerpen (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Rijksdienst voor Pensioenen
pries Elisabeth Brouwer (Vienodas poZifiris | vyrus ir moteris socialinés apsaugos srityje — Direktyva
79/7 [EEB — Pasienio darbuotojai — Pensijy apskaiCiavimas) ................cooiiiiiiiiiiiii. 3

2010/C 246/05 Byla C-582/08: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Jungting Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (Valstybés jsipareigojimy
nejvykdymas — Pridétinés vertés mokestis — Direktyva 2006/112/EB — 169 — 171 straipsniai —
Tryliktoji direktyva 86/560/EEB — 2 straipsnis — Grazinimas — Europos Sajungoje nejsisteige apmo-
kestinamieji asmenys — Draudimo sandoriai — Finansiniai sandoriai) ........................ .. ... 4

2010/C 246/06 Byla C-40/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (VAT and
Duties Tribunal, Manlesteris — Jungtiné Karalysté, praSymas priimti prejudjcini sprendimg) Astra Zeneca
UK Limited prieS Her Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs (Sestoji PVM direktyva — 2

straipsnio 1 punktas — ,Paslaugy teikimo uz atlygj“ sagvoka — Kuponai, kuriuos bendrové duoda
savo darbuotojams kaip dalj darbo uzmokes€io) .............. 4
2010/C 246/07 Byla C-54/09 P: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Graikijos

Respublika pries Europos Komisijg (Apeliacinis skundas — Zemés tikis — Bendras vyno rinkos organi-
zavimas — Pagalba vynuogynams perplanuoti ir pertvarkyti — Reglamentas (EB) Nr. 1493/1999 —

Valstybéms naréms suteikty galutiniy finansiniy asignavimy nustatymas — Reglamentas (EB)
Nr. 1227/2000 — 16 straipsnio 1 dalis — Terminas — Imperatyvus pobadis) ..................... 5
2010/C 246/08 Byla C-70/09: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Verwal-

tungsgerichtshof (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Alexander Hengartner, Rudolf Gasser
pries Landesregierung Vorarlberg (Europos bendrijos bei jos valstybiy nariy ir Sveicarijos Konfederacijos

susitarimas dél laisvo asmeny judéjimo — Medzioklés ploto nuoma — Regioniné rinkliava —
Ekonominés veiklos sgvoka — Vienodo poZifirio principas) ..............eueiieeeeiiiiiiiinnnaaa... 5
2010/C 246/09 Byla C-74/09: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Cour de

cassation (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Batiments et Ponts Construction SA, WISAG
Produktionsservice: GmbH, buvusi ThyssenKrupp Industrieservice GmbH prieS Berlaymont 2000 SA (VieSieji
darby pirkimai — Direktyva 93/37/EEB — 24 straipsnis — Neleidimo dalyvauti vieSajame pirkime
pagrindai — Pareigos, susijusios su socialinio draudimo jmoky bei mokes¢iy ir rinkliavy mokéjimu —
Konkurso dalyviy pareiga jsiregistruoti, kurios nejvykdzius gali bati neleista dalyvauti vie$ajame pirkime
— ,Registracijos komisija“ ir jos kompetencija — UZsienio konkurso dalyviy jsisteigimo valstybés narés
kompetentingy valdzios institucijy i§duoty liudijimy galiojimo nagrinéjimas) ........................ 6

2010/C 246/10 Byla C-151/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado
de lo Social Unico de Algeciras (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Federacion de Servicios
Piiblicos de la UGT (UGT-FSP) pries Ayuntamiento de la Linea de la Concepcidn, Maria del Rosario Vecino
Uribe, Ministerio Fiscal (Imoniy perdavimas — Direktyva 2001/23/EB — Darbuotojy teisiy apsauga —
Darbuotojy atstovai — Perduodamo subjekto savarankiSkumas) ................ ... 6
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:246:0006:0006:LT:PDF
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PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2010/C 246/11 Byla C-188/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas (Naczelny Sgd
Administracyjny (Lenkijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) byloje Dyrektor Izby
Skarbowej w Bialymstoku pries Profaktor Kulesza, Frankowski, J6Zwiak, Orlowski spétka jawna w Bialymstoku,
anksciau Profaktor Kulesza, Frankowski, Trzaska spétka jawna w Bialymstoku (PraSymas priimti prejudicinj

sprendimg — PVM — Teisé j atskaita — Atskaitomos sumos sumaZzinimas pareigos naudoti kasos
aparatg pazeidimo ALVEJU) .. ... ...ttt 7
2010/C 246/12 Byla C-189/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Austrijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2006/24/EB —
Privataus gyvenimo apsauga — Duomeny, generuojamy arba tvarkomy teikiant elektroniniy rysiy
paslaugas, saugojimas — Neperkélimas per nustatytg terming) ..................ooeeiiiiiinnnnean... 8
2010/C 246/13 Byla C-214/09 P: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje

Anheuser-Busch, Inc. prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), Budé-
jovicky Budvar, ndrodni podnik (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB)
Nr. 40/94 — Zodinio prekiy zenklo BUDWEISER registracijos paraiska — Protestas — Minéto
reglamento 8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai — Ankstesni Zodiniai ir vaizdiniai tarptautiniai
prekiy Zenklai BUDWEISER ir ,Budweiser Budvar® — Ankstesnio prekiy Zenklo naudojimas is
tikryjy — To paties reglamento 43 straipsnio 2 ir 3 dalys — [rodymy pateikimas ,laiku“ — Pazy-

méjimas del ankstesnio prekiy Zenklo registracijos galiojimo pratesimo — Reglamento Nr. 40/94
74 straipsnio 2 dalis) ... 8
2010/C 246/14 Byla C-234/09: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Vestre

Landsret (Danija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Skatteministeriet prie§ DSV Road A/S (Bendrijos
muitinés kodeksas — Reglamentas (EEB) Nr. 2913/92 — 204 straipsnio 1 dalies a punktas —
Reglamentas (EEB) Nr. 2454/93 — 859 straipsnis — [Sorinio tranzito procedira — [galiotasis
siuntéjas — Skolos muitinei atsiradimas — Tranzito dokumentas neegzistuojancioms prekéms) ...... 9

2010/C 246/15 Byla C-248/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje
(Augstakas tiesas Sendts (Latvijos Respublika) pragymas priimti prejudicinj sprendimg) SIA Pakora Pluss
pries Valsts iengmumu dienests (Stojimo | Europos Sajunga aktas — Muity sgjunga — Pereinamojo
laikotarpio priemonés — [ laisva apyvarta isleidziamos prekés, kurios neapmokestinamos muitais —
Prekés, kurios Latvijos Respublikos jstojimo dieng gabenamos issiplétusioje Bendrijoje — Eksporto
formalumai — Importo muitai — PVM) ... o 9

2010/C 246]16 Byla C-256/09: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Bundes-
gerichtshof prasymas priimti prejudicinj sprendimg (Vokietija)) Bianca Purrucker pries Guillermo Vallés Pérez
(Teisminis bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka
ir tévy pareigomis, pripazinimas bei vykdymas — Reglamentas (EB) Nr. 2201/2003 — Laikinosios ir
apsaugos priemonés — Pripazinimas ir vykdymas) ........ ... 10

2010/C 246/17 Byla C-354/09: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji kolegija) sprendimas byloje (Hoge
Raad der Nederlanden (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Gaston Schul BV pries
Staatssecretaris van Financién (Bendrijos muitinés kodeksas — 33 straipsnis — Prekiy muitiné verté —
Muity jtraukimas — Pristatymo salyga ,Delivered Duty Paid®) ......... ... ..., 11

(Tesinys antrajame virselyje)
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PraneSimo Nr.

2010/C 246/18

2010/C 246/19

2010/C 246/20

2010/C 246/21

2010/C 24622

2010/C 24623

2010/C 246/24

2010/C 246/25

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-368/09: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Baranya
Megyei Birdsdg (Vengrijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Pannon Gép Centrum Kft
pries APEH Kézponti Hivatal Hatdsdgi Féosztdly Dél-dundntili Kihelyezett Hatdsdgi Osztdly (Sestoji PVM
direktyva — Direktyva 2006/112 — Teisé atskaityti pirkimo mokestj — Nacionalinés teisés aktai, pagal
kuriuos dél neteisingy duomeny saskaitoje prarandama teisé i atskaita) ............... ...l

Byla C-371/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (High
Court of Justice (Chancery Division) (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Commis-
sioners for Her Majesty’s Revenue and Customs prie§ Isaac International Limited (Reglamentas (EEB)
Nr. 2913/92 — Muitinés kodeksas — 212a straipsnis — Reglamentas (EEB) Nr. 245493 — 292
straipsnis — Reglamentas (EB) Nr. 88/97 — 14 straipsnis — Antidempingo muitas — Dviraciy rémai)

Byla C-377/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal
de commerce de Bruxelles (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Frangoise-Eléonor Hanssens-Ensch
(Agenor SA bankroto administratoré) pries Europos bendrijg (EB 235 straipsnis ir EB 288 straipsnio antra
pastraipa — Teisingumo Teismo jurisdikcija nagrinéti Europos bendrijai pareikstg ieskinj dél deliktinés
atsakomybés — Ieskinys dél jsiskolinimy padengimo pagal Belgijos bendroviy kodekso 530 straipsnio 1
dali — Akcinés bendrovés bankroto administratoriaus pareikstas ieskinys Europos bendrijai —
Valstybiy nariy teismy jurisdikcija nagrinéti tokj ieskinj) ......... ... ..

Byla C-512/09: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Graikijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2006/66/EB —
Baterijos ir akumuliatoriai bei baterijy ir akumuliatoriy atliekos — Neperkélimas per nustatyta terming)

Byla C-513/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Belgijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2006/66/EB —
Baterijos ir akumuliatoriai bei baterijy ir akumuliatoriy atliekos — Neperkélimas per nustatyta terming)

Byla C-515/09: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Estijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2006/21/EB —
Kasybos pramonés atlieky tvarkymas — Neperkélimas per nustatyta terming) .......................

Byla C-6/10: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Belgijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2006/46/EB —
Bendroviy teis¢ — Bendroviy metiné atskaitomybé ir konsoliduota atskaitomybé — Nacionaliniy
perkélimo priemoniy neperkélimas arba nepranesimas apie jas) ...

Byla C-8/10: 2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Liuksemburgo DidZigja Hercogyste (Valstybés jsipareigojimy nejvyldymas — Direktyva
2006/46/EB — Bendroviy metiné ir konsoliduota atskaitomybés — Nevisiskas perkélimas per nustatyta
LS55 001 30
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PraneSimo Nr.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

24626

246/27

246/28

24629

246/30

246[31

24632

246/33

246/34

24635

24636

246/37

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-19/10: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Italijos Respublikg ~(Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Reglamentai (EB)
Nr. 273/2004 ir (EB) Nr. 111/2005 — Narkotiniy medziagy pirmtakai — Kontrolé ir stebésena
Sajungoje — Prekybos tarp Sajungos ir treciyjy Saliy stebésena — Sankcijos) ...l

Byla C-35/10: 2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Pranciizijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2006/21/EB —
Aplinkos apsauga — Atlieky valdymas — Kasyba — Neperkélimas per nustatytg terming) ..........

Byla C-254/10: 2010 m. geguzés 21 d. Centre de Coordination Carrefour SNC pateiktas apeliacinis
skundas dél 2010 m. kovo 18 d. Bendrojo Teismo (aStuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-94/08 Centre de Coordination Carrefour pries Komisijg ............cooueieenneee,

Byla C-262/10: 2010 m. geguzés 27 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Déohler Neuenkirchen GmbH pries Hauptzollamt Oldenburg ............................

Byla C-275/10: 2010 m. birzelio 2 d. Hoge Raad der Nederlanden pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Residex Capital IV CV pries Gemeente Rotterdam ...................ccciiiiiiiiiaaa...

Byla C-277/10: 2010 m. birzelio 3 d. Handelsgericht Wien (Austrija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Martin Luksan pries Petrus van der Let ............ccooviiiiiiiiiiiiinnnnae...

Byla C-284/10: 2010 m. birzelio 7 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Telefonica de Espafia S.A. pries Administracion del Estado .......................

Byla C-285/10: 2010 m. birzelio 7 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Campsa Estaciones de Servicio S.A. prie§ Administracion del Estado ....................

Byla C-288/10: 2010 m. birzelio 2 d. Rechtbank van Koophandel te Dendermonde (Belgija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Wamo BVBA pries JBC NV, Modemakders Fashion NV

Byla C-289/10 P: 2010 m. birzelio 10 d. European Dynamics SA pateiktas apeliacinis skundas deél
2010 m. kovo 19 d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje T-50/05 Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE pries Europos Komisijg ...

Byla C-301/10: 2010 n. birZelio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Jungting DidZiosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste . ... ... oo o

Byla C-303/10: 2010 m. birzelio 21 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Administracion General del Estado pries Red Nacional de Ferrocarriles Espafioles (RENFE)
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(Tesinys antrajame virselyje)
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PraneSimo Nr.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

246/38

246/39

24640

246/41

24642

246/43

24644

246/45

246/46

24647

24648

246/49

246/50

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-304/10: 2010 m. birzelio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Lenkijos
ReSPUDLIRG . oo

Byla C-307/10: 2010 m. birzelio 28 d. The Appointed Person by the Lord Chancellor (Jungtiné Karalysté)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje The Chartered Institute of Patent Attorneys pries
Registrar of Trade Marks . ... ... o

Byla C-308/10 P: 2010 m. birzelio 29 d. Union Investment Privatfonds GmbH pateiktas apeliacinis
skundas deél 2010 m. balandzio 27 d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-392/06 Union Investment Privatfonds GmbH pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui); kita proceso Saliss: Unicre-Cartdo International De Crédito SA .....................

Byla C-311/10: 2010 m. birzelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija prieS Lenkijos
ReSPUDLIRG . oo

Byla C-314/10: 2010 m. birzelio 30 d. Tribunal de premiere instance de Liege (Belgija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Hubert Pagnoul pries Belgijos valstybe — SPF Finances ............

Byla C-317/10 P: 2010 m. liepos 2 d. Union Investment Privatfonds GmbH pateiktas apeliacinis skundas
del 2010 m. balandzio 27 d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose
T-303/06 ir T-337/06 UniCredito Italiano SpA pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT) ir Union Investment Privatfonds GmbH ...................cccoiiiiiiia...

Byla C-318/10: 2010 m. liepos 2 d. Cour de cassation (Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicin
sprendima byloje SIAT SA pries Etat belge ......... ... i

Byla C-319/10: 2010 m. liepos 2 d. Rechtbank Haarlem (Nyderlandai) pateiktas pragymas priimti
prejudicinj sprendima byloje X pries Inspecteur van de Belastingdienst/Y ............... ...,

Byla C-320/10: 2010 m. liepos 2 d. Rechtbank Haarlem (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje X pries Inspecteur van de Belastingdienst P ................. ... ... . ...

Byla C-321/10: 2010 m. liepos 5 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Belgijos Karalyste

Byla C-322/10: 2010 m. liepos 5 d. Court of Appeal (Civil Division) (England & Wales) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Medeva BV pries Comptroller-General of Patents ...................

Byla C-327/10: 2010 m. liepos 5 d. Okresni soud v Chebu (Cekijos Respublika) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Hypotecni banka, a.s. pries Udo Mike Lindner ............................

Byla C-334/10: 2010 m. liepos 12 d. Hoge Raad der Nederlanden pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje X pries Staatssecretaris van FInancién ..................iiiiiiiiiiiiiiiiiinnaaaa...
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246/56

246/57

246/58

246/59

24660

246/61

24662

246/63

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-340/10: 2010 m. birzelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Kipro Respublikg
Byla C-346/10: 2010 m. liepos 8 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Graikijos Respublikg

Byla C-347/10: 2010 m. liepos 8 d. Rechtbank Amsterdam (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje A. Salemink pries Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemers-
verzeReringen (UWV) Lottt

Byla C-348/10: 2010 m. liepos 9 d. Augstakds tiesas Senata Administrativo lietu departaments (Latvijos
Respublika) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje SIA Norma-A y SIA Dekom pries
Ludzas novada dome ... .

Byla C-350/10: 2010 m. liepos 12 d. Korkein hallinto-oikeus (Suomija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Nordea Pankki Suomi Oyj .........coooiiiiiiiiii i,

Byla C-353/10: 2010 m. liepos 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Graikijos Respublikg
Byla C-354/10: 2010 m. liepos 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Graikijos Respublikg

Byla C-355/10: 2010 m. liepos 14 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Parlamentas pries Europos
SGUNGOS TATYDG ..o

Byla C-356/10: 2010 m. liepos 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Airijg .........

Byla C-374/10: 2010 m. liepos 27 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Svedijos Karalyste

Bendrasis Teismas

Byla T-165/10: 2010 m. liepos 14 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Grupo Osborne prie§ VRDT
(Bendrijos prekiy Zenklas — Protestas — Protesto atsiémimas — Pagrindo nagrinéti ginca nebuvimas)

Byla T-271/10 R: 2010 m. liepos 22 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje H pries Tarybg ir kt.
(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Bendra uZsienio ir saugumo politika — Nacionalinis
pareigiinas, komandiruotas j Europos Sgjungos policijos misijg Bosnijoje ir Hercegovinoje —
Sprendimas dél paskyrimo | kitas pareigas ir perkélimo j Zemesnj lygi — Prasymas sustabdyti
vykdyma — Priimtinumas — Skubos nebuvimas) ..............

Byla T-297/10: 2010 m. liepos 8 d. pareikstas ieskinys byloje DBV pries Komisijg ...................
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24672
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246/74
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24676
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Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-300/10: 2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Internationaler Hilfsfonds pries Komisijg 37

Byla T-303/10: 2010 m. liepos 19 d. pareikstas ieskinys byloje Wam pries Komisijg ................. 38

Sujungtos bylos T-440/07, T-465/07 ir T-1/08: 2010 m. liepos 7 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Huta Buczek ir kt. prieS Komisig ........o oo oo 39

Byla T-499/07: 2010 m. liepos 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Bulgarija pries Komisijg ....... 39

Tarnautojy teismas

Byla F-126/06: 2010 m. liepos 8 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Magazzu
pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareigtinai — Paskyrimas — Laikinieji tarnautojai, paskirti pareigfinais
— Kandidatai, jrasyti i konkurso, paskelbto iki naujy Pareigiiny tarnybos nuostaty jsigaliojimo, rezervo
sara§g — Priskyrimas lygiui taikant naujas maziau palankias normas — Igytos teisés — Nediskrimi-
navimo principas — Pareigiiny tarnybos nuostaty XIII priedo 2, 5 ir 12 straipsniai) ................ 40

Byla F-130/06: 2010 m. liepos 8 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Sotgia pries
Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareiginai — Paskyrimas — Laikinieji tarnautojai, paskirti pareigtinais —
Kandidatai, jrasyti | konkurso, paskelbto iki naujy Pareigiiny tarnybos nuostaty jsigaliojimo, rezervo
sara§q — Priskyrimas lygiui taikant naujas maziau palankias normas — Pareiginy tarnybos nuostaty
XII priedo 5 straipsnio 4 dalis ir 12 straipsnio 3 dalis) ... 40

Byla F-17/08: 2010 m. liepos 8 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Wybranowski
pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Atviras konkursas — Nejra$ymas | rezervo sara§a — Testo ZodZiu
jvertinimas — PraneSimas apie konkursag EPSO/AD/60/06 — Motyvavimas — Atrankos komisijos

jgaliojimai — Kandidaty vertinimas) ..............ooiiiii e 41
Byla F-37/10: 2010 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys byloje Stratakis pries Komisijg .............. 41
Byla F-46/10: 2010 m. birzelio 16 d. pareikstas ieskinys byloje AD pries Komisijg .................. 41
Byla F-48/10: 2010 m. birzelio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Z pries Teisingumo Teismg ........... 42
Byla F-51/10: 2010 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys byloje Bermejo Garde pries EESRK ............. 42
Byla F-54/10: 2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Verheyden pries Komisijg ................ 43
Byla F-55/10: 2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Moschonaki pries Komisijg .............. 43
Byla F-56/10: 2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Hecq pries Komisijg .................... 43
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EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

(2010/C 246/01)

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidinys

OL C 234, 2010 8 28
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(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)

sprendimas byloje Europos Komisija prieS Vokietijos
Federacing Respublikg
(Byla C-271/08) (1)
(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyvos
92/50/EEB ir 2004/18/EB — VieSojo paslaugy pirkimo
sutartys — Vietos valdZios vieSosios tarnybos darbuotojy

profesinés senatvés pensijos draudimas — Tiesioginis sutarciy

sudarymas su socialiniy partneriy sudarytose kolektyvinése

sutartyse nurodytomis draudimo jstaigomis, nepaskelbus
konkurso Sgjungos mastu)

(2010/C 246/02)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Wilms ir D. Kukovec

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama M.
Lumma ir N. Graf Vitzthum

Atsakovés puséje jstojusios | bylg Salys: Danijos Karalyste, atstovau-
jama B. Weis Fogh ir C. Pilgaard Zinglersen; Svedijos Karalysté,
atstovaujama A. Falk ir A. Engman

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 1992 m. birzelio 18 d.
Tarybos direktyvos 91/50/EEB dél vieSojo paslaugy pirkimo
sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 209, p. 1) 8
straipsnio, skaitomo kartu su $ios direktyvos II-VI dalimis ir
2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo

sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 134, p. 114) 20
straipsnio, skaitomo kartu su $ios direktyvos 2355 straipsniais,
pazeidimas — Vietos savivaldos institucijy ir jmoniy praktikuo-
jamas sutarciy dél kolektyviniy pensijy plany sudarymas nepas-
kelbus vieSojo pirkimo konkurso

Rezoliuciné dalis

1. Tiek, kick 2004 m. vietos valdZios institucijos arba jmonés,
kuriose tuo metu dirbo daugiau nei 4 505 darbuotojai, 2005
m. vietos valdzios institucijos arba jmonés, kuriose tuo metu
dirbo daugiau nei 3 133 darbuotojai, 2006 m. ir 2007 m. vietos
valdZios institucijos arba jmonés, kuriose tuo metu dirbo daugiau
nei 2402 darbuotojai, sutartis dél profesinés senatvés pensijos
draudimo paslaugy tiesiogiai, nepaskelbusios konkurso Sgjungos
mastu, sudaré su kolektyvinés sutarties dél vietos valdZios vieSosios
tarnybos darbuotojy atlyginimo dalies pertvarkymo j kaupiamojo
senatvés pensijos draudimo jmokas (Tarifvertrag zur Entgeltung-
wandlung fiir Arbeitnehmer im Kommunalen dffentlichen Dienst)
6 straipsnyje nurodytomis jstaigomis arba jmonémis, Vokietijos
Federaciné Respublika iki 2006 m. sausio 31 d. nejvykdé jsipa-
reigojimy pagal 1992 m. birZelio 18 d. Tarybos direktyvos
92/50/EEB dél vieSojo paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo
tvarkos derinimo 8 straipsnio ir III-VI daliy nuostatas, o nuo
2006 m. vasario 1 d. — pagal 2004 m. kovo 31 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/18/EB dél vieSojo darby,
prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo tvarkos derinimo 20
ir 23=55 straipsniy nuostatas.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija, Vokietijos Federaciné Respublika, Danijos Kara-
lysté ir Svedijos Karalysté kiekviena padengia savo bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 223, 2008 8 30.
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2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija pries Italijos Respublikg

(Byla C-573/08) (1)

(Valstybés  jsipareigojimy mnejvykdymas —  Direktyva
79/409/EEB — Laukiniy pauksciy apsauga — Perkélimo
priemoneés)

(2010/C 246/03)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Recchia

Atsakové: Italijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri ir G.
Fiengo

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 1979 m. balandzio 2
d. Tarybos direktyvos 79/409/EEB dél laukiniy pauksciy
apsaugos (OL L 103; p. 1; specialusis leidimas lietuviy k., 15
sk, 1t,p.98) 2, 3,45 6,7, 9,10, 11, 13 ir 18 straipsniy
pazeidimas — Neteisingas perkélimas — Nukrypti leidZiancios
nuostatos — Reikalavimai.

Rezoliuciné dalis

1. Kadangi teisés aktai, perkeliantys 1979 m. balandzio 2 d.
Tarybos direktyvg 79/409/EEB dél laukiniy pauksciy apsaugos
Italijos vidaus teisg, nevisiskai atitinka Sig direktyvg ir kadangi jos
9 straipsnyje jtvirtinta perkélimo sistema negarantuoja, kad
kompetentingy Italijos valdZios institucijy priimtos nukrypti
leidZiancios nuostatos atitinka Siame straipsnyje nurodytas sglygas
ir reikalavimus, Italijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
Sios direktyvos 2—7, 9-11, 13 ir 18 straipsnius.

2. Priteisti i$ Italijos Respublikos bylinéjimosi iSlaidas, jskaitant susi-
jusias su laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procediira.

() OL C 55, 2009 3 7.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas byloje (Arbeidshof te Antwerpen

(Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg)
Rijksdienst voor Pensioenen pries Elisabeth Brouwer

(Byla C-577/08) (1)

(Vienodas poZiiiris | vyrus ir moteris socialinés apsaugos
srityje — Direktyva 79/7/EEB — Pasienio darbuotojai —
Pensijy apskaiciavimas)

(2010/C 246/04)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Arbeidshof te Antwerpen

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Rijksdienst voor Pensioenen

Atsakové: Elisabeth Brouwer

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima —  Arbeidshof te
Antwerpen — 1978 m. gruodzio 19 d. Tarybos direktyvos
79/7[EEB dél vienodo poziiirio | vyrus ir moteris principo
nuoseklaus jgyvendinimo socialinés apsaugos srityje (OL L 6,
1979, p. 24; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1
t., p. 215) 4 straipsnio 1 dalies aikinimas — Nacionalinés teisés
nuostata, kuria numatomi mazesni motery nei vyry fiksuoti ir
fiktyvis dienos darbo uZmokes¢iai pasienio darbuotojams
apskaiciuojant iStarnauto laiko pensija

Rezoliuciné dalis

1978 m. gruodzio 19 d. Tarybos direktyvos 79/7/EEB dél vienodo
poZzidirio j vyrus ir moteris principo nuoseklaus jgyvendinimo socialinés
apsaugos srityje 4 straipsnio 1 dalimi draudziami nacionalinés teisés
aktai, pagal kuriuos, kiek tai susije su 1968—1994 mety laikotarpiu,
pasienio darbuotojy motery istarnauto laiko ir senatvés pensijy apskai-
Ciavimas pagristas fiktyviais ir (arba) fiksuotais dienos darbo uZmokes-
Ciais, maZesniais nei pasienio darbuotojy vyry atitinkami darbo uzmo-
kesciai, uz vienodg ar vienodos vertés darbg.

() OL C 55, 2009 3 7.
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2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prieS Jungting
DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste

(Byla C-582/08) (1)
(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Pridétinés vertés

mokestis — Direktyva 2006/112/EB — 169 — 171 straips-
niai — Tryliktoji direktyva 86/560/EEB — 2 straipsnis —

GrgZinimas — Europos Sgjungoje nejsisteige apmokestina-
mieji asmenys — Draudimo sandoriai — Finansiniai
sandoriai)

(2010/C 246/05)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir M. Afonso

Atsakové: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Kara-
lysté, atstovaujama L. Rao, S. Hathaway ir QC K. Lasok

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — 2006 m. lapkricio 28
d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1) 169, 170 ir 171
straipsniy bei 1986 m. lapkricio 17 d. Tryliktosios Tarybos
direktyvos 86/560/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy
jstatymy suderinimo — pridétinés vertés mokesc¢io grazinimo
apmokestinamiesiems asmenims, kurie néra jsisteige Bendrijos
teritorijoje, tvarkos (OL L 326, p. 40; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t, p. 129) 2 straipsnio 1 dalies
pazeidimas — Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos nelei-
dziama susigrazinti pirkimo mokes¢io uz kai kuriuos ne Bend-
rijoje jsisteigusiy apmokestinamyjy asmeny sudarytus draudimo
ir finansinius sandorius.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 69, 2009 3 21.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (VAT and Duties Tribunal, Mancesteris
— Jungtiné Karalysté, praSymas priimti prejudicinj
sprendimg) Astra Zeneca UK Limited pries Her Majesty’s
Commissioners of Revenue and Customs

(Byla C-40/09) (")

(Sestoji PVM direktyva — 2 straipsnio 1 punktas —

,Paslaugy teikimo uZ atlygi“ sqvoka — Kuponai, kuriuos

bendrové duoda savo darbuotojams kaip dalj darbo
uZmokescio)

(2010/C 246/06)

Proceso kalba: angly

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

VAT and Duties Tribunal, Mancesteris

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Astra Zeneca UK Limited

Atsakovai: Her Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — VAT and Duties
Tribunal, Mancesteris — 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios
Tarybos direktyvos dél valstybiy nariy apyvartos mokes¢iy jsta-
tymy derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema:
vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23) 2 straipsnio 1 dalies,
6 straipsnio 2 dalies b punkto ir 17 straipsnio 2 dalies aiski-
nimas — ,Paslaugy teikimo uZ atlygj“ savoka — Darbuotojui
pagal jo darbo sutartj suteikti kuponai, kuriy vertés dalis isskai-
¢iuojama i3 Sio darbuotojo darbo uzmokescio

Rezoliuciné dalis

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, is
dalies pakeistos 1995 m. balandZio 10 d. Tarybos direktyva
95/7/EB, 2 straipsnio 1 punktas turi buti aiskinamas taip, kad
kupono, kurj bendrové jsigijo uz kaing, apimancig pridétinés vertés
mokestj, tiekimas savo darbuotojams mainais uZ tai, kad jie atsisako
dalies savo darbo uZmokescio grynaisiais pinigais, yra paslaugy
teikimas uZ atlygj Sios nuostatos prasme.

() OL C 90, 2009 4 18.
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2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Graikijos Respublika prieS Europos
Komisijg

(Byla C-54/09 P) (!)

(Apeliacinis skundas — Zemés iikis — Bendras vyno rinkos

organizavimas — Pagalba vynuogynams perplanuoti ir

pertvarkyti — Reglamentas (EB) Nr. 1493/1999 — Valsty-

béms naréms suteikty galutiniy finansiniy asignavimy nusta-

tymas — Reglamentas (EB) Nr. 1227/2000 — 16 straipsnio
1 dalis — Terminas — Imperatyvus pobiidis)

(2010/C 246/07)

Proceso kalba: graiky

Salys

Apelianté: Graikijos Respublika, atstovaujama I. Chalkias ir M.
Tassopoulou

Kita proceso $alis: Europos Komisija, atstovaujama H. Tserepa-
Lacombe ir F. Jimeno Ferndndez

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 11 d. Pirmosios
instancijos teismo (penktoji kolegija) sprendimo Graikija prie
Komisijg (T-339/06), kuriuo Pirmosios instancijos teismas atmeté
ieskinj del 2006 m. spalio 4 d. Komisijos sprendimo
2006/669/EB, nustatancio galutinius finansinius asignavimus,
kurie 2006 finansiniais metais valstybéms naréms skiriami uz
tam tikrg hektary skaic¢iy vynuogyny perplanavimui ir konver-
sijai pagal Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1493/1999 (pranesta
dokumentu Nr. C(2006) 4348) (OL L 275, p. 62; specialusis
leidimas lietuviy k., 3 sk, 26 t., p. 25), panaikinimo tiek, kiek
jame nustatomi galutiniai hektary skaicius ir finansiniai asigna-
vimai Graikijai.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i$ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 82, 2009 4 4.

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas  byloje  (Verwaltungsgerichtshof  (Austrija)
praSymas priimti prejudicini sprendimg) Alexander
Hengartner, Rudolf Gasser pries Landesregierung Vorarlberg

(Byla C-70/09) (1)

(Europos bendrijos bei jos valstybiy nariy ir Sveicarijos

Konfederacijos susitarimas dél laisvo asmeny judéjimo —

MedZioklés ploto nuoma — Regioniné rinkliava — Ekono-
minés veiklos sqvoka — Vienodo poZiiirio principas)

(2010/C 246/08)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: Alexander Hengartner, Rudolf Gasser

Atsakové: Landesregierung Vorarlberg

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — EB 43 straipsnio iSaiskinimas — Ekonominés
veiklos sgvoka — Sportinio pobadzio medzioklé, kuria nesie-
kiama pelno — Zvérienos pardavimas, siekiant padengti dalj su
medziokle susijusiy i$laidy — Pelno nebuvimas

Rezoliuciné dalis

1999 m. birzelio 21 d. Liuksemburge pasirasyto Europos bendrijos bei
jos valstybiy nariy ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél laisvo
asmeny judéjimo nuostatomis nedraudzZiama, kad uz paslaugas moke-
tinos rinkliavos, kaip antai medZioklés rinkliava, atveju vienos Susita-
rianciosios Salies pilietis, kaip paslaugy gavéjas, kitos Susitarianiosios
Salies teritorijoje biity vertinamas skirtingai, palyginti su pagrinding
gyvenamgjg vietg toje valstybéje turinciais asmenimis, Sgjungos pilie-
Giais ir su pagal Sgjungos teis¢ jiems prilygintais asmenimis.

() OL C 102, 2009 5 1.
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2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Cour de cassation (Belgija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Bdtiments et Ponts

Construction SA, WISAG Produktionsservice GmbH, buvusi

ThyssenKrupp Industrieservice GmbH prieS Berlaymont
2000 SA

(Byla C-74/09) ()

(Viesieji darby pirkimai — Direktyva 93/37/EEB — 24
straipsnis — Neleidimo dalyvauti vieSajame pirkime pagrindai
— Pareigos, susijusios su socialinio draudimo jmoky bei
mokesciy ir rinkliavy mokéjimu — Konkurso dalyviy pareiga
jsiregistruoti, kurios nejvykdZius gali biiti neleista dalyvauti
vieSajame pirkime — ,Registracijos komisija“ ir jos kompe-
tencija — UlZsienio konkurso dalyviy jsisteigimo valstybés
narés kompetentingy valdZios institucijy iSduoty liudijimy
galiojimo nagrinéjimas)

(2010/C 246/09)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

leskoveés: Batiments et Ponts Construction SA, WISAG Produktions-
service GmbH, buvusi ThyssenKrupp Industrieservice GmbH

Atsakové: Berlaymont 2000 SA

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Cour de cassation
(Belgija) — 1993 m. birzelio 14 d. Tarybos direktyvos
93/37EEB dél vieSojo darby pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos
derinimo (OL L 199, p. 54; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 6 sk., 2 t, p. 163) 24 straipsnio 2 pastraipos bei
EB 49 ir 50 straipsniy iSaiskinimas — VieSojo pirkimo sutarciy
sudarymas — Nacionalinés teisés aktai, leidziantys perkanciajai
organizacijai, pirma, neleisti dalyvauti konkurse dalyviui dél to,
kad jis néra jsiregistraves Sioje valstybéje, net jeigu jis pateikeé
lygiaver¢ius kitos valstybés narés institucijy i§duotus liudijimus,
ir, antra, i$nagrinéti $iy liudijimy galiojimg — Tokiy teisés akty
suderinamumas su minétomis Bendrijos teisés nuostatomis

Rezoliuciné dalis

1. Sgjungos teisé turi biiti aiskinama taip, kad pagal jg nedraudziami
nacionalinés teisés aktai pagal kuriuos siekiant, kad perkanciosios
organizacijos valstybéje naréje buity sudaryta vieSojo pirkimo
sutartis su Ritoje valstybéje naréje jsisteigusiu rangovu, nustatoma
pareiga jsiregistruoti pirmojoje valstybéje naréje, susijusi su 1993

m. birZelio 14 d. Tarybos direktyvos 93/37/EEB dél viesojo darby
pirkimo sutarciy sudarymo tvarkos derinimo 24 straipsnio pirmoje
pastraipoje iSvardyty neleidimo dalyvauti pagrindy nebuvimu, su
sglyga, kad tokia pareiga neapsunkina ar nevilkina rangovo daly-
vavimo nagrinéjamame vieSajame pirkime bei nesukelia jam per
dideliy administraciniy sunkumy, o ja siekiama vien patikrinti
suinteresuotojo asmens profesines savybes Sios nuostatos prasme.

2. Sgjungos teisé turi biiti aiskinama taip, kad pagal jg draudziami
nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos kitos valstybés narés
mokesciy ir socialiniy institucijy rangovui iSduoty liudijimy tikri-
nimas patikétas ne perkanciajai organizacijai, o kitai institucijai,
jei:

— didZioji Sios institucijos dalis sudaryta i§ provincijos, kurioje
organizuojamas aptariamas vieSasis pirkimas, statybos sekto-
riaus darbdaviy ir darbuotojy organizacijy skirty asmeny, ir

— $i teisé apima Siy liudijimy galiojimo patikrinimg iS esmés.

() OL C 102, 2009 5 1.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Juzgado de lo Social Unico de Algeciras

(Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg)

Federacion de Servicios Piblicos de la UGT (UGT-FSP) pries

Ayuntamiento de la Linea de la Concepcion, Maria del Rosario
Vecino Uribe, Ministerio Fiscal

(Byla C-151/09) ()

(Imoniy perdavimas — Direktyva 2001/23/EB — Darbuotojy
teisiy apsauga — Darbuotojy atstovai — Perduodamo
subjekto savarankiskumas)

(2010/C 246/10)

Proceso kalba: ispany

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Social Unico de Algeciras
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Salys pagrindinéje byloje
leskové: Federacion de Servicios Piblicos de la UGT (UGT-FSP)

Atsakové: Ayuntamiento de la Linea de la Concepcion, Maria del
Rosario Vecino Uribe, Ministerio Fiscal

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Juzgado de lo Social
Unico de Algeciras — 2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyvos
2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy
teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar verslo daliy perda-
vimo atveju, suderinimo 6 straipsnio 1 dalies aiskinimas —
Pareiga i§saugoti jmonés ar jstaigos, iSlaikiusios savarankiskuma
po perdavimo, darbuotojy atstovy statusg ir funkcijas — Sava-
rankiskumo sgvoka.

Rezoliuciné dalis

Perduodamas tikio subjektas iSsaugo savo savarankiskumg 2001 m.
kovo 12 d. Tarybos direktyvos 2001/23/EB dél valstybiy nariy jsta-
tymy, skirty darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar
verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo 6 straipsnio 1 dalies prasme,
jeigu Sio subjekto vadovams perdavéjo organizacinése struktiirose
suteikti jgaliojimai, t. y. jgaliojimai santykinai laisvai ir nepriklausomai
organizuoti darbg Sio subjekto viduje, vykdant savo ekonoming veiklg,
ir batent jgaliojimai duoti nurodymus ir instrukcijas, paskirstyti
uZduotis pavaldiems atitinkamo subjekto darbuotojams ir priimti
sprendimus dél turimy materialiniy priemoniy naudojimo, tiesiogiai j
tai nesikiSant kitoms darbdavio organizacinéms struktiiroms, peréméjo
organizacinése struktirose islieka i esmés nepakite.

Vien auksciausios grandies vadovy pasikeitimas savaime negali daryti
jtakos perduoto subjekto savarankiskumui, nebent nauji auksCiausios
grandies vadovai turi jgaliojimus, leidZiancius jiems tiesiogiai organi-
zuoti Sio subjekto darbuotojy veiklg ir taip pakeisti tiesioginius Siy
darbuotojy vadovus priimant sprendimus Sio subjekto viduje.

() OL C 167, 2009 7 18.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas (Naczelny Sgd Administracyjny
(Lenkijos Respublika) praSymas priimti prejudicinj

sprendimg) byloje Dyrektor Izby Skarbowej w Bialymstoku

pries Profaktor Kulesza, Frankowski, Jézwiak, Orlowski

spotka jawna w Bialymstoku, anksciau Profaktor Kulesza,
Frankowski, Trzaska spéltka jawna w Bialymstoku

(Byla C-188/09) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — PVM — Teisé |
atskaitqg — Atskaitomos sumos sumaZinimas pareigos naudoti
kasos aparatq paZeidimo atveju)

(2010/C 246/11)

Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Naczelny Sgd Administracyjny

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Dyrektor Izby Skarbowej w Biatymstoku

Atsakové: Profaktor Kulesza, Frankowski, J6zwiak, Orlowski spétka
jawna w  Bialymstoku, anksc¢iau Profaktor Kulesza, Frankowski,
Trzaska spotka jawna w Biatymstoku

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Naczelny Sgd Admi-
nistracyjny — 1967 m. balandzio 11 d. Pirmosios Tarybos direk-
tyvos 67/227[EEB dél valstybiy nariy teisés akty, reglamentuo-
janciy apyvartos mokescius, suderinimo (OL 71, p. 1301; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t, p. 3) 2 straipsnio
pirmosios ir antrosios pastraipy bei 1977 m. geguzés 17 d.
Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy
apyvartos mokes¢iy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés
vertés mokesCio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L
145, p. 1; specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t, p. 23) 2
straipsnio, 10 straipsnio 1 ir 2 daliy, 17 straipsnio 1 ir 2 daliy,
27 straipsnio 1 dalies ir 33 straipsnio 1 dalies iSaiskinimas —
Nacionalinio teisés akto, nustatanio PVM apmokestinamuyjy
asmeny pareigg naudoti kasos aparatus vykdant pardavimus
neapmokestinamiesiems asmenims ir uz $ios pareigos pazeidima
numatanéio teisés j mokétino mokes¢io sumazinimg 30 %
sumokéto pirkimo mokescio praradima, atitiktis Sioms nuosta-
toms

Rezoliuciné dalis

1. Bendra pridétinés vertés mokescio sistema, apibrézta 1967 m.
balandzio 11 d. Pirmosios Tarybos direktyvos 67/227/EEB dél
valstybiy nariy teisés akty, reglamentuojanciy apyvartos mokescius,
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suderinimo 2 straipsnio pirmoje ir antroje pastraipose bei 1977
m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, is
dalies pakeistos 2004 m. sausio 20 d. Tarybos direktyva
2004/7[EB, 2 straipsnyje, 10 straipsnio 1 ir 2 dalyse ir 17
straipsnio 1 ir 2 dalyse, nedraudZia valstybei narei laikinai apri-
boti teisés j pirkimo metu sumokéto mokescio atskaitg apmokesti-
namiems asmenims, nesilaikiusiems formalumo jtraukti pardavimo
atvejy j apskaitg, su sglyga, kad numatyta sankcija nepazeidzia
proporcingumo principo.

2. 2004 m. kovo 11 d. Istatymo dél prekiy ir paslaugy mokescio
(ustawa o podatku od towaréw i ustug) 111 straipsnio 1 ir 2
daliy nuostatos néra ,specialios leidZiancios nukrypti priemonés®,
kuriomis siekiama uzkirsti kelig tam tikriems mokescio vengimo,
igsisukingjimo ar piktnaudziavimo atvejams Sestosios direktyvos
77/388, is dalies pakeistos Direktyva 2004/7, 27 straipsnio 1
dalies prasme

3. Sestosios direktyvos 77/38, iS dalies pakeistos Direktyva 2004/7,
33 straipsniu nedraudZiama toliau taikyti tokiy nuostaty, Raip
antai 2004 m. kovo 11 d. Istatymo dél prekiy ir paslaugy
mokes¢io 111 straipsnio 1 ir 2 dalys.

() OL C 193, 2009 8 15.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Austrijos Respublikg

(Byla C-189/09) (1)
(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
2006/24/EB — Privataus gyvenimo apsauga — Duomeny,
generuojamy arba tvarkomy teikiant elektroniniy rySiy
paslaugas, saugojimas — Neperkélimas per nustatytq

terming)

(2010/C 246/12)

Proceso kalba: vokieciy
Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Balta ir B. Schofer

Atsakové: Austrijos Respublika, atstovaujama E. Riedl

Teskovés puséje jstojusi j bylg salis: Europos Sajungos Taryba

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Nuostaty, bitiny
igyvendinti 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2006/24/EB dél duomeny, generuojamy arba tvar-
komy teikiant vieSai prieinamas elektroniniy ry$iy paslaugas
arba vieSuosius rysiy tinklus, saugojimo ir i§ dalies kei¢iancia
Direktyva 2002/58/EB (OL L 105, p. 54), nepriémimas per
nustatytg terming arba neprane$imas apie jas

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty,
batiny jgyvendinti 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2006/24/EB dél duomeny, generuojamy arba
tvarkomy teikiant vieSai prieinamas elektroniniy rysiy paslaugas
arba viesuosius rySiy tinklus, saugojimo ir iS dalies keiCiancig
Direktyvg 2002/58/EB, Austrijos Respublika nejvykdé jsipareigo-
jimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i§ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 180, 2009 8 1.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji
kolegija) sprendimas byloje Anheuser-Busch, Inc. pries
Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), Bud&jovicky Budvar, ndrodni podnik

(Byla C-214/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-
mentas (EB) Nr. 40/94 — Zodinio prekiy Zenklo
BUDWEISER registracijos paraiSka — Protestas — Minéto
reglamento 8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai — Ankstesni
Zodiniai ir  vaizdiniai  tarptautiniai  prekiy  Zenklai
BUDWEISER ir ,Budweiser Budvar“ — Ankstesnio prekiy
Zenklo naudojimas i§ tikryjy — To paties reglamento 43
straipsnio 2 ir 3 dalys — Irodymy pateikimas ,laiku* —
PaZyméjimas dél ankstesnio prekiy Zenklo registracijos
galiojimo pratgsimo — Reglamento Nr. 40/94 74 straipsnio
2 dalis)

(2010/C 246/13)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Anheuser-Busch, Inc., atstovaujama advokaty V. von
Bombhard ir B. Goebel
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Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Atsakové: DSV Road A/S
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-
Monguiral, Budéjovickj Budvar, ndrodni podnik, atstovaujama
advokato K. Cermak
Dalykas
Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Vestre Landsret —

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. kovo 25 d. Pirmosios instan-
cijos teismo (pirmoji kolegija) sprendimo byloje Anheuser-Busch
pries VRDT (T-191/07) — Anheuser-Busch, Inc. pries Vidaus rinkos
derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT),
kuriuo Pirmosios instancijos teismas atmeté Zodinio prekiy
zenklo BUDWEISER 32 klasés prekéms paraiskg pateikusio
asmens ieskinj dél 2007 m. kovo 20 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) antrosios apeliacinés tarybos sprendimo
R 299/2006-2 atmesti apeliacijg dél Protesty skyriaus spren-
dimo atsisakyti jregistruoti §j Zenklg tarptautiniy vaizdiniy ir
zodiniy prekiy Zenkly BUDWEISER ir ,Budweiser Budvar® 31
ir 32 klasiy prekéms savininkui pateikus protesta, panaikinimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i$ Anheuser-Busch Inc. bylinéjimosi islaidas.

() OL C 193, 2009 8 15.

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Vestre Landsret (Danija) prasymas

priimti prejudicinj sprendima) Skatteministeriet prieS DSV
Road A/S

(Byla C-234/09) (1)

(Bendrijos muitinés kodeksas — Reglamentas (EEB)

Nr. 2913/92 — 204 straipsnio 1 dalies a punktas — Regla-

mentas (EEB) Nr. 2454/93 — 859 straipsnis — ISorinio

tranzito procediira — Igaliotasis siuntéjas — Skolos muitinei

atsiradimas — Tranzito dokumentas neegzistuojancioms
prekéms)

(2010/C 246/14)
Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Vestre Landsret

Salys pagrindinéje byloje

leskoveé: Skatteministeriet

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92,
nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa, (OL L 302, p. 1, 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 4 t, p. 307) 1
straipsnio ir 4 straipsnio 9 bei 10 punkty bei 92, 96 ir 204
straipsniy iSaiskinimas — Igaliotojo siuntéjo naujoje tranzito
elektroninéje sistemoje (NKTS) sistemoje dviem atvejais vienai
ir tai paciai prekiy siuntai per klaidg sugeneruoti du tranzito
dokumentai ir vienai prekiy siuntai suteikti du skirtingi numeriai
— Skolos muitinei atsiradimas po to, kai nejmanoma atlikti
Bendrijos muitinés tranzito procediros pateikiant prekes i
paskirties muiting — Deklaruoty, bet fiziskai neegzistuojanciy
prekiy apmokestinimas muitu

Rezoliuciné dalis

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92,
nustatancio Bendrijos muitinés kodeksg, i dalies pakeisto 2005 m.
balandzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr.
648/2005, 204 straipsnio 1 dalies a punktas turi biiti aiskinamas
taip, kad jis netaikomas situacijai, kokia nagrinéama pagrindinéje
byloje, kai jgaliotasis siuntéjas per klaidg pradeda dvi iSorinio tranzito
procediiras dél vienos ir tos pacios prekés, nes dél perteklinés proce-
diiros, pradétos dél neegzistuojancios prekés, negali atsirasti skola
muitinei pagal minétg nuostatg.

() OL C 205, 2009 8 29.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)

sprendimas byloje (Augstakds tiesas Senats (Latvijos

Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) SIA
Pakora Pluss pries Valsts ienemumu dienests

(Byla C-248/09) (1)

(Stojimo j Europos Sgjungq aktas — Muity sgjunga — Perei-

namojo laikotarpio priemonés — [ laisvg apyvartq islei-

dZiamos prekés, kurios neapmokestinamos muitais — Prekés,

kurios Latvijos Respublikos jstojimo dieng gabenamos issiple-

tusioje Bendrijoje — Eksporto formalumai — Importo muitai
— PVM)

(2010/C 246/15)
Proceso kalba: latviy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Augstakas tiesas Sendts



C 246/10

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

20109 11

Salys pagrindinéje byloje
leskové: SIA Pakora Pluss

Atsakovas: Valsts ienemumu dienests

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Augstakds tiesas Sendts
— 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 4 t., p. 307),
4 straipsnio 10 punkto, 1993 m. liepos 2 d. Komisijos regla-
mento (EEB) Nr. 2454/93, iddéstancio Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2913/92, nustatandio Bendrijos muitinés kodeksg, jgyvendi-
nimo nuostatas (OL L 253, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 2 sk., 6 t., p. 3), 448 straipsnio ir 2003 m. Stojimo
akto IV priedo 5 skyriaus 1 punkto iSaiskinimas — Automo-
bilio importas gabenant jira — [Sleidimas | laisva apyvarta
neapmokestinus muitais ir netaikius kity muitinés priezitiros
priemoniy, taikomy prekéms, kurios istojimo diena gabenamos
issiplétusioje Bendrijoje atlikus eksporto muitinés formalumus.

Rezoliuciné dalis

1. Akto dél Cekijos Respublikos, Estijos Respublikos, Kipro Respub-
likos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Vengrijos
Respublikos, Maltos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Slovénijos
Respublikos ir Slovakijos Respublikos stojimo sglygy ir Sutarciy,
kuriomis yra grindZiama Europos Sgjunga, pritaikomyjy pataisy
IV priedo 5 skyriaus 1 punktg reikia aiskinti taip, kad siekiant
nustatyti, ar jame nurodyti eksporto formalumai jvykdyti, neturi
reikSmés tai, ar 1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamento (EEB)
Nr. 2454/93, isdéstancio Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksg, jgyvendinimo
nuostatas, i§ dalies pakeisto 2000 m. gruodzZio 15 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 2787/2000, 448 straipsnyje numatyti
veiksmai buvo atlikti, net ir tuo atveju, kai buvo parengtas krovinio
manifestas.

2. 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2913/92,
nustatantis Bendrijos muitinés kodeksg, iS dalies pakeistas 1996
m. gruodZio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu
(EB) Nr. 82/97, ir Reglamentas Nr. 2454/93, i§ dalies pakeistas
Reglamentu Nr. 2787/2000, nuo 2004 m. geguZés 1 d. taikomi
naujoms Sgjungos valstybéms naréms, taciau minéto Stojimo akto
IV priedo 5 skyriaus 1 punkte numatyta procediira negalima
remtis, jei nebuvo jvykdyti joje numatyti eksporto formalumai
prekiy, gabenamy isiplétusioje Bendrijoje Siy naujy valstybiy
nariy jstojimo j Europos Sgjungg dieng, atZvilgiu.

3. Reglamento Nr. 2913/924, i$ dalies pakeisto Reglamentu Nr.
82/97, 4 straipsnio 10 punktg reikia aiskinti taip, kad importo
muitai neapima pridétinés vertés mokescio, kuris turi buiti taikomas
importuojamoms prekéms.

4. Importuojamy prekiy atveju pareiga mokéti pridétinés vertés
mokestj tenka asmeniui ar asmenims, kuriuos valstybé naré, j
kurig importuojamos prekés, nurodo arba pripazjsta kaip atsa-
kingus uz jo sumokéjimg.

() OL C 220, 2009 9 12.

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Bundesgerichtshof prasymas priimti

prejudicinj sprendimg (Vokietija)) Bianca Purrucker pries
Guillermo Vallés Pérez

(Byla C-256/09) (1)

(Teisminis bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija

ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis,

pripaZinimas bei vykdymas —  Reglamentas (EB)

Nr. 2201/2003 — Laikinosios ir apsaugos priemonés —
PripaZinimas ir vykdymas)

(2010/C 246/16)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Bianca Purrucker

Atsakovas: Guillermo Vallés Pérez

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Bundesgerichtshof —
2003 m. lapkricio 27 d. Tarybos reglamento (EB) Nr.
2201/2003 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su
santuoka ir tévy pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panai-
kinancio Reglamenta (EB) Nr. 1347/2000 (OL L 338, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 243)
3 skyriaus aiSkinimas — Minéto reglamento taisykliy dél pripa-
zinimo ir vykdymo taikymas laikinajai priemonei, kuria vaiko
globa suteikiama jo tévui ir nurodoma vaikg, esantj pas moting
kitoje valstybéje naréje, grazinti tévui
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Rezoliuciné dalis

2003 m. lapkricio 27 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 2201/2003
deél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripaZinimo bei vykdymo, panaikinancio Reglamentg
(EB) Nr. 1347/2000, 21 ir paskesniy straipsniy nuostatos netai-
komos su globos teise susijusioms laikinosioms priemonéms, patenkan-
cioms j Sio reglamento 20 straipsnio taikymo sritj.

() OL C 220, 2009 9 12.

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji

kolegija) sprendimas byloje (Hoge Raad der Nederlanden

(Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg)
Gaston Schul BV prie§ Staatssecretaris van Financién

(Byla C-354/09) (')
(Bendrijos muitinés kodeksas — 33 straipsnis — Prekiy

muitiné verté — Muity jtraukimas Pristatymo sqlyga
»Delivered Duty Paid“)

(2010/C 246/17)

Proceso kalba: olandy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Gaston Schul BV

Atsakové: Staatssecretaris van Financién

Dalykas

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92,
nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, p. 1; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 4 t, p. 307) 33
straipsnio pirmos pastraipos, jos f punkto ir 220 straipsnio
aiskinimas — Muitiné verté — Sutartis su tickimo sglyga ,Deli-
vered Duty Paid“, sudaryta manant, kad nereikia mokéti muity
— Nenurodyta suma — Jtraukimas arba nejtraukimas j muitinés
verte

Rezoliuciné dalis

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento Nr. 2913/92, nustatancio
Bendrijos muitinés kodeksg, 33 straipsnyje nurodyta sglyga, kad
importo muitai turi biiti ,nurodyti atskirai“ nuo uz importuotas prekes
faktiskai sumokétos ar mokeétinos kainos, yra jvykdyta, jei sutarties

Salys susitaré, kad Sios prekés bus pristatytos DDP (Delivered Duty
Paid) sqlygomis ir tai nurodé muitinés deklaracijoje, taciau, klysdamos
dél lengvatinés Siy prekiy kilmés, nenurodé jokios importo muity
Sumos.

() OL C 282, 2009 11 21.

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Baranya Megyei Birésdg (Vengrijos

Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)

Pannon Gép Centrum Kft prieS APEH Kozponti Hivatal

Hatosdgi Féosztdly Dél-dundntilli Kihelyezett Hatdsdgi
Osztdly

(Byla C-368/09) (1)

(Sestoji PVM direktyva — Direktyva 2006/112 — Teisé

atskaityti pirkimo mokesti — Nacionalinés teisés aktai,

pagal kuriuos dél neteisingy duomeny sqskaitoje prarandama
teisé j atskaitg)

(2010/C 246/18)

Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Baranya Megyei Birdsdg

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Pannon Gép Centrum Kft

Atsakové: APEH Kozponti Hivatal Hatdsdgi Féosztdly Dél-dundntiili
Kihelyezett Hatdsdgi Osztdly

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Baranya Megyei
Birésdg — 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokes¢iy istatymy
derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema:
vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23) 17 straipsnio 1 dalies,
18 straipsnio 1 dalies ir 22 straipsnio 3 dalies a ir b punkty bei
2001 m. gruodzio 20 d. Tarybos direktyvos 2001/115/EB i§
dalies keiciancios Direktyva 77/388/EEB siekiant supaprastinti,
patobulinti ir suderinti saskaitos faktiiros i§rasymo sglygas atsiz-
velgiant j pridétinés vertés mokestj (OL L 15, 2002 1 17; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t., p. 352) aiskinimas
— Paslaugy gavéjo prarasta teisé i atskaita dél paslaugy teikéjo
iSradytoje saskaitoje faktiiroje klaidingai nurodytos darby uzbai-
gimo datos — Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos dél
saskaitos faktiiros bet kokio formalaus trikumo prarandama
teisé i atskaita
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Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pride-
tinés vertés mokescio bendros sistemos 167 straipsnis, 178 straipsnio
a punktas, 220 straipsnio 1 punktas ir 226 straipsnis aiskintini taip,
kad jie draudzia nacionalinj reglamentavimg arba praktikg, pagal
kuriuos nacionalinés institucijos atsisako pripaZinti apmokestinamojo
asmens teisg atskaityti uZ jam suteiktas paslaugas mokeéting ar sumo-
kétg mokestj iS mokeétino pridétinés vertés mokescio sumos dél to, kad
atskaitos momentu jo turétoje pradinéje sqskaitoje faktiiroje buvo nuro-
dyta neteisinga paslaugy teikimo uzbaigimo data ir véliau pataisytos
sgskaitos faktiiros bei uZskaitymo pranesimo, kuriuo panaikinama
pradiné sgskaita faktiira, numeracija néra nepertraukiama, jeigu jvyk-
domos esminés atskaitos sglygos, o pries atitinkamai institucijai
priimant sprendimg apmokestinamasis asmuo pateiké jai pataisytg
sgskaitg faktiirg, kurioje nurodyta teisinga minéto paslaugy teikimo
uzbaigimo data, net jei Sios sgskaitos faktiiros ir uzskaitymo prane-
Simo, kuriuo panaikinama pradiné sgskaita faktiira, numeracija néra
nepertraukiama.

() OL C 11, 2010 01 16.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (High Court of Justice (Chancery Division)

(Jungtiné  Karalysté) praSymas priimti prejudicinj

sprendimg) Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs pries Isaac International Limited

(Byla C-371/09) ()

(Reglamentas (EEB) Nr. 2913/92 — Muitinés kodeksas —
212a straipsnis — Reglamentas (EEB) Nr. 2454/93 — 292
straipsnis — Reglamentas (EB) Nr. 88/97 — 14 straipsnis —
Antidempingo muitas — Dviraliy rémai)
(2010/C 246/19)
Proceso kalba: angly
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (Chancery Division)

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Atsakové: Isaac International Limited

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — High Court of Justice
(Chancery Division) — 1997 m. sausio 20 d. Komisijos regla-
mento (EB) Nr. 88/97 dél leidimo atleisti Kinijos kilmés tam
tikry dviraciy daliy importg nuo antidempingo muito, nustatyto
Tarybos reglamentu (EEB) Nr. 2474/93 ir praplésto Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 71/97 (OL L 17, p. 17; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 11 sk, 25 t, p. 158), 14 straipsnio ¢
punkto aiskinimas — 1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamento
(EEB) Nr. 2454/93, i§déstancio Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2913/92, nustatan¢io Bendrijos muitinés kodeksa, jgyvendinimo
nuostatas (OL L 253, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 2 sk, 6 t, p. 3), 292 straipsnio 3 dalies aiskinimas —
Antidempingo muitas Kinijos Liaudies Respublikos kilmés dvira-
¢iams — Tam tikry dvirac¢iy daliy importo atleidimo sglygos —
Galutinio vartojimo leidimo gavimas — Importuotojas, netu-
rintis reikalingo leidimo, nes nesusipazino su Reglamento (EB)
Nr. 88/97 14 straipsnio ¢ punkto ir Reglamento (EEB) Nr.
2451/93 292 straipsnio 3 dalies turiniu

Rezoliuciné dalis

1. Dvigjose valstybése narése jsteigtas ir veiklg vykdantis importuo-
tojas, kuris importuoja prekes j vieng valstybe nare ir nedelsiant
iSgabena jas j kitg, negali pasinaudoti 1993 m. liepos 2 d.
Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93, iSdéstancio Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés
kodeksg, jgyvendinimo nuostatas, su pakeitimais, padarytais 2000
m. liepos 24 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1602/2000, 292
straipsnio 3 dalyje numatyta procediira, siekdamas biiti neapmo-
kestintas antidempingo muitais pagal 1997 m. sausio 20 d.
Komisijos reglamente (EB) Nr. 88/97 dél leidimo atleisti Kinijos
kilmeés tam tikry dviraciy daliy importg nuo antidempingo muito,
nustatyto Tarybos reglamentu (EEB) Nr. 2474/93 ir praplésto
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 71/97, 14 straipsnio ¢ punktg.

2. 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92,
nustatancio Bendrijos muitinés kodeksg, su pakeitimais, padarytais
2000 m. lapkricio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mentu (EB) Nr. 2700/2000, 212a straipsniu neleidZziama nuo
antidempingo muito atleisti importuotojg, kuris neturi iSankstinio
leidimo, Siuo tikslu reikalaujamo pagal Reglamento Nr. 88/97 14
straipsnio ¢ punktg.

() OL C 267, 2009 11 7.
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2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (Tribunal de commerce de Bruxelles
(Belgija) praSymas priimti prejudicini sprendimg)
Frangoise-Eléonor Hanssens-Ensch (Agenor SA bankroto
administratoré) pries Europos bendrijg

(Byla C-377/09) (1)

(EB 235 straipsnis ir EB 288 straipsnio antra pastraipa —
Teisingumo Teismo jurisdikcija nagrinéti Europos bendrijai
pareikstg ieskinj dél deliktinés atsakomybés — Ieskinys dél
isiskolinimy padengimo pagal Belgijos bendroviy kodekso
530 straipsnio 1 dalj — Akcinés bendrovés bankroto admi-
nistratoriaus pareikstas ieskinys Europos bendrijai — Vals-
tybiy nariy teismy jurisdikcija nagrinéti tokj ieskinj)

(2010/C 246/20)

Proceso kalba: prancizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de commerce de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Francoise-Eléonor Hanssens-Ensch (Agenor SA bankroto
administratore)

Atsakové: Europos bendrija

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Tribunal de commerce
de Bruxelless — EB sutarties 288 straipsnio antrosios pastraipos
iSaiskinimas — Ieskinys dél atsakomybés, bankroto administra-
toriaus pareikStas Europos bendrijai dél rimto ir akivaizdaus
pazeidimo, lémusio jos bankrota, kurj ji tariamai padaré de
facto valdydama komercing bendrove — Teisingumo Teismo
jurisdikcija nagrinéti ieskinj dél deliktinés atsakomybés, pagrista
bankroto procediira reglamentuojanciy nacionalinés teisés
nuostaty taikymu.

Rezoliuciné dalis

Europos bendrijai pareiksto ieskinio dél deliktinés atsakomybeés, net
jeigu jis grindZiamas nacionalinés teisés aktais, kuriuose nustatytos
specialios taisyklés, besiskiriancios nuo atitinkamos valstybés narés
bendryjy civiling atsakomybe reglamentuojanciy taisykliy, remiantis
EB 235 straipsniu, skaitomu kartu su EB 288 straipsnio antra
pastraipa, valstybiy nariy teismai neturi jurisdikcijos nagrinéti.

() OL C 312, 2009 12 19.

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prie§ Graikijos
Respublikg

(Byla C-512/09) (")

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
2006/66/EB — Baterijos ir akumuliatoriai bei baterijy ir
akumuliatoriy atliekos — Neperkélimas per nustatytq
terming)
(2010/C 246/21)
Proceso kalba: graiky
Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama [ Dimitriou ir A.
Margeli

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama N. Dafniou

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Nuostaty, butiny
jgyvendinti 2006 m. rugs¢jo 6 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2006/66/EB dél baterijy ir akumuliatoriy
bei baterijy ir akumuliatoriy atlieky, panaikinancia Direktyva
91/157[/EEB (OL L 266, p. 1), nepriémimas per nustatyts
terming

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi 2006 m. rugséjo 6 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvai 2006/66/EB dél baterijy ir
akumuliatoriy bei baterijy ir akumuliatoriy atlieky, panaikinanciai
Direktyvg 91/157/EEB, jgyvendinti biitiny jstatymy ir kity teisés
akty Graikijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sig
direktyvg.

2. Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 37, 2010 2 13.
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2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries Belgijos
Karalyste

(Byla C-513/09) (1)

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
2006/66/EB — Baterijos ir akumuliatoriai bei baterijy ir
akumuliatoriy atliekos — Neperkélimas per nustatytg
terming)
(2010/C 246/22)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama V. Peere ir A. Marghelis

Atsakové: Belgijos Karalysté, atstovaujama T. Materne

Dalykas

Valstybeés jsipareigojimy nejvykdymas — 2006 m. rugséjo 6 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvai 2006/66/EB dél bate-
rijy ir akumuliatoriy bei baterijy ir akumuliatoriy atlieky, panai-
kinanciai Direktyvg 91/157/EEB (OL L 266, p. 1), igyvendinti
reikalingy nuostaty nepriémimas ar nepateikimas per nustatyta
terming

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi 2006 m. rugséjo 6 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvai 2006/66/EB dél baterijy ir
akumuliatoriy bei baterijy ir akumuliatoriy atlieky, panaikinanciai
Direktyvg 91/157/EEB, jgyvendinti biitiny jstatymy ir kity teisés
akty Belgijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i§ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 37, 2010 2 13.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries Estijos
Respublikg

(Byla C-515/09) (1)

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
2006/21/EB — Kasybos pramonés atlieky tvarkymas —
Neperkélimas per nustatytg terming)

(2010/C 246/23)

Proceso kalba: esty

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Marghelis ir K. Saare-
méel-Stoilov

Atsakoveé: Estijos Respublika, atstovaujama L. Uibo

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 2006 m. kovo 15 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/21/EB dél
kasybos pramonés atlieky tvarkymo ir i§ dalies kei¢iancia Direk-
tyva 2004/35[EB (OL L 102, p. 15) jgyvendinanciy nuostaty
nepriémimas per nustatytg terming

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi 2006 m. kovo 15 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 2006/21/EB dél kasybos
pramonés atlieky tvarkymo ir iS dalies keiciancig Direktyvg
2004/35/EB jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty nuostaty,
Estijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i§ Estijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 63, 2010 3 13.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries Belgijos
Karalystg

(Byla C-6/10) ()
(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyva
2006/46/EB — Bendroviy teis¢ — Bendroviy metiné atskai-
tomybé ir konsoliduota atskaitomybé — Nacionaliniy perke-
limo priemoniy neperkélimas arba nepranesimas apie jas)

(2010/C 246/24)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Braun ir L. de Schie-
tere de Lophem

Atsakové: Belgijos Karalysté, atstovaujama M. Jacobs ir J.-C.
Halleux
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Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Visy jstatymy ir kity
teisés akty, bitiny jgyvendinti 2006 m. birzelio 14 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 2006/46/EB, i§ dalies kei¢iancia
Tarybos direktyvas 78/660/EEB dél tam tikry tipy bendroviy
metiniy atskaitomybiy, 83/349/EEB dél konsoliduotos atskaito-
mybés, 86/635/EEB dél banky ir kity finansy jstaigy metinés
finansinés atskaitomybés ir konsoliduotos finansinés atskaito-
mybés ir 91/674[EEB dél draudimo jmoniy metinés finansinés
atskaitomybés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybés (OL L
224, p. 1), nepriémimas arba nepranesimas apie juos per nusta-
tyta terming.

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi visy jstatymy ir Rity teisés akty,
biitiny jgyvendinti 2006 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2006/46/EB, is dalies keiciancig Tarybos direk-
tyvas 78/660/EEB dél tam tikry tipy bendroviy metiniy atskai-
tomybiy,  83/349/EEB  dél  konsoliduotos  atskaitomybeés,
86/635/EEB dél banky ir kity finansy jstaigy metinés finansinés
atskaitomybés ir  konsoliduotos  finansinés  atskaitomybés ir
91/674/EEB dél draudimo jmoniy metinés finansinés atskaito-
mybés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybés, Belgijos Karalysté
nejvykdé jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 80, 2010 3 27.

2010 m. liepos 15 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija prie$
Liuksemburgo DidZigja Hercogyste

(Byla C-8/10) ()

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvyldymas —  Direktyva
2006/46/EB — Bendroviy metiné ir konsoliduota atskaito-
mybés — Nevisiskas perkélimas per nustatytg terming)
(2010/C 246/25)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Braun ir L. de Schie-
tere de Lophem

Atsakové: Liuksemburgo Didzioji Hercogysté, atstovaujama C.
Schiltz

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Nuostaty, batiny
igyvendinti 2006 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2006/46/EB, i§ dalies kei¢iancia Tarybos
direktyvas 78/660/EEB dél tam tikry tipy bendroviy metiniy
atskaitomybiy, 83/349/EEB dél konsoliduotos atskaitomybés,
86/635/EEB dél banky ir kity finansy jstaigy metinés finansinés
atskaitomybés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybés ir
91/674/EEB dél draudimo jmoniy metinés finansinés atskaito-
mybés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybés (OL L 224, p.
1) nepriémimas arba nepraneSimas apie jas per nustatyty
terming.

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi 2006 m. birZelio 14 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 2006/46/EB, is dalies keiciancig
Tarybos direktyvas 78/660/EEB dél tam tikry tipy bendroviy
metiniy atskaitomybiy, 83/349/EEB dél konsoliduotos atskaito-
mybés, 86/635/EEB dél banky ir kity finansy jstaigy metinés
finansinés atskaitomybeés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybeés
ir 91/674/EEB dél draudimo jmoniy metinés finansinés atskaito-
mybés ir konsoliduotos finansinés atskaitomybés jgyvendinanciy
istatymy ir Rity teisés akty, Liuksemburgo DidZioji Hercogysté
nejvykdé jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i§ Liuksemburgo Didziosios Hercogystés bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 80, 2010 3 27.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (astuntoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries Italijos
Respublikg

(Byla C-19/10) (1)
(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Reglamentai (EB)
Nr. 273/2004 ir (EB) Nr. 111/2005 — Narkotiniy medZiagy
pirmtakai — Kontrol¢ ir stebésena Sgjungoje — Prekybos
tarp Sgjungos ir treciyjy Saliy stebésena — Sankcijos)
(2010/C 246/26)
Proceso kalba: italy
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama P. Oliver ir S. Mortoni

Atsakove: Italijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri ir awocato
dello Stato S. Fiorentino
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Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Nuostaty, batiny
jgyvendinti 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 273/2004 dél narkotiniy medziagy
pirmtaky (prekursoriy) (OL L 47, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 15 sk., 8 t., p. 46) 12 straipsnj ir 2004
m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 111/2005,
nustatancio prekybos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
pirmtakais (prekursoriais) tarp Bendrijos ir treCiyjy Saliy stebé-
senos taisykles (OL L 22, 2005, p. 1), 31 straipsnj, nepriémimas
per nustatyta terming.

Rezoliuciné dalis

1. Nepriémusi nacionaliniy priemoniy, Dbiitiny jgyvendinti, pirma,
2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mento (EB) Nr. 273/2004 dél narkotiniy medZiagy pirmtaky
(prekursoriy) 12 straipsnj ir, antra, 2004 m. gruodZio 22 d.
Tarybos reglamento (EB) Nr. 111/2005, nustatancio prekybos
narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy pirmtakais (prekursoriais)
tarp Bendrijos ir treciyjy Saliy stebésenos taisykles, 31 straipsnj,
Italijos  Respublika  nejvykdé jsipareigojimy pagal —minétus
reglamentus.

2. Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 80, 2010 3 27.

2010 m. liepos 29 d. Teisingumo Teismo (astuntoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Pranciizijos Respublikg

(Byla C-35/10) ()

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
2006/21/EB — Aplinkos apsauga — Atlieky valdymas —
Kasyba — Neperkélimas per nustatytq terming)
(2010/C 246/27)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Marghelis ir J.
Sénéchal

Atsakové: Pranciizijos Respublika, atstovaujama G. de Bergues ir
S. Menez,

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Visy nuostaty, biitiny
jgyvendinti 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvg 2006/21/EB dél kasybos pramonés atlieky tvarkymo ir
i§ dalies kei¢iancig Direktyva 2004/35/EB (OL L 102, p. 15)
nepriémimas per nustatytg terming

Rezoliuciné dalis

1. Per nustatytg terming nepriémusi visy jstatymy ir Rity teisés akty,
reikalingy 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvai 2006/21/EB dél kasybos pramonés atlieky tvarkymo ir
i§ dalies keicianciai Direktyvg 2004/35/EB jgyvendinti, Prancii-
zijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2. Priteisti i§ Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 80, 2010 3 27.

2010 m. geguzés 21 d. Centre de Coordination Carrefour
SNC pateiktas apeliacinis skundas dél 2010 m. kovo 18 d.
Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo
byloje T-94/08 Centre de Coordination Carrefour prie§
Komisijg
(Byla C-254/10)
(2010/C 246/28)
Proceso kalba: prancizy

Salys

Apeliantas: Centre de Coordination Carrefour SNC, atstovaujamas
advokaty X. Clarebout, C. Docclo ir M. Pittie

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apelianto reikalavimai

— Pripazinti apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu,
— dél to panaikinti skundziama sprendima,
— dél to:

— arba grazinti byla Bendrajam Teismui, kad priimty
sprendima i§ naujo;
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— arba paciam priimti galutinj sprendimg, patenkinant
ieskovo reikalavimus pirmojoje instancijoje ir panaikinti
skundziamg sprendimg (1);

— priteisti i§ Europos Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliantas, pagrisdamas apeliacinj skunda, pateikia penkis
pagrindus:

Pirmuoju pagrindu apeliantas tvirtina, kad Bendrasis Teismas
nepais¢ savo pareigos motyvuoti, kadangi nusprend¢, pirma,
kad ieskovas neturéjo intereso pareiksti ieskinio dél skundziamo
sprendimo, nes nebuvo pagal Belgijos teis¢ galiojancio leidimo
ir, antra, jo ieskinys nebuvo pagristas galiojancio leidimo egzis-
tavimu. Tokie motyvai buvo priestaringi, nes Bendrasis Teismas
tuo padiu metu negaléjo daryti iSvados, kad nebuvo intereso
pareiksti ieskinj, nes nebuvo galiojancio leidimo, ir kad toks
leidimas nebuvo svarbus sprendziant, ar ieSkinys priimtinas.

Antruoju pagrindu apeliantas tvirtina, kad Bendrasis Teismas
iskreipé jam pateiktus faktus neatsizvelgdamas j Belgijos teisés
akty, susijusiy su koordinavimo centrais, sistema, klaidingai
aiskindamas 1982 m. gruodzio 30 d. Karaliaus dekreta Nr.
187, susijusj su koordinavimo centry suk@irimu (?), iskreipdamas
jo apimtj ir nepaisydamas Belgijos teisés Saltiniy hierarchijos.
Aptariamas Karaliaus dekretas i§ tiesy yra specialiy jgaliojimy
dekretas, kuris Belgijos teis¢je turi ta pacia teising galia, kaip ir
jstatymas ir jis vis dar taikomas ieskovui, kuri dél to gauna
leidimg desimties mety laikotarpiui.

Treciuoju pagrindu ieSkovas nurodo, kad Bendrasis Teismas
pazeidé res judicata principa, susijusj su 2006 m. birZelio 22
d. Teisingumo Teismo Sprendimu Belgija ir Forum 187 pries
Komisijg (C-182/03 ir C-217/03), nes nusprendé, kad skun-
dziamo sprendimo panaikinimo $iuo sprendimu poveikis buvo
tas, kad buvo draudZiama atnaujinti koordinavimo centry
leidimus nuo prane$imo apie skundziama sprendima. Tadiau
Teisingumo Teismo sprendimu skundZiamas sprendimas buvo
panaikintas bitent dél adekvataus pereinamojo laikotarpio nesu-
teikimo koordinavimo centrams, kuriy prasymas atnaujinti
leidimg buvo pateiktas biitent $io pranesimo dieng ar kuriy
leidimas baigési prane$imo apie skundziama sprendima diena
ar Siek tiek véliau.

Ketvirtuoju pagrindu apeliantas teigia, kad Bendrasis Teismas
nepaisé¢ sgvokos interesas pareiksti ieskini‘, nes nusprendé,
kad apelianto pareikstas ieskinys, jei baty patenkintas, nebity

jam naudingas, kadangi Sis teismas nebuvo tikras, jog Belgijos
institucijos po 2005 m. gruodzio 31 d. i8laikyty apelianto koor-
dinavimo centro statusg panaikinus skundZiama sprendima.
Taliau, pirma, Belgijos institucijos $iuo atveju neturi jokios
diskrecijos, nes leidimas buvo suteiktas deSimciai mety, jei jvyk-
dyti Karaliaus dekrete Nr. 187 nustatyti kriterijai. Antra, Bend-
rasis Teismas pats skundZiamame sprendime konstatavo, kad
Belgijos institucijos neatmeté galimybés apeliantui suteikti
naudg i§ aptariamos schemos po 2005 m. gruodzio 31 d. ir
nusprendé jam netaikyti sankcijy, kol nebus priimtas galutinis
sprendimas dél jo ieskinio.

Penktuoju ir paskutiniu pagrindu apeliantas galiausiai tvirtina,
kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg nuspresdamas, jog
pereinamojo laikotarpio priemoné negali galioti atgal. I§ tiesy
neretai pereinamasis laikotarpis prasideda anksciau, ypac
mokesciy srityje.

(") 2007 m. lapkri¢io 13 d. Komisijos sprendimas del valstybés
pagalbos, kurig Belgija suteiké Belgijoje isteigtiems koordinavimo
centrams, i§ dalies keiciantis Sprendima 2003/757/EB (OL L 90,
2008, p. 7).

(%) 1983 m. sausio 13 d. Moniteur belge, p. 502.

2010 m. geguzés 27 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Ddéhler
Neuenkirchen GmbH pries Hauptzollamt Oldenburg
(Byla C-262/10)

(2010/C 246/29)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof (Vokietija)

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Dohler Neuenkirchen GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Oldenburg
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Prejudiciniai klausimai

Ar 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr.
291392, nustatanc¢io Bendrijos muitinés kodeksg (1), 204
straipsnio 1 dalies a punktg reikia aiskinti kaip apimantj tokiy
prievoliy, kurios turi bati jvykdytos tik uzbaigus atitinkamg
muitinés procedira, nejvykdyma, kai pagal laikinojo jvezimo
perdirbti procediira po salyginio dalies laiku reeksportuoty
importuoty prekiy neapmokestinimo procediiros nesilaikoma
prievolés, su¢jus procediiros uzbaigimo terminui, per 30 dieny
priziirin¢iai jstaigai pateikti muitinés formalumy uzbaigimo
dokumentg, atsiranda skola muitinei, skai¢iuojama nuo visy
importuoty prekiy, kuriy atzvilgu formalumai uzbaigti, nes nesi-
laikoma 1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr.
2454/93, isdéstancio Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92 (3)
igyvendinimo nuostatas, 859 straipsnio 9 punkte, pakeistame
2001 m. geguzés 4 d. Komisijos reglamento (EB) Nr.
993/2001 (}) 1 straipsnio 30 punkto b papunkéiu, nustatyty

salygy?

() OL L 302, p 1.

() 1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamentas (EEB) Nr. 2454/93,
isdestantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bend-
rijos muitinés kodeksg, jgyvendinimo nuostatas (OL L 253, p. ;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 6 t., p. 3).

(®) 2001 m. geguzés 4 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 993/2001, i3
dalies keiciantis Reglamentg (EEB) Nr. 2454/93, i3déstantj Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatan¢io Bendrijos muitinés
kodeksa, jgyvendinimo nuostatas (OL L 141, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 11 t., p. 286).

2010 m. birZzelio 2 d. Hoge Raad der Nederlanden pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Residex
Capital IV CV prie§ Gemeente Rotterdam
(Byla C-275/10)

(2010/C 246/30)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Residex Capital IV CV

Atsakové: Gemeente Rotterdam

Prejudicinis klausimas

Ar, remiantis 88 straipsnio 3 dalies (dabar — 108 straipsnio 3
dalis) paskutiniuoju sakiniu, tokiu atveju, kaip nagrinéjamas, kai

neteiséta pagalbos priemoné buvo jgyvendinta taip, kad dél
suteiktos garantijos paskolos gavéjas gavo i§ paskolos davéjo
paskola, kuri normaliomis rinkos sglygomis jam nebity buvusi
suteikta, nacionaliniai teismai, vykdydami savo pareigg pasalinti
Sios neteisétos pagalbos priemonés pasekmes, privalo arba bent
jau turi teise atSaukti garantija, net jeigu tai kartu nereiskia
remiantis $ia garantija suteiktos paskolos atsaukimo?

2010 m. birzelio 3 d. Handelsgericht Wien (Austrija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Martin Luksan pries Petrus van der Let

(Byla C-277/10)
(2010/C 246/31)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Handelsgericht Wien

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Martin Luksan

Atsakovas: Petrus van der Let

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sajungos teisés nuostatos autoriy teisiy ir gretu-
tiniy teisiy srityje, konkreciai kalbant, Nuomos ir panaudos
teisiy direktyvos (1) 2 straipsnio 2, 5 ir 6 dalys, Palydovinio
transliavimo ir kabelinio perdavimo direktyvos () 1
straipsnio 5 dalis ir Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
apsaugos terminy direktyvos (%) 2 straipsnio 1 dalis, siejant
jas su Nuomos ir panaudos teisiy direktyvos 4 straipsniu,
Palydovinio transliavimo ir kabelinio perdavimo direktyvos
2 straipsniu ir Informacinés visuomenés direktyvos (%) 2 ir 3
straipsniais bei jos 5 straipsnio 2 dalies b punktu, aigkintini
ta prasme, kad tokios panaudojimo teisés, kaip antai atga-
minimas, palydovinis transliavimas ir bet koks kitas viesas
paskelbimas padarant kiirinj vieSai prieinamu, teisiskai tiesio-
giai (pirmine teise) priklauso kinematografinio arba audiovi-
zualinio kirinio pagrindiniam reZisieriui arba kitiems vals-
tybiy nariy jstatymy leidéjo nustatytiems filmo autoriams, o
ne tiesiogiai (pirmine teise) ir i$imtinai filmo prodiuseriui?
Ar valstybiy nariy jstatymai, kuriais panaudojimo teisés jsta-
tymu tiesiogiai (pirmine teise) priskiriamos tik filmo prodiu-
seriui, prieStarauja Europos Sgjungos teisei?
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Jei atsakymas | pirmajj klausima biity teigiamas:

2a. Ar pagal Europos Sajungos teis¢ valstybiy nariy jstatymy
leidéjams taip pat ir kity teisiy nei nuomos ir panaudos teisés
atZvilgiu palikta teisé¢, kiek tai susije su kinematografinio
arba audiovizualinio kirinio pagrindiniam reZisieriui arba
kitiems valstybiy nariy jstatymy leidéjo nustatytiems kinemato-
grafinio kiirinio autoriams priklausanciomis panaudojimo teisémis
1 punkto prasme, numatyti tokiy teisiy perdavimo filmo prodiu-
seriui jstatyming prezumpcijg, ir, jei taip, ar reikia laikytis
Nuomos ir panaudos teisiy direktyvos 2 straipsnio 5 ir 6
dalyse, siejant jas su $ios direktyvos 4 straipsniu, nustatyty

salygy?

2b. Ar pirminés nuosavybeés teis¢, kuri priklauso kinematogra-
finio arba audiovizualinio kiirinio pagrindiniam reZisieriui
arba kitiems valstybiy nariy jstatymy leidéjo nustatytiems kine-
matografinio kiirinio autoriams, taikytina ir tokioms valstybiy
nariy jstatymy leidéjy nustatytoms teiséms j tinkamg atly-
ginimg, kaip antai ,tus¢ios laikmenos kompensacija“ pagal
Austrijos autoriy teisiy jstatymo (Urheberrechtsgesetz) 42b
straipsni, ir teiséms j teisinga atlyginima pagal Informacinés
visuomenés direktyvos 5 straipsnio 2 dalies b punkta?

Jei atsakymas | 2b klausima biity teigiamas:

3. Ar pagal Europos Sajungos teis¢ valstybiy nariy jstatymy
leidéjams paliekama teisé, kiek tai susije su kinematogra-
finio arba audiovizualinio kiirinio pagrindiniam reZisieriui
arba kitiems valstybiy nariy jstatymy leidéjo nustatytiems kine-
matografinio kiirinio autoriams priklausanciomis teisémis 2
punkto prasme, numatyti tokiy teisiy j atlyginimg perdavimo
filmo prodiuseriui jstatyming prezumpcijg, ir, jei taip, ar reikia
laikytis Nuomos ir panaudos teisiy direktyvos 2 straipsnio
5 ir 6 dalyse, siejant jas su Sios direktyvos 4 straipsniu,

nustatyty salygy?

Jei atsakymas | 3 klausima biity teigiamas:

4. Ar valstybés narés teisés aktai, pagal kuriuos kinematogra-
finio arba audiovizualinio kiirinio pagrindiniam reZisieriui arba
kitiems valstybiy nariy jstatymy leidéjo nustatytiems kinemato-
grafinio kiirinio autoriams pripazistama teisé | pusg jstatymais
nustatyty teisiy j atlyginima, taciau 3ia teis¢ galima pakeisti

susitarus, taigi ir jos atsisakyti, atitinka pirma minétas
Europos Sajungos teisés nuostatas autoriy teisiy ir gretu-
tiniy teisiy srityje?

(") 1992 m. lapkricio 19 d. Tarybos direktyva (92/100/EEB) dél
nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy, gretutiniy autoriy
teisems, intelektinés nuosavybés srityje (OL L 346, p. 61; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 120).

(®) 1993 m. rugséjo 27 d. Tarybos direktyva 93/83/EEB dél tam tikry
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy palydoviniam
transliavimui ir kabeliniam perdavimui, koordinavimo (OL L 248,
p. 15; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 134).

(}) 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2006/116/EB dél autoriy ir tam tikry gretutiniy teisiy apsaugos
terminy (kodifikuota redakcija) (OL L 372, p. 12).

(*) 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacingje
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo (OL L 167, p. 10;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t.).

2010 m. birZelio 7 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Telefénica de
Espafia S.A. pries Administracién del Estado

(Byla C-284/10)
(2010/C 246/32)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje
leskoveé: Telefénica de Espafia S.A.

Atsakové: Administracion del Estado

Prejudicinis klausimas

Ar pagal 1997 m. balandzio 10 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 97/13/EB dél bendryjy leidimy ir individualiy
licencijy i8davimo telekomunikacijy paslaugy srityje bendryjy
principy (') ir, konkreciai kalbant, pagal jos 6 straipsnj, valsty-
béms naréms leidZiama bendrgjj leidimg turintiems asmenims
nustatyti tokj ne didesnj nei 0,2 % atitinkamy mety saskaitose-
faktirose nurodyty eksploatacijos bruto pajamy procentinés
iSraiSkos metinj mokestj, skirtg telekomunikacijy organizacijy
jgyvendinant bendrasias licencijy ir leidimy schemas patirtoms
sanaudoms (jskaitant administravimo sgnaudas) padengti, koks
antai numatytas 1998 m. balandzio 24 d. [statymo 1/1998 de¢l
telekomunikacijy 71 straipsnyje?

() OL L 117, p. 15.
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2010 m. birZzelio 7 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Campsa
Estaciones de Servicio S.A. pries Administracion del Estado

(Byla C-285/10)
(2010/C 246/33)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Campsa Estaciones de Servicio S.A.

Kita proceso Salis: Inspectora Jefe Adjunta de la Oficina Nacional de
Inspeccion

Prejudicinis klausimas

Ar pagal 1977 m. geguzés 17 d. Sestaja Tarybos direktyva
77/388/EEB (') valstybéms naréms leidziama sandoriams tarp
susijusiy Saliy, kuriy kaina yra daug maZzesné nei atviros rinkos
kaina, nustatyti skirtingg apmokestinamaja verte nei ta, kuri
numatyta 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkte jtvirtintoje
bendroje taisykléje, t. y. atlygis, i$pleciant taisykliy dél asmeni-
niams poreikiams tenkinti skirty prekiy ir paslaugy taikyma
(kaip tai buvo padaryta PVM jstatymo 79 straipsnio 5 dalyje,
pries ja i§ dalies pakeiciant 2006 m. lapkricio 29 d. Istatymu Nr.
36/2006) ir nesilaikant specialios Sios direktyvos 27 straipsnyje
jtvirtintos procediiros, taikytinos norint gauti leidima nukrypti
nuo bendros taisyklés, kurj Ispanija gavo tik 2006 m. geguzés
15 d. Tarybos sprendimu?

(1) 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertes mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk.,
1t p. 23).

2010 m. birzelio 2 d. Rechtbank van Koophandel te
Dendermonde  (Belgija) pateiktas praSymas  priimti
prejudicinj sprendimg byloje Wamo BVBA pries JBC NV,
Modemakders Fashion NV
(Byla C-288/10)
(2010/C 246/34)
Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank van Koophandel te Dendermonde

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Wamo BVBA

Atsakovés: JBC NV, Modemakders Fashion NV

Prejudicinis klausimas

Ar 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2005/29/EB (') dél nesaziningos jmoniy komercinés
veiklos vartotojy atzvilgiu draudzia tokia nacionaling nuostata,
kaip 1991 m. liepos 14 d. Istatymo dél komercinés veiklos ir
vartotojy informavimo ir apsaugos (Wet van 14 juli 1991 betref-
fende de handelspraktijken en de voorlichting en bescherming van de
consument) 53 straipsnj, kurioje tiksliai apibréztu laikotarpiu
draudziama skelbti pranesimus apie kainy nuolaidas ir prane-
S$imus, kurie leidzia daryti prielaidg dél kainy nuolaidy?

(") 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy
atzvilgiu vidaus rinkoje ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva
84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7/EB,
98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos regla-
menta (EB) Nr. 2006/2004 (,Nesaziningos komercinés veiklos direk-
tyva®) (OL L 149, p. 22).

2010 m. birzelio 10 d. European Dynamics SA pateiktas

apeliacinis skundas dél 2010 m. kovo 19 d. Bendrojo

Teismo (treioji kolegija) priimto sprendimo byloje

T-50/05 Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata

Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE pries
Europos Komisijg

(Byla C-289/10 P)
(2010/C 246/35)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: European Dynamics SA, atstovaujama Attorney at Law
N. Korogiannakis

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— Panaikinti Bendrojo Teismo sprendima,
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— Panaikinti Komisijos (Mokes¢iy ir Muity Sajungos GD)
sprendima atmesti apeliantés pasitilyma, pateikta atsakant |
Komisijos pranesima apie konkurs3 TAXUD/2004/A0-004
,Telematiniy sistemy, skirty stebéti akcizais apmokestinamy
prekiy judéjimg Europos Bendrijoje pagal akcizo mokescio
netaikymo sistema, koncepcija, kairimas, aptarnavimas ir
priezitira (EMCS-DEV)“ ir sutartj sudaryti su kitu konkurso
dalyviu,

— Nurodyti Komisijai padengti apeliantés bylinéjimosi ir kitas
islaidas, jskaitant islaidas, susijusias su pradine procedira,
net jei Sis apeliacinis skundas bity atmestas, ir su $iuo
apeliaciniu skundu susijusias iSlaidas, jei jis bus priimtas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté teigia, kad skundziamas sprendimas turi bati panai-
kintas remiantis tokiais pagrindais:

Pirma, todél, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg netei-
singai aiSkindamas Finansinio reglamento 89 straipsnio 1 dalj ir
vienodo pozitirio, nediskriminavimo bei konkurencijos laisvés
principus, kai atmeté apeliantés nurodyta pagrinda, kad jai
nebuvo pateikta dviejy riSiy techniné informacija, reikalinga
aptariamos sutarties sudarymo pasitlymui parengti, t. y. tikslios
EMCS specifikacijos ir Saltinio kodas bei NCTS sandara ir tech-
niné dokumentacija.

Antra, apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés
klaidg nuspresdamas, kad Komisijos pateikti motyvai sudaré
galimybe apeliantei ginti savo teises. Konkreciai Bendrasis
Teismas suklydo nuspresdamas, kad GD TAXUD pateiké
apeliantei pakankamos informacijos, ,jai leidziancios ginti savo
teises, o Bendrajam Teismui vykdyti kontrole®.

Tredia, Bendrasis Teismas suklydo sprendimo 102-116 punk-
tuose nuspresdamas, kad apelianté nepagrindé teiginio, kad
sutarties sudarymo kriterijai yra ,neaiskis ir subjektyviis®.
Apelianté teigia, visy pirma atsizvelgdama | bendra neaiskuma
deél darby apimties ir galimo NCTS panaudojimo, kurio praso
perkancioji organizacija, masto, kad buvo pazeistas Finansinio
reglamento 97 straipsnio 1 dalis ir Direktyvos 92/50 (') 17
straipsnio 1 dalis.

Galiausiai, kalbant apie arguments, susijusj su akivaizdzia verti-
nimo klaida, apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas tikriausiai
padaré teisés klaidg teigdamas, jog apelianté argumentuose
pateiké tik bendrus teiginius ir todél nejrodé, ar ir kokiu badu
minétos klaidos padaré jtakos galutiniam pasiilymo vertinimo
rezultatui.

(") 1992 m. birzelio 18 d. Tarybos Direktyva 92/50/EEB dél viesojo
paslaugy pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo, OL L 209,
1992 7 24, p. 1; Specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 322.

2010 n. birzelio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalyste

(Byla C-301/10)
(2010/C 246/36)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama S. Pardo Quintilldn ir
A-A. Gilly

Atsakové: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Kara-
lysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad neuZztikrinusi tinkamos nuotéky surinkimo
sistemos pagal 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos
91/271/EEB dél miesto nuotéky valymo (') 3 straipsnio 1 ir
2 dalis ir I priedo A dalj jdiegimo Whitburn, Beckton ir
Crossness Londone ir neuztikrinusi, kad bty tinkamai
valomos nuotékos i§ Beckton, Crossness ir Mogden nuotéky
valymo jrenginiy Londone pagal Direktyvos 4 straipsnio 1 ir
3 dalis, 10 straipsnj ir I priedo B dalj, Jungtiné DidZiosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté nejvykdé savo jsiparei-
gojimy pagal $ias nuostatas.

— Priteisti i§ Jungtinés DidzZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Direktyvos 91/271/EEB 3 straipsnio 1 ir 2 dalis ir I priedo
A dalj Jungtiné Karalysté turéjo uztikrinti, kad visose aglomera-
cijose, turin¢iose daugiau kaip 15000 gyventojy ekvivalenty,
miesto nuotéky surinkimo sistemos biity pastatytos ne véliau
kaip iki 2000 m. gruodzio 31 d. ir kad jos atitikty Sios direk-
tyvos I priedo A dalyje nustatytus reikalavimus. Pagal Sios direk-
tyvos 4 straipsnio 1 ir 3 dalis ir I priedo B dalj Jungtiné Kara-
lysté taip pat turéjo uztikrinti, kad  nuotéky surinkimo sistemas
patenkan¢ioms miesto nuotékoms, pries jas iSleidziant i vandens
telkinius, bity taikomas antrinis arba jam prilygstantis valymas
i§ aglomeracijy, turin¢iy daugiau kaip 15 000 gyventojy ekviva-
lenty, visiems i§leidZiamiesiems vandenims — ne véliau kaip
nuo 2000 m. gruodzio mén. ir kad $ie isSleidZziami vandenys
i miesto nuotéky valymo jrenginiy atitikty i§ miesto nuotéky
valymo jrenginiy | priimanciuosius vandenis isleidZziamiems
vandenims taikomus standartus.

Kadangi Jungtinéje Karalystéje Londone jdiegta bendra surin-
kimo sistema tiek miesto nuotékoms tiek lietaus vandeniui, i
sistema turi biti pritaikyta taip, jog bity uZtikrinta, kad surinkti
vandenys yra laikomi ir nukreipiami valyti pagal Sioje direkty-
voje nustatytus reikalavimus. Jungtiné Karalysté neuztikrino, kad
nuoteky surinkimo sistemos baty suprojektuotos ir pastatytos
taip, kad visas miesto nuotékas i§ aglomeracijy, kurias jos aptar-
nauja, ir jas nukreipty valyti. Kalbant apie nuotéky surinkimo
sistemy pajéguma, jos turi atsizvelgti i natdiralias klimato salygas
ir sezoninius poky¢ius. Jungtiné Karalysté paZeidé direktyvos
reikalavimus nepastaciusi tinkamos nuotéky surinkimo sistemos
ir valymo jrenginiy Londono ir Whitburn teritorijose ir leisdama
per dideliems nei$valyty nuotéky kiekiams patekti i aplinkg
neisvalius.

(") OL L 135, p. 40; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk.,
2t p. 26

2010 m. birZelio 21 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas
praSymas  priimti  prejudicinj  sprendimg  byloje
Administracion General del Estado prieS Red Nacional de
Ferrocarriles Espafioles (RENFE)
(Byla C-303/10)
(2010/C 246/37)
Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Administracion General del Estado

Atsakové: Red Nacional de Ferrocarriles Espafioles (RENFE)

Prejudicinis klausimas

Ar 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/81/EEB dél
akcizo uz mineralines alyvas struktiiry derinimo (') 8 straipsnio
2 dalies ¢ punkte apibréziant atleidima nuo mokescio, kurj ioje
srityje gali taikyti valstybés narés, pavartotas Zodziy junginys
Jkeleiviniame [gelezinkelio] transporte ir pervezant prekes gele-
zinkeliu“ turi bati aiSkinamas siaurai, atsizvelgiant i jo formu-
luote, ar, atvirks¢iai, jis turi bati aiSkinamas placiai, t. y. kad
atleidimas nuo mokesc¢io taikomas ir degalams, naudojamiems
jrenginiams, kurie, uztikrinant gelezinkelio infrastruktiiros prie-
7ilirg, juda gelezinkeliais?

() OL L 316, p. 12.

2010 m. birZelio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Lenkijos Respublikg

(Byla C-304/10)
(2010/C 246/38)

Proceso kalba: lenky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Wilderspin ir D.
Milanowska

Atsakové: Lenkijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty, reika-
lingy perkelti 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos direktyva
2004/82[EB dél vezéjy ipareigojimo perduoti keleiviy
duomenis ('), arba bet kuriuo atveju nepraneSusi apie juos
Komisijai, Lenkijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
Sios direktyvos 7 straipsni.

— Priteisti i§ Lenkijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti Direktyva 2004/82/EB baigési 2006 m.
rugséjo 5 dieng.

() OL L 261, p. 24.

2010 m. birZelio 28 d. The Appointed Person by the Lord

Chancellor (Jungtiné Karalysté) pateiktas praSymas priimti

prejudicinj sprendima byloje The Chartered Institute of
Patent Attorneys prieS Registrar of Trade Marks

(Byla C-307/10)
(2010/C 246/39)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

The Appointed Person by the Lord Chancellor

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: The Chartered Institute of Patent Attorneys

Atsakové: Registrar of Trade Marks

Prejudiciniai klausimai

1. Ar jvairias prekes ar paslaugas, kurias apima paraiska jregist-
ruoti prekiy Zenklg, bitina identifikuoti aiskiai ir tiksliai, ir,
jei taip, tai kiek aiskiai ir tiksliai?

2. Ar siekiant identifikuoti jvairias prekes ar paslaugas, kurias
apima paraiSka jregistruoti prekiy Zenkla, galima vartoti
Tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos, nustatytos
1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutartimi (ilgainiui perZitiréta
ir pakeista), klasiy pavadinimy bendrasias savokas?

3. Ar tokj minétos Tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifika-
cijos klasiy pavadinimy bendryjy savoky vartojima bitina
ar galima aiSkinti pagal 2003 m. birzelio 16 d. Vidaus
rinkos derinimo tarnybos pirmininko pranesima Nr. 4/03
(OL OHIM 2003, p. 1647)?

2010 m. birzelio 29 d. Union Investment Privatfonds GmbH

pateiktas apeliacinis skundas dél 2010 m. balandzio 27 d.

Bendrojo Teismo (treioji kolegija) priimto sprendimo

byloje T-392/06 Union Investment Privatfonds GmbH pries

Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir

pramoniniam dizainui); kita proceso $aliss: Unicre-Cartdo
International De Crédito SA

(Byla C-308/10 P)
(2010/C 246/40)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Union Investment Privatfonds GmbH, atstovaujama advo-
kato J. Zindel

Kitos proceso Salys:

— Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramo-
niniam dizainui)

— Unicre-Cartdo International De Crédito SA

Apeliantés reikalavimai

1. Panaikinti 2010 m. balandZio 27 d. Bendrojo Teismo spren-
dimg byloje T-392/06.

2. Panaikinti 2006 m. spalio 10 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) apelia-
cinés tarybos sprendima byloje R 442/2004-2 ir patenkinti
apeliantés protestus dél Bendrijos prekés Zenklo ,unibanco®
registracijos.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliaciniu skundu skundziamasi dél neteisingo Reglamento
(EB) Nr. 40/94 74 straipsnio 2 dalies taikymo. Bendrasis
Teismas neteisingai rémési tuo, kad apelianté per vélai pateiké
jrodymus dél prekiy Zenkly, kuriy atzvilgiu pateikti protestai,
naudojimo. Be to, pagal Reglamento (EB) Nr. 40/94 74 straipsnj
reikalaujamas VRDT apeliacinés tarybos diskrecinis vertinimas
neatitinka Teisingumo Teismo nurodymy, pateikty 2007 m.
kovo 13 d. Sprendime VRDT pries Kaul, C-29/05 P.
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Atliekant jprastg diskrecinj vertinima biity reikéje atsizvelgti j
apeliantés jrodymus dél uzZprotestuoto prekiy Zenklo ir tuomet,
jei jie i§ tiesy bhty buve pateikti per vélai. Procesas nebity
uztrukes dél jrodymo vertinimo, nes VRDT protesty skyrius
priemé sprendima tik pragjus 15 ménesiy po jrodymy patei-
kimo. Irodymai taip pat bty buve tiesiogiai teisiskai reiksmingi.
Be to, klaidingi VRDT protesty skyriaus laiskai turéjo jtakos
tam, kad apelianté pateiké jrodymus tik pra¢jus terminui.

Be to, Bendrasis Teismas nejvertino VRDT protesty skyriaus
isvados, kad bylos 3alys turéjo pateikti savo argumentus ir
jrodymus per nustatytus terminus. Todél VRDT protesty skyrius
nesiremé vélavimu. Dél to VRDT apeliaciné taryba negaléjo
manyti, kad buvo pavéluota. Apeliaciné taryba turé¢jo i§ esmés
i$nagrinéti pateiktus jrodymus.

Nei Apeliaciné taryba, nei Bendrasis Teismas negaléjo atlikti
trikstamo VRDT protesty skyriaus diskrecinio vertinimo. Pagal
Reglamento (EB) Nr. 40/94 62 straipsnio 2 dalj Apeliaciné
tarnyba turéjo grazinti byla Protesty skyriui dél nepasinaudo-
jimo diskrecija.

Be to, apeliant¢ dél daugybés priezas¢iy nevéluodama pateiké
jrodymus dél uZprotestuoto prekiy Zenklo. Pirma, kasdieniniai
tarpregioniniy laikra$¢iy finansy skil¢iy pranesimai, kuriais
jrodomas uZprotestuoty ir kity serijiniy prekiy Zenkly naudo-
jimas nurodant apeliantés investicinius fondus, yra akivaizdis
faktai. VRDT turéjo | tai atsizvelgti ex officio. Antra, paraiska
pateikes asmuo negincijo uZprotestuoty ir serijiniy prekiy
zenkly naudojimo. Trecia, VRDT protesty skyrius netesingai
neleido apeliantei pateikti naujy jrodymy dél prekiy Zenkly
naudojimo. I3 tiesy VRDT pranesé apeliantei, kad ji gali pateikti
pozicijg tik dél paraiska pateikusio asmens argumenty. VRDT
nebity atsizvelgusi i naujus jrodymus. Taigi nebuvo svarbu, ar
apelianté pateiks naujy jrodymy dél naudojimo ar ne. Ketvirta,
terminai buvo sutrumpinti neleistina tvarka. Siuo klausimu
VRDT taip pat nesilaiké Igyvendinimo reglamento Nr.
286895 80 taisyklés.

2010 m. birzelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Lenkijos Respublikg

(Byla C-311/10)
(2010/C 246/41)

Proceso kalba: lenky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Zavvos ir L. Habiak

Atsakové: Lenkijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty, reika-
lingy perkelti 2007 m. rugséjo 5 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2007/46/EB, nustatanig motoriniy trans-
porto priemoniy ir jy priekaby bei tokioms transporto prie-
monéms skirty sistemy, sudétiniy daliy ir atskiry techniniy
mazgy patvirtinimo pagrindus (Pagrindy direktyva) (1), arba
bet kuriuo atveju nepranesusi apie juos Komisijai, Lenkijos
Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal Sia direktyva.

— Priteisti i§ Lenkijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti Direktyvg 2007/46 baigési 2009 m. balan-
dzio 29 dieng.

() OL L 263, p. 1.

2010 m. birZelio 30 d. Tribunal de premiére instance de Liége
(Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Hubert Pagnoul pries Belgijos valstybe — SPF
Finances
(Byla C-314/10)
(2010/C 246/42)
Proceso kalba: pranciizy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de premiére instance de Liege
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Hubert Pagnoul

Atsakové: Belgijos valstybé — SPF Finances

Prejudicinis klausimas

Ar 2009 m. gruodZio 1 d. jsigaliojusios 2007 m. gruodzio 13
d. Lisabonos sutarties, i§ dalies keic¢ian¢ios 1992 m. vasario 7 d.
Mastrichte pasirasyta Europos Sajungos sutartj, I antrastinés
dalies ,Bendrosios nuostatos® 6 straipsniu (kuriame didZiaja
dalimi atkartotos 1993 m. lapkri¢io 1 d. jsigaliojusios 1992
m. vasario 7 d. Mastrichte pasirasytos Europos Sgjungos sutar-
ties I antrastinés dalies 6 straipsnyje i§déstytos nuostatos) bei
1957 m. kovo 25 d. Europos Bendrijos steigimo sutarties (EB
sutartis) 234 straipsniu (buves 177 straipsnis) ir (arba) 2000 m.
gruodzio 7 d. Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47
straipsniu draudZiama nacionaliniame jstatyme, kaip antai 2009
m. liepos 12 d. istatyme, kuriuo i§ dalies kei¢iamas 1989 m.
sausio 6 d. Specialiojo jstatymo dél Cour darbitrage () 26
straipsnis, nustatyti pareiga nacionaliniam teismui, kuris konsta-
tuoja, jog kitu nacionaliniu jstatymu, t. y. 2004 m. liepos 9 d.
[statymo programos 49 straipsniu, i§ mokesc¢iy mokétojo buvo
atimta i Bendrijos teis¢ integruotos Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsniu uZztikri-
nama veiksminga teisminé gynyba, visy pirma kreiptis i Cour
constitutionnelle, tam teismui nepaliekant galimybés nedelsiant
uztikrinti Bendrijos teisés taikymg nagrinéjamoje byloje ir dar
syki patikrinti atitikties konvencijai, jei Cour constitutionnelle
pripazinty, jog nacionalinis jstatymas suderinamas su Konstitu-
cijos II antrastine dalimi ginamomis pagrindinémis teisémis?

(") Moniteur belge, 2009 m. liepos 31 d., p. 51617.

2010 m. liepos 2 d. Union Investment Privatfonds GmbH

pateiktas apeliacinis skundas dél 2010 m. balandZzio 27 d.

Bendrojo Teismo (treCioji kolegija) priimto sprendimo

sujungtose bylose T-303/06 ir T-337/06 UniCredito

Italiano SpA pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy

Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ir Union
Investment Privatfonds GmbH

(Byla C-317/10 P)
(2010/C 246/43)
Proceso kalba: italy

Salys;

Apelianté: Union Investment Privatfonds GmbH, atstovaujama advo-
kato J. Zindel,

Kitos proceso Salys: UniCredito Italiano SpA ir Vidaus rinkos deri-
nimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT)

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. balandzio 27 d. sprendimg bylose
T-303/06 ir T-337/06.

— Atmesti ieskinj.

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 5 d. VRDT apeliacinés tarybos
sprendimg byloje R 156/2005-2 ir patenkinti protesto
procediirose pateiktus istojusios j byl 3alies reikalavimus
dél Bendrijos prekiy zZenklo 2 236 164 ,UNIWEB* registra-
cijos paslaugai ,nekilnojamojo turto operacijos®.

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 25 d. VRDT apeliacinés tarybos
sprendima byloje R 502/2005-2 ir patenkinti protesto
procediirose pateiktus jstojusios j byl 3alies reikalavimus
dél Bendrijos prekiy zenklo 2 330 066 ,UniCredit Wealth
Management“ registracijos paslaugai ,nekilnojamojo turto
operacijos®.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grindziant § apeliacinj skunda nurodomas klaidingas Regla-
mento (EB) Nr. 40/94 (') 8 straipsnio 1 dalies b punkto pasku-
tinés eilutés taikymas. Be to, tvirtinama, kad skundziamas spren-
dimas priimtas atsizvelgus ne | visas ir i§ dalies tikrovés neati-
tinkancias faktines aplinkybes.

Bendrasis Teismas klaidingai ir priesingai nei VRDT, kuri i§
esmés patenkino apeliantés $ioje byloje jai pateiktas apeliacijas,
nepripazino, kad prekiy Zenklai, dél kuriy buvo pateiktos apelia-
cijos, priklauso didelei prekiy Zenkly $eimai. Tvirtinama, kad visi
$ig Seima sudarantys prekiy Zenklai prasideda ta pacia priebalse,
kuri be jokio atskyrimo susieta su kita investicijy sektoriaus
koncepcija. Prasomi jregistruoti prekiy Zenklai taip pat turi
tuos pacius skiriamuosius pozymius. I$kreipdamas faktus Bend-
rasis Teismas nusprend¢, kad nagrinéjami prekiy Zenklai skiriasi
struktiriskai, nes praSomuose jregistruoti prekiy Zenkluose
pirmoji priebals¢ yra susijusi su elementu angly kalba, o
apeliantei priklausanciuose prekiy Zenkluose pirmoji priebalsé
yra susijusi su elementu vokiecCiy kalba. Vis délto Bendrasis
Teismas tinkamai nejvertino fakto, kad, taikant Reglamento
(EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkto paskutine eilute,
esant prekiy Zenkly serijai reikia atsizvelgti | visus Sios serijos
prekiy Zenklus. Siuo klausimu taip pat pazymima, kad ir
apelianté vartoja angliskus ir tarptautinius ZodZius, todél prie-
§inga Bendrojo Teismo nuomoné objektyviai yra klaidinga.
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Be to, tvirtinama, kad Bendrasis Teismas klaidingai rémési
principu, jog apeliantés naudojami prekiy Zenklai investicijy
fondams Zymeéti visada buvo naudojami kartu nurodant atitin-
kama subjekta. Taciau toks vertinimas buvo paneigtas jrody-
mais, kuriuos apelianté Sioje byloje pateiké dar per procediirg
VRDT ir i§ kuriy matyti, kad spaudos straipsniuose apie fondus
ar net teikiant konsultacijas investicijy klausimais atitinkamo
subjekto pavadinimas nenurodomas.

Teigiama, kad skundZiamame sprendime yra motyvavimo
trikumy, nes neaisku, kaip Bendrasis Teismas nustaté vokieiy
visuomenés poziiirj, kurio jgyja lemiama reikSme vertinant gali-
mybe supainioti.

Vis délto tai buvo bitina nurodyti, kadangi apelianté, pateikusi
jvairiy Vokietijos patenty ir prekiy Zenkly biuro ir kity Vokie-
tijos teismy sprendimy jrodé, jog $is biuras ir Sie teismai remiasi
principu, jog Vokietijos visuomenei kyla painiava, kai tam tikri
prekiy Zenklai, kuriy pirmoji priebals¢ yra tokia pati kaip ir
apeliantei priklausanciy prekiy Zenkly, yra registruojami ar
naudojami treciyjy Saliy finansy sektoriaus paslaugoms Zyméti.

Galiausiai taip pat tvirtinama, kad Bendrasis Teismas kaip ir
VRDT nesuprato, kad dél paslaugy panasumo yra galimybé
supainioti, atsirandanti dél paslaugy panasumo ir ,nekilnoja-
mojo turto operacijy‘ sektoriuje. Nekilnojamojo turto fondy,
zymimy apeliantei priklausanciais prekiy zenklais, atveju nuro-
doma, kad verté, kurig numato investuotojas, didinama
valdymo, nuomos ar net turto pardavimo sandoriais. Todél,
apeliantés teigimu, tieck VRDT, tiek Bendrasis Teismas klaidingai
pasirémé principu, kad nekilnojamojo turto fondo valdymas
reiskia tik kapitalo surinkimg. Kadangi VRDT prie paslaugos
,nekilnojamojo turto operacijos* priskyré tik tarpininkavimo
paslaugoms analogiskas paslaugas, Sitaip neatsizvelgiama | tai,
kad ,nekilnojamojo turto operacijy“ koncepcija yra daug
platesné.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy zenklo (OL L 11, 1994 1 14, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk, 1 t., p. 146).

2010 m. liepos 2 d. Cour de cassation (Belgija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje SIAT SA
pries Etat belge
(Byla C-318/10)

(2010/C 246/44)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation (Belgija)

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: SIAT SA

Atsakové: Etat belge

Prejudiciniai klausimai

Ar EB sutarties 49 straipsnj pagal Sioje byloje taikoma jo redak-
cija (faktinés bylos aplinkybés susiklosté pries jsigaliojant Lisa-
bonos sutarciai 2009 m. gruodzio 1 d.) reikia aiskinti kaip
draudZiantj valstybés narés teisés aktus, pagal kuriuos uZmokes-
Ciai uz teikima ar paslaugas nelaikomi atskaitytinomis veiklos
sanaudomis, kai jie tiesiogiai ar netiesiogiai mokami ar priski-
riami kitoje valstybéje naréje reziduojanciam mokesciy moké-
tojui ar uzsienio padaliniui, kurie pagal 3alies, kurioje jie isis-
teige, teisés aktus joje néra apmokestinami pajamy mokes¢iu
arba uZz Sioje byloje nagrinéjamas pajamas apmokestinami
pagal daug palankesng apmokestinimo tvarka nei ta, pagal
kurig Sios pajamos apmokestinamos valstybéje naréje, kurios
teisés aktai yra nagrinéjami, nebent mokesciy mokétojas bet
kokiomis teisinémis priemonémis jrodo, kad Sie uzmokesciai
susije su realiomis ir sgZiningomis ukinémis operacijomis ir
nevirdija jprasty riby, nors tokio jrodymo nereikalaujama norint
pasinaudoti galimybe atskaityti Sioje valstybéje naréje reziduo-
jan¢iam mokesc¢iy mokétojui mokamus uzZmokescius uz teikima
ar paslaugas, net jeigu 3is mokes¢iy mokétojas neapmokesti-
namas pajamy mokes¢iu arba apmokestinamas pagal daug
palankesng apmokestinimo tvarka, nei numatytoji jprastai taiko-
moje §ios valstybés narés teiséje?

2010 m. liepos 2 d. Rechtbank Haarlem (Nyderlandai)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje X
pries Inspecteur van de Belastingdienst/Y
(Byla C-319/10)

(2010/C 246/45)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Haarlem

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: X

Atsakovas: Inspecteur van de Belastingdienst/Y
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Prejudiciniai klausimai

1.

Ar, vertinant Reglamenty Nr. 535/94 (1), Nr. 1832/2002 (3,
Nr. 1871/2003 (%) ir Nr. 2344/2003 (¥, kuriais buvo jrasyta
ir véliau i§ dalies pakeista (KN) 2 skirsnio 7 papildomoji
pastaba (bylos nagrinégjamu momentu pakeista j 8), galio-
jimg ir (ar) aiskinimg, galima remtis 2005 m. rugséjo 27 d.
GST sprendime dél 0210 pozicijoje jtvirtintos sgvokos
,stdyta“ aiskinimu, net jei pries tai pateikiama deklaracija
pagal ,i8leidimo j laisvg apyvarta“ muitinés procediirg?

. Jei i pirmajj klausima baty atsakyta teigiamai:

Kaip reikia nustatyti, ar viStienos savybés pasikeicia i§ esmés?

Jei | pirmajj klausima bty atsakyta teigiamai:

a) Ar, atsizvelgiant { 2005 m. rugséjo 27 d. GST sprendima,
minéti reglamentai galioja tiek, kiek juose nustatyta, kad
pagal 0210 pozicija ,stdyta“ mésa reiskia mésa, kurioje
bendras druskos kiekis yra ne mazesnis kaip 1,2 %
masés?

b) Ar atsizvelgiant { 2005 m. rugséjo 27 d. GST sprendima
minéti reglamentai turi bati aiSkinami taip, kad pagal
(KN) 2 skirsnio 7 papildomajg pastabg mésa, kurioje
druskos kiekis yra ne mazesnis kaip 1,2 % masés, turi
bati laikoma i§ esmés pakeista ir kvalifikuojama pagal
0210 pozicija kaip ,stdyta“ mésa ir kad mésos, kurioje
druskos kiekis yra mazesnis kaip 1,2 % masés ir kurios
savybés i§ esmés pakito pridéjus druskos, nedraudziama
klasifikuoti KN 0210 pozicijoje?

4. Jei j treciojo klausima a punktg baty atsakyta teigiamai:

Kaip reikia nustatyti, ar pridéjus druskos uztikrinamas ilga-
laikis viStienos i§saugojimas?

(") 1994 m. kovo 9 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 535/94, i§ dalies

keiciantis Tarybos reglamenta (EEB) Nr. 265887 dél tarify ir statis-
tinés prekiy nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL L 68,

p. 15).

(®) 2002 m. rugpjucio 1 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1832/2002,

i dalies keiciantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify
ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I priedg
(OL L 290, p. 1).

(}) 2003 m. spalio 23 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1871/2003, i3

dalies pakeiciantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify
ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I prieda
(OL L 275, p. 5; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 13 t.,
p. 493).

(*) 2003 m. gruodzio 30 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 2344/2003,

i§ dalies pakeiCiantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 del
tarify ir statistinés prekiy nomenklatiros bei dél Bendrojo muity
tarifo 1 prieda (OL L 346, p. 38; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 2 sk, 15 t, p. 231).

2010 m. liepos 2 d. Rechtbank Haarlem (Nyderlandai)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje X

pries Inspecteur van de Belastingdienst P
(Byla C-320/10)
(2010/C 246/46)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Haarlem

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: X B.V.

Atsakovas: Inspecteur van de Belastingdienst P

Prejudiciniai klausimai

1. Ar, vertinant Reglamenty Nr. 535/94 (1), Nr. 1832/2002 (3),

Nr. 1871/2003 (%) ir Nr. 2344/2003 (¥, kuriais buvo jrayta
ir veliau i§ dalies pakeista (KN) 2 skirsnio 7 papildomoji
pastaba (bylos nagrinégjamu momentu pakeista i 8), galio-
jima ir (ar) aiSkinima, galima remtis 2005 m. rugséjo 27 d.
GST sprendime dél 0210 pozicijoje jtvirtintos sgvokos
,sudyta“ aiskinimu, net jei prie§ tai pateikiama deklaracija
pagal ,i8leidimo j laisvg apyvartg muitinés procediira?

. Jei i pirmajj klausima bity atsakyta teigiamai:

Kaip reikia nustatyti, ar viStienos savybés pasikeicia i§ esmés?

. Jei | pirmajj klausima biity atsakyta teigiamai:

a) Ar, atsizvelgiant { 2005 m. rugséjo 27 d. GST sprendima,
minéti reglamentai galioja tiek, kiek juose nustatyta, kad
pagal 0210 pozicija ,stdyta“ mésa reiskia mésg, kurioje
bendras druskos kiekis yra ne mazesnis kaip 1,2 %
masés?
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b) Ar atsizvelgiant | 2005 m. rugséjo 27 d. GST sprendima
minéti reglamentai turi bati aiSkinami taip, kad pagal
(KN) 2 skirsnio 7 papildomaja pastaba mésa, kurioje
druskos kiekis yra ne mazesnis kaip 1,2 % masés, turi
bati laikoma i§ esmés pakeista ir kvalifikuojama pagal
0210 pozicija kaip ,stdyta“ mésa ir kad mésos, kurioje
druskos kiekis yra mazesnis kaip 1,2 % masés ir kurios
savybés 1§ esmés pakito pridéjus druskos, nedraudziama
klasifikuoti KN 0210 pozicijoje?

4. Jei j tre¢iojo klausima a punktg baty atsakyta teigiamai:

Kaip reikia nustatyti, ar pridéjus druskos uZztikrinamas ilga-
laikis viStienos i§saugojimas?

(") 1994 m. kovo 9 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 535/94, i§ dalies
keiciantis Tarybos reglamenta (EEB) Nr. 265887 dél tarify ir statis-
tinés prekiy nomenklattiros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL L 68,
p. 15).

(3 2002 m. rugpjiicio 1 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1832/2002,
i$ dalies keiciantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify
ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I prieda
(OL L 290, p. 1).

(}) 2003 m. spalio 23 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1871/2003, i3
dalies pakeiciantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify
ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I prieda
(OL L 275, p. 5; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 13 t.,
p. 493).

(*) 2003 m. gruodzio 30 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 2344/2003,
i§ dalies pakeiciantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél
tarify ir statistinés prekiy nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity
tarifo 1 prieda (OL L 346, p. 38 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 2 sk, 15 t, p. 231).

2010 m. liepos 5 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Belgijos Karalyste

(Byla C-321/10)
(2010/C 246/47)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Alcover San Pedro ir
J. Sénéchal

Atsakové: Belgijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi visy jstatymy ir kity teisés akty,
batiny jgyvendinti 2007 m. kovo 14 d. Europos Parlamento

ir Tarybos direktyva 2007/2[EB, sukuriancia Europos bend-
rijos erdvinés informacijos infrastruktiirg (INSPIRE) (), ar,
bet kuriuo atveju, apie jas nepraneSusi Komisijai Belgijos
Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal $ig direktyva.

— Priteisti i§ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti Direktyva 2007/2/EB baigési 2009 m.
geguzés 14 diena. Taciau tg dieng, kai buvo pareikstas $is
ieskinys, atsakové dar nebuvo priémusi visy priemoniy, biitiny
direktyvai perkelti, ar, bet kuriuo atveju, apie jas nepranesé
Komisijai.

() OL L 108, p. 1

2010 m. liepos 5 d. Court of Appeal (Civil Division)

(England & Wales) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Medeva BV pries Comptroller-General of
Patents

(Byla C-322/10)
(2010/C 246/48)

Proceso kalba: angly

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal (Civil Division) (England & Wales)

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Medeva BV

Kita Salis apeliaciniame procese: Comptroller-General of Patents

Prejudiciniai klausimai

1. Reglamente Nr. 469/2009 (') (toliau — reglamentas), be
kity jo konstatuojamosiose dalyse nurodyty tiksly, pripazis-
tama batinybé, kad kiekviena Bendrijos valstybé naré
iSduoty PAL nacionaliniy arba Europos patenty savininkams
tokiomis paciomis salygomis, kaip nurodyta reglamento
septintoje ir aStuntoje konstatuojamosiose dalyse. Kadangi
Bendrijos lygmeniu patenty teisé néra suderinta, ka reiskia
reglamento 3 straipsnio a punkto frazé ,produktas yra
apsaugotas galiojanciu pagrindiniu patentu” ir kokiais krite-
rijais remiantis tai reikia nustatyti?
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2. Ar tokiu atveju, kaip $is, kai kalbama apie medicinos 2010 m. liepos 5 d. Okresni soud v Chebu (Cekijos
produkta, kurj sudaro daugiau negu viena veiklioji sudeda- Respublika) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
moji dalis, yra papildomy arba kitokiy kriterijy, kuriais sprendimg byloje Hypotecni banka, a.s. pries Udo Mike
remiantis galima nustatyti, ar ,produktas yra apsaugotas Lindner
pagrindiniu patentu“ pagal reglamento 3 straipsnio a
punkty, ir, jeigu taip, kokie yra Sie papildomi ar kitokie (Byla C-327/10)
kriterijai?

(2010/C 246/49)

3. Ar tokiu atveju, kaip $is, kai kalbama apie vakcing nuo keliy Proceso kalba: ceky

ligy, yra papildomi ar kitokie kriterijai, kuriais remiantis
galima nustatyti, ar ,produktas yra apsaugotas pagrindiniu
patentu pagal reglamento 3 straipsnio a punkta, ir, jeigu
taip, kokie yra $ie papildomi ar kitokie kriterijai?

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Okresni soud v Chebu (Cekijos Respublika)

4. Taikant 3 straipsnio a punkts, ar vakcina nuo keliy ligy,
kurig sudaro daug ivairiy antigeny, ,yra apsaugota pagrin-
diniu patentu®, jeigu vienas vakcinos antigenas yra ,apsau-
gotas galiojan¢iu pagrindiniu patentu“? Salys pagrindinéje byloje

Teskovas: Hypotecni banka, a.s.

5. Taikant 3 straipsnio a punkta, ar vakcina nuo keliy ligy,
kurig sudaro daug jvairiy antigeny, yra ,apsaugota pagrin-
diniu patentu®, jeigu visi antigenai nuo vienos ligos yra
L,apsaugoti galiojan¢iu pagrindiniu patentu‘?

Atsakovas: Udo Mike Lindner

6. Ar pagal PAL reglamentg ir visy pirma jo 3 straipsnio b
punktg papildomg apsaugos liudijimg leidziama i$duoti
vienai veikliajai sudedamajai daliai ar jy deriniui, jeigu:

Prejudiciniai klausimai

a) galiojancio pagrindinio patento apsauga suteikiama vienai

veikliajai sudedamajai daliai arba jy deriniui PAL regla-
mento 3 straipsnio a punkto prasme; ir

1. Jei viena teismo proceso Salis yra kitos nei bylos nagrinéjimo
vietos valstybés pilietis, ar tai yra pagrindas pripazinti bylos
tarpvalstybinj pobiidj SESV 81 straipsnio (anksciau EB 65
straipsnis) prasme, kuris yra viena i§ salygy taikyti 2000 m.
gruodzio 22 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr. 44/2001 dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo (') (toliau — Briuselio I
reglamentas)?

b) medicinos produktui, j kurio sudétj jeina viena veiklioji
sudedamoji dalis arba jy derinys kartu su viena ar
daugiau kity veikliyjy sudedamyjy daliy, pagal Direktyva
2001/83/EB (3 arba Direktyva 2001/82[EB (*) yra
iSduotas galiojantis leidimas, kuris yra pirmasis leidimas
pateikti vieng veikligja sudedamaja dalj ar veikliyjy sude-
damyjy daliy derinj | rinka?

2. Ar Briuselio I reglamentas kliudo taikyti nacionalinés teisés
nuostatas, leidziancias pareiksti ieskinj asmeniui, kurio gyve-
_— S viet .. >
(') 2009 m. geguzés 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas namojt vieta nezinoma
(EB) Nr. 469/2009 dél medicinos produkty papildomos apsaugos
liudijimo (kodifikuota redakcija) (Tekstas svarbus EEE) (OL L 152,
p. 1).
2001 m. lapkri¢io 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/83/EB dél Bendrijos kodekso, reglamentuojancio Zmonéms
skirtus vaistus (OL L 311, p. 67; 2004 m. specialusis leidimas

S
~

~

lietuviy k., 13 sk, 27 t., p. 69).

2001 m. lapkricio 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/82/EB del Bendrijos kodekso, reglamentuojancio veterinarinius
vaistus (OL L 311, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13
sk, 27 t, p. 3).

3. Jei i antrgji klausima bty atsakyta neigiamai, ar teismo

paskirto atsakovo kuratoriaus pateiktos pastabos savaime
gali reiksti, kad atsakovas pripazino vietos teismo jurisdikcija
Briuselio I reglamento 24 straipsnio prasme, net jei ginco
dalykas yra vartojimo sutartimi pagristas ieskinys ir pagal $io
reglamento 16 straipsnio 2 dalj Cekijos Respublikos teismai
neturéty jurisdikcijos spresti sio ginco?
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2. Ar atsakant i §j klausima yra koks skirtumas, ar apmokesti-
namasis asmuo, jsigydamas turto, buvo apmokestintas pridé-
tinés vertés mokes¢iu, kurj jis atskaité?

4. Ar susitarimg dél konkretaus vietos teismo jurisdikcijos
galima laikyti nustatanciu pasirinkto teismo tarptauting juris-
dikcija Briuselio I reglamento 17 straipsnio 3 punkto
prasme ir, jei taip, ar tai tatkoma net tuomet, kai susitarimas
dél vietos teismo jurisdikcijos yra negaliojantis dél priestara-
vimo 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB
del nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (%) 6 -
straipsnio 1 daliai? (1) 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388[EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendros
pridétinés vertés mokescio sistemos: vienodo vertinimo pagrindo
(OL L 145, p. 1, 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 skyrius,
1 tomas, p. 23).

(") OL L 12, 2001, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk,
4t,p. 42,

() OL L 95, 1993, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
15 sk, 2 t, p. 288.

2010 m. birzelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Kipro Respublikg

(Byla C-340/10)

2010 m. liepos 12 d. Hoge Raad der Nederlanden pateiktas (2010/C 246/51)

praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje X pries

Staatssecretaris van Financién Proceso kalba: graiky

(Byla C-334/10) Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama Georgios Zavvos ir

(2010/C 246/50)
Donatella Recchia

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas Atsakové: Kipro Respublika

Hoge Raad der Nederlanden

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nejtraukusi Paralimni eZero zonos i naciona-
linj siGlomy Bendrijos svarbos teritorijy (toliau — BST)
sara$y, Kipro Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
Direktyvos 92[43/EEB dél natiraliy buveiniy ir laukinés
faunos bei floros apsaugos 4 straipsnio 1 dalj.

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: X

Atsakové: Staatssecretaris van Financién

— Pripazinti, kad leidusi vykdyti veikla, kélusig didele rizika
Paralimni ezero ekologiniams poZymiams, ir nepriémusi
reikiamy apsaugos priemoniy Natrix natrix cypriaca risies,
kuri svarbi ekologiniu pozitiriu Paralimni eZerui ir Xyliatos
uztvankai, populiacijai apsaugoti, Kipro Respublika nejvykdé
isipareigojimy pagal Direktyva 92/43/EEB dél natiraliy
buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos, kaip iais-
kino Teisingumo Teismas bylose C-117/03 ir C-244/05.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direk-
tyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokes¢iy
jstatymy derinimo — Bendros pridétinés vertés mokescio
sistemos: vienodo vertinimo pagrindo ('), 6 straipsnio 2
dalies 1 punkto a ir b papunkéius, 11 straipsnio A dalies

1 punkto ¢ papunktj ir 17 straipsnio 2 dalj apmokestina-
masis asmuo, kuris laikinai privatiems poreikiams naudojasi
savo jmongés turto dalimi, turi teis¢ atskaityti pridétinés
vertés mokesti, kuris buvo sumokétas uz nuolatinj pertvar-
kyma, atliktg vien dél naudojimosi privatiems tikslams?

Pripazinti, kad nesiémusi batiny priemoniy Natrix natrix
cypriaca grieztos apsaugos sistemai jdiegti, Kipro Respublika
nejvykde isipareigojimy pagal Direktyvos 92/43/EEB dél
natiiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos
12 straipsnio 1 dalj.



20109 11

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 246/31

— Priteisti i§ Kipro Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija tvirtina, kad iki 2009 m. gruodZzio ménesio nejtraukusi
visos Paralimni ezero zonos | nacionalinj BST sgrasa, Kipro
Respublika  nejvykdé  isipareigojimy  pagal  Direktyvos
92/43[EEB dél nataraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros
apsaugos 4 straipsnio 1 dalj. Kipro Respublika negincijo bati-
nybés jtraukti Paralimni ezero j BST sgrasa. Nepaisant to, eZeras
nebuvo jtrauktas j nacionalinj BST saraa per pagristoje nuomo-
néje nustatytg galutinj terming. 2009 m. lapkricio 24 d. Kipro
Respublika pranesé Komisijai, kad Paralimni eZeras buvo oficia-
liai jtrauktas j ,Natura 2000“ tinklg, taciau i BST nebuvo
jtrauktas svarbus Siaurinis ezero krantas. 2009 m. balandzio
24 d. Kipro Respublikos oficialiajame leidinyje buvo paskelbtas
pakeistas eZero teritorinis planas, pagal kurj Siaurinis eZero
krantas tapo gyvenamaja zona. Komisija teigia, kad negali bati
pateisintas joks buveinés dydzio apribojimas ir kad nejtraukusi
visos Paralimni ezero zonos | nacionalinj BST sgrasa, Kipro
Respublika pazeidé Direktyvos 92/43/EEB 4 straipsnio 1 dalj.

Be to, Komisija mano, kad dél konkrecios zalingos veiklos,
vykdytos Paralimni eZero zonoje (visy pirma neteiséto vandens
iSgavimo, gyvenamyjy zony plétros, motocikly lenktyniy ir
veikian¢ios $audyklos), bloginama ir zalojama rasies buveiné ir
kad todél, nepriémusi reikiamy apsaugos priemoniy Natrix
natrix cypriaca risies populiacijai apsaugoti, Kipro Respublika
nejvykde isipareigojimy pagal Direktyvg 92/43/EEB, kaip iSais-
kinta Teisingumo Teismo praktikoje (bylose C-117/03 ir
C-244/05 paskelbti sprendimai).

Be to, Komisija teigia, kad dél tokios veiklos, kaip antai vietos
gyvenamosios zonos plétra ir sklypy statyboms atskyrimas siau-
riniame Paralimni eZero krante, buvo padaryta Zala endeminés
risies buveinei ir jos populiacijai. Todél nesiémusi btiny prie-
moniy vandeninio Zal¢io Natrix natrix cypriaca grieZtos apsaugos
sistemai jdiegti ir taikyti, taikant ,nuoseklias ir suderintas
prevencines priemones®, Kipro Respublika nevykdo jsipareigo-
jimy pagal Direktyvos 92[43[EEB dél natdraliy buveiniy ir
laukinés faunos bei floros apsaugos 12 straipsnio 1 dalies a ir
b punktus.

2010 m. liepos 8 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija prie§ Graikijos Respublikg

(Byla C-346/10)
(2010/C 246/52)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Zavvos

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nustatydama apribojimus i§duodant komer-
ciniy automobiliy ir privaciy autocisterny registracijos pazy-
méjimus, ypac [statymo Nr. 383/1976 4 straipsniu, [statymo
Nr. 3054/2002 6 bei 7 straipsniais ir ministerijy nutarimais
deél Sio sprendimo igyvendinimo, ir taikydama fiksuotus
tarifus (tam tikrose ribose) komerciniais automobiliais
teikiamy kroviniy vezimo paslaugy atzvilgiu Graikija pazei-
dzia Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 49 straipsnj
(buves EB sutarties 43 straipsnis).

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija tvirtina, kad naujy registracijos pazyméjimy komerci-
niams automobiliams i§davimg siejant su ,veZimy poreikiu
Salyje“ pazeidziama keliy transporto ekspedicijos jmoniy jsistei-
gimo Graikijoje laisvé, ir kadangi Sie apribojimai nepateisinami
vieSosios tvarkos, visuomenés saugumo arba sveikatos pagrin-
dais, Istatymo Nr. 383/1976 4 straipsnio 3 dalies a punktu
pazeidziamas SESV 49 straipsnis (buves EB sutarties 43
straipsnis).

Be to, Komisija mano, kad pareiga taikyti nustatytus tarifus su
Zemiausia ir auksciausia ribomis atgraso uZsienio jmones nuo
i¢jimo | keliy transporto rinkg ir (arba) i Graikijos prekybos
naftos produktais rinkg ir sudaro kliditis Graikijoje jau jsisteigu-
sioms jmonéms vystyti savo veikla, nes rinkoje jau esancioms
jmonéms neleidziama veiksmingai konkuruoti, o tai pagal



C 246/32

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

20109 11

Teisingumo Teismo praktikg pazeidzia jsisteigimo laisve. Toks
tarify ir vezimo salygy nustatymas (tiek, kiek Komisija nesuteiké
reikiamo leidimo) nesuderinamas su SESV 96 straipsnio 2
dalimi ir taip pat neprisideda prie jautriy pramonés sektoriy ir
nutolusiy regiony apsaugos, nes vien minimaliy tarify nusta-
tymas Graikijoje uz skystyjy degaly veZima komerciniais auto-
mobiliais paZeidzia konkurencijos laisvés taisykles ir turi bati
nedelsiant panaikintas.

Be to, Graikijos vyriausybé [statymu Nr. 3054/2002 suteiké
teise kontroliuoti apyvartoje esanciy privaciai naudojamy auto-
cisterny skaiciy, todél ginc¢ijama nuostata pazeidzia jsisteigimo
laisve (SESV 49 straipsnis), nes ji priklauso Graikijos teisés akty,
kuriuo galiausiai siekiama ne tik apsaugoti uzdarg naftos
produkty vezéjy profesijg, bet ir iSlaikyti visy $ioje rinkoje
veikian¢iy jmoniy rinkos galig, rinkiniui. Administracine tvarka
nustatytas naftos produktais prekiaujan¢iy jmoniy autocisterny
skai¢ius nereikalingas Sioms jmonéms prisitaikant prie rinkos
salygy ir taip pat nepateisinamas visuomenés saugumo
(keliuose) arba sveikatos pagrindais.

Graikijos Respublika nepateiké pakankamy paaiskinimy ir
jrodymy pateisinti pirmiau nurodytus apribojimus, ir todél Ista-
tymo Nr. 3831976 4 straipsniu, Istatymo Nr. 3054/2002 6 bei
7 straipsniais ir atitinkamais ministerijy nutarimais ir nustaty-
dama fiksuotus tarifus (tam tikrose ribose) komerciniais auto-
mobiliais teikiamy kroviniy vezimo paslaugy atzvilgiu pazeidé
Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 49 straipsnj (buves EB
sutarties 43 straipsnis).

2010 m. liepos 8 d. Rechtbank Amsterdam (Nyderlandai)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
A. Salemink prieS Raad van Dbestuur van het
Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen (UWYV)
(Byla C-347/10)
(2010/C 246/53)
Proceso kalba: olandy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Amsterdam

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: A. Salemink

Atsakovas: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemers-
verzekeringen (UWV)

Prejudiciniai klausimai

Ar Europos Bendrijos teisés nuostatoms, jgyvendinancioms
laisva darbuotojy judéjima, ypa¢ Reglamento Nr. 1408/71 (1) 1
ir Il antrastiniy daliy bei EB 39 ir 299 straipsniy (dabar SESV
45 straipsnis ir ESS 52 straipsnis kartu su SESV 355 straipsniu)
nuostatoms, prieStarauja tai, kad darbuotojas, Nyderlanduose
jsisteigusio darbdavio jdarbintas uz Nyderlandy teritorijos riby
Nyderlandams priklausancioje kontinentinio Selfo dalyje esan-
¢iame nuolatiniame padalinyje, nedraudziamas nacionaliniuose
jstatymuose numatytu darbuotojy draudimu tik dél to, kad
gyvena ne Nyderlanduose, o kitoje valstybéje naréje (Siuo atveju
Ispanijoje), net jei jis turi Nyderlandy pilietybe ir gali naudotis
savanorisku draudimu i§ esmés tokiomis pat sglygomis, kurios
taikomos privalomam draudimui?

(") 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 140871 dél
socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems
asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje (OL L 149,
p. 2; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t, p. 35).

2010 m. liepos 9 d. Augstikas tiesas Sendta Administrativo
lietu departaments (Latvijos Respublika) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje SIA Norma-A y SIA
Dekom pries Ludzas novada dome

(Byla C-348/10)

(2010/C 246/54)

Proceso kalba: latviy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Augstakdas tiesas Senata Administrativo lietu departaments

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: SIA Norma-A y SIA Dekom

Atsakové: Ludzas novada dome
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Prejudiciniai klausimai

1.

Ar Direktyvos 2004/17/EB (') 1 straipsnio 3 dalies b punkta
reikia aigkinti taip, kad sutartis, kuria koncesionieriui sutei-
kiama teisé teikti vieSojo susisiekimo autobusais paslaugas ir
kaip dalis atlyginimo uZ tai suteikiama teisé¢ eksploatuoti Sias
paslaugas, o suteikiancioji institucija kompensuoja paslaugy
teikéjui dél Sios eksploatacijos patirtus nuostolius ir, be to,
Siy paslaugy eksploatacijos rizika ribojama $iy paslaugy
teikimg reglamentuojanciais VieSosios teisés aktais ir sutar-
timi, laikytina vieSyjy paslaugy koncesija?

. Jei atsakymas j pirmajj klausimg bity neigiamas, ar Direk-

tyvos 92[13[/EEB su pakeitimais, padarytais, Direktyva
2007/66/EB (3), 2d straipsnio 1 dalies b punktas Latvijoje
tiesiogiai taikytinas nuo 2009 m. gruodzio 21 d.?

. Jei atsakymas | antrgjj klausima biity teigiamas, ar Direk-

tyvos 92/13/EEB 2d straipsnio 1 dalies b punkty reikia
aiskinti taip, kad jis taikomas vieSojo pirkimo sutartims,
kurios sudarytos dar nepasibaigus Direktyvos 2007/66/EB
perkélimo  nacionaling teis¢ terminui?

2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2004/17/EB dél subjekty, vykdanciy veikla vandens, energetikos,
transporto ir pasto paslaugy sektoriuose, vykdomy pirkimy tvarkos
derinimo (OL L 134, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6
sk, 7 t., p. 19).

2007 m. gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2007/66/EB, i§ dalies keic¢ianti Tarybos direktyvas 89/665/EEB ir
92/13[EEB dél viedyjy sutarciy suteikimo perZitros procediiry veiks-
mingumo didinimo (Tekstas svarbus EEE) (OL L 335, p. 31).

2010 m. liepos 12 d. Korkein hallinto-oikeus (Suomija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Nordea Pankki Suomi Oyj
(Byla C-350/10)
(ZOIO/C 246/55)

Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Korkein hallinto-oikeus

Salys pagrindinéje byloje

Teskovas: Nordea Pankki Suomi Oyj

Atsakové: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikkd

Prejudicinis klausimas

Ar Sestosios direktyvos 77/388/EEB (!) 13 straipsnio B skirsnio
d punkto 3 ir 5 papunkdiai turi bati aiSkinami taip, kad Sios
nutarties 1 punkte apradytos Swift paslaugos, naudojamos

mokéjimams ir vertybiniy popieriy sandoriuose tarp finansy
institucijy, atleidZiamos nuo pridétinés vertés mokes¢io?

(") 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk.,
1t,p. 23).

2010 m. liepos 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija prie§ Graikijos Respublikg

(Byla C-353/10)
(2010/C 246/56)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Patakia

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2006 m. lapkri¢io 20 d. Tarybos
direktyvg 2006/117[Euratomas dél radioaktyviyjy atlieky ir
panaudoto branduolinio kuro vezimo priezitros ir kont-
rolés () (OL L 337, 2006 11 20) jgyvendinanéiy jstatymy
ir kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepranesusi apie Sias
nuostatas Komisijai, Graikijos Respublika nejvykdé isiparei-
gojimy pagal $ig direktyva.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti Direktyva 2006/117 | vidaus teis¢ baigési
2008 m. gruodzio 25 dieng.

(") OL L 337, 2006 12 5, p. 21.
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2010 m. liepos 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija prieS Graikijos Respublikg

(Byla C-354/10)
(2010/C 246/57)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Triantafillou ir B.
Stromsky

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad per nustatyty terming nesiémusi visy prie-
moniy, kad susigrazinty neteiséta ir nesuderinama su bend-
rgja rinka pripazintg pagalba pagal 2007 m. liepos 18 d.
Komisijos sprendimo (C(2007) 3251) dél neapmokestinamo
rezervinio fondo (valstybés pagalba C-37/05) 1 straipsnio 1
dalj (i8skyrus nurodyta 2 dalyje ir 2 bei 3 straipsniuose) ir
bet kuriuo atveju tinkamai nepraneSusi Komisijai apie prie-
mones, kuriy émési pagal §j straipsnj, Graikijos Respublika
nejvykdeé isipareigojimy pagal Sio sprendimo 4, 5 ir 6
straipsnius bei pagal Sutartj dél Europos Sajungos veikimo.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Graikijos valdZios institucijos nesirémé absoliu¢iu negaléjimu
jvykdyti Komisijos sprendimo ir pragjus trejiems metams nenu-
rodé, ka jos tiksliai kontroliavo, kokiomis aplinkybémis parei-
kalavo grazinti pagalbg ir kokiomis aplinkybémis ji buvo sugrg-
zinta. Konkreciai kalbant:

— jos nenurodé, kokias islaidas patyré kiekvienas gavéjas, kad
igyty teise gauti pagalba pagal reglamenta dél bendrosios
iSimties;

— neapskaiciavo, kokio dydzio pagalbg gali gauti kiekvienas
gavéjas;

— atleidimg nuo pareigos graZinti pagalba jos taiké taip pat kai
kuriais sprendime nenumatytais atvejais;

— klaidingai apskai¢iavo pagalbos suma ,de minimis“, kurios
nereikia grazinti;

— nepatikrino, ar kartu nebuvo gauta kita pagalba;

— remdamosi klaidingu pagrindu, teisingai neapskaiciavo
sumos, kuria reikia susigrazinti;

— nepateiké pateisinimy, susijusiy su susigrazinta pagalba.

2010 m. liepos 14 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Parlamentas prieS Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-355/10)
(2010/C 246/58)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas M. Dean, A. Auers-
perger Mati¢

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. balandzio 26 d. Tarybos sprendimg
2010/252/ES (1), kuriuo papildomos Sengeno sieny kodekso
nuostatos dél iSorés jiiros sieny stebéjimo vykdant operatyvy
bendradarbiavimg, koordinuojamg Europos operatyvaus
bendradarbiavimo prie Europos Sajungos valstybiy nariy
iSorés sieny valdymo agentiiros (OL L 111, p. 20);

— nurodyti palikti minéto Tarybos sprendimo  sukeltas
pasekmes iki kol jis bus pakeistas;

— priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Parlamentas siekia, kad bty panaikintas gincijamas sprendimas,
kadangi juo virsijamos Sengeno sieny kodekso (2) 12 straipsnio
5 dalyje nustatytos jgyvendinimo kompetencijos ribos — juo
nustatomos ,konfiskavimo®, ,paieskos ir gelbéjimo“ bei ,issilai-
pinimo* taisyklés, kurios nepatenka j Sengeno sieny kodekso 12
straipsnio 5 dalyje nustatyto ,stebéjimo” sritj ir kurios negali
bati laikomos neesminiais elementais; be to, jos pakeicia esmi-
nius Sengeno sieny kodekso elementus, nors tokia prerogatyva
turi tik jstatymy leidéjas. Taip pat gincijamas sprendimas
pakeicia ES valstybiy nariy jpareigojimus, susijusius su Frontex
reglamente (%) apibréztomis Frontex operacijomis.
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Net jei Teisingumo Teismas panaikinty ginc¢ijama sprendima,
Parlamentas vis tick mano, kad baty pageidautina, jog Teisin-
gumo Teismas jgyvendinty savo diskrecijg ir islaikyty gin¢ijamo
sprendimo sukeltas pasekmes laikantis Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 264 straipsnio 2 dalies iki kol minétas spren-
dimas bus pakeistas.

(") 2010 m. balandzio 26 d. Tarybos sprendimas 2010/252/ES, kuriuo
papildomos Sengeno sieny kodekso nuostatos dél iorés jiiros sieny
stebéjimo vykdant operatyvy bendradarbiavima, koordinuojama
Europos operatyvaus bendradarbiavimo prie Europos Sajungos vals-
tybiy nariy iSorés sieny valdymo agentiros

(%) 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 562/2006, nustatantis taisykliy, reglamentuojanciy asmeny
judéjima per sienas, Bendrijos kodeksa (Sengeno sieny kodeksas) (OL
L 105, p. 1)

(}) 2004 m. spalio 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2007/2004,
isteigiantis Europos operatyvaus bendradarbiavimo prie Europos
Sajungos valstybiy nariy iSorés sieny valdymo agentiira (OL L 349,
p- 1)

2010 m. liepos 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Airijg

(Byla C-356/10)
(2010/C 246/59)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama S. Walker, D. Kukovec

Atsakové: Airija

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Airija nejvykdé isipareigojimy pagal 2004 m.
kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo
sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (!) 53 straipsnj, nes
Zemés {ikio ir maisto produkty ministerija, sudarydama
viesojo pirkimo sutartj dél gyvuliy identifikavimo Zenkly
tieckimo, taiké konkurso dalyviy atrankos kriterijy, susijusj
su jy pajégumu vykdyti aptariamg sutartj, o ne sutarties
sudarymo kriterijus.

— Priteisti i§ Airijos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija teigia, kad tarp Zemés ikio ir maisto produkty minis-
terijos taikyty sutarties sudarymo kriterijy taip pat buvo ir
atrankos etape taikomi kriterijai, konkreciai susije su konkurso
dalyviy pajégumu jgyvendinti aptariamag sutartj, ir kad dél tos
priezasties Airija nejvykdé isipareigojimy pagal Direktyvos
2004/18/EB 53 straipsni.

() OL L 134, p. 114; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 7
t, p. 132.

2010 m. liepos 27 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Komisija pries Svedijos Karalystg

(Byla C-374/10)
(2010/C 246/60)

Proceso kalba: Svedy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Braun ir M. Sundén

Atsakové: Svedijos Karalysté

Reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty,
kuriais uztikrinama atitiktis 2007 m. liepos 11 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvai 2007/36/EB dél naudoji-
mosi tam tikromis akcininky teisémis bendrovése, kuriy
akcijos jtrauktos | prekyba reguliuojamoje rinkoje (1), arba
nepateikusi jy Komisijai, Svedijos Karalysté nejvykdé jsipa-
reigojimy pagal $ig direktyva.

— Priteisti i§ Svedijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo terminas baigési 2009 m. rugpjucio 3
dieng.

(") OL L 184, p. 17.
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BENDRASIS TEISMAS

2010 m. liepos 14 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Grupo Osborne pries VRDT

(Byla T-165/10) (!

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protestas — Protesto atsiémimas
— Pagrindo nagrinéti gindg nebuvimas)

(2010/C 246/61)

Proceso kalba: ispany

Salys

Teskové: Grupo Osborne, SA (Puerto de Santa Marija, Ispanija),
atstovaujama advokato J. M. Iglesias Monrava

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama D. Botis

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Confecciones Sanfertils, SL (Grausas, Ispanija)

Dalykas

leskinys dél 2010 m. sausio 22 d. VRDT antrosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 638/2009-2) nebuvimas, susijes su
protesto procediira tarp Confecciones Sanfertis, SL ir Grupo
Osborne, SA.

Rezoliuciné dalis

1. Néra pagrindo nagrinéti gincg.

2. Ieskové padengia savo bylingjimosi islaidas.

(1) OL C 148, 2010 6 5.

2010 m. liepos 22 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje H pries Tarybg ir kt.

(Byla T-271/10 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Bendra uZsienio

ir saugumo politika — Nacionalinis pareigiinas, komandi-

ruotas j Europos Sgjungos policijos misijg Bosnijoje ir Herce-

govinoje — Sprendimas dél paskyrimo j kitas pareigas ir

perkélimo j Zemesnj lygi — Prasymas sustabdyti vykdymg
— Priimtinumas — Skubos nebuvimas)

(2010/C 246/62)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskovas: H (Katanija, Italija), atstovaujama advokaty C. Mereu ir
M. Velardo

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama A. Vitro ir G.
Marhic, ir Europos Komisija, atstovaujama F. Erlbacher ir B.
Eggers

Dalykas

Pragymas sustabdyti 2010 m. balandzio 7 d. Europos Sajungos
policijos misijos (ESPM) Bosnijoje ir Hercegovinoje vadovo
sprendimo dél ieskovo paskyrimo i kitas pareigas ir perkélimo
i Zemesnj lygi vykdyma.

Rezoliuciné dalis

1. Europos Sgjungos Taryba ir Europos Komisija yra vienintelés atsa-
koves.

2. Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

3. Atideéti bylingjimosi islaidy klausimo nagrinéjimg.
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2010 m. liepos 8 d. pareikstas ieskinys byloje DBV pries
Komisijg

(Byla T-297/10)
(2010/C 246/63)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: DBV Deutscher Brennstoffvertreib Wiirzburg GmbH (Viurz-
burgas, Vokietija), atstovaujama advokaty C. Rudolph ir A.
Giinther

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. geguzés 10 d. Komisijos reglamenta (ES)
Nr. 404/2010, kuriuo tam tikriems importuojamiems
Kinijos Liaudies Respublikos kilmés ratams su ratlankiais i3
aliuminio nustatomas laikinasis antidempingo muitas.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové gincija Reglamentg (EB) Nr. 404/2010 ('), kuriuo tam
tikriems importuojamiems Kinijos Liaudies Respublikos kilmés
ratams su ratlankiais i§ aliuminio Komisija nustaté laikinajj anti-
dempingo muita.

Grijsdama savo ieskinj, ieskové pirmiausia nurodo procediros
reikalavimy ir teisés | teisming gynyba pazeidimus, nes vykstant
procesui prie§ priimant gincijamg reglamenta ji nebuvo infor-
muota ar iklausyta ir dél to jai nebuvo galimybés gintis bei
pateikti savo argumenty $iuo klausimu.

Antra, ieskové kaltina Komisija dél neteisingai nustatyty faktiniy
aplinkybiy ir piktnaudziavimo jgaliojimais. Siuo atzvilgiu nuro-
doma, kad faktinés aplinkybés buvo nustatytos ir jvertintos
neteisingai. leskové teigia, kad, pavyzdziui, nebuvo atsizvelgta
i per ta laikg pakilusj dolerio kursa ir iSaugusias nevalytos naftos
kainas. Taip pat dél minéto piktnaudziavimo jgaliojimais ieskové
nurodo, kad Komisija neatsizvelgé | proporcingumo principa.

leskovés nuomone, igaliojimais piktnaudZiaujama ir Regla-
mentas (EB) Nr. 1225/2009 (%) pazeidziamas, be kita ko,
todél, kad vykstant tyrimams nebuvo surinkta tinkama informa-
cija diferencijuotiems muitams nustatyti.

() 2010 m. geguzés 10 d. Komisijos reglamentas (ES) Nr. 404/2010,
kuriuo tam tikriems importuojamiems Kinijos Liaudies Respublikos
kilmés ratams su ratlankiais i§ aliuminio nustatomas laikinasis anti-
dempingo muitas (OL L 117, p. 64)

(® 2009 m. lapkri¢io 30 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1225/2009
deél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos
narémis nesanciy valstybiy (OL L 343, p. 51).

2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje
Internationaler Hilfsfonds pries Komisijg

(Byla T-300/10)
(2010/C 246/64)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Internationaler Hilfsfonds eV (Rosbachas, Vokietija), atsto-
vaujama advokato H. Kaltenecker

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. balandzio 29 d. Komisijos sprendima,
kiek juo ieskovei neleista susipazinti su neatskleidziamais ar
i§ dalies neatskleidziamais dokumentais.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové gincija 2010 m. balandzio 29 d. Komisijos sprendima,
kuriuo buvo i§ dalies atmesta jos kartotiné paraiska dél gali-
mybés susipazinti su dokumentais dél LIEN sutarties 97-2011
m., su kuriais nebuvo leista susipaZinti.
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Grisdama savo ieskinj, ieskové i§ esmés teigia, kad Komisija
neturéjo teisés atsisakyti suteikti jai galimybe susipazinti su
praSomais dokumentais, taikydama Reglamento (EB) Nr.
1049/2001 (') 4 straipsnyje numatytas iSimtis dél sprendimy
priémimo proceso bei individo privatumo ir nelie¢iamumo
apsaugos. Kartu ieskoveé tvirtina, kad egzistuoja virSesnis vieSasis
interesas, reikalaujantis atskleisti dar neatskleistus dokumentus.

(") 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su
Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L
145, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t,
p. 331).

2010 m. liepos 19 d. pareikstas ieskinys byloje Wam pries
Komisijg

(Byla T-303/10)
(2010/C 246/65)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Wam SpA (Modena, Italija), atstovaujama advokato G.
Roberti ir advokato I. Perego

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti visg ar i§ dalies gin¢ijama sprendimg, kiek jame
nurodyta:

— kad WAM gavo neteisétg valstybés pagalbg SESV 107
straipsnio 1 dalies prasme pagal 1995 m. ir 2000 m.
finansavimo sutartis, kuriy teisinis pagrindas yra Ista-
tymo Nr. 394/1981 2 straipsnis;

— kad pagal 1995 m. ir 2000 m. finansavimo sutartis
suteikta pagalba yra nesuderinama su Bendrijos rinka;

— iSieskoti nesuderinama pripazintg pagalba, prie sugraZin-
tiny sumy priskai¢iuojant paliikanas nuo tos dienos, kai
WAM buvo suteikta pagalba;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamas sprendimas yra tas pats kaip byloje T-257/10 Italija
pries Komisijg (V).

WAM pateikia septynis ieskinio pagrindus, nurodydama, kad
Europos Komisija:

— neteisingai taiké SESV 107 straipsnio 1 dalj Sioje byloje ir
bet kuriuo atveju neteisingai vertino faktines aplinkybes ir
nepakankamai motyvavo tiek, kiek ji nusprendé, kad WAM
gautos subsidijos treciosiose valstybése vykdyti jsiskverbimo
j rinka programas gali paveikti prekyba Bendrijoje ir iskreipti
konkurencija, neatsizvelgdama i jau i§déstytus argumentus
dél jau priimty Teisingumo Teismo (byla C-94/06 P) () ir
Pirmosios instancijos teismo (byla T-316/04) (3) sprendimy,
taip pazeisdama SESV 266 straipsni;

— klaidingai ir nemotyvuodama pripazino, kad SESV 107
straipsnio 1 dalis taikoma nagrinéjamam finansavimui, neat-
sizvelgiant | taip pat taikomus principus ir taisykles pana-
Sioms treciosiose valstybése vykdomoms jsiskverbimo |
rinkg programoms. Komisija neatsizvelgé i tai, kad $is finan-
savimas buvo suteiktas pagal [statyme Nr. 394/1981 numa-
tyta sistemg ir taip paZeidé SESV 108 straipsnio 1 dalj ir
Reglamento Nr. 659/991 1 straipsnio b punktg;

— klaidingai pripazino, nepateikdama adekvacios motyvacijos,
kad WAM gauta pagalba i§ dalies nesuderinama su Bendrijos
rinka, taip pazeisdama SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢
punktg, taip pat de minimis reglamentg ir reik§mingas bend-
rasias i§imtis pagal reglamentus;

— klaidingai apskaiciavo pagalbos dotacijos ekvivalentg kaip
WAM suteikty lengvating paskola;

— neiniciavo procediiros pagal SESV 108 straipsnio 2 dalj tam,
kad bty i§ naujo priimtas Teisingumo Teismo ir Bendrojo
Teismo jau panaikintas sprendimas, taip paZeisdama WAM
teis¢ | gynyba;

— pazeidé gero administravimo ir rlipestingumo principus,
ypac dél pernelyg ilgo administracinio proceso.

() Dar nepaskelbtas OL.

(%) Byla Komisija pries Italiig ir Wam (C-494/06 P, Rink. 2009,
p. 1-3639).

(}) Byla Wam pries Komisijg (T-316/04, Rink. 2004, p. 11-3917).
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2010 m. liepos 7 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Huta
Buczek ir kt. pries Komisijg

(Sujungtos bylos T-440/07, T-465/07 ir T-1/08) (')
(2010/C 246/66)

Proceso kalba: lenky

Antrosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé dalj sujungty
byly iSbraukti i§ registro.

() OL C 64, 2008 3 8.

2010 m. liepos 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Bulgarija pries Komisijg

(Byla T-499/07) ()
(2010/C 246/67)

Proceso kalba: bulgary

Septintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti
byla i§ registro.

() OL C 64, 2008 3 8.
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TARNAUTOJU TEISMAS

2010 m. liepos 8 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Magazzu pries Komisijg

(Byla F-126/06) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Paskyrimas — Laikinieji

tarnautojai, paskirti pareigiinais — Kandidatai, jrasyti j

konkurso, paskelbto iki naujy Pareigiiny tarnybos nuostaty

isigaliojimo, rezervo sqraSq — Priskyrimas lygiui taikant

naujas maZiau palankias normas — Igytos teisés — Nediskri-

minavimo principas — Pareigiiny tarnybos nuostaty XIII
priedo 2, 5 ir 12 straipsniai)

(2010/C 246/68)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovas: Salvatore Magazzu (Briuselis, Belgija), atstovaujamas i$
pradziy advokaty T. Bontinck ir J. Feld, véliau advokaty T.
Bontinck ir S. Woog

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir G.
Berscheid

Dalykas

2005 m. gruodzio 13 d. Paskyrimy tarnybos sprendimo, kuriuo
ieskovas, laikinasis A*11 lygio tarnautojas bei bendrojo
konkurso COM/A[18/04 laimétojas, pagal Pareigiiny tarnybos
nuostaty XIII prieda buvo paskirtas pareiginu priskiriant jj
A*6 lygio 2 pakopai, panaikinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 310, 2006 12 16, p. 32.

2010 m. liepos 8 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Sotgia prie§ Komisijg

(Byla F-130/06) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Paskyrimas — Laikinieji

tarnautojai, paskirti pareigiinais — Kandidatai, jrasyti j

konkurso, paskelbto iki naujy Pareigiiny tarnybos nuostaty

isigaliojimo, rezervo sqraSq — Priskyrimas lygiui taikant

naujas maZiau palankias normas — Pareigiiny tarnybos

nuostaty XIII priedo 5 straipsnio 4 dalis ir 12 straipsnio
3 dalis)

(2010/C 246/69)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Ieskovas: Stefano Sotgia (Dublinas, Airija), i§ pradziy atstovau-
jamas advokaty T. Bontinck ir J. Feld, véliau advokaty T.
Bontinck ir S. Woog

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir H. Krimer

Dalykas

2006 m. balandzio 16 d. Paskyrimy tarnybos sprendimo,
kuriuo ieskovas, laikinasis A*11 lygio tarnautojas bei bendrojo
konkurso EPSO/A[18/04 laimétojas, pagal Pareigiiny tarnybos
nuostaty XIII prieda buvo paskirtas pareiginu priskiriant jj
A*6 lygio 2 pakopai, panaikinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena alis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 326, 2006 12 30, p. 86.
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2010 m. liepos 8 d. Tarnautojy teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Wybranowski pries Komisijq

(Byla F-17/08) ()
(VieSoji tarnyba — Atviras konkursas — Nejrasymas j
rezervo sqrasq — Testo ZodZiu jvertinimas — PraneSimas
apie konkursqg EPSO/AD/60/06 — Motyvavimas — Atrankos
komisijos jgaliojimai — Kandidaty vertinimas)

(2010/C 246/70)

Proceso kalba: lenky

Salys

Teskovas: Andrzej Wybranowski (Var$uva, Lenkija), atstovaujamas
advokato Z. Wybranowski

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir K
Herrmann

Dalykas

Konkurso EPSO/AD/60/06 ADS5 atrankos komisijos sprendimo
nejradyti ieskovo i sio konkurso rezervo sgrasg dél testo zodziu
rezultaty pakeitimas ar panaikinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ A. Wybranowski bylinéjimosi islaidas.

() OL C 158, 2008 6 21, p. 25.

2010 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys byloje Stratakis
pries Komisijg

(Byla F-37/10)
(2010/C 246/71)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskovas: Sofoklis Stratakis (Aténai, Graikija), atstovaujamas advo-
kato F. Sigalas

Atsakové: Europos Komisija

Ginco dalykas bei apragymas

Panaikinti konkurso EPSO/AD/129/08 komisijos sprendima
nejtraukti ieSkovo pavardés | Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje paskelbta rezervo sgrass.

Ieskovo reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2009 m. liepos 30 d. konkurso EPSO/AD/[129/08
komisijos sprendima nejtraukti jo pavardés i Europos
Sajungos oficialiajame leidinyje paskelbta rezervo sgrasa.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

2010 m. birzelio 16 d. pareikstas ieskinys byloje AD pries
Komisijg

(Byla F-46/10)
(2010/C 246/72)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: AD (Briuselis, Belgija), atstovaujamas advokato E.
Boigelot

Atsakové: Europos Komisija

Ginco dalykas bei aprasymas

Prasymas panaikinti sprendimg nesuteikti ieskovui namy tkio
i$mokos.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2009 m. lapkricio 13 d. Individualiy i$moky
administravimo ir mokéjimo biuro sprendima nesuteikti
ieskovui Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 1 straipsnio
2 dalyje numatytos namy tkio iSmokos.

— Bet kokiu atveju panaikinti 2009 m. rugs¢jo 9 d. Indivi-
dualiy i$moky administravimo ir mokéjimo biuro sprendima
nesuteikti ieskovui Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 1
straipsnio 2 dalyje numatytos namy tkio i§mokos tiek, kiek
Sis ,sprendimas“ gali bati laikomas priimtu jo nenaudai.
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— Nepatenkinus pirmojo reikalavimo, darant prielaida, kad
pagal Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 1 straipsnio
2 dalj Paskyrimy tarnyba galéjo atsisakyti suteikti namy tkio
iSmokg ieskovui, nors pora neturi galimybés susituokti dél jy
seksualinés orientacijos, draudZiama jo partnerio valstybés
istatymu, pripazinti, kad Pareigiiny tarnybos nuostaty VII
priedo 1 straipsnio 2 dalies ¢ punkto iv jtrauka yra neteiséta
tiek, kiek joje vertinant galimybe susituokti pateikiama
nuoroda j vienos valstybiy nariy jstatyma, ir todél netaikyti
Sios salygos sioje byloje.

— Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

2010 m. birZelio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Z pries
Teisingumo Teismqg

(Byla F-48/10)
(2010/C 246/73)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Z (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atstovaujamas advo-
katy L. Levi ir M. Vandenbussche

Atsakovas: Europos Sajungos Teisingumo Teismas

Ginco dalykas bei aprasymas

Sprendimo skirti ieSkovui drausming nuobauda — rasytinj jspé-
jima panaikinimas ir nurodymas atsakovui sumoketi atitinkama
sumg atlyginant uz patirta neturting Zalg.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2009 m. liepos 10 d. Paskyrimy tarnybos spren-
dima skirti ieskovui drausming nuobaudg — rasytinj
ispejima;

— Prireikus, panaikinti 2010 m. kovo 10 d. Sprendimag atmesti
skunda, gauta 2010 m. kovo 15 d;

— Priteisti i atsakovo 50 000 EUR atlyginti uZ patirta netur-
ting Zalg;

— Priteisti i§ Europos Sajungos Teisingumo Teismo bylingji-
mosi i§laidas.

2010 m. liepos 1 d. pareikstas ieSkinys byloje Bermejo
Garde pries EESRK

(Byla F-51/10)
(2010/C 246/74)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Ieskovas: Moises Bermejo Garde (Briuselis, Belgija), atstovaujamas
advokato L. Levi

Atsakovas: Europos Ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas

Ginco dalykas bei aprasymas

Pirma, ESRK pranesimo Nr. 43/09 apie laisvas Bendryjy reikaly
direktorato direktoriaus pareigas bei visy remiantis $iuo prane-
§imu priimty sprendimy panaikinimas. Antra, ieSkovui pada-
rytos Zalos atlyginimo priteisimas i§ atsakovo.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti ESRK prane$img Nr. 43/09 apie laisvas Bendryjy
reikaly direktorato direktoriaus pareigas.

— Panaikinti visus remiantis ESRK pranesimu Nr. 43/09
priimtus sprendimus.

— Priteisti i§ atsakovo 1 000 EUR kaip Zalos atlyginima.

— Priteisti i§ Europos Ekonomikos ir socialiniy reikaly komi-
teto bylinéjimosi ilaidas.
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2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Verheyden
pries Komisijg

(Byla F-54/10)
(2010/C 246/75)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Teskovas: Luc Verheyden (Angera, Italija), atstovaujamas advokato
E. Boigelot

Atsakové: Europos Komisija

Ginco dalykas bei aprasymas

Sprendimo atmesti ieskovo prasyma dél tokiy paciy salygy,
kokios numatytos ieskovams bylose F-5/05 ir F-7/05, taikymo
panaikinimas.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti implicitinj sprendimg atmesti 2009 m. liepos 16
d. ieskovo pateikta prasyma.

— Prireikus panaikinti 2010 m. kovo 29 d. priimtg aisky
sprendimg atmesti ieskovo 2009 m. gruodzio 28 d. pateikta
skundg.

— Priteisti i§ Komisijos 3 000 EUR sumg Zalai atlyginti.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieSkinys byloje Moschonaki
pries Komisijg

(Byla F-55/10)
(2010/C 246/76)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Chrysanthe Moschonaki (Briuselis, Belgija), atstovaujama
N. Lhoést

Atsakové: Europos Komisija

Ginco dalykas bei apragymas

Sprendimo atsisakyti atsizvelgti i ieSkovés kandidatiira bibliote-
kininko (-és) asistentés pareigoms panaikinimas ir nurodymas
Komisijai sumokéti ieskovei turtinés ir moralinés Zalos atlygi-
nima.

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2009 m. rugséjo 30 d. Paskyrimy tarnybos spren-
dima atsisakyti atsizvelgti j ieSkovés kandidatiira paskelbus
prane$img apie konkurs3 COM/2009/1379 DGT.D.3
(Vertimo ra$tu generalinio direktorato D direktorato 3
skyrius) bibliotekininko (-és) asistentui (-ei).

— Tiek, kiek reikalinga, panaikinti 2010 m. kovo 31 d. Pasky-
rimy tarnybos sprendimg atmesti ie§kovés pagal Pareigiiny
tarnybos nuostaty 90 straipsnio 2 dalj 2009 m. gruodzio
28 d. pateikta skunda.

— Suteikti ieskovei 30 000 eury Zzalos atlyginimg uZ jos patirta
turting ir moraling Zalg.

— Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

2010 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Hecq pries
Komisijg

(Byla F-56/10)
(2010/C 246/77)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: André Hecq (Chaumont-Gistoux, Belgija), atstovaujamas
advokato L. Vogel

Atsakové: Europos Komisija

Ginco dalykas bei aprasymas

Komisijos sprendimo, kuriuo atsisakoma grazinti kai kurias visas
medicinines islaidas ir honorarus, panaikinimas.



C 246/44 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 20109 11

Ieskovo reikalavimai bei uz du psichiatro Vandenborre paskirty medikamenty

irki 2009 m. birzelio 22 d. i Gjo 22 d;
— Panaikinti 2009 m. spalio 20 d. Ligoniy kasos Briuselio pirimus 9 m. birzelio it rigseo

atsiskaitymy skyriaus sprendima, priimta ataskaitos Nr.
171 forma, kuriuo atsisakoma ieskovui grazinti visas islaidas
uz keturias bendrosios praktikos gydytojo konsultacijas,
suteiktas 2009 m. vasario 17 d., balandZio 2 d., balandzio
23 d. ir geguzés 11 d., uz dvi gydytojo specialisto konsul-
tacijas, suteiktas 2009 m. balandzio 6 d. ir birzelio 15 d.,

— tiek, kiek bitina, panaikinti 2010 m. balandzio 13 d. pasky-
rimy tarnybos sprendimg tiek, kiek juo atmetamas 2010 m.
sausio 20 d. ieskovo skundas dél 2009 m. spalio 20 d.
sprendimo;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.













2010 m. prenumeratos kainos (be PVM, jskaitant paprastosios siuntos iSlaidas)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 100 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, spausdintiné versija ir metinis | 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 200 EUR per metus
kompaktinis diskas

ES oficialusis leidinys, L serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis 770 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, ménesinis kaupiamasis 22 oficialiosiomis ES kalbomis 400 EUR per metus
kompaktinis diskas

Oficialiojo leidinio priedas, S serija (Konkursai ir vieSieji pirkimai), daugiakalbis: 300 EUR per metus
kompaktinis diskas, leidziamas du kartus per savaite 23 oficialiosiomis ES kalbomis
ES oficialusis leidinys, C serija. Konkursai konkursy kalbomis 50 EUR per metus

Europos Sajungos oficialyjj leidinj, leidziama oficialiosiomis Europos Sgjungos kalbomis, galima prenumeruoti bet
kuria i§ 22 kalby. Jj sudaro L (teisés aktai) ir C (informacija ir prane$imai) serijos.

Kiekviena kalba leidziamas leidinys prenumeruojamas atskirai.

Oficialieji leidiniai airiy kalba parduodami atskirai, remiantis 2005 m. birzelio 18 d. Oficialiajame leidinyje
L 156 paskelbtu Tarybos reglamentu (EB) Nr. 920/2005, nurodanciu, kad Europos Sgjungos institucijos laikinai
nejpareigojamos rengti ir skelbti visy akty airiy kalba.

Oficialiojo leidinio priedas (S serija. Konkursai ir vieSieji pirkimai) skelbiamas viename daugiakalbiame kompakti-
niame diske visomis 23 oficialiosiomis kalbomis.

Pateike paprasta praSyma Europos Sgjungos oficialiojo leidinio prenumeratoriai gali gauti jvairius Oficialiojo leidinio
priedus. Apie priedy iSleidimg prenumeratoriai informuojami praneSime skaitytojui, kuris skelbiamas Europos
Sagjungos oficialiajame leidinyje.

2010 metais kompaktinius diskus pakeis skaitmeniniai diskai.

Pardavimas ir prenumerata

Jvairiy mokamy leidiniy, tokiy kaip Europos Sajungos oficialusis leidinys, galima uZsiprenumeruoti musy pardavimo
biuruose. Pardavimo biury sgrasa galima rasti internete adresu

http://publications.europa.eu/others/agents/index_It.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) - tai tiesioginé ir nemokama prieiga prie Europos Sajungos teisés
akty. Siame tinklalapyje galima skaityti Europos Sagjungos oficialyjj leidinj, susipazinti su
sutartimis, teisés aktais, precedentine teise bei parengiamaisiais teisés aktais.

ISsamesnés informacijos apie Europos Sajungg rasite http://europa.eu

Europos Sajungos leidiniy biuras
2985 Liuksemburgas
LIUKSEMBURGAS




