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II
(Komunikatai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJUJ IR ORGANUJ PRIIMTI KOMUNIKATAI

KOMISIJA

Nepriestaravimas pranestai koncentracijai

(Byla COMP/M.5113 — Abe Investment/Getty)
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/01)

2008 m. geguzés 6 d. Komisija nusprendé nepriestarauti dél pavadinime pranestos koncentracijos ir
paskelbti j3 suderinama su bendraja rinka. Sis sprendimas priimamas remiantis Tarybos reglamento (EB)
Nr. 139/2004 6 straipsnio 1 dalies b punktu. Visas $io sprendimo tekstas yra angly kalba. Sprendimas bus
vieSai paskelbtas tada, kai i§ jo bus paSalinta profesine paslaptimi laikoma informacija. Sprendimag bus galima
rasti:

— Europa interneto svetainés konkurencijos skiltyje (http:/[ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases/).
Si svetainé suteikia gahmybc; rasti atskirus sprendimus dél koncentracuos jskaitant tokiy sprendimy
indeksus pagal jmonés pavadinimg, bylos numerj, priémimo datg ir sektoriy,

— elektroniniu formatu EUR-Lex interneto svetainéje 32008M5113 dokumento numeriu. EUR-Lex svetai-
néje galima rasti jvairius Europos teisés dokumentus (http://eur-lex.europa.cu).

Nepriestaravimas pranestai koncentracijai

(Byla COMP/M.4900 — Solvay/Sibur/JV)
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/02)

2008 m. geguzés 16 d. Komisija nusprendé nepriestarauti dél pavadinime pranestos koncentracijos ir
paskelbti j3 suderinama su bendraja rinka. Sis sprendlmas priimamas remiantis Tarybos reglamento (EB)
Nr. 139/2004 6 straipsnio 1 dalies b punktu. Visas $io sprendimo tekstas yra angly kalba. Sprendimas bus
viesai paskelbtas tada, kai i§ jo bus pasalinta profesine paslaptimi laikoma informacija. Sprendimg bus galima
rasti:

— Europa interneto svetainés konkurencijos skiltyje (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases).
Si svetainé suteikia galimybe rasti atskirus sprendlmus dél koncentracijos, jskaitant tokiy sprendimy
indeksus pagal jmonés pavadinima, bylos numerj, pri¢émimo data ir sektoriy,

— elektroniniu formatu EUR-Lex interneto svetainéje 32008M4900 dokumento numeriu. EUR-Lex svetai-
néje galima rasti jvairius Europos teisés dokumentus (http://eur-lex.europa.eu).
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\Y
(Pranesimai)
EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJUJ IR ORGANU
PRANESIMAI
Euro kursas (')
2008 m. birzelio 4 d.
(2008/C 138/03)

1 euro =

Valiuta Valiutos kursas Valiuta Valiutos kursas
UsSD JAV doleris 1,5466 TRY  Turkijos lira 1,92
JPY Japonijos jena 161,82 AUD  Australijos doleris 1,61
DKK Danijos krona 7,4586 CAD  Kanados doleris 1,561
GBP Svaras sterlingas 0,7902 HKD  Honkongo doleris 12,0754
SEK Svedijos krona 9,3448 NZD  Naujosios Zelandijos doleris 1,974
CHF Sveicarijos frankas 1,6037 SGD  Singapiiro doleris 2,1081
ISK Islandijos krona 119,48 KRW  Piety Koréjos vonas 1 575,99
NOK Norvegijos krona 7,9755 ZAR  Piety Afrikos randas 12,0403
BGN Bulgarijos levas 1,9558 CNY  Kinijos Zenminbi juanis 10,7319
CZK Cekijos krona 24,67 HRK  Kroatijos kuna 7,2497
EEK Estijos kronos 15,6466 IDR  Indijos rupija 14 407,35
HUF Vengrijos forintas 242,7 MYR  Malaizijos ringitas 5,0179
LTL Lietuvos litas 3,4528 PHP  Filipiny pesas 67,996
LVL Latvijos latas 0,7006 RUB  Rusijos rublis 36,75
PLN Lenkijos zlotas 3,3763 THB  Tailando batas 50,574
RON Rumunijos léja 3,6276 BRL  Brazilijos realas 2,5271
SKK Slovakijos krona 30,325 MXN  Meksikos pesas 15,9609

() Saltinis: valiuty perskaiciavimo kursai paskelbti ECB.
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Konkurencija ribojancios veiklos ir dominuojaniy padéciy patariamojo komiteto nuomoné
pareiksta 2006 m. liepos 3 d. 411-jame posédyje dél sprendimo projekto byloje COMP/C-3/37.792
— Microsoft

(2008/C 138/04)

1. Patariamasis komitetas sutinka, kad remiantis patikétinio ataskaitomis ir Komisijos atlikta analize, techni-
niai dokumentai ("), kuriuos Microsoft pateiké iki 2005 m. gruodzio 15 d. vidurnakéio, néra iSsamds ir
tikslas ir todél Microsoft nejvykdé 2004 m. kovo 24 d. sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatyto
nurodymo atskleisti informacijg.

2. Patariamasis komitetas sutinka su Komisijos teiginiu, kad, iSnagrinéjusi visus dokumentus, kuriuos Micro-
soft pateiké atsizvelgdama j 2005 m. lapkri¢io 10 d. sprendime nustatyta terming, t. y. iki 2005 m. gruo-
dzio 15 d., Komisija turéjo pagrindg 2005 m. gruodzio 21 d. Microsoft pateikti priestaravimy pareiskima.

3. Patariamasis komitetas sutinka su Komisijos nuomone (%), kad, remiantis patikétinio ir Komisijos eksperty
ataskaitomis, nuo 2005 m. gruodzio 16 d. iki 2006 m. birZelio 20 d. Microsoft nejvykdé jpareigojimo,
kurj siekta priversti jvykdyti periodinémis baudomis, (t. y. nepateiké techniniy dokumenty, kurie atitinka
2004 m. kovo 24 d. sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatyto nurodymo atskleisti informacija
reikalavimus).

4. Patariamasis komitetas sutinka, kad, taikydama Reglamento 1/2003 24 straipsnio 2 dali, Komisija gali
nustatyti galuting periodinés baudos sumg konkreciu laikotarpiu, kol Microsoft nejvykdé 2004 m. kovo
24 d. sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatyto jpareigojimo.

5. Patarjamasis komitetas sutinka su Komisijos nuomone, kad laikotarpis nuo 2005 m. gruodzio 16 d. iki
2006 m. birzelio 20 d. yra tinkamas.

6. Patariamasis komitetas praso Komisijos atsizvelgti j visus diskusijos metu iskeltus klausimus.

(") 2004 m. gruodzio mén., 2005 m. rugpjicio mén. ir 2005 m. lapkri¢io mén. dokumenty versijos ir 2005 m. gruodzio 15 d.

rastas su priedais.
() Komisija savo pozicijg pateikia sprendimo projekto 232 ir 233 konstatuojamosiose dalyse.
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Bylas nagrinéjancio pareigiino galutiné ataskaita byloje COMP/C-3/37.792 — Microsoft

(pagal 2001 m. geguzés 23 d. Komisijos sprendimo 2001/462/EB, EAPB dél bylas nagrinéjanciy pareigiiny jgalio-
jimy tam tikrose konkurencijos bylose 15 ir 16 straipsnius — OL L 162, 2001 6 19, p. 21)

(2008/C 138/05)

Sprendimo projektas leidzia daryti tokias pastabas:

24 straipsnio 1 dalyje numatyta procediira remiantis 2004 m. kovo 24 d. sprendimu

2004 m. kovo 24 d. Komisija priémé sprendimg taikyti EB sutarties 82 straipsnyje numatyta procediira (Byla
COMP|C-3/37.792) korporacijos Microsoft atzvilgiu (toliau — Microsoft). Siame sprendime (toliau — Spren-
dimas) Komisija nustaté, kad Microsoft, inter alia, pazeidé EB sutarties 82 straipsnj ir Europos ekonominés
erdvés susitarimo 54 straipsni, nuo 1998 m. spalio mén. iki Sprendimo priémimo datos atsisakiusi atskleisti
tam tikrg konkrecig ,informacija apie saveika“ tinklo serveriy operaciniy sistemy produkty platintojams,
siekiantiems kurti ir platinti tokius produktus (').

2005 m. lapkri¢io 10 d. Komisija priémé sprendimg pagal Reglamento 1/2003 24 straipsnio 1 dalj. Sio
sprendimo 1 straipsnyje nurodoma, kad: ,korporacija Microsoft uztikrina, kad iki 2005 m. gruodzio 15 d. ji
visiskai jvykdys galutinio sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatytus jpareigojimus. NejvykdZius $iy
ipareigojimy, korporacijai Microsoft skiriama 2 mln. EUR bauda per dieng, skai¢iuojant nuo minétos datos*.

Sprendime, priimtame remiantis 24 straipsnio 1 dalimi, nustatyti du atvejai, kai Microsoft nevykdé galutinio
Sprendimo 5 straipsnio a ir b punktuose nustatyty jpareigojimy. Si procediira vykdoma tik dél pateikty kalti-
nimy, kad Microsoft nepateiké iSsamiy ir tiksliy techniniy dokumenty, kuriuose bty nurodyta informacija
apie saveika, kurig Microsoft buvo nurodyta pateikti galutiniu Sprendimu.

Priemoneés, kuriy émési Microsoft siekdama pateikti iSsamius ir tikslius techninius dokumentus, ir Komisijos atsakas

2004 m. gruodzio 14 d. Microsoft Komisijai perdavé techninius dokumentus (specifikacijas), parengtus
konkretiems protokolams (toliau — techniniai dokumentai). Siuos techninius dokumentus perziiréje korpora-
cijos OTR iSorés technikos ekspertai pateiké ataskaita (toliau — pirmoji OTR eksperty ataskaita), kurioje
neigiamai jvertino dokumenty i§samumg, tikslumg ir tikslo atitikimg. 2005 m. birZelio 15 d. Komisijos
tarnybos Microsoft nusiunté pirmaja OTR eksperty ataskaitg ir papraseé pateikti pastabas. 2005 m. liepos 8 d.

Microsoft pateiké savo atsakymus j pirmaja OTR eksperty ataskaita.

2005 m. liepos 28 d. Komisijos sprendimu buvo nustatytas priezitiros mechanizmas, kuriuo skiriamas uz
priezitirg atsakingas patikétinis, nustatomos jo funkcijos ir pareigos. Patikétinis padeda Komisijai priZiaréti,
kaip laikomasi galutinio Sprendimo (3). 2005 m. spalio 5 d. Komisija paskyré vieng i§ keturiy Microsoft pasiii-
lyty eksperty uz priezifirg atsakingu patikétiniu.

Atsizvelgdama | pirmojoje OTR eksperty ataskaitoje iSdéstytas pastabas dél techniniuose dokumentuose
pateiktos informacijos, 2005 m. rugpjicio 8 d. Microsoft Komisijos tarnyboms pateiké atnaujinta techniniy
dokumenty versijg.

(") Galutinio sprendimo 5 straipsnio rezoliuciné dalis i§déstoma taip:

,Dél 2 straipsnio a punkte nurodyto piktnaudziavimo:

a) Per 120 dieny nuo pranesimo apie Sprendima dienos Microsoft bet kuriai bendrovei, suinteresuotai kurti ir platinti
su Microsti{t produktais konkuruojancius gaminius tinklo serveriy operaciniy sistemy rinkoje, suteikti informacija
apie saveikg ir protingomis bei nediskriminuojan¢iomis salygomis leisti sioms bendrovéms ja naudotis kuriant ir
platinant su Microsoft produktais konkuruojancius gaminius tinklo serveriy operaciniy sistemy rinkoje;

b) Microsoft nuolat ir laiku atnaujinti suteiktg su sqveiEa susijusig informacija;

¢) Per 120 dieny nuo pranesimo apie Sprendima dienos Microsol{t sukurti vertinimo mechanizma, leidziantj suintere-
suotoms bendrovéms veiksmingai gauti informacija apie saveika, jos apimtj ir naudojimo salygas; dél sio vertinimo
mechanizmo, Microsoft gali nustatyti protingas ir nediskriminacines sglygas, uZtikrinancias, kad tuo tikslu suteikta
prieiga bity naudojama tik vertinimo tikslais;“ [...].

() Plg. Sprendimo 7 skyriy ir sprendimo dél patikétinio skyrimo 3 skyriy.
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ataskaitoje techniniy dokumenty i§samumas ir tikslumas dar kartg buvo jvertintas neigiamai.

Vykdydama galutinio Sprendimo 5 straipsnio ¢ punkte nustatyta jpareigojima, Microsoft suinteresuotosioms
jmonéms parengé vertinimo susitarimg. ki $iol trijy dieny vertinimo susitarimus su Microsoft yra pasirasiu-
sios keturios jmonés (Novell, IBM, Oracle ir Sun). Komisijos tarnybos paprasé, kad Sios bendrovés i§samiai
apraSyty vietoje atlikta vertinimg, jvertinty, ar techniniuose dokumentuose pateikiamos i§samios ir tikslios
Sprendime nurodyty protokoly specifikacijos ir pareikty nuomong apie techniniuose dokumentuose paro-
domg technologijos verte.

Atsakydamos | du Komisijos prasymus (2005 m. rugséjo (spalio) mén. ir 2006 m. kovo mén.), Novell, IBM,
Oracle ir Sun pateiké kritiskas pastabas dél pateikty techniniy dokumenty tinkamumo ir pakankamumo.

2005 m. lapkricio 11 d. ir 23 d. Microsoft pateiké patikslintus techninius dokumentus. 2005 m. lapkricio 30
d. patikétinis pateiké preliminaria ataskaita dél patikslinty Microsoft techniniy dokumenty, kuri buvo
perduota Microsoft. 2005 m. gruodzio 15 d. patikétinis pateiké savo galuting ataskaitg dél 2005 m. lapkricio
ménesj pateikty techniniy dokumenty.

2005 m. gruodzio 15 d. Microsoft atsaké j patikétinio preliminarig ataskaitg ir pranesé, kad su naujausiais
patikslintais techniniais dokumentais (2005 m. gruodzio 15 d.) galima susipaZinti Redmonde. 2006 m. kovo
3 d. patikétinio ataskaitoje buvo i§déstytos pastabos apie treciaja techniniy dokumenty versijg, kurig Komisija
gavo 2005 m. gruodzio 26 d.

Priestaravimy pareiskimas

2005 m. gruodzio 21 d. Komisija Microsoft pateiké prieStaravimy pareiskima, kuriame iSreiské savo prelimi-
narig nuomong, kad 2005 m. lapkri¢io 11 d. ir 23 d. pateikti patikslinti techniniai dokumentai dar néra
pakankamai i$samis galutinio Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatytam jpareigojimui jvykdyti.
Priestaravimy pareiskime taip pat nurodoma, kad 2005 m. gruodzio 15 d. pateiktoje treCiojoje techniniy
dokumenty versijoje i§ esmés pataisytas tik dokumenty formatavimas. Komisija priéjo prie isvados, kad
2005 m. gruodzio 15 d. pateiktuose techniniuose dokumentuose nepataisyti ankstesnése versijose nustatyti
trikumai. PrieStaravimy pareiskimo priede buvo pateiktos patikétinio ataskaitos.

Microsoft buvo paprasyta pateikti atsakymus iki 2006 m. sausio 31 d. Microsoft paprasius, a§ pratesiau §j
terming iki 2006 m. vasario 15 d., pirmiausia sickdama suteikti pakankamai laiko Microsoft iSorés eksper-
tams parengti pagristas pastabas dél Komisijos i§sakytos kritikos. Sio pratgsto termino buvo laikomasi.

Zodiniame bylos nagrinéjime bei rastu pateiktame atsakyme Microsoft tvirtino, kad priestaravimy pareiskime
esama esminiy trikumy, kadangi jame nepakankamai atsizvelgiama i 2005 m. gruodZio 15 d. paskelbtus
techninius dokumentus. Microsoft Komisijai pranesé, kad techniniai dokumentai bus parengti tikrinti gruo-
dzio 15 d., Komisija, prie§ teikdama prietaravimy pareiskima, turéjo palaukti, kol j Briuselj bus atsiysta $iy
dokumenty kopija.

Pritariu Microsoft nuomonei, kad priestaravimy pareiskime esama trikumy. Remiantis teismo praktika, pries-
taravimy pareiSkimas yra dokumentas, kuriame pateikiamos pirminés tyrimo i$vados. Kol nepriimtas spren-
dimas, Komisija gali keisti arba papildyti Siame dokumente isreiksta pozicijg, jeigu konkrecioms jmonéms
suteikiama galimybé iSreiksti savo nuomong Siuo klausimu (!). 2006 m. kovo 10 d. parengtu fakty prane-
§imu (zr. toliau) Microsoft buvo tinkamai pranesta, kaip Komisija vertina trecigja Microsoft techniniy doku-
menty versija ir buvo skirta pakankamai laiko nuomonei isreiksti. Atsizvelgdama j tai, manau, kad Microsoft
negali teigti, kad teikiant priestaravimy pranesima buvo paZeistos jos teisés.

(") 2003 m. rugséjo 30 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas sujungtose bylose T-191/98 ir T-212/98-T-214/98,
Atlantic Container Line, 115 punktas.
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Tolesné Microsoft pateikta informacija ir fakty pranesimas

2006 m. sausio 25 d. Micosoft suteiké techniniy dokumenty vartotojams Windows programinés jrangos
pradinio kodo licencija.

2006 m. sausio 30 d. Microsoft atitinkamoms Komisijos tarnyboms jteiké ketvirtgja techniniy dokumenty
versija.

2006 m. kovo 10 d. Komisija Microsoft pateiké dokumenta (vadinamajj fakty pranesimag), kuriame paaiskino,
kad 2005 m. gruodzio 15 d. techniniai dokumentai neatitinka galutinio Sprendimo reikalavimy. Be to,
Microsoft buvo pranesta, kad pradinio kodo atskleidimas néra sietinas su galutinio Sprendimo 5 straipsnio a
ir ¢ punktuose nustatytais ipareigojimais Microsoft atzvilgiu. Fakty pranesimo priede buvo pateikta patikétinio
ataskaita dél treciosios techniniy dokumenty versijos bei TAEUS eksperty ataskaita dél ketvirtosios techniniy
dokumenty versijos, nors pastaroji buvo parengta patikrinus tik vieno protokolo specifikacijas.

Microsoft buvo suteikta galimybé per dvi savaites pateikti pastabas dél fakty pranesimo.

2006 m. kovo 14 d. rastu Microsoft isreiské nuomoneg, kad dél fakty pranesime pateikty naujy kaltinamojo
pobudzio teiginiy gali bati teikiamas papildomas priestaravimy pareiskimas, | kurj atsakyti turéty bati nusta-
tytas keturiy savaiCiy terminas.Pirmiausia, Microsoft nuomone, fakty pranesimo teiginys, kad trecioji tech-
niniy dokumenty versija neatitinka 2004 m. kovo 24 d. Komisijos sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punkty
reikalavimy, yra naujas kaltinimas.

2006 m. kovo 17 d. atsakiau, kad nepritariu Microsoft nuomonei, jog Komisijos fakty pranesime i§déstyti
nauji, prieStaravimy pareiskime nepateikti, prieStaravimai. Mano nuomone, praneSime pateikta i$samesné
2005 m. gruodzio 15 d. techniniy dokumenty versijos analizé nereiskia, kad Microsoft keliami nauji priesta-
ravimai, veikiau esami prieStaravimai i$déstomi atsiZvelgiant i naujus faktus. Remdamasi tuo, nepatenkinau
Microsoft praSymo. Taciau siekdama suteikti Microsoft galimybe geriau pasirengti netrukus vyksianc¢iam Zzodi-
niam bylos nagrinéjimui dél priestaravimy pareiskimo ir fakty pranesimo, nereikalavau, kad iki Zodinio
nagrinéjimo pradzios Microsoft rastu pateikty pastabas dél fakty pranesimo, bet leidau tai padaryti per dvi
savaites pasibaigus Zodiniam nagrinéjimui, t. y. ki 2006 m. balandzio 14 d. Sio termino buvo laikomasi.

Tolesné Microsoft pateikta informacija ir antrasis Komisijos fakty pranesimas

2006 m. balandzio 11 d. Microsoft pateiké dar vieng patikslintg techniniy dokumenty versija.

Atsizvelgdama i 2006 m. balandzio 7 d. ir 8 d. vykusj patikétinio, Microsoft bei Komisijos atstovy susitikima,
o taip pat j uZ konkurencijg atsakingo Komisijos nario 2006 m. balandzio 13 d. rasta Microsoft vykdanciajam
vadovui, Microsoft 2006 m. balandzio 22 d. patikétiniui pateiké isamiy ir tiksliy techniniy dokumenty
pristatymo darbo plana. Siame darbo plane numatyta, kad didziosios dalies nurodyty protokoly patikslinti
techniniai dokumentai bus pateikti iki 2006 m. birZelio 30 d., o likusiy nurodyty protokoly techniniai doku-
mentai bus pateikti iki 2006 m. liepos 18 d.

2006 m. geguzés 15 d. patikétinis pateiké dvi ataskaitas: vienoje idéstytos Microsoft technikos eksperty
pastabos, jtrauktos j 2006 m. balandzio 14 d. Microsoft rasta, kitoje pateikiamas 2006 m. balandzio 11 d.
Microsoft pateikty techniniy dokumenty issamumo ir tikslumo vertinimas.

2006 m. geguzés 15 d. TAEUS ekspertai pateiké Siy dokumenty iSsamumo ir tikslumo vertinima bei
pastabas dél Microsoft eksperty ataskaity. Si ataskaita Microsoft buvo pateikta 2006 m. geguzés 19 d. kartu su
2006 m. geguzés 15 d. patikétinio ataskaita bei patikétinio ataskaita dél 2006 m. balandzio 11 d. Microsoft
pateikty techniniy dokumenty. Tuo paciu rastu Komisija pranes¢ Microsoft, kad i 2005 m. gruodzio 21 d.
prieStaravimy pareiskimg nebuvo atsizvelgta, todél jis ir toliau galioja. Komisija paprasé Microsoft pateikti
pastabas per dvi savaites nuo rasto gavimo.
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2006 m. geguzés 23 d. Microsoft paprasé pratesti termina, skirta atsakyti | Komisijos 2006 m. geguzés 19 d.
rastg.

2006 m. geguzés 30 d. sutikau pratesti termina, skirtg Microsoft atsakyti { Komisijos 2006 m. geguzés 19 d.
rastg.

2006 m. birzelio 9 d. Microsoft atsaké | 2006 m. geguzés 19 d. rasta. Siame atsakyme buvo pateiktos dar dvi
Microsoft technikos eksperty ataskaitos.

Galimybé susipazinti su bylos dokumentais

Pateikus priestaravimy pareiskimg, 2005 m. gruodzio 23 d. Microsoft buvo sudaryta galimybé susipazinti su
bylos dokumentais. 2005 m. gruodzio 24 d. ir 2006 m. sausio 2 d. rastais bei 2006 m. sausio 6 d. susiti-
kime su byla nagrinéjancia pareigiine Microsoft paprasé dar kart leisti susipazinti su bylos dokumentais. Siuo
praSymu susipazinti su bylos dokumentais taip pat buvo prasoma leisti susipazinti su Komisijos ir OTR
eksperty bei uz priezitirg atsakingo patikétinio susirainéjimo dokumentais.

2006 m. sausio 13 d. rastu nepatenkinau Microsoft praSymo susipazinti su susirainéjimo su OTR ekspertais
ir uz priezifirg atsakingu patikétiniu dokumentais.Susirasinéjime su Microsoft i$samiai i$nagrinéjusi §i klau-
simg, a$ nusprendZiau, kad tai yra vidaus susiradinéjimas. Taciau a$ nuodugniai patikrinau, ar buvo batina
suteikti galimybe susipaZinti su susirasinéjimo dokumentais, siekiant, kad Microsoft tinkamai suprasty patiké-
tinio ataskaitos metodika arba tinkamg jos techninio patikrinimo biidg ir ar tokia galimybé galéjo biiti batina
Microsoft gynybai. Kadangi $i nuostata galéjo biti taikoma uZ priezifirg atsakingo patikétinio atliktam ,pagris-
tumo tyrimui®, a§ nutariau leisti susipazinti su $iuo dokumentu. Be to, kad Microsoft galéty patikrinti Komi-
sijos tarnyby turimus dokumentus, su kuriais galima susipazinti, a§ uztikrinau, kad Microsoft buty pateiktas
apraSomojo pobiidZio sgraSas, nurodantis visus dar neatskleistus dokumentus, kurie gali baiti susije su pries-
taravimy pareiskimu.

2006 m. sausio 17 d. rastu Microsoft paprasé leisti susipaZinti su visais dokumentais, susijusiais su Komisijos
ir keturiy bendroviy, pateikusiy atsiliepimus apie rinkos tyrima (Novell, IBM, Oracle ir Sun), ry$iais bei doku-
mentus, susijusius su Komisjjos ir bet kurios kitos treciosios 3alies rysiais tiriant $ig bylg. Nors treciyjy Saliy
pateikti dokumentai laikomi konfidencialiais, visos informacijg pateikusios 3alys atsisaké savo teisés islaikyti
dokumenty, jtraukty | Microsoft pateikta sarasa, slaptumg. Remiantis tuo, su dokumentais buvo leista susipa-
zinti. Kadangi kai kuriais atvejais teisés iSlaikyti slaptumg buvo atsisakyta su salyga, kad Microsoft neatskleis
informacijos kitiems asmenims, iSskyrus Microsoft patar¢jus arba darbuotojus, tiesiogiai susijusius su $ia byla,
apie tai informavau Microsoft. Véliau kai kurios informacija pateikusios Salys pareiské, kad Microsoft panau-
dojo $ig informacija su savo gynyba Sioje byloje nesusijusiems tikslams, ypa¢ paskelbdama informacijg savo
tinklalapyje.Microsoft buvo suteikta galimybé pateikti pastabas dél siy skundy. Galiausiai a§ taip pat leidau
susipazinti OTR eksperty ir uZ prieZitirg atsakingo patikétinio rastu treciosioms Salims.

Man adresuotu 2006 m. kovo 2 d. ra$tu Microsoft paprasé leisti susipazinti su bet kuriais dokumentais,
kuriuos informacija pateikusios Salys, ypa¢ Sun, IBM ir Oracle, tiesiogiai pateiké patikétiniui ir OTR eksper-
tams. Nors teikiant prasymga $iy dokumenty Komisijos byloje nebuvo, atitinkamos Komisijos tarnybos sutiko
paprasyti, kad patikétinis pateikty minétus susirasinéjimo su tre¢iosiomis $alimis dokumentus (OTR ekspertai
Komisijai pranes¢, kad su treCiosiomis $alimis susiradinéjama nebuvo). I§skyrus keleta slapty arba su byla
nesusijusiy dokumenty, Microsoft buvo pateikta visa $i informacija.

2006 m. kovo 22 d. rastu Microsoft paprasé leisti susipaZinti su atsakymais, kuriuos treciosios $alys Komisijos
tarnyboms pateiké pagal 18 straipsnio reikalavimus. A§ uZztikrinau, kad su $ia informacija bity leista susipa-
zinti, kai tik bus iSnagrinéti tre¢iyjy Saliy prasymai dél konfidencialumo. Tuo paciu ratu Microsoft paprasé
leisti susipazinti su Komisijos ir TAEUS, naujyjy eksperty, susirasinéjimo dokumentais. Kadangi, mano
nuomone, tai yra vidaus susirasinéjimas, nepatenkinau $io Microsoft reikalavimo. Taciau a§ patikrinau, ar Sie
susiradingjimo dokumentai buvo bitini, norint patikrinti, ar TAEUS eksperty ataskaitose pateikti teisingi
techniniai duomenys arba suprasti taikyta metodika. Microsoft taip pat daré prielaida, kad tarp Komisijos ir
treCiyjy Saliy vyko tolesnis susirasinéjimas. Pranesiau Microsoft, kad taip néra.

2006 m. geguzés 23 d. rastu Microsoft paprasé leisti susipaZinti su kitais Komisijos ir patikétinio bei TAEUS
eksperty susirasinéjimo dokumentais bei atnaujintu Komisijos ir treciyjy Saliy informacijos apsikeitimo
dokumenty sgrasu ir paprasé pateikti nekonfidencialias tokiy dokumenty kopijas.
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Atsakydama | §j praSyma 2006 m. birZelio 2 d., a§ dar kartg patvirtinau savo pozicija, kad Microsoft neturi
teisés susipazinti su Komisijos ir TAEUS eksperty bei patikétinio vidaus susiradinéjimo dokumentais. Tac¢iau
a$ nuodugniai patikrinau, ar Siuose dokumentuose nebuvo Microsoft gynybai bitinos informacijos. Be to, a$
uztikrinau, kad Microsoft biity pateiktas atnaujintas Komisijos ir treciyjy Saliy informacijos apsikeitimo doku-
menty sgrasas bei visos nekonfidencialiy, bet su Microsoft pateiktais prieStaravimais susijusiy, dokumenty
kopijos.

Zodinis nagrinéjimas

2006 m. vasario 15 d. Microsoft pareikalavo vieSo bylos nagrinéjimo. Savo 2006 m. vasario 23 d. raste a3
nurodziau, kad Reglamento 773/2004 14 straipsnio 6 dalyje aiskiai i§déstyta, kad Zodinis nagrinéjimas
negali biti vieSas. Kadangi $ia nuostata siekiama atsizvelgti ne tik i Microsoft interesus, bet ir i kity nagriné-
jime dalyvaujanciy $aliy interesus, be to, ji taikoma nagrinéjimo procedirai (inter alia, siekiant islaikyti disku-
sijos rimtj), a§ laikiausi nuomonés, kad patenkinusi Microsoft prasyma nusizengciau ilgametei taisyklei, kurios
laikantis Zodiniai nagrinéjimai pastaruosius 40 mety vyksta konstruktyviai ir dalykiskai.

Kadangi atmeciau Microsoft prasyma atidéti nagrinéjima, Zodinis bylos nagrinéjimas vyko 2006 m. kovo 30—
31d.

Be Microsoft, nagrinéjime dalyvavo ir pasisaké devynios suinteresuotosios treciosios 3alys.

Zodiniame nagrinéjime nebuvo ribojama Microsoft pasisakymy apimtis. Be to, Microsoft atstovams i esmés
buvo leista kalbéti visa jy praSyta laika. Atsizvelgiant | dalyvaujanciy treciyjy Saliy skaiciy, kai kuriy buvo
papraSyta sutrumpinti praSomg pasisakymo laikg. Buvo iSlaikyta pusiausvyra tarp Microsoft ir treciyjy Saliy
pasisakymams skirto laiko. Baigiant nagrinéjima, Microsoft buvo leista atsakyti j treciyjy $aliy pastabas.
Zodinis nagrinéjimas i§ esmés vyko remiantis 2006 m. gruodzio 26 d. Microsoft pateikta informacija (treciaja
techniniy dokumenty versija). Taciau a3 nesikiSau, kai buvo nagrinéjama 2006 m. sausio 30 d. Microsoft

pateikta ketvirtoji techniniy dokumenty versija, nes ji buvo paminéta 2006 m. kovo 10 d. Komisijos fakty
pranesimo priede pateiktoje TAEUS eksperty ataskaitoje.

Galutinio sprendimo projektas

Mano nuomone, galutinio sprendimo projekte nesama teisiniy aplinkybiy, kurios nebiity nurodytos priesta-
ravimy pareiSkime, ir faktiniy aplinkybiy, kurios nebiity nurodytos priestaravimy pareiskime arba fakty
pranesimuose.

Atsizvelgdama | pirmiau i§déstytus argumentus, manau, kad Sioje byloje atsiZvelgta | Microsoft ir treciyjy
Saliy teis¢ bati isklausytoms.

Briuselis, 2006 m. liepos 3 d.

Karen WILLIAMS
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Konkurencija ribojancios veiklos ir dominuojaniy padéciy patariamojo komiteto nuomoné
pareiksta 2006 m. liepos 10 d. 412-jame posédyje dél sprendimo projekto byloje COMP/C-3/37.792
— Microsoft

(2008/C 138/06)

1. Patariamasis komitetas sutinka su Komisijos nuomone, kad galutiné periodinés baudos suma turi bati
1,5 mln. EUR uz kiekvieng sprendimo nevykdymo dieng, nevirsijant sprendimo 24 straipsnio 1 dalyje
nustatytos ribos (daugiausia 2 mln. EUR per diena), tuo biidu visa baudos suma yra 280,5 mln. EUR.

2. Patariamasis komitetas rekomenduoja paskelbti $ig nuomon¢ Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.
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Komisijos sprendimo santrauka
2006 m. liepos 12 d.

nustatantis galuting periodinés baudos sumg, skirta korporacijai Microsoft Sprendimu Nr. C(2005)
4420 galutinis ir i§ dalies keiCiantis $j Sprendimg dél periodinés baudos sumos

(Byla COMP|/C-3/37.792 — Microsoft)
(pranesta dokumentu Nr. C(2006) 3143)
(Tik tekstas angly kalba yra autentiskas)

(2008/C 138/07)

2006 m. liepos 12 d. Komisija priémé sprendimg, nustatantj galuting periodinés baudos sumg, skirtg korporacijai
Microsoft  Sprendimu Nr.C(2005)4420 galutinis ir i§ dalies keiciantj $j sprendimg dél periodinés baudos
sumos. Remdamasi Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 (') 30 straipsnio nuostatomis, Komisija skelbia Saliy pavadi-
nimus ir pagrindinj sprendimo turinj, jskaitant skirtas nuobaudas, atsizvelgdama j teisétq jmoniy interesg apsaugoti
savo verslo paslaptis. Nekonfidencialus viso sprendimo bei 2005 m. lapkricio 10 d. Sprendimo C(2005)4420 teksto
variantas autentiska bylos kalba ir Komisijos darbo kalbomis skelbiamas Konkurencijos generalinio direktorato tinklala-
pyje adresu:

http://europa.eu.int/comm/competition/index_en.html

1. BYLOS SANTRAUKA
1.1. Bylos faktai

1. 2004 m. kovo 24 d. Komisija priémé sprendimg (Microsoft atZvilgiu C(2004)900) pagal EB Sutarties 82
straipsnyje numatyta procediirg (Byla COMP/C-3/37.792). Siuo sprendimu (toliau — Sprendimas) Komi-
sija nustaté, kad Microsoft, inter alia, pazeidé EB Sutarties 82 straipsnj ir Europos ekonominés erdvés susi-
tarimo 54 straipsnj, nuo 1998 m. spalio mén. iki Sprendimo priémimo datos atsisakiusi atskleisti tam
tikrg konkrecig ,informacija apie saveika“ (?) tinklo serveriy operaciniy sistemy produkty platintojams,
kad jie galéty kurti ir platinti suderinamus produktus.

2. Sprendimo rezoliucinés dalies 5 straipsnis i§déstomas taip:

JPer 120 dieny nuo pranesimo apie Sprendimg dienos Microsoft bet kuriai bendrovei, suinteresuotai kurti ir
platinti su Microsoft produktais konkuruojancius gaminius tinklo serveriy operaciniy sistemy rinkoje, suteikti infor-
macijg apie sqveikg ir protingomis bei nediskriminuojanciomis sglygomis leisti Sioms bendrovéms ja naudotis
kuriant ir platinant su Microsoft produktais konkuruojancius gaminius tinklo serveriy operaciniy sistemy rinkoje*.

3. Microsoft praSymas taikyti laikingsias apsaugos priemones Sprendimo atzvilgiu buvo atmestas 2004 m.
gruodzio 22 d. Pirmosios instancijos teismo pirmininko nutartimi (T-201/04 R).

4. Remdamasi tuo, kad Microsoft nuolat nesilaiké Sprendimo, Komisija, praéjus daugiau nei metams po
Sprendimo priémimo, 2005 m. lapkri¢io 10 d., priémé sprendima Microsoft skirti periodine bauda pagal
Reglamento Nr. 1/2003 24 straipsnio 1 dalj (toliau — 24 straipsnio 1 dalimi grindZiamas sprendimas).
24 straipsnio 1 dalimi grindziamo sprendimo 1 straipsnis i§déstomas taip:

() OLL1,2003 1 4, p. 1. Reglamentas su pakeitimais, padarytais Reglamentu (EB) Nr. 411/2004 (OL L 269, 2006 9 28, p.
1).

(*) Terminas ,informacija apie saveika“ apibréztas Sprendimo 1 straipsnio 1 dalyje. Jis reiskia ,i§samias ir tikslias visy Windows
tinklo serveriy operaciniy sistemy protokoly, jdiegty Windows tinklo serveriuose rinkmeny ir spausdinimo, tinklo ir varto-
tojy administravimo paslaugoms, jskaitant Windows domeno valdymo, aktyvaus katalogo ir grupés politikos paslaugas,
teikti Windows operacinés sistemos kompiuteriy tinkluose*. Sprendimo 12 straipsnio 1 dalyje apibréziamas ,protokolas” —
Livairiy Windows tinklo serveriy operaciniy sistemy ir Windows klienty asmeniniy kompiuteriy operaciniy sistemy, jdiegty
skirtinguose Windows tinklo kompiuteriuose sujungimo ir sgveikos taisyklés”.
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Korporacija Microsoft uztikrina, kad iki 2005 m. gruodzio 15 d. ji visiskai laikysis visy jpareigojimy, nustatyty
2004 m. kovo 24 d. Komisijos Sprendimo (C(2004)900) 5 straipsnio a ir ¢ punktuose.

NejvykdZius Siy jpareigojimy, korporacijai Microsoft skiriama 2 mln. EUR dydZio bauda per dieng, skaiciuojama
nuo minétos datos.”

1.2. Uz prieziiira atsakingo patikétinio skyrimas
5. Sprendimo 7 straipsnyje nurodoma:

JPer 30 dieny po pranesimo apie §j Sprendimg, korporacija Microsoft Komisijai pateikia pasitilymg nustatyti
tinkamg mechanizmg, leidziantj Komisijai priziiiréti kaip Microsoft vykdo $j Sprendimg. Minétas mechanizmas
apima nuo Microsoft nepriklausomo uZ prieziiirg atsakingo patikétino skyrimg.

Jeigu Komisija mano, kad korporacijos Microsoft pasiiilytas prieZiiiros mechanizmas néra tinkamas, ji pasilieka
teisg tokj mechanizmg nustatyti savo sprendimu.”

6. 2005 m. liepos 28 d. Komisija priémé sprendimg pagal Sprendimo 7 straipsnj ir Reglamento (EB) Nr. 1/
2003 7 straipsnio 1 dali, kuriuo buvo nustatytas Sprendimo 7 straipsnyje numatytas prieZitiros mecha-
nizmas (toliau — sprendimas dél patikétinio skyrimo) ('). Sprendime dél patikétinio skyrimo numatyta,
inter alia, uz priezitir atsakingo patikétinio skyrimo tvarka.

7. 2005 m. rugpjucio 12 d. rastu Microsoft pasiiilé keturis kandidatus uZ priezitirg atsakingo patikétinio
pareigoms. Po pokalbiy su visais keturiais Microsoft pasiiilytais kandidatais Komisija 2005 m. spalio 4 d.
rastu paskyré profesoriy Neilg Barrettg uz prieZifirg atsakingu patikétiniu (toliau — patikétinis).

1.3. Procediiriniai veiksmai

8. 2005 m. gruodzio 21 d., atsizZvelgdama j patikétinio ataskaitas dél Microsoft pateikty techniniy doku-
menty, kuriais buvo siekiama pateikti informacija apie saveika, Komisija padaré preliminaria i$vada, kad
Microsoft nejvykdé Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose numatyto jpareigojimo. Remdamasi tuo,
Komisija pateiké prieStaravimy pareiskima, kuriame i§désté, kad juo siekiama nustatyti galuting perio-
dinés baudos, kuri Microsoft skirta 24 straipsnio 1 dalimi grindZiamu sprendimu uZz Sprendimo 5
straipsnio a ir ¢ punktuose nustatyto nurodymo teikti informacija apie saveikg suinteresuotosioms bend-
rovéms nesilaikymg, sumg pagal Reglamento 1/2003 24 straipsnio 2 dalj nuo 2005 m. gruodzio 15 d.
iki pagal Reglamento 1/2003 24 straipsnio 2 dalj priimtame sprendime nurodytos datos.

9. Pratesus terming atsakymui pateikti, Microsoft atsakymus | prieStaravimy pareiskima pateiké 2006 m.
vasario 15 d.

10. 2006 m. kovo 10 d. Komisija Microsoft nusiunté rasta su patikétinio ir Komisijos technikos eksperty
ataskaitomis dél Microsoft pateikty techniniy dokumenty ir paprasé, kad Microsoft pateikty savo pastabas,
kurias ji pateiké 2006 m. balandzio 14 d.

11. 2006 m. kovo 30 d. ir 31 d. Briuselyje vyko Zodinis nagrinéjimas.

12. 2006 m. balandzio 11 d. Microsoft pateike patikslintus techninius dokumentus, kuriais buvo siekiama
pateikti informacija apie sgveika.

13. 2006 m. geguzés 19 d. Komisija Microsoft nusiunté rastg su naujomis patikétinio ir Komisijos technikos
eksperty ataskaitomis dél balandZio mén. pateikty patikslinty techniniy dokumenty ir paprasé Microsoft
pateikti pastabas, kurias ji pateiké 2006 m. birZelio 9 d.

(") 2005 m. liepos 28 d. Komisijos sprendimas dél EB sutarties 82 straipsnyje numatytos procediiros taikymo (byla COMP/C-
3/37.792 Microsoft), C(2005) 2988 galutinis.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

1.4. Bendrové ir aptariamas produktas

Microsoft yra Redmonde, Vasingtono valstijoje, JAV registruota programing jrangg gaminanti bendrove.
Paskutiniy bendrovés tikinés veiklos mety duomenimis, t. y. nuo 2004 m. liepos iki 2005 m. birzelio
mén., bendrovés apyvarta sické 39 788 min. USD. Bendrovéje Microsoft dirba 55 000 Zmoniy visame
pasaulyje. Microsoft veikla vykdo visose EEE 3alyse.

Su $ia procedira susije produktai yra Sprendimo 1 straipsnio 9 dalyje apibréztos tinklo serveriy opera-
cinés sistemos.

1.5. Sprendimo nevykdymas

Sprendimo 1003 konstatuojamojoje dalyje nustatytas Sprendimo tikslas ,uZtikrinti, kad Microsoft konku-
rentai galéty kurti produktus, suderinamus su Windows domeno architektiira, jdiegta pagrindiniy Windows klienty
asmeniniy kompiuteriy operacinése sistemose, ir taip galéty veiksmingai konkuruoti tinklo serveriy operaciniy
sistemy rinkoje.

Komisija jvertino, kaip Microsoft laikosi Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punkty, remdamasi 2005 m. gruo-
dzio ménesj pateikty techniniy dokumenty i§samumo ir tikslumo vertinimu, o taip pat techniniy doku-
menty, kuriuos Microsoft pateiké iki 2006 m. balandZio mén., vertinimu. Komisija bendradarbiavo su
patikétiniu ir savo technikos ekspertais. Komisija pri¢jo prie iSvados, kad, pragjus daugiau nei dvejiems
metams po Sprendimo priémimo, Microsoft nejvykdé Siuo Sprendimu nustatyto nurodymo atskleisti
informacija, nes nepateiké i$samiy ir tiksliy techniniy dokumenty, kuriuose biity pateikta informacija
apie saveika, leidzianti konkurentams kurti su pagrindiniy asmeniniy kompiuteriy bei tinklo serveriy
operacinémis sistemomis suderinamus serverius.

2. GALUTINE PERIODINES BAUDOS SUMA
2.1. Konkretus sprendimo nevykdymo laikotarpis

Sis sprendimas taikomas tik laikotarpiui nuo 2005 m. gruodzio 16 d. iki 2006 m. birzelio 20 d. (toliau
— konkretus laikotarpis), t. y. iki datos, kai sprendimo projektas pagal Reglamento Nr. 1/2003 14
straipsnio 3 dalj buvo i$siystas patariamojo komiteto nariams.

2.2. Galutiné konkreciu laikotarpiu skirtos periodinés baudos suma

Reglamento 1/2003 24 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad jmonéms ar jmoniy asociacijoms jvykdzius
jpareigojima, kurj siekta priversti vykdyti skiriant perioding baudg, Komisija gali nustatyti galutinj perio-
diniy baudy dydj maZesnj, nei numatyta pirminiame sprendime. Komisija taip pat privalo turéti jgalio-
jimus nustatyti galuting sumg tam tikru laikotarpiu, kai jmoné nejvykdé jpareigojimy, kuriuos siekta
priversti vykdyti skiriant perioding baudg, pasibaigus minétam laikotarpiui. Kitu atveju, jmoné galéty
i$vengti periodinés baudos, jai skirtos uz nuolatinj jpareigojimy nevykdyma ir taip 24 straipsnis netekty
veiksmingumo.

24 straipsnio 1 dalimi grindZiamu sprendimu Komisija skyré 2 mln. EUR perioding baudg per diena.
Komisija tai padaré suprasdama butinybe skirti pakankamai didele perioding bauda, kad uztikrinty, jog
Microsoft jvykdys Sprendimg ir atsizvelgdama i tai, kaip Microsoft 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatyto
jpareigojimo nevykdymas sumazino priemonés veiksmingumg. PrieStaravimy pareiskime, kuris siejamas
tik su vienu Microsoft nustatyto jpareigojimo nevykdymo aspektu, t. y. i$samiy ir tiksliy techniniy doku-
menty, kuriuose nurodyta informacija apie saveika, nepateikimu, aiskiai i§déstyta, kad periodinés baudos
suma turéty bati proporcinga tam lygiui, kuriuo nustatyto jpareigojimo nevykdymas sumazino prie-
moneés veiksminguma.



2008 6 5

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 138/13

21.

22.

23.

24,

25.

26.

()
)

0)

Siuo atzvilgiu bittina atsizvelgti i fakta, kad Microsoft nuolat nevykdant Sprendimo ir tuo biidu toliau
rimtai pazZeidinéjant Sutarties 82 straipsnj bei EEE susitarimo 54 straipsnj (!) (%) didéjo rizika, kad Spren-
dime nurodyta veiksminga konkurencija tinklo serveriy operaciniy sistemy rinkoje ir toliau mazés ().
Bitina nustatyti tokio dydzio periodines baudas, kurios skatinty laikytis sprendimo, priimto pagal Regla-
mento (EB) Nr. 1/2003 7 straipsnj, kad konkreciai jmonei ekonomiskai naudingiau bty laikytis spren-
dimo, o ne naudotis jo nevykdymo teikiama nauda. Panasiai ir Komisija privalo atsizvelgti i batinybe
nustatyti tokio dydZio periodines baudas, kurios bfity proporcingos ir pakankamos priversti labai
dideles ir didelius finansinius iteklius turin¢ias jmones, kaip Microsoft, vykdyti nustatytus jpareigojimus.

Komisija nutaré, kad konkreciu laikotarpiu pateikti techniniai dokumentai buvo nei§samis ir netikslas ir
nesudaré tinkamo pagrindo suinteresuotosioms bendrovéms pradéti kurti tinklo serveriy operacines
sistemas, kurios biity suderintos su Microsoft produktais, kaip numatyta Sprendime. Taigi, nustatyta, kad
konkreciu laikotarpiu Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punkty veiksmingumas buvo visiskai arba didzia
dalimi panaikintas, nepaisant to, ar Microsoft nustatytas atlyginimas uZ teikiamg informacija buvo
pagristas. Atsizvelgdama | tai, Komisija turéty visas teises nustatyti galuting baudos suma tik vienam $iuo
Sprendimu nustatytam nevykdymo aspektui, kuri siekty 2 mln. EUR per dieng konkreciu laikotarpiu.

Taciau Komisija gali nutarti, kad nuo 2005 m. gruodzio 15 d. Microsoft nustatytas mokestis uz teikiama
informacija yra nepagristas ir tuo biidu paZeidzia Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktus. Siuo metu,
siekiant uZtikrinti veiksminga vykdymag, bitina turéti galimybe nustatyti galuting baudos sumg Siam
nevykdymo aspektui nuo 24 straipsnio 1 dalimi grindZiamame sprendime nustatytos datos.

Galutiné nustatyta periodinés baudos suma, skirta Microsoft uz Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose
nustatyto jpareigojimo teikti isamius ir tikslius techninius dokumentus, kuriuose pateikta informacija
apie saveikg, nevykdyma, siekia 1,5 mln. EUR uZ kiekvieng konkretaus laikotarpio diena.

2.3. ISvada

Uz Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatyto jpareigojimo teikti i§samius ir tikslius techninius
dokumentus, kuriuose pateikta informacija apie saveika, nevykdyma, remiantis Reglamento (EB)
Nr. 1/2003 24 straipsnio 2 dalimi, nustatyta 280,5 mln. EUR galutinés periodinés baudos suma laiko-
tarpiui nuo 2005 m. gruodzio 16 d. iki 2006 m. birZelio 20 d. imtinai.

3. PERIODINES BAUDOS PADIDINIMAS

Microsoft véluojant jvykdyti Sprendimu nustatyta jpareigojimg, toliau didéja rizika, kad veiksminga
konkurencija tinklo serveriy operaciniy sistemy rinkoje, kurioje Sprendimo priémimo metu Microsoft
jau buvo jgijusi dominuojancig padétj ir galéjo panaikinti visa konkurencijg, ir toliau mazés (Zr. Spren-
dimo 1070 konstatuojamaja dalj). Rinkos duomenys rodo, kad Microsoft rinkos dalis nuolat didéja.
Kadangi tinklo serveriy operaciniy sistemy rinkai badingos didelés patekimo i ja klititys (Sprendimo
515-525 konstatuojamosios dalys), susidariusios ir dél vienas kitg stiprinanciy netiesioginiy platinimo
tinklo padariniy (zr. Sprendimo 653 konstatuojamaja dalj), $i didéjanti grésmé rinkos struktiirai tampa
negriztama. Atsizvelgiant | tai, $iuo metu itin svarbu, kad Microsoft ivykdyty jai nustatyta jpareigojima.

Zr. Sprendimo 1068-1074 konstatuojamasias dalis.

Taip pat Zr. sprendimo sujungtose bylose 46/87 ir 227/88, Hoechst [1989] ECR 2859, 64 punkts, kuriame teismas
nurodo, kad ,Bendrijos teiséje nustatyta prievolé visiems asmenims pripazinti institucijy taikomas priemones visiskai veiks-
mingomis tol, kol teismas nepaskelbia jy negaliojan¢iomis ir pripazinti jas vykdytinomis tol, kol teismas nenusprendé
sustabdyti minéty priemoniy veikimo [...].“

Zr. Sprendimo 590-692 konstatuojamasias dalis.
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27. Priémus 24 straipsnio 1 dalimi grindZiamg Sprendimg skirti 2 mln. EUR per dieng perioding baudg,
Microsoft bent septynis ménesius nesiémé biitiny priemoniy. Atsizvelgiant i neatidélioting batinybe, nuo
2006 m. liepos 31 d. periodiné bauda didinama iki 3 mln. EUR. Microsoft nepateikiant iSsamiy ir tiksliy
techniniy dokumenty, kuriuose pateikta informacija apie saveika, arba nepagristai reikalaujant atlygi-
nimo uZ informacijos teikima, Sprendimo 5 straipsnio a ir ¢ punktuose nustatytas nurodymas atskleisti
informacija gali visiskai arba didZia dalimi netekti veiksmingumo, todél $i suma turi bati vienodai
taikoma abiems nevykdymo aspektams, preliminariai nurodytiems 24 straipsnio 1 dalimi grindziamame
Sprendime. Jeigu iki 2006 m. liepos 31 d. Microsoft nejvykdo jai nustatyty jpareigojimy, Komisija gali
nutarti nustatyti galuting visa Sios padidintos baudos sumg bet kuriuo vélesniu konkreciu sprendimo
nevykdymo laikotarpiu uz kiekvieng atskirg nevykdymo aspekta arba abu kartu.
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VALSTYBIU NARIU PRANESIMAI

Valstybiy nariy pranesama informacija apie valstybés pagalba, suteikta pagal Komisijos reglamenta
(EB) Nr. 1628/2006 dél EB sutarties 87 ir 88 straipsniy taikymo nacionalinei regioninei investicinei
pagalbai
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/08)

Pagalbos Nr. XR 152/07
Valstybé naré Portugalija
Regionas Madeira

Pagalbos schemos arba ad hoc | Regime de auxilios fiscais ao investimento em regime contratual na regido auté-
pagalbos prieda gaunancios jmonés | noma da Madeira

pavadinimas
Teisinis pagrindas Decreto Legislativo Regional n.° 17/2006/M, de 23 de Maio
Decreto Regulamentar Regional n.° 6/2007/M, de 22 de Agosto
Pagalbos priemonés riisis Pagalbos schema
Planuojamos metinés islaidos 5,98 mln. EUR
Didziausias pagalbos intensyvumas 52 %
Pagal reglamento 4 straipsnj
Igyvendinimo data 2007 8 23
Trukmé 2010 12 31
Ekonomikos sektorius Visi regioninés investicinés pagalbos reikalavimus atitinkantys sektoriai

Pagalbg teikiancios institucijos pavadi- | Instituto de desenvolvimento empresarial
nimas ir adresas Avenida Arriaga, 21-A

Edificio Golden, 3.° Piso

P-9004-528 Funchal

Skelbimo apie pagalbos schema inter- | http:/[www.ideram.pt/BeneficiosFiscaisLegislacao.Zip
neto adresas

Kita informacija —

Pagalbos Nr. XR 196/07
Valstybé naré Portugalija
Regionas Agores

Pagalbos schemos arba ad hoc | SIDER — Sistema de Incentivos para o Desenvolvimento Regional dos Agores
pagalbos prieda gaunancios jmonés
pavadinimas
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Teisinis pagrindas

Decreto Legislativo Regional n.c 19/2007/A, de 23 de Julho

Decreto Regulamentar Regional n. 21/2007/A, de 24 de Outubro
Decreto Regulamentar Regional n. 22/2007/A, de 25 de Outubro
Decreto Regulamentar Regional n.° 23/2007/A, de 29 de Outubro
Decreto Regulamentar Regional n. 26/2007/A, de 19 de Novembro

Pagalbos priemonés riisis

Pagalbos schema

Planuojamos metinés islaidos

19 min. EUR

DidZiausias pagalbos intensyvumas

50 %

Pagal reglamento 4 straipsnj

Igyvendinimo data

2007 11

Trukmé

2013 12 31

Ekonomikos sektorius

Visi regioninés investicinés pagalbos reikalavimus atitinkantys sektoriai

Pagalbg teikiancios institucijos pavadi-
nimas ir adresas

Secretaria Regional da Economia
Rua de Sdo Jodo, 47
P-9504-533 Ponta Delgada (S. Miguel) Acores

Skelbimo apie pagalbos schemg inter-
neto adresas

http://www.azores.gov.pt/Portal pt/entidades/sre-drace/textoTabela/SIDER +2007 htm

Kita informacija

Pagalbos Nr.

XR 24/08

Valstybé naré

Lenkija

Regionas

Kujawsko — Pomorskie

Pagalbos schemos arba ad hoc
pagalbos prieda gaunancios jmonés
pavadinimas

Uchwata nr XIV/92/07 Rady Miejskiej z dnia 24 paZzdziernika 2007 r. w sprawie
programu pomocy regionalnej na wspieranie nowych inwestycji lub tworzenie
nowych miejsc pracy zwigzanych z nowa inwestycja dla przedsigbiorcéw prowa-
dzgcych dzialalno$¢ gospodarcza na terenie gminy Szubin (Dz.Urz. Woje-
wodztwa Kuj-Pom. nr 146, poz. 2501)

Teisinis pagrindas

Ustawa o podatkach i optatach lokalnych (. Dz.U. z 2006 r. nr 121, poz. 844,
zmiana Dz.U. z 2005 r. nr 143, poz. 1199, z 2006 r. nr 220, poz. 1601,
nr 225, poz. 1635, nr 245, poz. 1775, nr 249 poz. 1828, nr 251, poz. 1847)
oraz Uchwala nr XIV[92/07 Rady Miejskiej z dnia 24 paZzdziernika 2007 r. w
sprawie programu pomocy regionalnej na wspieranie nowych inwestycji lub
tworzenie nowych miejsc pracy zwigzanych z nowg inwestycja dla przedsie-
biorcow prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza na terenie gminy Szubin
(Dz.Urz. Wojewddztwa Kuj—Pom. nr 146, poz. 2501)

Pagalbos priemonés raisis

Pagalbos schema

Planuojamos metines islaidos

0,85 mln. PLN

DidZiausias pagalbos intensyvumas

50 %

Pagal reglamento 4 straipsnj

Igyvendinimo data

200811

Trukmé

201312 31

Ekonomikos sektorius

Visi regioninés investicinés pagalbos reikalavimus atitinkantys sektoriai
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Pagalbg teikiancios institucijos pavadi-
nimas ir adresas

Burmistrz Szubina
PL-89-200 Szubin

ul. Keyniska 12

Tel. (48-52) 391 07 19

Fax (48-52) 384 80 71
E-mail: ugim@ugim.szubin.pl

Skelbimo apie pagalbos schemg inter-
neto adresas

http:/[www.szubin.pl/bip_download.php?id=3758

Kita informacija

Pagalbos Nr. XR 54/08

Valstybé naré Lietuva

Regionas 87(3)(@)

Pagalbos schemos arba ad hoc | Priemoné ,LYDERIS LT*

pagalbos prieda gaunancios jmonés
pavadinimas

Teisinis pagrindas

2008 m. kovo 17 d. Lietuvos Respublikos iikio ministro jsakymas Nr. 4-105
,Dél priemoneés ,Lyderis LT“ projekty finansavimo salygy apraSo patvirtinimo*

Pagalbos priemonés riisis

Pagalbos schema

Planuojamos metinés islaidos

117 mln. LTL

Didziausias pagalbos intensyvumas

40 %

Pagal reglamento 4 straipsnj

Igyvendinimo data

2008 3 23

Trukmé

201312 31

Ekonomikos sektorius

Visi regioninés investicinés pagalbos reikalavimus atitinkantys sektoriai

Pagalbg teikianios institucijos pavadi-
nimas ir adresas

Lietuvos Respublikos ikio ministerija
Gedimino pr. 38/2
LT-01104 Vilnius

Skelbimo apie pagalbos schemg inter-
neto adresas

http:/fwww3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_lPp_id=316440

Kita informacija
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Uosty, kuriuose leidZiama iSkrauti arba perkrauti treiyjy Saliy Zvejybos laivy Zvejybos Siaurés ryty

Atlante konvencijos rajone suZvejotas Saldytas Zuvis, sgrasas

(2008/C 138/09)

Sarasas (') skelbiamas remiantis 2008 m. sausio 16 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/2008, nustatancio
2008 m. Bendrijos vandenyse ir Bendrijos laivams vandenyse, kuriuose reikalaujama nustatyti Zvejybos apri-
bojimus, taikomas tam tikry Zuvy itekliy ir Zuvy iStekliy grupiy Zvejybos galimybes ir susijusias salygas (%),

36 straipsniu.

Valstybé naré

Paskirtieji uostai

Danija

Esbjergas
Frederisija
Hanstholmas
Hirtshalsas
Kopenhaga
Skagenas
Olborgas

Orhusas

Vokietija

Hamburgas
Kukshafenas
Brémerhafenas
Zasnicas

Rostokas

Ispanija

Vigo uosto teritorija

Marinas

Pranciizija

Pajiirio Buloné
Brestas
Duarnené
Konkarno

Nantas-Sen Nazeras

Airija

Kilibegsas (*)

Latvija

Ryga
Liepoja
Ventspilis

Lietuva

Klaipéda

Nyderlandai

Emshavenas
Eimeidenas
Harlingenas
Velsen Nordas
Vlisingenas

Seveningenas ()

() Sarasa, kuriame pateikiama i$samesné informacija, taip pat galima rasti Komisijos ir NEAFC interneto svetainése.

() OLL19,2008 1 23,p.1.
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Valstybé naré

Paskirtieji uostai

Lenkija

Gdyné
Svinouiscis

Séecinas

Portugalija

Lisabonos uostas
LeiSoinsas
Aveiras

Setubalis

Madeira:

Funsalis

Azorai:
Ponta Delgada, San Migelio sala
Orta, Fajalio sala

Praja de Vitorija, Terseiros sala (*)

Svedija

Geteborgas

Jungtiné Karalysté

Grimsbis
Halas
Iminghamas
Piterhedas
Aberdynas ()
Freizerberis (¥)
Lervikas (¥)
Skrabsteris (*)
Kinlochbervis (¥)
Lochinveris (¥)
Alapulas (*)

(*) Uostai, kuriuose néra ES pasienio kontrolés posto (PKP)
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PRANESIMAI SUSIJE SU EUROPOS EKONOMINE ERDVE

ELPA PRIEZIUROS TARNYBA

ELPA prieZiiiros institucijos pranesSimas pagal Akto, nurodyto EEE susitarimo XIII priedo 64 punkto
a papunktyje (Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2408/92 dél Bendrijos oro veZéjy patekimo i Bendrijos
vidaus oro marsrutus), 4 straipsnio 1 dalies a punkta

Naujy su vieSgja paslauga susijusiy jsipareigojimy nustatymas reguliariojo oro susisiekimo paslau-
goms, teikiamoms marSrutu Vergy (sraigtasparniy oro uostas) — Bode v.v.

(2008/C 138/10)

1. IVADAS

Vadovaudamasi 1992 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2408/92 dél Bendrijos oro veZéjy pate-
kimo | Bendrijos vidaus oro marSrutus 4 straipsnio 1 dalies a punktu, Norvegija nusprendé nuo 2008 m.
rugpjucio 1 d. nustatyti su vieSgja paslauga susijusius jsipareigojimus reguliariojo oro susisickimo paslau-
goms, teikiamoms $iais marSrutais:

Vergy-Bode v.v

2. SU VIESAJA PASLAUGA SUSIJE [SIPAREIGOJIMAI APIMA TOLIAU NURODYTAS MARSRUTO VAR@Y-
BOD@ V.V. SPECIFIKACIJAS

2.1. Minimalus skrydZiy daZnumas, sédimy viety skaicius, marsrutai ir tvarkara§ciai
Daznumui, sédimy viety skaiciui, marSrutams ir tvarkarasCiams taikomi Sie reikalavimai:

— Jei nenustatyta nieko kita, reikalavimai taikomi istisus metus.

— Kalbant apie sédimy viety skaiciui nustatytus reikalavimus, sidlomy viety skaicius tikslinamas pagal sio
leidinio A priede pateiktas taisykles.

— Atsizvelgiama  visuomenés poreikius keliauti oro transportu.

Daznumas:

— Vasario 1 d. — spalio 31 d.: bent du skrydZiai pirmyn ir atgal per dieng pirmadieniais—penktadieniais,
vienas skrydis pirmyn ir atgal Sestadieniais ir vienas sekmadieniais.

— Lapkricio 1 d. — sausio 31 d.: bent vienas skrydis pirmyn ir atgal per dieng pirmadieniais—penktadieniais,
vienas skrydis pirmyn ir atgal Sestadieniais ir vienas sekmadieniais.

— Jei Veeray nustatoma artéjimo tiipti pagal prietaisus procedira (IFR), bent dviejy skrydziy pirmyn ir atgal

per dieng pirmadieniais—penktadieniais ir vieno skrydzio pirmyn ir atgal per dieng SeStadieniais bei
sekmadieniais reikalavimas taikomas istisus metus.

Sédimy viety skaicius:

— Vasario 1 d. — spalio 31 d.: kiekvieng savaite sitilomy viety skaicius i abi puses yra bent 180.

— Lapkricio 1 d. — sausio 31 d.: kiekviena savaite sitilomy viety skaicius i abi puses yra bent 105.
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— Jei Veerey nustatoma artéjimo tipti pagal prietaisus procedira (IFR), reikalavimas, kad kiekviena savaite
sitilomy viety skaicius  abi puses biity bent 180, taikomas istisus metus.

— Jei nuo sausio 1 d. iki birzelio 30 d. ar nuo rugpjicio 1 d. iki lapkri¢io 30 d. uzimty keleiviy viety skai-
¢ius virdija 70 % sitlomy viety skaiciaus, vezéjas privalo padidinti keleiviy viety skaiciy pagal Sio leidinio
A priede nustatytas taisykles.

— Jei nuo sausio 1 d. iki birZelio 30 d. ar nuo rugpjcio 1 d. iki lapkric¢io 30 d. uzimty viety skaicius yra

maziau nei 35 % sitilomy viety skaiciaus, vezéjas gali sumazinti keleiviy viety skai¢iy pagal sio leidinio A
priede nustatytas taisykles.

Marsrutai:

Privalomi skrydZiai turi biiti tiesioginiai.

Tvarkarasciai:

Pirmadieniais—penktadieniais vykdomiems privalomiems skrydziams (vietos laiku) taikoma:
— Vasario 1-28 (29) d.: bent 3 val. 30 min. tarp pirmojo atvykimo | Bode ir paskutiniojo i§vykimo i§ Bodo.

— Kovo 1 d. - rugséjo 30 d.: bent 5 val. 30 min. tarp pirmojo atvykimo j Bode ir paskutiniojo i§vykimo i§
Bodo.

— Spalio 1-31 d.: bent 5 val. 15 min. tarp pirmojo atvykimo i Bode ir paskutiniojo i$vykimo i§ Bode.

Jei Veeroy nustatoma artéjimo tiipti pagal prietaisus procediira (IFR), bent 5 val. 30 min. tarp pirmojo atvy-
kimo j Bode ir paskutiniojo i§vykimo i§ Bode reikalavimas taikomas istisus metus.

2.2 Orlaivio kategorija

Privalomiems skrydziams turi bati naudojami sraigtasparniai, registruoti gabenti ne maziau kaip 15 keleiviy.

2.3 Techninés ir saugos taisyklés

Vezéjai ypac turi laikytis oro uostuose galiojanciy techniniy ir saugos taisykliy. Jeigu norite daugiau informa-
cijos, prasome kreiptis i:

Luftfartstilsynet (Civilinés aviacijos institucija)

P O Box 243

N-8001 Bode
Telefonas (47) 75 58 50 00

2.4 Biliety kainos

DidzZiausia baziné visiskai lanksti bilieto | vieng puse¢ kaina (didZiausia kaina) nuo 2008 m. rugpjicio 1 d.
prasidedanciais veiklos metais neturi viryti $io dydzio Norvegijos kronomis:

Vargy-Bodo 634 NOK

Kiekvieny ateinanciy veiklos mety didZiausios biliety kainos patikslinamos rugpjacio 1 d., taciau jos neturi
vir§yti 12 ménesiy laikotarpiui, kuris baigiasi ty paciy mety birZelio 15 d., nustatyto vartotojy kainy indekso,
kokj buvo paskelbusi Norvegijos statistikos tarnyba (http://www.ssb.no).

Vezéjas atsako uz tai, kad bilietus bty galima isigyti uz kaing, kuri nevirsija didZiausios kainos, per visus
vezéjui priklausancius pardavimo kanalus.

Didziausia kaina taip pat taikoma kity vezéjo koncerne veikianéiy bendroviy sitilomiems bilietams. Vezéjas
yra atsakingas uz tokiy bendroviy atitiktj reikalavimams.
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Didziausig kaing sudaro visi valdZios institucijoms mokami mokesciai bei rinkliavos ir visos kitos papil-
domos islaidos, kurias vezéjas prideda, i§duodamas bilietus.

Bet kuriuo metu veZéjas yra galiojanciy vietiniy oro linijy susitarimy $alis ir taiko visas pagal tokius susita-
rimus teikiamas nuolaidas.

3. PAPILDOMOS KONKURSO SALYGOS

Pagal konkurso nuostatas, kuriomis tik vienam veZzéjui suteikiama teisé vykdyti skrydzius tam tikrais marsru-
tais, papildomai taikomos 3ios salygos:

Biliety kainos:

— Visos persodinimo j (i8) kitus (-y) skrydzius (-iy) biliety kainos taikomos vienodomis sglygomis visiems
vezéjams. [§imtj sudaro konkurso dalyvio vykdomo persodinimo i (i8) kitus (-y) skrydzius (-iy) biliety
kainos, jeigu bilieto kaina nevirsija 40 % visiskai lankscios bilieto kainos.

— Papildomi taskai i§ keleiviy lojalumo programy neteikiami ir negrazinami.

— Socialinés nuolaidos teikiamos remiantis $io pranesimo B priede nustatytomis gairémis.

Keleiviy persodinimo salygos:

— Visos vezéjo nustatytos salygos dél keleiviy persodinimo | kity vezéjy marSrutus arba i$ kity vezéjy mars-
ruty, jskaitant persodinimo laikg ir biliety bei bagazo tikrinimo laikg, turi biti objektyvios ir nediskrimi-
nuojancios.

4. ANKSTESNIU SU VIESAJA PASLAUGA SUSIJUSIU ISIPAREIGOJIMYU PAKEITIMAS IR PANAIKINIMAS

Sie su viesaja paslauga susije jsipareigojimai keicia ankstesnius jsipareigojimus, skelbtus 2004 m. lapkricio
4 d. Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje Nr. C 268 ir EEE priede Nr. S 54, dél oro susisiekimo paslaugy,
teikiamy mar$rutu Veray—Bode v.v.

5. INFORMACIJA

Daugiau informacijos galima gauti is:
Ministry of Transport and Communications
PO Box 8010 Dep.

N-0030 Oslo

Telefonas (47) 22 24 83 53

Faksas (47) 22 24 56 09
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A PRIEDAS

PAJEGUMO (SEDIMU VIETY SKAICIAUS) SUDERINIMAS. ISLYGA DEL PAJEGUMO SUDERINIMO

1. Islygos dél pajégumo suderinimo taikymo tikslas

I3lyga dél pajégumo suderinimo taikoma siekiant uZztikrinti, kad operatoriaus pajégumas (sedimy viety skaicius) atitikty
rinkos paklausos poky¢ius. Jei keleiviy skaicius labai padidéja ir virsija toliau nurodyta bet kuriuo metu uzimty sitlomy
seédimy viety procenting riba (keleiviy apkrovos veiksnys), operatorius padidina sitilomy sédimy viety skaiciy. Operato-
rius gali atitinkamai sumazinti sifilomy viety skaiciy, jei keleiviy skai¢ius labai sumazéja. Zr. 3 dalyje nurodytas tech-
nines sglygas.

. Keleiviy apkrovos veiksniy nustatymo terminai

Keleiviy apkrovos veiksnys tikrinamas ir vertinamas nuo sausio 1 d. iki birZelio 30 d. imtinai ir nuo rugpjucio 1 d. iki
lapkri¢io 30 d. imtinai.

. Pajégumo (sédimy viety skaiciaus) pakeitimo salygos

3.1. Pajégumo didinimo sglygos

3.1.1. Pajégumas (sédimy viety skaicius) didinamas, kai vidutinis keleiviy apkrovos veiksnys kiekviename atskirame
marsrute, kuriam taikomi su vieSaja paslauga susije isipareigojimai, virSija 70 %. Jei vidutinis keleiviy
apkrovos $iuose marsrutuose veiksnys 2 dalyje nurodytais laikotarpiais virSija 70 %, véliausiai nuo IATA
oro susisiekimo sezono pradzios operatorius didina pajéguma (sitilomy sédimy viety skaiciy) $iais marsru-
tais ne maziau kaip 10 %. Pajégumas (sitilomy sédimy viety skaicius) padidinamas bent tiek, kad vidutinis
keleiviy apkrovos veiksnys nevirsyty 70 %.

3.1.2. Didinant pajéguma (sitlomy sédimy viety skaiciy), kaip nurodyta pirmiau, naujas pajégumas gali buti
pasickiamas naudojant orlaivj, kuriame maziau sédimy viety, nei nurodyta pirminio konkurso salygose, jei
taip pageidauja operatorius.

3.2. Pajégumo maZinimo sglygos

3.2.1. Pajégumas (sitilomy sédimy viety skaiCius) gali buti mazinamas, jei vidutinis keleiviy apkrovos veiksnys
kiekviename atskirame mar3rute, kuriam taikomi su vieSaja paslauga susij¢ jsipareigojimai, yra maZesnis nei
35 %. Jei vidutinis keleiviy apkrovos veiksnys Siuose marSrutuose 2 dalyje nurodytais laikotarpiais yra
maZzesnis nei 35 %, operatorius gali sumazinti $iy marSruty pajéguma (sitlomy sédimy viety skaiciy) ne
daugiau kaip 25 % $iais marsrutais pradedant pirmaja diena po minéty laikotarpiy pabaigos.

3.2.2. Marsrutuose, kuriais per dieng j abi puses vykdomi daugiau kaip du skrydziai, pajégumas mazinamas pagal
3.2.1. punkts, maZinant sitlomy skrydziy daznuma. Vienintelé i§imtis — kai operatorius naudoja orlaivi,
kuriame sédimy viety skaicius didesnis negu maziausias skaicius, nustatytas su vie$aja paslauga susijusiuose
isipareigojimuose. Tokiu atveju operatorius gali naudoti mazesnj orlaivi, taciau jame sédimy viety skaicius
neturi baiti maZesnis negu maziausias skaicius, nustatytas su vie3gja paslauga susijusiuose jsipareigojimuose.

3.2.3. Marsrutuose, kuriais per dieng  abi puses vykdomas tik vienas arba du skrydziai, sédimy viety skaicius gali
biiti mazinamas tik tuomet, kai naudojamas orlaivis, kuriame sédimy viety skaicius maZesnis negu maziau-
sias skai¢ius, nustatytas su vieSaja paslauga susijusiuose jsipareigojimuose.

4. Pajégumo pakeitimo tvarka

4.1. Norvegijos susisickimo ministerija pagal jstatymus yra atsakinga uZ operatoriaus pateikty tvarkarasciy, jskaitant
pajégumo pakeitimus, tvirtinimg. Nuoroda daroma i Norvegijos susisiekimo ministerijos aplinkrastj N-3/2005,
kuris pateikiamas konkurso byloje.

4.2. Jei pajégumas (siilomy sédimy viety skaiCius) maZinamas pagal 3.2 punkta, atitinkamoms apygardy taryboms
iSplatinamas pasitilymas dél naujos eismo programos, be to, joms turi bati suteikta pakankamai laiko savo
nuomonei pareiksti, kol pakeitimai dar néra jgyvendinti. Jei naujos eismo programos projekte numatytais pakeiti-
mais pazeidZiami kokie nors reikalavimai, i§skyrus su viesaja paslauga susijusiuose jsipareigojimuose nustatyta
skrydziy ir sedimy viety skai¢iy, nauja eismo programa turi biti siunciama Susisiekimo ministerijai patvirtinti.

4.3. Jei pajégumas didinamas pagal 3.1 punkta, operatorius ir apygarda (-os), kaip susij¢ administraciniai vienetai, turi
susitarti dél tvarkara$ciy, esant naujam pajégumui (naujam sédimy viety skaiciui).
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4.4. Jei naujas pajégumas sitilomas pagal 3.1 punkty ir operatorius bei apygarda (-os), kaip susij¢ administraciniai
vienetai, negali susitarti dél tvarkaras¢iy pagal 4.3 punktg, operatorius, remdamasis 4.1 punktu, gali prasyti Norve-
gijos susisiekimo ministerijos tvirtinti kitus tvarkarai¢ius, esant naujam pajégumui (sitlomoms naujoms sédimoms
vietoms). Tai nereiskia, kad operatorius gali pradyti tvirtinti tvarkarastj, kuriame néra numatytas reikiamas pajé-
gumo didinimas. Jei ministerija nusprendzia patvirtinti pasitlymus, kurie skiriasi nuo ty, dél kuriy galéjo susitarti
apygardos, tam turi bati svarbiy priezasciy.

5. Nekintama finansiné kompensacija kei¢iant pajéguma
5.1. Finansiné kompensacija operatoriui didinant pajéguma pagal 3.1 punkta nesikeicia.

5.2. Finansiné kompensacija operatoriui maZinant pajéguma pagal 3.2 punkta nesikeicia.
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B PRIEDAS

NUOSTATOS DEL SOCIALINIJ NUOLAIDY

1. Marsrutuose, kuriems vykdyti Norvegijos susisiekimo ministerija perka oro susisiekimo paslaugas, kaip numatyta su

vieSgja paslauga susijusiuose jsipareigojimuose, socialinés nuolaidos taikomos ioms asmeny grupéms:
a. Asmenims, kurie i§vykimo dieng yra vyresni kaip 67 mety.
b. Akliesiems, vyresniems kaip 16 mety.

c. Nejgaliesiems, vyresniems kaip 16 mety, gaunantiems nejgalumo pensija pagal 1997 m. vasario 28 d. Norvegijos
jstatymo Nr. 19 dél nacionalinio draudimo (Folketrygdloven) 12 skyriy arba analogiska istatyma bet kurioje EEE
Salyje.

d. Vyresniems kaip 16 mety studentams, lankantiems specialigsias mokymo istaigas klausos negalig turintiems asme-
nims.

e. a—d punktuose paminéty asmeny sutuoktiniui (-ei) arba juos lydin¢iam asmeniui neatsizvelgiant j jy amziy.

f. Keleiviams, kurie i§vykimo dieng yra jaunesni kaip 16 mety.

. Nuolaida 1 dalyje i§vardytiems asmenims sudaro 50 % didziausios bazinés bilieto kainos.

. Nuolaida netaikoma, kai uz keliong yra sumokéjusi vyriausybé ir (arba) socialinés riipybos istaiga. Asmuo, turintis teis¢

gauti nuolaida, nusprendzia, ar reikalingas lydintysis asmuo.

. Suauges asmuo (vyresnis kaip 16 mety) gali nemokeéti uz bilieta vaikui iki 2 mety, jei tik vaikas neuzima atskiros vietos

ir jei jie biina kartu visos kelionés metu.

. Perkant bilietus, i3 keleivio gali bati pareikalauta pateikti tokius dokumentus:

a. 1 dalies a punkte paminéti asmenys turi pateikti oficialy dokumenta su nuotrauka ir nurodyta gimimo data.

b. 1 dalies b ir ¢ punktuose paminéti asmenys kaip atitinkamus jrodymus turi pateikti Norvegijos nacionalinés drau-
dimo jstaigos ar ,Norges Blinderforbund“ iSduotus oficialius dokumentus. Asmenys i§ kity EEE Saliy turi pateikti
analogiskus dokumentus i§ savo gimtosios 3alies.

c. 1 dalies d punkte nurodyti asmenys turi pateikti studento pazyméjimg ir socialinio draudimo istaigos pazyma,
kurioje nurodyta, kad studentas gauna pensija pagal Norvegijos Folkentrygd istatyma. Asmenys i§ kity EEE Saliy turi
pateikti analogiskus dokumentus i§ savo gimtosios alies.
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REGULIARIOJO ORO SUSISIEKIMO PASLAUGOS MARSRUTU VERGY-BOD@ V.V. (NORVEGIJA)
KVIETIMAS DALYVAUTI KONKURSE

1. Ivadas

Norvegija nusprendé paskelbti nauja kvietimg dalyvauti konkurse dél reguliariojo oro susisiekimo paslaugy,
teikiamy mar$rutu Versy—Bode v.v. nuo 2008 m. rugpjicio 1 d. iki 2011 m. liepos 31 d.

Norvegija nusprendé nuo 2008 m. rugpjicio 1 d. i§ dalies pakeisti su viesgja paslauga susijusius jsipareigo-
jimus, nustatytus reguliariojo regioninio oro susisiekimo paslaugoms, teikiamoms marsrutu Verey—Bods v.v.,
kurie anksciau buvo nustatyti pagal 1992 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2408/92 dél Bend-
rijos oro vezéjy patekimo  Bendrijos vidaus oro marSrutus 4 straipsnio 1 dalies a punkta. I§ dalies pakeisti
jsipareigojimai buvo paskelbti Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje [nuorodos numeris ir paskelbimo OL data] ir
EEE priede [paskelbimo EEE priede nuorodal.

Jeigu pragjus dviem ménesiams nuo galutinés paraisky pateikimo dienos (plg. 6 skirsnj) né vienas oro vezéjas
nebus pateikes Susisiekimo ministerijai dokumenty, jrodanciy, kad nuo 2008 m. rugpjicio 1 d. jis pradés
teikti reguliariyjy skrydziy paslaugas, kaip numatyta i§ dalies pakeistuose su vieSaja paslauga susijusiuose
jsipareigojimuose dél Sio leidinio 2 skyriuje nurodyto mar$ruto, ministerija taikys Reglamento (EEB)
Nr. 2408/92 4 straipsnio 1 dalies d-h punktuose nustatyta paraisky teikimo tvarka, t. y. nuo 2008 m. rugp-
jicio 1 d. suteiks galimybe naudotis marsrutu tik vienam oro vezéjui. Sio kvietimo tikslas — atrinkti
paraiskas, kuriomis remiantis bus suteikiamos tokios i§imtinés teisés.

Toliau pateikiamos svarbiausios konkurso sglygy dalys. Visa informacija apie kvietimg dalyvauti konkurse
galima parsisiysdinti adresu:

http:/[www.regjeringen.no/nb/dep/sd/dok/andre/Anbud.html
arba nemokamai gauti pateikus prasyma adresu:

Ministry of Transport and Communications
P O Box 8010 Dep

N-0030 Oslo

Telefonas (47) 22 24 83 53

Faksas (47) 22 24 56 09

Visi konkurso dalyviai privalo susipaZinti su iSsamiu kvietimu dalyvauti konkurse.

2. Kvietime numatytos paslaugos

Kvietimas apima reguliariuosius skrydzius nuo 2008 m. rugpjii¢io 1 d. iki 2011 m. liepos 31 d. pagal 1
skyriuje minétus su vie$aja paslauga susijusius jsipareigojimus. Konkursas apima §j marsrutg ir atitinkama
paraiska:

Marsrutas
Veroy-Bode v.v.

Pagal su viesgja paslauga susijusius jsipareigojimus taikomi specialis reikalavimai, jei Veray nustatoma arté-
jimo tiipti pagal prietaisus procedira (IFR). Artéjimo tiipti pagal prietaisus procediiros nustatymas paskatins
taikyti didesnio pajégumo reikalavimus marsrutui lapkricio, gruodzio ir sausio ménesiais. Pareiskéjai turi
pateikti alternatyvig pajégumo didinimo kaing visam paraiskos laikotarpiui ir kiekvieniems atskiriems veiklos
metams, jei Versy nustatoma artéjimo tapti pagal prietaisus procediira. Paraiskoje turi bati apskai¢iuotas
paraiskos biudzZetas abiejy alternatyvy atveju (esant padidintam pajégumui ir nesant padidinto pajégumo). [
paraiskos biudzetg turi bati jtrauktas iSlaidy ir pajamy paskirstymas kiekvienai paraiskai ir aiskiai nurodyta
abiejy alternatyvy atveju baitina kompensacija.

Jeigu vezéjas pateikia paraiska, kurioje reikalaujama nulio Norvegijos krony vertés kompensacijos, tai bus
suprantama kaip veZéjo pageidavimas vykdyti skrydzius $iuo marSrutu turint i§imtine teise, bet negaunant
kompensacijos i§ Norvegijos valstybés.
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3. Tinkamumas dalyvauti konkurse

Visi oro vezéjai, turintys galiojancia veiklos licencija, pagal 1992 m. liepos 23 d. Tarybos reglamenta (EEB)
Nr. 2407/92 dél oro vezéjy licencijavimo turi teise dalyvauti konkurse.

4. Konkurso tvarka

Kvietimui dalyvauti konkurse taikomos Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2408/92 4 straipsnio 1 dalies d—i
punkty nuostatos ir 1994 m. balandzio 15 d. Norvegijos reglamento Nr. 256 dél konkurso procediry,
taikomy su vieSgja paslauga susijusiems isipareigojimams, 4 skyriaus nuostatos.

Viesieji pirkimai vyks skelbiant atvirg konkursg.

Susisiekimo ministerija pasilieka teis¢ vesti tolesnes derybas, jeigu iki galutinés paraisky pateikimo dienos
gaunama tik viena paraiSka arba jeigu tik viena paraiska neatmetama. Tokios derybos vyksta laikantis su
vie$gja paslauga susijusiy jsipareigojimy. Be to, vykstant tokioms deryboms Salys neturi teisés daryti sutarties
pradiniy salygy esminiy pakeitimy. Jeigu pasibaigus tolesnéms deryboms tinkamas sprendimas néra priimtas,
Susisiekimo ministerija pasilicka teis¢ nutraukti visg procediirg. Tokiu atveju gali biti paskelbtas naujas kvie-
timas dalyvauti konkurse naujomis sglygomis.

Susisiekimo ministerija gali vykdyti vieSuosius pirkimus deryby keliu, be i$ankstinio paskelbimo, jeigu néra
pateikta paraisky. Tokiu atveju pradiniuose su vie$gja paslauga susijusiuose jsipareigojimuose arba likusiose
sutarties salygose nedaroma esminiy pakeitimy. Jeigu vykstant konkursui kyla pagristy abejoniy, Susisiekimo
ministerija pasilieka teis¢ atsisakyti visy paraisky.

Paraiska jpareigoja pareiskéja iki konkurso pabaigos arba laimétojo paskyrimo.

5. Paraiska

Paraiska sudaroma laikantis konkurso salygy 5 skyriaus reikalavimy, jskaitant su vieSaja paslauga susijusiuose
jsipareigojimuose nurodytus reikalavimus.

6. Paraiskos pateikimas

Galutinis paraisky pateikimo terminas yra 2008 m. liepos 7 d. 12.00 vietos laiku. Susisiekimo ministerija
turi gauti paraiskas 1 skyriuje nurodytu adresu ne véliau kaip iki galutinio paraisky pateikimo termino.

Paraiskq galima pristatyti asmeniskai | Susisiekimo ministerijg arba siysti pastu ar per kurjerj.

Per vélai gautos paraiskos atmetamos. Taciau tai netaikoma paraiskoms, gautoms pasibaigus paraisky patei-
kimo terminui, bet prie§ atplésiant vokus su paraiskomis, jeigu yra aisku, kad paraiska buvo iSsiysta pakan-
kamai anksti, kad laiku pasiekty adresatg esant normalioms sglygoms. Pasto kvitas yra laikomas i$siuntimo ir
issiuntimo datos (laiko) jrodymu.

Visos paraiskos turi biiti pateiktos 3 (trimis) egzemplioriais.

7. Sutarties sudarymas

7.1 Dazniausiai sutartis sudaroma su pareiskéju, kuris savo paraiSkoje prao maziausios kompensacijos.
Kiekvienam marsrutui tai reiskia, kad sutartis sudaroma su pareiskéju, kuris savo paraiskoje praso
maziausios kompensacijos visam sutarties galiojimo laikotarpiui nuo 2008 m. rugpjucio 1 d. iki
2011 m. liepos 31 d. MazZiausios kompensacijos prasymas bus nustatomas pagal skaiciy, apskaiciuotg
remiantis dviem pateiktomis alternatyviomis kainomis. Gautas skaicius yra lygus kompensacijos
prasymy svertiniam vidurkiui. Tais atvejais, kai Veeroy taikoma artéjimo tipti pagal prietaisus procediira,
kainai taikomas 60 % koeficientas. Kai $i procediira netaikoma, kainai taikomas 40 % koeficientas.
Sutartis sudaroma su pareiskéju, kurio paraiskoje apskaiciuotas dydis sutarties laikotarpiu, nuo 2008 m.
rugpjicio 1 d. 2011 m. liepos 31 d., yra maZiausias.
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7.2 Jeigu sutartis negali baiti sudaryta dél to, kad keli pareiskéjai praso vienodo dydzio kompensacijos,
sutartis sudaroma su pareiskéju, pasiiliusiu didZiausia viety skaiCiy per visg sutarties laikotarpi.

8. Sutarties laikotarpis

Sutartis su konkurso dalyviu sudaroma laikotarpiui nuo 2008 m. rugpjicio 1 d. iki 2011 m. liepos 31 d.
Sutartis yra neterminuota, i§skyrus sutarties nuostaty 11 skyriuje nurodytus atvejus.

9. Finansiné kompensacija

Operatorius turi teis¢ gauti finansing kompensacija i§ Susisiekimo ministerijos pagal konkursinj susitarima.
Kompensacija nustatoma visiems trims veiklos metams atskirai ir visam sutarties galiojimo laikotarpiui.

Per pirmuosius veiklos metus kompensacijos dydis nebus kei¢iamas.

Antraisiais ir treciaisiais veiklos metais kompensacija bus perskaiciuota pagal paraiSkos biudZeta, patikslinta
pagal veiklos pajamas ir iSlaidas. Sios pataisos neturi virS§yti 12 ménesiy laikotarpiui, kuris baigiasi ty paciy
mety birzelio 15 d., Norvegijos statistikos tarnybos nustatyto vartotojy kainy indekso.

Kompensacijos dydis dél padidéjusios arba sumaZzéjusios pajégumy apimties nekeiCiamas pagal sutarties
salygy 5.1 skyriaus antra pastraipg.

Kompensacija i§mokama su islyga, kad Stortingas (Norvegijos parlamentas), patvirtindamas metinj biudZeta,
skiria Susisiekimo ministerijai reikiamas lésas kompensacijy reikalavimams padengti.

Operatoriui lieka visos uz paslauga gautos pajamos. Jeigu pajamos yra didesnés arba islaidos yra mazesnés
nei duomenys, kuriais remiantis sudarytas paraiSkos biudZetas, operatorius gali pasilikti likutj. Atitinkamai
Susisiekimo ministerija néra jpareigota padengti neigiamg paraiskos biudzeto likutj.

Visus valstybinius mokescius, jskaitant aviacijos, moka operatorius.

Neatsizvelgiant i tai, ar pateiktas ieskinys dél Zalos atlyginimo, finansiné kompensacija sumazinama propor-
cingai bendram skrydziy, kurie atSaukti iSimtinai dél vezéjo kaltés, skaiciui, jeigu dél tokiy priezas¢iy
atSaukty skrydziy skaicius per vienerius veiklos metus virsija 1,5 % visy planuoty skrydziy, patvirtinty pagal
tvarkarastj.

Jei Veray nustatoma artéjimo tipti pagal prietaisus procedira (IFR) (plg. 2 skirsnj), kompensacija mokama
pagal reikalavimus, pateiktus dél IFR, pradedant nuo to paties ménesio.

10. Pakartotinés derybos

Jeigu sutarties laikotarpiu sutarties pradinése salygose atsiranda esminiy arba nenumatyty pasikeitimy, kiek-
viena i§ Saliy gali prasyti deryby dél sutarties pakeitimo. Toks prasymas turi bati pateiktas ne véliau kaip per
tris ménesius nuo pasikeitimo atsiradimo.

Esminiai valstybiniy mokes¢iy, uZ kuriuos yra atsakingas operatorius, pasikeitimai visada yra pagrindas
pakartotinéms deryboms.

Jeigu dél naujy istatymy ar teisés akty reikalavimy arba civilinés aviacijos institucijos jsakymy oro uostas
turéty bati naudojamas kitaip, nei i§ pradZiy numaté operatorius, Salys derasi dél sutarties pakeitimy, kurie
leisty operatoriui testi veiklg likusj sutarties laikotarpj. Jeigu Salys nepasiekia susitarimo, operatorius turi teis¢
gauti kompensacijg pagal oro uosto uzdarymo arba jo veiklos nutraukimo taisykles (11 skyrius), kiek jos yra
taikomos.
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11. Sutarties nutraukimas paZeidus sutartj arba atsiradus nenumatytiems svarbiy salygy pasikeiti-
mams

Atsizvelgdama | nemokumo jstatymo apribojimus, Susisiekimo ministerija gali nedelsdama nutraukti sutartj,
jeigu operatorius tampa nemokus, jam pradedamos skolos iSieskojimo procediros, jis bankrutuoja arba atsi-
duria bet kurioje kitoje 1994 m. balandZio 15 d. Norvegijos reglamento Nr. 256 dél konkurso tvarkos,
taikomos su vie$aja paslauga susijusiems jsipareigojimams, 14 skyriaus antroje pastraipoje nurodytoje padé-
tyje.

Susisiekimo ministerija gali nedelsdama nutraukti sutart, jeigu operatorius praranda savo licencija arba
negali jos atnaujinti.

Jeigu dél force majeure arba kity nuo operatoriaus nepriklausanciy aplinkybiy operatorius daugiau kaip keturis
i$ Sesiy paskutiniy ménesiy negaléjo vykdyti savo sutartiniy jsipareigojimy, sutartj gali nutraukti abi Salys,
raStu pranesusios apie tai prie§ vieng ménesj.

Jeigu Stortingas nusprendzia uzdaryti oro uostg arba oro uostas yra uzdaromas Civilinés aviacijos institucijos
jsakymu, Saliy paprastieji sutartiniai jsipareigojimai nutriiksta tada, kai oro uosto veikla yra faktiskai nutrau-
kiama arba jis yra uzdaromas.

Jeigu laikotarpis nuo tada, kai operatoriui pirmag kartg buvo pranesta apie oro uosto uzdarymg arba jo
veiklos nutraukima, iki faktinio oro uosto uzdarymo arba jo veiklos nutraukimo yra ilgesnis kaip vieneri
metai, operatorius neturi teisés gauti kompensacijos uz finansinius nuostolius, patirtus dél sutarties nutrau-
kimo. Jeigu minétas laikotarpis yra trumpesnis kaip vieneri metai, operatorius turi teis¢ i tokios finansinés
padéties atkiirimg, kokia bty buvusi jam tesiant veiklg vienerius metus nuo pranesimo apie oro uosto uzda-
rymg ar jo veiklos nutraukimg dienos arba iki 2011 m. liepos 31 d., jeigu $i data yra ankstesné.

Esminio sutarties paZeidimo atveju kita Salis gali nedelsdama nutraukti sutartj.
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Kvietimas teikti pastabas pagal ELPA PrieZiiiros institucijos ir Teismo susitarimo 3 protokolo I dalies
1 straipsnio 2 dalj dél valstybés pagalbos, taikytos Timés savivaldybés sandoriams dél turto objekty
Nr. 1/152, 1/301, 1/630, 4/165, 2/70 ir 2/32 Timéje

(2008/C 138/11)

2007 m. gruodzio 19 d. Sprendimu Nr. 717/07|COL, pateikiamu originalo kalba po Sios santraukos, ELPA
prieZitiros institucija pradéjo ELPA valstybiy susitarimo dél Priezitros institucijos ir Teisingumo Teismo jstei-
gimo (toliau — Priezifiros institucijos ir Teismo susitarimas) 3 protokolo I dalies 1 straipsnio 2 dalyje nusta-
tyta procediira. Norvegijos valdZios institucijoms buvo perduota $io sprendimo kopija.

ELPA prieZidiros institucija ragina ELPA valstybes, ES valstybes nares ir suinteresuotasias 3alis pateikti pastabas
dél minétos priemonés per vieng ménesj nuo §io pranesimo paskelbimo $iuo adresu:

EFTA Surveillance Authority
Registry

35, Rue Belliard

B-1040 Brussels

Sios pastabos bus perduotos Norvegijos valdZios institucijoms. Pastabas teikianti suinteresuotoji Salis gali
pateikti pagrista rastiska prasyma neatskleisti jos tapatybés.

SANTRAUKA

PROCEDURA

2007 m. kovo 3 d. Institucija gavo bendruomeniy asociacijos skundg dél savivaldybés valdzios institucijy
turto objekty Nr. 1/152, 1/301, 1/630 ir 4/165 Timés savivaldybéje pardavimo dviem atskiriems privatiems
subjektams ir dél Brinés futbolo klubo (norv. Bryne fotballklubb) nuosavybés teise valdomo turto objekto
Nr. 2/70 (Brinés stadionas, kuriam taip pat priklauso nuosavybés teise valdomas turto objektas Nr. 2/32),
kurj klubui anksciau skyré savivaldybé, pardavimo privaciam investuotojui.

2007 m. geguzés 9 d. rastu privatus investuotojas pateiké Institucijai skunda dél Timés savivaldybés vieno i§
pirmiau minéty turto objekty, t. y. Nr. 4/165, pardavimo.

2007 m. birzelio 19 d. rastu Timés politiné partija (norv. Time pensjonistparti) pateiké skunda dél Forum Jeeren
AS tariamai suteiktos i§imtinés teisés jrengti 200 viety poZeming¢ automobiliy stovéjimo aikstele sklype,
esanciame Brinés centre, kuriame numatyta statyti naujg aukstesniajg viduring mokykla (nuosavybés teise
valdomi turto objektai Nr. 1/125, 2/277, 2/278 ir 2/284).

Po susirasinéjimo su Norvegijos valdZios institucijomis Institucija nusprendé pradéti oficialig tyrimo proce-
dirg dél Timés savivaldybés sandoriy dél turto objekty Nr. 1/152, 1/301, 1/630, 4/165, 2/70 ir 2/32
Timéje. Kita vertus, Institucija nustaté, kad sandoriai, susije su turto objektais Nr. 1/125, 2/277, 2/278 ir
2/284 Timéje §iuo metu néra susije su valstybés pagalbos teikimu.

IVERTINIMAS
Nuosavybés teise valdomy turto objekty Nr. 1/152, 1/301 ir 1/630 pardavimas Grunnsteinen AS

Pagal 2007 m. rugpjiicio 25 d. pardavimo susitarima Timés savivaldybé pardavé nuosavybés teise valdomus
turto objektus Nr. 1/152 (1 312 kvadratiniy metry), Nr. 1/301 (741 kvadratinis metras) ir Nr. 1/630 (1 167
kvadratiniai metrai) Timés savivaldybés municipalinio centro — Brinés — centre privaciam statybos vykdytojui
Grunnsteinen AS. Sudarant sandorj nuosavybés teise valdomas turto objektas Nr. 1/152 buvo naudotas kaip
44 viety savivaldybés automobiliy stovéjimo aikstelé.
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Grunnsteinen uZ turto objektus nemokéjo, bet isipareigojo nuosavybés teise valdomame turto objekte Nr. 1/
152 jrengti poZemines automobiliy stovéjimo vietas ir 65 i§ jy perduoti Timés savivaldybei. Pasak savivaldybés
valdzios institucijy, jpareigojimas jrengti automobiliy stovéjimo vietas pakeicia jprasta mokéjima uZ turta; t.
y. esamas 44 automobiliy stovéjimo vietas ant Zemés pakeis 44 naujos poZeminés vietos, o papildomos 21
vietos verté atitiks dviejy papildomy perduoty turto objekty verte. Norvegija pateiké skaiciavimus, pagal
kuriuos 21 papildomos automobiliy stovéjimo vietos verté sudaré 2 625 000 NOK, o du papildomi turto
objektai buvo jvertinti 2 516 400 NOK. Sie skaiciavimai buvo pagristi nuosavybés teise valdomo turto
objekto Nr. 1/630 vertés jvertinimu, pagal kurj kvadratinio metro kaina yra 600 NOK, ir statybos jmonés
Skanska skai¢iavimais, pagal kuriuos vienos automobilio stovéjimo vietos savikaina poZzeminéje automobiliy
stovéjimo aiksteléje yra 150 000 NOK (nejskaitant PVM ir Zemés pirkimo (nuomos) islaidy).

Jeigu valstybiné Zemé parduodama uz maZesn¢ nei rinkos kaing, turi bti laikoma, kad buvo naudoti vals-
tybés iStekliai, kaip apibrézta EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje, ir Grunnsteinen buvo suteiktas selektyvus
prana§umas. Institucija laikosi iSankstinés nuomonés, kad taip buvo $iuo atveju, dél toliau pateikty prie-
Zasciy.

Pirma, pirkéjas uz turto objektus nieko nemokéjo. Taigi, nesant jtikinamy priesingy jrodymy, prima facie
atrodo, kad sandoris yra susijes su pagalba.

Siuo atzvilgiu atrodo, kad nebuvo laikytasi Institucijos valdZzios institucijy Zemés ir pastaty pardavimo gairése
nustatyty procediry, nes nebuvo surengta jokio konkurso ir tik vienas i§ perduoty turto objekty buvo jver-
tintas. Institucijos nuomone, $is vertés jvertinimas taip pat atrodo pernelyg pavirSutiniskas, kad galéty atitikti
gairiy reikalavimus.

Norvegijos valdZios institucijos taip pat teigia, kad sandoris — tai nekilnojamojo turto mainai, pagal kuriuos
savivaldybé duoda statybos vykdytojui tris turto objektus, jskaitant vieng, kuris naudojamas kaip automobiliy
stovéjimo aikstelé, ir mainais gauna didesnj poZeminiy automobiliy stovéjimo viety skaiciy. Atrodyty, kad
$is aiskinimas suponuoja, jog Institucijai pateikti vertés jvertinimai laikomi patikimais. Vis délto, kaip nuro-
dyta pirmiau, panasu, kad nuosavybés teise valdomo turto objekto Nr. 1/630 vertinime yra keletas trikumy.
Be to, atrodo, kad biisimy poZeminiy automobiliy stovéjimo viety iSlaidy samata pagrista vien tik bendra
patirtimi, neatsiZvelgiant j konkrecias aptariamo turto ir projekto charakteristikas. Taigi nepanasu, kad
sandoris buvo igyvendintas rinkos salygomis.

Jei tai pasitvirtinty, reiksty, kad Grunnsteinen padétis, palyginti su konkurenty, buvo sustiprinta. Be to, Zemé
galé¢jo sudominti kitose EEE valstybése jsisteigusius pirkéjus. Taigi, i§ankstine Institucijos nuomone, $is
sandoris gali iskreipti konkurencij ir paveikti EEE vidaus prekyba.

Taigi, panasu, kad buvo suteikta valstybés pagalba, kaip apibrézta EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje.

Nuosavybés teise valdomo turto objekto Nr. 4/165 pardavimas Bryne Industripark AS

2005 m. rugpjucio 31 d. Timés savivaldybé ir privatus statybos vykdytojas Bryne Industripark AS pasirasé
susitarimg dél nuosavybés teise valdomo turto objekto Nr. 4/165 Timés Halando rajone pardavimo. Sis
nuosavybés teise valdomas turto objektas — tai 56 365 kvadratiniai metrai pramoninés paskirties Zemés, ir
nustatyta pardavimo kaina sudaré 4,7 mln. NOK (arba apytikriai 83 NOK uz kvadratinj metrg).

Pries pardavimg nebuvo organizuota konkurso ir neatlikta vertés jvertinimo. Panasu, kad kaina buvo apskai-
¢iuota remiantis kaina, uz kurig Timés savivaldybé isigijo §j turto objekta 1999 m., prie kurios pridétos kapi-
talo sgnaudos, reguliavimo darby ir administracinés sgnaudos. Taciau 2006 m. spalio mén. savivaldybé
nusprendé, kad pramoninés paskirties Zemé ateityje turéty bati parduota uz rinkos kaing, nes pagal iki tol
taikyta biidg Zemé buvo parduodama pernelyg pigiai.

Remdamasi $ias faktais Institucija laikosi iSankstinés nuomonés, kad Zemé buvo parduota uz maZesng nei
rinkos kaina, todél turi bati laikoma, kad buvo naudoti valstybés iStekliai, kaip apibrézta EEE susitarimo 61
straipsnio 1 dalyje, o Bryne Industripark buvo suteiktas selektyvus pranaSumas. Jei tai pasitvirtinty, reiksty,
kad Bryne Industripark padétis buvo sustiprinta, palyginti su konkurenty padétimi. Be to, Zemé galéjo sudo-
minti kitose EEE valstybése jsisteigusius pirkéjus. Taigi, iSankstine Institucijos nuomone, $is sandoris gali
iskreipti konkurencijg ir paveikti EEE vidaus prekyba.

Taigi, panasu, kad buvo suteikta valstybés pagalba, kaip apibrézta EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje.
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Nuosavybés teise valdomo turto objekto Nr. 2/70 ir 2/32 pardavimas Bryne fotballklubb

Pagal 2003 m. rugpjiacio 8 d. susitarimg Timés savivaldybé perdavé nuosavybés teis¢ | Brinés stadiona,
nuosavybés teise valdomus turto objektus Nr. 2/32 ir 2/70, mazdaug 53 000 kvadratiniy metry plota, Bryne
fotballklubb (Bryne FK), vietos futbolo klubui, §iuo metu ZaidZianc¢iam pirmojoje lygoje (t. y. Zemiau uz auks-
Ciausiaja (Premier) lyga).

Kadangi klubas uz Zeme nieko nemokéjo, Institucijos manymu laikytina, jog buvo naudoti valstybés istekliai,
kaip apibrézta EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje, o Bryne FK buvo suteiktas selektyvus pranasumas.
Norvegijos valdzios institucijos jrodinéjo, kad Bryne FK néra jmoné EEE susitarimo tikslais. Taciau i§ Bryne FK
tinklavietés matyti, kad klubas inter alia aktyviai perka ir parduoda profesionalius Zaidéjus, teikia pramogas
rengdamas futbolo rungtynes ir siiilo reklamos plota uz uzmokest. Tokia veikla prilygsta paslaugy rinkoje
teikimui, tad yra ekonominio pobadzio. Todél Institucija laikosi i§ankstinés nuomonés, kad Bryne FK yra
imoné EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalies tikslais.

Sandoris sustiprina Bryne FK padéti, palyginti su konkurenty padétimi. Be to, Zemé galéjo sudominti kitose
EEE valstybése isisteigusius pirkéjus. Taigi, iSankstine Institucijos nuomone, $is sandoris gali iSkreipti konku-
rencijg ir paveikti EEE vidaus prekyba.

Taigi panasu, kad buvo suteikta pagalba, kaip apibrézta EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje.

SUDERINAMUMAS

Remiantis Institucijos turima informacija neatrodo, kad buvo suteikta kokia nors pagalba, siekiant skatinti
ekonoming plétrg regionuose, kuriuose gyvenimo lygis yra nejprastai Zemas arba labai didelis nedarbas,
remti bendrojo Europos intereso projekta ar lengvinti tam tikry risiy ekonominés veiklos plétra. Be to, neat-
rodo, kad bet kokia sporto klubui suteikta pagalba skatinty kultiiring plétra. Remiantis $iais faktais panasu,
kad EEE susitarimo 61 straipsnio 3 dalies a—c punktai negali baiti taikomi.

PROCEDURINIAI REIKALAVIMALI IR NETEISETOS PAGALBOS SUSIGRAZINIMAS

Priezitiros institucijos ir Teismo susitarimo 3 protokolo I dalies 1 straipsnio 3 dalyje nustatytas jpareigojimas
nekeisti esamos padéties. To protokolo II dalies 14 straipsnyje nustatyta, kad priémus neigiama sprendimg is
gavéjo gali biti susigraZinta visa neteiséta pagalba.

ISVADA

Atsizvelgusi | pirmiau pateiktus argumentus, Institucija pagal PrieZifiros institucijos ir Teismo susitarimo 3
protokolo I dalies 1 straipsnio 2 dalj nusprendé pradéti oficialia tyrimo procediira dél Timés savivaldybés
sandoriy dél turto objekty Nr. 1/152, 1/301, 1/630, 4/165, 2/70 ir 2/32 Timéje.
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EFTA SURVEILLANCE AUTHORITY DECISION
No 717/07/COL

of 19 December 2007

on the property transactions engaged in by the municipality of Time concerning property numbers
1/152, 1/301, 1/630, 4/165, 2]70, 2/32, 1/125, 2/277, 2/278, 2/284 in Time

(NORWAY)

THE EFTA SURVEILLANCE AUTHORITY,

HAVING REGARD TO the Agreement on the European Economic
Area (!), in particular to Articles 61 to 63 and Protocol 26
thereof,

HAVING REGARD TO the Agreement between the EFTA States on
the establishment of a Surveillance Authority and a Court of
Justice (3, in particular to Article 24 thereof and Article 1(2)
and (3) in Part I and Articles 4(4) and 6(1) in Part II of
Protocol 3 thereof,

HAVING REGARD TO the Authority’s Guidelines (°) on the appli-
cation and interpretation of Articles 61 and 62 of the EEA
Agreement, and in particular the Chapter relating to the Sale of
Land and Buildings by public authorities,

Whereas:

I. FACTS
1. PROCEDURE

On 3 March 2007, the Authority received a complaint from an
association named Aksjonsgruppa ‘Ta vare pa trivelige Bryne’
(hereinafter referred to as ‘Aksjonsgruppa’), concerning the sales
of property numbers 1/152, 1/301, 1/630, 4/165 in Time
municipality by the municipal authorities to two different
private entities, as well as the sale of title number 2/70 (Bryne
stadium which also includes title No 2/32) by Bryne fotball-
klubb, previously given to the club by the municipality, to a
private investor (Event No 414270).

By letter dated 9 May 2007, the private investor Mr Gunnar
Oma sent a complaint to the Authority concerning the sale
by Time municipality of one of the abovementioned properties,
ie. number 4/165. Mr Oma claimed that the sale had taken
place without prior value assessment and without an uncondi-
tional tendering procedure (Event No 421805).

By letter dated 25 May 2007 (Event No 1080978), the
Authority invited the Norwegian authorities to comment on the
complaints and requested additional information. In addition to
the property numbers mentioned above, the Authority also
asked questions concerning the purchase by Time Municipality
of a property to be used for the construction of a new high
school (title numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284), next to

(') Hereinafter referred to as the EEA Agreement.

(3) Hereinafter referred to as the Surveillance and Court Agreement.

(*) Procedural and Substantive Rules in the Field of State Aid — Guidelines
on the application and interpretation of Articles 61 and 62 of the EEA
Agreement and Article 1 of Protocol 3 to the Surveillance and Court
Agreement, adopted and issued by the EFTA Surveillance Authority on
19 January 1994, published in OJ L 231, 3.9.1994, EEA Supplement
No 32, 3 September 1994, last amended by the Authority’s Decision
No 154/07/COL, hereinafter referred to as the State Aid Guidelines.

Bryne stadium. The sale had been the subject of articles in the
local press which were enclosed with the complaint.

By letter dated 19 June 2007 (received by the Authority on
22 June 2007, Event No 426448), Time pensjonistparti
complained about the exclusive right granted to Forum Jaeren
AS with respect to the development of 200 underground
parking spaces at the property in the centre of the Bryne to be
used for the construction of a new upper secondary school (title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284) (*). According to the
complainant, 180 of the parking spaces were to be used by
Forum Jaren.

By letter dated 3 July 2007 (Event No 427879) from the
Norwegian Government, received and registered by the Autho-
rity on 3 July 2007, Norway replied to the information request.

By letter of 28 July 2007, Aksjonsgruppa submitted comments
to the Norwegian authorities’ reply, received and registered by
the Authority on 30 July 2007 (Event No 437440).

By e-mail dated 7 September 2007 (Event No 439975),
Aksjonsgruppa submitted an agreement between Rogaland
county municipality and Time municipality regarding the deve-
lopment and use of the property to be used as a new upper
secondary school (title numbers 1/125, 2/277, 2/278, and
2/284) (Event No 439974), which included a clause whereby
the County Municipality agreed to grant Forum Jaren the right
to develop 200 parking spaces under the new secondary school,
as well as the exclusive right to use 180 thereof.

By e-mails dated 19 September 2007 (Event Nos 442381,
442382 and 442383), the complainant submitted press reports
regarding the land sales. Finally, by e-mail dated 2 October
2007 (Event No 445092), the complainant submitted an audit
carried out by external auditors (Deloitte) of Time municipality’s
sales of land and buildings over the last years (Event
No 445091).

By letter of 23 October 2007 (Event No 448109), the Authority
invited the Norwegian authorities to comment on the third
complaint in the case (from Time Pensjonistparti) and requested
additional information with respect to the agreements concer-
ning the construction of a new upper secondary school and the
rights conferred on Forum Jaren in that respect.

(*) The property numbers referred to in the complaint are 1/125, 2/25,
2274, 2277, 2278 and 2/288. Attempts have been made to check
this with the complainant, but a clear answer could not be obtained
(e-mails from the case handler of 19 October 2007 and Reply from
Time Pensjonistparti of 22 October 2007, Event Nos 447785, 447999
and 448000). Based on the description of the properties in the
complaint, the Authority, nevertheless, takes the view that the property
referred to must be the property on which a new upper secondary
school is to be constructed, i.e. title numbers 1/125, 2/277, 2[278
and 2/284.
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By letters of 21 and 22 November (Event Nos 453220 and
453452), the Norwegian authorities replied to the Authority’s
request.

2. DESCRIPTION OF THE TRANSACTIONS

1. The sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630 to
Grunnsteinen AS

By a sales agreement dated 25 August 2007, Time municipality
sold title numbers 1/152 (1 312 square metres), 1/301
(741 square metres) and 1/630 (1 167 square metres) in the
centre of Bryne, the municipal centre of Time municipality, to
the private property developer Grunnsteinen AS. Clause 1 of
the contract (') states that the properties, at the time of entering
into the contract, were zoned for residential and public
road[parking purposes. On title number 1/152, there were
44 municipal parking spaces belonging to Time municipality.

Under Clause 1 of the contract, Grunnsteinen AS undertakes to
build underground parking spaces on title number 1/152, of
which 65 are to be transferred to Time municipality upon
completion (clauses 1 and 5 of the agreement). Grunnsteinen
did not pay anything for the property; however, according to
the municipal authorities, the obligation to build the parking
spaces replaces ordinary payment for the property (3. At
present, none of the titles have been transferred to Grunnsteinen
AS; however, Clause 7 of the agreement foresees that the titles
should be transferred upon completion of the parking spaces, at
the latest by the end of 2008. Furthermore, Clause 1 foresees
that the underground car park will be registered as a separate
title in the land register when re-transferred to Time Municipa-
lity.

The initiative to enter into the agreement appears to have been
taken by the buyers, and no public bidding round was organised
prior to the sale (}). According to the municipal authorities, the
payment for title No 1/152 consisted of the 44 parking spaces
on the property being compensated for in the underground car
park. As for title numbers 1/301 and 1/630, the municipality
had commissioned a value assessment of one of the properties,
title No 1/630, which the municipality claims were assessed by
Eiendomsmegler 1. Only the assessment of title No 1/630,
which concluded that the market value was NOK 600 per
square metre, has been presented to the Authority (). However,
reservations were expressed with respect to the size of the area,
to any encumbrance on the title in the property register and to
zoning regulations, as none of these had been checked. The
Norwegian authorities have also presented calculations made by
the construction firm Skanska Norge AS, showing that the price
for a parking space in an underground car park would be
approximately NOK 150 000, excluding VAT and costs of
buying/renting the land (°). On the basis of these estimates, the

(") Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 1).

() Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879), Question 1(e).

(*) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879), reply to question 1(e).

() Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event

No 427879, Annex 2). In Norway’s reply, it is claimed that the value

assessment concerned title numbers 1/301 and 1/630. However, this is

not reflected in the actual assessment, neither does the number of

uare metres stated therein indicate that both properties have been

taken into account.

Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event

No 427879, Annex 5).

—_
<z

Norwegian authorities claim that the market price for title
numbers 1/301 and 1/630, based on the value assessment,
would be NOK 2 516 400 (%), whereas the value of the
additional 21 parking spaces which Grunnsteinen will build for
the municipality is estimated to 2 625 000 (°). Thus, the
municipality claims that the value of these two properties is
fully compensated by Grunnsteinen through the construction of
21 additional parking spaces.

2.2. The sale of title number 4/165 to Bryne Industripark
AS

On 31 August 2005, Time Municipality and the private
property developer Bryne Industripark AS signed a sales agree-
ment concerning title No 4/165 at Héland in Time (%). The title
comprises 56 365 square metres of industrial land, and the sales
price was set at NOK 4,7 million (or approximately NOK 83
per square metre). At the time of the signing of the agreement,
the area was zoned for industrial purposes but the detailed
zoning plan was not adopted due to objections from the public
road administration. According to the municipal authorities, the
new detailed zoning regulations are expected to be adopted in
autumn 2007. The contract contains a claw-back clause (Clause
7) for Time municipality in the event that the property has not
been built on or put to use 5 years after the date of taking
possession.

At the time of entering into the agreement, the property
consisted of undeveloped land. In the memorandum for the
municipal council which approved the agreement, the municipal
administration states that the conclusion of a development
agreement should be a condition for selling the land. However,
for the time being, no such agreement has yet been entered into,
since detailed zoning regulations for the area have not yet been
adopted.

The municipality confirms that no public bidding round was
organised prior to the sale, which came about following an
initiative from the buyer. However, it claims that the availability
of industrial land in the area in question was advertised on its
web page in 2003-2004. A value assessment was not carried
out prior to the sale. It follows from the administrative memo-
randum made in relation to the sale that the price charged was
based on the price at which Time municipality bought the
property in 1999, to which capital costs, regulatory work and
administrative costs were added. The price was, thus, established
in accordance with the municipality’s general principle for the
sale of industrial properties, i.e. selling at cost (°).

According to the complainant, the price per square metre for
this type of property should be in the range of NOK 400. This
is based on a claim that an independent asset valuer assessed
the property in January 2007 (*°). However, no documentation
has been submitted to this effect. In contrast, the municipal
authorities claim that other industrial properties were sold, in
the same period, for prices ranging between NOK 80 and 115

) This appears to be based on a value of NOK 600 per square metre plus
the vafue of a building on title No 1/301. The Authority has not been
presented with a valuation of the building.

() This is based on the Municipality’s original cost estimate of
NOK 125 000, set out in the bacEground papers for the deliberations
in the municipal council (Event No 413558, }i')p 16-17). The estimate
by Skanska appears to have been obtained at a later stage.

(*) EventNo 413558, p. 19 et seq.

(°) EventNo 413558, pp. 16-17.

(") See Event No 413558 (original complaint), repeated in

Aksjonsgruppa’s comments to Norway’s reply, Event No 477440.
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per square metre in the area, and enclose contracts concerning
such properties (). It also claims that Bryne Industripark, by
verbal agreement, sold a major part of the property
(50 000 square metres) to Jeren Arena for the purpose of
building a new football stadium in March 2007, at a price of
NOK 100 per square metre (%). No documentation of the actual
price has been provided. Moreover, according to the
complainants, the same investors hold financial interests both in
Bryne Industripark AS and Jaren Arena, and a possible
transaction therefore cannot be assumed to have taken place on
normal commercial terms.

2.3. The sale of title numbers 2/70 and 2/32 to Bryne
fotballklubb and the subsequent transfer of the
property to Forum Jaren AS

By agreement dated 8 August 2003, Time municipality trans-
ferred the title to Bryne stadium, title numbers 2/32 and 2/70,
an area of approximately 53 000 square metres, to Bryne
fotballklubb (Bryne FK) (°). From the background papers from
the sale, it appears that the municipality had, in turn, bought
the land from the football club for NOK 1 million in 1996. The
Authority has no further information on this sale.

Bryne FK is a local football club, currently playing in the
so-called ‘Adecco League’ (1st division). In addition to Bryne FK,
which is registered in the company register as a non-profit orga-
nisation (%), the football club has also set up a limited company,
Bryne Fotball AS. The information provided by the Norwegian
authorities with respect to the organisational relationship
between Bryne FK and Bryne Fotball AS is not very extensive;
however, from the annual report of Bryne FK, it appears that
the company was created to take care of the club’s aim of
promotion to the Norwegian Premier League. It also seems that
Bryne FK is the main shareholder in the company and paid its
debts in 2006. It appears that the sports activities, including
those of the elite team aiming for promotion to the Premier
League take place within Bryne FK (°).

Before the transfer of the title to the land, the football club had
a ground lease agreements with the municipality for its
buildings on title numbers 2/70 and 2/32, which included the
stadium, a club house and a sports hall (). Thus, the agreement
of 8 August 2003 only concerns ownership of the land, not to
the buildings. One building not belonging to Bryne fotballklubb
appears to remain on the land, and it was foreseen that the club
would take over the municipality’s rights under the lease
agreement with the owner of the building (’). Under Clause 2 of
the agreement, title numbers 2/32 and 2/70 are transferred to
Bryne FK without remuneration. It is also provided in the
agreement that the municipality covers all costs connected to

(") Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annexes 13-17).

() See Article from the local newspaper Jerbladet of 28 March 2007,
referring to this price.

(*) Event No 413558, p. 29 and Norway's reply to the Authority’s first
request for information (Event No 427879, Annex 29).

(*) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 21).

(*) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 22).

() The ground lease agreements provided by Norway, Annexes 18 and 19
to Norway's reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879).

(') See Annex 24 to Norway’s reply to the Authority’s first request for
information (Event No 427879).

the transfer of the property, such as parcelling, measuring etc.
The titles comprise approximately 53 000 square metres, and it
is expressly provided that it shall, primarily, be used for sports
purposes.

It follows from Clause 1 of the agreement that the background
for the transfer of the titles was that the football club had asked
for such transfer due to the fact that it needed to increase its
assets in order to comply with requirements laid down by the
Norwegian football association for football pitches to be used
for matches in Tippeligaen (the Norwegian Premier League).
From the background memos, it seems to have been essential
that the property may be used as security for debts, and it is
mentioned that the provision that it may only be used for sports
purposes may somewhat reduce its accounting value.

The complainant claims that, in 2007, Bryne FK plans to sell
the stadium to Forum Jaren for NOK 50 million. This appears
to have taken place at the same time as the football club bought
a property for the construction of a new stadium at Haland
from Bryne Industripark AS (a sale referred to above). In reply
to the Authority’s request for information, the Norwegian
authorities have confirmed that a letter of intent has been signed
between Bryne FK and Forum Jaeren concerning title No 2/70.
However, the municipal authorities were unable to produce a
copy thereof and the Authority therefore has had no confirma-
tion of either the price mentioned or the possible existence of a
binding agreement.

2.4. The purchase by Time municipality of title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284 for the
purpose of building a new upper secondary school
and the right to underground parking facilities granted
to Forum Jaren

On 4 January 2007, Time Municipality and Forum Jaren
entered into an agreement (°) whereby Time Municipality
bought title numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284 in Time,
in total approximately 17 990 square metres, for
NOK 59,5 million (i.e. NOK 3 307 per square metre). The
municipality has confirmed that no value assessment was
carried out of the property prior to the conclusion of the cont-
ract. It is claimed that the price had been based on Forum
Jaeren’s purchasing costs (°). The contract also stipulates that it is
Forum Jeeren's responsibility to prepare the land for construc-
tion, i.e. to demolish existing buildings and foundations, etc.

In Norway, the county municipalities are responsible for
running upper secondary schools (1%); however, it is common
practice that the land on which the buildings are to be
constructed is offered by the municipalities free of charge. As
stated in Clause 2 of the agreement, the property is to be used
for the construction of a new upper secondary school. On
13 August 2007, the municipality effectively entered into an
agreement with Rogaland County Municipality concerning the
construction of the upper secondary school (). Clause 3 of the

(®) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 26).
(°) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879).
(") See the Act relating to Education of 17 July 1998, No 61, Section 13-3.
(') Agreement between Time Municipality and Rogaland County Munici-
pality relating to the construction of a new upper secondary school,
Event No 439974.
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agreement provides that, on the condition that the county
municipality will not need more parking spaces than expected
at the time of conclusion of the agreement, the county
municipality accepts that Forum Jeren may cover its need for
parking spaces in an underground car park comprising
200 spaces in total, to be constructed under the school
buildings. The county municipality will be entitled to 10 per
cent of the surface of the underground car park.

However, since Forum Jaeren has been granted an extension of
its deadline for compliance with the zoning requirements for
parking spaces (1 parking space per 100 square metres) until
31 December 2008, no agreement has yet been entered into
between Forum Jeren and Rogaland County municipality gover-
ning Forum Jaren’s rights on the property. According to the
Norwegian authorities, neither does the agreement between the
municipality and the county municipality confer a legally enfor-
ceable right on Forum Jaren. The Norwegian authorities under-
line, in this context, that Forum Jaren did not take part in the
negotiations prior to the conclusion of the agreement. Finally,
Norway also takes the view that a separate agreement lying
down, in detail, the conditions for Forum Jaren’s right to use
the property for parking purposes would be necessary at a later
point (*).

3. COMMENTS BY NORWAY

Norway was invited to comment on the complaints in the
Authority’s requests for information, and did so in its replies.
The replies were drafted by Time municipality and the Govern-
ment did not provide additional comments.

Concerning the first of the transactions mentioned above, the
Norwegian authorities claim, in essence, that the transfer of title
numbers 1/152, 1/301 and 1/630 without remuneration does
not amount to aid since it should be considered as an exchange
of real property. In fact, the municipality’s 44 parking spaces
above ground will be exchanged for parking spaces in an under-
ground car park. With respect to title No 1/301 and 1/630, it is
claimed that, based on the value of these two properties in
comparison with the cost estimates of parking spaces in under-
ground car parks in similar projects, the value of the increase in
the number of parking spaces (21) which the municipality will
get as a result of the deal more than covers the value of the
properties transferred. Against this background, the Norwegian
authorities take the view that no aid is granted, irrespective of
the fact that title No 1/152 was not valued. It is also claimed
that, in the event that aid is present, it would be de minimis aid.

As for the sale of title No 4/165 to Bryne Industripark AS, Time
municipality claims that, irrespective of the fact that no value
assessment was made and that the property in question appears
to have a very attractive location, the price per square metre
corresponds to the market price. This is due to specific difficul-
ties pertaining to the property: there were, inter alia, objections
to the zoning plan, which, therefore, had not yet been adopted,
and the property was difficult to exploit efficiently due to the
construction prohibition in proximity to the railway. Further-
more, it is claimed that equivalent industrial properties in the
municipality were recently sold at prices which, per square
metre, roughly correspond to the price paid by Bryne Industri-
park.

(") Norway’s reply to the Authority’s second request for information
(Event Nos 453220 and 453452).

With respect to the sale of Bryne stadium to Bryne FK, the
Norwegian authorities argue that the buyer, Bryne FK, is not an
undertaking within the meaning of the EEA Agreement, but a
non-profit organisation and a sports club. Consequently, the
Norwegian authorities take the view that Article 61 EEA does
not apply to the transaction regardless of whether or not it
confers an economic advantage on the buyer.

With respect to the titles which are to be used for the construc-
tion of an upper secondary school and Forum Jeren’s right to
build parking spaces under the school buildings, Time munici-
pality claims that no legally binding agreement has yet been
entered into with Forum Jeeren. It was always the municipality’s
intention that such a right could only be granted on market
conditions, but it would now be up to the County Municipality
to negotiate an agreement with Forum Jaren governing the
conditions for the construction of parking spaces.

II. ASSESSMENT
1. THE PRESENCE OF STATE AID
State aid within the meaning of Article 61(1) EEA

Article 61(1) of the EEA Agreement reads as follows:

‘Save as otherwise provided in this Agreement, any aid granted by
EC Member States, EFTA States or through State resources in any
form whatsoever which distorts or threatens to distort competition
by favouring certain undertakings or the production of certain
goods shall, in so far as it affects trade between Contracting
Parties, be incompatible with the functioning of this Agreement’.

It follows from this provision that, for State aid within the
meaning of the EEA to be present, the following conditions
must be met:

— the aid must be granted through State resources,

— the aid must favour certain undertakings or the production
of certain goods, i.e. the measure must confer an economic
advantage upon the recipient(s), which must be selective,

— the beneficiary must be an undertaking within the meaning
of the EEA Agreement,

— the aid must be capable of distorting competition and affect
trade between contracting parties.

Whether these conditions are met must be assessed individually
with respect to each of the transactions described above.

1.1. The sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630 to
Grunnsteinen AS

The presence of State resources

The term ‘State resources’ covers all aid granted from public
sources, including municipalities. Aid granted by Time munici-
pality would thus fall within the definition. If public land is sold
below market value, State resources are present (%).

In the case at hand, the buyer did not pay any money for the
properties. Thus, prima facie, the transaction would seem to
involve aid, and it would be for the Norwegian authorities to
rebut that presumption.

() Case T-274/01, Valmont Nederland BV v Commission, [2004]
ECRII-3145, paragraphs 44-45.
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The Norwegian authorities argue that the buyer did pay a ‘price’
for the properties by taking on the obligation to build an under-
ground car park in which the municipality would be entitled to
65 parking spaces. Thus, what remains to be considered is
whether it can established, either in application of the proce-
dures described in the State aid guidelines or by other methods,
that the transaction therefore took place on market terms.

The Norwegian authorities have confirmed that the sale of the
properties was not announced publicly, but came about follo-
wing an initiative from Grunnsteinen. Thus, no unconditional
bidding procedure (which could, theoretically, have led to a very
low, or even no value being paid, given the obligation to provide
parking spaces) within the meaning of the Guidelines took
place.

Concerning sales without an unconditional bidding procedure,
the Guidelines require, for the presence of State aid to be
excluded on this basis, that ‘an independent evaluation should be
carried out by one or more independent asset valuers prior to the sales
negotiations in order to establish the market value on the basis of
generally accepted market indicators and valuation standards. The
market price thus established is the minimum purchase price that can
be agreed without granting State aid’.

In the case at hand, since the payment consists of the construc-
tion of 65 underground parking spaces for public use, in order
for State aid to be excluded on the basis of the guidelines, a
value assessment of the properties would have to be undertaken,
and the market price of the parking spaces would have to be
established in a reliable manner.

As for the properties sold, it is clear that at least title
number 1/152 was not assessed at all. The Norwegian authori-
ties claim that both title numbers 1/301 and 1/630 were valued;
however, only the assessment of title number 1/630 has been
forwarded to the Authority on request. Thus, the procedure laid
down for establishing the market price through independent
value assessment cannot, under any circumstances, be consi-
dered to have been complied with. Moreover, since the proper-
ties were transferred en bloc, a value assessment should cover all
three properties taken together. With respect to the title(s) which
wi(as)(ere) actually valued, the Authority has not been assured
that it took place in accordance with the guidelines, which
require that the market value should be established on the basis
of generally accepted indicators and valuation standards. In the
valuation by Eiendomsmegler 1, it is merely stated that the
valuation is ‘carried out in accordance with our best judgement and
conviction, on the basis of a visit of the property and information
provided by the seller’. However, the valuation does neither set out
the characteristics of the property which were decisive for the
conclusion, nor the method applied, for example one of the
methods recommended by the Norwegian Valuers And
Surveyours Association (Norges Takseringsforbund (NTF)) for
commercial property ('). In the view of the Authority, the valua-
tion carried out by Eiendomsmegler 1 does not give sufficient
information for the Authority to ascertain that it was carried
out in accordance with generally accepted indicators and valua-
tion standards.

Concerning the value of the parking spaces which the
municipality will receive in remuneration for the properties, the
Norwegian authorities have enclosed estimates made by the

(") The Authority has previously held that these standards fulfil the requi-
rements of the Guidelines, ref. Decision No 170/05/COL on the sale of
the University Library Building and Part of Adjacent Property in Oslo.

construction firm Skanska Norge AS, arriving at NOK 150 000
per parking space. The Authority also notes that the estimates
are subject to the reservation that building costs will vary,
depending on a range of factors such as size, location, proximity
to roads, lifts, fire security, etc., and also that ‘price will further
depend on working methods, timing and market situation’. Although
the guidelines on expert evaluation are not directly applicable to
the valuation of the future car park, the Authority is not
convinced that the evaluation by Skanska was carried out in a
reliable manner. In particular, the calculations presented seem to
have be carried out exclusively on the basis of experience from
other projects and, thus, do not seem to take sufficient account
of the characteristics of the specific property in question in
order to be suitable for establishing the market price.

Against this background, the presence of aid cannot be excluded
on the basis of, or by analogy to, the guidelines.

The Norwegian authorities also seem to argue that the presence
of aid can be excluded on other grounds. In particular, they
claim that the transaction is in fact an exchange of property,
and that the fact that title No 1/152 was not valued is therefore
irrelevant. The argument seems to be based on the idea that,
since the 44 public parking spaces currently occupying title
number 1/152 will be replaced by underground parking spaces,
the municipality keeps what it had before entering into the
contract. Concerning exploitation of title No 1/152 above
ground, this area will now be regulated as a green area and thus
will have no independent market value.

It must be assessed whether these arguments are capable of
excluding the presence of State aid. In that regard, what remains
to be considered is the market value of the property transferred
at the time of the conclusion of the contract (3. Thus, the
subjective value of the land for the municipality when used as a
car park does not establish the market price as long as the land
could also be exploited for different purposes. At the time of
the contract, this seems to have been the case, and the possibi-
lity for alternative (and more profitable) uses must, therefore, be
the basis for the calculation of the market price. The Authority
takes the view that, even if parts of title number 1/152 might,
more than two years later, be zoned as a green area, what must
be assessed is what use of the properties (if sold together) poten-
tial buyers could expect at the time of the transaction.

Secondly, this argument seems to presuppose that the valuations
of the two other titles and the parking spaces are acceptable, so
that the value of the parking spaces equals or exceeds the value
of the two additional titles. As shown above, the Authority has
not found the calculations presented to it convincing.

Against this background, the Authority has serious doubts that
the ‘price’ paid for the property reflected its market value.

Favouring certain undertakings or the production of certain goods

Firstly, the measures must confer on Grunnsteinen AS advan-
tages that relieve it of a financial burden that it would normally
have to cover from its budget (in this case, any additional price
payable for the land in question). Secondly, the measure must
be selective in that it favours ‘certain undertakings or the production
of certain goods'.

(3 See Case T-366/00, Scott SA v Commission, judgment of 29 March 2007
(not yet reported), paragraph 106.
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If, and to the extent that, the price paid for the properties does
not reflect their market value, Grunnsteinen obtains an advan-
tage in the form of a lower purchase price which it would
normally have to pay out of its own budget. Equally, the
measure would be selective since it only benefits the buyer.

The measures must distort competition and affect trade between the
Contracting Parties

Under settled case law, the mere fact that an aid strengthens a
firm’s position compared with that of other firms competing in
intra-EEA trade, is enough to conclude that the measure is likely
to affect trade between the contracting parties and distort
competition between undertakings established in other EEA
States ('). If, and to the extent that, the transaction confers an
economic advantage on Grunnsteinen, its position is strengt-
hened in comparison with that of its competitors. Since the
property in question appears to be centrally located commercial
land which is, consequently, attractive, it might be of interest
not only to Norwegian firms, to the effect that firms established
in other EEA States may have been affected by the transaction.
Moreover, the Norwegian buyers might be professional property
investors who are active in Norway and other EEA States alike.
Thus, it appears that the transaction may threaten to distort
competition and affect trade within the EEA.

The Authority considers it possible that the economic advantage
conferred on Grunnsteinen through the transaction could be
de minimis (i.e. EUR 100 000 over a three-year period at the
material time (}) and as such not distort competition and affect
trade within the EEA. However, in the absence of reliable value
assessments, the Authority cannot establish with certainty that
such is the case.

1.2. The sale of title number 4/165 to Bryne Industripark
AS

The presence of State resources

As described above, the land in question consists of more than
56 000 square metres of industrial land outside Bryne. No value
assessment was carried out prior to the sale. The municipality
states that the land was offered on its web page for some time,
but it is unable to retrieve the announcement from its system,
and the Authority therefore cannot verify its content. In any
event, it is doubtful that a notice on a web page would qualify
as a sufficiently well publicised offer within the meaning of the
Guidelines. Against this background, the procedures described
in the Authority’s State aid Guidelines on the sale of land and
buildings do not seem to have been followed and the presump-
tion that aid is not present therefore does not apply.

The municipality has explained that property was sold at cost,
ie. at a price calculated by adding regulatory and administrative
costs, capital costs and fees to the price for which the property
was bought in 1999. As a preliminary point, the Authority
notes that sales of public land at cost cannot exclude the
presence of State aid, as this price calculation method does not
take sufficient account of all the various factors which may

(") See Case 730/79, Philip Morris Holland BV v Commission, [1980] ECR
p. 2671, paragraphs 11-12 and Joined Cases E-5/04, E-6/04 and
E-7/04, FESIL, Finnfjord, PIL and Others, and the Kingdom of Norway v the
Authority, paragraph 94.

(3 See Article 2(2) of Commission Regulation (EC) No 69/2001, incorpo-
rated into the EEA Agreement by Joint Committee Decision
No 88/2002 (OJ L 266, 3.10.2002, p. 56 and EEA Supplement No 49,
3 October 2002, p. 42), e.if. 1 February 2003.

influence a property’s market value, in particular the supply and
demand on the market at the time of the sale (*). Moreover, in
this case, there seems to have been no adjustment for inflation.

In the case at hand, sales at cost was the general policy of the
municipality at the time. However, by decision of 18 October
2006 (%, the municipality decided that land at Bryne, including
Hiland, should for the future be sold at market price. In the
background memo for the decision, the municipality stated that
industrial land at Bryne had become scarce and that land at
Haland would be ‘cheap if we sell at cost. The memo also states
that one of the reasons for the transition to the market price
principle was to ensure that ‘[iJndustries which require large areas
but are not labour intensive will find the land too expensive and estab-
lish themselves elsewhere’. Thus, it seems to have been expected
that the market price would be higher than the cost price which
was applied in the sale to Bryne Industripark.

The Norwegian authorities have argued that the price is compa-
rable to the sales price of similar land sold in the area in the
same period (°). The Authority accepts that such comparisons
might give an indication of the appropriate price for the
land (°). However, the Authority has doubts as to the relevance
of the prices presented as it has not been presented with facts
which demonstrate that the land plots in question are suffi-
ciently comparable to the land sold to Bryne Industripark. All
areas in question are, inter alia, considerably smaller than title
No 4/165 and the Norwegian authorities have not provided
details of their location showing that they are as attractive as
title No 4/165. Moreover, all the properties referred to are stated
to be unregulated in the sales contracts. By contrast, at the time
of the sale, a zoning plan for the area sold to Bryne Industripark
had been adopted on 5 June 2004. The Norwegian authorities
state that objections from the Public Roads Administration
seemed to make adjustments necessary. It is unclear to the
Authority whether these objections were received before or after
the sale to Bryne Industripark. In any event, the agreement
refers to the detailed zoning plan adopted in 2004 and the
property, therefore, does not seem to have been sold as unregu-
lated. The relevance of comparing the land to areas which were
unregulated can thus be questioned (’).

Against this background, the Authority has serious doubts that
the cost price at which title No 4/165 in Time was sold corres-
ponded to the property’s market value at the time of the sale.

Favouring certain undertakings or the production of certain goods

If, and to the extent that, the price paid for the title No 4/165
does not reflect its market value, Bryne Industripark obtains an
advantage in the form of a lower purchase price, thus avoiding
costs which it would normally have to pay out of its own
budget. Equally, the measure would be selective since it only
benefits the buyer.

(}) Case T-366/00, Scott (cited above), paragraph 106.

(*) Decision No KS-075/06, forwarded by the complainant (Annex 3 to
Event No 437440).

() Land sale agreements attached as Annexes 13-17 to Norway's reply to
the Authority’s first request for information, (Event No 427879).

(°) Case T-366/00, Scott (cited above), paragraph 116.

() It may also be noted that it follows from the sales agreements that it
was considered to be highly likely that the areas were of archaeological
interest and that the ground would, therefore, have to be explored
before any development could take place, see Norway’s reply to the
Authority’s first request for information (Event No 427879,
Annexes 13, 14 and 15. This does not seem to be the case with respect
to the title No 4/165, see Norway’s reply to the Authority’s first request
for information (Event No 427879, Annex 8).
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The measures must distort competition and affect trade between the
Contracting Parties

As set out above, the mere fact that an aid strengthens a firm’s
position compared with that of other firms, which are competi-
tors in EEA trade, is enough to conclude that competition is
distorted and intra-EEA trade is affected. If, and to the extent
that, Bryne Industripark bought the land below market price, its
position is strengthened compared with that of its competitors.
In the case at hand, the property in question appears to be
industrial land of potential interest to a variety of activities.
Accordingly, it may well be of interest not only to Norwegian
firms. Moreover, the Norwegian buyers might be professional
property investors who are active both in Norway and other
EEA States.

Thus, the transaction may threaten to distort competition and
affect trade within the EEA.

1.3. The sale of title numbers 2/70 and 2/32 to Bryne FK
The presence of State resources

As described above, the stadium was transferred to Bryne foot-
ball club in 2003 for NOK 0. At the time, Bryne FK had two
lease agreements with the municipality on title numbers 270
and 2/32, concerning, respectively, a grandstand for football and
a clubhouse, and a sports hall (*). Furthermore, a company
called Stadion Trim & Bowling AS had a lease contract for a
sports building for 99 years from 1997. It also appears that
Bryne Friidrettsklubb (Bryne Athletics) had certain rights of use
to the stadium prior to the transfer of the ground to Bryne FK,
and that these rights had to be waived before the transfer could
be implemented.

The existence of long term lease agreements and special rights
of use may lead to the value of the land being reduced if sold to
a third party. However, it is implausible that the property would
have no market value at all, inter alia because such special rights
might be waived at a later stage. This would seem to be
demonstrated by recent events: In fact, the sports club has now
decided to move its stadium and, thus, to sell the property in
question. Norwegian authorities have confirmed that no value
assessment was carried out of the property prior to the sale.

Against this background, the Authority has strong doubts that
the property was transferred at market price and, thus, that no
State resources were involved.

Favouring certain undertakings or the production of certain goods

If the presence of State resources were to be proven, the
transaction must be held to confer an advantage on Bryne FK.
The measure would, thus, be selective within the meaning of
Article 61(1) EEA.

The Norwegian authorities have claimed that Bryne FK does not
constitute an undertaking within the meaning of the EEA
Agreement because it is a sports club and a private consumer-
oriented organisation with no profit-making purposes.
According to the Norwegian Government, the club is not active

(") See Norway’s reply to the Authority’s first request for information
(Event No 427879, Annexes 18 and 19).

in commercial activities. To substantiate its position, the
Norwegian authorities have enclosed the club’s annual report,
focussing on its activities for adolescents and children.

As a starting point, the Authority notes that the concept of an
undertaking encompasses every entity engaged in an economic
activity (. Any activity consisting in offering goods and services
on a given market is an economic activity (*). Therefore, it is
not decisive that the football club is not organised as a limited
company or that it is registered as a non-profit organisation in
the company register. The Court of Justice of the European
Communities has held that where a sporting activity takes the
form of gainful employment or the provision of services for
remuneration, which is true of the activities of semi-professional
or professional sportsmen, it constitutes an economic activity
for the purposes of Community law. Therefore, it is subject, inter
alia, to the rules on competition ().

Bryne FK currently plays in the so-called Adecco league, i.e. the
1st division in Norwegian football (i.e. the division below the
Premier League). From Bryne FK’s homepage, it appears that the
club is, inter alia, active in selling and buying professional
players (°), providing entertainment in the form of football
matches and in offering advertising space in return for
payment (%). In light of the practice of the European Commis-
sion, such activities would seem to qualify as the provision of
services on a market and therefore to be economic in nature (7).
The club’s annual accounts, forwarded by the Norwegian autho-
rities, show that it had an annual turnover in the range of
NOK 28 million in 2006, of which approximately 11,6 million
was generated through sponsorship. Other major sources of
revenue include income from matches, non-sports activities,
rent income/public contributions and miscellaneous revenues.
In addition, about NOK 400 000 stemmed from membership
fees. In the view of the Authority, all these items, with the
possible exception of a part of the membership fees, seem to
have been generated through economic activity.

In light of the above, the Authority takes the preliminary view
that Bryne FK must be held to be an undertaking for the
purposes of the State aid rules of the EEA Agreement.

The measures must distort competition and affect trade between the
Contracting Parties

Provided that it is established that Bryne FK got the property
without paying the market price, it receives an advantage which
strengthens its position compared with that of its competitors,
thus threatening to distort competition. As demonstrated above,

(%) Case C-41/90, Hofner and Elser [1991] ECR I-1979, paragraph 21.

(}) Case 218/00, Cisal [2002] ECRI-691, paragraph 23.

(*) Case Case C-519/04 P, Meca-Medina and Majcen vs Commission, [2006]
ECR1-6991, paragraphs 22, 23 and 30.

() For example, the news archive of the club features headlines like

‘Striker on trial’ (18 March 2004), ‘Frenchman for trial' (30 March

2004), ‘Serbian trial player at Bryne’ (2 August 2007) and ‘Icelandic

U21 player ready for Bryne’ (31 August 2007):

http:/fwww.brynefk.no/Brynefk /index.nsf/ DESIGNARKIV?openform

For example, in a news item of 13 April 2007, the club states that

‘For the hﬁrst time Bryne FK has received more than 12 million in mere

sponsorship money. The capacity [for advertisements] at Bryne stadium is

exhausted and in order to exceed the 12 million threshold the club has

invested in advertising rolls. The VIP stand has also been nearly sold out’.

See:  http:/[www.brynefk.no/brynefk/index.nsf/ DESIGNUNIK/SFUS-

76R]J37?0OpenDocument

() See paragraph 17 of the Commission’s opening Decision in Case
C-49/03 (NN 51/03), Sale of land to AZ and AZ Vastgoed BV (O] C 266,
5.11.2003, p. ).

—
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Bryne FK’s commercial activities appear to include, inter alia, the
selling and buying of players from clubs in other EEA States, the
offering of advertising space and the provision of entertainment
in the form of football matches. In doing so, the club competes
with undertakings established in other EEA States. Insofar as the
measure is deemed to distort competition, it will, therefore, also
be capable of affecting trade between the Contracting Parties.

1.4. The purchase by Time municipality of title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284 for the
purpose of building a new upper secondary school
and the right to underground parking facilities granted
to Forum Jaeren

With respect to the right to build parking spaces under title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284, allegedly granted to
Forum Jaren by Time Municipality, it appears to the Authority
that Forum Jaren has not yet obtained a legally enforceable
right of use of the property. As long as the contractual condi-
tions governing Forum Jeeren’s future right of use, and thus the
commercial balance of the contract, have not yet been deter-
mined, it is not possible to assess whether a potential future
agreement would involve the granting of State aid. Thus, even if
the possible future granting of such a right were to constitute
State aid, the aid has not yet been put into effect. As the Autho-
rity only has the power to assess aid which has already been put
into effect (") or plans to grant aid notified to it by the national
authorities (3, it cannot, at this stage, take a decision on the
possible aid involved in granting Forum Jeren the right to
construct parking spaces under the foreseen school buildings.
Thus, the Authority finds that no State aid has been granted at
this stage.

This finding does not preclude the Authority from adopting a
decision if, at a later stage, a measure possibly involving aid
should be put into effect or notified to the Authority pursuant
to Article 1 of Section I of Protocol 3 to the Surveillance and
Court Agreement.

2. PROCEDURAL REQUIREMENTS

Pursuant to Article 1(3) in Part I of Protocol 3 to the Surveil-
lance and Court Agreement, ‘the EFTA Surveillance Authority shall
be informed, in sufficient time to enable it to submit its comments, of
any plans to grant or alter aid (...). The State concerned shall not put
its proposed measures into effect until the procedure has resulted in a
final decision’.

Title number 4/165 and title numbers 2/70 and 2/32 have been
sold under legally binding sales contracts and the titles have
been transferred in the land register. The measures must there-
fore be deemed to have been put into effect.

As for the sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630 to
Grunnsteinen, the titles have not yet been transferred in the land
register. However, a legally binding contract has been entered
into, from which the municipal authorities cannot withdraw
without incurring financial consequences. Thus, no further
formal measures are required for the buyer to receive the
economic benefit of the transaction, and it must therefore be
deemed to have been put into effect.

(") Unlawful aid or existing aid, under, respectively, Section Ill and V of Part
Il of Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement.
(3 Section IT of Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement.

These transactions have not been notified to the Authority. To
the extent that these transactions involve State aid, it can be
concluded that the Norwegian Government has not respected its
obligations pursuant to Article 1(3) in Part I of Protocol 3 to
the Surveillance and Court Agreement.

3. COMPATIBILITY OF THE AID

The Norwegian authorities have argued that the transactions do
not contain aid, and have not put forward arguments concer-
ning compatibility. However, after assessing the likelihood that
State aid may be involved in the transactions described above, it
has to be considered whether any aid involved in the transac-
tions could be compatible with the EEA Agreement under
Article 61(3)(a)-(c) EEA.

In the case of the sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630
to Grunnsteinen, the information available to the Authority
does not seem to indicate that any aid was granted to promote
the economic development of areas where the standard of living
is abnormally low or where there is serious underemployment,
to promote a project of common European interest or to
facilitate the development of certain economic activities.
Moreover, any aid granted to the sports club would not seem to
promote cultural development. Against that background,
Article 61(3)(a)-(c) appears to be inapplicable.

For the same reasons, any possible aid involved in the sale of
title number 4/165 to Bryne Industripark and the sale of title
numbers 2/70 and 2/32 to Bryne FK does not seem to be
compatible with the functioning of the EEA Agreement by
virtue of Article 61(3)(a)-(c).

4. CONCLUSION

Based on the information available to the Authority, including
the information submitted by the Norwegian Government, the
Authority cannot exclude that the sales of title numbers 1/152,
1/301, 1/630 (to Grunnsteinen AS), 4/165 (to Bryne Industri-
park AS), 2/70, 2/32 (to Bryne FK) constitute aid within the
meaning of Article 61(1) of the EEA Agreement. Furthermore,
the Authority has doubts, to the extent that State aid is involved,
that they can be regarded as complying with Article 61(3)(c) of
the EEA Agreement. Consequently, the Authority has doubts
that the transactions referred to above do not constitute State
aid or are compatible with the functioning of the EEA Agree-
ment.

Consequently, and in accordance with Article 4(4) in Part II of
Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement, the Autho-
rity is obliged to open the procedure provided for in Article 1
(2) in Part I of Protocol 3 of the Surveillance and Court Agree-
ment. The decision to open proceedings is without prejudice to
the final decision of the Authority, which may conclude that the
measures in question do not constitute State aid or are compa-
tible with the functioning of the EEA Agreement.

The Authority also draws the attention of the Norwegian autho-
rities to the fact that Article 1(3) in Part I of Protocol 3 to the
Surveillance and Court Agreement constitutes a standstill obliga-
tion and that Article 14 in Part IIl of that Protocol provides that,
in the event of a negative decision, all unlawful aid may be reco-
vered from the beneficiary, save in exceptional circumstances. At
this stage, the Authority has not been presented with any facts
indicating the existence of exceptional circumstances on the
basis of which the beneficiary may legitimately have assumed

the aid to be lawful.
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In light of the foregoing considerations, the Authority, acting
under the procedure laid down in Article 1(2) in Part I of
Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement, requests
Norway to submit its comments and to provide all such infor-
mation as may help to assess the transactions described above,
within one month of the date of receipt of this decision. It
requests your authorities to forward a copy of this letter to the
potential aid recipient of the aid immediately.

In the light of the foregoing consideration, the Authority
requires, within one month of receipt of this decision, to
provide all documents, information and data needed for assess-
ment of the compatibility of the property transactions engaged
in by the Municipality of Time and, in particular, value assess-
ments stating the value of title numbers 1/152, 1/301, 1/630,
4/165, 2/70 and 2/32 at the time of the sale, carried out by an
independent asset valuer in accordance with the procedure desc-
ribed in the Authority’s Guidelines relating to Sales of Land and
Buildings by Public Authorities,

HAS ADOPTED THIS DECISION:

1. The Authority has decided to open the formal investigation
procedure provided for in Article 1 (2) in Part I of Protocol 3
to the Surveillance and Court Agreement against Norway in
relation to the sale by the Municipality of Time of the
properties registered under title numbers 1/152, 1/301,
1/630 (to Grunnsteinen AS); title number 4/165 (to Bryne
Industripark AS) and title numbers 2/70 and 2/32 (to Bryne
FK) in Time.

2. At present, the transactions relating to title numbers 1/125,
2[277, 2]278, 2/284 in Time do not involve the granting of
State aid, within the meaning of Article 61(1) of the EEA
Agreement, to Forum Jaeren AS.

3. The Norwegian Government is requested, pursuant to
Article 6(1) in Part I of Protocol 3 to the Surveillance and
Court Agreement, to submit its comments on the opening of
the formal investigation procedure within one month from
the notification of this decision.

4. The Norwegian Government is required to provide within
one month from notification of this decision all documents,
information and data needed for assessment of the compati-
bility of the aid measure, in particular value assessments
stating the value of title numbers 1/152, 1/301, 1/630,
4/165, 2/70 and 2/32 at the time of the sale, carried out by
an independent asset valuer in accordance with the proce-
dure described in the Authority’s Guidelines relating to Sales
of Land and Buildings by Public Authorities.

5. The Norwegian Government is requested to forward a copy
of this Decision to the potential recipients of aid immedia-
tely.

6. This Decision is addressed to the Kingdom of Norway.

Done at Brussels, 19 December 2007.

For the EFTA Surveillance Authority
Per SANDERUD

President

Kristjdn Andri STEFANSSON
College Member
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(Skelbimai)

PROCEDUROS, SUSIJUSIOS SU BENDROS PREKYBOS POLITIKOS
]JGYVENDINIMU

KOMISIJA

Pranesimas apie antidempingo priemoniy, taikomy tam tikroms importuojamoms Kinijos Liaudies

Respublikos ir Tailando kilmés vamzdziy arba vamzdeliy jungiamosioms detaléms i$ geleZies arba

plieno, galiojimo termino perZiiiros ir dalinés tarpinés antidempingo priemoniy, taikomy tam

tikroms importuojamoms Kinijos Liaudies Respublikos kilmés ir siun¢iamoms i§ Taivano vamzdziy

arba vamzdeliy jungiamosioms detaléms i$ geleZies arba plieno, nepriklausomai nuo to, ar jos dekla-
ruojamos kaip Taivano kilmés, perzZiiros inicijavima

(2008/C 138/12)

Paskelbus pranesimg apie artéjancig antidempingo priemoniy,
taikomy tam tikroms importuojamoms Kinijos Liaudies
Respublikos ir Tailando (toliau — nagrinéjamosios $alys) kilmés
vamzdziy arba vamzdeliy jungiamosioms detaléms i§ gelezZies
arba plieno, galiojimo pabaiga ('), Komisija gavo prasyma atlikti
perZitirg, remiantis 1995 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento
(EB) Nr. 384/96 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§
Europos bendrijos narémis nesanéiy valstybiy () (toliau —
pagrindinis reglamentas) 11 straipsnio 2 ir 3 dalimis.

1. Prasymas atlikti perZiiira

2008 m. kovo 5 d. Europos Sgjungos plieniniy sandiriniu badu
privirinamy jungiamyjy detaliy apsaugos komitetas (toliau —
pareiskéjas) gamintojy, kuriy gamyba sudaro didzigja dalj, $iuo
atveju daugiau nei 25 % visos Bendrijos tam tikry vamzdziy
arba vamzdeliy jungiamyjy detaliy i§ gelezies arba plieno
gamybos, vardu pateiké prasyma.

2. Produktas

Nagrinéjamasis produktas yra Kinijos Liaudies Respublikos ir
Tailando kilmés vamzdziy arba vamzdeliy jungiamosios detalés
(isskyrus lietines jungiamasias detales, junges ir jungiamgsias
detales su isriegtais sriegiais) i§ gelezies arba plieno (nejskaitant
neriidijancio plieno), kuriy didZiausias iSorinis skersmuo nevir-
Sija 609,6 mm, kurios naudojamos privirinimui sanddriniu
bidu arba kitiems tikslams, (toliau — nagrinéjamasis produktas)
ir kuriy KN kodai Siuo metu yra ex 7307 9311,
ex 7307 93 19, ex 7307 99 30 ir ex 7307 99 90. Sie KN
kodai pateikiami tik kaip informacija.

() OLC238,2007 1010, p. 20.

() OLL 56,1996 3 6, p. 1 Reglamentas su paskutiniais pakeitimais, pada-
rytais Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2117/2005 (OL L 340, 2005 12 23,
p-17).

3. Galiojancios priemonés

Siuo metu galiojancios priemonés — tai galutiniai antidempingo
muitai, Tarybos reglamentu (EB) Nr. 964/2003 (°), su paskuti-
niais pakeitimais, padarytais Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 1496/2004 (%), nustatyti tam tikroms importuojamoms
Kinijos Liaudies Respublikos ir Tailando kilmés ir siun¢iamoms
i§ Taivano vamzdziy arba vamzdeliy jungiamosioms detaléms i§
gelezies arba plieno, nepriklausomai nuo to, ar jos deklaruo-
jamos kaip Taivano kilmés.

4. Perziiiry pagrindas
4.1. Priemoniy galiojimo termino perZiiiros pagrindas

PraSymas grindZiamas tuo, kad pasibaigus priemoniy galiojimui
dempingas ir Bendrijos pramonei daroma Zala tikriausiai testysi
arba kartotysi.

Atsizvelgiant | pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalj,
normalioji verté Kinijos Liaudies Respublikai buvo nustatyta
remiantis 5.1 dalies d punkte minimos tinkamos rinkos ekono-
mikos $alies kaina. Tikimybé, kad dempingas tesis, grindziama
pirmiau nurodytu bdu nustatytos normaliosios vertés palygi-
nimu su nagrinéjamojo produkto pardavimo eksportui j Bend-
rijg kainomis.

Atsizvelgiant | tai, apskaiiuotas dempingo skirtumas yra reiks-
mingas.

() OLL139,200366,p.1.
() OLL275,2004 8 25,p. 1.



2008 6 5

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 138/43

Be to, pareiskéjas nurodo, kad priemoniy taikymo laikotarpiu
nagrinéjamojo produkto eksportuotojai ir (arba) gamintojai i3
Kinijjos Liaudies Respublikos bandé i§vengti galiojanciy prie-
moniy taikymo, o i jy veiksmus buvo atsakyta Tarybos regla-
mentu  (EB) Nr.  763/2000 (), Nr. 2052/2004 (3,
Nr. 2053/2004 () ir Nr. 655/2006 ().

Prielaida, kad Tailandas ir toliau taikyty dempinga, grindZiama
normaliosios vertés, kuri nustatoma remiantis gamybos islai-
domis, palyginimu su nagrinéjamojo produkto pardavimo
eksportui | Bendrija kainomis.

PareiSkéjas pateiké jrodymy, kad nagrinéjamojo produkto
importas i§ Kinijos Liaudies Respublikos ir Tailando tebebuvo
didelis ir kad toks kiekis greiciausiai nesikeis arba padidés, inter
alia, dél ES nepriklausanciose tradicinése rinkose (t. y. JAV) galio-
janciy priemoniy nagrinéjamyjy Saliy kilmés produkty importui
ir dél to, kad nagrinéjamose 3alyse yra nepanaudoty pajégumy.

Pareiskéjas tvirtina, kad dabartiné su Zala susijusi padétis page-
réjo dél taikomy priemoniy ir kad i§ nagrinéjamuyjy Saliy toliau
arba vél importuojant dempingo kainomis dideliais kiekiais
Bendrijos pramonei tikriausiai vél biity daroma Zala, jei prie-
mongés nustoty galioti.

4.2. Tarpinés perZiiiros pagrindas

Pareiskéjas pateiké informacijos, kad atsizvelgiant j nagrinéja-
mojo produkto importa i§ Kinijos Liaudies Respublikos, prie-
mongés dydis, visy pirma jos taikymo i$plétimas i§ Taivano siun-
diamam importui, yra nebepakankamas zalingam dempingo
poveikiui paalinti. Pareiskéjas pateiké prima facie jrodymy, kad
Chup Hsin Enterprise Co. Ltd, Kaohsiung (Taivanas) ir Niang Hong
Pipe Fittings Co. Ltd, Kaohsiung (Taivanas) importo atleidimas nuo
iSplésto priemonés taikymo nebéra pateisinamas, nes Sios bend-
rovés jtariamos vykdziusios vengiamaja veikly, pavyzdziui, tam
tikry Kinijos Liaudies Respublikos kilmés vamzdziy arba vamz-
deliy jungiamyjy detaliy i§ gelezies arba plieno perkrovima
Taivane.

5. Procediira

Pasikonsultavusi su Patariamuoju komitetu ir nustaciusi, kad yra
pakankamai jrodymy, pateisinan¢iy priemoniy  galiojimo
termino perZitiros ir dalinés tarpinés perZitiros, susijusios su
Chup Hsin Enterprise Co. Ltd, Kaohsiung (Taivanas) ir Niang Hong
Pipe Fittings Co. Ltd, Kaohsiung (Taivanas) pagamintoms tam
tikroms vamzdziy arba vamzdeliy jungiamosioms detaléms i§
gelezies arba plieno taikomu atleidimu nuo Kinjjos Liaudies
Respublikos kilmés importui nustatyty antidempingo prie-

(") OL L 94, 2000 4 14, p. 1. Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,
padarytais Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2314/2000 (OL L 267,
200010 20, p. 15).

() OLL355,2004121,p. 4.

() OLL116,2006429,p.1

moniy, kuriy taikymas iSpléstas i§ Taivano siunciamam
importui, inicijavima, Komisija, remdamasi pagrindinio regla-
mento 11 straipsnio 2 ir 3 dalimis, inicijuoja perzitras.

5.1. Priemoniy galiojimo termino perZiiiros ir tarpinés
perZiiiros procediira

Tyrimo metu bus nustatyta, ar pasibaigus priemoniy galiojimo
terminui dempingas ir Zala galéty testis arba pasikartoti. Per
tarping perzitirg bus nustatyta, ar importuojamo nagrinéjamojo
produkto, siunc¢iamo i§ Taivano atzvilgiu, Chup Hsin Enterprise
Co. Ltd, Kaohsiung (Taivanas) ir Niang Hong Pipe Fittings Co. Ltd,
Kaohsiung (Taivanas) pagamintoms tam tikroms vamzdziy arba
vamzdeliy jungiamosioms detaléms i§ gelezies arba plieno
taikomo atleidimo nuo antidempingo priemoniy, kurios nusta-
tytos Kinijos Liaudies Respublikos kilmés importui, kuriy
taikymas i$pléstas i§ Taivano siun¢iamam importui, pakanka
Zalingam dempingo poveikiui pasalinti.

(a) Atranka

Atsizvelgdama | akivaizdziai didelj Siame tyrime dalyvau-
janciy Saliy skai¢iy, Komisija, remdamasi pagrindinio regla-
mento 17 straipsniu, gali nuspresti taikyti atranka.

i) Kinijos Liaudies Respublikos eksportuotojy ir
(arba) gamintojy atranka

Kad Komisija galéty nuspresti, ar atranka yra biitina (o
jei biitina, kad galéty atrinkti bendroves), visy eksportuo-
tojy ir (arba) gamintojy arba jy vardu veikianciy atstovy
praSoma Komisijai pranesti apie save ir per 6 dalies b
punkto i papunktyje nustatyta laikotarpj ir 7 dalyje nuro-
dytomis formomis pateikti toliau nurodyta informacija
apie savo bendrove ar bendroves:

— pavadinimas, adresas, e. paSto adresas, telefono ir
fakso numeriai bei asmuo rysiams;

— apyvarta vietos valiuta ir nagrinéjamojo produkto,
parduoto eksportui j Bendrija nuo 2007 m. balan-
dzio 1 d. iki 2008 m. kovo 31 d., kiekis tonomis;

— apyvarta vietos valiuta ir nagrinéjamojo produkto,
parduoto vidaus rinkoje nuo 2007 m. balandzio 1 d.
iki 2008 m. kovo 31 d., kiekis tonomis;

— apyvarta vietos valiuta ir nagrinéjamojo produkto,
parduoto kitoms treciosioms $alims nuo 2007 m.
balandzio 1 d. iki 2008 m. kovo 31 d. kiekis
tonomis;
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— tiksliai apibadinta bendroves veikla, susijusi su nagri-
néjamojo produkto gamyba, ir nagrinéjamojo
produkto gamybos kickis tonomis, gamybos pajé-
gumai ir investicijos | gamybos pajégumus nuo
2007 m. balandZio 1 d. iki 2008 m. kovo 31 d;

— visy susijusiy bendroviy ('), dalyvaujan¢iy gaminant
ir (arba) parduodant (eksportui ir (arba) vidaus rinkai)
nagrinéjamajj produkta, pavadinimai ir tiksliai apiba-
dinta veikla;

— kita svarbi informacija, kuri padéty Komisijai atrinkti
bendroves.

Pateikdama nurodyta informacija, bendrové sutinka biti
atrinkta. Jei bendrové bus atrinkta, ji turés pateikti klausi-
myno atsakymus ir leisti atlikti jos pateikty duomeny
tyrima vietoje. Jeigu bendrové nurodys, kad nesutinka
bati atrinkta, tai bus aiSkinama kaip atsisakymas bendra-
darbiauti atliekant tyrimg. Atsisakymo bendradarbiauti
padariniai nurodyti 8 dalyje.

Sieckdama gauti informacijos, kuri, jos nuomone, yra
reikalinga atrenkant eksportuotojus ir (arba) gamintojus,
Komisija taip pat kreipsis j eksportuojanciy 3aliy valdzios
institucijas ir visas Zinomas eksportuotojy ir (arba)
gamintojy asociacijas.

Importuotojy atranka

Kad Komisija galéty nuspresti, ar atranka yra bitina (o
jei batina, kad galéty atrinkti bendroves), visy nagrinéja-
mojo produkto importuotojy j Bendrija arba jy vardu
veikian¢iy atstovy prasoma Komisijai pranesti apie save
ir per 6 dalies b punkto i papunktyje nustatytg laikotarpj
ir 7 dalyje nurodytomis formomis pateikti toliau nuro-
dytg informacija apie savo bendrove ar bendroves:

— pavadinimas, adresas, e. paSto adresas, telefono ir
fakso numeriai bei asmuo rysiams;
Yy

— visa bendrovés apyvarta EUR nuo 2007 m. balandzio
1 d. iki 2008 m. kovo 31 d;

— bendras darbuotojy skaicius;

— tiksliai apibdinta bendrovés veikla, susijusi su nagri-
néjamuoju produktu;

— Kinijos Liaudies Respublikos ir Tailando kilmés
importuojamo arba i§ Taivano, Sri Lankos, Indone-
zijos ir Filipiny siunciamo, nepriklausomai nuo to, ar
deklaruojama kaip Taivano, Sri Lankos, Indonezijos,

(") Norédami suzinoti susijusiy bendroviy sgvokos apibréztj, zr. 1993 m.
liepos 2 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93, iSdéstancio
Tar bos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés

eksq, igyvendinimo nuostatas, 143 straipsnj (OLL 253,1993 10 11,

iii)

Filipiny kilmés, nagrinéjamojo produkto j Bendrijos
rinkg ir perpardavimo joje nuo 2007 m. balandZio 1
d. iki 2008 m. kovo 31 d. kiekis tonomis ir verté
EUR;

— visy susijusiy bendroviy (3, dalyvaujanciy gaminant
ir (arba) parduodant nagrinéjamajj produkta, pavadi-
nimai ir tiksliai apibtidinta veikla;

— kita svarbi informacija, kuri padéty Komisijai atrinkti
bendroves.

Pateikdama nurodyta informacija, bendrové sutinka biti
atrinkta. Jei bendrové bus atrinkta, ji turés pateikti klausi-
myno atsakymus ir leisti atlikti jos pateikty duomeny
tyrimg vietoje. Jeigu bendrové nurodys, kad nesutinka
biti atrinkta, tai bus aiSkinama kaip atsisakymas bendra-
darbiauti atlickant tyrima. Atsisakymo bendradarbiauti
padariniai nurodyti 8 dalyje.

Siekdama gauti informacijos, kuri, jos nuomone, yra
reikalinga atliekant importuotojy atrankq, Komisija taip
pat kreipsis i visas Zinomas importuotojy asociacijas.

Bendrijos gamintojy atranka

Atsizvelgdama j tai, kad praSymui pritaria daugelis Bend-
rijos gamintojy, Komisija ketina nagrinéti Bendrijos
pramonei daromga Zala taikydama atrankg. Kad Komisija
galéty atlikti atranka, visy Bendrijos gamintojy prasoma
per 6 dalies b punkto i papunktyje nustatytg laikotarpj ir
7 dalyje nurodytomis formomis pateikti toliau nurodytg
informacijg apie savo bendrove ar bendroves:

— pavadinimas, adresas, e. paSto adresas, telefono ir
fakso numeriai bei asmuo rysiams;

— visa bendrovés apyvarta EUR nuo 2007 m. balandZio
1 d. iki 2008 m. kovo 31 d.;

— tiksliai apibaidinta bendrovés veikla, susijusi su nagri-
néjamuoju produktu;

— nagrinéjamojo produkto pardavimo Bendrijos rinkoje
nuo 2007 m. balandzio 1 d. iki 2008 m. kovo 31 d.
verté EUR;

— nagrinéjamojo produkto pardavimo Bendrijos rinkoje
nuo 2007 m. balandzio 1 d. iki 2008 m. kovo 31 d.
kiekis tonomis;

— nagrinéjamojo produkto gamybos apimtis tonomis
nuo 2007 m. balandzio 1 d. iki 2008 m. kovo 31 d.;

(¥ Norédami suzinoti susijusiy bendroviy savokos apibrézti, zr. Komisijos
reglamento (EEB) Nr. 245493 143 straipsnj.
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— visy susijusiy bendroviy ('), dalyvaujan¢iy gaminant
ir (arba) parduodant nagrinéjamajj produkty, pavadi-
nimai ir tiksliai apibadinta veikla;

— kita svarbi informacija, kuri padéty Komisijai atrinkti
bendroves.

Pateikdama nurodytg informacija, bendrové sutinka bati
atrinkta. Jei bendrové bus atrinkta, ji turés pateikti klausi-
myno atsakymus ir leisti atlikti jos pateikty duomeny
tyrima vietoje. Jeigu bendrové nurodys, kad nesutinka
bati atrinkta, tai bus aiSkinama kaip atsisakymas bendra-
darbiauti atliekant tyrimg. Atsisakymo bendradarbiauti
padariniai nurodyti 8 dalyje.

Galutiné atranka

=

Visos suinteresuotosios Salys, kurios nori pateikti bet
kokios atrankai svarbios informacijos, privalo tai pada-
ryti per 6 dalies b punkto ii papunktyje nustatytg laiko-
tarpi.

Galuting atrankg Komisija ketina atlikti pasitarusi su susi-
jusiomis Salimis, kurios pareiské nora biti atrinktos.

Atrinktos bendrovés privalo pateikti klausimyno atsa-
kymus per 6 dalies b punkto iii papunktyje nustatyta
laikotarpij ir privalo bendradarbiauti vykstant tyrimui.

Jei bus bendradarbiaujama nepakankamai, Komisija,
vadovaudamasi pagrindinio reglamento 17 straipsnio 4
dalimi ir 18 straipsniu, gali padaryti i§vada remdamasi
turimais faktais. Kaip paaiskinta 8 dalyje, i$vada, pada-
ryta remiantis turimais faktais, susijusiai Saliai gali bati
maziau palanki.

b) Klausimynai

Siekdama gauti informacijos, kuri, jos nuomone, reikalinga
tyrimui, Komisija nusiys klausimynus atrinktoms Bendrijos
pramonés jmonéms ir gamintojy asociacijoms, atrinktiems
Kinijos Liaudies Respublikos eksportuotojams ir (arba)
gamintojams, Tailando eksportuotojams ir (arba) gaminto-
jams, Chup Hsin Enterprise Co. Ltd, Kaohsiung (Taivanas) ir
Niang Hong Pipe Fittings Co. Ltd, Kaohsiung (Taivanas),
eksportuotojy ir (arba) gamintojy asociacijoms, atrinktiems
importuotojams, praSyme nurodytoms importuotojy asocia-
cijoms arba bendradarbiavusioms tyrime, po kurio buvo
nustatytos Sioje perziiiroje nagrinéjamos priemonés, visiems
Zinomiems vartotojams arba vartotojy asociacijoms ir nagri-
néjamyjy eksportuojanciy saliy valdzios institucijoms.

(") Norédami suzinoti susijusiy bendroviy sgvokos apibréztj, zr. Komisijos
reglamento (EEB) Nr. 2454/93 143 straipsni.

¢) Informacijos rinkimas ir suinteresuotyjy Saliy isklausymas

Visos suinteresuotosios Salys yra raginamos pareiksti savo
nuomong, pateikti kitg nei klausimyno atsakymai informacija
bei patvirtinamuosius dokumentus. Sig informacija ir patvir-
tinamuosius dokumentus Komisija turi gauti per 6 dalies a
punkto ii papunktyje nustatyta laikotarpi.

Be to, Komisija gali isklausyti suinteresuotgsias 3alis, jei jos
pateikia prasymg, kuriame nurodo svarbias prieZastis, dél
kuriy reikéty jas isklausyti. Tokj prasyma privalu pateikti per
6 dalies a punkto iii papunktyje nustatytg laikotarpj.

d) Rinkos ekonomikos Salies parinkimas

Komisija numato remtis Jungtinémis Amerikos Valstijomis
kaip tinkama rinkos ekonomikos tre¢igja Salimi normaliajai
vertei Kinijos Liaudies Respublikoje nustatyti. Suinteresuoto-
sios Salys raginamos pateikti pastabas, ar §i Salis yra tinkama,
per 6 dalies ¢ punkte nustatytg laikotarpj.

5.2. Bendrijos interesy vertinimo procediira

Vadovaujantis pagrindinio reglamento 21 straipsniu ir tuo
atveju, jei pasitvirtinty dempingo ir Zalos tgsos ar pasikartojimo
tikimybé, bus nustatyta, ar antidempingo priemoniy tolesnis
taikymas arba jy panaikinimas nepriestarauty Bendrijos intere-
sams. D¢l $ios prieZasties, jei Bendrijos pramoné, importuotojai,
jiems atstovaujancios asociacijos, vartotojy atstovai ir vartotojy
organizacijy atstovai jrodo, kad yra objektyvus rysys tarp jy
veiklos ir nagrinégjamojo produkto, per 6 dalies a punkto ii
papunktyje nustatytus bendruosius laikotarpius gali pranesti apie
save ir Komisijai pateikti informacija. Salys, veikusios pirmiau
pateiktame sakinyje nustatyta tvarka, per 6 dalies a punkto iii
papunktyje nustatytg laikotarpj gali pradyti bati isklausytos, bet
turi nurodyti konkrecias tokio prasymo prieZastis. Reikéty paZy-
meti, kad | informacija, pateikta pagal pagrindinio reglamento
21 straipsni, bus atsizvelgta tik tuomet, jei ji bus pagrista fakti-
niais jrodymais.

6. Terminai
a) Bendrieji terminai

i) Laikotarpis, per kurj Salys turi paprasyti klau-
simyno

Visos suinteresuotosios $alys, kurios nebendradarbiavo
tyrime, po kurio buvo nustatytos $ioje perZitiroje nagri-
néjamos priemoneés, turéty prasyti klausimyno ir kity
prasymo formy kuo greiciau, bet ne véliau kaip per 15
dieny nuo Sio prane$imo paskelbimo Europos Sgjungos
oficialiajame leidinyje.
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b)

ii) Laikotarpis, per kuri $alys turi pranesti apie
save, pateikti klausimyno atsakymus ir kita
informacija

Norédamos, kad tyrime buty atsizvelgta i jy pastabas,
visos suinteresuotosios 3alys privalo pranesti apie save
Komisijai, pareiksti savo nuomong ir pateikti klausimyno
atsakymus arba kitg informacija per 40 dieny nuo Sio
pranesimo paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame leidi-
nyje dienos, jeigu nenurodyta kitaip. Atkreipiamas
démesys i tai, kad daugumos pagrindiniame reglamente
i8déstyty procesiniy teisiy jgyvendinimas priklauso nuo
to, ar per minétg laikotarpj $alis pranesé apie save.

Atrinktos bendrovés privalo pateikti klausimyno atsa-
kymus per 6 dalies b punkto iii papunktyje nurodyta
laikotarpi.

iii) Isklausymas

Per ta patj 40 dieny laikotarpj visos suinteresuotosios
Salys taip pat gali kreiptis prasydamos, kad Komisija jas
isklausyty.

Konkretiis terminai, susije su atranka

i) 5.1 dalies a punkto i, ii ir iii papunkciuose nurodytg informa-
cijg Komisija turéty gauti per 15 dieny nuo $io pranesimo
paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje dienos,
nes per 21 diena nuo $io pranes§imo paskelbimo Europos
Sgjungos oficialiajame leidinyje Komisija ketina tartis dél
galutinés atrankos su susijusiomis alimis, kurios pareiské
norg dalyvauti atrankoje.

ii) Visa kita svarbig atrankai informacijg, kaip nurodyta 5.1
dalies a punkto iv papunktyje, Komisija turi gauti per 21
diena nuo $io pranesimo paskelbimo Europos Sgjungos
oficialiajame leidinyje.

iii) Atrinkty Saliy klausimyno atsakymus Komisija turi gauti
per 37 dienas nuo pranesimo apie jy atrinkima dienos.

Konkretus terminas rinkos ekonomikos Saliai parinkti

Tyrime dalyvaujancios Salys gali pageidauti pateikti pastabas
dél Jungtiniy Amerikos Valstijy, kurias, kaip minéta 5.1 dalies
d punkte, yra numatyta pasirinkti rinkos ekonomikos 3alimi
nustatant normaligja verte Kinijos Liaudies Respublikoje,
tinkamumo. Sias pastabas Komisija turi gauti per 10 dieny
nuo $§io pranesimo paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje.

7. RaSytiniai pareiSkimai, klausimyno atsakymai ir susirasi-
néjimas

Visa suinteresuotyjy $aliy informacija ir pragymai privalo bati
pateikiami rastu (ne elektronine forma, nebent nurodyta kitaip),
batinai nurodant suinteresuotosios Salies pavadinimg, adresg,
e. pasto adresa, telefono ir fakso numerius. Visa rasytiné infor-
macija, jskaitant informacijg, kurios praSoma Siame praneSime,
klausimyno atsakymus ir slaptg suinteresuotyjy 3aliy susirasiné-
jima, Zenklinama ,riboto naudojimo* (') grifu, ir pagal pagrin-
dinio reglamento 19 straipsnio 2 dalies nuostatas kartu patei-
kiamas nekonfidencialus variantas, paZenklintas ,suinteresuoto-
sioms Salims susipazinti“.

Komisijos adresas susirasinéjimui:

European Commission
Directorate General for Trade
Directorate H

Office: J-79 4/23

B-1049 Brussels

Faksas (32-2) 295 65 05

8. Nebendradarbiavimas

Tais atvejais, kai suinteresuotoji $alis atsisako leisti susipazinti su
batina informacija, jos nepateikia per nustatyta laikotarpj arba
akivaizdziai trukdo tyrimui, pagal pagrindinio reglamento 18
straipsnj iSvados (teigiamos arba neigiamos) gali bati daromos
remiantis turimais faktais.

Nustacius, kad suinteresuotoji Salis pateiké melaginga ar klaidi-
nancig informacijg, vadovaujantis pagrindinio reglamento 18
straipsniu, | ja neatsizvelgiama, o remiamasi turimais faktais. Jei
suinteresuotoji Salis nebendradarbiauja arba bendradarbiauja tik
i dalies ir dél to i§vados grindZiamos turimais faktais, rezultatas
gali biti maziau palankus suinteresuotajai $aliai nei tuo atveju,
jei ji buity bendradarbiavusi.

9. Tyrimo tvarkarastis

Pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 5 dalj tyrimas bus
baigtas per 15 ménesiy nuo $io prane§imo paskelbimo Europos
Sgjungos oficialiajame leidinyje dienos.

(") Tai reiskia, kad dokumentas skirtas tik vidaus naudojimui. Jis apsau-
gotas pagal 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipaZinti
su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais 4 straipsnj
(OL L 145, 2001 5 31, p. 43). Pagal pagrindinio reglamento 19
straipsnj ir PPO Susitarimo dél 1994 m. GATT VI straipsnio jgyvendi-
nimo (Antidempingo susitarimo) 6 straipsnj tai yra konfidencialus
dokumentas.
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10. Galimybé prasyti atlikti perziiira pagal pagrindinio
reglamento 11 straipsnio 3 dalj

Kadangi $i priemoniy galiojimo termino perzifira inicijuojama
vadovaujantis pagrindinio reglamento 11 straipsnio 2 dalimi, jos
rezultatai nepakeis dabar taikomy keisting priemoniy dydzio,
bet leis tas priemones panaikinti arba toliau taikyti pagal pagrin-
dinio reglamento 11 straipsnio 6 dalj. Taciau atlikus tarping
perzitira, kuri taip pat inicijuojama $iuo pranesimu, dvi bend-
rovés, minimos 4.2 punkte, gali biiti atleistos nuo muity.

Jei kuri nors tyrimo $alis mano, kad priemoniy dydzio perzitra
yra pateisinama, kad biity sudaryta galimybé i§ dalies keisti (t. y.
padidinti arba sumazinti) priemoniy dydj, ji gali prasyti atlikti
perziiirg pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalj.

Salys, norincios prasyti tokios perziiiros, kuri biity atliekama
nepriklausomai nuo Siame pranesime minimos priemoniy galio-
jimo termino perZidros, gali kreiptis | Komisija pirmiau nuro-

dytu adresu.

11. Asmens duomeny tvarkymas

Pazymima, kad visi per §j tyrima surinkti asmens duomenys bus
tvarkomi laikantis 2000 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento
ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 45/2001 dél asmeny apsaugos
Bendrijos institucijoms ir jstaigoms tvarkant asmens duomenis
ir laisvo tokiy duomeny judéjimo (').

12. Bylas nagrinéjantis pareigiinas

Taip pat paZzymima, kad suinteresuotosios $alys, manancios, jog
patiria sunkumy naudodamosi teise j gynyba, gali reikalauti, kad
nagringjant byla dalyvauty Prekybos generalinio direktorato
pareigiinas. Pareiglinas yra suinteresuotyjy $aliy ir Komisijos
tarnyby tarpininkas, kuris prireikus tarpininkauja sprendziant
procedirinius klausimus, galin¢ius turéti jtakos jy interesy
apsaugai atliekant §j tyrima, ypa¢ galimybés susipaZinti su byla,
konfidencialumo, terminy pratgsimo ir rastu ir (arba) Zodziu
pateikty nuomoniy aiskinimo klausimus. Daugiau informacijos
ir kontaktinius duomenis suinteresuotosios Salys gali rasti bylas
nagrinéjancio pareigino tinklalapiuose Prekybos GD svetainéje
(http:/[ec.europa.eu/trade).

() OLLS8,2001112,p.1.
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PROCEDUROS, SUSIJUSIOS SU KONKURENCIJOS POLITIKOS JGYVENDINIMU

KOMISIJA

ISankstinis pranesimas apie koncentracija

(Byla COMP/M.5114 — Pernod Ricard/V&S)
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/13)

1. 2008 m. geguzés 29 d. pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (!) 4 straipsnj Komisija gavo
pranesimg apie sitiloma koncentracija: imoné ,Pernod Ricard S.A.“ (toliau — ,Pernod Ricard®, Pranciizija) pirk-
dama akcijas igyja, kaip apibrézta Tarybos reglamento 3 straipsnio 1 dalies b punkte, visos jmonés ,V&S Vin
& Spirit AB* (toliau — ,V&S*, Svedija) kontrolg.

2. Imoniy verslo veikla yra:
— ,Pernod Ricard*: alkoholiniy gérimy ir vyno gamyba bei platinimas;
— ,V&S* alkoholiniy gérimy ir vyno gamyba bei platinimas.

3. Preliminariai i$nagrinéjusi prane$ima Komisija mano, kad sandoriui, apie kurj buvo pranesta, galéty
bati taikomas Reglamentas (EB) Nr. 139/2004. Komisijai palickama teis¢ priimti galutinj sprendima Siuo
klausimu.

4. Komisija kvieCia suinteresuotas treigsias Salis teikti savo pastabas dél pasitilyto veiksmo.

Pastabos Komisijai turi bati pateiktos ne véliau kaip per 10 dieny nuo $io pranesimo paskelbimo. Pastabas
galima siysti faksu (numeriais (32-2) 296 43 01 arba 296 72 44) arba pastu su nuoroda COMP/M.5114 —
Pernod Ricard/V&S $iuo adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() OLL 24,2004 129,p.1.
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ISankstinis pranesimas apie koncentracija

(Byla COMP/M.5179 — Eramet|Tinfos)
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/14)

1. 2008 m. geguzés 29 d. pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (') 4 straipsnj Komisija gavo
prane§img apie siiloma koncentracijg: jmoné ,Eramet SA“ (toliau — ,Eramet, Pranciizija) pirkdama akcijas
igyja, kaip apibrézta Tarybos reglamento 3 straipsnio 1 dalies b punkte, dalies jmonés ,Tinfos A/S* (toliau —
,Tinfos“, Norvegija) kontrole (visg ,Tinfos“ turta, i§skyrus 60 proc. dalj ,Tinfos“ hidroenergijos verslo srityje).

2. Imoniy verslo veikla yra:

— ,Eramet“: Pranciizijos riidos kasybos ir metalurgijos grupé, veikianti nikelio, mangano ir lydiniy srityse;

— ,Tinfos“: Norvegijos bendrové, veikianti prekybos mangano lydiniais, titano laku, luitiniu ketumi ir Zalia-
vomis bei hidroenergijos srityse.

3. Preliminariai i$nagrinéjusi prane$ima Komisija mano, kad sandoriui, apie kurj buvo pranesta, galéty
bati taikomas Reglamentas (EB) Nr. 139/2004. Komisijai palickama teisé priimti galutinj sprendima $iuo
klausimu.

4. Komisija kviecia suinteresuotas treigsias Salis teikti savo pastabas dél pasitilyto veiksmo.

Pastabos Komisijai turi biti pateiktos ne véliau kaip per 10 dieny nuo $io pranesimo paskelbimo. Pastabas
galima siysti faksu (numeriais (32-2) 296 43 01 arba 296 72 44) arba pastu su nuoroda COMP/M.5179 —
Eramet/Tinfos adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() OLL 24,2004 129,p.1.
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ISankstinis pranesimas apie koncentracija
(Byla COMP/M.5163 — DPWL/ZIM/CONTARSA)

Byla numatoma nagrinéti supaprastinta tvarka
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/15)

1. 2008 m. geguzés 26 d. pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (') 4 straipsni Komisija gavo
prane$img apie sitilomg koncentracijg: jmonés ,DP World Ltd“ (toliau — ,DPWL", Jungtiniai Araby Emyratai)
ir ,ZIM Integrated Shipping Services“ (toliau — ,ZIM*, Izraelis) pirkdamos akcijas igyja, kaip apibrézta Tarybos
reglamento 3 straipsnio 1 dalies b punkte, bendrg jmonés ,Contarsa Sociedad de Estiba, S.A.“ (toliau —
,CONTARSA®, Ispanija) kontrole.

2. Imoniy verslo veikla yra:

— ,DPWL* pasauliné jiiry terminaly operatoré;

— ,ZIM": tarptautinio gabenimo (linijinés konteineriy laivybos) ir logistikos paslaugos, konteineriy termi-
naly eksploatavimas;

— ,CONTARSA": krovos paslaugy teikimas Taragonos uoste.

3. Preliminariai i$nagrinéjusi pranesima Komisija mano, kad sandoriui, apie kurj buvo pranesta, galéty
bati taikomas Reglamentas (EB) Nr. 139/2004. Komisijai palickama teis¢ priimti galutinj sprendima Siuo
klausimu. Remiantis Komisijos komunikatu dél supaprastintos procediros, taikomos tam tikroms koncentra-
cijoms pagal Tarybos reglamentg (EB) Nr. 139/2004 (), reikéty pazyméti, kad $ig byla numatoma nagrinéti
komunikate nurodyta tvarka.

4. Komisija kviecia suinteresuotas trecigsias 3alis teikti savo pastabas dél pasitlyto veiksmo.

Pastabos Komisijai turi biiti pateiktos ne véliau kaip per 10 dieny nuo $io pranesimo paskelbimo. Pastabas
galima siysti faksu (numeriais (32-2) 296 43 01 arba 296 72 44) arba pastu su nuoroda COMP/M.5163 —
DPWL/ZIM/CONTARSA adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() OLL 24,2004129,p.1.

() OLC 56,2005 35,p. 32.
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C 138)51

ISankstinis pranesimas apie koncentracija

(Byla COMP/M.5020 — Lesaffre/GBI UK)
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/16)

1. 2008 m. geguzés 23 d. pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (') 4 straipsnj Komisija gavo
pranesimg apie siiloma koncentracijg: imoné ,Compagnie des Levures Lasaffre SA (toliau — ,Lesaffre®, Pran-
clizija) pirkdama akcijas igyja, kaip apibrézta Tarybos reglamento 3 straipsnio 1 dalies b punkte, iSskirting
jmoniy ,GB Ingredients Ltd* (toliau — ,,GBI“, Jungtiné Karalysté) ir ,BFP Wholesale Ltd“ (toliau — ,BFP*, Jung-
tiné Karalysté), kartu sudaranciy , GBI UK, kontrole.

2. Imoniy verslo veikla yra:

— ,Lesaffre”: jvairiy rasiy mieliy ir duonos kepimo produkty, skirty kepéjams meistrams, taip pat pramoni-
néms ir namy kepykloms, gamyba ir pardavimas;

— GBI jvairiy rii$iy mieliy, jskaitant kepimo ir alkoholinio riigimo mieles, gamyba ir pardavimas;

— ,BFP*: kepimo misiniy sudedamyjy daliy platinimas nepriklausomoms kepykloms ir kitoms nedideléms
mazmeninés prekybos jmonéms.

3. Preliminariai i$nagrinéjusi pranesimg Komisija mano, kad sandoriui, apie kurj buvo pranesta, galéty
bati taikomas Reglamentas (EB) Nr. 139/2004. Komisijai palickama teis¢ priimti galutinj sprendima Siuo
klausimu.

4. Komisija kvieCia suinteresuotas treigsias Salis teikti savo pastabas dél pasiiilyto veiksmo.

Pastabos Komisijai turi biiti pateiktos ne véliau kaip per 10 dieny nuo $io pranesimo paskelbimo. Pastabas
galima siysti faksu (numeriais (32-2) 296 43 01 arba 296 72 44) arba pastu su nuoroda COMP/M.5020 —
Lesaffre/GBI UK adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() OLL 24,2004 129,p.1.
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ISankstinis pranesimas apie koncentracija

(Byla COMP/M.4985 — BHP Billiton/Rio Tinto)
(Tekstas svarbus EEE)

(2008/C 138/17)

1. 2008 m. geguzés 30 d. pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (') 4 straipsnj Komisija gavo
pranesimg apie sitiloma koncentracijg: jmoné ,BHP Billiton Plc* (Jungtiné Karalysté) ir jmoné ,BHP Billiton
Limited” (Australija) (toliau abi jmonés — ,BHP Billiton“) i§ anksto nustatytomis saglygomis pateikto pasitilymo
isigyti visas akcijas buidu igyja, kaip apibréZta Tarybos reglamento 3 straipsnio 1 dalies b punkte, visg jmoniy
,Rio Tinto Plc* (Jungtiné Karalysté) ir ,Rio Tinto Limited” (Australija) (toliau abi jmonés — ,Rio Tinto“) kont-
role.

2. Imoniy verslo veikla yra:

— ,BHP Billiton*: pasauliné diversifikuoty istekliy jmoné, kurios veiklos sritys apima geleZies riidos, meta-
lurgijoje ir $ilumos gamyboje naudojamy angliy, aliuminio, vario, urano, deimanty, kity netauriyjy
metaly (jskaitant $vina, cinka, auksa, molibdeng ir sidabra), specializuoty produkty (jskaitant neorganinj
smélj), mangano, naftos ir neriidijancio plieno medziagy (jskaitant nikelj ir kobalta) gamyba;

— ,Rio Tinto* pasauliné diversifikuoty iStekliy jmoné, kurios veiklos sritys apima geleZies riidos, metalurgi-
joje ir Silumos gamyboje naudojamy angliy, aliuminio, vario, urano ir deimanty, taip pat kity netauriyjy
metaly ir pramoninés paskirties mineraly (jskaitant boratus, neorganinj smélj, druska ir talka) gamyba.

3. Preliminariai i$nagrinéjusi prane$ima Komisija mano, kad sandoriui, apie kurj buvo pranesta, galéty
bati taikomas Reglamentas (EB) Nr. 139/2004. Komisijai palickama teisé priimti galutinj sprendima $iuo
klausimu.

4. Komisija kvieCia suinteresuotas treigsias Salis teikti savo pastabas dél pasiiilyto veiksmo.

Pastabos Komisijai turi bati pateiktos ne véliau kaip per 10 dieny nuo $io pranesimo paskelbimo. Pastabas
Komisijai galima siysti faksu (numeriais (32-2) 296 43 01 arba 296 72 44) arba pastu su nuoroda COMP/
M.4985 — BHP Billiton/Rio Tinto $iuo adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() OLL 24,2004 129,p.1.
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