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2007/C 247/02

2007/C 247/03

2007/C 247/04

2007/C 247/05

\Y Skelbimai

TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

Byla C-285/07 2007 m. birzelio 14 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Ernst & Young Deutsche Allgemeine Treuhand AG pries Finanzamt Stuttgart-Korperschaften 2

Byla C-309/07 2007 m. liepos 5 d. Hessischer Verwaltungsgerichtshof (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Firma Baumann GmbH pries Heseno federaling Zemg ............cccoeeviiiinnennnnne 2

Byla C-318/07 2007 m. liepos 11 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas pradymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Hein Persche pries Finanzamt Lildenscheid ...............ooooeiiiiiiiiiiiiiiiiiiininnniiiieeeee 3

Byla C-326/07 2007 m. liepos 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Italijos
RESPUBTIRG. ..o et ettt e e 3

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2007/C 247/06

2007/C 247/07

2007/C 247/08

2007/C 247/09

2007/C 247/10

2007/C 247/11

2007/C 247/12

2007/C 24713

2007/C 247/14

2007/C 247/15

2007/C 247/16

2007/C 24717

2007/C 247/18

2007/C 24719

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-331/07 2007 m. liepos 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Graikijos
RESPUDIIRG ..ttt ettt e e e e e

Byla C-336/07 2007 m. liepos 19 d. Verwaltungsgericht Hannover (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG pries Niedersichsische
Landesmedienanstalt fiir privaten RUNAfUNR ...........cooiiiiiiiimiiiiiiiiii e

Byla C-343/07 2007 m. liepos 25 d. Corte d'appello di Torino (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudi-
cinj sprendima byloje Bavaria N.V. ir Bavaria Italia s.r.l. pries Bayerischer Brauerbund e.V. .........................

Byla C-351/07 2007 m. liepos 30 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje CEPAV DUE — Consorzio ENI per I'Alta Velocita, Consorzio
COCIV, Consorzio IRICAV DUE pries Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dei Transport e della
INGVIGAZIONE T1 RE. 1.ttt et e ettt e e et e e e e naianeeees

Byla C-352/07 2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje A. Menarini Industrie Farmaceutiche Riunite Srl, FLR.M.A.
Srl, Laboratori Guidotti SpA, Istituto Lusofarmaco d'Italia SpA, Malesi Istituto Farmacobiologico SpA, Menarini
International Operations Luxembourg SA pries Ministero della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ir kt.

Byla C-353/07 2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Sanofi Aventis SpA pries Agenzia Italiana del Farmaco
(ATFA) .ot e et e ettt ettt ettt ettt

Byla C-354/07 2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje IFB Stroder Srl pries Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

Byla C-355/07 2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Schering Plough SpA pries Agenzia Italiana del Farmaco
(ATFA) G5 RE. +vv oo e ettt

Byla C-356/07 2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Bayer SpA pries Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ir
Ministero della SAMITE ............oovuiiiiiiiii it

Byla C-357/07 2007 m. liepos 31 d. High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court) (Jungtiné Karalysté) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje The
Queen TNT Post UK Ltd pateikto prasymo pagrindu prieS The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customns and Royal Mail Group LEd .............coomiiiiiiiiiiiiiiee ittt

Byla C-364/07 2007 m. rugpjii¢io 2 d. Monomeles Protodikeio Kerkyras pateiktas pra§ymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Vassilakis Spyridon ir kiti pries Dimos KerRyraion ..............cccevveveeieernnnnnees.

Byla C-365/07 2007 m. rugpjucio 2 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Simesa SpA pries Ministero della Salute, Agenzia Italiana del
Farmaco (AIFA) i RE. ..eeeeeeiiieiiiiiee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e et e eaaaas bbbt e e e e eaaaeeaaaeaeeeesssssssssnssnnnnnnnss

Byla C-366/07 2007 m. rugpjii¢io 2 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimag byloje Abbott SpA pries Ministero della Salute ir Agenzia Italiana
Ael FArmMaco (AIFA) .....oeeeeeieee et ettt

Byla C-367/07 2007 m. rugpjucio 2 d. Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Baxter SpA prieS Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ir kt.
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PraneSimo Nr.

2007/C 24720

2007/C 247/21

2007/C 247)22

2007/C 24723

2007/C 247/24

2007/C 247/25

2007/C 247/26

2007/C 24727

2007/C 247/28

2007/C 247/29

2007/C 247/30

2007/C 247/31

2007/C 247/32

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-371/07 2007 m. rugpjucio 3 d. Vestre Landsret (Danija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Danfoss A/S ir AstraZeneca A/S pries SRatterministeriet ..............eeeeiieeeeeeeminnnnnnnnneeeee. 16

Byla C-373/07 P 2007 m. rugpjucio 3 d. Mebrom NV pateiktas apeliacinis skundas dél 2007 m.
geguzés 22 d. Pirmosios instancijos (antrosios kolegijos) teismo priimto sprendimo byloje T-216/05
Mebrom NV pries Europos Bendrijip KOMISHG «.....eeeeeerriiiiiiiiiiiiiieeeeeee e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e 17

Byla C-374/07 P 2007 m. rugpjicio 3 d. Mebrom NV pateiktas apeliacinis skundas dél 2007 m.
geguzés 22 d. Pirmosios instancijos (antrosios kolegijos) teismo priimto sprendimo byloje T-198/05
Mebrom NV pries Europos Bendrijiyy KOMISIG .........cooeuuueiiiiiiiiiiie i e e 17

Byla C-393/07 2007 m. rugpjucio 9 d. pareikStas ieskinys byloje Italijjos Respublika pries Europos
PAFLAIMENTG vt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e ettt e e e e e e e e e e e e e et taaarab bbbt nannnnnnns 18

Byla C-395/07 2007 m. rugpjicio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries
Vokietijos Federacing RespubliRg .............oooiiiiiiiiiiiiiii e 19

Byla C-399/07 2007 m. rugpjucio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries
Portugalijos RESPUDIRG .....c..evvveieiiiiiiiii i 19

Byla C-412/07 2007 m. rugséjo 7 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries Airijg 20

Byla C-417/07 2007 m. rugséjo 11 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Bendrijy Komisija pries
Liuksemburgo DidZigjg HEICOZYSEE .....vveeeeireiiieeeeiniiiteeeeeitte e ettt e e e et e e e e e eaeineeees 20

Byla C-190/06 2007 m. liepos 11 d. Teisingumo Teismo antrosios kolegijos pirmininko nutartis (Cour
d'appel de Bruxelles (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Belgacom Mobile SA pries Institut belge
des services postaux et des tEJECOMMUNICALIONS .....vveeeviiiiiiiiitiee ettt e 20

Byla C-330/06 2007 m. balandzio 26 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis Europos Bendrijy
Komisija prieS ATFig ......oouvuiiiiiiiiiii i 21

Byla C-51/07 2007 m. geguzés 15 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis Europos Bendrijy Komisija
pries Liuksemburgo DidZigjg HEICOZYSIE «...eovveueeiiiiiiiiieeeeee ettt e e e 21

Pirmosios instancijos teismas

Byla T-196/02 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas MTU Friedrichshafen pries
Komisijg (Valstybés pagalba — Restruktiirizavimo pagalba — Sprendimas, kuriuo nurodoma isieskoti su
bendraja rinka nesuderinama pagalbg — Reglamento (EB) Nr. 659/1999 13 straipsnio 1 dalis — Soli-
dari atsakomyDE) ...ooiiiiiiiiii e 22

Byla T-68/03 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Olympiaki Aeroporia
Ypiresies pries Komisijg (Valstybés pagalba — Graikijos Respublikos pagalba, suteikta oro linijy bendrovei
Olympic Airways — Sprendimas pripaZinti pagalba nesuderinama su bendrgja rinka ir nurodyti ja susi-
grazinti — Neteisétas pagalbos taikymas — Nauja pagalba — Irodinéjimo nasta — Teisé bati iSklau-
sytam — Privataus kreditoriaus kriterijus — Fakto klaida — Akivaizdi vertinimo klaida — Motyvavimas
— EB 87 straipsnio 1 dalis ir 3 dalies ¢ punktas) ...........coccooiiiiiiiiiiiiiii 22

(Tesinys kitame puslapyje)



PraneSimo Nr.

2007/C 247)33

2007/C 24734

2007/C 24735

2007/C 247/36

2007/C 247/37

2007/C 247/38

2007/C 247/39

2007/C 247/40

2007/C 247/41

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-259/03 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Nikolaou pries Komisijg
(wDeliktiné atsakomybé — Europos kovos su suk¢iavimu tarnybos (OLAF) tyrimas dél Audito Rimy
nario — Informacijos atskleidimas — Asmens duomeny apsauga — SusipaZinimas su OLAF tyrimo
medziaga ir ataskaita — Pakankamai akivaizdus teisés normos, suteikianc¢ios asmenims teises, pazei-
dimas — PrieZastinis 1y8ys — Zala“) .......cocueiieriieiieieeiie ettt ettt

Byla T-291/03 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis byloje Consorzio per la tutela
del formaggio Grana Padano pries VRDT — Biraghi (GRANA BIRAGHI) (,Bendrijos prekiy Zenklas —
Paskelbimo negaliojanciu procediira — Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas GRANA BIRAGHI — Kilmés
vietos nuorodos ,grana padano“ apsauga — Bendrinio pobiidZio nebuvimas — Reglamento (EB)
Nr. 40/94 142 straipsnis — Reglamentas (EEB) Nr. 2081/92%) ....ccccuviiieimmiiiiieeiniiiieeeeniieeeeeene

Byla T-348/03 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Koninklijke Friesland
Foods pries Komisijg (Valstybés pagalba — Nyderlandy jgyvendinta fiskaliné pagalbos schema — [moniy
grupiy tarptautiné finansavimo veikla — Sprendimas, pripaZjstantis pagalbos schemg nesuderinama su
bendraja rinka — Pereinamojo laikotarpio nuostata — Teisiniy likesciy apsauga — Vienodo poZiiirio
principas — Priimtinumas — Teisé pareiksti 1e8King) .......ccoeeeieiiiimmimiiie e

Byla T-25/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Gonzdlez y Diez pries
Komisijg (Valstybés pagalba — Pagalba, skirta padengti i§imtines restruktirizavimo sgnaudas — Anks-
tesnio sprendimo panaikinimas — EAPB sutarties galiojimo pabaiga — Komisijos kompetencija —
Bendrijos teisinés sistemos testinumas — Esminiy procediiriniy reikalavimy pazeidimo nebuvimas —
Teiséty lakesciy apsauga — Akivaizdi vertinimo klaida) .............ccccoiiiiiiiiiiiii

Byla T-36/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas API pries Komisijg (,Susi-
pazinimas su dokumentais — Komisijos pareiskimai, pateikti procesuose Teisingumo Teisme ir
Pirmosios instancijos teisme — Sprendimas neleisti susipaZinti) ..........ccccuvveeeeiiiiiiiiiiinnnnniiee

Byla T-230/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Suomija pries Komisijg
(EZUOGF — Garantijy skyrius — Pagalbos plotams kai kuriuose regionuose kontrolés sistema —
I8laidos, kurias Bendrija atsisako fiNansuOti) ...........uveeeeriiiiieiiiiiiiiiie e

Byla T-239/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Italija ir Brandt Italia pries
Komisijg (Valstybés pagalba — Teisés aktai, nustatantys skubias priemones uzimtumui sunkumus pati-
rianciose jmonése remti — Sprendimas, kuriuo pagalbos schemos pripazistamos nesuderinamos su
bendrgja rinka ir nurodoma iSieskoti suteiktg pagalba) ...........ccoeiiiiiiiiiiiii

Byla T-249/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Combescot pries Komisijg
(VieSoji tarnyba — Pareiglinai — Psichologinis priekabiavimas — Pareiga padéti — Tarnybinés veiklos
vertinimo ataskaita uz 2001/2002 m. ataskaita — Ieskinys dél panaikinimo — Suinteresuotumo
pareiksti ieskinj nebuvimas — Ieskinys dél nuostoliy atlyginimo) ...........coovvieiiiiiiiiiiiiiiiieeieniniis

Byla T-250/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Combescot pries Komisijg
(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — Dalyvavimas konkurse dél delegacijos Kolumbijoje vadovo pareigybés
— Paraiskos dalyvauti konkurse atmetimas — leskinys dél panaikinimo — Suinteresuotumo pareiksti
ieskinj nebuvimas — Ieskinys dél nuostoliy atlyginimo) .............cccceeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e
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PraneSimo Nr.

2007/C 247/42

2007/C 24743

2007/C 24744

2007/C 247/45

2007/C 247/46

2007/C 24747

2007/C 247/48

2007/C 247/49

2007/C 247/50

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-358/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Neumann prie§ VRDT
(Mikrofono galvutés forma) (,Bendrijos prekiy Zenklas — Erdvinio Bendrijos prekiy Zenklo, kuris yra
mikrofono galvutés formos, paraiska — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamyjy poZymiy nebu-
vimas — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punktas®) .............cccooiiiiiiiniiiin

Byla T-363/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Koipe pries VRDT —
Aceites del Sur (La Espafiola) (Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo ,La Espafiola“
paraiska — Vaizdiniy nacionaliniy ir Bendrijos prekiy Zenkly ,Carbonell“ savininko protestas —
Protesto atmetimas — Dominuojantys elementai — Pana§umas — Galimybé supainioti — Teisé pakeisti
SPIENAIITIA) +eeiniiiiiiieiiiit ettt ettt e et e ettt e et e e ettt e e et ee e

Byla T-448/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Komisija pries Trends
(Arbitraziné i8lyga — Ketvirtoji moksliniy tyrimy, technologijy plétros ir demonstracinés veiklos bend-
roji programa — Sutartys susijusios su bendrojo intereso telematikos priemoniy projektais — Deklaruo-
jamy i8laidy dalj pagrindzian¢iy dokumenty nebuvimas ir jos neatitikimas sutarties sglygoms — Sumo-
kéty Sumy GraZinimas) «.....oeeeeeeeeiiieeieeeee e ettt e e e e e e e e

Byla T-449/04 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Komisija pries Trends
(Arbitraziné iSlyga — Antroji veiklos moksliniy tyrimy ir technologijy plétros srityje bendroji programa
— Sutartys, susijusios su projektais keliy transporto informatikos ir telekomunikacijy srityje — Dekla-
ruojamy iSlaidy dalj pagrindzian¢iy dokumenty nebuvimas — Sutardiy nutraukimas — Sutardiy
PASIDAIGITIAS) +..vveeeeeeeeeeeiieit ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e bbbttt et e e e e e e e e e e e et eaeees

Byla T-30/05 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Prym ir Prym Consumer

pries Europos Bendrijy Komisijg (,Konkurencija — Imoniy susitarimai — Europos galanterijos prekiy
(adatos) rinka — Prekiy rinky padalijimas — Teritorinés rinkos padalijimas — Bauda — Baudy
apskai¢iavimo gairés — Pareiga motyvuoti — PaZeidimo sunkumas ir trukmé — Pranesimas apie

bendradarbiaVima®) ........ooiiiiiiiii et

Byla T-36/05 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Coats Holdings ir Coats
pries Komisijg (Konkurencija — Karteliai — Europos galanterijos gaminiy (adaty) rinka — Prekiy rinkos
pasidalijimas — Geografinés rinkos pasidalijimas — [rodymy vertinimas — Dalyvavimas susitikimuose
— TriSalis susitarimas — Bauda — PaZeidimo sunkumas ir trukmé — Sunkinancios aplinkybés)

Byla T-60/05 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas UFEX ir kt. pries Komisijg
(Konkurencija — PiktnaudZiavimas dominuojancia padétimi — Tarptautinio greitojo pasto rinka —
Sprendimas atmesti skundg — Bendrijos teismo atliekamas sprendimo atmesti skundg panaikinimas —
Pakartotinas nagrinéjimas ir pakartotinas skundo atmetimas — Valstybiné jmone) ..............ccccovvuneeee.

Byla T-243/05 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Graikija pries Komisijg
(EZUOGF — Garantijy skyrius — Bendrijos 1éSomis nefinansuojamos islaidos — Lauko kultiros —
Alyvuogiy aliejus — Finansinis auditas — 24 ménesiy terminas) ...........oevvveeuevviririreeeeeeeeeeernnnnnnennns

Byla T-304/05 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Cain Cellars pries VRDT
(Penkiakampio vaizdas) (,Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo, kurj sudaro
penkiakampio vaizdas, paraiska — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamyjy poZymiy nebuvimas
—— ZYMENS PAPTASEUITIAS ) .evverveeneeenteestesueeseenseesseaseeaseeseasseessesssesseesseensesseeaseeseanseaneeeseesseenees
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(Tesinys kitame puslapyje)



PraneSimo Nr.

2007/C 247/51

2007/C 247/52

2007/C 247/53

2007/C 247/54

2007/C 247/55

2007/C 247/56

2007/C 247/57

2007/C 247/58
2007/C 247/59

2007/C 247/60

2007/C 24761

2007/C 247/62

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-140/06 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Philips Morris Products
pries VRDT (Cigareciy pakelio forma) (Bendrijos prekiy zenklas — Erdvinio Bendrijos prekiy Zenklo
paraiska — Cigareciy pakelio forma — Atsisakymas registruoti — Absoliutus atmetimo pagrindas —
Skiriamyjy poZymiy nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punktas) ...........

Byla T-141/06 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Glaverbel pries VRDT
(Stiklo pavirsiaus teksttira) (Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo, vaizduo-
jancio stiklo pavirsiaus tekstiirg, paraiska — Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Dél naudo-
jimo igyty skiriamyjy poZymiy jrodymy nebuvimas) ............ceeeriiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e

Byla T-164/06 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas ColArt/Americas pries
VRDT (BASICS) (Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo BASICS paraiska —
Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Skiriamyjy poZymiy nebuvimas — Apibtidinantis prekiy
zenklas — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai — D¢l naudojimo igytas
skiriamasis poZymis — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalis) ............cccccovviiiiiiiiiiiiciinin..

Byla T-184/06 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Komisija pries Internet
Commerce Network ir Dane-Elec Memory (Arbitraziné i§lyga — Sutartis sudaryta jgyvendinant konkrecia
programg informacinés visuomenés technologijy srityje (Crossmarc projektas) — Sutarties nejvykdymas
— Bendrijos pervesto avanso sugrgzinimas — Sutartiniy isipareigojimy jgyvendinimo garantija,
vykdoma gavus pirmga pareikalavimg — Procediira dél jsipareigojimy nejvykdymo) ...........ccccceeerrnnnne

Byla T-20/07 P 2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Komisija pries
Chatziioannidou (Apeliacinis skundas — Vie3oji tarnyba — Pareiginai — Pensijos — Komisijos spren-
dimy dél pensijos jmoky apskai¢iavimo panaikinimas pirmoje instancijoje — Nacionaliniy teisiy }
PENSTjG PEIVEAIITIAS) 1eeeeeeeiiiiiiiiiittt ettt e e e e e e e e e e e ettt et e eeeeeeeaeeeeaaaaetttbeaeeeeeaaaeeeeeeeaannnnessrenees

Byla T-186/05 2007 m. rugpjucio 29 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis byloje SELEX Sistemi
Integrati pries Komisijg (Ieskinys dél Zalos atlyginimo — Deliktiné atsakomybé — Konkurencija — Komi-
sijos sprendimas atmesti skunda pagal EB 82 straipsnj — leskinys i§ dalies akivaizdZiai nepriimtinas ir
i dalies akivaizdziai nepagristas — Zalos realumas) ............cceeeriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e
Byla T-46/06 2007 m. rugpjtucio 28 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis byloje Galileo Lebensmittel
pries Komisijg (leskinys dél panaikinimo — ,.eu” auks¢iausio lygio domeno jdiegimas — Domeno vardo
,galileo.eu” jregistravimas — Rezervavimas Bendrijos institucijy ir jstaigy naudojimui — Teisé pareiksti
ieSkinj — NepIiMEIUMAS) ...eeeeiritiiiteiiiiiiie ettt e ettt e e ettt e e e sttt e e e sttt e e e e e saeineeees
Byla T-301/07 2007 m. rugpjicio 5 d. pareikstas ieskinys byloje Lumenis prie§ VRDT (FACES) ..............
Byla T-310/07 2007 m. rugpjucio 17 d. pareikstas ieskinys byloje gardeur pries VRDT — Blue Rose (g)

Byla T-318/07 2007 m. rugpjucio 28 d. pareikstas ieskinys byloje National Association of Licensed
Opencast Operators pries KOMISig ..........oeviiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Byla T-320/07 2007 m. rugpjicio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Jones ir kt. pries Komisijg ..................

Byla T-324/07 2007 m. rugpjiacio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Plant and Others pries Komisijg
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(Skelbimai)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2007 m. birZelio 14 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Ernst &

Young Deutsche Allgemeine Treuhand AG prie§ Finanzamt
Stuttgart-Korperschaften

(Byla C-285/07)
(2007/C 247/02)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Erst & Young Deutsche Allgemeine Treuhand AG

Atsakové: Finanzamt Stuttgart-Korperschaften

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1990 m. liepos 23 d. Tarybos direktyvos 90/434/EEB (')
8 straipsnio 1 ir 2 dalys draudzia valstybés narés mokesciy
nuostatg, pagal kurig vienos ES kapitalo bendrovés akcijy
perleidimo kitai ES kapitalo bendrovei atveju perleidZianciajai
jmonei leidZiama toliau apskaityti perleistas akcijas buhalte-
rine verte tik tuomet, jeigu gaunancioji kapitalo bendrové
perleistas akcijas susiejo su buhalterine verte (vadinamasis
dvigubas buhalterinés vertés susiejimas)?

2. Jei atsakymas | pirma klausimg biity neigiamas: Ar minétas
reguliavimas nepriestarauja EB 43 ir EB 56 straipsniams, nors
vadinamojo dvigubo buhalterinés vertés susiejimo reikalau-
jama perleidziant kapitalo bendrovés akcijas neribotai apmo-
kestinamai kapitalo bendrovei?

() OLL 225, p. 1.

2007 m. liepos 5 d. Hessischer Verwaltungsgerichtshof
(Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Firma Baumann GmbH pries Heseno federaling Zeme

(Byla C-309/07)
(2007/C 247/03)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hessischer Verwaltungsgerichtshof (Vokietija)

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Firma Baumann GmbH

Atsakové: Heseno federaliné Zemé

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionalinis jstatymy leidéjas, naudodamasis galimybémis,
nustatytomis 1985 m. sausio 29 d. Direktyvos 85/73/EEB, i§
dalies pakeistos 1996 m. birzelio 26 d. Direktyva 96/43EB,
5 straipsnio 3 dalyje ir A priedo I skyriaus 4 punkto
a papunktyje, atskiroms jmonéms padidinti standarting
mokes¢io sumg ir 4 punkto b papunktyje imti specialy
mokestj, kuris padengty faktines iSlaidas, yra grieztai sais-
tomas A priedo I skyriuje 1 punkte ir 2 punkto a papunktyje
nustatytos mokescio struktiiros (pagal gyviny rasis, jy
amziy, skerdienos svorj ir t. t.), ar vis délto jis turi galimybe
nustatydamas mokescio tarifg numatyti jo dydzio diferencija-
vimg pagal skerdienos patikrinimus didelése jmonése ir kitus
patikrinimus ir, be to, Siose grupése taip pat nustatyti
mokescio tarify mazéjancia tvarka pagal kiekvienos gyviny
rusies skerdimy kiekj vien su salyga, kad tai atitiks faktines
islaidas?
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2. Ar, remdamasis pirmiau paminétomis nuostatomis, naciona-
linis jstatymy leidéjas uz gyviinus, kurie savininko prasymu
skerdziami ne skerdimo valandomis, gali rinkti mokesciy,
renkamy uz skerdienos patikrinimg skerdimo valandomis,
procenting priemoks, jei tai atitinka faktines papildomas
islaidas, ar vis délto $ios iSlaidos turi biti jskai¢iuotos | stan-
dartinj (padidintg) mokestj visiems mokesc¢io mokétojams?

2007 m. liepos 11 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Hein Persche
prie$ Finanzamt Liidenscheid

(Byla C-318/07)
(2007/C 247/04)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof (Vokietija)

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Hein Persche

Atsakové: Finanzamt Liidenscheid

Prejudiciniai klausimai

1. Ar kapitalo judéjimo laisvés (Europos Bendrijos steigimo
sutarties 56 straipsnis) taikymo sritis apima valstybés narés
pilie¢io parama kasdienio vartojimo daikty forma jstaigoms,
kuriy buveiné yra kitoje valstybéje naréje ir kurios pagal savo
valstybés narés teis¢ yra pripaZintos tenkinanciomis visuome-
ninius poreikius?

2. Jeigu j pirmajj klausima biity atsakyta teigiamai:

Ar, atsizvelgiant | mokesciy institucijos pareiga patikrinti
mokes¢iy mokétojy deklaracijas ir | proporcingumo principa
(Europos Bendrijy steigimo sutarties 5 straipsnio 3 pastraipa),
kapitalo judéjimo laisvei (Europos Bendrijos steigimo sutar-
ties 56 straipsnis) prieStarauja tai, kad pagal kurios nors vals-
tybés narés teise parama visuomeninius poreikius tenkinan-
¢ioms jstaigoms sumazina mokétinus mokescius tik tuomet,
jei pastarosios jsteigtos sioje valstybéje naréje?

3. Jeigu j antrajj klausima bty atsakyta teigiamai:

Ar Direktyva 77/799/EEB jtvirtina mokes¢iy institucijos
pareiga aiskinantis kitoje valstybéje naréje susiklosCiusias
aplinkybes pasitelkti | pagalba kitos valstybés narés adminis-
tracines institucijas, ar vis délto mokesc¢iy mokétojui gali biti
nurodyta, kad pagal jo valstybés narés procedirines taisykles
uzsienyje susiklosciusiy aplinkybiy atveju jrodymy nasta
(objektyvioji jrodymy nasta) tenka jam?

2007 m. liepos 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikq

(Byla C-326/07)
(2007/C 247/05)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama L. Pignataro-
Nolin ir H. Stevlbak

Atsakové: Italijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad jtraukdama tokias nuostatas, kaip 2004 m.
birzelio 10 d. Ministry Tarybos pirmininko dekreto dél
1994 m. geguzés 31 d. Istatyminio dekreto Nr. 332,
1994 m. liepos 30 d. Istatymu Nr. 474 pakeisto | jstatyma
su daliniais pakeitimais, i§ dalies pakeisto Finansy jstatymo
Nr. 350/2004 4 straipsnio 227 dalies a, b ir ¢ punktais,
2 straipsnyje nurodyty specialiy jgaliojimy vykdymo kriterijy
apibrézimo 1.2 straipsnio nuostatos, Italijos Respublika
nejvykdé isipareigojimy pagal EB Sutarties 43 ir
56 straipsnius.

— Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija mano, jog 2004 m. birzelio 10 d. Dekreto
1.2 straipsnyje nurodyti specialiy jgaliojimy, i§déstyty Istatymo
Nr. 350/2004 4 straipsnio 227 dalies a, b ir ¢ punktuose,
vykdymo kriterijai néra tiek tikslas ar konkretiis, kad kitos vals-
tybés narés investuotojas zinoty, kada bus pasinaudota specia-
liais jgaliojimais pagal Istatymo Nr. 350/2004 4 straipsnio
227 dalies a, b ir ¢ punktus.

Specialiis jgaliojimai pagal Istatymo Nr. 350/2004 4 straipsnio
227 dalies a, b ir ¢ punktus yra Sie: neleisti investuotojams
jsigyti didelio akcijy paketo, suteikian¢io bent 5 % arba Ekono-
mikos ir finansy ministro nustatyty mazesn¢ procenting balso
teisiy dalj, neleisti sudaryti sutaréiy ir susitarimy tarp akcininky,
turin¢iy 5 % arba Ekonomikos ir finansy ministro nustatytg
mazesne procenting balso teisiy dalj ir teisé vetuoti nutarimus
dél bendroviy panaikinimo, akcijy perleidimo, susiliejimo, i$sky-
rimo, bendrovés buveinés perkélimo | uZsienj arba bendrovés
tiksly pakeitimo. Sie kriterijai taikomi visoms istatymo
4 straipsnio 227 dalies pirmojoje pastraipoje paminétoms
sritims ~ (saugumo, transporto, telekomunikacijy, energijos
Saltiniy ir kitos vieSosios paslaugos).
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Atsizvelgdama | Teisingumo Teismo praktika (Komisija pries
Ispanijg, C-463/00, Komisija prie§ Pranciizija, C-483/99, Komi-
sija prie§ Belgija, C-503/99, ir Komisija pries Nyderlandus,
C-282/04 ir C-293/04), Komisija mano, kad nagriné¢jama teisés
nuostata virsija tai, kas batina 2004 m. birZelio 10 d. Dekreto
1.2 straipsnyje numatytiems vieSiesiems interesams uZtikrinti ir
pazeidzia EB 56 ir 43 straipsnius. Komisija mano, kad taip regla-
mentuojamose ~ srityse, pavyzdziui, energetikos, dujy ir
telekomunikacijy, tiksla ~apsaugoti  valstybés  gyvybiskai
svarbius interesus galima pasiekti priimant maziau grieztas su
Siomis sritimis susijusia priemones, tokias, kaip numatytos
Direktyvose 2003/54/EB (1), 2003/55/EB (3, 2002/21/EB (),
2002/19[EB (),  2002[20/EB (),  2002/22[EB ()  ir
2002/58/EB (’). Komisija mano, kad $ie aktai taip pat uZtikrina
minimaly nacionalinj apriipinima ir kad néra jokio prieZastinio
ry§io tarp batinybés uztikrinti energijos tiekima, vieSyjy
paslaugy teikimo ir bendrovés nuosavybés strukttiros arba admi-
nistravimo prieZitiros.
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2007 m. liepos 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija prie§ Graikijos Respublikg

(Byla C-331/07)
(2007/C 247/06)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. Tserepa-
Lacombe ir F. Erlbacher

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nesiimdama visy priemoniy, batiny jveikti
didelj darbuotojy trikumg tarnybose, atsakingose uZ veteri-
narijos patikrinimus Graikijoje, dél kurio gali buti nejma-

noma teisingai ir veiksmingai taikyti Bendrijos teisés
nuostatas veterinarijos srityje, Graikijos Respublika nejvykdé
jsipareigojimy pagal Sias teisés nuostatas.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu Komisija praso Teisingumo Teismo pripaZinti, kad
nesiémusi teisiniy ir administraciniy priemoniy, batiny, pirma,
ivykdyti isipareigojima pagal 2004 m. balandZio 29 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 882/2004 dél oficia-
lios kontrolés, kuri atliekama siekiant uZztikrinti, kad biity jverti-
nama, ar laikomasi pasarus ir maistg reglamentuojanciy teisés
akty, gyviny sveikatos ir gerovés taisykliy (2004 m.
balandzio 30 d. OL L 165, p. 1, su pataisymais, paskelbtais
2004 m. geguzés 28 d. OL L 191, p. 1, toliau — Reglamentas
Nr. 882/2004) 4 straipsnio 2 dalies ¢ punktg ir jsipareigojima
turéti pakankama skaiCiy tinkamos kvalifikacijos patyrusiy
darbuotojy, kad biity galima veiksmingai ir efektyviai atlikti
oficialia kontrolg, ir, antra, jvykdyti isipareigojimus pagal Bend-
rijos veterinarijos teisés nuostatas dél darbuotojy, bitiny atlikti
numatytus veterinarijos patikrinimus, finansavimo, Graikijos
Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal $ias teisés nuostatas.

Komisija nurodo, kad Bendrijos veterinarijos teisés nuostatos
jpareigoja valstybes nares uZztikrinti, kad atliekama daug patikri-
nimy ir kontrolés, susijusiy su jomis numatyty salygy ir reikala-
vimy taikymu. Kai kurios nuostatos, ypa¢ Reglamento
Nr. 882/2004 4 straipsnio 2 dalies ¢ punktas, numato, kad vals-
tybés narés privalo turéti pakankama skaiciy tinkamos kvalifika-
cijos patyrusiy darbuotojy, kad biity galima veiksmingai ir efek-
tyviai atlikti veterinarijos patikrinimus. Be to, dauguma $iy
nuostaty aiskiai numato, kad reikia vykdyti tam tikrus veterina-
rijos patikrinimus, kuriy vykdymo procediira yra daugmaz apra-
Syta, arba apibrézia salygas ir reikalavimus, kurie suponuoja, jog
veterinarijos patikrinimai yra atlikti.

Bet kuriuo atveju, remdamasi daugeliu Komisijos maisto ir vete-
rinarijjos biuro (MVB) pateikty patikrinimo ataskaity, Komisija
pabrézia, kad suéjus pagristoje nuomonéje nustatytam terminui
ir po jo, nepaisant tam tikry Graikijos vyriausybés pastangy,
Graikijos Respublika nesiémé visy priemoniy, bitiny triku-
mams, dél kuriy ji buvo kritikuojama, iStaisyti. IS tiesy, nuo
1998 m. MVB daug karty atliko patikrinimus Graikijoje ir
nustaté didelj jvairaus administracinio lygmens darbuotojy
trikumg tarnybose, atsakingose uz Bendrijos teisés nuostatose
numatyta oficialig kontrole. Nustatytas trikumas buvo toks
didelis, kad, Komisijos eksperty nuomone, nebuvo galima atlikti
oficialios kontrolés, bitinos veiksmingai taikyti su gyviny
apsauga susijusias Bendrijos teisés nuostatas, nebuvo jvykdytos
kovos su gyviiny ligomis programos, nebuvo laikomasi gyviiny
gerovés taisykliy.



2007 10 20 Europos Sajungos oficialusis leidinys C 2475

Dauguma Graikijos valdZios institucijoms pateikty rekomenda-
cijy visiskai nebuvo igyvendintos arba buvo igyvendintos nepa-
kankamai. Be to, i§ patikrinimo ataskaity galima susidaryti didelj
nerima keliantj oficialios kontrolés Graikijoje vaizda.

2007 m. liepos 19 d. Verwaltungsgericht Hannover

(Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co.

KG pries Niedersichsische Landesmedienanstalt fiir privaten
Rundfunk

(Byla C-336/07)
(2007/C 247/07)

Proceso kalba: vokieciy

kabelio tinklus televizijos programas ir tose federalinés Zemés
dalyse, kuriose galutinis kabelinés televizijos vartotojas, bet
kuriuo atveju, pasitelkes antZeminio transliavimo tinklo
anteng arba dekoderi, turéty galimybe priimti tas pacias tele-
vizijos programas DVB-T standartu ir per antZeminj translia-
vimo tinklg?

. Ar televizijos paslaugomis“ Universaliyjy paslaugy direk-

tyvos 2002/22[EB 31 straipsnio 1 dalies pirmojo sakinio
prasme reikia laikyti ir Ziniasklaidos paslaugy ar telepaslaugy
teikéjus, pavyzdziui, teleparduotuves?

. Ar tokia nuostata kaip Zemutinés Saksonijos Mediengesetz

37 straipsnio 2 dalis suderinama su Universaliyjy paslaugy
direktyvos 2002/22[EB 31 straipsnio 1 dalimi, jeigu esant
kanaly trikumui nacionaliné kompetentinga institucija
privalo nustatyti kandidaty eiliskumg, lemiantj visy kabelinio
tinklo operatoriaus disponuojamy kanaly uzémima?

2007 m. liepos 25 d. Corte d’appello di Torino (Italija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Bavaria N.V. ir Bavaria Italia srl. prieS Bayerischer

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Hannover (Vokietija)

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG

Atsakové: Niedersichsische Landesmedienanstalt fiir privaten Rund-

funk

Tretieji asmenys: Norddeutscher Rundfunk ir 39 kiti transliuotojai

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tokia nuostata kaip Zemutinés Saksonijos Mediengesetz
37 straipsnio 1 dalis suderinama su Universaliyjy paslaugy
direktyvos 2002/22[EB 31 straipsnio 1 dalimi, jeigu kabe-
linio tinklo operatorius privalo j daugiau kaip puse jo tinkle
esanciy ir analogiskai naudotiny kanaly pajungti programas,
kurios — nors Zemutinés Saksonijos federalinés Zemés
atveju ir ne visur — jau transliuojamos per antZeminius
tinklus DVB-T standartu?

2. Ar tokia nuostata kaip Zemutinés Saksonijos Mediengesetz
37 straipsnio 1 dalis suderinama su Universaliyjy paslaugy
direktyvos 2002/22[EB 31 straipsnio 1 dalimi, jeigu kabe-
linio tinklo operatorius privalo pajungti i savo analoginius

Brauerbund e.V.

(Byla C-343/07)

(2007/C 247/08)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte d'appello di Torino (Italija)

Salys pagrindinéje byloje
leskovés: Bavaria N.V. ir Bavaria Italia s.r.l.

Atsakové: Bayerischer Brauerbund e.V.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2001 m. birzelio 28 d. Tarybos reglamentas (EB)

Nr. 1347/2001 (') yra negaliojantis, taip pat ir dél kity akty
negaliojimo, dél iy priezasCiy:
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Bendryjy principy paZeidimas Esminiy reikalavimy nejvykdymas

— dél to, kad negalioja Reglamento (EEB) Nr. 2081/92 ()

1 straipsnio 1 dalis kartu su $io reglamento I priedu tiek,
kiek leidZia registruoti geografines nuorodas, susijusias su
y,alumi®, kuris yra alkoholinis gérimas, minétame I priede
(klaidingai) jrasytas prie ,maisto produkty®, bet nepaten-
kantis | EB sutarties I priede ir jos 32 straipsnyje
(anks¢iau — 38 straipsnis) ir 37 straipsnyje (anks¢iau —
43 straipsnis), kuriais rémeési Taryba, grisdama savo
jgaliojimus priimti Reglamentg (EEB) Nr. 2081/92, nuro-
dytus ,Zemés Gikio produktus®;

dél to, kad negalioja Reglamento (EEB) Nr. 2081/92
17 straipsnis tiek, kiek jis numato pagreitintg registracijos
procediirg, kuri i§ esmés apriboja ir paZeidzia suintere-
suotyjy asmeny teises, nenumatydama jokios teisés
uzginlyti registracijg, aiskiai paZeisdama skaidrumo ir
teisinio saugumo principus, ypa¢ atsizvelgiant | pacios
SGN ,Bayerisches Bier” registracijos procediiros, trukusios
daugiau nei septynerius metus nuo 1994 m. iki 2001 m.,
sudétinguma, bei | §j paZeidimg aiskiai pripazinusig
Reglamento (EB) Nr. 692/2003 (*), kurio 15 straipsnis
dél pirmiau nurodyty prieZasciy panaikino Reglamento
(EEB) Nr. 2081/92 17 straipsnj, 13 konstatuojamaja dalj.

Formaliy reikalavimy nejvykdymas

— kadangi nuoroda ,Bayerisches Bier* neatitinka Regla-

mento (EEB) Nr. 2081/92 17 straipsnio reikalavimy, kad
galéty biti jregistruota pagal jame numatytg supapras-
tintg procediirg, nes §i nuoroda pateikiant jregistravimo
paraiskg Vokietijoje nebuvo nei ,teisiskai saugoma®“, nei
,pagal jprasta praktika nusistovéjusi®;

kadangi reikalavimy norint jregistruoti nuorodg ,Bayeris-
ches Bier* atitikties tinkamai nejvertino nei Vokietijos

— kadangi nuoroda ,Bayerisches Bier* neatitinka Regla-

mento (EEB) Nr. 2081/92 2 straipsnio 2 dalies b punkte
nustatyty esminiy reikalavimy, kad baty registruojama
kaip saugoma geografiné nuoroda, atsizvelgiant | bend-
rinj pobidj Sios nuorodos, kuri istoriskai nurodé aly,
gaminama ypatingu biidu, 19 amzZiuje iSrastu Bavarijoje
ir veéliau paplitusiu likusioje Europos dalyje ir visame
pasaulyje  (vadinamasis Bavarijos metodas, kuriam
bidinga silpna fermentacija), ir kad kai kuriose Europos
kalbose (dany, $vedy, suomiy) $iuo metu tai yra bendrinis
alaus pavadinimas ir kad bet kuriuo atveju daugiausiai
gali bendrai nurodyti bet kokig ,Vokietijos Bavarijos
regione gaminamo alaus® r@§j i$ daugelio egzistuojantiy
alaus rSiy, nesant tiesioginio rysio” (2000 m.
lapkricio 7 d. Teisingumo Teismo sprendimas Warsteiner,
C-312/98) tarp produkto (alaus) konkrecios kokybés,
reputacijos ar kity savybiy bei jo specifinés geografinés
kilmés (bavariskos), taip pat ji nepatenka j ,iSimtinius
atvejus”, kaip reikalauja minéta nuostata, kad vienos Salies
pavadinimg apimanti nuoroda biity registruojama kaip
geografiné nuoroda;

kadangi, kaip nurodyta ankstesnéje pastraipoje, nuoroda
,Bayerisches Bier* yra ,bendrinis“ pavadinimas, kurio
registruoti  neleidZiama  pagal Reglamento  (EEB)
Nr. 2081/92 3 straipsnio 1 dalj ir 17 straipsnio 2 dalj;

kadangi nuoroda ,Bayerisches Bier* negaléjo biti regist-
ruojama Reglamento (EEB) Nr. 2081/92 14 straipsnio
3 dalies prasme, nes ,Bayerisches Bier, atsizvelgiant j
prekiy Zenklo ,Bavaria“ reputacijg, pripazinimg ir jo
naudojimo laikotarpj, registracija ,gali suklaidinti varto-
toja dél tikros produkto tapatybés*.

2. Jeigu bty pripazinta, kad pirmas klausimas yra nepriimtinas
arba nepagristas, ar 2001 m. birzelio 28 d. Tarybos regla-
mentas (EB) Nr. 1347/2001 turi bati aiskinamas taip, kad
jame esancios SGN ,Bayerisches Bier pripaZinimas nepaZei-
dzia egzistuojandiy, tretiesiems asmenims priklausanciy,

vyriausybé, pries pateikdama Komisijai jregistravimo
paraiska, nei pati Komisija po to, kai ja gavo, prieSingai
nei tai numato Teisingumo Teismo praktika (2001 m.
gruodzio 21 d. Sprendimas Kuhre Spreewalder Gurkei,

C-269/99); prekiy Zenkly, kuriuose yra Zodis ,Bavaria®, galiojimo ir
naudojimo?
— kadangi nuorodos ,Bayerisches Bier* jregistravimo
paraiskos Vokietijos vyriausybé nepateiké laiku, kaip () OLL 182, p. 3
numato Reglamento (EEB) Nr. 2081/92 17 straipsnio () OLL 208, p:l
1 dalis (per Sesis ménesius nuo reglamento jsigaliojimo, () OLL99,p. 1.

t. y. nuo 1993 m. liepos 24 d.), o i§ pradziy ieskovés
pateikta pirminé paraiska numaté aStuonias skirtingas
nuorodas su galimybe véliau pateikti jvairius jy variantus,
kurios dabartine viena nuoroda ,Bayerisches Bier* tapo
tik po to, kai jau seniai buvo pasibaiges galutinis terminas
— 1994 m. vasario 24 diena.
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2007 m. liepos 30 d. Tribunale Amministrativo Regionale del

Lazio (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj spren-

dima byloje CEPAV DUE — Consorzio ENI per I'Alta

Velocita, Consorzio COCIV, Consorzio IRICAV DUE pries

Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dei Transport
e della Navigazione ir kt.

(Byla C-351/07)
(2007/C 247/09)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

leskovés: CEPAV DUE — Consorzio ENI per T'Alta Velocita,
Consorzio COCIV, Consorzio IRICAV DUE

Atsakovai: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dei Trans-
port e della Navigazione ir kt.i

Prejudicinis klausimas

Ar ta 2007 m. sausio 31 d. Dekreto jstatymo Nr. 7
12  straipsnio, su pakeitimais pertvarkyto | 2007 m.
balandzio 2 d. Istatymo Nr. 40 13 straipsni, dalis, kuri atSaukia
koncesijas, susijusias su joje nurodyty greitojo geleZinkelio tarps-
tociy pastatymu, taikant su tuo susijusias pasekmes ir sando-
riams, sudarytiems su general contractors, taip pat ta dalis, kuri
apriboja kompensacija pastariesiems pagal tai, kaip nustatyta
8 duodevicies dalyje, priestarauja Sutarties 43, 49 ir 56 straipsniy
nuostatoms bei Bendrijos teisinio saugumo ir teiséty likesciy
apsaugos principams, kaip numatyta (nutarties dél prasyma
priimti prejudicinj sprendima) motyvuojamosios dalies 5 punkte?

2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del
Lazio (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj spren-
dima byloje A. Menarini Industrie Farmaceutiche Riunite Srl,
F.LRM.A. Srl, Laboratori Guidotti SpA, Istituto Lusofarmaco
d’Ttalia SpA, Malesi Istituto Farmacobiologico SpA, Menarini

International Operations Luxembourg SA prieS Ministero
della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ir kt.

(Byla C-352/07)
(2007/C 247/10)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

leskovés: A. Menarini — Industrie Farmaceutiche Riunite Srl, FIRMA
Srl, Laboratori Guidotti SpA, Istituto Lusofarmaco dTtalia SpA,
Malesi Istituto  Farmacobiologico SpA ir Menarini International
Operations Luxembourg SA

Atsakovés: Ministero della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco
(AIFA) ir kt.

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (') esanciy nuostaty, kurios reglamen-
tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdZios institucijy ir
farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teis¢
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)
pateiktais pasitilymais, bet pritarus valdZios institucijai, taigi
remiantis paciy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy jSaldyma®, numatydama, kad tai yra bend-
rojo poblidzio priemoné, kurig bent karta per metus turi bati
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis salygomis jos yra pateisinamos.

Si nuostata kompetentingoms valdzios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.

PraSoma iSaiskinti, ar §i nuostatos dalis ,ar <...> kainos
mazinamos“ turi biiti aiSkinama taip, kad be bendros prie-
mongés, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy jal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemoné, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
ar veikiau ZodZiy junginys ,ar <...> maZinamos® turi biti
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
jSaldymas?

2. PraSoma iSaiskinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-
tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy iSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis salygomis yra pateisinamas
tolesnis jy {Saldymas, gali bati aiskinama taip, kad, jei atsa-
kymas | pirmajj klausimg bty leisti sumazinti kainas, $ios
priemonés galima imtis keleta karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?
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3. Pagal minétg 4 straipsnj, kurj reikia suprasti atsizvelgiant j

konstatuojamgasias dalis, kurios ypatingg démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
,visuomenés  (sveikatinimo) uztikrinant galimybe isigyti
pakankamai vaisty derama kaina®“, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iskreipti Bend-
rijos vidaus prekyba vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuorodg tik i
Jhumatomg®, o ne ,patikrintg” ekonoming islaidy verte (klau-
simas liecia abi situacijas)?

. Ar reikalavimai, susij¢ su ribinémis farmacinémis islaidomis,

kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi bati konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir | duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitiros i8laidomis, patenka j valstybiy jurisdikcija?

. Ar i§ direktyvos iSplaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy

~—

jmoniy dalyvavimo jSaldant ar mazinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos
kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
¢iajai jmonei dalyvauti procediiroje, kartu nustatant pareigg
administracinés valdzios jstaigai motyvuoti galimg prasymo
atmetimag?

1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-
tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir $iy vaisty jtrau-
kimg i nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OL L 40, p. 8).

2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del
Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj spren-
dima byloje Sanofi Aventis SpA prieS Agenzia Italiana del

Farmaco (AIFA)

(Byla C-353/07)

(2007/C 247/11)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Sanofi Aventis SpA

Atsakové: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (') esanciy nuostaty, kurios reglamen-
tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdzios institucijy ir
farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teisg
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)
pateiktais pasitilymais, bet pritarus valdZios institucijai, taigi
remiantis padiy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy jSaldyma“, numatydama, kad tai yra bend-
rojo pobiidzio priemoné, kurig bent karta per metus turi biti
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis salygomis jos yra pateisinamos.

Si nuostata kompetentingoms valdZios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.

Prasoma isaiskinti, ar $i nuostatos dalis ,ar <...> kainos
mazinamos“ turi biiti aiSkinama taip, kad be bendros prie-
mongés, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy jSal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemoné, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
ar veikiau Zodziy junginys ,ar <...> mazinamos turi bati
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
jsaldymas?

2. Prasoma iSaiskinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-
tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy jSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis sglygomis yra pateisinamas
tolesnis jy jSaldymas, gali bati aiskinama taip, kad, jei atsa-
kymas j pirmaji klausimg baty leisti sumazinti kainas, $ios
priemonés galima imtis keleta karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?

3. Pagal minétg 4 straipsnj, kurj reikia suprasti atsizvelgiant i
konstatuojamasias dalis, kurios ypatinga démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
,visuomenés (sveikatinimo) uZztikrinant galimybe isigyti
pakankamai vaisty derama kaina“, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iSkreipti Bend-
rijos vidaus prekyba vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuorodg tik i
,numatoma®, o ne ,patikrintg“ ekonoming islaidy verte (klau-
simas liecia abi situacijas)?
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4. Ar reikalavimai, susije su ribinémis farmacinémis i$laidomis,

kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi bati konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir | duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitros iSlaidomis, patenka i valstybiy jurisdikcija?

. Ar i§ direktyvos iSplaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy

—

jmoniy dalyvavimo {Saldant ar maZinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos
kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
Ciajai jmonei dalyvauti procediroje, kartu nustatant pareiga
administracinés valdzios jstaigai motyvuoti galima prasymo
atmetimag?

1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-
tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir $iy vaisty jtrau-
kimg | nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OL L 40, p. 8).

2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del

Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj spren-

dima byloje IFB Stroder Srl prieS Agenzia Italiana del

Farmaco (AIFA)
(Byla C-354/07)
(2007/C 247/12)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

leskoveé: IFB Stroder Srl

Atsakové: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (") esan¢iy nuostaty, kurios reglamen-

tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdZios institucijy ir

farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teise
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)
pateiktais pasitilymais, bet pritarus valdzios institucijai, taigi
remiantis padiy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy iSaldyma®, numatydama, kad tai yra bend-
rojo pobtidzio priemoné, kurig bent kartg per metus turi biti
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis sglygomis jos yra pateisinamos.

Si nuostata kompetentingoms valdzios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.

PraSoma i3aiSkinti, ar $i nuostatos dalis ,ar <...> kainos
mazinamos“ turi bati aiskinama taip, kad be bendros prie-
monés, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy iSal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemoné, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
ar veikiau ZodZiy junginys ,ar <...> maZinamos* turi biti
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
jSaldymas?

. PraSoma iSaiskinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-

tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy jSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis salygomis yra pateisinamas
tolesnis jy {Saldymas, gali bati aiskinama taip, kad, jei atsa-
kymas | pirmajj klausimg bty leisti sumazinti kainas, $ios
priemonés galima imtis keleta karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?

. Pagal minéta 4 straipsnj, kurj reikia suprasti atsizvelgiant |

konstatuojamgsias dalis, kurios ypatinga démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
,visuomenés  (sveikatinimo) uZtikrinant galimybe isigyti
pakankamai vaisty derama kaina®, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iSkreipti Bend-
rijos vidaus prekyba vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuoroda tik §
,aumatoma®, o ne ,patikrintg“ ekonoming islaidy verte (klau-
simas liecia abi situacijas)?

. Ar reikalavimai, susije su ribinémis farmacinémis i$laidomis,

kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi biiti konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir  duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitiros iSlaidomis, patenka i valstybiy jurisdikcija?
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5. Ar i§ direktyvos i$plaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy

-

jmoniy dalyvavimo iSaldant ar mazinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos
kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
¢iajai jmonei dalyvauti procediiroje, kartu nustatant pareigg
administracinés valdzios jstaigai motyvuoti galimg prasymo
atmetimga?

1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-
tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir $iy vaisty jtrau-

img j nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OLL 40, p. 8).

2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del

Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj spren-

dimg byloje Schering Plough SpA pries Agenzia Italiana del

Farmaco (AIFA) ir kt.

(Byla C-355/07)

(2007/C 247/13)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Schering Plough SpA

Atsakovés: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ir kt.

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (") esan¢iy nuostaty, kurios reglamen-

tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdZios institucijy ir
farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teise
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)

pateiktais pasitilymais, bet pritarus valdzios institucijai, taigi
remiantis paciy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy iSaldyma®, numatydama, kad tai yra bend-
rojo poblidzio priemoné, kurig bent karta per metus turi bati
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis salygomis jos yra pateisinamos.

Si nuostata kompetentingoms valdzios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.

Praoma i3aiSkinti, ar $i nuostatos dalis ,ar <...> kainos
mazinamos“ turi biiti aiSkinama taip, kad be bendros prie-
mongés, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy jSal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemoné, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
ar veikiau ZodZiy junginys ,ar <...> maZzinamos® turi biti
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
jSaldymas?

. Prasoma isaiskinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-

tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy jSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis salygomis yra pateisinamas
tolesnis jy jSaldymas, gali bati aiskinama taip, kad, jei atsa-
kymas | pirmajj klausimg bty leisti sumazinti kainas, $ios
priemonés galima imtis keleta karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?

. Pagal minétg 4 straipsni, kur reikia suprasti atsiZvelgiant i

konstatuojamgsias dalis, kurios ypatingg démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
,visuomenés  (sveikatinimo) uZtikrinant galimybe isigyti
pakankamai vaisty derama kaina“, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iSkreipti Bend-
rijos vidaus prekybg vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuorodg tik i
,numatoma®, o ne ,patikrintg“ ekonoming islaidy verte (klau-
simas lieia abi situacijas)?

. Ar reikalavimai, susije su ribinémis farmacinémis i$laidomis,

kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi biiti konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir { duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitiros iSlaidomis, patenka i valstybiy jurisdikcija?
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5. Ar i§ direktyvos i$plaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy

-

jmoniy dalyvavimo iSaldant ar mazinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos
kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
¢iajai jmonei dalyvauti procediiroje, kartu nustatant pareigg
administracinés valdzios jstaigai motyvuoti galimg prasymo
atmetimga?

1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-
tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir $iy vaisty jtrau-

img j nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OLL 40, p. 8).

2007 m. liepos 31 d. Tribunale Amministrativo Regionale del

Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj spren-

dima byloje Bayer SpA pries Agenzia Italiana del Farmaco

(AIFA) ir Ministero della Salute

(Byla C-356/07)

(2007/C 247/14)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Bayer SpA

Atsakovés: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ir Ministero della

Salute

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (") esanciy nuostaty, kurios reglamen-

tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdZios institucijy ir
farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teise
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)

pateiktais pasitilymais, bet pritarus valdzios institucijai, taigi
remiantis paciy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy iSaldyma®, numatydama, kad tai yra bend-
rojo poblidzio priemoné, kurig bent karta per metus turi bati
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis salygomis jos yra pateisinamos.

Si nuostata kompetentingoms valdzios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.

Praoma i3aiSkinti, ar $i nuostatos dalis ,ar <...> kainos
mazinamos“ turi biiti aiSkinama taip, kad be bendros prie-
mongés, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy jSal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemoné, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
ar veikiau ZodZiy junginys ,ar <...> maZzinamos® turi biti
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
jSaldymas?

. Prasoma isaiskinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-

tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy jSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis salygomis yra pateisinamas
tolesnis jy jSaldymas, gali bati aiskinama taip, kad, jei atsa-
kymas | pirmajj klausimg bty leisti sumazinti kainas, $ios
priemonés galima imtis keleta karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?

. Pagal minétg 4 straipsni, kur reikia suprasti atsiZvelgiant i

konstatuojamgsias dalis, kurios ypatingg démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
,visuomenés  (sveikatinimo) uZtikrinant galimybe isigyti
pakankamai vaisty derama kaina“, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iSkreipti Bend-
rijos vidaus prekybg vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuorodg tik i
,numatoma®, o ne ,patikrintg“ ekonoming islaidy verte (klau-
simas lieia abi situacijas)?

. Ar reikalavimai, susije su ribinémis farmacinémis i$laidomis,

kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi biiti konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir { duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitiros iSlaidomis, patenka i valstybiy jurisdikcija?
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5. Ar i§ direktyvos i$plaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy
jmoniy dalyvavimo iSaldant ar mazinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos
kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
¢iajai jmonei dalyvauti procediiroje, kartu nustatant pareigg
administracinés valdzios jstaigai motyvuoti galimg prasymo
atmetimga?

(") 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-

tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir $iy vaisty jtrau-

img j nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OLL 40, p. 8).

2007 m. liepos 31 d. High Court of Justice (England &
Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court)
(Jungtiné Karalysté) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje The Queen TNT Post UK Ltd pateikto
praSymo pagrindu prieS The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs and Royal Mail Group Ltd

(Byla C-357/07)
(2007/C 247/15)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court)

Salys pagrindinéje byloje
leskové: TNT Post UK Ltd

Atsakové: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

Istojusi j bylg Salis: Royal Mail Group Ltd

Prejudiciniai klausimai

1. a) Kaip turi biiti aiskinamas Sestosios PVM direktyvos
(Direktyva 77/388[EEB) (') 13 straipsnio A skirsnio
1 dalies a punkte (dabar — Direktyvos 2006/112 (3
132 straipsnio 1 dalies a punktas) numatytas issireiskimas
,vieSosios pasto tarnybos“?

b) Ar Sio issireiskimo aiskinimui daro jtakg faktas, kad $i
pasto paslauga valstybéje naréje buvo liberalizuota, kad

néra rezervuoty paslaugy Tarybos direktyvos 97/67[EB ()
su pakeitimais prasme, ir kad yra vienas paskirtas univer-
saliyjy paslaugy teikéjas, apie kuri buvo pranesta Komi-
sijai pagal Sig direktyva (kaip antai Royal Mail Jungtingje
Karalystéje)?

¢) Sios bylos aplinkybémis (kurios nurodytos b punkte), ar
$is i$sireiskimas apima

i) tik vienintelj paskirta universaliyjy paslaugy teikéja
(kaip antai Royal Mail Jungtinéje Karalystéje) ar

ii) taip pat ir privaty pasto operatoriy (kaip antai TNT
Post)?

2. Sios bylos aplinkybémis, ar Sestosios PVM  direktyvos
13 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punktas (dabar — Direk-
tyvos 2006/112 132 straipsnio 1 dalies a punktas) turi bati
aiskinamas, kaip reikalaujantis ar leidZiantis valstybei narei
neapmokestinti visy ,vie§yjy pasto tarnyby“ teikiamy pasto
paslaugy?

3. Jei valstybés narés privalo arba gali neapmokestinti kai kuriy,
bet ne visy ,viesyjy pasto tarnyby* teikiamy paslaugy, kokiais
kriterijais remiantis ios paslaugos turi bati nustatomos?

() 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB del
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokes¢io sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1).

() 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pride-
tinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1).

() 1997 m. gruodzio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
97/67/EB dél Bendrijos pasto paslaugy vidaus rinkos plétros bend-
ryjy taisykliy ir paslaugy kokybés gerinimo (OL L 15, p. 14).

2007 m. rugpjiicio 2 d. Monomeles Protodikeio Kerkyras
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Vassilakis Spyridon ir kiti prieS Dimos Kerkyraion

(Byla C-364/07)
(2007/C 247/16)

Proceso kalba: graiky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Monomeles Protodikeio Kerkyras (Korfu teismas, kurj sudaro
vienas teiséjas)
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Vassilakis Spyridon ir kt.

Atsakové: Dimos Kerkyras (Korfu komuna)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionalinis teismas turi aiskinti nacionaling teise, kad ji

kiek jmanoma atitikty direktyva, perkelta  vidaus teis¢ pasi-
baigus terminui: a) nuo Sios direktyvos jsigaliojimo dienos,
b) nuo perkelimo termino pabaigos, nepaisant to, kad direk-
tyva nebuvo perkelta, c¢) nuo ja igyvendinancio nacionalinés
teisés akto isigaliojimo?

. Ar Europos profesiniy s3gjungy konfederacijos (ETUC),
Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sajungos
(UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybe,
centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal termi-
nuotas sutartis, kuris yra Tarybos direktyvos 1999/70/EB
(OL L 175, p. 43) sudedamoji dalis, 5 punkto 1 dalis reika-
lauja, kad be su darbo pobadziu, jo savybémis susijusiy ar
panasiy priezasciy, vien tik aplinkybé, kad terminuotos darbo
sutarties sudarymas yra nustatytas jstatymu ar kitu teisés
aktu, biity laikoma objektyvia darbo sutarties atnaujinimg ar
terminuoty darbo sutar¢iy sudaryma paeiliui pateisinancia
prieZastimi?

. Ar Europos profesiniy sajungy konfederacijos (ETUC),
Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sajungos
(UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybe,
centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal termi-
nuotas sutartis, kuris yra Tarybos direktyvos 1999/70/EB
(OL L 175, p. 43) sudedamoji dalis, 5 punkto 1 dalis gali
biti aiskinama taip, jog netaikomos nacionalinés teisés
nuostatos, kuriomis remiantis terminuoti darbo santykiai
laikomi nustatytais ar terminuotos darbo sutartys laikomos
sudarytomis ,paeiliui* tik, jeigu tarp jy sudarymo praéjo ne
daugiau kaip 3 ménesiai, o Siose nuostatose jtvirtinta darbuo-
tojui palanki prezumpcija, pagal kurig paeiliui nustatyti
terminuoti darbo santykiai ar paeiliui sudarytos terminuotos
darbo sutartys pripaZistami neterminuotomis darbo sutar-
timis, biitinai pagrista pirmiau nurodyta salyga?

. Ar Istatymo Nr. 2190/1994 21 straipsnis, terminuotas darbo
sutartis, kurios buvo aiskiai sudarytos apibréztam laikotarpiui
siekiant patenkinti i§imtinius ar sezoninius darbdavio porei-
kius, taciau i3 tikryjy skirtos patenkinti nuolatinius ir ilgalai-
kius poreikius, draudziantis pakeisti neterminuotomis darbo
sutartimis, yra suderinamas su Bendrijos teisés veiksmin-
gumo principu ir Europos profesiniy sgjungy konfederacijos
(ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy
sajungos (UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja vals-
tybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal
terminuotas sutartis, esancio Tarybos direktyvos 1999/70/EB
(OL L 175, p. 43) sudedamagja dalimi, 5 punkto 1 ir 2 daliy
tikslais?

5. Ar su Bendrijos teisés veiksmingumo principu ir Europos
profesiniy sajungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés
ir darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE) ir Europos
jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo
susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis, esancio
Tarybos direktyvos 1999/70/EB (OL L 175, p. 43) sudeda-
mgja dalimi, 5 punkto 1 ir 2 daliy tikslais yra suderinama
Direktyva 1999/70/EB igyvendinanti nacionalinés teisés
nuostata, pagal kuria nepriklausoma administracinés valdzios
institucija — Vyriausioji personalo atrankos taryba (ASEP)
yra paskutiné instancija nustatant, ar terminuotos darbo
sutartys gali bati pakeistos neterminuotomis?

2007 m. rugpjii¢io 2 d. Tribunale Amministrativo Regionale

del Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendima byloje Simesa SpA prieS Ministero della Salute,
Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ir kt.

(Byla C-365/07)
(2007/C 247/17)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Simesa SpA

Atsakovés: Ministero della Salute, Agenzia Italiana del Farmaco
(AIFA) ir kt.

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (') esanciy nuostaty, kurios reglamen-
tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdZios institucijy ir
farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teise
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)
pateiktais pasitlymais, bet pritarus valdzios institucijai, taigi
remiantis padiy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy iSaldyma®, numatydama, kad tai yra bend-
rojo pobudzio priemoné, kurig bent kartg per metus turi bati
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis sglygomis jos yra pateisinamos.
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Si nuostata kompetentingoms valdzios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.

PraSoma iSaiskinti, ar $i nuostatos dalis ,ar <...> kainos
maZinamos“ turi bati aiSkinama taip, kad be bendros prie-
monés, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy jsal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemoné, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
ar veikiau ZodZiy junginys ,ar <...> maZinamos“ turi bati
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
jSaldymas?

. PraSoma iaikinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-
tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy iSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis sglygomis yra pateisinamas
tolesnis jy jSaldymas, gali bati aiSkinama taip, kad, jei atsa-
kymas j pirmajj klausima bty leisti sumazinti kainas, $ios
priemonés galima imtis keletg karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?

. Pagal minéta 4 straipsnj, kurj reikia suprasti atsizvelgiant j
konstatuojamgsias dalis, kurios ypatingg démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
,visuomenés (sveikatinimo) uZtikrinant galimybe isigyti
pakankamai vaisty derama kaina®, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iSkreipti Bend-
rijos vidaus prekyba vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuoroda tik |
Jnumatomg®, o ne ,patikrintg“ ekonoming islaidy verte (klau-
simas liecia abi situacijas)?

. Ar reikalavimai, susij¢ su ribinémis farmacinémis islaidomis,
kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi bati konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir | duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitiros i8laidomis, patenka j valstybiy jurisdikcija?

. Ar i§ direktyvos iSplaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy
jmoniy dalyvavimo jSaldant ar maZinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos

kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
Ciajai jmonei dalyvauti procediiroje, kartu nustatant pareiga
administracinés valdzios jstaigai motyvuoti galima prasymo
atmetimag?

(") 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-
tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir iy vaisty jtrau-
kimg i nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OLL 40, p. 8).

2007 m. rugpjiiio 2 d. Tribunale Amministrativo Regionale

del Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendima byloje Abbott SpA pries Ministero della Salute ir
Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA)

(Byla C-366/07)
(2007/C 247/18)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Abbott SpA

Atsakovés: Ministero della Salute ir Agenzia Italiana del Farmaco
(AIFA)

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (') esanciy nuostaty, kurios reglamen-
tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdzios institucijy ir
farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teisg
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)
pateiktais pasitilymais, bet pritarus valdZios institucijai, taigi
remiantis paciy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy jSaldymg“, numatydama, kad tai yra bend-
rojo pobiidzio priemoné, kurig bent kartg per metus turi biiti
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis salygomis jos yra pateisinamos.

Si nuostata kompetentingoms valdzios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.
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PraSoma iSaiskinti, ar §i nuostatos dalis ,ar <...> kainos
mazinamos“ turi biti aiSkinama taip, kad be bendros prie-
mongs, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy jSal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemone, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
ar veikiau ZodZiy junginys ,ar <...> maZzinamos“ turi biti
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
isaldymas?

. Prafoma iaiskinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-

tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy jSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis sglygomis yra pateisinamas
tolesnis jy jSaldymas, gali bati aiskinama taip, kad, jei atsa-
kymas | pirmajj klausima buty leisti sumazinti kainas, Sios
priemoneés galima imtis keleta karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?

. Pagal minétg 4 straipsnj, kurj reikia suprasti atsizvelgiant |

konstatuojamasias dalis, kurios ypatingg démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
L visuomenés (sveikatinimo) uZtikrinant galimybe jsigyti
pakankamai vaisty derama kaina®, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iSkreipti Bend-
rijos vidaus prekyba vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuoroda tik §
Jaumatoma®, o ne ,patikrintg“ ekonoming islaidy verte (klau-
simas liecia abi situacijas)?

. Ar reikalavimai, susij¢ su ribinémis farmacinémis islaidomis,

kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi bati konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir | duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitiros i§laidomis, patenka j valstybiy jurisdikcija?

. Ar i§ direktyvos i$plaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy

~—

jmoniy dalyvavimo jSaldant ar mazinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos
kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
Ciajai jmonei dalyvauti procediiroje, kartu nustatant pareigg
administracinés valdzios jstaigai motyvuoti galimg prasymo
atmetimg?

1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-
tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir $iy vaisty jtrau-
kimg | nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OL L 40, p. 8).

2007 m. rugpjicio 2 d. Tribunale Amministrativo Regionale

del Lazio (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendima byloje Baxter SpA prieS Agenzia Italiana del
Farmaco (AIFA) ir kt.

(Byla C-367/07)

(2007/C 247/19)

Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Baxter SpA

Atsakovés: Agenzia Ttaliana del Farmaco (AIFA) ir kt.

Prejudiciniai klausimai

1. Po 2 ir 3 straipsniuose (') esanciy nuostaty, kurios reglamen-
tuoja vienos valstybés narés vieSosios valdZios institucijy ir
farmaciniy bendroviy santykius (pirmosioms suteikiant teis¢
nustatyti vaisty kainas ar jas padidinti remiantis (bendroviy)
pateiktais pasitilymais, bet pritarus valdzios institucijai, taigi
remiantis paliy jmoniy ir valdZios institucijy, kontroliuo-
janciy farmacines iSlaidas, bendradarbiavimu), 4 straipsnio
1 dalis reglamentuoja ,visiems vaistams arba tam tikrai vaisty
kategorijai kainy {Saldyma“, numatydama, kad tai yra bend-
rojo pobiidzio priemoné, kurig bent karta per metus turi bati
galima patikrinti siekiant jsitikinti, ar esamomis makroekono-
minémis sglygomis jos yra pateisinamos.

Si nuostata kompetentingoms valdzios institucijoms suteikia
90 dieny terming paskelbti, ar kainos padidinamos ar mazi-
namos.

Prasoma iSaiskinti, ar § nuostatos dalis ,ar <...> kainos
mazinamos“ turi bati aiskinama taip, kad be bendros prie-
mongs, t. y. visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainy jsal-
dymo, taip pat numatyta ir kita bendra priemoné, t. y. gali-
mybé sumazinti visy ar tam tikros vaisty kategorijos kainas,
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ar veikiau Zodziy junginys ,ar <...> maZinamos“ turi biti
laikomas susijes tik su vaistais, kuriems jau taikomas kainy
isaldymas?

. PraSoma isaiskinti, ar 4 straipsnio 1 dalis, kurioje kompeten-

tingoms valstybés narés valdZios institucijoms numatyta
pareiga kainy jSaldymo atveju bent karta per metus patik-
rinti, ar makroekonominémis sglygomis yra pateisinamas
tolesnis jy jSaldymas, gali bati aiskinama taip, kad, jei atsa-
kymas j pirmajj klausima bty leisti sumazinti kainas, $ios
priemonés galima imtis keleta karty tais paciais metais ir
kartojant tai daugelj mety (nuo 2002 m. iki 2010 m.)?

. Pagal minéta 4 straipsnij, kurj reikia suprasti atsiZvelgiant |

konstatuojamgsias dalis, kurios ypatingg démesj skiria pagrin-
diniam vaisty kainy kontrolés priemoniy, priimty siekiant
,visuomenés (sveikatinimo) uZtikrinant galimybe jsigyti
pakankamai vaisty derama kaina®, ir reikalavimo vengti prie-
moniy nesutapimy, kurie ,gali trukdyti arba iSkreipti Bend-
rijos vidaus prekybga vaistais®, tikslui, ar su Bendrijos nuosta-
tomis yra suderinamos priemonés, kurios teikia nuoroda tik |
Jaumatoma“, o ne ,patikrintg” ekonoming islaidy verte (klau-
simas liecia abi situacijas)?

. Ar reikalavimai, susije su ribinémis farmacinémis iSlaidomis,

kurias kiekviena valstybé naré yra kompetentinga nustatyti
pati, turi bati konkreciai susije tik su farmacinémis islai-
domis, ar galima manyti, kad diskrecija bet kuriuo atveju
atsizvelgti ir | duomenis, susijusius su kitomis sveikatos prie-
zitros iSlaidomis, patenka i valstybiy jurisdikcija?

. Ar i§ direktyvos iSplaukiantys skaidrumo ir suinteresuotyjy

—

jmoniy dalyvavimo jSaldant ar maZinant vaisty kainas
principai turi bati aiSkinami taip, kad bet kuriuo atveju
visada reikia numatyti galimybe taikyti i§imtj dél nustatytos
kainos (direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir galimybe prasan-
Ciajai jmonei dalyvauti procediiroje, kartu nustatant pareigg
administracinés valdZios jstaigai motyvuoti galimg prasymo
atmetimag?

1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos Direktyva dél priemoniy, reglamen-
tuojanciy Zmonéms skirty vaisty kainy nustatyma ir $iy vaisty jtrau-
kimg | nacionaliniy sveikatos draudimo sistemy sritj, skaidrumo
(OL L 40, p. 8).

2007 m. rugpjii¢io 3 d. Vestre Landsret (Danija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Danfoss A/S
ir AstraZeneca A/S prie$ Skatteministeriet

(Byla C-371/07)
(2007/C 247/20)

Proceso kalba: dany

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Vestre Landsret (Danija)

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovés: Danfoss A/S ir AstraZeneca A/S

Atsakové: Skatteministeriet

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Sestosios PVM direktyvos () 17 straipsnio 6 dalies antroji
pastraipa yra aiSkintina taip, jog valstybés narés turi teise
neleisti atskaityti pridétinés vertés mokes¢io nuo pirkimy,
skirty verslo partneriy ir darbuotojy maitinimui bendrovés
valgykloje dél vykstanciy susitikimy, tik jei iki direktyvos
jsigaliojimo nacionaliné teis¢ numaté tokj draudimg taikyti
atskaitg ir jei tokig normg praktikoje taiké mokesciy institu-
cijos, nepripazindamos teisés | PVM atskaitg tokiy pirkimy
atzvilgiu?

2. Ar atsakant | 1 klausima turi reikSmés tai, kad bendrovés
valdomos valgyklos nebuvo apmokestinamos PVM pagal
nacionalinés teisés normas, galiojusias nagrinéjamoje valsty-
béje naréje iki 1978 m. jsigaliojant Sestajai PVM direktyvai,
tai, kad nacionalinés atskaitos apribojimo normos nepasikeité
dél Sestosios PVM direktyvos igyvendinimo ir tai, kad si
atskaita apribojanti norma tapo reikSminga tokios rasies
veiklai tik dél to, kad bendrovés valdomos valgyklos tapo
apmokestinamomis PVM igyvendinus Sestaja PVM direktyva?

3. Ar teisés j atskaity apribojimas yra ,iSsaugotas® Sestosios
PVM direktyvos 17 straipsnio 6 dalies antrosios pastraipos
prasme, jei nuo Sestosios PVM direktyvos igyvendinimo
1978 m. iki 1999 m. dél pagrindinéje byloje aprasytos admi-
nistracinés praktikos egzistavo teisé | PVM atskaitg nagriné-
jamy ilaidy atzvilgiu?
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4. Ar Sestosios PVM direktyvos 6 straipsnio 2 dalies a ir
b punktai yra aiskintini taip, jog $i nuostata apima bendrovés
neatlyginting verslo partneriy maitinimg savo pacios valgy-
kloje dél toje bendrovéje vykstanciy susitikimy?

5. Ar Sestosios PVM direktyvos 6 straipsnio 2 dalies a ir
b punktai yra aigkintini taip, jog $i nuostata apima bendrovés
neatlyginting darbuotojy maitinima savo pacios valgykloje
dél toje bendrovéje vykstanciy susitikimy?

1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva dél valstybiy nariy
apyvartos mokesCiy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1).

—
~—

2007 m. rugpjii¢io 3 d. Mebrom NV pateiktas apeliacinis

skundas dél 2007 m. geguzés 22 d. Pirmosios instancijos

(antrosios kolegijos) teismo priimto sprendimo byloje
T-216/05 Mebrom NV pries Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-373/07 P)
(2007/C 247)21)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Mebrom NV, atstovaujama advokaty K. Van Maldegem
ir C. Mereu

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti §j apeliacinj skunda priimtinu ir pagristu;

— panaikinti 2007 m. geguzés 22 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendima byloje T-216/05;

— pripazZinti apeliantés reikalavimus byloje T-216/05 priimti-
nais ir pagristais;

— patenkinti reikalavimg dél panaikinimo, pareikstg Pirmosios
instancijos teisme arba, nepatenkinus $io reikalavimo,
perduoti bylg Pirmosios instancijos teismui priimti spren-
dimg dél esmés;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismas neuZtikrino,
kad baty laikomasi teisés aiskinant ir taikant Bendrijos teise,
kaip to reikalauja EB 220 straipsnis. SkundZiamu sprendimu
buvo atmestas ieskinys dél panaikinimo, remiantis neteisingu
Reglamento Nr. 2037/2000 (') 3, 4, 5, 6 ir 7 straipsniy aiski-
nimu ir taikymu. Be to, sprendimas yra nepakankamai ir netin-
kamai pagristas, jame yra daug teisés klaidy bei iskraipytos bylos
aplinkybeés. leskové tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismas
neteisingai nutaré, jog atsakové teisingai nusprendé, kad importo
kvotos daugiau netaikytinos importuotojams, o pagal Regla-
mento 7 straipsnj nuo 2005 m. kvotos yra taikomos tik fumiga-
toriams (t. y. vartotojams, o ne importuotojams). Pirmosios
instancijos teismas nusprendé, kad Reglamento Nr. 2037/2000
7 straipsnis suteiké atsakovei pasirinkimo teis¢ $iuo klausimu.
Taip pat apelianté tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismas
tinkamai nejvertino, ar atsakové tinkamai pasinaudojo savo
tariama diskrecija Sioje srityje. Be to, Pirmosios instancijos
teismas nepripazino, jog atsakové veiké ultra vires ir nejvertino
klausimo, ar atsakové pazeidé teisétus apeliantés likescius, bei
tinkamai neatsaké j ji. Galiausiai, tvirtinama, kad Pirmosios
instancijos teismas pilnai ir tinkamai nejvertino apeliantés ieski-
nyje pateikty argumenty.

(") 2000 m. birzelio 29 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2037/2000 dél
ozono sluoksnj ardanciy medziagy (OL L 244, p. 1).

2007 m. rugpjii¢io 3 d. Mebrom NV pateiktas apeliacinis

skundas dél 2007 m. geguZés 22 d. Pirmosios instancijos

(antrosios kolegijos) teismo priimto sprendimo byloje
T-198/05 Mebrom NV pries Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-374/07 P)
(2007/C 247/22)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Mebrom NV, atstovaujama advokaty K. Van Maldegem
ir C. Mereu

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija
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Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti §j apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu;

— panaikinti 2007 m. geguzés 22 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendima byloje T-198/05;

— pripazinti apeliantés reikalavimus byloje T-198/05 priimti-
nais ir pagristais;

— patenkinti reikalavimg dél panaikinimo, pareiksta Pirmosios
instancijos teisme arba, nepatenkinus $io reikalavimo,
perduoti bylg Pirmosios instancijos teismui priimti spren-
dimg dél esmés;

— priteisti i§ atsakovés abejose instancijose patirtas bylinéjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté, tvirtina, kad skundziamas sprendimas turi bati panai-
kintas remiantis iais pagrindais:

Bylos aplinkybiy ir jrodymy iskraipymas, bei akivaizdZios
klaidos vertinant bylos aplinkybes:

— neteisingas klausimy ir atsakymy, pateikty kaip jrodymai
klausimyno forma, jvertinimas;

— neteisingas klausimyno, susijusio su sezoniniu metilbromino
naudojimu, jvertinimas;

— neatsizvelgimas | apeliantés pateiktas pardavimy kiekius ir
akivaizdus susipainiojimas tarp atitinkamai apeliantés ir atsa-
kovés pateikty pardavimy ir importo apiméiy;

— pardavimy apim¢iy netinkamas jvertinimas;

— prietaravimas ir neatitikimas teisiniame bylos aplinkybiy
vertinime;

— jrodymy nejvertinimas bendrai ir suderintai.

Neteisingas teisiniy reikalavimy, susijusiy su tikros Zalos nusta-
tymu, taikymas:

— Zalos egzistavimo supainiojimas su Zalos apimtimi;

— Zalos egzistavimo nagrinéjimo supainiojimas su priezastinio
rysio nagrinéjimu;

— pareiga jrodyti, kad Zala negali bti kompensuota.

Pirmosios instancijos teismas apeliantei nustaté neproporcingg ir
nepagrista jrodinéjimo nasta.

Neatitikimas motyvuojant.

Teisiniy  kriterijy, susijusiy su naujy jrodymy susirinkimu
proceso metu, taikymo procediriné klaida.

Teisés j gynyba, teisés bati iSklausytam ir procesinio lygiateisis-
kumo principo pazeidimas.

2007 m. rugpjiiio 9 d. pareikstas ieSkinys byloje Italijos
Respublika pries Europos Parlamentg

(Byla C-393/07)
(2007/C 247/23)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Italijos Respublika, atstovaujama avvocato dello Stato
P. Gentili

Atsakovas: Europos Parlamentas

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2007 m. geguzés 24 d. Europos Parlamento
sprendima P6_TA-PROV(2007)0209 dél Beniamino Donnici
jgaliojimy patikrinimo, apie kurj buvo pranesta 2007 m.
geguzés 28 dieng;

— priteisti i§ Europos Parlamento bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
leskinys yra grindZiamas penkiais pagrindais:

Pirmiausia Italijos vyriausybé nurodo teisés normy pazeidima,
darydama nuoroda | 1976 m. rugséjo 20 d. Sprendimo
76/787 [EAPB, EEB, Euratomas, susijusio su Aktu dél atstovy i
Europos Parlamentg rinkimy remiantis tiesiogine visuotine
rinkimy teise (1976 m. aktas), su pakeitimais, padarytais
2002 m. birzelio 25 d. Sprendimu Nr. 2002/772/EB/Eura-
tomas ('), 6 (buves — 4), 8 (buves — 7), 12 (buves — 11) ir 13
(buves — 12) straipsnius ir | ES sutarties 6 straipsnj. Europos
Parlamentas tikrindamas jgaliojimus i§ esmés negali vertinti
nacionaliniy rinkimy procediiry teisétumo ir turi remtis teisétai
pagal minétas procediiras paskelbtais rezultatais. 1976 m. akte
nustatytas draudimas deputatams, kurie yra suvarzyti privalo-
momis taisyklémis ir privalomu mandatu, néra susijes su neis-
rinkto kandidato atsisakymu pakeisti iSrinkta kandidata, kuris
atsisako mandato.
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Antra, Italijos vyriausybé nurodo teisés normy pazeidimg, dary-
dama nuoroda | 2005 m. rugséjo 28 d. Sprendimo
2005/684[EB, Euratomas dél Europos Parlamento nariy statuto
priémimo () 2 straipsnj. Sios nuostatos i§ esmés jsigalios po
naujy Europos parlamento rinkimy, t. y. 2009 m., ir bet kuriuo
atveju jos yra susijusios tik su iSrinktais deputatais, ir todél jomis
negalima remtis vertinant neiSrinkto kandidato atsisakyma
pakeisti iSrinktg kandidatg, kuris atsisako mandato.

Trecia, Italijos vyriausybé nurodo teisés normy pazeidima, dary-
dama nuoroda | EB 199 straipsnj ir j Europos Parlamento Darbo
tvarkos taisykliy 3 bei 4 taisykles. Sios nuostatos reglamentuoja
tik Parlamento vidaus procediras, be kita ko, jgaliojimy patikri-
nima, todél i§ $iy nuostaty negalima daryti i§vados dél teisés
nagrinéti nacionaliniy rinkimy procediiry teisétumg, net i$rinkty
kandidaty, kurie atsisaké mandato pakeitimo neiSrinktais kandi-
datais atzvilgiu.

Ketvirta, Italijos vyriausybé nurodo teisés normy pazeidima,
darydama nuorodg | ES sutarties 6 straipsnj ir EB 10 bei
23 straipsnius. Europos Parlamentas neturi jgaliojimy netaikyti
Italijos Consiglio di Stato sprendimo, kuris yra galutinis ir neskun-
dziamas, ir kuris patvirtina B. Donnici iSrinkimg teisétu. Europos
Parlementas galéjo, jei tai buvo bitina, gincyti §j sprendimg jsto-
damas | bylg kaip trecioji $alis. Bet kuriuo atveju Europos Parla-
mento sprendimas prieStarauja res judicata principui, kuris yra
bendras visoms valstybéms naréms.

Penkta, Italijos vyriausybé nurodo, kad gincijamas sprendimas
yra nemotyvuotas. I§ tikryjy 3is sprendimas nenurodo faktiniy
aplinkybiy, kuriomis remdamasis Parlamentas nusprendé, kad
Occietto atsisakymas pakeisti Di Pietro nebuvo isreikstas laisva
valia.
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2007 m. rugpjucio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Vokietijos Federacing Respublikq

(Byla C-395/07)
(2007/C 247/24)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama W. Wils ir
H. Kraemer

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika

IeSkovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2004 m. balandzio 29 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 2004/48/EB dél intelektinés
nuosavybés teisiy gynimo () igyvendinanciy istatymy ir kity
teisés akty arba nepateikusi jy Komisijai, Vokietijos Federa-
ciné Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal sig direktyva.

— Priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi
iSlaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva baigési 2006 mety balandzio
29 diena.

() OLL 157, p. 45 ir OL L 195, p. 16.

2007 m. rugpjicio 28 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Portugalijos Respublikg

(Byla C-399/07)
(2007/C 247/25)

Proceso kalba: portugaly

Salys

Ieskové: ~ Europos  Bendrijy
A. Szmytkowska ir M. Telles Romdo,

Komisija, atstovaujama

Atsakové: Portugalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriimdama 2005 m. sausio 26 d. Komisijos
direktyva 2005/6/EB ('), i§ dalies keitiancia Direktyvos
71/250/EEB nuostatas, susijusias su analitiniy rezultaty uZra-
Symu ir aiSkinimu, kaip reikalaujama Direktyvoje
2002/32/EB, igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty arba
bet kuriuo atveju Komisijai nepateikdama $iy nuostaty,
Portugalijos Respublika nejvykdé savo isipareigojimy pagal
Sig direktyva.

— Priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylingjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva baigési 2006 m. vasario 16 diena.

() OLL 24, p. 33.

2007 m. rugséjo 7 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Airijg

(Byla C-412/07)
(2007/C 247/26)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama R. Vidal Puig,
M. Petite,

Atsakové: Airija

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2004 m. balandzio 21 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/36/EB (') dél trediyjy
Saliy orlaiviy, kurie naudojasi Bendrijos uostais, saugos,
jgyvendinanciy istatymy ir kity teisés akty ar bet kuriuo
atveju nepateikusi jy Komisijai, Airijos Respublika nejvykdé
jsipareigojimy pagal Sios direktyvos 2 straipsnj;

— priteisti i§ Airijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva baigési 2006 m. balandzio 30 diena.

() OLL 143, p. 76.

2007 m. rugséjo 11 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Liuksemburgo DidZigjqg Hercogyste

(Byla C-417/07)
(2007/C 247/27)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama R. Vidal Puig

Atsakové: Liuksemburgo DidZioji Hercogysté

Ieskovés reikalavimai

— Nepriémusi 2004 m. balandzio 21 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2004/36/EB dél treciyjy Saliy orlaiviy,
kurie naudojasi Bendrijos oro uostais, saugos (') igyvendi-
nanciy jstatymy ir kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepa-
teikusi jy Komisijai, Liuksemburgo DidZioji Hercogysté
nejvykdeé jsipareigojimy pagal $ig direktyva,

— Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéji-
mosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva 2004/36/EB baigési 2006 m. balan-

dzio 30 dieng.

() OLL 143, p. 76.

2007 m. liepos 11 d. Teisingumo Teismo antrosios kolegijos
pirmininko nutartis (Cour d’appel de Bruxelles (Belgija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Belgacom Mobile
SA pries Institut belge des services postaux et des

télécommunications

(Byla C-190/06) ()
(2007/C 247/28)

Proceso kalba: pranciizy

Antrosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla

i8 registro.

() OL C 154, 2006 7 1.
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2007 m. balandZio 26 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis Europos Bendrijy Komisija pries Airijq

(Byla C-330/06) ()
(2007/C 247/29)
Proceso kalba: angly

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
i$ registro.

(") OL C 224, 2006 9 16.

2007 m. geguzés 15 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis Europos Bendrijy Komisija pries Liuksemburgo
DidZigjq Hercogyste
(Byla C-51/07) ()

(2007/C 247/30)

Proceso kalba: pranciizy
Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byl

i8 registro.

(') OL C 69, 2007 3 24.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas MTU Friedrichshafen pries Komisijg

(Byla T-196/02) (!)

(Valstybés pagalba — Restruktiirizavimo pagalba — Spren-

dimas, kuriuo nurodoma iSieskoti su bendrgja rinka nesuderi-

namg pagalbg — Reglamento (EB) Nr. 659/1999 13 straipsnio
1 dalis — Solidari atsakomybé)

(2007/C 247[31)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: MTU Friedrichshafen GmbH (Friedrichafenas, Vokietija),
atstovaujama advokaty F. Montag ir T. Liibbig

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Kreuschitz,
V. Di Bucci ir T. Scharf

Bylos dalykas

Pra§ymas panaikinti 2002 m. balandzio 9 d. Komisijos spren-
dimo 2002/898/EB dél Vokietijos SKL Motoren- und Systembau-
technik GmbH suteiktos valstybés pagalbos (OL L 314, p. 75)
3 straipsnio 2 dalj.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2002 m. balandzio 9 d. Komisijos sprendimo
2002/898/EB dél Vokietijos SKL Motoren- und Systembautechnik
GmbH suteiktos valstybés pagalbos 3 straipsnio 2 dalj tiek, kiek ji
MTU Friedrichshafen GmbH nurodo solidariai greZinti 2,71 mili-
jono eury.

2. Komisija padengia MTU Friedrichshafen patirtas bei savo pacios
bylinéjimosi islaidas.

() OL C 219, 2002 9 14.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Olympiaki Aeroporia Ypiresies pries Komisijg

(Byla T-68/03) ()

(Valstybés pagalba — Graikijos Respublikos pagalba, suteikta
oro linijy bendrovei Olympic Airways — Sprendimas pripa-
Zinti pagalbg nesuderinama su bendrgja rinka ir nurodyti jq
susigrgZinti — Neteisétas pagalbos taikymas — Nauja
pagalba — Irodinéjimo nasta — Teisé biiti isklausytam —
Privataus kreditoriaus kriterijus — Fakto klaida — Akivaizdi
vertinimo klaida — Motyvavimas — EB 87 straipsnio 1 dalis
ir 3 dalies ¢ punktas)

(2007/C 247/32)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Olympiaki Aeroporia Ypiresies AE (Aténai, Graikija), buvusi
Olympiaki ~ Aeroporia AE (Aténai, Graikija) atstovaujama
pirmiausia advokaty D. Waelbroeck, E. Bourtzalas, solicitors
J. Ellison, M. Hall, advokaty A. Kalogeropoulos, C. Tagaras,
véliau — advokato P. Ankstis ir solicitor T. Soames,

Atsakové:  Europos  Bendrijy =~ Komisija,  atstovaujama
D. Triantafyllou ir J.L. Buendia Sierra, padedamy advokato
A. Oikonomou

Bylos dalykas

Prasymas panaikinti 2002 m. gruodzio 11 d. Komisijos spren-
dimg 2003/372[EB dél Graikijos suteiktos pagalbos Olympic
Airways (OL L 123, 2003, p. 1)

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2002 m. gruodzio 11 d. Komisijos sprendimo
2003/372/EB dél Graikijos suteiktos pagalbos Olympic Airways
2 ir 3 straipsnius tiek, kiek jie susije su nuolatinio oro uosto
mokesciy, kuriuos Olympic Airways turi sumokéti tarptautiniam
Atény oro uostui, ir Olympic Airways mokétino pridétinés vertés
mokescio uZ degalus ir atsargines detales nemokéjimo toleravimu.

2. Atmesti kitg ieskinio dalj.
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3. Olympiaki Aeroporia Ypiresies AE padengis 75 % savo ir Komi-
sijos bylinéjimosi islaidy. Komisija padengia 25 % savo ir Olym-
piaki Aeroporia Ypiresies AE bylinéjimosi islaidy.

() OL C 112, 2003 5 10.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Nikolaou pries Komisijg

(Byla T-259/03) (!)

(,Deliktiné atsakomybé — Europos kovos su sukciavimu

tarnybos (OLAF) tyrimas dél Audito Riimy nario — Informa-

cijos atskleidimas — Asmens duomeny apsauga — SusipaZi-

nimas su OLAF tyrimo medZiaga ir ataskaita — Pakankamai

akivaizdus teisés normos, suteikiancios asmenims teises, paZei-
dimas — PrieZastinis rySys — Zala*)

(2007/C 247/33)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Kalliopi Nikolaou (Aténai, Graikija), atstovaujama advo-
katy V. Christianos ir V. Vlassi

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Condou-
Durande ir C. Ladenburger

Bylos dalykas

Prasymas atlyginti pagal EB 288 straipsnio antraja pastraipg
ieskovés patirtg Zalg paskelbus informacijg dél Europos kovos su
suk¢iavimu tarnybos (OLAF) atlikto tyrimo jos atzvilgiu ir atsisa-
kius OLAF leisti jai susipaZinti su tyrimo medZiaga bei pateikti
galutinés ataskaitos kopija.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Priteisti i§ Komisijos atlyginti Zalg, Kalliopi Nikolaou sumokant
3 000 eury sumg.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Kalliopi Nikolaou padengia tris ketvirtadalius savo bylinégjimosi
islaidy ir tris ketvirtadalius Komisijos bylinéjimosi islaidy, o pasta-
roji padengia ketvirtadalj savo bylinéjimosi islaidy ir ketvirtadalj
Kalliopi Nikolaou bylinéjimosi islaidy.

OL C 264, 2003 11 1.

—
~—

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
byloje Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano
prie$ VRDT — Biraghi (GRANA BIRAGHI)

(Byla T-291/03) (')

(-,Bendrijos prekiy Zenklas — Paskelbimo negaliojanciu proce-

diira — Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas GRANA BIRAGHI

— Kilmés vietos nuorodos ,,grana padano* apsauga — Bend-

rinio pobiidZio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 40/94
142 straipsnis — Reglamentas (EEB) Nr. 2081/92*)

(2007/C 247/34)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano
(Desenzano del Garda, Italija), atstovaujama advokaty P. Perani,
P. Colombo ir A. Schmitt

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama M. Buffolo ir O. Montalto

Atsakovés puséje jstojusi j bylg Salis: Italijos Respublika, atstovau-
jama avvocato dello Stato G. Aiello

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Pirmosios
instancijos teisme: Biraghi SpA (Kavalermadzoré, Italija), atstovau-
jama advokaty F. Antenucci, F. Giuggia, P. Mayer ir J.-L. Schiltz

Dalykas

leskinys, pateiktas dél 2003 m. birZelio 16 d. VRDT pirmosios
apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 153/2002-1), susijusio su
paskelbimo negaliojanciu procediira tarp Consorzio per la tutela
del formaggio Grana Padano ir Biraghi SpA.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2003 m. birZelio 16 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 153/2002-1).

2. VRDT, be savo bylingjimosi islaidy, turi padengti Consorzio per la
tutela del formaggio Grana Padano patirtas bylinéjimosi islaidas.
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3. Italijos Respublika ir Biraghi SpA padengia savo bylingjimosi
islaidas.

() OL C 289, 2003 11 29.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Koninklijke Friesland Foods pries Komisijg

(Byla T-348/03) (!)

(Valstybés pagalba — Nyderlandy jgyvendinta fiskaliné
pagalbos schema — Jmoniy grupiy tarptautiné finansavimo
veikla — Sprendimas, pripaZjstantis pagalbos schemg nesude-
rinama su bendrgja rinka — Pereinamojo laikotarpio nuostata
— Teisiniy liikesciy apsauga — Vienodo poZiiirio principas —
Priimtinumas — Teisé pareiksti ieskinj)

(2007/C 247[35)

Proceso kalba: olandy

Salys

Teskové: Koninklijke Friesland Foods NV, buvusi Friesland Coberco
Dairy Foods Holding NV (Meppel, Nyderlandai), atstovaujama
advokaty E. Pijnacker Hordijk ir W. Geursen

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama H. van Vliet,
V. Di Bucci ir S. Noé

Bylos dalykas

Prasymas panaikinti 2003 m. vasario 17 d. Komisijos spren-
dimo 2003/515/EB dél Nyderlandy jgyvendintos pagalbos
schemos tarptautinei finansavimo veiklai (OL L 180, p. 52)
2 straipsnj tiek, kiek juo nustatyta, kad pereinamojo laikotarpio
schema netaikoma tiko subjektams, kurie 2001 m. liepos 11 d.
Nyderlandy mokes¢iy administratoriui jau buvo pateike
prasymus taikyti nagrinégjama pagalbos schema ir dél kuriy jis
tai dienai dar nebuvo priémes sprendimo.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2003 m. vasario 17 d. Komisijos sprendimo
2003/515/EB dél Nyderlandy jgyvendintos pagalbos schemos
tarptautinei finansavimo veiklai 2 straipsnj tiek, kiek juo nustatyta,
kad pereinamojo laikotarpio schema netaikoma iiko subjektams,
kurie 2001 m. liepos 11 d. Nyderlandy mokesciy administratoriui
jau buvo pateike prasymus taikyti nagrinéjamg pagalbos schemg ir
dél kuriy jis tai dienai dar nebuvo priémes sprendimo.

2. Komisija padengia visas bylinéjimosi islaidas.

() OL C 21, 2004 1 24.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Gonzdlez y Diez pries Komisijg

(Byla T-25/04) ()

(Valstybés pagalba — Pagalba, skirta padengti isimtines rest-
ruktiirizavimo sqnaudas — Ankstesnio sprendimo panaiki-
nimas — EAPB sutarties galiojimo pabaiga — Komisijos
kompetencija — Bendrijos teisinés sistemos tgstinumas —
Esminiy procediiriniy reikalavimy paZeidimo nebuvimas —
Teiséty liikesciy apsauga — Akivaizdi vertinimo klaida)

(2007/C 247/36)

Proceso kalba: ispany

Salys

leskové: Gonzdlez y Diez, SA (Villabona-Llanera, Ispanija), atsto-
vaujama advokaty J. Diez-Hochleitner ir A. Martinez Sinchez

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, i§ pradziy atstovaujama
J. Buendia Sierra, véliau C. Urraca Caviedes, padedamo advokato
]. Buendia Sierra

Bylos dalykas

Pra§ymas panaikinti 2003 m. lapkri¢io 5 d. Komisijos spren-
dimo 2004/340/EB, susijusio su pagalba jmonei Gonzdlez y Diez,
SA, skirta padengti ypatingas iSlaidas (pagalba uz 2001 m. ir
neteisétas pagalbos uz 1998 m. ir 2000 m. naudojimas) ir
kei¢iancio Sprendima 2002/827/EAPB (OL L 119, 2004, p. 26),
1, 3 ir 4 straipsnius.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2003 m. lapkricio 5 d. Komisijos sprendimo
2004/340/EB susijusio su pagalba jmonei Gonzdlez y Diez, SA,
skirta padengti ypatingas iSlaidas (pagalba uz 2001 m. ir netei-
sétas pagalbos uz 1998 m. ir 2000 m. naudojimas) ir keiciancio
Sprendimg 2002/827/EAPB 3 straipsnio b punktg tiek, kiek jis
yra susijes s 54 057,63 EUR (8 994 433 ESP) suma, ir
4 straipsnio 1 dalies b punktg.
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2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. leskové padengia keturis penktadalius savo bylinéjimosi islaidy ir
keturis penktadalius Komisijos nurodyty ilaidy, o Komisija
padengia vieng penktadalj savo ir vieng penktadalj ieSkovés nuro-
dyty bylinéjimosi islaidy.

() OL C 71, 2004 3 20.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas API pries Komisijq

(Byla T-36/04) ()

(,SusipaZinimas su dokumentais — Komisijos pareiskimai,
pateikti procesuose Teisingumo Teisme ir Pirmosios instancijos
teisme — Sprendimas neleisti susipaZinti“)

(2007/C 247/37)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Association de la presse internationale ASBL (API) (Briuselis,
Belgija), atstovaujama advokaty S. Volcker, F. Louis ir
J. Heithecker

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C. Docksey ir
P. Aalto

Bylos dalykas

PraSymas panaikinti 2003 m. lapkricio 20 d. Komisijos spren-
dimg dél atsisakymo patenkinti ieSkovés paraiska leisti susipa-
zinti su Komisijos pareiskimais, pateiktais procesuose Teisin-
gumo Teisme ir Pirmosios instancijos teisme

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. 2003 m. lapkricio 20 d. Komisijos sprendimg panaikinti tiek, kiek
juo atsisakoma leisti susipaZinti su Komisijos pareiskimas, pateik-
tais Teisingumo Teismui bylose Komisija prieS Jungting Karalyste,
C-466/98; Komisija prieS Danijg, C-467/98; Komisija pries
Svedijg, C-468/98; Komisija pries Suomijg, C-469/98; Komisija
pries Belgijg, C-471/98; Komisija pries Liuksemburgg, C-472/98;
Komisija prieS Austrijg; C-475/98, ir Komisija pries Vokietijg,
C-476/98; bei pateiktais Pirmosios instancijos teismui byloje
Airtours pries Komisijg, T-342/99.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Kickviena 3alis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 71, 2004 3 20.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Suomija pries Komisijg

(Byla T-230/04) (')

(EZUOGF — Garantijy skyrius — Pagalbos plotams kai
kuriuose regionuose kontrolés sistema — ISlaidos, kurias
Bendrija atsisako finansuoti)

(2007/C 247/38)

Proceso kalba: suomiy

Salys

Ieskové:  Suomijos  Respublika, i§ pradZiy atstovaujama
A. Guimaraes-Purokoski ir T. Pynni, véliau — A. Guimaraes-
Purokoski ir E. Bygglin

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Huttunen
ir L. Visaggio

Bylos dalykas

Pragymas panaikinti 2004 m. vasario 4 d. Komisijos sprendima
2004/136/EB dél Bendrijos atsisakymo Europos Zemés tikio
orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy skyriaus
lésomis finansuoti kai kurias valstybiy nariy patirtas islaidas
(OL L 40, p. 31) tiek, kiek jomis atsisakoma finansuoti kai
kurias Suomijos Respublikos islaidas pagalbai plotams kai
kuriuose regionuose dél taikomos kontrolés sistemos nepakan-
kamumo.

Sprendimo rezoliuciné dalis
1. Ieskinj atmesti.

2. Suomijos Respublika padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 146, 2004 5 29 (anksciau — byla C-162/04).
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2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Italija ir Brandt Italia pries Komisijg

(Byla T-239/04) (!

(Valstybés pagalba — Teisés aktai, nustatantys skubias prie-
tones uZimtumui sunkumus patirianiose jmonése remti —
Sprendimas, kuriuo pagalbos schemos pripaZjstamos nesuderi-
namos su bendrgja rinka ir nurodoma iSieSkoti suteiktg

pagalbg)
(2007/C 247/39)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskové byloje T-239/04: Italijos Respublika, atstovaujama D. Del
Gaizo

Teskové byloje T-323/04: Brandt Italia SpA (Verolanuova, Italija),
atstovaujama advokaty M. van Empel, C. Visco et S. Lamarca

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Di Bucci,
C. Giolito ir E. Righini
Bylos dalykas

Prasymas panaikinti 2004 m. kovo 30 d. Komisijos sprendimg
2004/800/EB dél Italijoje jgyvendinamy valstybés pagalbos
schemy, susijusiy su skubiomis priemonémis uZimtumui remti
(OL L 352, p. 10)

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinius.

2. Italijos Respublika padengia savo bei Komisijos byloje T-239/04
patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Brandt Italia SpA padengia savo bei Komisijos byloje T-323/04
patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OL C 217, 2004 8 28.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Combescot pries Komisijg

(Byla T-249/04) ()

(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — Psichologinis priekabia-

vimas — Pareiga padéti — Tarnybinés veiklos vertinimo atas-

kaita uZ 2001/2002 m. ataskaita — Ieskinys dél panaikinimo

— Suinteresuotumo pareiksti ieskinj nebuvimas — Ieskinys
dél nuostoliy atlyginimo)

(2007/C 247/40)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskovas: Philippe Combescot (Popayan, Kolumbija), atstovau-
jamas advokaty A. Maritati ir V. Messa

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Joris ir
M. Velardo, padedamy advokato S. Corongiu
Bylos dalykas

Pirma, ieSkovo virSininko veiksmy neteisétumo pripaZinimas,
ieskovo teisés | pagalba pripaZzinimas bei ieskovo tarnybinés
veiklos vertinimo ataskaitos uZz laikotarpj nuo 2001 m.
liepos 1 d. iki 2002 m. gruodzio 31 d. panaikinimas, ir antra,
ieskovo patirtos Zalos atlyginimas

Sprendimo rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OL C 217, 2004 8 28.
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2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Combescot pries Komisijg

(Byla T-250/04) (!)

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Dalyvavimas konkurse dél

delegacijos Kolumbijoje vadovo pareigybés — Paraiskos daly-

vauti konkurse atmetimas — leskinys dél panaikinimo —

Suinteresuotumo pareiksti ieSkinj nebuvimas — leskinys dél
nuostoliy atlyginimo)

(2007/C 247[41)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskovas: Philippe Combescot (Popayan, Kolumbija), atstovau-
jamas advokaty A. Maritati ir V. Messa

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Joris ir
M. Velardo, padedamy advokato S. Corongiu
Bylos dalykas

Pirma, sprendimo atmesti ieskovo paraiska dalyvauti konkurse
dél Kolumbijos delegacijos vadovo pareigybés pripazinimas
neteisétu, minéto konkurso procediiros panaikinimas bei spren-
dimo dél atitinkamos pareigybés suteikimo panaikinimas, ir
antra, ieSkovo patirtos Zalos atlyginimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Nurodyti Komisijai sumokéti Philippe Combescot 3 000 EUR
sumg nuostoliy su paliikanomis.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Komisija padengia savo ir puse ieskovo nurodyty bylinéjimosi
islaidy.

4. leskovas padengia pusg savo bylinéjimosi islaidy.

() OL C 217, 2004 8 28.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Neumann pries VRDT (Mikrofono galvutés forma)

(Byla T-358/04) (')

(.Bendrijos prekiy Zenklas — Erdvinio Bendrijos prekiy

Zenklo, kuris yra mikrofono galvutés formos, paraiSka —

Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamyjy poZymiy nebu-

vimas — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
b punktas“)

(2007/C 247/42)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Georg Neumann GmbH (Berlynas, Vokietija), atstovaujama
advokato R. Bohm

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama G. Schneider
Dalykas

Dél ieskinio, pareiksto dél 2004 m. birzelio 17 d. VRDT antro-
sios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 919/2002-2) atmesti
paraiska jregistruoti kaip Bendrijos prekiy Zenkla mikrofono
galvutés formos erdvinj Zymeni.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Georg Neumann GmbH bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 284, 2004 11 20.
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2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Koipe pries VRDT — Aceites del Sur (La Espariola)

(Byla T-363/04) (!)

(Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo
,La Espafiola“ paraiska — Vaizdiniy nacionaliniy ir Bendrijos
prekiy Zenkly ,Carbonell“ savininko protestas — Protesto
atmetimas — Dominuojantys elementai — PanaSumas —
Galimybé supainioti — Teisé pakeisti sprendimg)

(2007/C 247[43)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Koipe Corporacién, SL (San Sebastianas, Ispanija), atstovau-
jama advokato M. Ferndndez de Béthencourt

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Garcia Murillo

Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Pirmo-
sios instancijos teisme: Aceites del Sur, SA (Sevilija, Ispanija), atsto-
vaujama advokaty C.L. Ferndndez-Palacios ir R. Jiménez Diaz

Dalykas

leskinys dél 2004 m. geguzés 11 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla 1109/2000-4), susijusio su
protesto procediira tarp Koipe Corporacidn, SL ir Aceites del
Sur, SA.

Rezoliuciné dalis

1. Pakeisti 2004 m. geguzés 11 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ketvirtosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1109/2000-4) taip, kad
Apeliacinei tarybai ieskovés pateikta apeliacija biity pripaZinta
pagrista ir dél to biity patenkintas protestas.

2. Priteisti i$ VRDT ir jstojusios j bylg Salies bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 284, 2004 11 20.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Komisija pries Trends

(Byla T-448/04) (')

(ArbitraZiné islyga — Ketvirtoji moksliniy tyrimy, technolo-

gijy plétros ir demonstracinés veiklos bendroji programa —

Sutartys susijusios su bendrojo intereso telematikos priemoniy

projektais — Deklaruojamy ilaidy dalj pagrindZianciy doku-

menty nebuvimas ir jos neatitikimas sutarties sglygoms —
Sumokéty sumy graZinimas)

(2007/C 247/44)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Patakia,
padedamo advokaty M. Bra, K. Kapoutzidou ir S. Chatzigiannis,
o véliau — K. Kapoutzidou ir S. Chatzigiannis

Atsakové: Transport Environment Development Systems  (Trends)
(Aténai, Graikija), atstovaujama advokaty V. Christianos ir
V. Vlassi

Bylos dalykas

Pagal arbitrazing iSlyga EB 238 straipsnio prasme Komisijos
pateiktas prasymas, kuriuo siekiama priteisti i§ Trends graZinti
Komisijai 48 046 eury suma, padidinta sutartyje nustatytomis
paltkanomis arba, nepatenkinus $io reikalavimo, delspinigiais.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti papildomg prasymg.

2. Priteisti i§ Transport Environment Development Systems (Trends)
sumokéti Komisijai 48 046 eury sumg, padidintg 5,5 % metiniais
delspinigiais, skaiiuojamais nuo 1999 m. sausio 1 d. iki visisko
atsiskaitymo.

3. Trends padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 184, 2003 8 2 (buvusi byla C-249/03).
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2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Komisija pries Trends

(Byla T-449/04) ()

(ArbitraZiné islyga — Antroji veiklos moksliniy tyrimy ir

technologijy plétros srityje bendroji programa — Sutartys,

susijusios su projektais keliy transporto informatikos ir teleko-

munikacijy srityje — Deklaruojamy islaidy dalj pagrin-

dZiandiy dokumenty nebuvimas — Sutarliy nutraukimas —
Sutardiy pasibaigimas)

(2007/C 247[45)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Patakia,
padedamo advokaty K. Kapoutzidou ir S. Chatzigiannis

Atsakové: Transport Environment Development Systems (Trends)
(Aténai, Graikija), atstovaujama advokaty V. Christianos ir
V. Vlassi

Bylos dalykas

Pagal arbitrazing iSlyga EB 238 straipsnio prasme Komisijos
pateiktas prasymas, kuriuo siekiama priteisti i§ Trends graZinti
Komisijai 195 435 eury suma, padidintg sutartyje numatytomis
palikanomis arba, nepatenkinus $io reikalavimo, delspinigiais.
Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Atmesti papildomg prasymg.

3. Komisija padengia bylinéjimosi islaidas, iSskyrus tas, kurios susiju-
sios su papildomu prasymu.

4. Transport Environment Development Systems (Trends) padengia su
papildomu prasymu susijusias bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 184, 2003 8 2 (buvusi byla C-249/03).

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Prym ir Prym Consumer prieS Europos Bendrijy
Komisijq

(Byla T-30/05) ()

(,,Konkurencija — Imoniy susitarimai — Europos galanterijos

prekiy (adatos) rinka — Prekiy rinky padalijimas — Terito-

rinés rinkos padalijimas — Bauda — Baudy apskaidiavimo

gairés — Pareiga motyvuoti — PaZeidimo sunkumas ir trukmé
— Pranesimas apie bendradarbiavimg*)

(2007/C 247/46)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskovés: William Prym GmbH & Co. KG (Stolbergas, Vokietija) ir
Prym Consumer GmbH & Co. KG (Stombergas), atstovaujamos
advokato H. Meyer-Lindemann

Atsakové: ~ Europos  Bendrijy  Komisija,
E. Castillo de la Torre ir K. Mojzesowicz

atstovaujama

Bylos dalykas

Pras§ymas panaikinti 2004 m. spalio 26 d. Komisijos
sprendima C(2004) 4221, galutinis, procediroje pagal (EB)
81 straipsnj (byla COMP/F-1/38.338 — PO/Nadeln) tiek, kiek ji
susijes su ieSkovémis ir, nepatenkinus pirmojo reikalavimo,
prasymas panaikinti arba sumazinti ieSkovéms paskirtas baudas

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. 2004 m. spalio 26 d. Komisijos sprendimo C(2004) 4221, galu-
tinis, procediiroje pagal (EB) 81 straipsnj (byla COMP/F-1/
38.338 — PO/Nadeln) 2 straipsniu William Prym GmbH & Co.
KG ir Prym Consumer GmbH & Co. KG paskirta bauda yra
27 milijonai eury.

2. Likusi ieskinio dalis atmetama.
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3. William Prym GmbH & Co. KG ir Prym Consumer GmbH & Co.
KG padengia 90 % savo ir 90 % Komisijos bylingjimosi islaidy;
pastaroji padengia 10 % savo ir 10 % William Prym GmbH &
Co. KG ir Prym Consumer GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidy.

() OL C 106, 2005 4 30.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Coats Holdings ir Coats pries Komisijg

(Byla T-36/05) (")

(Konkurencija — Karteliai — Europos galanterijos gaminiy
(adaty) rinka — Prekiy rinkos pasidalijimas — Geografinés
rinkos pasidalijimas — Jrodymy vertinimas — Dalyvavimas
susitikimuose — TriSalis susitarimas — Bauda — PaZeidimo
sunkumas ir trukmé — Sunkinancios aplinkybés)

(2007/C 247/47)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskovés: Coats Holdings Ltd (Aksbridzas, Midlseksas, Jungtiné
Karalysté) ir ] & P Coats Ltd (Aksbridzas), atstovaujamos solicitors
W. Sibree ir C. Jeffs

Atsakové:  Europos  Bendrijy = Komisija,
F. Castillo de la Torre ir K. Mojzesowicz

atstovaujama

Bylos dalykas

2004 m. spalio 26 d. Komisijos sprendimo C(2004) 4221 galu-
tinis, susijusio su (EB) 81 straipsnio taikymo procediira (byla
COMP/[F-1/38.338 — PO/Adatos), panaikinimas arba ieskovéms
skirtos baudos panaikinimas ar sumazinimas.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2004 m. spalio 26 d. Komisijos sprendimg
C(2004) 4221 galutinis, susijusj su (EB) 81 straipsnio taikymo
procediira (byla COMP/F-1/38.338 — PO/Adatos) tiek, kieck
jame nuspresta, kad ieskovés pazeidé EB 81 straipsnio 1 dalj po
1997 m. kovo 13 dienos.

2. Sprendimo 2 dalyje ieskovéms skirtq baudg pakeisti j 20 milijony
eury.

3. Atmesti likusig ieskinio dalj.

4. Ieskovés padengia du trecdalius savo ir du trecdalius Komisijos byli-
néjimosi islaidy, o $i padengia trecdalj savo ir trecdalj ieskoviy byli-
néjimosi islaidy.

(") OL C 93,2005 4 16.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas UFEX ir kt. pries Komisijq

(Byla T-60/05) (!)

(Konkurencija — PiktnaudZiavimas dominuojancia padétimi

— Tarptautinio greitojo pasto rinka — Sprendimas atmesti

skundg — Bendrijos teismo atlickamas sprendimo atmesti

skundg panaikinimas — Pakartotinas nagrinéjimas ir pakar-
totinas skundo atmetimas — Valstybiné jmoné)

(2007/C 247/48)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovai: Union franaise de lexpress (UFEX) (Roissy-en-France,
Pranciizija), DHL Express (Pranciizija) SAS, anks¢iau DHL Interna-
tional SA (Roissy-en-France), Federal express international (Pran-
ciizija) SNC (Zenvili¢, France) ir CRIE SA (Anjeras, Pranciizija),
atstovaujami advokaty E. Morgan de Rivery ir J. Derenne,

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama i§ pradziy
A. Bouquet ir O. Beynet, véliau A. Bouquet ir V. Di Bucci

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Chronopost SA (Isi le Mulino,
Pranciizija), atstovaujama advokato D. Berlin ir La Poste
(Paryzius, Pranciizija), atstovaujama advokato H. Lehman

Bylos dalykas

Pra§ymas panaikinti 2004 m. lapkri¢io 19 d. Komisijos spren-
dima SG-Greffe (2004) D/205294, kuriuo atmetamas ieskovy
prie§ Pranciizijos paSta ir Pranciizijos vyriausybe pateiktas
skundas dél Pranciizijos tarptautinio greitojo pasto rinkos.
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Sprendimo rezoliuciné dalis
1. ISbraukti CRIE SA i ieskovy sgraso.
2. Atmesti ieskinj.

3. Union frangaise de lexpress (UFEX), DHL Express (Pranciizija)
SAS ir Federal express international (Pranciizija) SNC be savo
padiy padengia tris ketvirtadalius Chronopost SA ir de La Poste
bylinéjimosi islaidy. Chronopost ir La Poste padengia ketvirtadalj
savo bylinéjimosi islaidy. CRIE be savo pacios padengia ketvirtadalj
Komisijos bylinéjimosi islaidy. Komisija padengia tris ketvirtadalius
savo bylinéjimosi islaidy.

() OL C 93, 2005 4 16.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Graikija pries Komisijg

(Byla T-243/05) ()

(EZUOGF — Garantijy skyrius — Bendrijos 1éSomis nefinan-
suojamos islaidos — Lauko kultiiros — Alyvuogiy aliejus —
Finansinis auditas — 24 ménesiy terminas)

(2007/C 247/49)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Graikijos Respublika, atstovaujama G. Kanellopoulos ir
E. Svolopoulou

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama H. Tserepa-
Lacombe ir L. Visaggio, padedamy advokato N. Korogiannakis

Bylos dalykas

2005 m. balandzio 29 d. Komisijos sprendimo dél atsisakymo
Bendrijos 1éSomis finansuoti kai kurias valstybiy nariy islaidas i3
Europos Zemés iikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF)
Garantijy skyriaus lésy (OL L 112, p. 14), ), kiek juo neap-
imamos tam tikros Graikijos Respublikos patirtos islaidos lauko
kulttiry ir alyvuogiy sektoriuose bei dél finansinio audito, panai-
kinimas

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. 2005 m. balandZio 29 d. Komisijos sprendimas 2005/354/EB
dél atsisakymo Bendrijos léSomis finansuoti kai kurias valstybiy
nariy islaidas is Europos Zemés tikio orientavimo ir garantijy fondo
(EZUOGF) Garantijy skyriaus 16y panaikinamas tiek, kiek juo

Graikijos Respublikai nustatoma 200 146,68 euro dydZio vienkar-
tiné korekcija dél 1996—1998 finansiniy mety (pagalba alyvy alie-
jaus vartojimui).

2. Atmesti kitg ieskinio dalj.
3. Graikijos Respublika padengia savo bylingjimosi islaidas ir 70 %

Komisijos patirty bylingjimosi islaidy, o pastaroji padengia 30 %
savo bylinéjimosi islaidy.

() OL C 205, 2005 8 20.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Cain Cellars pries VRDT (Penkiakampio vaizdas)

(Byla T-304/05) ()
(,Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy
Zenklo, kurj sudaro penkiakampio vaizdas, paraiSka — Abso-
liutus atmetimo pagrindas — Skiriamyjy poZymiy nebuvimas
— Zymens paprastumas*)
(2007/C 247/50)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Cain Cellars, Inc. (St. Helena, Kalifornija, JAV), atstovau-
jama advokaty J. Albrecht ir W.-W. Wodrich

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Weberndorfer ir
G. Schneider

Dalykas

leskinys dél 2005 m. geguzés 23 d. VRDT pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 975/2004-1) dél penkiakampio
vaizdo jregistravimo kaip Bendrijos prekiy Zenklo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj

2. Priteisti i Cain Cellars, Inc. bylingjimosi islaidas.

(") OL C 257,2005 10 15.
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2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Philips Morris Products pries VRDT (Cigareciy pakelio
forma)

(Byla T-140/06) (!)

(Bendrijos prekiy Zenklas — Erdvinio Bendrijos prekiy Zenklo

paraiska — Cigareciy pakelio forma — Atsisakymas regist-

ruoti — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamyjy

poZymiy nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 40/94
7 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2007/C 247/51)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Philip Morris Products, SA (Nesatelis, Sveicarija), atstovau-
jama advokaty T. van Innis ir C. Moreau

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Rassat
Dalykas

leskinys dél 2006 m. vasario 24 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 0075/2005-4) dél cigareciy
pakelio formos iregistravimo kaip Bendrijos prekiy Zenklo.
Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Philip Morris Products, SA bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 165, 2006 7 15.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Glaverbel pries VRDT (Stiklo pavirSiaus tekstiira)

(Byla T-141/06) (')

(Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy

Zenklo, vaizduojancio stiklo pavirSiaus tekstiirg, paraiska —

Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Dél naudo-
jimo jgyty skiriamyjy poZymiy jrodymy nebuvimas)

(2007/C 247/52)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Glaverbel SA (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokaty
S. Mébus ir T. Koerl

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama O. Mondéjar
Dalykas

leskinys dél 2006 m. kovo 1 d. VRDT Ketvirtosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 0986/2004-4) dél paraiskos jregist-
ruoti vaizdinj prekiy Zenkla, vaizduojantj stiklo pavirsiaus teks-
tlirg, kaip Bendrijos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i Glaverbel SA bylingjimosi islaidas.

() OL C 178, 2006 7 29.
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2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas ColArt/Americas pries VRDT (BASICS)

(Byla T-164/06) ()

(Bendrijos prekiy Yenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo

BASICS paraiska — Absoliutus atsisakymo registruoti

pagrindas — Skiriamyjy poZymiy nebuvimas — Apibiidi-

nantis prekiy Zenklas — Reglamento (EB) Nr. 40/94

7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai — Dél naudojimo jgytas

skiriamasis poZymis — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
3 dalis)

(2007/C 247/53)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: ColArt/Americas, Inc. (Piscataway, Niu DZersis, Jungtinés
Valstijos), atstovaujama advokaty E. Soler Borda ir R. Zeineh

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama A. Folliard-
Monguiral

Dalykas

Pra§ymas panaikinti 2006 m. balandzio 7 d. VRDT Ketvirtosios
apeliacinés tarybos sprendima (byla R 788/2005-4) atsisakyti
jregistruoti Zodinj prekiy Zenklg BASICS kaip Bendrijos prekiy
Zenklg.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ ColArt/Americas, Inc. bylinéjimosi islaidas.

() OL C 190, 2006 8 12.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Komisija prieS Internet Commerce Network ir
Dane-Elec Memory

(Byla T-184/06) (')

(ArbitraZiné islyga — Sutartis sudaryta jgyvendinant
konkrelig programq informacinés visuomenés technologijy
srityje (Crossmarc projektas) — Sutarties nejvykdymas —
Bendrijos pervesto avanso sugrgZinimas — Sutartiniy jsipa-
reigojimy jgyvendinimo garantija, vykdoma gavus pirmg
pareikalavimg — Procediira dél jsipareigojimy nejvykdymo)

(2007/C 247(54)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, i§ pradZiy atstovaujama
L. Strom van Lier, véliau L. Escobar Guerrero, padedamy advo-
kato P. Elvinger,

Atsakovés: Internet Commerce Network (Bagnolet, Pranciizija) ir
Dane-Elec Memory (Bagnolet)

Bylos dalykas

Arbitrazine iSlyga grindziamas ieskinys, kuriuo siekiama i3
ieskoviy isieskoti Komisijos pervesta avansg ir delspinigius dél
sutarties Nr. 2000-25366, sudarytos jgyvendinant informacinés
visuomenés technologijy (IVT) moksliniy tyrimy, technologinio
vystymo ir demonstravimo programg (1998-2002 m.) (dél
projekto ,CROSSMARC* (,Cross-lingual Multi Agent Retail
Comparison“), nejvykdymo.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. I§ Dane-Elec Memory Europos Bendrijy Komisijai priteisiama
55 878 eury pagrindiné suma ir tokie delspinigiai:

— 4,75 % metiniai delspinigiai nuo 2004 m. kovo 16 d. iki
2005 m. gruodzio 31 d.
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— 5 % metiniai delspinigiai nuo 2006 m. sausio 1 d. iki
2006 m. gruodzio 31 d.

— 5,25 % metiniai delspinigiai nuo 2007 m. sausio 1 d. iki
visisko skolos sumokéjimo.

2. Dél Internet Commerce Network pateikto teikalavimo spresti
nereikia.

3. Dane-Elec Memory padengia savo ir Komisijos bylingjimosi
islaidas.

4. Internet Commerce Network padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 212, 2006 9 2.

2007 m. rugséjo 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Komisija pries Chatziioannidou

(Byla T-20/07 P) (!)

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiinai —
Pensijos — Komisijos sprendimy dél pensijos jmoky apskaicia-
vimo panaikinimas pirmoje instancijoje — Nacionaliniy teisiy
i pensijg pervedimas)
(2007/C 247/55)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D. Martin ir
K. Herrmann

Kita proceso Salis: Eleni Chatziioannidou (Auderghem, Belgija),
atstovaujama S. Pappas
Dalykas

Apeliacinis skundas, kuriuo praoma panaikinti 2006 m.
lapkri¢io 14 d. Europos Sajungos tarnautojy teismo (pirmosios
kolegijos) sprendima Chatziioannidou pries Komisijg (F-100/05,
dar nepaskelbtas Rinkinyje).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Komisijos bylingjimosi islaidas.

(') OL C 69, 2007 3 24.

2007 m. rugpjiucio 29 d. Pirmosios instancijos teismo
nutartis byloje SELEX Sistemi Integrati pries Komisijq

(Byla T-186/05) ()

(Ieskinys dél Zalos atlyginimo — Deliktiné atsakomybé —

Konkurencija — Komisijos sprendimas atmesti skundg pagal

EB 82 straipsnj — leskinys i$ dalies akivaizdZiai nepriimtinas
ir i dalies akivaizdZiai nepagristas — Zalos realumas)

(2007/C 247/56)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: SELEX Sistemi Integrati SpA, buvusi — Alenia Marconi
Systems SpA (Roma, Italija), atstovaujama advokato F. Sciaudone

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama A. Bouquet,
L. Visaggio ir F. Amato
Dalykas

PraSymas atlyginti ieSkovés Zalg tariamai patirta dél 2004 m.
vasario 12 d. Komisijos sprendimo atmesti ieskovés skundg dél
to, kad Eurocontrol tariamai pazeidé EB sutarties nuostatas
konkurencijos srityje.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip i$ dalies akivaizdZiai nepriimting ir is dalies
akivaizdZiai nepagristg.

2. SELEX Sistemi Integrati SpA padengia bylinéjimosi islaidas.

() OLC 217, 2005 9 3.
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2007 m. rugpjicio 28 d. Pirmosios instancijos teismo
nutartis byloje Galileo Lebensmittel pries Komisijg

(Byla T-46/06) (")

(Ieskinys dél panaikinimo — ,,.eu” auksCiausio lygio domeno

jdiegimas — Domeno vardo ,galileo.eu” jregistravimas —

Rezervavimas Bendrijos institucijy ir jstaigy naudojimui —
Teisé pareiksti ieskinj — Nepriimtinumas)

(2007/C 247/57)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Galileo Lebensmittel GmbH & Co. KG (Tryrveileris, Vokie-
tija), atstovaujama advokato K. Bott

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama i§ pradziy
E. Montaguti ir T. Jirgensen, véliau — G. Braun ir E. Montaguti
Dalykas

Praymas panaikinti Komisijos sprendimg rezervuoti domeno
vardg ,galileo.eu” iSimtiniam Bendrijos institucijy ir jstaigy
naudojimui, taikant 2004 m. balandzio 28 d. Komisijos regla-
mento (EB) Nr. 874/2004, nustatancio ,.eu* auki¢iausio lygio
domeno jdiegimo ir funkcijy vieSosios tvarkos taisykles bei
registracijai taikomus principus (OL L 162, p. 40), 9 straipsnj.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Galileo Lebensmittel GmbH & Co. KG padengia savo ir Komisijos
nurodytas bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 86, 2006 4 8.

2007 m. rugpjicio 5 d. pareikstas ieskinys byloje Lumenis
pries VRDT (FACES)

(Byla T-301/07)
(2007/C 247/58)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

leskové: Lumenis Ltd (Yokneam, Izraelis), atstovaujama barrister
S. Malynicz ir solicitor B. Gerber

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2007 m. birzelio 1 d. Antrosios apeliacinés
tarybos sprendima byloje R 1532/2006-2;

— nurodyti Tarnybai padengti savo ir ieSkovés bylingjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis tarptautinis
prekiy Zenklas FACES 10 klasés prekéms — tarptautinés regist-
racijos Nr. W0874799

Eksperto sprendimas: atsisakyti registruoti
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: savo reikalavimams paremti ieskové nurodo
Siuos pagrindus:

pirma, ie$kové teigia, kad Tarnyba nenagrinéjo skiriamojo
poZymio visy paraiskoje nurodyty prekiy atzvilgiu;

antra, anot ieSkovés, Tarnybos i§vada, kad veido nuotraukos
daznai naudojamos pardavimo skatinime ir rinkodaroje, yra
nepagrista ir bet kuriuo atveju nesusijusi su Reglamento 40/94
7 straipsnio 1 dalies b ar ¢ punktais;

trecia, ieSkové teigia, kad Tarnyba nenagrinéjo Zodzio FACES
tinkamumo bati apibiidinamaja nuoroda nagrinéjamy prekiy
atzvilgiu;
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ketvirta, ieskové teigia, kad Tarnyba padaré teisés klaidg nustaty-
dama reikalavima Zenklui bati ryskiam, kirybiniam ar jsivaiz-
duojamojo pobidzio tam, kad i§vengty Reglamento dél Bend-
rijos prekiy Zenklo 7 straipsnio 1 dalies b punktu pagristo pries-
taravimo.

2007 m. rugpjiicio 17 d. pareikstas ieSkinys byloje gardeur
pries VRDT — Blue Rose (g)

(Byla T-310/07)

(2007/C 247/59)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

leskove: gardeur AG (Monchengladbach, Vokietija), atstovaujama
advokaty A. Beschorner, B. Glaser, C. Thomas

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Blue Rose Inc. (Nasvilis,
Tenesis, Jungtinés Valstijos)

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2007 m. birZelio 15 d. Antrosios apeliacinés
tarybos sprendima Nr. R 878/2006-2 dél Bendrijos prekiy
zenklo Nr. 1153741 ,g“ tiek, kiek juo atmetama apeliacija
del 25 klasés prekiy;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi teisme islaidas, o i§ stoju-

sios i byla Salies — administracinés procediiros Apeliacinéje
taryboje islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripazinti jo registracijg negaliojancia: vaizdinis prekiy Zenklas,

sudarytas i§ apskritimo, kuriame yra raidé ,g, 9, 25 ir 41 klasiy
prekéms ir paslaugoms.

Bendrijos prekiy Zenklo savininkas: Blue Rose Inc.

Salis, prasanti pripazinti Bendrijos prekiy Zenklo registracija
negaliojancia: Gardeur AG

Salies, prasancios pripazinti registracijg negaliojancia, teisés j prekiy
Zenklg: vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas, vaizduojantis juoda
kvadratg su raide ,g“ 3, 18 ir 25 klasiy prekéms ir paslaugoms
— paraiskos Nr. 1153741

Panaikinimo skyriaus sprendimas: atmesti praSymga pripaZinti regist-
racijg negaliojancia

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento dél Bendrijos prekiy Zenklo
4 straipsnio ir 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2007 m. rugpjii€io 28 d. pareikstas ieskinys byloje National
Association of Licensed Opencast Operators pries Komisijg

(Byla T-318/07)
(2007/C 247/60)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: The National Association of Licensed Opencast Operators
(Chester-le-Street, Jungtiné Karalysté), atstovaujama Solicitor
H. Bracegirdle, Barrister M. Hoskins ir Barrister C. West

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2007 m. birzelio 18 d. Komisijos sprendima.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové siekia 2007 m. birZelio 18 d. Komisijos sprendimo
byloje COMP/35.821, kuriuo Komisija atmeté ieskovés 1990 m.
skunda, pateikta dél to, kad jos asocijuoti nariai nukentéjo nuo
kainy diksriminacijos, nes 1984-1990 m. Central Electricity Gene-
rating Board (toliau — CEGB) mokama kaina uZ ieskovés nariy
pagaminta anglj buvo mazesné nei CEGB mokéjo uz British Coal
Corporation (toliau — BCC) pagamintg anglj nesant jokio objek-
tyvaus tokio skirtingo vertinimo pateisinimo, panaikinimo.

Gindjjamame sprendime Komisija padaré¢ i$vada, kad CEGB
mokéjo skirtinga kaing ieSkovés naréms ir BCC, taiau tvirtino,
jog BCC ir ieskovés nariy angliy tickimo salygos skyresi. Todél
CEGB pagristai mokéjo didesng kaing uz BCC anglj tam, kad
jvykdyty jstatyme numatytas savo pareigas tiekti Jungtinei Kara-
lystei reikalingg elektros energija.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové tvirtina, jog jrodymai, kuriais
Komisija grindé savo sprendima, nepatvirtina Komisijos iSvados,
kad BCC ir ieskovés narés tieké anglj panasiomis salygomis.

Be to, ieskové tvirtina, kad didesnés kainos mokéjimas uz BCC
anglj yra valstybés pagalba, apie kurig nepranesta ir kuri dél to
yra neteiséta.

leskove taip pat teigia, kad Komisijos i§vados neatitinka anks-
tesnio 1991 m. Komisijos sprendimo dél to paties skundo.

Kalbant apie tai, jog Komisija atmeté ieskovés skundg dél
1984-1986 m. laikotarpio remdamasi jo nepriimtinumu ir
Bendrijos suinteresuotumo trikumu, ieskové teigia, kad:

— Komisija suklydo nusprendusi, jog ji nebeturi iSimtinés
kompetencijos pagal EAPB sutartj nuspresti dél diskrimina-
cijos buvimo nurodytu laikotarpiu;

— Komisija suklydo nusprendusi, kad ieskovés nariai gali
pareiksti ieskinius nacionaliniuose teismuose dél nurodyto
laikotarpio; ir

— delsimas i$spresti 1990 m. ieskovés skunde nurodytus
aspektus yra anksciau Komisijos padaryty teisés klaidy rezul-
tatas.

2007 m. rugpjiicio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Jones ir
kt. pries Komisijg

(Byla T-320/07)

(2007/C 247/61)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovai: Glenn Jones ir Daphne Jones (Nitas, Velsas), FForch-y-
Garron Coal Company Ltd (Nitas, Velsas), Desmond Ivor Evans ir
David Raymond Evans (Maisteigas, Velsas), atstovaujami Solicitor
D.LW. Jeffreys,)

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovy reikalavimai

— Panaikinti 2007 m. birzelio 18 d. Komisijos sprendima
byloje COMP/37.037 susijusi su ieskovy skundu dél Central
Electricity Generating Board taikomy neteiséty diskriminaciniy
kainy.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo pagal EB 230 straipsnj pareikstu ieskiniu siekiama panai-
kinti 2007 m. birzelio 18 d. Komisijos sprendimg (byla
COMP/37.037 — SWSMA), atmetantj skundg dél Central Electri-
city Generating Board 1984-1990 m. laikotarpiu taikomy kainy
anglies gamintojams. Remiantis $iuo skundu, tokia praktika yra
neteiséta kainy diskriminacija privaciy anglies gamintojy
atzvilgiu, jskaitant ir ieskovus, prieStaraujanti tuo metu galioju-
sios Europos anglies ir plieno bendrijos sutarties 4 straipsnio
b punktui.

leskovai tvirtina, kad priimdama 3§ sprendimg Komisija padaré
kelias esmines teisés ir (arba) vertinimo klaidas ir todél spren-
dimas turi biti panaikintas.
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leskovai tvirtina, kad Komisija, tirdama kainy diskriminacija
nacionaliniu lygiu, o ne remdamasi vietinémis rinkomis, kuriose
pareiskéjai vykdé veikla, padaré teisés klaida. Be to, ieskovai
nurodo, kad atsizvelgiant i kasybos jmoniy dydj bei { British Coal
Corporation licencijy i§davimo politik, Komisija neteisingai
nurodé, kad licencijas turincios privacios kasyklos gali tiekti tik
ribotg anglies kiekj ir trumpa laikotarpj. Galiausiai ieskovai tvir-
tina, kad Komisija neteisingai nusprend¢, jog pasibaigus EAPB
sutarties galiojimo terminui ir jai neturint i$imtinés kompeten-
cijos nagrinéti $iuos pazeidimus, Komisijai nebereikia priimti
sprendimo prie§ siekiant teisminés apsaugos nacionaliniuose
teismuose.

2007 m. rugpjucio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Plant
and Others pries Komisijg

(Byla T-324/07)
(2007/C 247[62)

Proceso kalba: angly

Salys

leskovai: Gerry Plant (Varteg Pontepulas, Jungtiné Karalysté),
Mary Kathleen Plant (Varteg Pontepulas, Jungtiné Karalysté),
Dennis Jones (Nitas, Jungtiné Karalyst¢), William Meyrick
(Svonsis, Jungtiné Karalysté), J. G. Evans (Amanfordas, Jungtiné
Karalyst¢), David Vivian Austin (Nitas, Jungtiné Karalysté),
D. Powell (Nitas, Jungtiné Karalysté), James Rowland McCann
(Nitas, Jungtiné Karalysté), D. B. Diplock (Nitas, Jungtiné Kara-
lysté), John Phillips (Nitas, Jungtiné Karalyst¢) and Richard
Thomas Kingston (Svonsis, Jungtiné Karalysté), atstovaujami
Solicitor W. Graham

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovy reikalavimai

— Panaikinti 2007 m. birZelio 18 d. Komisijos sprendimg
byloje Nr. 37037 — SWSMA.

— Imtis tolesnio veiksmo, kuris, Pirmosios instancijos teismo
manymu, yra reikalingas.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

yra pana$is i pateiktus byloje T-318/07, National Association of
Licensed Opencast Operators pries Komisijg.

2007 m. rugpjicio 30 d. pareikstas ieskinys byloje
Cheminova ir kt. pries Komisijg

(Byla T-326/07)
(2007/C 247/63)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: Cheminova A/S (Harboioré, Danija), Cheminova Agro Italia
Srl (Roma, Italija), Cheminova Bulgaria EOOD (Sofija, Bulgarija),
Agrodan SA (Madridas, Ispanija) ir Lodi SAS (Gran FuZer¢, Pran-
clizija), atstovaujamos advokaty C. Mereu ir K. Van Maldegem

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti Komisijos sprendimg 2007/389/EB;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Tarybos Direktyvoje 91/414 dél augaly apsaugos produkty
pateikimo j rinkg () numatoma, kad valstybés narés draudzia
augaly apsaugos produktus, jei jy aktyvioji medziaga néra nuro-
dyta I priede ir jei néra tenkinamos visos jame nurodytos
salygos. leskovés reikalauja panaikinti 2007 m. birzelio 6 d.
Komisijos sprendimg 2007/389/EB dél malationo nejtraukimo j
Tarybos direktyvos 91/414/EEB I prieda ir augaly apsaugos
produkty, kuriuose yra tos medziagos, registracijy panaiki-
nimo (3.

Grisdamos savo ieskinj, ieskovés teigia, kad gin¢ijamas spren-
dimas yra moksliskai nepagristas ir ydingas, nes jame yra neat-
sizvelgiama | visus atsakovei pateiktus mokslinius jrodymus. Be
to, ieSkoviy nuomone, dél atsakovés atsisakymo perzitréti
navjausius duomenis jis paZeidzia Direktyvos 91[/414
4 straipsnio 1 dalj, 5 straipsnio 1 dalj ir 95 straipsnio 3 dali.
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leskovés tvirtina, kad gin¢ijamas sprendimas remiasi moksliniu
praneSimu, kuris nebuvo pateiktas per Reglamento
Nr. 451/2000 8 straipsnio 7 dalyje nustatytg terming.

Be to, ieskovés teigia, kad buvo pazeisti, be kita ko, proporcin-
gumo, nediskriminavimo, subsidiarumo ir gero administravimo
principai, motyvavimo pareiga bei teisé¢ bati isklausytam.

Galiausia ieskovés teigia, kad dél atsakovei pateiktos informacijos
jos negalés pasinaudoti intelektinémis teisémis pagal Direktyvos
91/414 13 straipsni.

(") 1991 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva 91/414[EEB dél augaly
apsaugos produkty pateikimo j rinka (OL L 230, p. 1).
() OLL 146, p. 19.

2007 m. rugpjucio 29 d. pareikstas ieSkinys byloje Patrick
Holding prie$ VRDT — Cassera (PATRICK EXCLUSIVE)

(Byla T-327/07)
(2007/C 247/64)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: Patrick Holding ApS (Fredensborgas, Danija), atstovaujama
advokato J. Laje

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Cassera SpA (Milanas,
Italija)
Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2007 m. birZelio 28 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) antro-
sios apeliacinés tarybos sprendima byloje Nr. R 727/2006-2

ir nurodyti atsakovei jregistruoti prekiy Zenklg, dél kurio kilo
gincas.

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
Zenklas PATRICK EXCLUSIVE 25 klasés prekéms — paraiska
Nr. 3063427.

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procediiroje, savininkas:
Cassera SpA.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procediiroje: vaizdiniai
ir zodiniai Bendrijos, nacionaliniai ir tarptautiniai prekiy Zenklai
G. PATRICK 24 ir 25 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punkto pazeidimas, nes néra galimybés supainioti prekiy
zenklus, dél kuriy kilo gincas.

2007 m. rugséjo 3 d. pareikstas ieskinys byloje UPS Europe
ir UPS Deutschland pries Komisijg

(Byla T-329/07)
(2007/C 247/65)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: UPS Europe NV/SA (Briuselis, Belgija) ir UPS Deutschland
Inc. & Co. OHG (Noisas, Vokietija), atstovaujamos advokaty
T. Ottervanger ir E. Henny

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija
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Ieskoviy reikalavimai

— Remiantis EB 232 straipsniu nustatyti, kad Komisija, neap-
ibrézdama savo pozicijos ieskoviy jai 2004 m. geguzés 11 d.
pateikto skundo atzvilgiu, nesiémé atitinkamy veiksmy.

— Priteisti i§ Komisijos ieskoviy Siame procese patirtas bylinéji-
mosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés teigia, jog Komisija, kuri pagal EB 232 straipsnj buvo
paraginta imtis atitinkamy veiksmy, jy nesiémé, neapibrézdama
savo pozicijos ieskoviy jai 2004 m. geguzés 11 d. pateikto
skundo dél neteisétos valstybés pagalbos, kurig Vokietijos Fede-
raciné Respublika tariamai suteiké bendrovei Deutsche Post, be
kita ko, uztikrindama jai kitas valstybés garantijas, atlikdama
mokéjimus | Deutsche Post pensijy fonda bei taikydama jai jvai-
rias Vokietijos teisés akty reikalavimy iSimtis, atzvilgiu.

Grisdamos savo ieskinj, ieskovés teigia, jog Komisija yra jparei-
gota riipestingai ir nesaliskai jvertinti jai pateikta skunda, ypac
atsizvelgiant | tai, jog ji turi i$imting kompetencijg vertinti vals-
tybés pagalbos priemoniy suderinamuma su bendraja rinka.

leskovés taip pat tvirtina, kad EB 232 straipsnis turi bati aigki-
namas kaip suteikiantis teis¢ fiziniams ir juridiniams asmenims
pareiksti institucijai ieSkinius dél neveikimo, jei priemonés, kuriy
ji nesiima, galéty bati tiesiogiai ir konkreciai su jais susijusios
nepaisant to, jog jie néra potencialiis adresatai, kuriy atzvilgiu
$iy priemoniy blity imamasi.

Galiausiai ieskovés teigia, jog priemonés, kuriy Komisija
nesiémé, galéty biti traktuojamos kaip tiesiogiai ir konkreciai su
jomis susijusios, nes jos yra bendrovés Deutsche Post konku-
rentes.

2007 m. rugséjo 7 d. pareikstas ieSkinys byloje Chupa
Chups pries Komisijg

(Byla T-331/07)
(2007/C 247/66)

Proceso kalba: ispany

Salys

Teskové: Chupa Chups, S.A. (Barselona, Ispanija), atstovaujama
advokato Ramén Falcon Tella

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

IeSkovés reikalavimai

— Panaikinti Komisijos sprendimo 1 straipsnio 2 dalj, kuri
800 000 euro regioning pagalbg, 2003 m. nuspresta suteikti
pagal ,Minerfa 2“ programg, pripazjsta nesuderinama su
Bendrgja rinka ir todél nurodancia, kad $i pagalba negali biti
suteikta.

— Subsidiariai panaikinti $io sprendimo 1 straipsnio 2 dalies
paskutinj sakinj, pagal kurj ,todél 3i pagalba negalés biti
suteikta“.

— Bet kuriuo atveju priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamas sprendimas pripaZjsta nesuderinama su EB sutartimi
800 000 euro dydzio regioning pagalbg, kurig 2003 m.
nusprestg suteikti pagal ,Minerfa 2 programa, kuriai Komisija
anksciau yra suteikusi leidima. Ginc¢ijamame sprendime nuspren-
dziama, kad ieskové neturéjo teisés gauti pagalbos pagal $ig
programg, nes ji neteikiama sunkumus patirian¢ioms jmonéms.

Pagrisdama savo reikalavimus ieskové kaltina Komisijg akivaiz-
dzia vertinimo klaida ir teiséty likesciy principo paZeidimu.

Dél materialiniy netikslumy ir Komisijos atlikto vertinimo
klaidos ieskové tvirtina, kad 2002 m. buvo pirmieji metai,
kuriais atsirado nuostoliai, ir kad suteikdamos pagalba naciona-
linés institucijos negaléjo Zinoti apie $iuos nuostolius, nes atas-
kaitos dar nebuvo patvirtintos.

Be to, ji tvirtina, kad jmoné negali bati vertinama kaip
sunkumus patirianti jmoné, kaip ji apibréZiama Bendrijos gairiy
dél wvalstybés pagalbos sunkumus patiriancioms jmonéms
sanuoti ir restruktirizuoti 5 dalies a punkte, nes pagal §j punktg
jmoné vertinama kaip patirianti sunkumy, jei ji prarado puse
savo jstatinio kapitalo, o ketvirtadali — per paskutinius
12 ménesiy. Siuo klausimu Komisija padaré vertinimo klaida,
nes apskai¢iuodama nuostoliy procenting israiska ir nustaty-
dama, ar jie turi poveikio kapitalui, neatsizvelgé i bendrovés
turimus teisinius ir savanoriskus rezervus, kuriy daugiau nei
pakanka visiems nuostoliams padengti.

[moné jveiké nuostolius nesancig padétj pati, i§ savo nuosavy
istekliy ir padedant kreditoriams bei privatiems bankams, todél
ji negali bati vertinama kaip sunkumus patirianti jmoné Bend-
rijos gairiy dél valstybés pagalbos sunkumus patiriancioms
jmonéms sanuoti ir restruktirizuoti 4 dalies prasme, pagal kurig
sunkumus patiriancios jmonés yra tos, kurios nepajégia jveikti
tokios padéties be iSorés pagalbos.
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Be to, nebuvo ir gairiy 6 dalyje nurodyty poZzymiy, nes nuosto-
liai ne iSaugo, bet sumazéjo. Produkcijos atsargy ne daugéjo, bet
mazéjo. Isiskolinimai ne didéjo, bet mazéjo. Finansinés islaidos
nedidéjo, o neigiami finansiniai rezultatai reik§mingai sumazéjo
2002-2003 metais.

leskové taip pat tvirtina, kad sprendime nurodytas draudimas
suteikti 800 000 euro pagalba, kuria nuspresta suteikti 2003 m.
pagal regioninés pagalbos programa, kuriai Komisija suteiké
leidima, pazeidzia teisétus liikescius.

Siuo klausimu ji tvirtina, kad draudimas faktiskai i§mokéti
pagalba turi tokji patj neigiama poveikj jmonés pelno ir
nuostoliy ataskaitai, kaip ir sprendimas susigraZinti, i$skyrus tai,
kad draudimo i§mokéti atveju nereikia mokeéti paliikany.

Komisija suteiké leidimg pagalbai, todél Chupa Chups negaléjo
tikeétis, kad ji neturi teisés jos gauti. Nesant regioninés pagalbos
bty buve priimti kitokie sprendimai dél investicijy.

2007 m. rugséjo 6 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
easyJet pries Komisijg

(Byla T-300/04) (')
(2007/C 247/67)
Proceso kalba: angly

Penktosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla
i8 registro.

(") OL C 262, 2004 10 23.

2007 m. rugséjo 5 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
JAKO-O pries VRDT — P.I. Fashion (JAKO-O)

(Byla T-220/06) (')
(2007/C 247/68)
Proceso kalba: angly

Pirmosios kolegijos pirmininkas 2007 m. rugséjo 5 d. Nutartimi
nurodé i§braukti bylg i§ registro.

() OL C 249, 2006 10 14.



C 247/42

Europos Sajungos oficialusis leidinys

2007 10 20

EUROPOS SAJUNGOS TARNAUTOJU TEISMAS

2007 m. liepos 6 d. pareikstas ieskinys byloje Gering pries
Europolg

(Byla F-68/07)
(2007/C 247/69)

Proceso kalba: olandy

Salys

Teskovas: Radolf Gering (Haga, Nyderlandai), atstovaujamas advo-
kato P. de Casparis

Atsakovas: Europos policijos biuras (Europolas)

Ieskovo reikalavimai

— panaikinti 2007 m. balandzio 5 d. sprendimg dél skundo,
nusiysta 2007 m. balandzio 10 d., ir, jei reikia, 2007 m.
balandzio 24 d. sutartj, kiek ji susijusi su priskyrimu lygiui ir
pakopos suteikimu;

— priteisti i§ Europolo:

— pirma: nuo 2003 m. rugpjucio 1 d. ieskovui sumokeéti
4 lygio 2 pakopa atitinkantj atlyginima arba, jei Pirmo-
sios instancijos teismas manyty tai esant tinkama, 4 lygio
1 pakopg atitinkantj atlyginima;

— nepatenkinus $io praymo: nuo 2004 m. rugpjucio 1 d.
ieskovui sumokeéti 4 lygio 6 pakopa atitinkantj atlygi-
nimg, nuo 2005 m. rugpjicio 1 d. ieskovui sumokéti
4 lygio 8 pakopa atitinkantj atlyginima, o nuo 2007 m.
rugpjtcio 1 d. jam sumokéti 4 lygio 9 pakopa atitinkantj
atlyginima;

— priteisti i§ Europolo bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas gincija 2007 m. balandZio 5 d. Europolo sprendimg ir
2007 m. balandZio 24 d. prieda prie jo darbo sutarties, kiek
Siais aktais jis priskirtas 4 lygiui ir jam suteikta 2 pakopa nuo
2004 m. gruodzio 1 d., o ne nuo 2003 m. rugpjicio 1 d. — jo
jdarbinimo dienos.

leskovas tvirtina, kad nustatydamas savo personalo atlyginimus
ir priskirdamas lygiui bei suteikdamas pakopa Europolas turéjo

laikytis vienodo poZitirio principo. I§ tiesy, Europolo teigimu,
sprendima ieskova priskirti aukstesniam lygiui nuo 2004 m.
gruodzio 1 d., o ne nuo 2003 m. rugpjicio 1 d., pateisina tai,
kad tik nuo 2004 m. gruodzio 1 d. ieskovas pradéjo vykdyti
veikla, panasia j 4 lygiui priskirty skyriaus vadovy vykdoma
veikla, ir susijusig su analogisko pobiidzio atsakomybe. leskovas
su tuo nesutinka ir teigia, kad Europolas nepaaiskino, kuo
uZduotys, kurias jis atliko nuo 2003 m. rugpjicio 1 d. iki
2004 m. gruodzio 1 d., bei su jomis susijusi atsakomybé skyrési
nuo kity skyriaus vadovy atlikty uzduociy ir turétos atsako-
mybés. Be to, Europolas nenurodé fakty ir aplinkybiy, i§ kuriy
bity matyti, kad ieSkovo veikla buvo maziau intensyvi ir (arba)
buvo susijusi su maZesne atsakomybe, negu skyriy vadovy.

2007 m. liepos 27 d. pareikstas ieskinys byloje Boudova ir
kt. pries Komisijg

(Byla F-78/07)
(2007/C 247/70)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Stanislava Boudova (Liuksemburgas, Liuksemburgas) ir
kiti, atstovaujama advokato M.-A. Lucas

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

IeSkovés reikalavimai

— Panaikinti 2006 m. rugséjo 23 d. numanomg Komisijos
sprendimg, patvirtintg 2006 m. rugséjo 23 d. Europos Bend-
rijy oficialiyjy leidiniy biuro (OPOCE) generalinio direkto-
riaus laisku, atmesti 2006 m. geguzés 23 d. ieskovy
prasyma, kuriuo buvo prasoma:

— Persvarstyti sprendime priimti juos j tarnybg pareigiinais
stazuotojais nurodytg jy paskyrimg j B*3 lygj ir nuo $io
sprendimo jsigaliojimo dienos juos paskirti | B*6 lygi.
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— Siuo pagrindu atstatyti jy karjera nuo tapimo pareigiinais
stazuotojais iki tada kai bus priimtas toks sprendimas.

— Sumokéti atlyginimo, kurj jie bty gave jei biity paskirti
i B*6 lygj ir atlyginimo, kurj jie gavo paskirti  B*3 lygj,
skirtuma.

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovai nurodo, kad jie Komisijoje buvo jdarbinti pagalbiniais
darbuotojais prie§ isigaliojant 2004 m. kovo 22 d. Tarybos
reglamentui (EB, Euratomas) Nr. 7232004, i§ dalies kei¢ian¢iam
Europos Bendrijy pareigiiny tarnybos nuostatus ir kity Europos
Bendrijy tarnautojy jdarbinimo salygas ('), i korektoriy vietas
OPOCE viduje rengiantis plétrai ir tam, kad i Sias vietas baty
priimti bendryjy konkursy laureatai.

Prie§ geguzés 1 d. sékmingai sudalyvave B5/B4 lygiams paskelb-
tuose bendruosiuose konkursuose Sioms vietoms uzimti ieskovai
buvo priimti  tarnyba pagal po Sios datos paskelbtus rezervo
sarasus. Jie buvo paskirti | B*3 pareigy grupe vadovaujantis
Pareigliny tarnybos nuostaty (toliau — Nuostaty) XIII priedo
12 straipsnio 3 dalimi.

leskovai teigia, kad ieskinys yra priimtinas, nors jie per Nuosta-
tuose nustatyta terming nepadavé skundy dél sprendimy nusta-
tyti jy pareigy lygi, dél naujo svarbaus fakto. Tai yra 2006 m.
vasario 13 d. Parlamento biuro sprendimas paskirtj j tokj lygj
laikinus tarnautojus, kurie pareiginais tapo po 2004 m.
geguzés 1 d. pagal iSorinius konkursus, | kurj jie bty paskirti
jei bty paskirti pareigfinais prie$ $ia data.

leskovai mano, kad $iuo Parlamento pareigiing perkélimu j kitg
lygi jie yra diskriminuojami ir galvoja, kad ir jie turéty bati taip
traktuojami, nes teigia, kad i§ tiesy jie buvo jdarbinti laikinaisiais
pareigiinais, o ne pagalbiniais darbuotojais. I§ tiesy, jy teigimu,
jy sutartims taikomas kitiems tarnautojams taikomy jdarbinimo
salygy 2 straipsnis, o ne 3 a straipsnis, nes jie turéjo uzimti
laikinai laisvas darbo vietas, o ne pakeisti pareigiinus ar laikinuo-
sius tarnautojus, kurie laikinai negaléjo eiti savo pareigy. Subsi-
diariai, ieskovai teigia, kad net ir darant prielaida, kad jie buvo
jdarbinti kaip pagalbiniai darbuotojai, jy padétis, visais atvejais,
buvo analogiska laikinyjy tarnautojy padéciai.

Grisdami savo ieskinj ieskovai nurodo vienintelj pagrindg grin-
dziamg Nuostaty XIII priedo 5 straipsnio 3 ir 4 daliy bei
12 straipsnio 3 dalies, aiskinamy taikant vienodo pozitrio
principa, pazeidimu. Konkreciai Nuostaty XIII priedo 5 straipsnio

4 dalis turéty bati aiSkinama taip, kad ji yra taikoma laikinie-
siems tarnautojams, iSorinio konkurso pagrindu paskirtiems
pareigiinais, ir todél Siai darbuotojy kategorijai pareigy lygis
negali biti nustatomas pagal Nuostaty XIII priedo 12 straipsnio
3 dalj.

() OLL 124 2004 4 27,p. 1

2007 m. rugpjii¢io 6 d. pareikstas ieskinys byloje Barbin
prie$ Parlamentg

(Byla F-81/07)
(2007/C 247/71)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Florence Barbin (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atsto-
vaujama advokaty S. Orlandi, J-N. Louis, A. Coolen ir
E. Marchal,

Atsakovas: Europos Parlamentas

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti Parlamento sprendimg nepaaukstinti ieskovés j
AD 12 lygj pagal 2006 m. paaukstinimo procediira,

— Priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové pabrézia, kad remiantis vidinémis Parlamento nuosta-
tomis, kurios reguliuoja paaukstinima, vidutiniskai AD 11 lygyje
i$binama keturis metus. Priskirta Siam lygiui 2001 m.
balandzio 1 d., ieskové igijo referencinj skai¢iy, kad bty
paaukstinta | AD 12 lygj pagal 2006 m. paaukstinimo proce-
diirg. Be to, Paaukstinimo komitetas jra§é jos varda j rekomen-
duojamy paaukstinti i §j lygj pareigiiny pagal minétg procediirg
sgrasa.
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leskovés nuomone, Paskyrimy tarnyba nepateiké jokios informa-
cijos, pateisinan¢ius atsisakymg paaukstinti ir taip paZeidé
pareigg motyvuoti. Be to, gin¢ijamas sprendimas remiasi byloje
F-44/07 (') nagrinégjamu sprendimu suteikti ieskovei tik vieng
nuopelny balg. Galiausiai ieskové teigia, kad pazeistas Europos
Bendrijy Pareigliny tarnybos nuostaty 1d straipsnis.

() OL C 155, 2007 7 7, p. 45.

2007 m. rugpjucio 25 d. pareikstas ieskinys byloje
Marcuccio pries Komisijg

(Byla F-86/07)
(2007/C 247/72)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskovas: Luigi Marcuccio (Trikazé, Italija), atstovaujamas advo-
kato G. Cipressa

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti sprendima, kad ir kokios formos jis baty, kuriuo
atsakové atmeté 2006 m. liepos 10 d. ieskovo prasyma
Paskyrimy tarnybai, kad bty atlyginta Zala, atstatant prie§
tai buvusig situacijg arba iSmokant piniging iSmoka, kurig
ieskovas patyré dél Komisijos pareigiiny neteiséty fakty, akty
ir veiksmy, o ypa¢ dél psichologinio priekabiavimo jo darbo
Komisijos atstovybéje Angoloje laikotarpiu;

— panaikinti, kiek tai batina, 2006 m. spalio 9 d. pranesima
Nr. PMO.3/MLP/mc D (2006) 9277;

— panaikinti, kiek tai biitina, 2007 m. balandzio 23 d. prane-
§imag ADMIN/B.2/MBfade D (2007) 8725, kuriuo buvo
atmestas 2006 m. gruodzio 27 d. ieskovés skundas dél
gincijamo sprendimo ir dél 2006 m. spalio 9 d. pranesimo;

— panaikinti, kiek tai biitina, 2005 m. rugsé¢jo 27 d. pranesimg
ADMIN/IDOC/GC/eh D (2005) 22005;

— patikrinti, ar 2006 m. liepos 10 d. ieskovés pateiktame
praSyme nurodyti faktai, aktai ir veiksmai yra realds ir pripa-
zinti, kiek tai bhtina ir netiesiogiai, kad Sie aktai, faktai ir
veiksmai yra neteiséti arba nurodyti atsakovei nedelsiant
pagreitinti tyrimg;

— nurodyti atsakovei nedelsiant ir rastu pateikti ieSkovei
minéto tyrimo rezultatus, juos pavieSinti ir uZtikrinti visuo-
menei galimybe su jais susipazinti;

— nurodyti atsakovei nedelsiant sunaikinti visus 2001 m. rugp-
jucio 14 d. archyvo iSraso ,Atstovybés Angoloje pataréjo
ekonominiais klausimais Luigi Marcuccio profesinis verti-
nimas“ originalus ir kopijas, ir apie sunaikinimg rastu
pranesti ieskovui;

— nurodyti atsakovei pervesti ieSkovui 1 250 000 EUR ar kitg
suma, kuri Tarnautojy teismo nuomone bty teisinga ir
pagrista, Zalai, kurig ieskovas patyré iki $io ieskinio pareis-
kimo, atlyginti;

— nurodyti atsakovei uz kiekvieng dieng, skaiciuojant nuo po
S§io sprendimo pateikimo einancios sekancios dienos iki
ieskovo reikalavimy patenkinimo ir su jais susijusiy spren-
dimy jvykdymo be i$im¢iy, mokéti ieskovui 1 000 EUR ar
kita suma, kuri Tarnautojy teismo nuomone biity teisinga ir
pagrista, pinigus mokant pirmg ménesio dieng atsizvelgiant j
per paskutinj ménesj susidariusig suma, kaip kompensacija,
padengiant dalj nagrinéjamos Zzalos, kuri susidarys nuo
sekancios po $io ieskinio pateikimo dienos iki bus jvykdyti
bitini sprendimai;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grijsdamas savo reikalavimus ieSkovas nurodo tris ieskinio
pagrindus: 1) visiskas motyvavimo nebuvimas dél ieskovés nuro-
dyty motyvy nelogiskumo, iracionalumo, painumo ir melagin-
gumo; 2) rimtas, aiSkus ir akivaizdus istatymo paZeidimas;
3) rapestingumo pareigos ir gero administravimo principo
pazeidimas.
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2007 m. rugpjucio 31 d. pareiksStas ieskinys byloje
Marcuccio pries Komisijg

(Byla F-87/07)
(2007/C 247/73)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskovas: Luigi Marcuccio (Trikazé, Italija), atstovaujamas advo-
kato G. Cipressa

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2006 m. gruodzZio 18 d. pranesimg ADMIN.B.2
MB/hm (2006) 29517;

— panaikinti sprendima, kad ir kokios formos jis baty, kuriuo
atsakové atmeté 2006 m. rugpjicio 2 d. ieskovo prasyma,
pirma, atlyginti jo patirta Zala dél neteiséty veiksmy ir
elgesio, susijusiy su trimis 2001 m. vasarg ieSkovo pateiktais
sveikatos paZyméjimais (toliau — nagrinéjama Zala), ir antra,
pagal Europos bendrijy pareiginy tarnybos nuostaty
19 straipsnj leisti pateikti jrodymus teisminiame procese,
kuriuos ieskovas nori pateikti dél minéty veiksmy ir elgesio,
ir pateikti kompetentingam teismui 2001 m. rugpjicio 14 d.
pranesimg;

— panaikinti, kiek tai batina, 2007 m. balandZio 27 d. prane-
§imag ADMINB.2/MB/ade D(07) 9132, kuriuo buvo atmestas
2007 m. sausio 12 d. ieskovo skundas dél 2006 m. rugp-
jli¢io 2 d. pradymo atmetimo.;

— panaikinti, kiek tai batina, 2005 m. rugséjo 27 d. pranesima
ADMIN/IDOC/GC/eh D(2005) 22005;

— nustatyti 2006 m. rugpjicio 2 d. ieSkovo prasyme nurodyty
veiksmy ir elgesio realumg ir pripazinti juos neteisétais;

— nurodyti atsakovei sumoketi ieskovui 100 000 EUR sumg ar
kita suma, kuri Tarnautojy teismo nuomone biity teisinga ir
pagrista, ieskovo iki $iol patirtai Zalai atlyginti;

— nurodyti atsakovei mokéti ieskovui 20 EUR ar kita suma,
kuri Tarnautojy teismo nuomone bity teisinga ir pagrista,
uz kiekvieng dieng nuo rytojaus iki atsakové jvykdys
ieskovui palanky sprendima, pinigus mokant pirmg ménesio
diena atsizvelgiant j per paskutinj ménesj susidariusig suma,
kaip kompensacija, padengiant dalj nagrinéjamos Zalos, kuri
susidarys nuo rytojaus iki bus jvykdytas sprendimas;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grijsdamas savo reikalavimus ieSkovas nurodo tris ieskinio
pagrindus: 1) visiskas motyvavimo nebuvimas dél ieskovés nuro-
dyty motyvy nelogiskumo, iracionalumo, painumo ir melagin-
gumo; 2) rimtas, aiSkus ir akivaizdus istatymo paZeidimas;
3) ripestingumo pareigos ir gero administravimo principo
pazeidimas.
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KLAIDU ISTAISYMAS

Pranesimo Oficialiajame leidinyje apie byla T-263/07 klaidy iStaisymas
(2007 m. rugséjo 22 d. Europos Sgjungos Oficialusis leidinys C 223, p. 12)

(2007/C 247[74)

I3taisytas pranesimas Oficialiajame leidinyje apie byla T-263/07, Estija pries Komisijg:

,»2007 m. liepos 16 d. pareikstas ieskinys byloje Estija pries Komisijg
(Byla T-263/07)
(2007/C 223/17)

Proceso kalba: esty

Salys
Ieskove: Estijos Respublika, atstovaujama Lembit Uibo

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— leskové praso panaikinti 2007 m. geguzés 4 d. Komisijos sprendima dél nacionalinio $iltnamio efektg sukelianciy dujy
emisijos kvoty paskirstymo plano, kurj Estija pateiké pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87/EB (')

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2007 m. geguzés 4 d. Komisijos sprendimas dél nacionalinio $iltnamio efekta sukelianciy dujy emisijos kvoty paskirstymo
plano, kurj Estija pateiké pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87EB, turi bati panaikintas dél tokiy prie-
Zasciy:

— dél Direktyvos 2003/87 9 straipsnio 1 ir 3 daliy bei 11 straipsnio 2 dalies pazeidimo;

— dél akivaizdziy vertinimo klaidy, kadangi Komisija neatsizvelgé i jai pricinamg teisinga informacija ir rémési neteisin-
gomis aplinkybémis, kurios turéjo tiesioginés ir didelés jtakos gin¢ijamo sprendimo rezultatui ir bendro emisijos sertifi-
katy skai¢iaus nustatymui;

— dél EB 175 straipsnio 2 dalies ¢ punkto pazeidimo, kadangi, remiantis EB steigimo sutartimi, Komisija neturi teisés
imtis priemoniy, turin¢iy esminés jtakos valstybés narés pasirinkimui tarp skirtingy energijos altiniy ir jos bendrajai
energijos apriipinimo sistemai;

— dél gero administravimo principo pazeidimo, nes priimdama sprendimg Komisija neatsizvelgé  visas esancias konkre-
Cios situacijos aplinkybes ir nepatikrino, ar visos aplinkybés, kuriomis buvo pasiremta priimant sprendimg, yra
teisingos;

— dél pareigos motyvuoti pazZeidimo.

() 2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87/EB, nustatanti Siltnamio efekta sukelian¢iy dujy emisijos
leidimy sistema Bendrijoje ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 96/61/EB (OL L 275, 2003 10 25, p. 32).
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