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PraneSimo Nr.

2006/C 74/01

2006/C 74/02

2006/C 74/03

2006/C 74/04

2006/C 74/05

Turinys Puslapis

I Informacija
Teisingumo Teismas
TEISINGUMO TEISMAS

2006 m. sausio 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Bylose C-354/03, C-355/03
ir C-484/03 (dél High Court of Justice praSymo priimti prejudicinj sprendima): Optigen Ltd, Fulcrum Elec-
tronics Ltd, Bond House Systems Ltd pries Commissioners of Customs & Excise (Sestoji PVM direktyva —
2 straipsnio 1 dalis, 4 straipsnio 1 ir 2 dalys ir 5 straipsnio 1 dalis — Sumokéto pirkimo PVM
atskaitymas — Ekonominé veikla — Mokes¢io mokétojas veikiantis kaip toks — Prekiy tiekimas —
Sandoris, kuris yra tiekimo grandinés, kurioje yra pareigy nevykdantis tikio subjektas arba neteisétai
PVM mokétojo koda naudojantis tikio subjektas, dalis — ,Karuselinis“ suk¢iavimas) .............cooeeeeeees 1

2006 m. sausio 19 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-547/03 P Asian
Institute of Technology (AIT) prie§ Europos Bendrijy Komisija (Apeliacinis skundas — Asia-Invest
programa — Kvietimas teikti paraiskas — Sutartis — Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento
111 straipsnis — Akivaizdus nepriimtinumas — Neturé¢jimas suinteresuotumo pareiksti ieskinj —
Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento 64 straipsnis — Proceso organizavimo priemonés —
Pradymas pateikti dokumentus — PraSymas Salims pateikti rasytinius atsiliepimus dél tam tikry ginco
APHNKYDIY) et e a e 1

Byla C-434/05 Nyderlandy Hoge Raad 2005 m. gruodzio 2 d. nutartimi pateiktas pragymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Stichting Regionaal Opleidingen Centrun Noord-Kennemerland/West-Friesland

(Horizon College) pries Staatssecretaris van FINANCIEN ..........uuuuuueuuemmiiieeeee e ee e e 2

Byla C-435/05 Hoge Raad der Nederlanden 2005 m. gruodzio 2 d. nutartimi pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Investrand B.V. pries Staatssecretaris van FInancien ..................ccccccccoee.. 2

Byla C-450/05 Sozialgerichts Berlin 2005 m. lapkri¢io 11 d. nutartimi pateiktas pra$ymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Sachen Peter Wachter pries Deutsche Rentenversicherung Bund ..................... 3

2 (Tesinys kitame puslapyje)



Pranesimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2006/C 74/06 Byla C-464/05 Burgerlijke Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt 2005 m. gruodzio 21 d. sprendimu
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimag byloje 1. Geurts, M.CJ.A. ir 2. Vogten, D.H.M. pries
Belgijos valstybe, Federale Overheidsdienst FINANCIEN ......ccevviviiiiiiiiiiiii, 3

2006/C 74/07 Byla C-466/05 Tribunale di Lecce 2005 m. gruodzio 6 d. nutartimi pateiktas pragymas priimti prejudi-
cinj sprendima baudziamojoje byloje pries Gianluca Damonte ...............ueviieeieiiiiiiinnneeeiiiiiiiineeeeeees 3

2006/C 74/08 Byla C-467/05 Tribunale di Milano 2005 m. spalio 6 d. nutartimi pateiktas praSymas priimti prejudi-
cinj sprendimg baudziamojoje byloje pries Giovanni Dell'OTto .........covveveieriiiiiiiiiiieeieeeeee 4

2006/C 74/09 Byla C-1/06 Finanzgericht Hamburg (Vokietija) 2005 m. gruodzio 15 d. nutartimi pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Bonn Fleisch Ex- und Import GmbH pries Hauptzollamt Hamburg-
JOTUAS et 4

2006/C 74/10 Byla C-5/06 Finanzgericht Diisseldorf 2006 m. sausio 2 d. nutartimi pateiktas praymas priimti prejudi-
cinj sprendima byloje Jiilich AG pries Hauptzollamt AGCHEN ...........uuuivviiiiieiiiiiiei e 4

2006/C 74[11 Byla C-15/06 P 2006 m. sausio 11 d. Regione Siciliana pateiktas apeliacinis skundas dél 2005 m.
spalio 18 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (pirmoji ispléstiné kolegija) sprendimo
byloje T-60/03 Regione Siciliana pries Europos Bendrijyy KOMISiig ..........uvveeeiiiiiiiiinsieiiiiiiiiiine e 5

2006/C 74/12 Byla C-17/06 Cour d'appel de Nancy 2006 m. sausio 9 d. sprendimu pateiktas pragymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Céline SARL pries CElNe SA .......uuuumuuuuiniiiieeee e 5

2006/C 74/13 Byla C-23/06, Byla C-24/06, Byla C-25/06, Byla C-26/06, Byla C-27/06, Byla C-28/06, Byla C-29/06,
Byla C-30/06, Byla C-31/06, Byla C-32/06, Byla C-33/06, Byla C-34/06, Byla C-35/06, Byla C-36/06
Tribunal de grande instance de Nanterre 2006 m. sausio 5 d. sprendimu pateiktas prasymas priimti
prejudicin sprendima bylose — Société Saint Louis Sucre SNC pries Directeur général des douanes et
droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indirects — Société des Sucreries du
Marquenterre SA prie§ Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects — SA des Sucreries de Fontaine Le Dun, Bolbec, Auffay (SAFBA) pries
Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indirects
— Lesaffre Fréres SA prie§ Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects — Sucreries, Distilleries des Hauts de France prie§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indirects — Sucreries & Distille-
ries de Souppes — Ouvré Fils SA pries Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur
principal des douanes et droits indirects — Sucreries de Toury et usines annexes SA prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indirects — Tereos
prie§ Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indi-
rects — SAS Sucrerie du Littoral Groupe S.D.H.F. prie§ Directeur général des douanes et droits indi-
rects et Receveur principal des douanes et droits indirects — Cristal Union pries§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indirects — Sucrerie Bourdon
prie§ Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indi-
rects — Sucrerie de Bourgogne SA prie§ Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur
principal des douanes et droits indirects — SAS Vermendoise Industries prie§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des douanes et droits indirects — Sucreries et Raffine-
ries d’Erstein SA prie§ Directeur général des douanes et droits indirects et Receveur principal des

douanes et droits MAITECTS «.....eiiiiiitiiiiiiiiiiiiiiit i e e e e e e eeeeeeeeeaas 6
2006/C 74[14 Byla C-38/06 2006 m. sausio 24 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Portugalijos
RESPUDIKAT et 7

2006/C 74[15 Byla C-42/06 2006 m. sausio 27 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Belgijos Karalystei ~ 8




PraneSimo Nr.

2006/C 74/16

2006/C 74/17

2006/C 74/18

2006/C 74/19

2006/C 74/20

2006/C 74/21

2006/C 74/22

2006/C 74/23

2006/C 74/24

2006/C 74/25

2006/C 74/26

2006/C 74/27

2006/C 7428

2006/C 74/29

2006/C 74/30

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-46/06 2006 m. sausio 30 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Cekijos Respub-
BKAT e e

Byla C-52/06 2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Ispanijos Kara-
LISERT ettt ettt e e

Byla C-53/06 2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Ispanijos Kara-
LY SERT et e e e e e e e

Byla C-54/06 2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Belgijos Karalystei

Byla C-57/06 P 2006 m. vasario 2 d. Elisabetta Righini pateiktas apeliacinis skundas dél 2005 m.
lapkricio 15 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (penktoji kolegija) sprendimo byloje
T-145/04 Elisabetta Righini pries Europos Bendrijy KOMISig ..........cooeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiin,

Byla C-68/06 2006 m. vasario 6 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
HERAT oo e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e et e et e e e

Byla C-69/06 2006 m. vasario 6 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Slovakijos Respub-
BKAT e e

Byla C-71/06 2006 m. vasario 7 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Italijos Respub-
RAT e e e e e e e e e e e e e e e e et

Byla C-72/06 2006 m. vasario 7 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
BEKAT e

Byla C-77/06 2006 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Liuksemburgo
DidZiajal HEICOZYSLET .. eevvvvviite ettt ettt ettt ettt e e e ettt e e eeeees

Byla C-78/06 2006 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Liuksemburgo
DidZiajal HETCOZYSLET . evvvvieitee ettt ettt e e e e ettt e e e e e e et e e eeeeees

Byla C-85/06 2006 m. vasario 10 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Graikijos
RESPUDITRAT et

Byla C-86/06 2006 m. vasario 13 d. Europos Bendrijy Komisijos pareikstas ieskinys Graikijos
RESPUDITKAT e

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO

Byla T-92/02 2006 m. sausio 26 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Stadtwerke Schwabisch
Hall ir kt. pries Komisijg (Valstybés pagalba — Atleidimo nuo mokesciy sistema, taikoma Vokietijoje
jsteigty atominiy elektriniy sudarytiems atidéjimams, skirtiems pasalinti jy radioaktyvias atliekas, ir
galutinai nutraukti jy jrenginiy naudojima — Uzbaigus pradinéje stadijoje atliktg tyrimg priimtas
sprendimas, konstatuojantis, kad tai néra valstybés pagalba — Ieskinys dél panaikinimo) ..................

Byla T-107/03 2006 m. sausio 18 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Regione Marche pries
Komisijg (,Integruota Vidurzemio jiiros programa (PIM), skirta Marche regionui (Italija) — Finansinés
pagalbos nutraukimas — Neatlygintinos iSlaidos — Ieskinys dél panaikinimo — Teisinio pagrindo
nebuvimas — Teiséti likes¢iai — NemOTyVAVIIMAS ) ....vvuvviiiiiiiiiiiiiieeee e eeeeeeeeeee

10

10

11

11

12

12

12

13

13

13

14

15

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2006/C 74/31

2006/C 74/32

2006/C 7433

2006/C 74/34

2006/C 74/35

2006/C 74/36

2006/C 74/37

2006/C 74/38

2006/C 74/39

2006/C 74/40

2006/C 74/41

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-147/03 2006 m. sausio 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Devinlec Développement
innovation Leclerc SA prie§ VRDT (,Bendrijos prekiy zenklas — Vaizdinis prekiy Zenklas, turintis Zodinj
elementy ,quantum“ — Vaizdinio nacionalinio prekiy Zenklo Quantieme savininko protestas — Santy-
kinis atmetimo pagrindas — Supainiojimo galimybé — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio
1 dalies b punktas, 15 straipsnio 2 dalis ir 43 straipsnio 3 dalis®) .........cccccciiiiiiiiiii.

Byla T-276/03 2006 m. sausio 25 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas byloje Le Canne pries
Komisijg (,Sprendimas, panaikinantis Komisijos sprendima sumazinti Bendrijos finansinés pagalbos
suma — [vykdymo budai — Ieskinys dél neveikimo — Nereikia priimti sprendimo — Ieskinys dél
7108 ALLYGINIIMO®) ....tieiiiiiiii et

Byla T-317/03 2006 m. sausio 26 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Volkswagen pries VRDT
(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy zenklo ,Variant* paraiska
— Ankstesnis nacionalinis Zodinis prekiy Zenklas DERBIVARIANT — Apeliacinés tarybos atsisakymas
registruoti — Supainiojimo galimybé — Reglamento (EB) Nr. 40/94 74 straipsnio 1 dalis ir 8
straipsnio 1 dalies b punktas) ..........oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Byla T-364/03 2006 m. sausio 26 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Medici Grimm pries
Tarybg (Dempingas — Kinijos Liaudies Respublikos kilmés odiniy rankiniy importas — Reglamento,
nustatancio galutinj antidempingo muitg, pakeitimas — Taikymo atgaline data nebuvimas — Panaiki-
nimas Pirmosios instancijos teisme — leskinys dél zalos atlyginimo — Pakankamai rimtas paZeidimas)

Byla T-33/04 2006 m. sausio 25 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Weifenfels pries Parla-
mentg (Pareiginai — Darbo uzmokestis — Islaikomo vaiko pasalpa — Dviguba negalia turincio vaiko
pasalpa — Pareiginy tarnybos nuostaty 67 straipsnio 2 dalis — Tos pacios rusies pasalpy atémimas)

Byla T-398/04 2006 m. sausio 17 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Henkel pries VRDT
(,Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinis prekiy Zenklas — Keturkampé raudonos ir baltos spalvy tableté
su ovaliu mélynu branduoliu — Absoliutus atmetimo pagrindas — Reglamento (EB) Nr. 40/94
7 straipsnio 1 dalies b punktas — Skiriamojo poZymio nebuvimas®) ..................cco

Byla T-369/03 2005 m. gruodzio 14 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis byloje Arizona Chemical
ir kt. pries Komisijg (Direktyva 67/548/EEB — Atsisakymas isbraukti kanifolija i§ pavojingy medziagy
saraso — leskinys dél panaikinimo — Aktas, kurio negalima gincyti — Ieskinys dél Zalos atlyginimo
— Senatis — PrieStaravimas dél teisétumo — Nepriimtinumas) ...,

Byla T-85/05 2006 m. sausio 13 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis byloje — Dimos Ano
Lioson ir kt. pries Komisijg (Nepriimtinumas — Asmenys, kurie néra Bendrijos teisés akty adresatai —
TieSIOZINIS POVEIKIS) evvvviiiseee ettt ettt et

Byla T-177/05 2006 m. vasario 9 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis Suomija pries Komisijg (,Ats-
kirieji procesiniai klausimai — Priestaravimas dél priimtinumo — Aktas, nesukeliantis teisiskai priva-
lomy padariniy — Europos Bendrijy nuosavi istekliai — PaZeidimo procedfira — Reglamento (EB,
Euratomas) Nr. 1150/2000 11 straipsnyje numatytos palikanos — Derybos dél susitarimo, susijusio
su mokeéjimais, dél kuriy iSkeltos Salygos™) ....covviurmeiiiiiiii e

Byla T-396/05 2005 m. lapkricio 2 d. pareikstas ieskinys byloje ARCHLM.E.D. — E.S. pries Komisija

Byla T-397/05 2005 m. lapkricio 3 d. pareikstas ieskinys byloje ARCHLM.E.D — E.S. prie§ Komisija

16

16

17

17

18

18

18

19

19

20

20



PraneSimo Nr.

2006/C 74/42

2006/C 74/43
2006/C 7444
2006/C 74/45
2006/C 74/46
2006/C 74/47

2006/C 74/48

2006/C 74/49
2006/C 74/50

2006/C 74/51

2006/C 74/52

2006/C 74/53
2006/C 74|54
2006/C 74/55
2006/C 74/56
2006/C 74/57
2006/C 74/58
2006/C 74/59
2006/C 74/60
2006/C 74/61
2006/C 74/62

2006/C 74/63

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-423/05 2005 m. lapkri¢io 25 d. pareikstas ieskinys byloje Olimpiaki Aeroporia Ypiresies A.E.
pries Europos Bendrijyy KOMISHG .....veeeeiiiiiise e e ettt 21

Byla T-436/05 2005 m. gruodzio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Ajinomoto pries VRDT .................. 22
Byla T-439/05 2005 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Royal Bank of Scotland pries VRDT 22
Byla T-442/05 2005 m. gruodzio 16 d. pareikstas ieskinys byloje BIOFARMA prie§ VRDT .............. 23
Byla T-443/05 2005 m. gruodzio 16 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte Inglés, S.A. pries VRDT ...... 24
Byla T-447/05 2005 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Plantations de Mbanga pries Komisijg 24

Byla T-450/05 2005 m. gruodZzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Automobiles Peugeot ir Peugeot Neder-

1a0d PTIES KOMUSIIG e 25
Byla T-460/05 2005 m. gruodzio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Bang & Olufsen pries VRDT ........... 26
Byla T-461/05 2005 m. gruodzio 30 d. pareikstas ieskinys byloje L'Oreal S. A. pries VRDT ............. 26
Byla T-462/05 2005 m. gruodzio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Toyoda Koki Kabushiki Kaisha pries

VIRDIT oo et 27
Byla T-4/06 2006 m. sausio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Lenkijos Respublika pries Europos Bendrijy

KOMUSIIG e 27
Byla T-5/06 2006 m. sausio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Danija pries Komisijg ............................ 28
Byla T-6/06 2006 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Mopro-Nord GmbH pries Komisijg ........... 29
Byla T-17/06 2006 m. sausio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Giant (Kinija) pries Tarybg ................... 29
Byla T-33/06 2006 m. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Zenab pries Komisijg ...................o.... 30
Byla T-38/06 2006 m. sausio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Italijos Respublika pries Komisijg ........... 31
Byla T-47/06 2006 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Antartica prie§ VRDT ....................... 31
Byla T-67/03 2006 m. sausio 17 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis Henkel pries VRDT ............ 32
Byla T-341/04 2006 m. vasario 6 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis Datac pries VRDT ............ 32

Byla T-397/04 2006 m. sausio 19 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis MobilCom pries Komisijg 32
Byla T-155/05 2006 m. sausio 11 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis Steinmetz pries Komisijg ..... 32

Byla T-231/05 2006 m. sausio 19 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis Corsica Ferries France pries
KOMUSIIG e 32

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2006/C 74/64

2006/C 74/65
2006/C 74/66
2006/C 74/67
2006/C 74/68
2006/C 74/69

2006/C 74|70

2006/C 74|71

Turinys (tesinys) Puslapis

EUROPOS SAJUNGOS TARNAUTOJUY TEISMAS

Byla F-1/06 2005 m. sausio 1 d. pareikstas ieskinys byloje Fernandez Ortzs prie§ Europos Bendrijy

KOMUSTI 1 33
Byla F-3/06 2006 m. sausio 6 d. pareikstas ieskinys byloje Frankan ir kiti prie§ Komisijg ................. 33
Byla F-4/06 2006 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Villa ir kt. prie§ Europos Parlamentg ...... 34
Byla F-5/06 2006 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Patak Dennstedt pries Komisijg ............. 34
Byla F-8/06 2006 m. vasario 3 d. pareikstas ieskinys byloje Tolios ir kt. prie§ Audito Rimus ........... 35
Byla F-9/06 2006 m. sausio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Canteiro Lopes prie§ Komisijg ............... 35
Byla F-11/06 2006 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys byloje Larsen prie§ Komisija ...........ccooeeeeeeees 36
1I Parengiamieji aktai

11 Pranesimai

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys
OL € 60, 20006 3 T1 ..oiuniiniiiiii e 37
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Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 741

(Informacija)

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2006 m. sausio 12 d.

Bylose C-354/03, C-355/03 ir C-484/03 (dél High Court of

Justice prasymo priimti prejudicini sprendima): Optigen

Ltd, Fulcrum Electronics Ltd, Bond House Systems Ltd pries
Commissioners of Customs & Excise (')

(Sestoji PVM direktyva — 2 straipsnio 1 dalis, 4 straipsnio 1

ir 2 dalys ir 5 straipsnio 1 dalis — Sumokéto pirkimo PVM

atskaitymas — Ekonominé veikla — Mokescio mokétojas

veikiantis kaip toks — Prekiy tiekimas — Sandoris, kuris yra

tiekimo grandinés, kurioje yra pareigy nevykdantis ikio

subjektas arba neteisétai PYM mokétojo kodg naudojantis
iikio subjektas, dalis — , Karuselinis* sukciavimas)

(2006/C 74/01)

(Proceso kalba: angly)

Bylose C-354/03, C-355/03 ir C-484/03 dél 2003 m. liepos
28 d. (C-354/03 ir C-355/03) ir 2003 m. spalio 27 d. (C-484/
03) High Court of Justice (Anglija ir Velsas), Chancery Division
(Jungtiné Karalysté) sprendimais, kuriuos Teisingumo Teismas
atitinkamai gavo 2003 m. rugpjicio 18 d. ir lapkricio 19 d.,
pagal EB 234 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj
sprendimg byloje Optigen Ltd (C-354/03), Fulcrum Electronics Ltd
(C-355/03), Bond House Systems Ltd (C—484/03) pries Commissio-
ners of Customs Excise, Teisingumo Teismas (treCioji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas ir teis¢jai
J. Malenovsky, J.-P. Puissochet, S. von Bahr (pranes¢jas) ir
U. Lohmus; generalinis advokatas M. Poiares Maduro, posédzio
sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratoré, 2006 m. sausio
12 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

Sandoriai, Siuo atveju gincijami pagrindinése bylose, kurie patys nesu-
sije su sukciavimu, yra mokesciy mokétojo, veikiancio kaip tokio,
atliktas prekiy tiekimas ir ekonominé veikla 1977 m. geguzés 17 d.
Sestosios  Tarybos direktyvos 77/388/EEB  dél valstybiy nariy
apyvartos tokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, i$ dalies pakeistos
1995 m. balandzio 10 d. Tarybos direktyva 95/7/EB, 2 straipsnio
1 dalies, 4 straipsnio ir 5 straipsnio 1 dalies prasme, nes atitinka
objektyvius kriterijus, kuriais pagristos minétos sgvokos, neatsiZvel-

giant | kito, nei atitinkamas mokescio mokétojas, iikio subjekto, daly-
vaujancio toje pacioje tiekimy grandinéje ketinimus ir (ar) j galimai
apgaulingg kito Sios grandinés sandorio, ankstesnio ar vélesnio nei
minéto mokesciy mokeétojo sandoris, pobiidj, apie kurj Sis mokesciy
mokétojas nezinojo ir negaléjo Zinoti. Mokescio mokétojo, atliekancio
tokius sandorius, teisei atskaityti sumokétg pardavimo PVM neturi
daryti jtakos faktas, kad tiekimy grandingje, kurios dalis yra jo sando-
rigi, Siam mokescio mokétojui neZinant ir negalint Zinoti, kitas
sandoris, ankstesnis ar vélesnis nei jo atliktasis, yra susijes su PVM
sukciavimu.

() OL C 251, 2003 10 18.
OL C 35,2004 2 7.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2006 m. sausio 19 d.

Byloje C-547/03 P Asian Institute of Technology (AIT)
pries Europos Bendrijy Komisijg (')

(Apeliacinis skundas — Asia-Invest programa — Kvietimas
teikti paraiskas — Sutartis — Pirmosios instancijos teismo
darbo reglamento 111 straipsnis — Akivaizdus nepriimti-
numas — Neturéjimas suinteresuotumo pareiksti ieskinj —
Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento 64 straipsnis
— Proceso organizavimo priemonés — Prasymas pateikti
dokumentus — Prasymas Salims pateikti rasytinius atsilie-
pimus dél tam tikry ginco aplinkybiy)

(2006/C 74/02)

(Proceso kalba: prancizy)

Byloje C-547/03 P dél apeliacinio skundo pagal Teisingumo
Teismo statuto 56 straipsnj, kurj Teisingumo Teismas gavo
2003 m. gruodzio 22 d., Asian Institute of Technology (AIT),
jkurtas Pathumthani (Tailandas), atstovaujamas advokato
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H. Teissier du Cros, dalyvaujant kitai proceso $aliai Europos
Bendrijy Komisijai, atstovaujamai P.-J. Kuijper ir B. Schofer,
Teisingumo Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininkas C. W. A. Timmermans, teis¢jai ]. Makarczyk,
R. Silva de Lapuerta, P. Kiiris ir G. Arestis (prane$éjas); gene-
raliné advokaté C. Stix-Hackl, posédzio sekretoré K. Sztranc,
administratoré, 2006 m. sausio 19 d. priémé sprendimg, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1. Apeliacinj skundg atmesti.

2. Priteisti iS Asian Institute of Technology (ATI) bylinégjimosi
islaidas.

() OL C 47,2004 02 21.

Nyderlandy Hoge Raad 2005 m. gruodZzio 2 d. nutartimi

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Stichting Regionaal Opleidingen Centrun Noord-Kennemer-

land/West-Friesland (Horizon College) pries Staatssecretaris
van Financién

(Byla C-434/05)

(2006/C 74/03)

(Proceso kalba: olandy)

Nyderlandy Hoge Raad 2005 m. gruodzio 2 d. nutartimi
kreipési j Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su prasymu,
kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. gruodZio
5 d., priimti prejudicini sprendima byloje Stichting Regionaal
Opleidingen Centrun Noord-Kennemerland/West-Friesland (Horizon
College) pries Staatssecretaris van Financién.

Nyderlandy Hoge Raad praso Teisingumo Teismo atsakyti i
Siuos klausimus:

1. Ar Sestosios direktyvos (') 13 straipsnio A skirsnio 1 dalies
i punkta reikia aiskinti taip, kad $vietimo paslaugy teikimas
apima atlyginting mokytojo siuntima j $vietimo institucija,
kad jis Sioje $vietimo institucijoje laikinai teikty mokymo
paslaugas srityje, uz kurig ji atsakinga?

2. Jei atsakymas | pirma klausima neigiamas, ar savoka ,su
jomis glaudziai susijusios paslaugos“ aiskintina kaip
apimanti ir pirmame klausime aprasyta paslauga?

3. Ar atsakymams | Siuos klausimus turi reik§més tai, kad
mokytoja siunciantis subjektas irgi yra $vietimo institucija?

() 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mof(eséiq jstatymy derinimo — Bendra
pridetinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OLL 145, p. 1)

Hoge Raad der Nederlanden 2005 m. gruodZio 2 d. nutar-
timi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Investrand B.V. pries Staatssecretaris van Financien

(Byla C-435/05)
(2006/C 74/04)

(Proceso kalba: olandy)

Hoge Raad der Nederlanden 2005 m. gruodzio 2 d. sprendimu
kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su praSymu,
kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. gruodzio
5 d., priimti prejudicinj sprendima byloje Investrand B.V. pries
Staatssecretaris van Financien.

Hoge Raad der Nederlanden praso Teisingumo Teismo atsakyti |
§j klausima:

Ar taikant Sestosios direktyvos 17 straipsnio 2 dalyje numatyta
teis¢ | atskaitymg, laikytina, kad tarp tam tikry paslaugy,
kuriomis apmokestinamasis naudojosi prie§ jam tampant PVM
apmokestinamuoju asmeniu, ir apmokestinamyjy sandoriy,
kuriuos apmokestinamasis asmuo dar turéjo jvykdyti Siy
paslaugy, skirty nustatyti jam priklausancia pinigy sumg,
pirkimo metu, yra tiesioginis ir akivaizdus rysys?

Ar taikant Sestosios direktyvos () 17 straipsnio 2 dalyje
numatytg teise i atskaityma, laikytina, kad tarp tam tikry
paslaugy, kuriomis apmokestinamasis naudojosi ir apmokesti-
namyjy sandoriy, kuriuos apmokestinamasis asmuo dar turi
atlikti yra tiesioginis ir akivaizdus rysys, kai Sios paslaugos buvo
jsigytos siekiant nustatyti jam priklausancig piniginiy reikala-
vimy verte, kuri susidaré prie§ jam tampant PVM apmokestina-
muoju asmeniu?

() 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva Nr. 77/388/EEB
dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridetings vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OLL 145, p. 1)
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Sozialgerichts Berlin 2005 m. lapkri¢io 11 d. nutartimi

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Sachen Peter Wachter prieS§ Deutsche Rentenversicherung
Bund

(Byla C-450/05) (!)
(2006/C 74/05)
(Proceso kalba: vokieciy)

Sozialgerichts Berlin (Vokietija) 2005 m. lapkricio 11 d. nutartimi
kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su prasymu,
kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. gruodZio
19 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Sachen Peter Wachter
pries Deutsche Rentenversicherung Bund.

Sozialgerichts Berlin praso Teisingumo Teismo atsakyti | $§j
klausima:

Ar Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 (%) IIl priedo A ir B daliy
atitinkamai 83 punkto () Vokietija-Austrija e papunktis ir
Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 VI priedo D skirsnio 1 punktas
nepazeidzia virSesnés Bendrijos teisés, ypa¢ EB 39 straipsnyje
jtvirtinto laisvo judéjimo principo, atsizvelgiant | Europos
Bendrijos steigimo sutarties 42 straipsni?

(') Sujungta su jau sujungtomis bylomis C-396/05 ir C-419/05;
pranesimas apie pateikta prejudicinj klausima iSspausdintas OL C 22,
p. 6.

() OLL 149, p. 2.

() Iki Reglamento (EB) Nr. 647/2005 jsigaliojimo 2005 m. geguZés 5
d. galiojusios redakcijos.

Burgerlijke Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt 2005 m.

gruodzio 21 d. sprendimu pateiktas prasymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje 1. Geurts, M.CJ.A. ir

2. Vogten, D.H.M. prieS Belgijos valstybg, Federale Over-
heidsdienst Financién

(Byla C-464/05)
(2006/C 74/06)

(Proceso kalba: olandy)

Burgerlijke Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt 2005 m. gruo-
dzio 21 d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teisma su prasymu, kurj Teisingumo Teismo kanceliarija gavo
2005 m. gruodzio 27 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje

1. Geurts, M.CJ.A. ir 2. Vogten, D.H.M. prieS Belgijos valstybe,
Federale Overheidsdienst Financién.

Burgerlijke Rechtbank van Eerste Aanleg te Hasselt praso Teisin-
gumo Teismo atsakyti i §j klausima:

Ar Bendrijos teisé ir konkreciai EB 43 ir EB 56 straipsniai
reiskia, kad apribojimas, pagristas valstybés narés regiono
paveldéjima reglamentuojanciy teisés akty nuostata, $iuo atveju
Belgijos paveldéjimo kodekso (Wetboek van Successierechten)
60a straipsniu, taikomas Flamandijos regione esanc¢iam paveldé-
tinam turtui ir pagal kurj paveldéjimo mokestis netaikomas
Seimai priklausancios bendrovés akcijoms arba reikalavimams,
kuriuos palikéjo teisiy peréméjas, t. y. paveldétojas pareiskia Siai
bendrovei, jei bendrovéje trejus metus iki palikéjo mirties dirbo
bent penki darbuotojai, tatiau Sis atleidimas nuo mokescio
taikomas tik tais atvejais, kai maziausiai penki darbuotojai
dirbo konkre¢iame Sios valstybés narés regione (Siuo atveju
Flamandijos regione), yra nesuderinamas su $iais straipsniais?

Tribunale di Lecce 2005 m. gruodzio 6 d. nutartimi
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg baudzia-
mojoje byloje pries Gianluca Damonte

(Byla C-466/05)

(2006/C 74/07)

(Proceso kalba: italy)

Tribunale di Lecce 2005 m. gruodzio 6 d. nutartimi, kurig
Europos Bendrijy Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. gruodzio 27 d., kreipési i su praSymu priimti prejudi-
cinj sprendimg baudziamojoje byloje pries Gianluca Damonte.

Tribunale di Lecce praso Teisingumo Teismo atsakyti i $§j
klausima:

LAr Istatymo Nr. 401/89 4 straipsnio 4a dalis kartu su i3 jos
kylanciais vidaus teisés sistemoje padariniais yra suderinama su
EEB sutarties 43 ir 49 straipsniuose ijtvirtintais jsisteigimo
laisvés ir laisvés teikti paslaugas kitoje valstybéje naréje princi-
pais, atsizvelgiant | prieStaringa aiskinimg, iSplaukiantj i3
Europos Bendrijy Teisingumo Teismo sprendimy (ypa¢ spren-
dimo Gambelli) ir Suprema Corte di Cassazione, Sezioni Unite
sprendimo Nr. 23271/04; batent prasoma paaiskinti, ar kalti-
nime nurodyta ir Damonte Luigi atZvilgiu taikoma sankcija yra
taikytina Italijoje”.



C 74/4

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2006 3 25

Tribunale di Milano 2005 m. spalio 6 d. nutartimi pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg baudZiamojoje
byloje pries Giovanni Dell’Orto

(Byla C-467/05)

(2006/C 74/08)

(Proceso kalba: italy)

Tribunale di Milano 2005 m. spalio 6 d. nutartimi kreipési i
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo kanceliarija gavo 2005 m. gruodzio 27 d.,
priimti  prejudicinj sprendima baudZiamojoje byloje pries
Giovanni Dell'Orto.

Tribunale di Milano praso Teisingumo Teismo atsakyti j Siuos
klausimus:

1. Ar, atsizvelgiant | 2004 m. balandZio 29 d. Tarybos direk-
tyvos 2004/80/EB dél kompensacijos nusikaltimy aukoms (')
1 ir kitus straipsnius ar kitas Bendrijos teisés nuostatas,
pamatinio sprendimo 2001/220/TVR 2 ir 9 straipsniai gali
bati taikomi baudziamajame procese bendrai bet kokiems
kitiems nuo nusikaltimy nukentéjusiems asmenims?

2. Ar, atsizvelgiant { 2004 m. balandZio 29 d. Tarybos direk-
tyvos 2004/80/EB dél kompensacijos nusikaltimy aukoms 1
ir kitus straipsnius ar kitas Bendrijos teisés nuostatas, pama-
tinio sprendimo 2001/220/TVR 2 ir 9 straipsniai gali bati
taikomi baudZiamajame procese apkaltinamojo nuospren-
dzio vykdyme (taip pat nuosprendziui taikant uZz nusi-
kaltimg pagal Baudziamojo proceso kodekso 444 straipsnj)
bet kokiems kitiems nuo nusikaltimy nukentéjusiems asme-
nims?

() OLL 261 2004 8 6, p. 15.

Finanzgericht Hamburg (Vokietija) 2005 m. gruodzio 15 d.

nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima

byloje Bonn Fleisch Ex- und Import GmbH pries Hauptzol-
lamt Hamburg-Jonas

(Byla C-1/06)

(2006/C 74/09)

(Proceso kalba: vokieciy)

Finanzgericht Hamburg (Vokietija) 2005 m. gruodzio 15 d.
nutartimi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su

praSymu, kurj Teisingumo Teismo kanceliarija gavo 2006 m.
sausio 3 d., priimti prejudicinj sprendima byloje Bonn Fleisch
Ex- und Import GmbH pries Hauptzollamt Hamburg-Jonas.

Finanzgericht Hamburg praso Teisingumo Teismo atsakyti i Siuos
klausimus:

1. Ar kompetentinga agentiira taip pat ir ex officio turi teisg ir
pareiga laikyti lygiaverciais kitus dokumentus pagal Regla-
mento Nr. 3665/87 (') 47 straipsnio 3 dalj?

2. Ar paraiska laikyti lygiaverciais kitus dokumentus pagal
Reglamento Nr. 3665/87 47 straipsnio 3 dalj gali bati taip
pat pateikiama konkliudentiniais veiksmais, jei tai bty
reikalinga?

() OLL 351, p. 1.

Finanzgericht Diisseldorf 2006 m. sausio 2 d. nutartimi
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Jiilich AG pries Hauptzollamt Aachen

(Byla C-5/06)

(2006/C 74/10)

(Proceso kalba: vokieciy)

Finanzgericht Diisseldorf 2006 m. sausio 2 d. nutartimi kreipési |
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo kanceliarija gavo 2006 m. sausio 9 d., priimti
prejudicinj sprendima byloje Jillich AG pries Hauptzollamt
Aachen.

Finanzgericht Diisseldorf praSo Teisingumo Teismo atsakyti |
Siuos klausimus:

1. Ar 2001 m. birzelio 19 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1260/2001 dél bendro cukraus sektoriaus rinky organi-
zavimo () 15 straipsnis aiskintinas ta prasme, kad tik
cukraus, izogliukozés bei inulino sirupo kiekius, uz kuriuos
eksporto grazinamosios i§mokos buvo faktiskai iSmokétos,
gali biiti atsizvelgta siekiant nustatyti eksportuojamo kiekio
pertekliy?

2. Jeigu atsakymas j pirma klausima yra teigiamas, ar 2002 m.
vasario 20 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 314/2002,
nustatancio iSsamias kvoty sistemos taikymo cukraus sekto-
riuje taisykles (3, su pakeitimais, padarytais 2003 m.
birZelio 27 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1140/2003 (%),
6 straipsnio 4 dalis negalioja?
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3. Jei atsakymas | pirmajj klausima yra neigiamas, ar 2001 m.
birzelio 19 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1260/2001 dé¢l
bendro cukraus sektoriaus rinky organizavimo 15 straipsnis,
aiskintinas ta prasme, kad siekiant nustatyti eksportuojamo
kiekio pertekliy bei vidutinius nuostolius nuo cukraus tonos,
atsizvelgtina j visa eksporta, net jei daliai Sio eksporto
nebuvo taikomos eksporto grazinamosios i§mokos nagriné-
jamo prekybos laikotarpio metu?

4. Jei atsakymas | pirma, antrg ar tre¢ia klausimus yra
teigiamas, ar 2004 m. spalio 14 d. Komisijos reglamentas
(EB) Nrr 1775/2004, nustatantis cukraus gamybos graZi-
namasias i§mokas 2003/04 prekybos metams (*), negalioja?

() OLL 178, p. 1.
() OLL 50, p. 40.
() OLL 160, p. 33.
() OLL 316, p. 64.

2006 m. sausio 11 d. Regione Siciliana pateiktas apeliacinis

skundas dél 2005 m. spalio 18 d. Europos Bendrijy Pirmo-

sios instancijos teismo (pirmoji iSpléstiné kolegija) spren-

dimo byloje T-60/03 Regione Siciliana pries Europos Bend-
rijy Komisijq

(Byla C-15/06 P)
(2006/C 74/11)

(Proceso kalba: italy)

2006 m. sausio 11 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo gautas Regione Siciliana, atstovaujamo advokato
I. M. Braguglia ir awocato dello Stato G. Aiello, apeliacinis
skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo
(pirmoji i$pléstiné kolegija) 2005 m. spalio 18 d. sprendimo
byloje T-60/03 Regione Siciliana pries Europos Bendrijy Komisijg.

Apeliantas Teisingumo Teismo praso:

1 Panaikinti Pirmosios instancijos teismo sprendima ir atitin-
kamai panaikinti 2002 m. gruodzio 11 d. Komisijos
sprendimg C (2002) 4905 nutraukti pagalbg Italijos Respub-
likai, kuri buvo suteikta i§ Europos regioninés plétros fondo
(ERPF) kaip ne mazesné nei 15 mln. eury dydzio finansiné
parama investicijoms j infrastruktiiras Italijoje (regionas: Sici-
lija), ir susigrazinti Komisijos pervesta $ios paramos avansa
bei nurodyti i$mokeéti likutj.

2 Priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliantas mano, kad sprendimas yra neteisétas dél:

1 1984 m. birzelio 19 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1787/
84 (') dél Europos regioninés plétros fondo, i§ dalies pakeisto
1985 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentu (EEB) Nr. 3641/
85 (%), 18 straipsnio 1 dalies ir 32 straipsnio 1 dalies pazei-
dimo ir klaidingo taikymo;

2 1988 m. gruodzio 19 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 4253/
88 (), nustatan¢io Reglamento (EEB) Nr. 2052/88 (*) jgyven-
dinimo nuostatas dél struktiriniy fondy uzdaviniy, jy efekty-
vumo bei jy veiklos koordinavimo tarpusavyje, taip pat su
Europos investicijy banko operacijomis ir kitais esamais
finansiniais instrumentais, i§ dalies pakeisto 1993 m. liepos
20 d. Tarybos reglamentu (EEB) Nr. 2082/93 (°), 24 straipsnio
pazeidimo ir klaidingo taikymo;

3 klaidingy motyvy, susijusiy su esminiu ginco klausimu.

(") Nebegalioja.
(%) Nebegalioja.
(*) Nebegalioja.
(*) Nebegalioja.
() OLL 193, 1993 7 31, p. 20.

Cour d’appel de Nancy 2006 m. sausio 9 d. sprendimu
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Céline SARL prie$ Céline SA

(Byla C-17/06)
(2006/C 74/12)

(Proceso kalba: pranciizy)

Cour d’appel de Nancy 2006 m. sausio 9 d. sprendimu kreipési |
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo kanceliarija gavo 2006 m. sausio 17 d., priimti
prejudicinj sprendima byloje Céline SARL pries Céline SA.

Cour d'appel de Nancy praso Teisingumo Teismo atsakyti i $i
klausima:
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Ar Direktyvos 89/104/EEB (') 5 straipsnio 1 dalis turi bati
aiskinama taip, kad tai, jog jregistruotg Zodinj prekiy Zenklg
kaip bendrovés pavadinimg, verslo pavadinima arba parduo-
tuvés pavadinima, uzsiimdamas prekyba tokiais paciais produk-
tais, perima neturintis tam teisés tretysis asmuo, yra $io Zenklo
vartojimas prekybos veikloje, kurj Zenklo savininkas gali
uzdrausti, remdamasis savo iSimtinémis teisémis?

() 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyva 89/104/EEB
valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti
(OL L 40, p. 1).

Tribunal de grande instance de Nanterre 2006 m. sausio 5 d.
sprendimu  pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg bylose

Société Saint Louis Sucre SNC pries Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects

Société des Sucreries du Marquenterre SA prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur
principal des douanes et droits indirects

SA des Sucreries de Fontaine Le Dun, Bolbec, Auffay

(SAFBA) prie§ Directeur général des douanes et droits

indirects et Receveur principal des douanes et droits indi-
rects

Lesaffre Fréres SA prie$ Directeur général des douanes et
droits indirects et Receveur principal des douanes et
droits indirects

Sucreries, Distilleries des Hauts de France prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur
principal des douanes et droits indirects

Sucreries & Distilleries de Souppes — Ouvré Fils SA prie$
Directeur général des douanes et droits indirects et Rece-
veur principal des douanes et droits indirects

Sucreries de Toury et usines annexes SA prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur
principal des douanes et droits indirects

Tereos prie$ Directeur général des douanes et droits indi-
rects et Receveur principal des douanes et droits indirects

SAS Sucrerie du Littoral Groupe S.D.H.F. prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur
principal des douanes et droits indirects

Cristal Union pries Directeur général des douanes et droits
indirects et Receveur principal des douanes et droits indi-
rects

Sucrerie Bourdon prie§ Directeur général des douanes et
droits indirects et Receveur principal des douanes et
droits indirects

Sucrerie de Bourgogne SA prie§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects

SAS Vermendoise Industries prie§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects

Sucreries et Raffineries d’Erstein SA prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur
principal des douanes et droits indirects

(Byla C-23/06)
(Byla C-24/06)
(Byla C-25/06)
(Byla C-26/06)
(Byla C-27/06)
(Byla C-28/06)
(Byla C-29/06)
(Byla C-30/06)
(Byla C-31/06)
(Byla C-32/06)
(Byla C-33/06)
(Byla C-34/06)
(Byla C-35/06)
(Byla C-36/06)

(2006/C 74/13)

(Proceso kalba: pranciizy)

Tribunal de grande instance de Nanterre 2006 m. sausio 5 d.
sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su
prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2006 m.
sausio 20 d., priimti prejudicinj sprendimg bylose

— Société Saint Louis Sucre SNC prie§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects (byla C-23/06)
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— Société des Sucreries du Marquenterre SA prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur principal
des douanes et droits indirects (byla C-24/06)

— SA des Sucreries de Fontaine Le Dun, Bolbec, Auffay
(SAFBA) prie§ Directeur général des douanes et droits indi-
rects et Receveur principal des douanes et droits indirects
(byla C-25/06)

— Lesaffre Fréres SA prie§ Directeur général des douanes et
droits indirects et Receveur princpal des douanes et droits
indirects (byla C-26/06)

— Sucreries, Distilleries des Hauts de France prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur principal
des douanes et droits indirects (byla C-27/06)

— Sucreries & Distilleries de Souppes — Ouvré Fils SA pries
Directeur général des douanes et droits indirects et Rece-
veur principal des douanes et droits indirects (byla C-28/06)

— Sucreries de Toury et usines annexes SA prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur principal
des douanes et droits indirects (byla C-29/06)

— Tereos prie§ Directeur général des douanes et droits indi-
rects et Receveur principal des douanes et droits indirects
(byla C-30/06)

— SAS Sucrerie du Littoral Groupe S.D.H.F. prie§ Directeur
général des douanes et droits indirects et Receveur principal
des douanes et droits indirects (byla C-31/06)

— Cristal Union prie§ Directeur général des douanes et droits
indirects et Receveur principal des douanes et droits indi-
rects (byla C-32/06)

— Sucrerie Bourdon pries Directeur général des douanes et
droits indirects et Receveur principal des douanes et droits
indirects (byla C-33/06)

— Sucrerie de Bourgogne SA prie§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects (byla C-34/06)

— SAS Vermendoise Industries prie§ Directeur général des
douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects (byla C-35/06)

— Sucreries et Raffineries d’Erstein SA prie§ Directeur général
des douanes et droits indirects et Receveur principal des
douanes et droits indirects (byla C-36/06)

Tribunal de grande instance de Nanterre praso Teisingumo Teismo
atsakyti j $iuos klausimus:

1. Ar Reglamento Nr. 314/2002 (") 6 straipsnio 4 dalis ir (arba)
ji  igyvendinantys Reglamentai ~Nr. 1837/2002 (3,
1762/2003 () ir 1775/2004 (*) dél Tarybos reglamento
Nr. 1260/2001 (*) 15 straipsnio ir proporcingumo principo

pazeidimo negalioja tiek, kiek juose nenumatoma, kad
apskai¢iuojant produkcijos mokes¢iy suma i§ eksportuojamo
pertekliaus turi biati atimtas be eksporto grazinamuyjy
iSmoky eksportuotuose perdirbtuose produktuose buves
cukrus?

Jei i $i klausima biity atsakyta neigiamai:

2. Ar Reglamentai Nr. 1837/2002, 1762/2003 ir 1775/2004
negalioja dél Europos Bendrijy Komisijos Reglamento
Nr. 314/2002 ir Tarybos reglamento Nr. 1260/2001 15
straipsnio bei lygybés ir proporcingumo principy pazeidimo
tiek, kiek juose numatoma, kad produkcijos mokesciy
sumos apskai¢iuojamos pagal vidutinius vienos tonos
eksportavimo nuostolius, neatsizvelgiant | be graZzinamuyjy
iSmoky eksportuotus kiekius, nors Sie kiekiai jtraukiami |
bendra suma, | kurig atsizvelgiama apskai¢iuojant bendrus
finansuotinus nuostolius?

(") 2002 m. vasario 20 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 314/2002
nustatantis iSsamias kvoty sistemos taikymo cukraus sektoriuje
taisykles (OL L 50, p. 40).

(* 2002 m. spalio 15 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1837/2002
nustatantis 2001-2002 prekybos metams produkcijos mokesciy
sumas ir papildomo mokescio koeficienta cukraus sektoriui (OL L
278, p. 13).

() 2003 m. spalio 7 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1762/2003
nustatantis 2002-2003 prekybos metams produkcijos mokesciy
sumas cukraus sektoriui (OL L 254, p. 4).

(*) 2004 m. spalio 14 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1775/2004
nustatantis 2003-2004 prekybos metams produkcijos mokesciy
sumas cukraus sektoriui (OL L 316, p. 64).

() 2001 m. birzelio 19 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1260/2001
del bendro cukraus sektoriaus rinky organizavimo (OL L 178, p. 1).

2006 m. sausio 24 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Portugalijos Respublikai

(Byla C-38/06)
(2006/C 74/14)

(Proceso kalba: portugaly)

2006 m. sausio 24 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareik$tas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Giinter Wilms ir Margarida Afonso, nurodziusiy adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Portugalijos Respub-
likai.
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leskové Teisingumo Teismo praso:

1) Pripazinti, kad Portugalijos Respublika nejvykdé isipareigo-
jimy pagal Reglamento Nr. 1552/89 () 2, 9, 10 ir
11 straipsnius, kadangi nuo 1998 m. sausio 1 d. iki 2000 m.
geguzés 30 d. (imtinai), o nuo pastarosios datos pagal lygia-
vertes Reglamento Nr. 1150/2000 () nuostatas atsisaké
sumokéti ir pateikti Komisijai nuosavy iStekliy sumas, susi-
dariusias dél jrangos ir medziagy iimtinai kariniam naudo-
jimui importo nuo 1998 m. sausio 1 d. iki 2002 m. gruo-
dZio 31 d. (imtinai) bei atsisaké sumokéti atitinkamus dels-
pinigius.

2) priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija mano, kad EB 296 straipsnis neleidzia, jog valstybé
naré netaikyty muity kariniy medziagy importui, atsizvelgiant i
tai, kad tokiy mokes¢iy rinkimas negali bity laikoma grésme
esminiams $ios valstybés naréms saugumo interesams.

Trokstant konkre¢iy argumenty, konkreciai pagrindzianciy
iSimties i§ muity teisés akty bitinybe, garantuojancig esminius
saugumo interesus, Komisija mano, kad Portugalijos valdZios
institucijos nejvykdé jsipareigojimy pagal EB 26 straipsni, Bend-
rijos muitinés kodekso (*) 20 straipsnj ir pazeidé Bendrajj muity
tarifa.

Negali biti toleruojama tai, kad valstybé naré nevykdo jsiparei-
gojimy, susijusiy su bendru Bendrijos biudZeto finansavimu,
remdamasi  bitinybe finansuoti savo  karines iSlaidas
mazesnémis kainomis.

Tuo atveju, kai pazeidZiamos nustatytos normos, visos vals-
tybés narés turi prisiimti atitinkamus ekonominius padarinius,
atsizvelgiant | tai, kad tradiciniy nuosavy iStekliy ir PVM
trikumui kompensuoti panaudojamas BNP mechanizmas. Pati-
kimo finansy valdymo principo uztikrinimas, kaip ir lygybés ir
atsakomybés principai ipareigoja valstybes nares, del kuriy
kaltés sumazéja nuosavy istekliy, individualiai prisiimti atsako-
mybe uz dél to Bendrijos biudzetui kilusius padarinius ir
sumokeéti tiek, kiek nebuvo gauta dél atitinkamy isipareigojimy
nejvykdymo.

Nagrinéjamas jsipareigojimy nejvykdymas tesési iki 2002 m.
gruodzio 31 d., nes Reglamentas Nr. 150/2003 (*) taikomas
nuo 2003 m. sausio 1 d. Tik nuo $ios datos $is reglamentas
leido tam tikromis nustatytomis salygomis netaikyti muity,
mokeétiny uz ginkly ar karinés jrangos importa.

Portugalijos valdZios institucijos turéjo sumazinti muitus pagal
nagrinégjamu atveju taikytinas Bendrijos muitiniy kodekso
normas bei pervesti ir leisti Komisijai naudotis nuosavais iste-
kliais pagal Reglamento Nr. 1552/89 2, 9, 10 ir 11 straipsnius
bei lygiavertes Reglamento Nr. 1150/2000 nuostatas. PaZeidus
muity teisés aktus, Bendrijos naudai turi bati priteistos atitin-
kamos nesumokeéty nuosavy istekliy sumos. Papildomai prie $iy
sumy turi biiti sumokéti delspinigiai, kaip nurodyta Reglamento
Nr. 1150/2000 11 straipsnyje.

(") 1989 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamentas (EEB, Euratomas)
Nr. 1552/89, jgyvendinantis Sprendimg 88/376/EEB, Euratomas dél
nuosavy Bendrijy istekliy sistemos (OL L 155, p. 1).

() 2000 m. geguzés 22 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas),
igyvendinantis Sprendima 94/728/EB, Euratomas dél Bendrijy
nuosavy istekliy sistemos (OL L 130, p. 1).

() 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nusta-
tan¢io Bendrijos muitinés kodeksg (OL L 302, p. 1)

() 2003 m. sausio 21 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 150/2003,
sustabdantis importo muitus uz kai ﬁurluos gmklus ir karing jranga
(OLL 25, p.1).

2006 m. sausio 27 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
$tas ieskinys Belgijos Karalystei

(Byla C-42/06)
(2006/C 74/15)

(Proceso kalba: pranciizy)

2006 m. sausio 27 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
B. Stromsky, nurodziusio adresa dokumentams jteikti Liuksem-
burge, ieskinys Belgijos Karalystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad Briuselio-sostinés regione nustaiusi fiziniy
ir juridiniy asmeny, gaminanciy ir (arba) platinanciy Siukliy
surinkimo maiSus, sertifikavimo sistema, kurios taisyklés
pazeidzia proporcingumo principa, Belgijos Karalysté
nejvykdé isipareigojimy pagal EB sutarties 28 ir
30 straipsnius;
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— priteisti i§ Belgijos Karalystés bylin¢jimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijoje néra suderintas fiziniy ir juridiniy asmeny, gami-
nanciy ir (arba) platinanciy Siuksliy surinkimo maisus, sertifika-
vimas.

Siomis aplinkybémis, nacionalinés teisés aktai, reikalaujantys
fiziniy ir juridiniy asmeny, gaminanciy ir (arba) platinanciy
Siuksliy surinkimo maisus, sertifikavimo turi bati vertinami
pagal Europos Bendrijos steigimo sutarties 28 ir 30 straipsnius.

Pagal Teisingumo Teismo praktika, iSankstinio leidimo
procediira, nustatyta 1993 m. liepos 15 d. Briuselis-sostiné
regiono reglamento deél Siuksliy surinkimo 10a straipsnyje, gali
apriboti laisva prekiy judéjima.

Tam, kad iSankstinio leidimo procedira baty pagrista esmine
laisvo prekiy judéjimo laisve, ji turi siekti Bendrijos teiséje
pripazinto vieSojo intereso ir atitikti proporcingumo principg,
tai yra tinkamai uztikrinti sickiamo tikslo jgyvendinimg ir nevi-
13yti to, kas biitina $iam tikslui pasiekti.

Komisija gali suprasti, kad sertifikavimo procediira baty galima
siekti vieSojo intereso apsaugoti darbininky sveikatg ir aplinkg.

Tadiau, Komisija mano, kad Sioje byloje reglamento 10bis
straipsnyje numatytos sertifikavimo procediiros taisyklés neati-
tinka proporcingumo principo, nes ji néra lengvai prieinama.

2006 m. sausio 30 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Cekijos Respublikai

(Byla C-46/06)

(2006/C 74/16)

(Proceso kalba: ceky)

2006 m. sausio 30 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
L. Jelinkem ir W. Wilsem, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Cekijos Respublikai.

Komisija Teisingumo Teismo praso:

1. Pripazinti, kad nepriimdama 2001 m. geguzés 22 d.
Europos Parlemento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje
tam tikry aspekty suderinimo (') jgyvendinanciy jstatymy ir
kity teisés akty, ir, bet kuriuo atveju, jy nepateikdama Komi-
sijai, Cekijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal Sias
minétos direktyvos nuostatas: 3 straipsnio 3 dali, 6
straipsnio 1 dalj, atsizvelgiant j formuluote ,bet kokiy veiks-
mingy techniniy priemoniy Salinimo ar vengimo, kuriuos atitin-
kamas asmuo daro Zinodamas ar turédamas pagrindo Zinoti, kad
jis to tikslo siekia“, 6 straipsnio 3 dalj, 6 straipsnio 4 dalies
pirmaja, ketvirtaja ir penktaja pastraipas, 7 straipsnio 1 dalies
antraja pastraipa, 7 straipsnio 2 dalj, 8 straipsnio 2 dalj, atsi-
zvelgiant  formuluote ,6 straipsnio 2 dalyje nurodyty jtaisy,
gaminiy ar jy sudedamyjy daliy, 8 straipsnio 3 dalj,
10 straipsnio 1 dalj ir 11 straipsnio 2 dalj.

2. Priteisti i§ Cekijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas igyvendinti direktyva nacionalinéje teiséje pasibaigé
2004 m. geguzés 1 diena.

() OLL 167, 2001 6 22, p. 10.

2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
$tas ieskinys Ispanijos Karalystei

(Byla C-52/06)
(2006/C 74/17)

(Proceso kalba: ispany)

2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
F. Simonetti ir S. Pardo Quintillin, nurodziusiy adresg doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Ispanijos Karalystei.
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leskové Teisingumo Teismo praso:

1. Pripazinti, kad nepriimdama 2001 m. birzelio 27 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/42/EB dél tam tikry
plany ir programy pasekmiy aplinkai vertinimo () jgyvendi-
nanciy jstatymy ir kity teisés akty, arba bet kuriuo atveju
nepateikdama $iy nuostaty Komisijai, Ispanijos Karalysté
nejvykdé isipareigojimy pagal $ig direktyva.

2. Priteisti i§ Ispanijos Karalystés bylin¢jimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas, per kurj Direktyva 2001/42 turéjo buti perkelta j
nacionaling teise, pasibaigé 2004 m. liepos 21 d.

() OLL 197, 2001 7 21, p. 30.

2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Ispanijos Karalystei

(Byla C-53/06)

(2006/C 74/18)

(Proceso kalba: ispany)

2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
U. Wolker ir S. Pardo Quintillin, nurodZiusiy adresg dokumen-
tams jteikti Liuksemburge, ieskinys Ispanijos Karalystei.

leskove Teisingumo Teismo praso:

1. pripazinti, kad nepriimdama 2003 m. sausio 28 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/4[EB (') dél visuo-
meneés galimybés susipazinti su informacija apie aplinkg ir
panaikinancig Tarybos direktyva 90/313/EEB (3 igyvendi-
nandiy jstatymy ir kity teisés aktu, arba, bet kuriuo atveju,
nepateikdama jy Komisijai, Ispanijos Karalysté nejvykdée
jsipareigojimy pagal $ig direktyva;

2. priteisti i§ Ispanijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos 2003/4 perkélimui | vidaus teisés sistemg nustatytas
terminas pasibaigé 2005 m. vasario 14 d.

() OLL 41,2003 2 14, p. 26.
() OLL 158, 1990 6 23, p. 56.

2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
$tas ieskinys Belgijos Karalystei

(Byla C-54/06)

(2006/C 74/19)

(Proceso kalba: pranciizy)

2006 m. vasario 1 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
J. Hottiaux ir F. Simonetti, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Belgijos Karalystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) Pripazinti, kad nepriimdama 2001 m. birzelio 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/42[EB dél
tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai vertinimo (!)
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, Belgijos Kara-
lysté nejvykdé jsipareigojimy pagal $ig direktyva.

2) Priteisti i§ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo terminas baigési 2004 m. liepos 21 d.
Belgija vis dar nepriémé visy priemoniy, kuriy priémimas
priklauso Flandrijos regiono ir Federalinés vyriausybés kompe-
tencijai, arba, bet kuriuo atveju, apie jas nepranesé Komisijai.

() OLL 197, 2001 7 21, p. 30.
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2006 m. vasario 2 d. Elisabetta Righini pateiktas apeliacinis

skundas dél 2005 m. lapkri¢io 15 d. Europos Bendrijy

Pirmosios instancijos teismo (penktoji kolegija) sprendimo

byloje T-145/04 Elisabetta Righini prieS Europos Bendrijy
Komisijq

(Byla C-57/06 P)

(2006/C 74/20)

(Proceso kalba: pranciizy)

2006 m. vasario 2 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo gautas Elisabetta Righini, atstovaujamos advokato Eric
Boigelot, apeliacinis skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios
instancijos teismo (penktoji kolegija) 2005 m. lapkricio 15 d.
sprendimo byloje T-145/04 Elisabetta Righini pries Europos Bend-
rijyy Komisijg.

Apelianteé Teisingumo Teismo praso:
1. pripazinti apeliacinj skundg priimtinu bei pagristu ir, todél,

2. panaikinti Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo
2005 m. lapkri¢io 15 d. sprendimg byloje T-145/04 Elisa-
betta Righini pries Europos Bendrijy Komisijg;

3. paciam iSnagrinéti byla ir patenkinant ieskovés pradinj
ieskinj byloje T-145/04:

— panaikinti Komisijos sprendimus ieskove, jai pradedant
tarnybg kaip laiking tarnautoja arba kaip pareigiing,
kuriai paskirtas bandomasis laikotarpis, priskirti A*8/3
(pries tai A7[3) lygiui, kai apie Siuos sprendimus jai buvo
pranesta 2003 m. geguzés 27 d. ir 2003 m. birzelio
30 d.,

— panaikinti 2004 m. sausio 21 d. aisky sprendimg, apie
kurj jai buvo pranesta kity mety sausio 23 d., atmesti
ieskovés skundg Nr. R[485/03, jregistruota 2003 m.
rugpjiicio 14 d.,

— bet kuriuo atveju priteisti i§ atsakovés bylingjimosi
islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Teisingumo Teismo statuto 58 straipsnj apeliacinio
skundo pagrindai yra susij¢ su Bendrijos teisés pazeidimu ir
procesiniais paZeidimais Pirmosios instancijos teisme, daranciais
zalos ieskovés interesams.

leskove gincija t3 skundZiamo teismo sprendimo dalj, kuria
atmetamas teisinis pagrindas, susijes su Pareiginy tarnybos
nuostaty 31 straipsnio 2 dalies, 1983 m. sprendimo, Adminis-
traciniy gairiy ir akivaizdZzios vertinimo klaidos pazeidimu, ir
Siuo atzvilgiu yra negaliojantis dél teisés klaidy, dél klaidingo ir
priestaringo motyvavimo bei dél byloje esanciy jrodymy iskrai-
pymo.

2006 m. vasario 6 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-68/06)

(2006/C 74/21)

(Proceso kalba: graiky)

2006 m. vasario 6 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Teisés tarnybos nario Minas Konstantinidis ir nacionalinés
ekspertés Lorence Simonetti, nurodziusiy adresa dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Graikijos Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama 2001 m. birZelio 27 d.
Europos Parlemento ir Tarybos direktyva 2001/42/EB (') dél
tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai vertinimo
jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, ir, bet kuriuo
atveju, jy nepateikdama Komisijai, Graikijos Respublika
nejvykdé jsipareigojimy pagal 3ig direktyva;

2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti Direktyva 2002/42[/EB | nacionaling teis¢
baigési 2004 m. liepos 21 diena.

() OLL 197, 2001 7 21, p. 30
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2006 m. vasario 6 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Slovakijos Respublikai

(Byla C-69/06)

(2006/C 74/22)

(Proceso kalba: slovaky)

2006 m. vasario 6 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
N. Yerrellova ir Tomés§ Kukal, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Slovakijos Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty,
biting jgyvendinti 1976 m. gruodzio 16 d. Tarybos
direktyvg 79/914/EEB dél kai kuriy keliy transporto prie-
moniy vairuotojy minimalaus mokymo lygio (!), ir bet
kuriuo atveju apie juos nepranesdama Komisijai, Slovakijos
Respublika nejvykdé savo isipareigojimy pagal Sios direk-
tyvos nuostatas;

2) priteisti i§ Slovakijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2004 m. geguzés 1 d.

() OLL 357, p. 36.

2006 m. vasario 7 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-71/06)

(2006/C 74/23)

(Proceso kalba: italy)

2006 m. vasario 7 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
L. Visaggio, ieskinys Italijos Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1. Pripazinti, kad nepriimdama 2003 m. rugsé¢jo 29 d. Tarybos
direktyva 2003/85/EB (') dél Bendrijos snukio ir nagy ligos
kontrolés priemoniy, naikinancia Direktyva 85/511/EEB (3,
Sprendimus 89/531/EEB (}) bei 91/665/EEB (*) ir i dalies
keiciancig Direktyva 92/46/EEB (°), igyvendinanciy jstatymy
ir kity teisés akty, arba bet kuriuo atveju, nepateikdama jy
Komisijai, Italijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal
nurodytos Direktyvos 2003/85/EB 93 straipsnio 1 dalj.

2. Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2004 m. birzelio 30 d.

() OLL 306, 2003 11 22, p. 1.
() OLL 315,1985 11 26, p. 11.
() OLL 279, 1989 9 28, p. 32.
() OLL 368,1991 12 31, p. 19.
() OLL 268,1992 9 14, p. 1.

2006 m. vasario 7 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-72/06)
(2006/C 74/24)

(Proceso kalba: graiky)

2006 m. vasario 7 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareik$tas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Teisés tarnybos teisininky Maria Kontoti Durande ir Carmel
O'Reilly, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksem-
burge, ieskinys Graikijos Respublikai.

Ieskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad pripazinti, kad nepriimdama jstatymy ir kity
teisés akty, batiny jgyvendinti 2003 m. sausio 27 d.
Tarybos direktyva 2003/9/EB, nustatancig —minimalias
normas dél prieglobs¢io prasytojy priémimo ('), ir bet
kuriuo atveju nepateikdama jy Komisijai, Graikijos Respub-
lika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal $ios direktyvos
26 straipsni;
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2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2005 m. vasario 6 d.

() OLL 31, 2003 2 6, p. 18.

2006 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Liuksemburgo DidZiajai Hercogystei

(Byla C-77/06)

(2006/C 74/25)

(Proceso kalba: pranciizy)

2006 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
J. Hottiaux ir F. Simonetti, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Liuksemburgo DidzZiajai Herco-
gystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1. Pripazinti, kad nepriimdama 2001 m. birzelio 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/42/EB dél
tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai vertinimo (')
jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, ir, bet kuriuo
atveju, apie Sias nuostatas nepraneSdama Komisijai, Liuk-
semburgo Didzioji Hercogysté nejvykdeé jsipareigojimy pagal
Sig direktyva.

2. Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéji-
mosi i§laidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos 2001/42[EB perkélimo terminas baigési 2004 m.
liepos 21 d.

() OLL 197, 2001 7 21, p. 30.

2006 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Liuksemburgo DidZiajai Hercogystei

(Byla C-78/06)
(2006/C 74/26)

(Proceso kalba: pranciizy)

2006 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
A. Alcover San Pedro ir F. Simonetti, nurodziusiy adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Liuksemburgo Didziajai
Hercogystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1. Pripazinti, kad nepriimdama 2002 m. birzelio 25 d. Europos
Parlemento ir Tarybos direktyva 2002/49/EB dél aplinkos
triuksmo jvertinimo ir valdymo (') jgyvendinanciy jstatymy
ir kity teisés akty, ir, bet kuriuo atveju, jy nepateikdama
Komisijai, Liuksemburgo Didzioji Hercogysté nejvykdé isipa-
reigojimy pagal $ig direktyva.

2. Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéji-
mosi ilaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti Direktyvag 2002/49/EB pasibaigé 2004 m.
liepos 18 diena.

() OLL 189, 2002 07 18, p. 12

2006 m. vasario 10 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-85/06)
(2006/C 74/27)

(Proceso kalba: graiky)

2006 m. vasario 10 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareik$tas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
teisininko Ulrich Wolker ir Teisés tarnybos nario Minds
Konstantinidis, nurodziusiy adresag dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Graikijos Respublikai.
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leskové Teisingumo Teismo praso:

1. pripazinti, kad nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty,
batiny jgyvendinti 2003 m. sausio 28 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyva 2003/4/EB dél visuomenés gali-
mybés susipazinti su informacija apie aplinkg ir panaiki-
nancig Tarybos direktyva 90/313/EEB ('), ir bet kuriuo
atveju nepateikdama jy Komisijai, Graikijos Respublika
nejvykdeé jsipareigojimy pagal sia direktyva,

2. priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2005 m. vasario 14 d.

() OLL 41, 2003 2 14, p. 26.

2006 m. vasario 13 d. Europos Bendrijy Komisijos pareik-
Stas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-86/06)
(2006/C 74/28)
(Proceso kalba: graiky)

2006 m. vasario 13 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos jos
Teisés tarnybos nariy Amparo Alcover Pedro ir Minas Kostandi-
nidis, nurodziusiy adresa dokumentams ijteikti Liuksemburge,
ieskinys Graikijos Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama 2003 m. liepos 24 d. Komi-
sijos direktyvg 2003/73[EB, i§ dalies kei¢ian¢ig Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 1999/94/EB (') Il prieda,
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, ir bet kuriuo
atveju apie $ias nuostatas neprane§dama Komisijai, Graikijos
Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal $ig direktyva,

2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimui suteiktas terminas baigési 2004 m.
liepos 25 dieng.

(') OLL 186, 2003 7 25, p. 34.



2006 3 25

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 74/15

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO

2006 m. sausio 26 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Stadtwerke Schwibisch Hall ir kt. pries Komisijq

(Byla T-92/02) ()

(Valstybés pagalba — Atleidimo nuo mokesciy sistema,

taikoma Vokietijoje jsteigty atominiy elektriniy sudarytiems

atidéjimams, skirtiems pasalinti jy radioaktyvias atliekas, ir

galutinai nutraukti jy jrenginiy naudojimg — UZbaigus

pradinéje stadijoje atliktg tyrimg priimtas sprendimas,

konstatuojantis, kad tai néra valstybés pagalba — Ieskinys
dél panaikinimo)

(2006/C 74/29)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskovés: Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH (Schwibisch Hall,
Vokietija), Stadtwerke Tiibingen GmbH (Tiibingen, Vokietija) ir
Stadtwerke Uelzen GmbH (Uelzen, Vokietija), atstovaujamos
advokatés D. Fouquet

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama V. Kreuschitz

[ bylg atsakovés puséje jstojusios Salys: E.ON Kernkraft GmbH
(Hanoveris, Vokietija), RWE Power AG (Esenas, Vokietija), EnBW
Energie Baden-Wiirttemberg AG (Karlsruhe, Vokietija) ir Hambur-
gische Electricitats-Werke AG (Hamburgas, Vokietija), atstovau-
jamos advokaty U. Karpenstein ir D. Sellner

Bylos dalykas

PraSymas panaikinti 2001 m. gruodzio 11 d. Komisijos
sprendimg C(2001) 3967 (galutinis), konstatuojantj, kad Vokie-
tijos atleidimo nuo mokesciy sistema, taikoma atominiy elek-
triniy sudarytiems atidéjimams, skirtiems pasalinti jy radioakty-
vias atliekas, ir galutinai nutraukti jrenginiy naudojimg, néra
valstybés pagalba EB 87 straipsnio 1 dalies prasme.

Rezoliuciné sprendimo dalis

2. Be savo bylinéjimosi ilaidy ieskovés taip pat padengia Komisijos
ir jstojusiy j bylg Saliy islaidas.

(") OL C 144, 2002 6 15.

2006 m. sausio 18 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Regione Marche pries Komisijq

(Byla T-107/03) ()

(,Integruota Viduriemio jiiros programa (PIM), skirta

Marche regionui (Italija) — Finansinés pagalbos nutrau-

kimas — Neatlygintinos islaidos — Ieskinys dél panaikinimo

— Teisinio pagrindo nebuvimas — Teiséti likesCiai —
Nemotyvavimas*“)

(2006/C 74/30)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskovas: ~ Marche  regionas,  atstovaujamas  advokaty

A. Pappalardo, M. Merola ir D. Domenicucci

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. de March
ir L. Flynn, padedamy advokato A. Dal Ferro

Bylos dalykas

Prasymas panaikinti Komisijos sprendima, 2002 m. gruodZio
18 d. laisku isiystg Italijos vyriausybei, dél finansinés pagalbos,
suteiktos pagal Integruotos Vidurzemio jiros programa (PIM),
skirtag Marche regionui (Italija), nutraukimas

Rezoliuciné sprendimo dalis

2) Priteisti i$ ieskovo bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 124, 2003 5 24.
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2006 m. sausio 12 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Devinlec Développement innovation Leclerc SA pries
VRDT

(Byla T-147/03) (Y

(,Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinis prekiy Zenklas,

turintis Zodinj elementq ,,quantum“ — Vaizdinio nacionalinio

prekiy Zenklo Quantiéme savininko protestas — Santykinis

atmetimo pagrindas — Supainiojimo galimybé — Regla-

mento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas,
15 straipsnio 2 dalis ir 43 straipsnio 3 dalis“)

(2006/C 74/31)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Devinlec Développement innovation Leclerc SA (Tuliiza,
Pranciizija), atstovaujama advokato J.-P. Simon

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Novais Goncalves ir
A. Folliard-Monguiral

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Pirmosios
instancijos teisme: T.LM.E. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dis
Ticaret AS (Istambulas, Turkija), atstovaujama advokato
F. Jacobacci

Bylos dalykas

leskinys pareikstas dél 2003 m. sausio 30 d. VRDT treciosios
apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 109/2002-3), susijusio
su protesto procediira tarp Devinlec Développement innovation
Leclerc SA ir T.LM.E. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dig Ticaret
AS

Rezoliuciné sprendimo dalis

1. Panaikinti 2003 m. sausio 30 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) treciosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 109/2002-3).

2. Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) padengia savo ir ieskovés bylinégjimosi islaidas, patirtas
Pirmosios instancijos teismo procese.

3. Istojusi j bylg Salis padengia savo ir ieskovés bylinéjimosi islaidas,
patirtas per procediirg Apeliacinéje taryboje.

() OLC171,2003 7 19.

2006 m. sausio 25 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas byloje Le Canne pries Komisijg

(Byla T-276/03) (")

(,Sprendimas, panaikinantis Komisijos sprendimg sumaZinti

Bendrijos finansinés pagalbos sumg — Jvykdymo biidai —

Ieskinys dél neveikimo — Nereikia priimti sprendimo —
Ieskinys dél Zalos atlyginimo*)

(2006/C 74[32)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Azienda agricola ,Le Canne® (Porto Viro, Italija), atstovau-
jama advokaty F. Mazzonetto ir G. Carraro

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama L. Visaggio
ir C. Cattabriga, padedamy advokato A. Dal Ferro
Bylos dalykas

PraSymas nustatyti, kad Komisija neteisétai nesiémé priemoniy,
igyvendinanc¢iy 2002 m. kovo 5 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimg byloje Le Canne pries Komisijg (T-241/00, Rink. p. II-
1251), ir pradymas atlyginti Zala, patirta dél $io neveikimo
Rezoliuciné sprendimo dalis

1. Nereikia priimti sprendimo dél neveikimo.

2. Atmesti prasymg atlyginti Zalg.

3. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 239, 2003 10 4.
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2006 m. sausio 26 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Volkswagen prie§ VRDT

(Byla T-317/03) (Y

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio

Bendrijos prekiy Zenklo ,Variant“ paraiSka — Ankstesnis

nacionalinis Zodinis prekiy Zenklas DERBIVARIANT —

Apeliacinés tarybos atsisakymas registruoti — Supainiojimo

galimybé — Reglamento (EB) Nr. 40/94 74 straipsnio 1 dalis
ir 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2006/C 74/33)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Volkswagen AG (Wolfsburg, Vokietija), atstovaujama
advokato S. Risthaus

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Weberndorfer ir
G. Schneider

Kita proceso VRDT apeliacinéje taryboje Salis: Nacional Motor, SA
(Martorelles, Ispanija)

Bylos dalykas

leskinys pareikstas dél 2003 m. birzelio 17 d. VRDT ketvirto-
sios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R610/2001-4), susi-
jusio su protesto procedira tarp Nacional Motor, SA ir Volks-
wagen AG

Rezoliuciné sprendimo dalis

1) Panaikinti 2003 m. birZelio 17 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo rezoliucinés dalies 2
punktg tiek, kiek juo atmetama paraiska registruoti Bendrijos
prekiy Zenklu Zodinj Zymenj ,Variant“ kitoms nei 7, 12 ir 37
klasiy prekéms ir paslaugoms.

2) Atmesti likusig ieskinio dalj.

3) Priteisti iS ieskovés bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 304, 2003 12 13.

2006 m. sausio 26 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Medici Grimm pries Tarybg

(Byla T-364/03) ()

(Dempingas — Kinijos Liaudies Respublikos kilmés odiniy
rankiniy importas — Reglamento, nustatancio galutinj anti-
dempingo muitq, pakeitimas — Taikymo atgaline data nebu-

vimas — Panaikinimas Pirmosios instancijos teisme —
Ieskinys dél Zalos atlyginimo — Pakankamai rimtas paZei-
dimas)

(2006/C 74/34)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Medini Grimm KG (Rodgau Hainhausen, Vokietija)
atstovaujama solicitor R. MacLean, ir advokato E. Gybels

Atsakové: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama M. Bishop,
padedamo G. Berrisch

Atsakovés puséje jstojusi j bylg Salis: Europos Bendrijy Komisija,
atstovaujama N. Khan ir T. Scharf

Bylos dalykas

Pagal EB 235 straipsnj ir 288 straipsnio antraja pastraipg pa-
reikstas ieskinys atlyginti Zalg, ieskovés tariamai patirtg dél
1998 m. lapkri¢io 3 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 2380/98,
i§ dalies pakei¢iancio Reglamentg (EB) Nr. 1567/97, nustatantj
galutinj antidempingo muita Kinijos Liaudies Respublikos
kilmés odiniy rankiniy importui (OL L 296, p. 1), i§ dalies
panaikinto 2000 m. birZelio 29 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimu Medici Grimm pries Tarybg (T-7/99, Rink. p. [I-2671),
netaikymo atgaline data.

Sprendimo rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Ieskové padengia savo ir Tarybos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Komisija padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OL C 21, 2004 1 24.



C74/18

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2006 3 25

2006 m. sausio 25 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Weiflenfels pries Parlamentg

(Byla T-33/04) ()
(Pareigiinai — Darbo uZmokestis — Islaikomo vaiko pasalpa
— Dviguba negalig turinfio vaiko pasalpa — Pareigiiny
tarnybos nuostaty 67 straipsnio 2 dalis — Tos pacios riisies
pasalpy atémimas)

(2006/C 74/35)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Roderich Weilenfels (Liuksemburgas), atstovaujamas
advokato H. Arend

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas L. Knudsen,
U. Résslein ir E. Ecker

Bylos dalykas

Pragymas panaikinti 2003 m. birZelio 26 d. Parlamento
sprendimg, kuriuo i§ pagal Pareigiiny tarnybos nuostaty

67 straipsnio 2 dalj paskirtos dvigubos vaiko pasalpos atimama
jau gaunama tos pacios riSies pasalpa.

Rezoliuciné sprendimo dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo islaidas.

() OL C 94, 2004 4 17.

2006 m. sausio 17 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimas Henkel pries VRDT

(Byla T-398/04) (/)
(,Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinis prekiy Zenklas —
Keturkampé raudonos ir baltos spalvy tableté¢ su ovaliu
mélynu branduoliu — Absoliutus atmetimo pagrindas —
Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punktas
— Skiriamojo poZymio nebuvimas*)

(2006/C 74/36)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Henkel KGaA (Diuseldorfas, Vokietija), atstovaujama
advokato C. Osterrieth

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama pradzioje D. Schennen,
véliau — D. Schennen ir G. Schneider

Bylos dalykas

leskinys dél 2000 m. rugpjacio 4 d. VRDT antrosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 771/1999-2), susijusio su vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo, kurj sudaro keturkampés tabletés
atvaizdas, registravimu

Rezoliuciné sprendimo dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti is ieskovés bylinéjimosi islaidas.

() OL C19,20051 22.

2005 m. gruodzio 14 d. Pirmosios instancijos teismo
nutartis byloje Arizona Chemical ir kt. pries Komisijq

(Byla T-369/03) ()

(Direktyva 67/548/EEB — Atsisakymas isbraukti kanifolijq

is pavojingy medZiagy sqraso — leskinys dél panaikinimo —

Aktas, kurio negalima ginéyti — leskinys dél Zalos atlygi-

nimo — Senatis — Priestaravimas dél teisétumo — Nepriim-
tinumas)

(2006/C 74/37)

Proceso kalba: angly

Salys

leskovés: Arizona Chemical BV (Huizen, Nyderlandai), Eastman
Belgium BVBA (Kallo, Belgija), Resinall Europe BVBA (Briugé,
Belgija) ir Cray Valley Iberica, SA (Madridas, Ispanija), atstovau-
jamos advokaty C. Mereu ir K. Van Maldegem

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama X. Lewis ir
F. Simonetti

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Suomijos Respublika, atsto-
vaujama T. Pynnd ir A. Guimaraes-Purokoski
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Bylos dalykas

Pirma, praSymas panaikinti Komisijos aktg, kuriuo atmetamas
ieskoviy praSymas isbraukti kanifolija vadinamg medziaga is
jautrinanciy medziagy saraso, pateikiamo 1967 m. birzelio
27 d. Tarybos direktyvos 67/548/EEB dél jstatymy ir kity teisés
akty, reglamentuojanciy pavojingy medziagy klasifikavima,
pakavimg ir Zenklinimg etiketémis, suderinimo (OL 196, 1967,
p. 1) I priede ir, antra, praSymas atlyginti patirtg Zalg.

Rezoliuciné nutarties dalis
2. leskovés padengia savo ir atsakovés bylinéjimosi islaidas.

3. Istojusioji j bylg Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 7, 2004 1 10.

2006 m. sausio 13 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
byloje — Dimos Ano Lioson ir kt. prie$§ Komisijg

(Byla T-85/05) (')

(Nepriimtinumas — Asmenys, kurie néra Bendrijos teisés
akty adresatai — Tiesioginis poveikis)

(2006/C 74/38)

Proceso kalba: graiky

Salys

leskovai: Dimos Ano Lioson (Graikija), Teodora Goula,
Argytis  Argyropoulos, loannis Manis, Eleni Ntalipi,
Vasilis Papagrigoriou ir Giorgos Fragkalexis (Ano Liossia, Grai-
kija), atstovaujami advokato G. Kalavros

Atsakové:  Europos  Bendrijy
D. Triantafyllou ir L. Flynn

Komisija,  atstovaujama

Bylos dalykas

Pragymas panaikinti 2004 m. gruodzio 21 d. Komisijos
sprendimg E (2004) 5522 dél finansinés paramos i§ Sanglaudos
fondo skyrimo projekto ,2-ojo savartyno Vakary Attica

vietovéje Skalistiri, Phyli savivaldybéje, I etapo jrengimas*
jigyvendinimui.

Rezoliuciné nutarties dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti S ieskovy bylinégjimosi islaidas, kurios buvo patirtos Sioje
instancijoje bei prasymo dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
nagrinéjimo procese.

(') OL C 106 2005 4 30

2006 m. vasario 9 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
Suomija pries Komisijq

(Byla T-177/05) (")

(,Atskirieji procesiniai klausimai — Priestaravimas del
priimtinumo — Aktas, nesukeliantis teisiSkai privalomy
padariniy — Europos Bendrijy nuosavi istekliai — PaZeidimo
procediira — Reglamento (EB, Euratomas) Nr. 1150/2000
11 straipsnyje numatytos paliikanos — Derybos dél susita-
rimo, susijusio su mokéjimais, dél kuriy iskeltos sqlygos*)

(2006/C 74[39)

Proceso kalba: suomiy

Salys

leskové:  Suomijos Respublika, atstovaujama T. Pynnd ir
A. Guimaraes-Purokoski

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G. Wilms ir
P. Aalto

Bylos dalykas

Pra§ymas panaikinti 2005 m. vasario 28 d. laiske ir 2005 m.
balandzio 25 d. patvirtinanc¢iame laiske iSdéstyta Komisijos
(BiudZeto generalinis direktoratas) sprendima atsisakyti pradéti
derybas su Suomijos Respublika dél pagal EB 226 straipsnj
pradétoje pazeidimo procediroje 2003/2180 Komisijos i$
Suomijos Respublikos atgaline data reikalaujamy muity kartu
su paltikanomis, skai¢iuojamomis iki $iy muity sumokéjimo
datos, mokéjimo, dél kurio iskeltos salygos.
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Rezoliuciné nutarties dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i§ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 153, 2005 6 25.

2005 m. lapkriio 2 d. pareikstas ieskinys byloje
ARCHIM.E.D. — E.S. pries Komisija

(Byla T-396/05)
(2006/C 74/40)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Architecture, Microclimat, Energines Douces — Europe et
Sud SARL (ARCHLM.E.D.-E.S.) (Ganges, Pranciizija), atstovau-
jama advokaty P.-P. van Gehuchten, J. Sambon, P. Reyniers

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. spalio 5 d. laiske esantj Komisijos
sprendimg dél kompensacijos, apie kurj ieskovei buvo
pranesta 2005 m. spalio 10 d.

— Panaikinti 2005 m. rugpjacio 30 d. laiskuose esantj
sprendimg dél jskaitymo ir panaikinti 2005 m. rugpjicio
23 d. skolos rastelj Nr. 3240705638, apie kuriuos ieskovei
buvo pranesta 2005 m. rugséjo 2 d.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové yra sutarties BU 209-95 dél Lione esancio pastato
atnaujinimo darby atlikimo projekto naudojant saulés ir biokli-
mato architektiiros metodus, sudarytos su Komisija paskelbus
kvietima dalyvauti vieSyjy pirkimy konkurse remiantis specialia
tyrimo ir technologijy vystymo programg nebranduolinés ener-
gijos srityje ('), 3alis. Vykdydama sutartinius jsipareigojimus
2001 m. gruodzio 12 d. ieskové Komisijai perdavé galuting
projekto ataskaitg. Komisija $ios ataskaitos nepriémé ir, atsisa-
kydama pripazinti kai kuriuos Sioje ataskaitoje nurodytus jkai-
nius, 2002 m. liepos 5 d. perdavé jai sprendimg graZinti
sumokéta avansa. Ginco taikiai i$spresti nepavyko nei po Saliy
apsikeitimo laigkais, nei po surengty susitikimy, nei po tarpi-
ninko jsikiSimo.

2005 m. rugpjuacio 30 d. Komisija registruotu laisku ieskovei
perdavé galutinj sprendimag dél grazinimo, prie§ tai 2005 m.
rugpjii¢io 23 d. i8siuntusi skolos rastelj. Kitu 2005 m. spalio 5
d. registruotu laisku Komisija jai taip pat perdavé sprendimg,
kuriuo jai praneSama apie priespriesiniy reikalavimy tarpusavio
jskaityma: viena vertus, Komisijos reikalavimy ieskovei pagal
nagrinéjamg sutartj, ir, kita vertus, ieskovés reikalavimy Komi-
sijai, i kuriuos ji turi teis¢ pagal kitg sutartj. Kalbama apie ginci-
jamus sprendimus.

leskové gincija sprendimus remdamasi dviem pagrindiniais
teisiniais pagrindais.

Pirmiausia ji tvirtina, kad Komisija gin¢ijjamais sprendimais
pazeidé ne teismines jy prieSpriesiniy reikalavimy tarpusavio
iskaitymo salygas. leskové teigia, kad toks jskaitymas negalimas,
nes reikalavimams taikomos dvi skirtingos teisés sistemos.
leskovés manymu, reikalavimui, kuriuos ji turi Komisijos
atzvilgiu, i§ tikro grindziami Bendrijos teise, o Komisijos reika-
lavimai jai — Pranciizijos teise. Be to, ji tvirtina, kad Komisija
neturéjo teisinio pagrindo vykdyti jskaitymo, apie kurj pranesa
ieskovei, nes atitinkami reikalavimai néra aiskiai nustatyti, ir t3
jrodo daugelis pacios ieskovés pareiksty priestaravimy bei tai,
kad tarpininkavimo procediira iki Siol nebuvo sékminga.

Antru teisiniu pagrindu ieskové teigia, kad sprendimas dél jskai-
tymo naikintinas dél motyvy nepateikimo. Ji tvirtina, kad
Komisija niekada nepateiké pakankamy paaiskinimy, konkreciai
kalbant dél ieskovés nurodyty argumenty, susijusiy su jos reika-
lavimy dydzio nustatymo badu.

(") Programa, jtvirtinta 1994 m. lapkric¢io 23 d. Tarybos sprendimu
94/806/EB, OL L 334, 1994 gruodzio 22, p. 87.

2005 m. lapkri¢io 3 d. pareikstas ieskinys byloje
ARCHIM.E.D — E.S. pries Komisija

(Byla T-397/05)
(2006/C 74/41)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Architecture, Microclimat, Energies Douces — Europe et Sud
SARL (ARCHLM.ED — E.S.) (Ganges, Pranciizija), atstovau-
jama advokaty P.-P. van Gehuchten, J. Sambon, P. Reyniers

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija
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Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Komisija neturéjo teisés nutraukti 2005 m.
rugpjii¢io 30 d. sutarties.

— Priteisti i§ Europos Komisijos sumokeéti 125 906 eurus kartu
su teisés aktais nustatytais delspinigiais, apskai¢iuotais nuo
2002 m. vasario 12 dienos.

— Priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové yra sutarties BU 209-95 dél Lione esancio pastato
atnaujinimo darby atlikimo projekto naudojant saulés ir biokli-
mato architektiiros metodus, sudarytos su Komisija paskelbus
kvietima dalyvauti vieSyjy pirkimy konkurse remiantis specialia
tyrimo ir technologijy vystymo programg nebranduolinés ener-
gijos srityje ('), Salis. Sutartyje buvo numatyta arbitraziné islyga,
pagal kurig tik Bendrijos teismai turi kompetencija spresti
ginCus tarp sutarties Saliy dél sutarties teisétumo, taikymo ir
aiskinimo.

Vykdydama sutartinius jsipareigojimus, 2001 m. gruodzio 12 d.
ieskové Komisijai perdavé galuting projekto ataskaitg. Komisija
Sios ataskaitos nepriémé ir, atsisakydama pripaZinti kai kuriuos
Sioje ataskaitoje nurodytus ikainius, 2002 m. liepos 5 d.
perdavé ieskovei sprendimg grazinti sumokétg avansg. Ginco
taikiai i$spresti nepavyko nei po Saliy apsikeitimo laiskais, nei
po surengty susitikimy, nei po tarpininko jsiki§imo. 2005 m.
rugpjicio 30 d. Komisija registruotu laisku ieskovei perdavé
galutinj sprendimg dél graZinimo, pries tai 2005 m. rugpjucio
23 d. issiuntusi skolos rasteli. Sis sprendimas buvo apskystas
remiantis arbitrazine islyga ieskovei pareiskus §j ieskini.

leskiniu i§ esmés siekiama priteisti i§ Komisijos sumoketi likusig
20 % subsidijos dalj, kuri ieskovei tariamai priklauso pagal
sutartj BU 209 — 95.

Grisdama savo reikalavimus ieskové remiasi tuo, kad bet kokj
prieStaravimg dél sutarties Saliy projekto jgyvendinimo budo
Komisija turéjo pareiksti iki dienos, nuo kurios ataskaita buvo
laikoma patvirtinta (t. y. per du ménesius nuo galutinés atas-
kaitos pateikimo dienos). Ieskovés manymu, Komisija terming
praleido, todél Komisija negali manyti esanti kreditore jos
atzvilgiu. Todél praleisdama terming Komisija isliko ieskoves
skolininke likusios subsidijos, kurias ji jsipareigojo sumokeéti
pagal nagrinéjama sutartj, dalies atzvilgiu.

(") Programa, jtvirtinta 1994 m. lapkricio 23 d. Tarybos sprendimu
94/306/EB, OL L 334, 1994 gruodzio 22, p. 87.

2005 m. lapkricio 25 d. pareiksStas ieskinys byloje Olim-

piaki Aeroporia Ypiresies A.E. prieS Europos Bendrijy

Komisijg
(Byla T-423/05)
(2006/C 74/42)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové:  Olimpiaki Aeroporia Ypiresies A.E. (Aténai, Graikija),
atstovaujama advokaty P. Anestis, T. Soames, D. Geradin,
S. Mavroghenis ir S. Jorda

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Remiantis EB 230 ir 231 straipsniais visai arba i§ dalies
panaikinti sprendimg C 11/2004 dél valstybés pagalbos,
kurig Graikija tariamai suteiké Olimpiaki Aeroporia Ypiresies
AE;

— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Privatizavus Graikijos valstybine oro linijy bendrove Olympiaki
Aeroporia sukurta nauja bendrové (NOA), perémusi su skry-
dziais susijusig veiklg, o ieskové (OA) pasiliko visas kitas veiklos
sritis, daugiausia — antZemines paslaugas ir léktuvy techninj
aptarnavima bei remontg. Gincijamu sprendimu Komisija
nusprendé, kad Graikija NOA ir ieskovei suteiké valstybés
pagalbg, nesuderinama su Sutartimi, inter alia, dél Siy prie-
Zasciy:

— NOA jsteigimo laikotarpiu nustatyta per didelé jos turto
verte;

— Graikijos valstybé kaip garantas atliko mokéjimus uz OA
skolas;

— Graikijos valstybé nuolatos atleidzia OA nuo mokestiniy
jsipareigojimy ir socialinio draudimo jmoky.

leskiniu ieskové pirmiausia gincija sprendimo dalj, susijusia su
tariamai NOA jsteigimo laikotarpiu nustatyta per didele jos
turto verte. leskové nurodo, kad buvo paZzeistos EB 87 straipsnio
1 ir 3 dalys ir EB 253 straipsnis (pareiga nurodyti sprendimo
motyvus). Ji tvirtina, kad privataus investuotojo kriterijus
taikytas klaidingai, nes Graikijos Respublika veiké kaip bet kuris
gerai informuotas privatus verslininkas. Toliau ji nurodo, kad
apskaiCiuojant tariama pelng taikyta klaidinga metodika ir
padarytos klaidingos i$vados. leskové taip pat nurodo, kad
nepagrista i§vada, jog netenkinamos EB 87 straipsnio 1 dalies
taikymo salygos.
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leskoveé negincija, jog valstybé atliko mokéjimus uz jos skolas,
bet mano, kad sumokétos sumos negali bati laikomos valstybés
pagalba, ir Siuo aspektu nurodo, kad pazeista EB 87 straipsnio
1 dalis. Tiksliau ieskové teigia, kad Komisija pripazino valstybés
pagalbos, kurios dalis yra $ie Graikijos wvalstybés atlikti
mokéjimai, testinuma, o gin¢ijamu sprendimu Komisija tvirtina
priedingai, remdamasi klaidingu teisés vertinimu. Tomis
paciomis aplinkybémis ieskové tvirtina, kad Komisija padaré
akivaizdzia vertinimo klaida prie§ pakeiciant tam tikras garan-
tijas atlikty mokéjimy atzvilgiu ir tam tikrus valstybés atliktus
mokéjimus priskirdama valstybés pagalbai. Dél Sios sprendimo
dalies ieskové taip pat nurodo, kad paZeistas esminis procesinis
reikalavimas, t. y. pareiga nurodyti sprendimo motyvus.

Dél gincijamo sprendimo iSvados, kad Graikija OA numaté
Jhuolating mokesciy lengvatg®, ieskové nurodo, kad pazeistos
valstybés pagalbos sgvoka apibréziancios Bendrijos teisés
nuostatos, nes Komisija nenagrinéjo Graikijos veiksmy pagal
privataus kreditoriaus kriterijy ir nejvykdé jrodinéjimo pareigos.
Ji taip pat nurodo, kad padaryta akivaizdi vertinimo klaida
apskai¢iuojant ir nustatant, kiek gauta tariamo pelno, ir kad
triksta motyvy.

Galiausiai ieskové nurodo, kad pazeisti bendrieji Bendrijos
teisés principai, t. y. pirmiausia teisé bati isklausytai, nes Komi-
sija neleido Graikijos Respublikai ir, placiaja prasme, paciai
ieskovei, kaip tiesiogiai susijusiai 3aliai, susipazZinti su Komisijos
paskirtos audito bendrovés isvadomis. Toliau ieskové nurodo,
kad buvo pazeistas non bis in idem principas, nes gin¢ijamu
sprendimu nustatytos palikanos pagal Bendrijos palikany
normg uZ grazintinos pagalbos sumas, nors i jas jau jtrauktos
baudos, paliikanos ir papildomi mokes¢iai pagal nacionalines
nuostatas.

2005 m. gruodzio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Ajino-
moto pries VRDT

(Byla T-436/05)
(2006/C 74/43)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly

Salys

Ieskove: Ajinomoto Co., Inc. (Tokijas, Japonija), atstovaujama
advokaty G. Wiirtenberger ir R. Kunze

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita proceso Salis(Salys) Apeliacinéje taryboje: Kaminomoto Co. Ltd
(Hyogo-Ken, Japonija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. rugséjo 15 d. VRDT pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendimg byloje R 1143/2004-1;

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Teskove

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,AJINOMOTO" 1, 5, 29, 30, ir 31 klasiy prekéms —
paraiska nr. 1 307 024

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savi-
ninkas: Kaminomoto Co. Ltd

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: nacionalinis Zodinis prekiy
zenklas , KAMINOMOTO* 3 klasés prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti visg protestg

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti Protesty skyriaus
sprendima

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas, kadangi, ieskovés nuomone,
Apeliaciné¢  taryba, nusprendé, jog oponentas protesto
procediiroje tiesiog turéjo jrodyti ankstesnés teisés buvimg
protesto pildymo metu. leskovés manymu, ankstesnés teisés
galiojimg reikia jrodyti Protesty skyriaus sprendimo metu arba
kai baigiasi tolesniy jrodymy pateikimo terminas.

2005 m. gruodZio 13 d. pareikstas ieSkinys byloje Royal
Bank of Scotland pries VRDT

(Byla T-439/05)
(2006/C 74/44)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskovas: The Royal Bank of Scotland Group plc (Edinburgas,
Jungtiné Karalysté), atstovaujamas solicitor J. Hull

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita proceso Salis Apeliacinéje taryboje: Lombard Risk Systems
Limited ir Lombard Risk Consultants Limited (Londonas, Jungtiné
Karalysté)
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Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. liepos 21 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendima
(Byla R 370/2004-4) dél protesto procediros Nr. B
370959, apie kurj buvo pranesta 2005 m. spalio 13 d.; ir

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: Ieskovas

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ,LOMBARD DIRECT“ 35, 36 ir 42 klasiy paslaugoms
— paraiskos Nr. 1 523 992

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savi-
ninkas: Lombard Risk Systems Limited ir Lombard Risk Consultants
Limited

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Bendrijos ir nacionalinis
zodinis prekiy Zenklas ,LOMBARD RISK“ ir ,LOMBARD
GROUP OF COMPANIES“ 9, 36 ir 41 klasiy prekéms ir paslau-
goms

Protesty skyriaus sprendimas: protestg patenkinti dalies gin¢ijamy
paslaugy atzvilgiu

Apeliacinés tarybos sprendimas: apeliacija atmesti

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio
1 dalies b punkto paZeidimas, kadangi Apeliaciné taryba,
vertindama, ar buvo suklaidinimo galimybé tarp panasiy prekiy
zenkly, padareé teisés klaidg, kadangi ji nusprende¢, kad jmanoma
jog suklaidinimas gali atsirasti ir, kad suklaidinimo galimybé
neatmesting. leskovo teigimu Taryba, reikalaudama i§ jo jrodyti,
kad nebuvo suklaidinimo galimybés, perkélé jam jrodingjimo
pareiga. Be to, Apeliaciné taryba nepateiké tinkamy argumenty,
pagrindZianciy jos sprendima, o tai prieStarauja Reglamento
73 straipsniui.

2005 m. gruodzio 16 d. pareikstas ieskinys byloje
BIOFARMA pries VRDT

(Byla T-442/05)
(2006/C 74/45)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispaniy

Salys

Ieskové: Biofarma (Neuilly-sur-Seine, Prancizija), atstovaujama
advokaty Victor Gil Vega ir Antonija Ruiz Lopez,

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita proceso Salis Apeliacinéje taryboje: Anca Health Care
Limited

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. rugséjo 26 d. VRDT pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendimg ir pripazinti, kad yra galimybé
supainioti panaSias prekes Zymincius prekiy Zenklus
CAFON ir DAFLON.

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas, jskaitant islaidas
ieskovés atstovo pagalbai apmokéti.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zzenklo paraiska pateikes asmuo: Surtech Inter-
national Ltd

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas CAFON 5 Kklasés prekéms (farmacijos prekés ir
medziagos).

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savininkas:
leskove.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procese: Zodinis
prekiy Zenklas DAFLON (jregistruotas Ispanijoje, Portugalijoje,
Beniliukse, Austrijoje, Pranciizijoje ir Italijoje) 5 klasés prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: Atmesti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: Atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Netinkamas Reglamento Nr. 40/94 dél Bend-
rijos prekiy zenklo 8 straipsnio 1 dalies b punkto taikymas.
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2005 m. gruodzio 16 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte
Inglés, S.A. pries VRDT

(Byla T-443/05)
(2006/C 74/46)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Teskové: El Corte Inglés, S.A. (Madridas), atstovaujama advokato
Juan Luis Rivas Zurdo

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Salis Apeliacinéje taryboje: Juan Bolafios Sabri

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. rugséjo 21 d. pirmosios Apeliacinés
tarybos sprendimg byloje R 1191/2004-1 tiek, kiek juo
atmetama ieSkovés apeliacija ir leidziama jregistruoti Bend-
rijos prekiy Zenklag Nr. 2.456.242 PIRANA DISENO
ORIGINAL JUAN BOLANOS 25 klasés prekéms.

— Atsisakyti jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklg Nr. 2.456.242
PIRANA DISENO ORIGINAL JUAN BOLANOS 25 klasés
prekéms.

— Priteisti i§ ginco S$aliy, nesutinkanciy su Siuo ieskiniu,
bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Juan Bolafios
Sabri.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas PIRANAM disefio original juan bolafios (paraiska Nr.
2.456.242) 16, 21 ir 25 klasiy prekéms.

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procediiroje, savininkas:
ieskove.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procediiroje: Ispanijos
zodiniai prekiy Zenklai PIRANHA 25 klasés (Nr. 790.520) ir
18 klasés (2.116.007) prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: Patenkinti protestg i§ dalies atmetant
paraiska 25 klasés prekiy atzvilgiu.

Apeliacinés tarybos sprendimas: Panaikinti skundziama sprendima
ir atmesti visg protesta.

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy
zenklo 8 straipsnio 1 dalies b punkto neteisingas taikymas.

2005 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Planta-
tions de Mbanga pries Komisijg

(Byla T-447/05)
(2006/C 74[47)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Plantations de Mbanga (SPM) SA (Douala, Kameriinas),
atstovaujama advokaty P. Soler Couteaux, S. Cahn

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. gruodzio 9 d. Komisijos reglamenta
(EB) Nr. 2015/2005 dél AKR 3aliy kilmés banany importo
pagal tarifing kvota, atidaryta Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 19642005 dél bananams taikomy muito normy
2006 m. sausio ir vasario ménesiais.

— Priteisti i§ Komisijos ir Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Specialios prekybos su treciosiomis $alimis kvoty tvarkos, esan-
Cios banany rinkos organizavimo priemoniy dalimi, pakeitimy
pagrindu 2005 m. lapkric¢io 29 d. Europos Sgjungos Tarybos
reglamentas Nr. 1964/2005 (') be kita ko Komisijai suteiké
jgaliojimus imtis minéto reglamento jgyvendinimui bitiny prie-
moniy, o taip pat ir pereinamojo laikotarpio priemoniy, susi-
jusiy su tarifinés kvotos bananams i§ AKR $aliy valdymu. Siuo
pagrindu 2005 m. gruodzio 9 d. Komisija savo Reglamente
Nr. 2015/2005 (%) dél 2006 m. sausio ir vasario ménesiy paliko
ankstesne istorinémis nuorodomis pagrista importo licencijy
suteikimo tvarka (), kurig pirmiau nustat¢ Reglamentas
Nr. 896/200. Siuo ieskiniu siekiama panaikinti minéta Regla-
mentg Nr. 2015/2005.
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Grisdama savo ieskinj ieskové teigia, jog kadangi 3 ir 4 straips-
niuose jtvirtinta istorinémis nuorodomis bei jvestais netradici-
niais tkio subjektais pagrista importo licencijy suteikimo
tvarka, Reglamentas Nr. 2015/2005 pazeidzia:

— sutartines nuostatas, reglamentuojancias banany rinka;

— Bendrijos nuostatose dél bendros Zemés tkio politikos,
bendro banany rinky organizavimo ir nagrinéjamy Bend-
rijos teisés akty nuostatose jtvirtintg idéja ir principus;

— EB 81 ir EB 82 straipsniuose nustatytus principus tiek, kiek
jis leidZia istoriniams tikio subjektams kolektyviai piktnau-
dziauti dominuojancia padétimi, kuria, ieskovés teigimu,
jiems suteiké reglamentuojantys aktai, bei kiek jis skatina
kita konkurencijai priestaraujantj elgesi Bendrijos banany
rinkoje;

— EB 87 straipsnyje nustatytus principus tiek, kiek jo suke-
liamos pasekmés — atrankos biidu kai kuriems istoriskai
svarbiems tradiciniams importuotojams, turintiems gali-
mybe gauti pelno perpardavus neteisétai nemokamai gautas
licencijas, suteikta didelé finansiné nauda;

— proporcingumo principg tiek, kiek jis neleidzia netradici-
niams patikimiems ir perspektyviems importuotojams
pradéti veiklos bei ja vystyti, kadangi jie gali islikti tik
priklausydami tradiciniams importuotojams; be to, ieskovée
tvirtina, kad praSomas panaikinti reglamentas taip pat nelei-
dzia banany i§ AKR Saliy gamintojams besaliskai naudotis
bananams i§ AKR 3aliy suteikta lengvata, nes pagal tvarka
teikiamg nauda daugiausiai gauna kai kurie istoriskai
svarbiis tradiciniai importuotojai;

— nediskriminacijos principa tiek, kiek jis aiskiai vienodai
taikomas visiems tradiciniams AKR $aliy importuotojams,
nors i§ tikryjy neteisétai sudaro palankesnes salygas kai
kuriems istoriskai svarbiems tradiciniams importuotojams.

Galiausiai grisdama savo reikalavimus ieskové taip pat teigia,
kad buvo pazeistas teiséty likesCiy principas ir laisvé uZsiimti
profesine veikla.

(') 2005 m. lapkri¢io 29 d. Reglamentas (EB) Nr. 1964/2005 dél
banany muity tarify normy, OL L 316 2005 12 2

(3 2005 m. gruodzio 9 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 2015/2005
deél AKR 3aliy kilmés banany importo pagal tarifing kvota, atidaryta
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1964/2005 dél bananams taikomy
muito normy 2006 m. sausio ir vasario ménesiais, OL L 324, p. 5.

() kurig ieskové gincija Pirmosios instancijos teisme nagrinéjamoje
byloje T-128/05

2005 m. gruodzio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Automo-
biles Peugeot ir Peugeot Nederland pries Komisijq

(Byla T-450/05)
(2006/C 74/48)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovés: Automobiles Peugeot SA (ParyZius, Pranciizija) ir Peugeot
Nederland NV (Utrechtas, Nyderlandai), atstovaujamos advokaty
O. d'Ormesson, N. Zacharie

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Panaikinti visg sprendimo rezoliucing dalj ir ja pagrindzian-
¢ius motyvus.

— Nepatenkinus $io reikalavimo, pakeisti sprendimo 3 straipsnj
ir jj pagrindziancius motyvus sumazinant 49,5 milijony eury
bauda.

— Priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskovés praso panaikinti pagal EB sutarties
81 straipsnio jgyvendinimo procedirg (bylos 36.623, 36.820 ir
37.275 — SEP ir kt. prie§ Automobiles Peugeot SA) priimta
2005 m. spalio 5 d. Komisijos galutinj sprendima
C(2005)3683, kuriuo Komisija nusprendé, kad nurodyty bend-
roviy taikoma praktika, kuria siekiama apriboti automobiliy
eksporta, riboja konkurencijg. Gincijamas sprendimas buvo
priimtas dél ieskoviy platintojams nustatyty atskiry priemoniy:
platintojams skirta premijy sistema, iSpardavimy metu taikoma
ribojanti politika, ribotas tiekimas platintojams, tiesioginiai
jsakymai. Be to, nepatenkinus $io reikalavimo, ieskovés praso
sumazinti Komisijos paskirta bauda.

Grisdamos savo reikalavimus, ieskovés tvirtina, kad Komisija
savo sprendime pazeidé EB sutarties 81 straipsnio 1 dalj,
kadangi ji nusprendé, kad ieskoviy nustatytos priemonés gali

bati kvalifikuojamos kaip ,susitarimas” §io straipsnio prasme.

Nepatenkinus Sio reikalavimo, jos remiasi ieskinio pagrindais
del faktiniy aplinkybiy, faktiniy aplinkybiy vertinimo ir teisiniy
aplinkybiy klaidy, kadangi Komisija mané, kad platintojy atlygi-
nimy sistema buvo siekiama riboti konkurencija EB sutarties
81 straipsnio 1 dalies prasme. Be to, ieskovés gincija gincija-
mame sprendime Komisijos atlikta pazeidimo trukmés jver-
tinimg, kadangi Komisija suklydo dél faktinés aplinkybés ir
atliko klaidinga faktiniy aplinkybiy vertinima, dél ko, ieskoviy
nuomone, ji pateiké priestaraujanéius motyvus.
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Kitu ieskinio pagrindu nurodomas tariamas ginc¢ijamo spren-
dimo motyvy nepakankamumas, kiek tai susij¢ su Komisijos
tvirtinamy priemoniy pasekmiy vertinimu. Be to, kalbant apie
§j pagrinda, ieskovés mano, kad Komisija suklydo dél faktinés
aplinkybés ir atliko klaidingg faktiniy aplinkybiy vertinima bei
savo sprendime ji pateiké priestaraujancius motyvus.

Grijsdamos savo subsidiarinj praSyma, kuriuo siekiama, kad
bity sumazinta Komisijos paskirta bauda, ieskovés teigia, kad
Komisijai taikant reglamento nuostatas buvo paZeista Regla-
mento Nr. 1/20038 23 straipsnio 2 dalis ir baudy apskaicia-
vimo gairés (').

(') Baudy nustatymo remiantis Reglamento Nr. 17/62 15 straipsnio 2
dalimi ir EAPB Sutarties 65 straipsnio 5 dalimi metodo gairés, OL
EB C9, 1998 m. sausio 14 d., p. 3

2005 m. gruodzio 29 d. pareikstas ieSkinys byloje Bang &
Olufsen prie§ VRDT

(Byla T-460/05)
(2006/C 74/49)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Bang & Olufsen AS (Struer, Danija), atstovaujama
K. Wallberg

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT).

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmosios apeliacinés
tarybos 2005 m. spalio 22 d. sprendimg byloje Nr. R0497/
2005-1;

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: trimatis prekiy
zenklas, kurj sudaro vertikalios piestuko formos garsiakalbis ant
zemo pjedestalo, prekéms, kurios priskiriamos 9 ir 20 klaséms
— paraiskos Nr. 3 354 371

Eksperto sprendimas: atmesti paraiska visy prekiy, kurioms
praSoma registracijos, atzvilgiu

Apeliacinés tarybos sprendimas: apeliacijos atmetimas

Teskinio pagrindai: Prekiy Zenklas, remiantis Tarybos reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punktu, turi vidinj skiriamajj
pozymj visy prekiy, kurioms praoma registracijos, atzvilgiu,
arba, remiantis Reglamento 7 straipsnio 3 dalimi, jis igijo
skiriamajj pozymj dél naudojamo.

2005 m. gruodzio 30 d. pareiksStas ieskinys byloje
L’Oreal S. A. prie§ VRDT

(Byla T-461/05)
(2006/C 74/50)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: L'Oreal S. A. (Paryzius, Pranciizija), atstovaujama advo-
kato X. Buffet Delmas d’Autane

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita proceso Apeliacinéje taryboje Salis: Revlon (Suisse) S. A.
(Schlieren, Sveicarija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. spalio 17 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimg dél apeliacijos R 0806/2002—4,
susijusios su protesto procediira Nr. B 214 694 (Paraiska
dél Bendrijos prekiy Zenklo Nr. 1 011 014).

— Priteisti i§ VRDT visas bylin¢jimosi islaidas (ypa¢ islaidas,
susijusias su ieskiniu ir apeliacija).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Paraiskg Bendrijos prekiy Zenklui pateikes asmuo: Ieskove

Pasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis Zenklas
,FLEXI TOUCH* 3 klasés prekéms

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savi-
ninkas: Revlon (Suisse) S. A.
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Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Nacionalinis Zodinis Zenklas
LFLEX“ 3 ir 34 klasiy prekéms

Protesty skyriaus sprendimas:Patvirtinti visg protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: Atmesti apeliacija

leskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio
ir 43 straipsnio 2 dalies paZeidimas, nes Revion (Suisse) S. A.
pateiktas jrodymas negali biiti laikomas svariu Zodinio Zenklo
,FLEX“ tinkamo naudojimo jrodymu atitinkamu laikotarpiu nei
DidzZiojoje Britanijoje, nei Pranciizijoje

Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZei-
dimas, nes prekiy zenklai, dél kuriy kilo gincas, nepanasis ir
todél néra galimybeés suklaidinti.

2005 m. gruodzio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Toyoda
Koki Kabushiki Kaisha pries VRDT

(Byla T-462/05)
(2006/C 74/51)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Toyota Koki Kabushiki Kaisha (Aichi-Ken, Japonija), atsto-
vaujama advokato J. F. Wachinger

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti 2005 m. rugs¢jo 14 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos pirmos apeliacinés tarybos sprendima byloje
R 1157/2004-1 negaliojanciu ir leisti jregistruoti Zodinj
prekiy Zenklg ,IFS“ (paraiska Nr. 003157492) tarptautinés
12 klasés ,vairo mechanizmai ir vairo mechanizmai su
stiprintuvu transporto priemonéms ir jy dalims, iSskyrus
nepriklausomg prieking pakabg“ prekéms, remiantis Nicos
sutartimi dél tarptautinés prekiy ir paslaugy Zenkly registra-
vimo klasifikacijos,

— Arba, nepatenkinus Sio reikalavimo, pripazinti 2005 m.
rugséjo 14 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos pirmos

apeliacinés tarybos sprendima byloje R 1157/2004-1 nega-
liojanc¢iu, grazinti bylag Vidaus rinkos derinimo tarnybos
pirmos apeliacinés tarybos pakartotiniam svarstymui ir
naujo sprendimo priémimui,

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis zenklas ,IFS*
12 klasés prekéms — paraiska Nr. 3 157 492

Eksperto sprendimas: atmesti ieskinj visy nurodyty prekiy
atzvilgiu

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies b ir ¢ punkty pazeidimas dél atitinkamos visuomenés
neteisingo  apibrézimo ir  klaidingos  prielaidos  dél
apibiidinamosios reikmés.

2006 m. sausio 12 d. pareikstas ieskinys byloje Lenkijos
Respublika pries Europos Bendrijy Komisijg

(Byla T-4/06)
(2006/C 74/52)

Proceso kalba: lenky

Salys
leskové: Lenkijos Respublika, atstovaujama Jarostaw Pietras

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti 2005 m. spalio 14 d. Komisijos reglamento (EB)
Nr. 1686/2005 nustatancio 2004-2005 prekybos metams
produkcijos mokes¢iy sumas ir papildomo mokes¢io koefi-
cienta cukraus sektoriuje (OL L 271, 2005 10 15, p. 12)
2 straipsnj negaliojanciu.

— Priteisti i$§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové praSo pripazinti Reglamento Nr. 1686/2005 nusta-
tanc¢io 2004-2005 prekybos metams produkcijos mokesciy
sumas ir papildomo mokescio koeficienta cukraus sektoriuje,
siekiant padengti nevisiskai padengtus bendrus nuostolius pagal
Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1260/2001 ('), 2 straipsnj negalio-
jan¢iu. Ginc¢jjamas reglamento straipsnis numato skirtinga
papildomo mokescio koeficientg iki 2004 m. geguzés 1 d.
Bendrija sudarancioms valstybéms ir naujoms valstybéms
naréms.

Grisdama savo ieskinj ieskové nurodo Siuos pagrindus:

— Europos Bendrijy Komisijos kompetencijos triikumg ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1260/2001 16 straipsnio,
kuris, ieskovés manymu, suteikia Europos Komisijai teisg
nustatyti bet kokio dydzio nukrypimg nuo vieno koeficiento
visai Bendrijai, kurig, ieSkovés nuomone, patvirtina jvairios
aiskios ir S$iuo atzvilgiu vienodos kalbinés reglamento
nuostaty versijos, pazeidima. Be to, ieskové tvirtina, kad
bendro cukraus sektoriaus rinky organizavimo principai ne
tik negali pateisinti nukrypimo nuo Reglamento (EB)
Nr. 1260/2001 kalbiniy versijy aiskinimo, bet ir neleidzia
tokio nukrypimo.

— Nedelsiamo ir visapusisko acquis communautaire perkélimo
naujy valstybiy nariy teis¢ principo pazeidimg, nes, ieskovés
manymu, korekcinis papildomo mokes¢io koeficientas i§
tiesy yra laikina priemoné, kuri neturi pagrindo Stojimo
akte ar juo remiantis priimtose priemonése. Siuo atzvilgiu
ieskové remiasi Stojimo akto 2 straipsniu, kuris yra visy dél
narystés Lenkijos Respublikos igyjamy teisiy ir pareigy
pagrindas, ir kuris, ieSkovés manymu, taip pat susijes su
teisés | permokéjimus ir pareigos padengti nuostolius, atsi-
radusius cukraus rinkoje ankstesniais metais, jgijimu.

— Nediksriminavimo principo paZeidima; ieskové kaltina
Komisija tuo, kad vienintelis gin¢ijamame reglamente nusta-
tytas kriterijus skirtingo koeficiento taikymui yra valstybiy
nariy istojimo i Europos Sgjunga data. Ieskovés manymu,
stojimo pasekmeés i$samiai reglamentuojamos Stojimo akte
ir jo pagrindu priimtose priemonése, todél Europos
Sajungos plétros data negali bati objektyviu kriterijumi,
pateisinanciu nustatytg skirtumg.

— Solidarumo principo pazeidima; ieskovés manymu, skir-
tingas koeficientas kitoms valstybéms naréms reiskia Saliska
ir neproporcingg cukraus rinkos finansavimo islaidy
paskirstymg, kuriam triiksta solidarumo.

— Netinkamus ginc¢ijjamos priemonés pagrindus, susijusius su
tuo, kad Europos Komisija nenurodé skirtingg koeficienta
pateisinanciy aplinkybiy arba tokio i§skyrimo tiksly.

— Esminio procediros reikalavimo paZeidimg, priimant Regla-
mentg (EB) Nr. 1686/2005 nesilaikant Cukraus vadybos
komiteto procediiros taisykliy 3 straipsnio ir Tarybos regla-
mento (EEB) Nr. 1 nustatanc¢io Europos Ekonominés Bend-
rijos naudojamas kalbas 3 straipsnio reikalavimy tiek, kiek
Europos Komisija, remiantis ieskovés tvirtinimais, komitolo-
gijos procediiros metu nepateiké gincijamos priemonés
projekto versijos lenky kalba. Ieskové tvirtina, kad $is pazei-
dimas yra ypa¢ reikSmingas tiek, kiek jis susijes su teisés
akto projektu ir atspindi Europos Komisijos Cukraus
vadybos komiteto pastovig praktika.

—
~

2001 m. birzelio 19 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1260/2001 dél
bendro cukraus sektoriaus rinky organizavimo (OL L 178 2001 6 30,

p- 1).

2006 m. sausio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Danija pries
Komisijg

(Byla T-5/06)

(2006/C 74/53)

Proceso kalba: dany

Salys

Ieskové: Danijos Karalysté (Kopenhaga, Danija), atstovaujama
Jorgen Molde

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2005 m. spalio 13 d. Komisijos sprendima
205/717[EB, i§ dalies keiCiantj Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2002/95/EB prieda dél tam tikry pavo-
jingy medziagy naudojimo elektros ir elektroninéje jrangoje
apribojimo, siekiant jj suderinti su technikos pazanga ()
tiek, kiek jis susijes su priedo 1 ir 2 punktais dél DecaBDE,
kai $is naudojamas polimeriniu pavidalu;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i3laidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamu sprendimu Komisija panaikino 2003 m. sausio 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2002/95/EB dél tam
tikry pavojingy medziagy naudojimo elektros ir elektroninéje
jrangoje  apribojimo () (toliau — pagrindiné direktyva)
numatytg draudimg, skirta DecaBDE, kai jis naudojamas poli-
meriniu pavidalu.

Danijos vyriausybé teigia, kad gincijamas sprendimas yra
neteisétas tiek, kiek DecaBDE, kai jis naudojamas polimeriniu
pavidalu, panaikinamas pagrindinéje direktyvoje nustatytas
draudimas, priesingai joje nustatytoms salygoms, kadangi:

— tokia i$imtis néra bitina atsizvelgiant | moksling ar techning
pazangg;

— Komisija nepanaikino  draudimo medziaga naudoti
konkreciu pavidalu, taciau realiai nustaté visaapimancia
i8imtj bet kokiam naudojimui polimeriniu pavidalu;

— Komisija nejrodé, kad nebuvo rasta jokiy galimybiy pakeisti
ar pasalinti DecaBDE, kai jis naudojamas polimeriniu pavi-
dalu, o tai, Danijos vyriausybés teigimu, ji privaléjo pada-

ryti; ir

— Komisija neatliko vertinimo, ar neigiamos pasekmés
aplinkai, sveikatai ir (arba) vartotojy apsaugai, kurios atsi-
rasty dél pakeitimo, virSyty galima naudg aplinkai, sveikatai
ir (arba) vartotojy apsaugai.

Danijos vyriausybé taip pat teigia, kad Komisija pasirémé
neteisétu kriterijumi, bitent bendru DecaBDE medziagos, kuriai
taikoma iSimtis, pavojaus jvertinimu, ir kad dél esminio forma-
laus trikumo sprendimas yra neteisétas, kadangi Komisija
nenurodé tinkamy priezasciy, kodél ji laikési nuomonés, kad
buvo tenkinamos pagrindinéje direktyvoje numatytos salygos,
leidziancios netaikyti draudimo DecaBDE, kai jis naudojamas
polimeriniu pavidalu.

() OL 2005 L 271, p. 48.
(3 OL 2003 L 37, p. 19.

2006 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Mopro-Nord
GmbH pries Komisijg

(Byla T-6/06)
(2006/C 74/54)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Mopro-Nord GmbH (Altentreptow, Vokietija), atstovau-
jama advokaty L. Harings ir C. H. Schmidt

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. rugséjo 6 d. atsakovés sprendimg dél
pagalbos Nr. N 363/2004 (OL C 262, p. 5) tiek, kiek jo
25-27 punktuose remiamasi Vokietijos valdzios institucijy
tvirtinimu, kad neremiamos islaidos, padarytos pries Komi-
sijai suteikiant leidimg teikti $ig pagalbg, apie kurig reikia
pranesti vieng kartg, investiciniy jmoky atzvilgiu.

— Nepatenkinus $io reikalavimo, panaikinti 2005 m. rugséjo
6 d. atsakovés sprendimg dél pagalbos Nr. N 363/2004
(OL C 262, p. 5).

— Priteisti i$ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové kreipiasi dél 2005 m. rugséjo 6 d. Komisijos sprendimo
K(2005) 3310 (galutinis) dél valstybés pagalbos Nr. N 363/
2004 isragy rafinavimo gamyklos statybai. Sios pagalbos gavéja
yra Mopro-Nord GmbH Meklenburge-Aukstutinéje Pomeranijoje.
Gin¢ijamame sprendime Komisija informavo Vokietijos Federa-
cing Respubliky, kad pagalba, apie kurig ji pranesé, yra suderi-
nama su EB sutartimi. leSkové gincija sprendimg pirmiausia
tiek, kiek jame remiamasi Vokietijos valdZios institucijy tvirti-
nimu, kad neremiamos islaidos, padarytos pries Komisijai sutei-
kiant leidimg teikti $ig pagalba, apie kurig reikia pranesti vieng
karta, investiciniy jmoky atzvilgiu.

Pagrisdama savo ieskinj atsakové tvirtina, kad atsakové netei-
singai nustaté aplinkybes. Be to, ieskové priekaistauja, jog buvo
pazeista pareiga pagristi pagal EB 253 straipsnj bei teisinio
saugumo ir tikslumo principai. Toliau Komisija gincijamu
sprendimu turéjo paZzeisti Reglamento (EB) Nr. 659/1999 (')
4 straipsnio 3 dalj bei tinkamo administravimo principa. Beje,
ginCijamas sprendimas pazeidzia EB 87 straipsnio 3 dalies
¢ punkta Bendrijos teisés akty dél valstybés pagalbos Zemés
tkio sektoriuje atzvilgiu (%). Galiausiai ieskové teigia, kad Komi-
sijos sprendimas pazeidzia teiséty lakesciy apsaugos principa ir
draudimg diskriminuoti.

(") 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nusta-
tantis i§samias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles (OL L 83,

p. L.
(¥ OL C 28, 2000, p. 2 bei OL C 232, 2000, p. 19.

2006 m. sausio 23 d. pareikstas ieSkinys byloje Giant
(Kinija) pries Tarybg

(Byla T-17/06)
(2006/C 74/55)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Giant (Kinija) Co., Ltd (Kunshan, Kinija), atstovaujama
advokato P. De Baere
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Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. lapkricio d. Tarybos reglamentg (EB)
Nr. 18922005 ('), baigiantj dalin¢ tarping antidempingo
priemoniy, taikomy Kinijos Liaudies Respublikos kilmés
dviraciy importui, perzitira, tiek, kiek

— atmetamas ieSkoveés argumentas dél rinkos ekonomikos
statuso (,MES);

— paZeidziamas EB 253 straipsnis, kadangi nenurodomi
motyvai, kodél buvo atmestas ieskovés argumentas dél
MES; ir

— pazeidziama PPO teis¢, post factum kai kuriose EB vals-
tybése narése taikant rinkos ekonomikos kriterijus
eksportuojantiems Kinijos gamintojams; ir

— priteisti i§ Tarybos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové, pagal Kinijos teis¢ jsteigta uzdaroji akciné bendrove,
gamina dviracius ir jy dalis, eksportuojamas | Bendrija. Ji gincija
Reglamentg Nr. 1892/2005, kuris baigé daling tarping antidem-
pingo priemoniy, taikomy Kinijos Liaudies Respublikos kilmés
dviradiy importui, perziiirg.

Grisdama savo ieskinj, ieskové pirmiausia remiasi Tarybos
reglamento Nr. 384/96 (,pagrindinis reglamentas®) ir
EB straipsnio, kurj ji anks¢iau nurodé byloje T-372/05 (),
pazeidimu.

Be to, ieskové teigia, kad gincijamas reglamentas pazeidzia
Pasaulio prekybos organizacijos (,PPO") teis¢, nes rinkos ekono-
mikos kriterijai taikomi Kinijos eksportuotojams penkiose vals-

tybése narése, kuriy antidempingo teisés aktai tokiy kriterijy
nenumaté Kinijos prisijungimo prie PPO metu.

() OLL 302,2005 11 19, p. 22.
(3 OL C 315, 2005 12 10, p. 17.

2006 m. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Zenab pries
Komisijq

(Byla T-33/06)
(2006/C 74/56)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Zenab SPRL (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokaty
J. Windey ir P. de Bandt

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. lapkri¢io 9 d. Europos Bendrijy Komi-
sijos sprendimg Nr. 648599;

— pripazinti Bendrijos delikting atsakomybe ir priteisti i$
Komisijos ieskovei i) 36 707 EUR sumg atlyginti nuostolius,
patirtus sumokéjus mokescius dalyvaujant kvietime teikti
pasitlymus, ir ii) atlyginti nematerialing zalg, padaryta repu-
tacijai, ir materialing Zzala, atsiradusia véluojant jvykdyti
projekta EuroVOD bei paskirti eksperta jvertinti Sig Zalg,
kaip numatyta nuostatose dél Pirmosios instancijos teismo
paskirtino eksperto;

— bet kuriuo atveju priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pareikstas dél 2005 m. lapkricio 9 d. Komisijos
sprendimo, atmetancio ieskovés pateiktg prasyma suteikti Bend-
rijos finansing paramg vykdant programa MEDIA Plus (kvie-
timas teikti pasialymus INFSO/MEDIA/04/05), panaikinimo bei
zalos, kurig ji tariamai patyré priémus gincijama sprendimg,
atlyginimo.

Pagrisdama ieskinj dél panaikinimo, ieskové nurodo du
pagrindus. Pirmasis pagrindas susijes su tariamai neteisétu
Komisijos funkcijy delegavimu techninio konsultavimo grupei,
kurios buvo papraSyta pateikti nuomone dél ieskovés pateikto
prasymo suteikti finansing parama.

Antrajame pagrinde ieskové nurodo, kad Komisija padaré
esminiy vertinimo klaidy, kurios, jos nuomone, pateisinty
gin¢jjamo sprendimo panaikinima. Be to, ieskové teigia, kad
gin¢jjamame sprendime nurodyti nepakankami ir priestaringi
motyvai, kurie neleidzia suvokti, kuo pagristas jos pasitlymo
atmetimas.

Dél ieskinio dalies dél nuostoliy atlyginimo ieskové, remdamasi
Bendrijos deliktinés atsakomybés principu, reikalauja klaidingu
jos pasitilymo, pateikto atsizvelgiant j minéta kvietimg teikti
pasitilymus, vertinimu padarytos Zalos atlyginimo. Ieskové
teigia, kad Komisija pazeidé stropumo ir gero administravimo
pareiga ir kad tokie veiksmai yra sunkus Bendrijos teisés pazei-
dimas, dél kurio kyla Bendrijos atsakomybe.
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2006 m. sausio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Italijos
Respublika pries Komisijg

(Byla T-38/06)
(2006/C 74/57)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Italijos Respublika, atstovaujama Awvocato dello Stato
Paolo Gentili

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. lapkri¢io 10 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato pranesima
Nr. 11877 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje,
Vengrijoje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Kampa-
nijos regioninés veiklos programos (Nr. CCI 1999 IT 16 1
PO 007) — mokéjimo paraiska Nr. 2005 2716.

— Panaikinti 2005 m. lapkri¢io 18 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato pazyma Nr.
12362 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengri-
joje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Bendro
programavimo dokumento (DOCUP), Tikslas 2 — Lacijus
2000-2006 (Nr. CCI 2000 IT 16 2 DO 009) — mokéjimo
paraiska SYSFIN Nr. 2005 2707 Adonis 2005 23064,
2005 m. spalio 26 d. Ekonomikos ir finansy ministerijos
laigkas, registracijos Nr. 0031966.

— Panaikinti 2005 m. lapkri¢io 18 d. Europos Komisijos
Regioninés politikos generalinio direktorato pazyma Nr.
12363 — Programos ir projektai Kipre, Graikijoje, Vengri-
joje, Italijoje, Maltoje ir Nyderlanduose — dél Kampanijos
regioninés veiklos programos (Nr. CCI 1999 IT 16 1 PO
007) — mokéjimo paraiska Nr. 2005 2871.

— Panaikinti visus ankstesnius susijusius aktus.

— Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi i8laidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra tapatts nuro-

dytiems byloje T-345/04 Italijos Respublika pries Komisijg ().

() OL C 262, 2004 10 23, p. 55.

2006 m. vasario 16 d. pareikstas ieskinys byloje Antartica
pries VRDT

(Byla T-47/06)
(2006/C 74/58)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Antartica S.rl. (Roma, Italija), atstovaujama advokato
E. Racca

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita proceso Salis Apeliacinéje taryboje: Nasdaq Stock Market Inc.
(Vasingtono D.C., JAV)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. gruodzio 7 d. VRDT antrosios apelia-
cinés tarybos gin¢ijama sprendima byloje R 752/2004 - 2,
remiantis tuo, kad jis neatitinka Reglamento Nr. 40/94 63
straipsnio 2 dalies ir 8 straipsnio 5 dalies bei Direktyvos
Nr. 89/104/EEB 5 straipsnio 1 ir 2 daliy;

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Ieskove

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,Nasdaq“ 9, 12, 14, 25 ir 28 klausiy prekéms ir paslau-
goms

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savi-
ninkas: Nasdaq Stock Market Inc.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Bendrijos Zodinis prekiy ir
paslaugy Zenklas ,Nasdagq“ 9, 16, 35, 36, 38 ir 42 Klasiy
prekéms ir paslaugoms bei anksCiau visose Europos Sgjungos
valstybése narése gerai Zinomas Zenklas ,Nasdaq*

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta



C 74/32

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2006 3 25

Apeliacinés  tarybos  sprendimas: panaikinti Protesty skyriaus
sprendimg ir atmesti paraiska

Teskinio pagrindai: Reglamento Nr. 40/94 63 straipsnio 2 dalies
ir 8 straipsnio 5 dalies bei Direktyvos Nr. 89/104/EEB 5
straipsnio 1 ir 2 daliy pazeidimas; ieskové teigia, kad anksciau
nejregistruotu  Zodiniu Zenklu, i§ tiesy, nebuvo remiamasi
prane$ime apie protesta. Ji taip pat gincija i$vadas, kad verty-
biniy popieriy birzos indekso ,nasdaq“ geras vardas yra toks
pat kaip to paties vardo prekiy ir paslaugy zenklo geras vardas.
Galiausiai, ji mano, kad gero vardo prasmé Reglamente 40/94
ir Direktyvoje 89/104 néra tokia pati kaip Zinomumas pagal
ParyZiaus konvencijg.

2006 m. sausio 17 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
Henkel pries VRDT

(Byla T-67/03) ())
(2006/C 74/59)
Proceso kalba: pranciizy

Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti
byla i registro.

() OL C 124, 2003 5 24.

2006 m. vasario 6 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
Datac pries VRDT

(Byla T-341/04) ()
(2006/C 74/60)
Proceso kalba: vokieciy

Antrosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti byla
is registro.

(") OL C 284, 2004 11 20.

2006 m. sausio 19 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
MobilCom pries Komisijg

(Byla T-397/04) ()
(2006/C 74/61)
Proceso kalba: vokieciy

Pirmosios kolegijos pirmininkas 2006 m. sausio 19 d. nutartimi
nurodé i$braukti byl i§ registro.

() OL C 314, 2004 12 18.

2006 m. sausio 11 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
Steinmetz pries Komisijg

(Byla T-155/05) ()
(2006/C 74/62)
Proceso kalba: pranciizy

Pirmosios kolegijos pirmininkas 2006 m. sausio 11 d. nutartimi
nurodé iSbraukti bylg i§ registro.

(") OL C 155, 2005 6 25.

2006 m. sausio 19 d. Pirmosios instancijos teismo nutartis
Corsica Ferries France pries Komisijg

(Byla T-231/05) ()
(2006/C 74/63)
Proceso kalba: pranciizy

Treciosios kolegijos pirmininkas 2006 m. sausio 19 d. nutar-
timi nurodé i$braukti byl i§ registro.

() OL C 205, 2005 8 20.
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2005 m. sausio 1 d. pareikstas ieskinys byloje Fernandez
Ortzs prie$ Europos Bendrijy Komisijg

(Byla F-1/06)
(2006/C 74/64)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskovas: Juan Miguel Fernandez Ortiz (Madridas, Ispanija),
atstovaujamas advokato J. R. Iturriagagoitia Bassas

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Pripazinti, kad 2005 m. birZelio 17 d. sprendimas dél
ieskovo atleidimo i§ darbo yra neteisétas ir panaikinti §j bei
su juo susijusj 2005 m. rugséjo 23 d. sprendima.

— Priteisti i3 atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas, buves bandomajam laikotarpiui priimtas Komisijos
pareigiinas, buvo jdarbintas 2004 m. vasario 1 d., nuo kada jis
pradéjo Pareiginy tarnybos nuostaty 34 straipsnio 1 dalyje
numatytg devyniy ménesiy bandomajj laikotarpi.

2004 m. spalio 4 d. ataskaitoje buvo rekomenduota jj atleisti.
Komisija vis délto nusprendé iSimties tvarka pratesti jo
bandomajj laikotarpj iki 2005 m. balandZio 30 d. vadovaujantis
Pareigfiny tarnybos nuostaty 34 straipsnio 3 dalimi. 2005 m.
birzelio 17 d. sprendimu Komisija atleido ieskova i§ darbo nuo
2005 m. liepos 1 d.

Grisdamas ieskinj, ieSkovas teigia, kad jo atleidimas yra
neteisétas, nes nuo jo bandomojo laikotarpio pradzios iki atlei-
dimo pragjo septyniolika ménesiy, o pagal Pareigliny tarnybos
nuostaty 34 straipsnio 4 dalj bandomasis laikotarpi negali
trukti ilgiau nei penkiolika ménesiy.

2006 m. sausio 6 d. pareikstas ieSkinys byloje Frankan ir
kiti pries Komisija

(Byla F-3/06)
(2006/C 74/65)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovai: Jacques Frankin (Sorée, Belgija) ir kiti, atstovaujami
advokaty G. Bounéou ir F. Frabetti

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovy reikalavimai

— Panaikinti aisky 2005 m. birzelio 10 d. Komisijos
sprendimg nesuteikti ieskovams pagalbos pagal Pareigiiny
nuostaty 24 straipsni.

— Jpareigoti Komisija solidariai atlyginti ieskovy dél to patirtg
Zalg.

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovai, kurie visi yra Komisijos pareigiinai arba tarnautojai,
paprasé Belgijoje jy igytas teises i pensija, remdamiesi 1991 m.
Belgijoje priimto istatymo nuostatomis, pervesti i Bendrijos
sistemg. 2003 m. Belgija priémé naujg istatyma, kuris, ieskovy
teigimu, tokio pobtidzio naujiems pervedimams numato palan-
kesnes sglygas. Taciau ieskovai, kuriy atZvilgiu jau buvo pradéta
teisiy | pensija pervedimo procediira, negalégjo pasinaudoti
2003 m. jstatymo nuostatomis.

Taigi ieSkovai pateiké prasymg suteikti Pareiginy nuostaty
24 straipsnyje numatyta pagalba. Komisija, neketindama padéti
Siems pareigiinams ir laikiniesiems tarnautojams tam, kad jy
atzvilgiu baty jvykdyti minéti pervedimai, 2005 m. birZelio
10 d. sprendimu jy prasyma atmeté.

kymu suteikti pagalba pazZeidziant Pareigiiny tarnybos nuostaty
24 straipsnj. Be $io straipsnio, pagrisdami savo reikalavimus,
ieskovai nurodo pareigos riipintis pareigiinais, nediskrimina-
vimo principo, savavalisky veiksmy draudimo, pareigos moty-
vuoti, teiséty lukes¢iy, ,patere legem quam ipse fecisti“ taisyklés
pazeidimg ir piktnaudziavimg jgaliojimais.



C 74/34

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2006 3 25

2006 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Villa ir kt.
prie$ Europos Parlamentg

(Byla F-4/06)
(2006/C 74/66)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovai: Renata Villa (Senningerberg, Liuksemburgas) ir k.,
atstovaujami advokaty G. Bouneou ir F. Frabetti

Atsakovas: Europos Parlamentas

Ieskovy reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. vasario 8 d. sprendimus Nr. 102495,
Nr. 102494 ir Nr. 102496, kuriais Europos Parlamento
Paskyrimy tarnyba atsisako ieskovams atlyginti papildoma
prieda, kuris atsirado dél skirtumo tarp teisiy, igyty per
laikotarpj, kai jie buvo apdrausti pagal Italijos sistema, ir j
Bendrijos sistemg pervesto pensijy draudimo stazo, i§ naujo
apskai¢iavus pervedamas teises | pensija.

— Priteisti i$ atsakovo byliné¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1991 m. ieskovai, Parlamento pareigiinai, i Bendrijos sistemg
pervedé Italijoje iki tarnybos Bendrijoje pradzios igytas teises i
pensija. Skirtumas tarp realaus dalyvavimo Italijos draudimo
sistemoje mety skaicius ir pensijy draudimo stazo, susidarancio
apskaiciavus prieda pagal Bendrijos sistema, buvo nustatytas
remiantis tuo metu Parlamento taikytomis bendrosiomis
igyvendinimo nuostatomis, kurios neribojo priedo atsizvelgiant
i dalyvavimo Italijos draudimo sistemoje mety skaiciy.

[sigaliojus naujiesiems Pareigiiny tarnybos nuostatams, ieskovai
pateiké praSymus i§ naujo apskaiCiuoti anksCiau gautg priedg
pagal minéty nuostaty XIII priedo 26 straipsnio 5 ir 6 dalis.
Kadangi praSymai buvo atmesti, ieSkovai pateiké skundus,
kuriuos Paskyrimy tarnyba taip pat atmeté.

Savo ieskiniuose ieskovai nurodo naujyjy Pareigiiny tarnybos
nuostaty XIII priedo 26 straipsnio bei nuostaty VIII priedo,
11 straipsnio 2 dalies — tiek ankstesnés, tiek naujosios redak-
cijos — pazeidima.

Galiausiai jie pazymi, kad Parlamentas taip pat pazeidé gero
administravimo, vienodo poZidrio, nediskriminavimo, savava-
lisky veiksmy draudimo, teiséty ldkesciy apsaugos Dbei
ripinimosi pareigiiny interesais principus.

2006 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje Patak
Dennstedt pries Komisija

(Byla F-5/06)
(2006/C 74/67)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Dunja Patak Dennstedt (Londonas, Jungtiné Karalysté),
atstovaujama advokaty S. Rodrigues ir Y. Minatchy

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

IeSkovés reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. spalio 4 d. Paskyrimy tarnybos
sprendimg, kuriuo atmetamas ieskovés skundas, priimtas
kartu su sprendimu atmesti ieSkovés anksciau pateikta
praSyma.

— Priteisti i§ Komisijos atlyginti ieSkovés patirta 35 000 EUR
dydzio zala.

— Nepatenkinus $io reikalavimo, nuspresti i§ 2001 m. rugséjo
18 d. tyrimo ataskaitos i§imti gin¢ijamus dokumentus.

— Bet kuriuo atveju, priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové, invalidumo pensija gaunanti Komisijos pareigiing,
pareiské ieskinj Pirmosios instancijos teisme siekdama, kad bty
panaikinti kai kurie atsakovés priimti sprendimai. Vykstant Siai
procediirai ji suzinojo apie tam tikrus, su ja ir su vidinémis
Komisijos procediiromis susijusius dokumentus ir pateiké
praSyma, kuriuo sieke, pirma, kad i§ bylos medziagos buty
isimti dokumentai, kuriuose pareigiinas, manytina, padaro
asmenines iSvadas dél ieskovés profesinés ligos, ir, antra, patik-
rinti, ar kai kuriy pareigiiny elgesys drausminés procediros
metu buvo suderinamas su statutinémis pareigomis.

Kadangi prasymas buvo atmestas, ieskové pateiké skundg, kurj
Paskyrimy tarnyba taip pat atmeté.

leskinyje ieskové pirmiausiai teigia, kad sprendimas, kuriuo
atmetamas jos skundas, pazeidzia atsakovés jsipareigojimus
pareigiiny atzvilgiu. 1§ tikryjy, minétas sprendimas pazeidzia
keleta tokiy bendryjy teisés principy, kaip antai gero adminis-
travimo principg ir rlipinimosi pareiginy interesais pareiga.
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leskove priduria, kad Komisijos pareigiinai, kurie i$platino ir
netgi jtrauké i tyrimo ataskaita klaidingus duomenis apie jos
profesing liga, padaré didele klaida. Si klaida sukelia atsakovés
atsakomybe, kuri dél to turi atlyginti ieskovés patirta turting ir
moraling Zala.

2006 m. vasario 3 d. pareikstas ieSkinys byloje Tolios ir kt.
prie$ Audito Ramus

(Byla F-8/06)
(2006/C 74/68)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovai: Iraklis Tolios (ParyZzius, Prancizija), Frangois Muller
(Strasbiiras, Pranciizija) ir Odette Perron (La Rochelle,
Prancizija), atstovaujami advokaty G. Vandersanden ir L. Levi

Atsakovas: Europos Audito Rimai

Ieskovy reikalavimai

— Pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu, jskaitant jame esantj
prieStaravima dél neteisétumo;

— tuo remiantis, panaikinti 2005 m. kovo mén. prane$imus
apie ieSkovy pensija, siekiant taikyti jy gyvenamosios vietos
valstybiy sostiniy lygio korekcinj koeficienta arba bent jau
korekcinj koeficienta, galintj tinkamai atspindéti pragyve-
nimo lygio islaidy skirtumus tam tikrose vietose, darant
prielaida, kad jose ieskovai turi iSlaidy ir todél atitinkant
ekvivalentiskumo principa;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje visi ieskovai yra pareiginai, iséje i pensija pries
2004 m. geguzés 1 diena. Jie gincija pereinamuyjy salygy
jgyvendinimg, siekdami 2004 m. kovo 22 d. Tarybos regla-
mente (EB, Euratomas) Nr. 723/2004, i§ dalies keic¢ianciame
Europos Bendrijy pareigiiny tarnybos nuostatus ir kity Europos
Bendrijy tarnautojy jdarbinimo salygas ('), iSdéstyty korekciniy

koeficienty panaikinimo, tiek, kiek minétos salygos yra
pagristos nauju pensijos korekciniy koeficienty skai¢iavimu,
kuri skai¢iuojama atsizvelgiant nebe | sostinés, bet j valstybés
narés, kurioje pensijos savininkas turi jrodymais patvirtinta
nuolating gyvenamaja vietg, pragyvenimo lygio islaidas.

Grisdami savo reikalavimus, ieSkovai pirmiausia tvirtina, kad
minétas reglamentas pagristas klaidingais motyvais, kadangi nei
didesné Bendrijos integracija, nei judéjimo bei apsigyvenimo
laisvé, nei sunkumas patikrinti realig pensijos gavéjy gyve-
namgjg vieta negali bati ginCijamy pereinamyjy salygy
pagrindu.

leskovai toliau tvirtina, kad byloje paZeidZiami vienodo
pozidirio, teisinio saugumo, igyty teisiy galiojimo atgal ir teiséto
pasitikéjimo apsaugos principai.

() JOUE L 124, 2004 4 27, p. 1.

2006 m. sausio 30 d. pareikstas ieSkinys byloje Canteiro
Lopes prie$ Komisija

(Byla F-9/06)
(2006/C 74/69)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Rui Canteiro Lopes (Lisabona, Portugalija), atstovau-
jamas advokaty S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. spalio 13 d. Paskyrimy tarnybos (PT)
sprendimg nejtraukti atsakovo | labiausiai nusipelniusiy
pareigliny sgrada ir nepaskirti jo i A4 lygi per 2000 m.
paaukstinimus;

— priteisti i§ atsakovés byliné¢jimosi iSlaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2000 m. gruodzio 21 d. ieskovas pareiské skundg dél spren-
dimo nepaskirti jo | A4 lygi per 2000 m. paaukstinimus.
2001 m. liepos 2 d. atsakové sutiko su skundu ir informavo
ieskovg, kad yra imtasi veiksmy atlikti jo jvertinima, taciau jis
nebuvo uzbaigtas. Todél ieskovas pateiké prasyma dél informa-
cijos apie 2001 m. liepos 2 d. sprendimo jgyvendinimg.
Atsakové, pripazinusi, kad 1995-1997 m. ir 1997-1999 m.
ataskaitos nebuvo iki to laiko baigtos, pasiilé ieskova 1995-
1997 m. m. vertinti taip pat, kaip ir 1999-2001 metais.

Nors ieskovas atmeté tokj pasitilyma, atsakové vis délto uzbaigeé
ieskovo vertinimo ataskaity 1997-1999 m. m. ir nusprendé
nejtraukti atsakovo | labiausiai nusipelniusiy pareiginy sarasg
bei nepaskirti jo | A4 lygj per 2000 m. paaukstinimus.

Grisdamas savo ieskinj, ieskovas pirmiausia teigia, kad Sis
sprendimas negalioja, kadangi jis buvo priimtas nesant jokiy
teisétai uzbaigty minéty laikotarpiy vertinimo ataskaity.
Atsakové kaltinama padariusi tarnybos klaidg, neuztikrindama
ieskovo 1995 m. liepos 1 d. - 1999 m. birzelio 30 d. verti-
nimo ataskaitos parengimo tinkamu laiku.

leskovas taip pat teigia, kad atsakové atliko neteisingg lygi-
namajj ieSkovo nuopelny vertinima, kadangi ji rémési papildo-
mais amziaus ir tarnybos trukmés kriterijais, kurie gali bati
taikomi tik, kai paauk$tinami pareigiinai yra vienodai nusi-
pelng, taciau taip $ioje byloje nebuvo. Todél gin¢ijamas spren-
dimas pazeidzia Pareiging nuostaty 45 straipsnj ir vienodo
vertinimo principa.

2006 m. sausio 31 d. pareikstas ieSkinys byloje Larsen
pries Komisijg
(Byla F-11/06)
(2006/C 74/70)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovas: Holger Larsen (Londonas, Jungtiné Karalysté), atstovau-
jamas advokaty S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2005 m. kovo 2 d. Administravimo ir indivi-
dualiy pretenzijy tarnybos direktorés sprendima sumazinti
ieskovo atlyginimg nuo 2005 m. geguzés 1 d.

— Priteisti i§ atsakovés sumokéti ieskovui bisto nuomos
pasalpa, i kurig jis turi teis¢ nuo tos dienos, kai ji jam nebe-
buvo mokama, ir kompensacines paliikanas, apskaiciuotas
remiantis dviem punktais padidinta pagrindine Europos
centrinio banko paliikany norma;

— Priteisti i§ atsakoves bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas, | Komisijos atstovybe Londone paskirtas pareigiinas,
nuo 2002 m. spalio 1 d. gavo biisto nuomos pasalpa pagal
Pareigiiny tarnybos nuostaty VII priedo 14 a straipsnj ir Regla-
mentg Nr. 6/66/Euratomas, Nr. 121/66/EEB (). Sis straipsnis
buvo panaikintas, kai buvo kei¢iami Pareigiiny tarnybos
nuostatai, todél Komisija 2005 m. geguzés 2 d. sprendimu
nutrauké $ios pasalpos mokéjima ieskovui.

Grisdamas savo ieskinj, ieSkovas pirmiausia nurodo Pareigiiny
tarnybos nuostaty 62 straipsnio ir XII priedo 19 straipsnio
pazeidimg. Jis ypa¢ pabrézia, kad atsakové neteisingai taiké
pastarajj straipsnj remdamasi 2004 m. spalio 14 d. Administra-
cijos vadovy kolegijos iSaiskinimu, pagal kurj bisto nuomos
pasalpa nejtraukiama | atlyginima, kuriam taikomos Siame
straipsnyje numatytos pereinamojo laikotarpio priemonés. Toks
iSaiskinimas yra neteisétas, kadangi jis sumazina minétoje
nuostatoje nustatyta atlyginimo neto vertés garantijos apimtj.

Be to, ieskovas teigia, kad gincijamas sprendimas pazeidzia
vienodos pareigiiny perkamosios galios principg, nustatytg
Pareigliny tarnybos nuostaty 64 ir 65 straipsniuose.

(") 1966 m. liepos 28 d. Taryby reglamentas Nr. 6/66/Euratomas,
Nr. 121/66/EEB, nustatantis sgrasg viety, kuriose dirbant gali bati
skirta busto nuomos pasalpa, maksimalig $itos pasalpos sumg ir jos
skyrimo taisykles, OL 150, p. 2749.
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Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 60, 2006 3 11

Skelbti leidiniai:

OL C 48, 2006 2 25
OL C 36, 2006 2 11
OL C 22,2006 1 28
OL C 10, 2006 1 14
OL C 330, 2005 12 24
OL C 315, 2005 12 10

Siuos tekstus galite rasti adresu:
EUR-Lex: http:/[europa.cu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex
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