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Informacija ir pranesimai 2005 m. rugpjcio 20 d.

PraneSimo Nr.

2005/C 205/01

2005/C 205/02

2005/C 205/03

2005/C 205/04

2005/C 205/05

Turinys Puslapis

I Informacija
Teisingumo Teismas
TEISINGUMO TEISMAS

2005 m. birzelio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didzioji kolegija), Sujungtose bylose
C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P iki C-208/02 P ir C-213/02 P Dansk Rerindustri A/S ir kt.
pries Europos Bendrijy Komisijg ir kt. (Apeliacinis skundas — Konkurencija — Siluminiai vamzdziai
(izoliuoti vamzdziai) — EB 85 straipsnio 1 dalis (po pakeitimy EB 81 straipsnio 1 dalis) — Kartelis
— Boikotas — Baudos — Baudy nustatymo metodo gairés — Galiojimo atgaline data draudimas —
Teiséti likesciai — Teisétumas — PraneSimas dél bendradarbiavimo — Pareiga motyvuoti) ............... 1

2005 m. birzelio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-165/03 (dél Land-
gericht Stuttgart praSymo priimti prejudicini sprendimg): Mathias Lingst, dalyvaujant SABU Schuh &
Marketing GmbH, Président des Landgerichts Stuttgart, Bezirksrevisor des Landgerichts Stuttgart (Direktyva
69/335/EEB — Netiesioginiai mokesciai, taikomi kapitalui pritraukti — Notary rinkliavos — Notaras
valstybés tarnautojas — Valstybei mokama mokescio dalis) .............cccccccciii 2

2005 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-287/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Belgijos Karalyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Laisvé teikti
paslaugas — Vartotojy lojalumo programos — [rodinéjimo pareiga) ...........cccouuvuvrreeiiiiiiiiinnnenenn. 2

2005 m. birzelio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-295/03 P Alessand-
rini Sl ir kt. prie§ Europos Bendrijy Komisija (Apeliacinis skundas — Bananai — Importas i§ treciyjy
Saliy — Reglamentas (EB) Nr. 2362/98 — AKR valstybiy kilmés banany importo licencijos — Prie-
moneés pagal Reglamento (EEB) Nr. 404/93 20 straipsnio d punkta — Bendrijos deliktiné atsakomybé) 2

2005 m. birZelio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-537/03 (dél
Korkein oikeus prasymo priimti prejudicini sprendima): Katja Candolin ir kiti pries Vahinkovakuutusosa-
keyhti Pohjola ir kitus (Privalomasis motoriniy transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés
draudimas — Direktyvos 84/5/EEB ir 90/232/EEB — Civilinés atsakomybés rezimas — Keleivio
prisidéjimas prie Zalos padarymo — Teisés j Zalos atlyginimg atémimas ar apribojimas) .................... 3

2 (Tesinys kitame puslapyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 205/06

2005/C 205/07

2005/C 205/08

2005/C 205/09

2005/C 205/10

2005/C 205/11

2005/C 205/12

2005/C 205/13

2005/C 205/14

2005/C 205/15

2005/C 205/16

Turinys (tesinys) Puslapis

2005 m. geguzés 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas (tre¢ioji kolegija), Byloje C-542/03 (dél Bundes-
finanzhof pragymo priimti prejudicini sprendima): Hauptzollamt Hamburg-Jonas pries Milupa GmbH & Co.
KG (Zemés iikis — Eksporto grazinamosios i§mokos — Perdirbti Zemés fikio produktai, naudojami EB
sutarties II priede (po pakeitimo EB sutarties I priedas) nenurodytose prekése — Netiksli deklaracija —
SATKCIA) 1oeeeeiieiiiiiiiit e eeeeeeeeeeas

2005 m. birzelio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-28/04 (dél Tribunal
de grande instance de Paris praSymo priimti prejudicinj sprendima): Tod’s SpA, Tod’s France SARL pries
Heyraud SA (Vienodas vertinimas — Nediskriminavimo dél pilietybés principas — Autoriaus teis¢ ir
SUSTTUSIOS TISES) ...ttt ettt et

2005 m. birZelio 2 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-174/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Italijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 56 straipsnis
— Automatinis balso teisiy suspendavimas privatizuotose bendrovése) ...........cooeeeiiiiiiiiiiiieriiiininnn.

2005 m. birzelio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-286/04 P Euro-
cermex SA prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
b punktas ir 7 straipsnio 3 dalis — Erdviné butelio ilgu kakleliu, i kurj ikistas citrinos griezinélis,
forma — Absoliutiis atmetimo pagrindai — Skiriamasis POZYmis) .........ovveeeeiiiiiiiinieiiiiiiiiinneeeeee

2005 m. birzelio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-30/05 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Liuksemburgo Didzigja Hercogyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas —
Direktyvos 1999/45/EB ir 2001/60/EB — Neperkélimas | nacionaling teis¢ per nustatytg terming) ......

Byla C-233/05 Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch 2005 m. vasario 16 d. sprendimu pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima byloje V.O.F. Dressuurstal Jespers pries Inspecteur van de Belastingdienst/Zuid-
west/kantoor Breda van de rijksbelastingdienst ...,

Byla C-234/05 Hof van Beroep te Brussel (Belgija) 2005 m. geguzés 25 d. sprendimu pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje 1) Belgische Staat, Minister voor Sociale Zaken ir 2)
Belgische Staat, Staatssecretaris voor volksgezonheid pries BVBA De Backer ...............cccccccevvviiiiiiinninn.

Byla C-235/05 P L'Oréal SA 2005 m. geguzés 28 d. pateiktas apeliacinis skundas dél Europos Bend-
rijy Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) 2005 m. kovo 16 d. sprendimo byloje T-112/03
L'Oréal SA pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), dalyvau-
jant kitai procediiros Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) apeliacinéje
taryboje $aliai — RevIOn SUISSSE SA .....eeviimiiiiiiiiiiiiiitt e e e e e e e e e

Byla C-238/05 Tribunal Supremo (Ispanija) 2005 m. balandzio 13 d. nutartimi pateiktas pragymas
priimti prejudicini sprendima byloje ASNEF-EQUIFAX, Servicios de Informacién sobre Solvencia y Crédito,
S.L., Administracién del Estado pries Asociacion de Usuarios de Servicios Bancarios (AUSBANC) ................

Byla C-242/05 Gerechtshof te 's-Hertogenbosch (Nyderlandai) 2005 m. geguzés 31 d. sprendimu
pateiktas pradymas priimti prejudicinj sprendimg byloje G. M. van de Coevering prieS Hoofd van het
District Douane Roermond van de rijksbelastingdienst ...,

Byla C-244/05 Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Vokietija) 2005 m. balandzio 19 d. nutartimi pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Bund Naturschutz in Bayern e. V. pries Freistaat Bayern



PraneSimo Nr.

2005/C 205[17

2005/C 205/18

2005/C 205/19

2005/C 205/20

2005/C 205/21

2005/C 205[22

2005/C 205/23

2005/C 205/24

2005/C 205/25

2005/C 205/26

2005/C 205[27
2005/C 205/28

2005/C 205/29

2005/C 205/30

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-248/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birzelio 14 d. pareikstas ieskinys Airjjai ........... 9

Byla C-245/05 Finanzgericht Diisseldorf 2005 m. birzelio 6 d. nutartimi pateiktas prasymas priimti
prejudicin sprendima byloje Metro International GmbH pries Hauptzollamt Diisseldorf ...........ccccooeeeeee. 10

Byla C-251/05 Court of Appeal (England and Wales), Civil Division 2004 m. liepos 21 d. nutartimi
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Talacre Beach Caravan Sales Ltd pries Commissio-
11ers Of CUSTOMS AN EXCISE «..eevvviiiiiiiiiiiiiiiiiit e e e e e e e eeeeeeeas 10

Byla C-252/05 High Court of Justice (England and Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court),
Divisional Court 2005 m. geguzés 20 d. nutartimi pateiktas pragymas priimti prejudicini sprendima
byloje Thames Water Utilities Ltd pries South East London Division, Bromley Magistrates” Court, dalyvaujant
The ENVITONMENT AQEICY +.vvuteeeteieeiie e ettt ettt e ettt e e et e et e e e e e eeaaaean 11

Byla C-254/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birZelio 16 d. pareikstas ieskinys Belgijos Kara-
LYSEET e e e e e e 11

Byla C-255/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birzelio 16 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
HRAT oo e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 12

Byla C-256/05 Telekom-Control-Kommission 2005 m. birZelio 13 d. pateiktas prasymas priimti prejudi-
cinj sprendima byloje dél Telekom AUSITIa AG .......oiiieeeiiiiiiii e e e 13

Byla C-261/05 Komdrom-Esztergom Megyei Birdsdig 2005 m. balandzio 29 d. nutartimi pateiktas
praymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Lakép Kft, Par-Bau Kft ir Rottelma Kft pries Komdrom-
Esztergom Megyei K6zigazgatdsi HIVATAl ...........uuuiiiiiiiiiiiiiiis st 13

Byla C-262/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birzelio 22 d. pareikstas ieskinys Austrijos
RESPUDITRAT .ot 13

Byla C-264/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birzelio 22 d. pareikstas ieskinys Vokietijos
Federacinei RespubliKal ..........oiieiiiiiiiii e 14

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
Trijy teiséjy kolegijos pirmininko rinkimai ........cooovveeiiiiiiiiiii 15
Teiséjy paskyrimas § KOLEIjas .......vuuenieiiiiiiiii e 15

2005 m. birzelio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-17/02 Fred Olsen, SA pries
Europos Bendrijy Komisijg (Valstybés pagalba — Jary transportas — Esama pagalba — Nauja pagalba —
Bendros ekonomings svarbos paslatiga) ..............uuuuueuieiiiiiiiiiiiiiieee e e e 17

2005 m. birzelio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-171/02 Regione autonoma
della Sardegna pries Europos Bendrijy Komisijg (Valstybés pagalba — Valstybés pagalbos mazy Zemés tikio
jmoniy restruktdrizavimo schema — Valstybés pagalba, daranti poveikj valstybiy nariy tarpusavio
prekybai ir iskraipanti konkurencija arba galinti ja iSkraipyti — Bendrijos gairés dél valstybés pagalbos
sunkumus patirian¢ioms jmonéms sanuoti ir restruktiirizuoti — Salyginis sprendimas — Terminai,
taikomi valstybés pagalbos kontrolés procedirai — Teiséty likes¢iy apsauga — Motyvavimas —
[stojimas j byla — Istojusiy i byla Saliy reikalavimai, pagrindai ir argumentai) .............cccccceeenreeieiis 17

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 205/31

2005/C 205[32

2005/C 205/33

2005/C 205/34

2005/C 205/35

2005/C 205/36

2005/C 205/37

2005/C 205/38

Turinys (tesinys) Puslapis

2005 m. birzelio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Sujungtose bylose T-71/03,
T-74/03, T-87/03 ir T-91/03 Tokai Carbon co. Ltd ir kt. pries Europos Bendrijy Komisijg (Konkurencija —
Kartelinis susitarimas — Grafito elektrody rinka — Kainy nustatymas — Atsakomybé — Piniginés
baudos apskaic¢iavimas — Sankcijy sudéjimas — Pareiga motyvuoti — Teisé | gynyba — Piniginiy
baudy apskaic¢iavimo rekomendacijos — Taikomumas — PaZeidimo sunkumas ir trukmé — Lengvi-
nancios aplinkybés — Sunkinancios aplinkybés — Mokumas — Bendradarbiavimas administracinio
proceso metu — MOKEJIMO SGLYGOS) +..vvvvviviiriiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e e

2005 m. birzelio 22 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-102/03 Centro informativo
per la collaborazione tra le imprese e la promozione degli investimenti in Sicilija SpA (CIS) pries Europos Bend-
rijy Komisijg (Europos regioninés plétros fondas — Finansinés paramos nutraukimas — Neatlyginimas
finansinés paramos gavéjo turéty islaidy — Reglamento (EEB) Nr. 4253/88 24 straipsnis — Pareiga
motyvuoti — Pagrindas, kuriuo galima remtis ex 0fficio) ..........ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiii

2005 m. birzelio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-349/03 Corsica Ferries
France SAS pries Europos Bendrijy Komisijg (Valstybés pagalba — Ieskinys dél panaikinimo — Pagalba
restruktiirizavimui — Sprendimas pripaZzistantis valstybés pagalba suderinama su bendrgja rinka —
Komisijos gairés — Pareiga motyvuoti — Salygy laikymasis — Minimali pagalba) ...........................

2005 m. birzelio 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-352/03 Giorgio Lebedef pries
Europos Bendrijy Komisijg (Pareiginai — Vertinimo ataskaita — Pavéluotas parengimas — leskinys dél
7a]08 ALLYGINIITIO) ©..uieeeeiiiiii et

2005 m. birzelio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-7/04 Shaker di L. Lauda-
to & C. Sas pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bend-
rijos prekiy Zenklas — Paraiska figtiriniam Bendrijos prekiy Zenklui Limoncello della Costiera Amalfi-
tana shaker — Ankstesnis Zodinis prekiy Zenklas LIMONCHELO — Galimybé supainioti — Regla-
mento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas) .............cccevviomioiiiiiiiiiiiiiii

2005 m. birzelio 22 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje T-19/04
Metso paper Automation Oy pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) (Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinis prekiy Zenklas PAPERLAB — Absoliutiis neregistravi-
mo pagrindai —  Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas —
APIDTUAINANTS ZYITIEO) vttt e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeneenneenes

2005 m. birzelio 22 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje T-34/04
Plus Warenhandelsgesellschaft mbH pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekiy zenklas — Figtirinio Bendrijos prekiy Zenklo, apimancio Zodinj
elementg ,Turkish Power”, paraiska — Ankstesnis Zodinis prekiy Zenklas POWER — Protesto
procediira — Galimybeé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas) ......

2005 m. birzelio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje T-186/04
Spa Monopole, compagnie fermiere de Spa SA/NV pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Paraiska Zodiniam
Bendrijos prekiy Zenklui SPAFORM — Ankstesni zodiniai prekiy Zenklai SPA ir SPA THERMES —
Protesto atmetimas i§ dalies — Reglamento (EB) Nr. 286895 18 taisyklés 1 dalis) ............ccceeeeeeeen.

18

19

19

20

20

20

21



PraneSimo Nr.

2005/C 205/39

2005/C 205[40

2005/C 205/41

2005/C 205[42

2005/C 205/43

2005/C 205/44

2005/C 205/45

2005/C 205/46

2005/C 205/47
2005/C 205/48

2005/C 205/49

2005/C 205/50

2005/C 205/51

2005/C 205/52

2005/C 205/53

Turinys (tesinys) Puslapis

2005 m. birZelio 2 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-326/03 Hippocrate Vounakis pries
Europos Bendrijy Komisijg (Pareigiinai — Paaukstinimas — Pareiginy tarnybos nuostaty 90 straipsnio 2
dalis — I8ankstinis administracinis skundas — Terminai — VieSasis pobiidis — Nepriimtinumas) ....... 22

2005 m. geguzés 25 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-330/04 Jorg-Michael Fetzer pries
Europos Parlamentg (Klausimai, nesusij¢ su bylos esme — PrieStaravimas dél priimtinumo — Ieskinio
padavimo termino pasibaigimas — Akivaizdus nepriimtinumas) ..............ccooeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiineeeee 22

2005 m. geguzés 26 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-377/04 Bart Nijs pries Europos
Bendrijy Audito Ramus (Pareigiinai — 2003 m. paaukstinimo procedira — Sprendimas nepaaukstinti
— leskinys dél panaikinimo — ISankstinis administracinis skundas — Dalyko ir pagrindo nustatymas
— leskinio pareiskimo terminas — Akivaizdus nepriimtinumas) .............ccccccciiiiiiiiiiiiiiiii, 22

2005 m. geguzés 27 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-485/04 Agence de coopération
des bibliotheques et centres de documentation en Bretagne (COBB) pries Europos Bendrijy Komisijg (Nepriimti-
numas — Nepaskelbti ir nepranesti aktai — Suinteresuoto asmens pareiga per protinga laikg paprasyti
jo kopijos — Pavéluotas ieskinio pareiSkimas) ...........uvvveiiiiiiiiiiiiiiiii 23
2005 m. birzelio 2 d. Pirmosios Instancijos Teismo Pirmininko nutartis, Byloje T-125/05 R Umwelt-
und Ingenierutechnik GmbH Dresden prieS Europos Bendrijy Komisijg (Konkurso tvarka — Laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo procediira — Skubumas — Nebuvimas) ..............cooeeviiii 23

Byla T-214/05 Hippocrate Vounakis 2005 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +.eveieiie e 23

Byla T-215/05 Marie-Yolande Beau 2005 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +. ettt 24

Byla T-217/05 Marker Vilkl International GmbH 2005 m. birZelio 3 d. pareikstas ieskinys Vidaus
rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) .....ovvvnieeiiiiiiiinnneeeens 25

Byla T-219/05 Marta Andreasen 2005 m. birzelio 6 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 25
Byla T-220/05 Kurt Jacobs 2005 m. birzelio 7 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai ....... 26

Byla T-224/05 Olivier Chassagne 2005 m. birzelio 10 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
STAL ettt e 27

Byla T-225/05 Guido Strack 2005 m. birzelio 17 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai .... 28

Byla T-226/05 Dimitra Lantzoni 2005 m. birZelio 14 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Teisin-
GUINIO TEISTIIUL L. evuiitiii ettt ettt ettt et et e e e e et e eaeaas 28

Byla T-227/05 Vesselina Ranguelova 2005 m. birZelio 13 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAT +.cve i 29

Byla T-229/05 Bendrovés ,AEPI A. E.“ 2005 m. birZelio 15 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +. et ettt ettt 29

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 205/54

2005/C 205/55

2005/C 205/56

2005/C 205/57

2005/C 205/58

2005/C 205/59

2005/C 205/60

2005/C 205/61

2005/C 205/62

2005/C 205/63

2005/C 205/64

2005/C 205/65

2005/C 205/66

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-230/05 Golf USA Inc. 2005 birzelio 24 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai

(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) .............viiieiiiiiiiiiiie e 30
Byla T-231/05 Corsica Ferries France 2005 m. birzelio 15 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +. i 30
Byla T-234/05 Gerrit Bethuyne ir kity keturiy ieskovy 2005 m. birZelio 13 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijyy KOMUSTIAL ......veeeiiiiiiiiieeiiiiiiiii et 31
Byla T-235/05 Jan Siffert 2005 m. birzelio 20 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Teisingumo
TEISTIIUL L. 31
Byla T-236/05 Willem Aldershoff 2005 m. birzelio 17 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-

STAL ettt ettt 32
Byla T-237/05 Odile Jacob SAS 2005 m. birZelio 17 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 32
Byla T-239/05 The Black & Decker Corporation 2005 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos
derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ..........ocoovveeriiiiiiiiii 33
Byla T-240/05 The Black & Decker Corporation 2005 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos
derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ............cooooeiiiiiiiiiiii 34
Byla T-241/05 The Procter & Gamble Company 2005 m. birZelio 29 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos
derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ..........occoeveiriiiiiiiiii 35
Byla T-242/05 Bendrovés ,AEPI A.E“ 2005 m. birzelio 27 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +. et 35
Byla T-243/05 Graikijos Respublikos 2005 m. birZelio 30 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL + ettt ettt 36
Byla T-244/05 Gibtelecom Limited 2005 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 37
1l Parengiamieji aktai

11 Pranesimai

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL € 193, 2005 8 6 .eueneiiiiiiei ettt ettt et ettt eane 38



2005 8 20

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 205/1

(Informacija)

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2005 m. birzelio 28 d.

Sujungtose bylose C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P iki
C-208/02 P ir C-213/02 P Dansk Rerindustri A[S ir kt.
prie$ Europos Bendrijy Komisijg ir kt. ()

(Apeliacinis skundas — Konkurencija — Siluminiai vamz-
dZiai (izoliuoti vamzdZiai) — EB 85 straipsnio 1 dalis (po
pakeitimy EB 81 straipsnio 1 dalis) — Kartelis — Boikotas
— Baudos — Baudy nustatymo metodo gairés — Galiojimo
atgaline data draudimas — Teiséti liikesCiai — Teisétumas
— Pranesimas dél bendradarbiavimo — Pareiga motyvuoti)

(2005/C 205/01)

(Proceso kalbos: dany, vokieciy ir angly)

Sujungtose bylose C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P iki C-
208/02 P ir C-213/02 P dél apeliaciniy skundy pagal Europos
Bendrijy Teisingumo Teismo statuto 49 straipsni, pateikty
2002 m. geguzés 17 d. pirmoje byloje, 2002 m. geguzés 29 d.
antroje byloje, 2002 m. birzelio 3 d. tre¢ioje, ketvirtoje, penk-
toje ir Sestoje bylose ir 2002 m. birzelio 5 d. paskutinéje byloje,
Dansk Rorindustri A/S, jsteigta Fredericia (Danija), atstovaujama
advokaty K. Dyekjer-Hansen ir K. Hoegh (C-189/02 P), Isoplus
Fernwdarmetechnik Vertriebsgesellschaft mbH, isteigta Rosenheim
(Vokietija), Isoplus Fernwdrmetechnik Gesellschaft mbH, isteigta
Hohenberg (Austrija), Isoplus Fernwdrmetechnik GmbH, isteigta
Sondershausen (Vokietija), atstovaujamos advokato P. Kromer,
(C-202/02 P), KE KELIT Kunststoffwerk GmbH, jsteigta Lince
(Austrija), atstovaujama advokato W. Loble, (C-205/02 P), LR af
1998 A/S, anks¢iau — Logster Rer A[S, isteigta Logstor
(Danija), atstovaujama advokaty D. Waelbroeck ir H. Peytz (C-
206/02 P), Brugg Rohrsysteme GmbH, isteigta Wunstorf
(Vokietija), atstovaujama advokaty T. Jestaedt, H.-C. Salger ir
M. Sura, (C-207/02 P), LR af 1998 (Deutschland) GmbH, anks-

Ciau Logstor Ror (Deutschland) GmbH, isteigta Fulda (Vokietija),
atstovaujama advokato H.-J. Hellmann, (C-208/02 P), ABB Asea
Brown Boveri Ltd, isteigta Ciuriche (Sveicarija), atstovaujama
advokaty A. Weitbrecht, J. Ruiz Calzado ir M. Bay, (C-213/
02 P), apeliantés, dalyvaujant kitoms proceso $alims: Europos
Bendrijy Komisijai, atstovaujamai W. Molls, P. Oliver ir
H. Stevlbak, padedamy advokaty A. Bohlke (C-189/02 P, C-
202/02 P, C-205/02 P ir C-208/02 P), ir R. Thompson (C-206/
02 P ir C-213/02 P), HFB Holding fiir Fernwarmetechnik Beteili-
gungsgesellschaft mbH & Co. KG, HFB Holding fiir Fernwdrme-
technik Beteiligungsgesellschaft mbH Verwaltungsgesellschaft, atsto-
vaujamoms advokato P. Kromer (C-202/02 P), Teisingumo
Teismas (didZioji kolegija), kurj sudaro pirmininkas V. Skouris,
kolegijy pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans (prane$¢jas)
ir R. Silva de Lapuerta, teis¢jai C. Gulmann, R. Schintgen,
N. Colneric, S. von Bahr ir J. N. Cunha Rodrigues, generalinis
advokatas A. Tizzano, sekretoriai: H. Von Holstein, sekretoriaus
padéjéjas, ir M.-F. Contet, vyriausioji administratoré, 2005 m.
birzelio 28 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1. Sujungti bylas C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P iki C-
208/02 P ir C-213/02 P bendram sprendimui priimti.

2. Atmesti apeliacinius skundus.

3. Priteisti i§ Dansk Rerindustri A/S, Isoplus Fernwdrmetechnik
Vertriebsgesellschaft mbH, Isoplus Fernwarmetechnik Gesellschaft
mbH, Isoplus Fernwdrmetechnik GmbH, KE KELIT Kunststoff-
werk GmbH, LR af 1998 A/S, Brugg Rohrsysteme GmbH, LR af
1998 (Deutschland) GmbH ir ABB Asea Brown Boveri Ltd
bylingjimosi islaidas.

() OL C 71, 2004 3 20.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(penktoji kolegija)
2005 m. birZelio 30 d.

Byloje C-165/03 (dél Landgericht Stuttgart praSymo priimti

prejudicinj sprendima): Mathias Lingst, dalyvaujant SABU

Schuh & Marketing GmbH, Prisident des Landgerichts Stutt-
gart, Bezirksrevisor des Landgerichts Stuttgart ()

(Direktyva 69/335/EEB — Netiesioginiai mokesciai, taikomi
kapitalui pritraukti — Notary rinkliavos — Notaras vals-
tybés tarnautojas — Valstybei mokama mokescio dalis)

(2005/C 205/02)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-165/03 dél 2003 m. balandzio 7 d. Landgericht Stutt-
gart (Vokietija) sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2003 m. balandzio 10 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto
praSymo priimti prejudicinj sprendimg byloje Mathias Lingst,
dalyvaujant SABU Schuh & Marketing GmbH, Prdsident des Land-
gerichts Stuttgart, Bezirksrevisor des Landgerichts Stuttgart, Teisin-
gumo Teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmi-
ninke R. Silva de Lapuerta ir teis¢jai R. Schintgen (praneséjas) ir
J. Makarczyk; generalinis advokatas A. Tizzano, sekretoré
M.-F. Contet, vyriausioji administratoré, 2005 m. birZelio 30 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1969 m. liepos 17 d. Tarybos direktyva 69/335/EEB dél netiesio-
giniy mokesciy, taikomy kapitalui pritraukti, i§ dalies pakeista
1985 m. birZelio 10 d. Tarybos direktyva 85/303/EEB, turi biiti
aiskinama ta prasme, kad notaro valstybés tarnautojo renkami mokes-
Ciai uZ notarinj sprendimo dél sandorio, numatyto pagal Sig direktyvg,
patvirtinimg yra mokesciai Sios direktyvos prasme, kai pagal taikomus
nacionalinés teisés aktus, pirma, notarai, kuriems leista vykdyti veiklg,
nebiitinai yra notarai valstybés tarnautojai ir jie patys yra Siy
mokesciy kreditoriai, antra, kai notarai valstybés tarnautojai privalo
pervesti dalj Siy mokesciy vieSosios valdZios institucijai, kuri naudoja
Sias pajamas jai tenkancioms pareigoms atlikti.

(') OL C 213, 2003 9 6.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. geguzés 12 d.

Byloje C-287/03 Europos Bendrijy Komisija pries Belgijos
Karalyste (!)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Laisvé teikti
paslaugas — Vartotojy lojalumo programos — Jrodinéjimo
pareiga)

(2005/C 205/03)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-287/03 dél 2003 m. liepos 3 d. pareiksto ieskinio dél
isipareigojimy nejvykdymo pagal EB 226 straipsni, Europos
Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Patakia ir N. B. Rasmussen,
prie§ Belgijos Karalyste, atstovaujamg E. Dominkovits, pade-
damos advokato E. Balate, Teisingumo Teismas (antroji kole-
gija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans
ir teiséjai R. Silva de Lapuerta (praneséja), R. Schintgen, P. Karis
ir G. Arestis; generalinis advokatas P. Léger, sekretoré L.
Hewlett, vyriausioji administratoré, 2005 m. geguzés 12 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 200, 2003 8 23.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. birzelio 30 d.

Byloje C-295/03 P Alessandrini Srl ir kt. prie§ Europos
Bendrijy Komisija (')

(Apeliacinis skundas — Bananai — Importas is treciyjy Saliy

— Reglamentas (EB) Nr. 2362/98 — AKR valstybiy kilmés

banany importo licencijos — Priemonés pagal Reglamento

(EEB) Nr. 404/93 20 straipsnio d punktg — Bendrijos
deliktiné atsakomybé)

(2005/C 205/04)

(Proceso kalba: italy)

Byloje C-295/03 P dél 2003 m. liepos 2 d. pagal Teisingumo
Teismo statuto 56 straipsnj pateikto apeliacinio skundo, Ales-
sandrini Stl, isteigta Trevize (Italija), Anello Gino di Anello Luigi &
C. Snc, isteigta Brescia (Italija), Arpigi SpA, isteigta Padujoje
(Italija), Bestfruit Srl, isteigta Milane (Italija), Co-Frutta SpA,
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jsteigta Padujoje, Co-Frutta Soc. coop. arl, isteigta Padujoje, Dal
Bello Sife Stl, isteigta Padujoje, Frigofrutta Srl, isteigta Palerme
(Italija), Garletti Snc, jsteigta Bergame (Italija), London Fruit Ltd,
jsteigta Londone (Jungtiné Karalysté), atstovaujamos advokaty
W. Viscardini Dona ir G. Dona, Europos Bendrijy Komisija,
atstovaujama C. Cattabriga ir L. Visaggio, padedamy advokato
A. Dal Ferro, Teisingumo Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans ir teis¢jai
C. Gulmann, R. Schintgen (praneséjas), G. Arestis ir J. Klucka;
generalinis advokatas D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretoré
M. Ferreira, vyriausioji administratoré, 2005 m. birzelio 30 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Panaikinti 2003 m. balandzio 10 d. Europos Bendrijy Pirmosios
instancijos teismo sprendimg Alessandrini ir kiti pries Komisijg
(T-93/00 ir T-46/01).

2. Atmesti Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teisme pareikstus
ieskinius bylose T-93/00 ir T-46/01.

3. Priteisti i§ Alessandrini Srl, Anello Gino di Anello Luigi & C.
Snc, Arpigi SpA, Bestfruit Srl, Co-Frutta SpA, Co-Frutta Soc.
coop. arl, Dal Bello Sife Stl, Frigofrutta Srl, Garletti Snc ir
London Fruit Ltd bylinéjimosi pirmojoje instancijoje bei apeliaci-
niame procese islaidas.

(') OL C 213, 2003 9 6.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2005 m. birzelio 30 d.

Byloje C-537/03 (dél Korkein oikeus praSymo priimti preju-
dicinf sprendima): Katja Candolin ir kiti pries
Vahinkovakuutusosakeyhti Pohjola ir kitus (')

(Privalomasis motoriniy transporto priemoniy valdytojy civi-

linés atsakomybés draudimas — Direktyvos 84/5/EEB ir

90/232/EEB — Civilinés atsakomybés rezimas — Keleivio

prisidéjimas prie Zalos padarymo — Teisés j Zalos atlyginimg
atémimas ar apribojimas)

(2005/C 205/05)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-537/03 dél Korkein oikeus (Suomija) 2003 m. gruodzio
19 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2003 m. gruo-
dzio 22 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto praSymo priimti
prejudicinj  sprendima  byloje  Katja  Candolin,  Jari-
Antero Viljaniemi, Veli-Matti Paananen pries

Vahinkovakuutusosakeyhtio Pohjola, Jarno Ruokoranta, Teisingumo
Teismas (pirmoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas
P. Jann, teiséjai K. Lenaerts, J. N. Cunha Rodrigues (pranes¢jas),
E. Juhdsz ir M. Ilesi¢; generalinis advokatas L. A. Geelhoed,
sekretorius H. Von Holstein, 2005 m. birzelio 30 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

Tokiomis pagrindinés bylos aplinkybémis, 1983 m. gruodzio 30 d.
Antrosios Tarybos direktyvos 84/5/EEB dél valstybiy nariy teisés
akty, susijusiy su motoriniy transporto priemoniy valdytojy civilinés
atsakomybés draudimu, suderinimo 2 straipsnio 1 dalis ir 1990 m.
geguzés 14 d. Treciosios Tarybos direktyvos 90/232/EEB dél vals-
tybiy nariy jstatymy, susijusiy su motoriniy transporto priemoniy
valdytojy civilinés atsakomybés draudimu, suderinimo 1 straipsnis
draudzia nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos leidZiama atsisakyti
ismokeéti arba neproporcingai sumaZinti privalomojo civilinés atsako-
mybés draudimo jmonés mokeéting Zalos atlyginimg, tai grindZiant
keleivio prisidéjimu prie jo patirtos Zalos atsiradimo. Aplinkybé, kad
Sis keleivis yra transporto priemonés, kurios vairuotojas sukélé autoj-
vykj, savininkas, neturi reikSmés.

() OL C 59, 2004 3 6.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(tredioji kolegija)
2005 m. geguzés 12 d.

Byloje C-542/03 (dél Bundesfinanzhof praSymo priimti
prejudicinj sprendimg): Hauptzollamt Hamburg-Jonas pries
Milupa GmbH & Co. KG (')

(Zemés iikis — Eksporto grgZinamosios ismokos — Perdirbti

Zemés iikio produktai, naudojami EB sutarties II priede (po

pakeitimo EB sutarties I priedas) nenurodytose prekése —
Netiksli deklaracija — Sankcija)

(2005/C 205/06)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-542/03 dél 2003 m. lapkricio 18 d. Bundesfinanzhof
(Vokietija) sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2003 m.
gruodzio 23 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto pragymo
priimti prejudicinj sprendima byloje Hauptzollamt Hamburg-
Jonas pries Milupa GmbH & Co. KG, Teisingumo Teismas (tre¢ioji
kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas
(pranes¢jas) ir teiséjai A. La Pergola, J.-P. Puissochet, U. Lohmus
ir A. O Caoimh; generalinis advokatas P. Léger, sekretorius R.
Grass, 2005 m. geguzés 12 d. priémé sprendima, kurio rezo-
liucingje dalyje nurodyta:
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1994 m. geguzés 30 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1222/94,
nustatancio bendras iSsamias eksporto grgZinamyjy iSmoky uZ tam
tikrus Zemés fikio produktus, eksportuojamus kaip j Sutarties II priedg
nejtrauktos prekés, skyrimo sistemos taikymo taisykles ir tokiy grgZi-
namyjy iSmoky sumos nustatymo kriterijus, i§ dalies pakeisto
1996 m. vasario 7. d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 229/96, 7
straipsnio 1 dalies pirmosios pastraipos antrasis sakinys, 2 dalies
pirmoji pastraipa ir 5 dalis aiskintini taip, kad tuomet, kai paraiskoje
skirti grgZinamgjg iSmokg eksportuotojas deklaravo, jog gaminant
atitinkamas prekes buvo naudojamas A priede (PG 2) nurodytiems
nugriebto pieno milteliams pagal to paties reglamento 1 straipsnio 2
dalj prilyginamas produktas, o i$ tikryjy buvo naudojamas kitas
produktas, taip pat prilyginamas nugriebto pieno milteliams pagal tg
pacig nuostatg, jis turi teise gauti eksporto grgZinamgjg iSmokg,
prireikus pakoreguotq remiantis 1987 m. lapkricio 27 d. Komisijos
reglamento (EEB) Nr. 3665/87, nustatancio bendrgsias iSsamias
eksporto grgZinamyjy iSmoky sistemos taikymo Zemés iikio produk-
tams taisykles, iS dalies pakeisto 1994 m. gruodzio 2 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 2954/94, 11 straipsniu.

() OL C 59, 2004 3 6.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(antroji kolegija)

2005 m. birzelio 30 d.

Byloje C-28/04 (dél Tribunal de grande instance de Paris
praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Tod’s SpA,
Tod’s France SARL pries Heyraud SA (')

(Vienodas vertinimas — Nediskriminavimo dél pilietybés
principas — Autoriaus teisé ir susijusios teisés)

(2005/C 205/07)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-28/04 dél 2003 m. gruodzio 5 d. Tribunal de grande
instance de Paris (Pranciizija) sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2004 m. sausio 28 d., pagal EB 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima  byloje

Tod’s SpA, Tod’s France SARL pries Heyraud SA, Teisingumo
Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas
C. W. A. Timmermans (praneséjas), teis¢jai R. Silva de Lapuerta,
R. Schintgen, P. Kiiris ir G. Arestis; generalinis advokatas
F. G. Jacobs, sekretorius R. Grass, 2005 m. birzelio 30 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

EB sutarties 12 straipsnis, nustatantis bendrgjj nediskriminavimo dél
pilietybés principg, turi biiti aiskinamas ta prasme, kad autoriaus teisé
valstybéje naréje reikalauti autoriaus teisés apsaugos, kurig suteikia
tos valstybés teisé, negali priklausyti nuo kiirinio kilmés Salimi grin-
dziamo skiriamojo kriterijaus.

() OL C 71, 2004 3 20.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(pirmoji kolegija)

2005 m. birzelio 2 d.

Byloje C-174/04 Europos Bendrijy Komisija prie§ Italijos
Respublikg ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 56 straipsnis
— Automatinis balso teisiy suspendavimas privatizuotose
bendrovése)

(2005/C 205/08)

(Proceso kalba: italy)

Byloje C-174/04 dél 2004 m. balandzio 13 d. pagal EB 226
straipsnj pareiksto ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E. Traversa ir C.
Loggi, prie§ Italijos Respubliky, atstovaujama 1. M. Braguglia,
padedamo advokato P. Gentili, Teisingumo Teismas (pirmoji
kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas P. Jann (praneséjas),
teis¢jai K. Lenaerts, N. Colneric, K. Schiemann ir E. Juhdsz;
generaliné advokaté J. Kokott, sekretorius R. Grass, 2005 m.
birzelio 2 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nuro-
dyta:
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1. Palikdama galioti 2001 m. geguzés 25 d. dekretg—jstatymg
(decreto—legge) Nr. 192/2001, pakeistg j jstatymg Nr. 301, dél
LBiitiny nuostaty, skirty uztikrinti liberalizavimo ir privatizavimo
procesg specifiniuose vieSyjy paslaugy sektoriuose” (legge n° 301,
recante disposizioni urgenti per salvaguardare i processi di libera-
lizzazione e privatizzazione di specifici settori dei servizi pubblici),
kuris numato automatinj akcijy pakety, virsijanciy 2 % elektros
energijos ir gamtiniy dujy tiekimo bendroviy kapitalo, balso teisiy
suspendavimg, kai Sias akcijas jsigyja reglamentuojamose finansy
rinkose nekotiruojamos valstybinés jmonés, kurios uzima domi-
nuojancig padétj savo nacionalinése rinkose, Italijos Respublika
nejvykdé savo jsipareigojimy pagal EB 56 straipsnj.

2. Priteisti i$ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 156, 2004 6 12.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(pirmoji kolegija)

2005 m. birzelio 30 d.

Byloje C-286/04 P Eurocermex SA prie§ Vidaus rinkos
derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-

mento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punktas ir

7 straipsnio 3 dalis — Erdviné butelio ilgu kakleliu, j kurj

jkistas citrinos grieZinélis, forma — Absoliutiis atmetimo
pagrindai — Skiriamasis poZymis)

(2005/C 205/09)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-286/04 P dél apeliacinio skundo pagal Teisingumo
Teismo statuto 56 straipsnj, kurj Teisingumo Teismas gavo
2005 m. birzelio 29 d., Eurocermex SA, isteigta Evere (Belgija),
atstovaujama advokato A. Bertrand, dalyvaujant kitai proceso

Saliai, Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujamai A. Rassat, Teisin-
gumo Teismas (pirmoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmi-
ninkas P. Jann, teis¢jai K. Lenaerts, K. Schiemann, E. Juhdsz ir
M. Ilesi¢ (pranes¢jas), generalinis advokatas D. Ruiz-
Jarabo Colomer, sekretorius R. Grass, 2005 m. birZelio 30 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Eurocermex SA bylinéjimosi islaidas.

() OL C 217, 2004 8 28.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(penktoji kolegija)

2005 m. birzelio 30 d.

Byloje C-30/05 Europos Bendrijy Komisija prie§ Liuksem-
burgo Didzigja Hercogyste (!)

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas — Direktyvos
1999/45/EB ir 2001/60/EB — Neperkélimas j nacionaling
teisg per nustatytq terming)

(2005/C 205/10)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-30/05 dél 2005 m. sausio 28 d. pareiksto ieskinio dél
jsipareigojimy nejvykdymo pagal EB 226 straipsnj, Europos
Bendrijy Komisija, atstovaujama C. F. Durand ir F. Simonetti,
pries Liuksemburgo Didziaja Hercogyste, atstovaujamg
S. Schreiner, Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), kurj
sudaro kolegijos pirmininké R. Silva de Lapuerta, teis¢jai
C. Gulmann ir J. Klucka (pranes¢jas); generaliné advokaté
C. Stix-Hackl, sekretorius R. Grass, 2005 m. birzelio 30 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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1. Per nustatytg terming nepriimdama 1999 m. geguZés 31 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 1999/45/EB dél pavo-
jingy preparaty klasifikavimg, pakavimg ir Zenklinimg reglamen-
tuojanciy valstybiy nariy jstatymuy ir kity teisés akty nuostaty deri-
nimo ir 2001 m. rugpjucio 7 d. Komisijos direktyvg
2001/60/EB, derinancig su technikos paZanga Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyvg 1999/45/EB dél pavojingy preparaty
klasifikavimg, pakavimg ir Zenklinimg reglamentuojanciy valstybiy
nariy jstatymy ir kity teisés akty nuostaty derinimo, jgyvendi-
nanciy jstatymy ir kity teisés akty Liuksemburgo DidZioji Herco-
gysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sias direktyvas.

2. Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinégjimosi
islaidas.

() OL C 82, 2005 4 2.

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch 2005 m. vasario 16 d.

sprendimu  pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje V.O.F. Dressuurstal Jespers pries Inspec-

teur van de Belastingdienst/Zuidwest/kantoor Breda van de
rijksbelastingdienst

(Byla C-233/05)

(2005/C 205/11)

(Proceso kalba: olandy)

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch (Nyderlandai) 2005 m. vasario
16 d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teisma su praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. geguzés 27 d., priimti prejudicini sprendima byloje
V.O.F. Dressuurstal Jespers pries Inspecteur van de Belastingdienst/
Zuidwest/kantoor Breda van de rijksbelastingdienst.

Gerechtshof te 's-Hertogenbosch praso Teisingumo Teismo atsakyti
i Siuos klausimus:

1a. Ar tai, kad nemokytas arklys dresuojamas ir treniruo-
jamas, kad buty tinkamas tam tikriems tikslams, pavyz-
dziui, jodinéti, gali bati laikoma naujos prekés atsiradimu
ir todél pagaminimu Sestosios direktyvos (') 5 straipsnio
7 dalies a punkto prasme?

1b. Ar tai, kad arklys, tinkamas 1a klausime nurodytiems tiks-
lams, treniruojamas ir dresuojamas tokiu bidu, kad
sugeba (dresavimo) varzybose dalyvauti aukstesniu lygiu
nei prie§ §j treniravima arba dresavimg, gali biiti laikoma
pagaminimu la klausimo prasme?

2. Ar atsakant i Siuos klausimus turi reik§més tai, kad
kalbama apie objektyviai iSmatuojama Sio arklio
pakeitima, pavyzdziui, tai, kad varzybose jis yra ar bus
priskirtas aukstesnei dresavimo klasei?

3. Ar Siuo aspektu yra skirtumas, ar atitinkamas arklys i$
tiesy pasiekia numatyta tiksla (gamintojas ji parduoda), ar
arklys, pavyzdziui, dél sveikatos arba pajégumo problemy
nepasiekia treniravimu siekto tikslo?

4.  Kokios atsakymy i 2 ir 3 klausimus pasekmes, atsi-
zvelgiant | aplinkybe, kad Siuo atveju kalbama apie
mokes¢iy mokéjimg tam tikru laikotarpiu, kai mokestinis
jsiskolinimas padengiamas reguliariai pateikiant mokesciy
deklaracijas?

() 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokes¢iy jstatymy derinimo — Bendra
pridetinés vertés mokes¢io sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1).

Hof van Beroep te Brussel (Belgija) 2005 m. geguzés 25 d.

sprendimu  pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje 1) Belgische Staat, Minister voor Sociale

Zaken ir 2) Belgische Staat, Staatssecretaris voor volksgezon-
heid pries BVBA De Backer

(Byla C-234/05)
(2005/C 205/12)

(Proceso kalba: olandy)

Hof van Beroep te Brussel (Belgija) 2005 m. geguzés 25 d. spren-
dimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su
praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
geguzés 27 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje 1) Belgische
Staat, Minister voor Sociale Zaken ir 2) Belgische Staat, Staatssecre-
taris voor volksgezonheid pries BVBA De Backer.
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Hof van Beroep te Brussel praso Teisingumo Teismo atsakyti | §j
klausima:

Ar 1994 m. liepos 14 d. veterinariniy tyrimy finansavimo jsta-
tymas suderinamas su Bendrijos teise? Ar minétame jstatyme
nurodyti veterinariniai mokesciai laikytini neleistinu apribojimu
Bendrijos vidaus prekybai, muitui lygiaveréiu draudziamu
mokesciu ir (arba) kiekybiniam apribojimui lygiaverte poveikio
priemone ir todél vertintini kaip pagalbos priemoné, apie kurig
bitina pranesti Komisijai?

L’Oréal SA 2005 m. geguzés 28 d. pateiktas apeliacinis
skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo
(antroji kolegija) 2005 m. kovo 16 d. sprendimo byloje T-
112/03 L’Oréal SA pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), dalyvau-
jant kitai procediiros Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) apeliacinéje taryboje
Saliai — Revlon Suissse SA

(Byla C-235/05 P)

(2005/C 205/13)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. geguzés 28 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo gautas L'Oréal SA, jsteigtos ParyZiuje (Pranciizija), atsto-
vaujamos Xavier Buffet Delmas d’Autane, apeliacinis skundas
dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (antroji kole-
gija) 2005 m. kovo 16 d. sprendimo byloje T-112/03 ()
L'Oréal SA pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam  dizainui) (VRDT), dalyvaujant kitai procedaros
Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) apeliacinéje taryboje $aliai — Revlon Suisse SA.

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

a) panaikinti 2005 m. kovo 16 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimg byloje T-112/03 ir 2003 m. sausio 15 d. VRDT
ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendima byloje Nr. R
0396/2001-4,  susijusioje  su  protesto  procediira
Nr. B 215048 (paraiska Nr. 10011579);

b) priteisti i§ VRDT visas bylin¢jimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismas pazeidé
Reglamento Nr. 40/94 () 8 straipsnio 1 dalies b punkta ir

nepadaré teisiniy i§vady i§ savo paties nustatyty aplinkybiy, nes
neatsizvelgé i ankstesnio prekiy Zenklo (FLEX) silpna skiriamajj
pozymij, vertindamas $io prekiy Zenklo panasuma su jj
apimanciu sudétiniu prekiy Zenklu (FLEXI AIR).

Zymenys panasils arba skirtingi ne in abstracto, o in concreto (t.y.
atsizvelgiant j tai, kaip §j Zenklg suvokia atitinkama visuomenés
dalis). Taigi, jeigu nagrinéjami Zymenys bity teisingai palyginti
in concreto, logiskai ne skiriamiesiems Zymenims arba ankstes-
niems prekiy Zenklams, turintiems silpnesnj skiriamajj pazymi,
biity teikiama maziau reik§més.

Pirmosios instancijos teismas taip pat paZzeidé Teisingumo
Teismo statuto 36 ir 53 straipsnius, kadangi gincijamas spren-
dimas nepakankamai motyvuotas. Sio sprendimo 82 punkte tik
patvirtindamas, ,kad ankstesnio prekiy Zenklo skiriamasis
pozymis yra neginfijamai mazas®, ir nepadarydamas teisiniy
isvady del galimybés supainioti, Pirmosios instancijos teismas
nejvykdé pareigos motyvuoti.

(") OL C 132,2005 5 28, p. 25.

() 1993 m. gruodzio 20 d. Reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy Zenklo (OL L 11, 1994 1 14, p. 1).

Tribunal Supremo (Ispanija) 2005 m. balandZio 13 d. nutar-
timi pateiktas prasymas priimti prejudicini sprendima
byloje ASNEF-EQUIFAX, Servicios de Informacion sobre
Solvencia y Crédito, S.L., Administracion del Estado pries
Asociacion de Usuarios de Servicios Bancarios (AUSBANC)

(Byla C-238/05)

(2005/C 205/14)

(Proceso kalba: ispany)

Tribunal Supremo (Ispanija) 2005 m. balandzio 13 d. nutartimi
kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su pragymu,
kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. geguzés
30 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje ASNEF-EQUIFAX,
Servicios de Informacién sobre Solvencia y Crédito, S.L., Administra-
cién del Estado pries Asociacion de Usuarios de Servicios Bancarios
(AUSBANC).
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Tribunal Supremo praSo Teisingumo Teismo atsakyti | Siuos
klausimus:

A) Ar pagal EB 81 straipsnio 1 dalj tarp finansy jstaigy suda-
ryti susitarimai dél informacijos apie jy klienty mokumg ir
jsiskolinimus teikimo viena kitai yra suderinami su bendraja
rinka tiek, kiek jie daro poveikj Sgjungos finansy politikai
bei bendrai kredity rinkai ir apriboja konkurencijg finansy
ir kredity jstaigy veiklos sektoriuje?

=

Ar pagal EB 81 straipsnio 3 dalj valstybé naré per savo
kompetentingas institucijas gali leisti finansy jstaigoms
sudaryti susitarimus dél informacijos teikimo viena Kkitai
jsteigdama $iy jstaigy klienty kredity registrg remiantis tuo,
kad tokio registro isteigimas yra naudingas 3iy finansiniy
paslaugy vartotojams ir naudotojams?

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch (Nyderlandai) 2005 m.

geguzés 31 d. sprendimu pateiktas praSymas priimti preju-

dicinj sprendimg byloje G. M. van de Coevering pries Hoofd

van het District Douane Roermond van de rijksbelasting-
dienst

(Byla C-242/05)

(2005/C 205/15)

(Proceso kalba: olandy)

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch (Nyderlandai) 2005 m. geguzés
31 d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teisma su praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. birzelio 3 d., priimti prejudicinj sprendimag byloje
G. M. van de Coevering pries Hoofd van het District Douane Roer-
mond van de rijksbelastingdienst.

Gerechtshof te 's-Hertogenbosch praso Teisingumo Teismo atsakyti
i §i klausima:

Ar Bendrijos teisei, pirmiausia laisvam paslaugy judéjimui
EB 49-55 straipsniy prasme, prieStarauja tai, kad Nyderlan-
duose gyvenanciam fiziniam asmeniui, kuris kitoje valstybéje
naréje pagal sutartj su nuomotoju i§sinuomavo lengvajj auto-
mobilj, nejregistruotg 1994 m. Keliy eismo jstatymu jsteigtame
registre ir uz kurj nemokamas mokestis uz lengvuosius auto-
mobilius ir motociklus pagal BPM jstatymo (') 1 straipsnio 2
dalj, Nyderlanduose nustatomas mokestis pagal BPM jstatymo 1

straipsnio 5 dalj uz naudojimasi keliais su $iuo lengvuoju auto-
mobiliu, remiantis 1994 m. Keliy eismo jstatymu, pagal kurj
turi biiti mokama visa mokes¢io suma, nelygu nuomos ir
naudojimosi Nyderlandy keliais trukmei, ir pagal kuri nuro-
dytas fizinis asmuo neturi teisés bati atleistas nuo to mokescio
ir reikalauti kompensacijos?

(") 1992 m. Mokes¢io uz lengvuosius automobilius ir motociklus jsta-
tymas.

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Vokietija) 2005 m.

balandZio 19 d. nutartimi pateiktas praSymas priimti preju-

dicinj sprendimg byloje Bund Naturschutz in Bayern e. V.
pries Freistaat Bayern

(Byla C-244/05)

(2005/C 205/16)

(Proceso kalba: vokieciy)

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Vokietija) 2005 m. balandzio
19 d. nutartimi kreipési i Europos Bendrijy Teisingumo Teisma
su praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. birzelio 7 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje
Bund Naturschutz in Bayern e. V. prie$ Freistaat Bayern.

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof praso Teisingumo Teismo atsa-
kyti i Siuos klausimus:

1. Kokiy apsaugos priemoniy, atsizvelgiant | EB sutarties
(1957 m. kovo 25 d. Europos Bendrijos steigimo sutartis su
paskutiniais pakeitimais, padarytais 2003 m. balandzio 16
d. ES Stojimo aktu), 10 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta truk-
dymy draudima, Direktyvos 92[43EEB (') 3 straipsnio 1
dalis kartu su $ios direktyvos Sesta konstatuojamaja dalimi,
remiantis 2005 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo spren-
dimu — C-117/03 — reikalauja teritorijy, ypac tokiy,
kuriose gali biti aptinkama prioritetiniy natiraliy buveiniy
tipy ir (arba) prioritetiniy rasiy ir kurios gali bati priskirtos
Bendrijos svarbos teritorijoms, atzvilgiu prie§ jtraukiant jas j
Bendrijos svarbos teritorijy sarasg, kurj Europos Bendrijy
Komisija patvirtina Sios direktyvos 21 straipsnyje numatyta
tvarka?
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2. Kaip jtakojamos Sios apsaugos priemonés, jeigu minétos
teritorijos pagal Direktyvos 92/43/EEB 4 straipsnio 1 dalj
jau jtrauktos j Komisijai perduodamus nacionalinius terito-
rijy sarasus?

3. Ar minéty teritorijy nacionalinés apsaugos priemonés pagal
Bayerisches Naturschutzgesetz 48 straipsnio 2 dalj atitinka
Bendrijos teisés reikalavimus pagal Direktyvos 92/43/EEB 3
straipsnio 1 dalj kartu su Sios direktyvos Sesta konstatuo-
jamagja dalimi, atsizvelgiant j EB sutarties 10 straipsnio 2
dalyje jtvirtintg trukdymy draudimg?

—
-

OL L 206, p. 7.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birZelio 14 d. pareik-
Stas ieskinys Airijai

(Byla C-248/05)

(2005/C 205/17)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. birzelio 14 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Sara Pardo Quintillin ir Donatella Recchia, padedamy F. Louis,
jrasyto i Briuselio advokaty sarasg, ir C. O’Daly, solicitor, Law
Society of Ireland, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Airjjai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nesiimdama visy priemoniy, reikalingy uztik-
rinti Tarybos direktyvos 80/68/EEB () dél poZeminio

vandens apsaugos nuo tam tikry pavojingy medziagy
keliamos tarSos 4, 5, 7, 9 ir 10 straipsniy laikymasi Bally-
murtagh savartyne (Wicklow grafysté), Airija nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal $ig direktyva ir Sutartj;

2) pripazinti, kad nesiimdama visy priemoniy, reikalingy uztik-
rinti Tarybos direktyvos 80/68/EEB 5, 7, 8, 10, 12 ir 13
straipsniy laikymasi, kiek tai susije¢ su netiesioginiu i§leidimu
i$ septiniy rezervuary, Airija nejvykdé savo jsipareigojimy
pagal $ig direktyva ir Sutartj; ir

3) priteisti i§ Airijos bylinéjimosi i8laidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Remdamasi pateiktais skundais, Komisija suzinojo apie placiai
paplitusius Tarybos direktyvos 80/68/EEB pazeidimus Airijoje.

Pirma, nuo 1989 m. Airija leido municipaliniam sgvartynui
veikti Ballymurtagh, Wicklow grafystéje neturint oficialaus
leidimo, kurio reikalauja Direktyvos 80/68 4 straipsnio 2 dalis.
Kaip pasekmé to, kad nebuvo laikytasi 4 straipsnio 2 dalies, 9
straipsnis taip pat buvo pazeistas. Be to, leidimas eksploatuoti
savartyng, kurj Ireland’s Environmental Protection Agency (Airijos
aplinkos apsaugos agentira) i§dave tik 2001 m., paZeidzia
Direktyvos 80/68/EEB 4, 5, 7 ir 10 straipsnius.

Antra, Komisija turi jrodymy, kad dél netiesioginio i§leidimo |
poZeminius vandenis i§ septiniy rezervuary Airija pazeidé
Direktyva 80/68/EEB. Siuo atzvilgiu Komisija istyré viesbucio,
esancio Creacon Lodge, Wexford grafystéje, pastatus, tai, kaip
Airija ilga laikg aiSkino Direktyvos 80/68/EEB 5 straipsnio 1
dalj, ir kitus daznus Sios Direktyvos pazeidimus kaimo
vietovése visoje Airijoje. Ataskaitos apie Killarney eZery,
esanciy Kerry grafystéje, eutrofikacija, oficialios Airjjos atas-
kaitos apie vandens uzter§tuma ir Direktyvos 80/778/EEB ()
dél zmonéms vartoti skirto vandens kokybés pazeidimai
parodo, kad Airija nesilaiké atitinkamy Direktyvos 80/68/EEB
nuostaty.
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Todél Komisija mano, kad Airija nejvykdé savo isipareigojimy
pagal Tarybos direktyvos 80/68/EEB dél poZzeminio vandens
apsaugos nuo tam tikry pavojingy medziagy keliamos tarsos 4,
5,7,8,9,10, 12 ir 13 straipsnius.

(") 1979 m. gruodzio 17 d. Tarybos direktyva 80/68/EEB dél poze-
minio vandens apsaugos nuo tam tikry pavojingy medziagy
keliamos tarSos, OL L 20, 1980 1 26, p. 43.

() 1980 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva 80/778/EEB dél zmonéms
vartoti skirto vandens kokybés, OL L 229, 1980 8 30, p. 11.

Finanzgericht Diisseldorf 2005 m. birZelio 6 d. nutartimi
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Metro International GmbH pries Hauptzollamt Diisseldorf

(Byla C-245/05)
(2005/C 205/18)

(Proceso kalba: vokieciy)

Finanzgericht Diisseldorf 2005 m. birzelio 6 d. nutartimi kreipési
i Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. birZelio 10 d., priimti
prejudicin sprendima byloje Metro International GmbH pries
Hauptzollamt Diisseldorf.

Finanzgericht Diisseldorf prao Teisingumo Teismo atsakyti i §j
klausima:

Ar 1997 m. lapkricio 28 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2398/
97 ('), nustatantis galutinj antidempingo muita medvilniniams
lovos skalbiniams, kuriy kilmés 3alis yra Egiptas, Indija arba
Pakistanas, yra negaliojantis, kadangi nei Sio reglamento, nei
1997 m. birzelio 12 d. Komisijos reglamento Nr. 1069/97,
nustatancio laikingjj antidempingo muita medvilniniams lovos
skalbiniams, kuriy kilmés Salis yra Egiptas, Indija arba Pakis-
tanas, konstatuojamosiose dalyse nenurodoma, kad nustatant
dempingo skirtumy svertinj vidurkj taikomas prilyginimas
nuliui?

() OLL332,p. 1

Court of Appeal (England and Wales), Civil Division 2004 m.

liepos 21 d. nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudi-

cinj sprendimg byloje Talacre Beach Caravan Sales Ltd pries
Commissioners of Customs and Excise

(Byla C-251/05)

(2005/C 205/19)

(Proceso kalba: angly)

Court of Appeal (England and Wales), Civil Division 2004 m.
liepos 21 d. nutartimi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teismg su praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. birzelio 14 d., priimti prejudicini sprendima byloje
Talacre Beach Caravan Sales Ltd pries Commissioners of Customs
and Excise.

Court of Appeal (England and Wales), Civil Division praSo Teisin-
gumo Teismo atsakyti i §j klausima:

Kai valstybé naré pagal Sestosios Tarybos direktyvos (77/388/
EEB) () 28 straipsnio 2 dalies a punktg pasinaudoja teise savo
teisés aktais i§imtinai nustatyti nulinj tarifgy tam tikroms
prekéms, bet tuose paciuose teisés aktuose nurodo prekes,
kurioms nulinis mokes¢io tarifas netaikomas (,nejtrauktos
prekés), ar aplinkybe, kad yra tik vienintelis prekiy (kartu su
nejtrauktomis prekémis) tiekimas, neleidzia valstybei narei
taikyti jprasto tarifo PVM nejtraukty prekiy atzvilgiu?

() 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB deél
valstybiy nariy apyvartos mokes¢iy jstatymy derinimo — Bendra
pridetinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas,
OL L 145,1977 6 13, p. 1.
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High Court of Justice (England and Wales), Queen’s Bench
Division  (Administrative  Court), Divisional  Court
2005 m. geguzés 20 d. nutartimi pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Thames Water Utili-
ties Ltd pries South East London Division, Bromley Magist-
rates’ Court, dalyvaujant The Environment Agency

(Byla C-252/05)

(2005/C 205/20)

(Proceso kalba: angly)

High Court of Justice (England and Wales, Queen’s Bench Division
(Administrative Court) Divisional Court 2005 m. geguzés 20 d.
nutartimi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
birzelio 15 d., priimti prejudicin sprendimg byloje Thames
Water Utilities Ltd prieS South East London Division, Bromley
Magistrates’ Court, dalyvaujant Environment Agency.

High Court of Justice (England and Wales) Queen’s Bench Division
(Administrative Court) Divisional Court praso Teisingumo Teismo
atsakyti j $iuos klausimus:

1. Ar i§ nuoteky surinkimo sistemos, kurig naudoja valstybiné
nuoteky surinkimo jmoné pagal 1991 m. geguzés 21 d.
Tarybos direktyva 91/271/EEB dél miesto nuoteky
valymo (') ir (arba) 1991 m. Water Industry Act (1991 m.
jstatymas dél pramoninio vandens), iSleidziamos nuotekos
laikomos ,atlickomis“ Direktyvos 75/442[EEB (), i§ dalies
pakeistos Direktyva 91/156/EEB (°) prasme?

2. Teigiamai atsakius | pirma klausima, ar pirmiau minétos
nuotekos:

a) nepatenka j savokos atliekos“ taikymo srit, kurios
tokiomis pripazistamos pagal Direktyvos 75[442
2 straipsnio 1 dalies b punkto iv papunktj, ir ypa¢ pagal
Direktyva 91/271 ir (arba) 1991 m. jstatyma dél pramo-
ninio vandens; arba

b) patenka | Direktyvos 75/442 2 straipsnio 2 dalies
taikymo sritj, bet nepatenka j savokos ,atlieckos” taikymo
sritj, kurios tokiomis pripazjstamos pagal Direktyva
75[442, ypa¢ pagal Direktyvg 91/217?

(") 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyva 91/271/EEB dél miesto
nuoteky valymo, OL L 135, 1991 11 20, p. 40.

() 1975 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva 75/442/EEB dél atlieky,
OL L 194,1975 07 25, p. 39.

() 1991 m. kovo 18 d. Tarybos direktyva 91/156/EEB i5 dalies
kei¢ianti Direktyvg 75/442[EEB dél atlieky, OL L 78, 1991 03 26,
p. 32.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birZelio 16 d. pareik-
$tas ieskinys Belgijos Karalystei

(Byla C-254/05)
(2005/C 205/21)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birzelio 16 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Bruno Stromsky, nurodziusio adresa dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Belgijos Karalystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1. pripazinti, kad reikalaudama, jog kitoje valstybéje naréje
teisétai pagamintos ar patiektos j rinka, ,CE“ Zenklu nepa-
Zymétos automatinés gaisro aptikimo  signalizavimo
sistemos, naudojancios taskinius detektorius:

— atitikty Belgijos standarta NBN S$21-100;

— gauty tipo patvirtinimg, $iuo atveju i§duodamg BOSEC,
kai $ig klititj padidina neproporcingai didelés tokio
patvirtinimo gavimo ilaidos;

— i8duodant §j tipo patvirtinimg biity testuojamos ir tikri-
namos, i§ esmés dubliuojant kitoje valstybéje nar¢je atlie-
kant kitas procediras atlikta kontrolg,

Belgijos Karalysté nejvykdé savo isipareigojimy pagal EB 28
straipsni.

2. priteisti i§ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisijos teigimu, Belgijos teisés aktai nustato gaisro signaliza-
vimo detektoriy, kitose valstybése narése teisétai pagaminty ar
patiekty | rinkg, naudojimo apribojimus, kurie yra nesuderi-
nami su EB 28 straipsniu ir nepateisinami remiantis EB 30
straipsniu.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birzelio 16 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-255/05)

(2005/C 205/22)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. birzelio 16 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
M. Konstantinidis, padedamo advokaty F. Louis ir
A. Capobianco, ieskinys Italijos Respublikai.

leskove Teisingumo Teismo praso:
— pripazinti, kad

— prie§ i§duodama leidimg statybai, pagal Direktyvos
85/337EEB su pakeitimais 5-10 straipsnius nejpareigo-
dama jvertinti tre¢ios ASM Brescia atlicky deginimo
jrenginiy, kurie yra vieni i§ Direktyvos 85/337/EEB
[ priede i$vardyty jrenginiy, eilés projekto poveikio
aplinkai, ir

— vienoje ar keliose visuomenei prieinamose vietose nesu-
teikdama tam tikrg laikg visuomenei galimybés susipa-
zinti su paraiska dél leidimo eksploatuoti trecia
ASM Brescia atlicky deginimo jrenginiy eile, kad pries
kompetentingai  institucijai  priimant  sprendima
visuomené galéty pareiksti savo pastabas, ir nesuteik-
dama jai galimybés susipazinti su sprendimu ir leidimo
kopija,

Italijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal 1985 m.
birzelio 27 d. Tarybos direktyvos 85/337/EEB (') dél tam

tikry valstybés ir privadiy projekty poveikio aplinkai verti-
nimo, i§ dalies pakeistos 1997 m. kovo 3 d. Tarybos direk-
tyva 97/11/EB (3), 2 straipsnio 1 dalj ir 4 straipsnio 1 dalj ir
pagal 2000 m. gruodzio 4 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2000/76/EB (}) dél atlieky deginimo 12
straipsnio 1 dalj.

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrové ASM Brescia SpA administruoja dvi atlieky deginimo
jrenginiy eiles ir turi 1993 m. suteiktg leidima. Taciau pries
2003 m. ASM Brescia SpA pastaté ,trecig atlieky deginimo jren-
giniy eilg”.

Trecia Brescia atlieky deginimo jrenginiy eilé priskiriama jrengi-
niams, kurie atlieka utilizavimo veikla pagal Direktyvos
75/442[EEB 1IB priedo R 1 punkty ir kuriy pajégumas —
100 tony per diena. Pagal i§ dalies pakeisty Direktyva
87/337[EEB turi biti vertinamas jy poveikis aplinkai.

Taliau, kaip tai patvirtino Italijos valdZios institucijos, Sis
trecios eilés statymo projektas nebuvo jvertintas nei atliekant
poveikio aplinkai vertinimo procedira, nei specialig procediirg
(tikrinimas, ar reikia taikyti poveikio aplinkai vertinimo
procedirg). Italijos teisés aktai nenumato bendro reikalavimo
vertinti atlieky tvarkymo jrenginiy poveikj aplinkai, bet nustato
placias iSimtis, kurios labai siaurina Sios direktyvos taikymo
sritj.

Komisija teigia, kad utilizuojanciy jrenginiy poveikio aplinkai
vertinimo procediiry neatlikimas néra pagristas Bendrijos teisés
aktais, ir todél yra akivaizdus pazeidimas. Remdamasi Direk-
tyvos 2000/76/EB 12 straipsniu Komisija kaltina Italijos
valdzios institucijas, kad pagal $io straipsnio nuostatas jos
nepaskelbé paraiskos dél leidimo eksploatuoti trecig atlieky
deginimo jrenginiy eile ir atitinkamo leidimo.

() OLL 175,1985 7 5, p. 40.
() OLL 73,1997 3 14, p. 5.
() OLL 332,2000 12 28, p. 9.
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Telekom-Control-Kommission 2005 m. birzelio 13 d.
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
dél Telekom Austria AG

(Byla C-256/05)

(2005/C 205/23)

(Proceso kalba: vokieciy)

Telekom-Control-Kommission 2005 m. birZelio 13 d. kreipési i
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. birzelio 17 d., priimti
prejudicinj sprendimg byloje dél Telekom Austria AG.

Telekom-Control-Kommission praso Teisingumo Teismo atsakyti |
§j klausima:

Ar 2004 m. spalio 20 d. Komisijos sprendimas K(2004) 4070
galut., kuriuo, remiantis Direktyvos 2002/21/EB 7 straipsnio 4
dalimi, reikalaujama, kad Telekom-Control-Kommission atSaukty
priemonés, susijusios su ,tranzito paslaugy viesajame fiksuoto
telefono rysio tinkle“ rinkos tyrimu vykdant M 9/03, M 9a/03
procediiras, projekta, apie kurj pranesta 2004 m. liepos 20 d. ir
kuri Komisija jregistravo Nr. AT[2004/0090, galioja, atsi-
zvelgiant | EB 253 straipsnj, Direktyvos 2002/21/EB 7
straipsnio 4 dalj, 8 straipsnio 2 dalj ir 14, 15 bei 16 straipsnius,
Komisijos gaires dél rinkos tyrimo ir Komisijos rekomendacija
dél rinky (")?

() OLJ 108, p. 33.

Komdrom-Esztergom Megyei Birésdg 2005 m. balandZio 29

d. nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Lakép Kft, Pir-Bau Kft ir Rottelma Kft
pries Komdrom-Esztergom Megyei Kozigazgatdsi Hivatal

(Byla C-261/05)

(2005/C 205/24)

(Proceso kalba: vengry)

Komdrom-Esztergom Megyei Birésdg 2005 m. balandzio 29 d.
nutartimi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su

praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
birzelio 22 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Lakép Kft,
Pdr-Bau Kft ir Rottelma Kft pries Komdrom-Esztergom Megyei Kozi-
gazgatdsi Hivatal.

Komdrom-Esztergom Megyei Birdsdg praso Teisingumo Teismo
atsakyti | sivos klausimus:

1. Kokie pozymiai pagal 1977 m. geguzés 17 d. Tarybos
direktyva 77/388/EEB (') leidzia mokestj laikyti priskirtinu
apyvartos mokes¢iams?

2. Ar galima apyvartos mokes¢iams priskirtinu mokes¢iu
laikyti mokestj, kurio apmokestinamaja verte sudaro visa
arba tam tikra dalis grynosios apyvartos, kuri lygi jvykdyty
pardavimy arba suteikty paslaugy kainy sumai, i3 jos atémus
parduoty prekiy savikaing, tarpininky paslaugy kaing bei
gamybines ilaidas?

3. Ar direktyvos 33 straipsnis turi biiti suprantamas taip, kad
valstybése narése gali bati taikomas tik apyvartos mokes-
Ciams priskirtinas mokestis?

4. Jeigu po jstojimo | Europos Sajunga valstybéje naréje
taikomi du ar daugiau mokes¢iy, priskirting apyvartos
mokes¢iams, ar direktyvos 33 straipsnis draudzia atgaline
data rinkti mokestj, taikyta iki jstojimo j Europos Sajunga?

() OLL 145,1977,p. 1

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birZelio 22 d. pareik-
Stas ieskinys Austrijos Respublikai

(Byla C-262/05)

(2005/C 205/25)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. birzelio 22 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareik$tas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
advokaty Hans Stgvlbek ir Andreas Manville, nurodziusiy
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Austrijos
Respublikai.
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Ieskové Teisingumo Teismo praso: Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birZelio 22 d. pareik-
Stas ieskinys Vokietijos Federacinei Respublikai

— pripazinti, kad Austrijos Respublika nejvykdé isipareigojimy (Byla C-264/05)

visiskai perkelti 2001 m. geguzés 14 d. Europos Parla- (2005/C 205/26)

mento ir Tarybos direktyva 2001/19/EB (!), i§ dalies .

kei¢iancig Tarybos direktyvas 89/48/EEB ir 92/51/EEB dél (Proceso kalba: vokietiy)

profesiniy kvalifikacijy pripazinimo bendrosios sistemos ir o o )
Tarybos direktyvas 77/452/EEB, 77/453/EEB, 78/686/EEB, 2005 m. b}r?ehO 22 d. EurOpOS"Bendrljl}. Telsmgumo T‘e1sme
78/687/EEB, 78/1026/EEB, 78/1027/EEB, 80/154/EEB, buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
80/155/EEB, 85/384/EEB, 85/432/EEB, 85/433[EEB ir Hans Stevlbak ir Andreas Manville, nurodziusiy adresg doku-
93/16/EEB dél bendrosios praktikos slaugytojo, danty gydy- mentams iFeikti Liuksemburge, ieskinys Vokietijos Federacinei
tojo, veterinarijos gydytojo, akuserio, architekto, vaistininko Respublikai.

ir gydytojo profesijy, nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty leskové Teisingumo Teismo praso:

§iai direktyvai jgyvendinti arba nepranesusi apie Sias

nuostatas Komisijai — pripazinti, kad Vokietijos Federaciné Respublika, nejvykdeé

savo jsipareigojimy visiSkai perkelti 2001 m. geguzés 14 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/19/EEB (1),
i§ dalies keic¢iancig Tarybos direktyvas 89/48/EEB ir
92/51/EEB dél profesiniy kvalifikacijy pripazinimo bendro-
sios sistemos ir Tarybos direktyvas  77[452/EEB,
77)453[EEB, 78/686/EEB, 78/687/EEB, 78/1026/EEB,
78/1027/EEB, 80/154/EEB, 80/155/EEB, 85/384/EEB,
85/432[EEB, 85/433/[EEB ir 93/16/EEB dél bendrosios prak-
tikos slaugytojo, danty gydytojo, veterinarijos gydytojo,
akuSerio, architekto, vaistininko ir gydytojo profesijy,
nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty S$iai direktyvai
jgyvendinti arba nepranesusi apie $ias nuostatas Komisijai;

— priteisti i§ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo terminas baigési 2003 m. sausio 3 diena.

VoS & ? — priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos byliné¢jimosi
islaidas.

() OLL 206, p.1 Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo terminas baigési 2003 m. sausio 3 d.

() OLL 206, p. 1.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

Trijy teiséjy kolegijos pirmininko rinkimai

(2005/C 205/27)

2005 m. liepos 7 d. Pirmosios instancijos teismas pagal Darbo
reglamento 15 straipsnj laikotarpiui nuo 2005 m. spalio 1 d.
iki 2006 m. rugs¢jo 30 d. trijy teis¢jy kolegijos pirmininku
iSrinko teis¢ja R. Garcia-Valdecasas.

Teiséjy paskyrimas i kolegijas

(2005/C 205/28)

2005 m. liepos 7 d. Pirmosios instancijos teismas nusprendé
sudaryti laikotarpiui nuo 2005 m. spalio 1 d. iki 2006 m.
rugséjo 30 d. penkias penkiy teis¢jy kolegijas ir penkias trijy
teis¢jy kolegijas ir j jas paskirti teiséjus taip:

pirmoji i$pléstiné penkiy teiséjy kolegija:

pirmininkas B. Vesterdorf, teis¢jai: R. Garcia-Valdecasas,
J. D. Cooke, 1. Labucka ir V. Trstenjak;

pirmoji trijy teiséjy kolegija:

pirmininkas R. Garcia-Valdecasas, teis¢jai: J. D. Cooke,
L. Labucka ir V. Trstenjak;

antroji i$pléstiné penkiy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas J. Pirrung, teis¢jaii A. W. H. Meij,
N. J. Forwood, . Pelikdnovd ir S. S. Papasavvas;

antroji trijy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas J. Pirrung,
a) teis¢jai: A. W. H. Mejj ir 1. Pelikdnova;

b) teiséjai: N. J. Forwood ir S. S. Papasavvas;

trecioji iSpléstiné penkiy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas M. Jaeger, teiséjai: V. E. Tiili, J. Azizi,
E. Cremona ir O. Czicz;

treioji trijy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas M. Jaeger,

a) teis¢jai: V. E. Tiili ir O. Czlicz;

b) teiséjai: J. Azizi ir E. Cremona;

ketvirtoji iSpléstiné penkiy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas H. Legal, teis¢jai: P. Lindh, P. Mengozzi,
I. Wiszniewska-Biatecka ir V. Vadapalas;

ketvirtoji trijy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas H. Legal,

a) teis¢jai: P. Lindh ir V. Vadapalas;

b) teis¢jai: P. Mengozzi ir . Wiszniewska-Bialecka;

penktoji iSpléstiné penkiy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas M. Vilaras, teis¢jai: M. E. Martins Ribeiro,
F. Dehousse, D. Sviaby ir K. Jirimde;

penktoji trijy teiséjy kolegija:

kolegijos pirmininkas M. Vilaras,
a) teis¢jos: M. E. Martins Ribeiro ir K. Jirimae;

b) teiséjai: F. Dehousse ir D. Svabys;
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Pirmoje trijy teiséjy kolegijoje teis¢jai, kurie su kolegijos pirmi-
ninku sudarys trijy teisé¢jy kolegija, yra skiriami eilés tvarka
pagal Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento 6 straipsnj
numatytg vyresniskuma, nepazeidziant byly rysio. Antroje ir
penktoje trijy teiséjy  kolegijose kolegijos  pirmininkas
posédziaus su a arba b punkte nurodytais teiséjais tokia
sudétimi, kuriai priklauso teis¢jas praneséjas. Bylose, kuriose
kolegijos pirmininkas yra teis¢jas prane$éjas, kolegijos pirmi-
ninkas posédziaus su vienos ar kitos i§ Siy sudéciy teiséjais
pakaitomis pagal byly jregistravima, nepaZeidziant byly rysio.

Bylose, kuriose iki 2005 m. spalio 1 d. rasytiné proceso dalis
buvo baigta ir jvyko arba buvo nustatytas posedis zodinéje
proceso dalyje, $iai proceso daliai, svarstymui ir sprendimo
priémimui pirmoji trijy teiséjy kolegija islieka ankstesnés
sudéties.

DidzZiosios kolegijos sudétis

2005 m. liepos 7 d. Pirmosios instancijos teismas pagal Darbo
reglamento 10 straipsnio 1 dalj nusprendé, kad laikotarpiui
nuo 2005 m. spalio 1 d. iki 2006 m. rugséjo 30 d. pagal
Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento 10 straipsnio 1
dalj didziaja kolegija sudaro Pirmosios instancijos teismo pirmi-
ninkas, antrosios, treciosios, ketvirtosios ir penktosios iSplés-
tinés kolegijos pirmininkai, kurie baity turéje nagrinéti byla, jei
ji bty buvusi paskirta penkiy teiséjy kolegijai bei tiek kity
teis¢jy, kiek reikia sudaryti didziaja kolegija, paskirty Pirmosios
instancijos teismo pirmininko i§ kiekvienos kitos kolegijos
teis¢jy, atsizvelgiant j vyresniskuma pagal pareigy é¢jimo trukme
kolegijose, i kurias jie paskirti, kaip numatyta Pirmosios instan-
cijos teismo darbo reglamento 6 straipsnyje ir pagal eilés
tvarks, taikoma trejy mety laikotarpiui, kuriam iSrenkami
penkiy teis¢jy kolegijy pirmininkai.

Plenarinis posédis

2005 m. liepos 7 d. Pirmosios instancijos teismas pagal Darbo
reglamento 32 straipsnio 1 dalies antra pastraipg nusprendg,
kad jeigu pagal 17 straipsnj paskyrus generalinj advokatg
Pirmosios instancijos teismo plenariniame posédyje dalyvauja
lyginis teis¢jy skaicius, i§ anksto nustatyta eilés tvarka, taikoma
trejy mety laikotarpiui, kuriam iSrenkami penkiy teiséjy kole-
gijy pirmininkai, pagal kurig Pirmosios instancijos teismo
pirmininkas nurodo teiséja, kuris nedalyvaus bylos sprendime,
yra atvirkstiné vyresniskumo pagal pareigy éjimo trukme, kaip
numatyta Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento 6

straipsnyje, tvarka, i$skyrus tuos atvejus, kai teiséjas, kuris tokiu
biidu buvo paskirtas, yra teis¢jas praneséjas. Pastaruoju atveju
bus nurodytas artimiausias jam pagal vyresniskuma teiséjas.

Pirmosios instancijos teismo pirmininka pakeiciancio
teiséjo, turinio teis¢ taikyti laikingsias apsaugos prie-
mones, paskyrimas

2005 m. liepos 7 d. Pirmosios instancijos teismas pagal Darbo
reglamento 106 straipsnj nusprendé, kad laikotarpiui nuo
2005 m. spalio 1 d. iki 2006 m. rugséjo 30 d. Pirmosios
instancijos teismo pirmininko nebuvimo arba negaléjimo
vykdyti pareigy atveju, ji pakeicia teiséjas R. Garcia-Valdecasas,
turintis teise taikyti laikingsias apsaugos priemones.

Byly paskyrimo kolegijoms kriterijai

2005 m. liepos 7 d. Pirmosios instancijos teismas pagal Darbo
reglamento 12 straipsnj laikotarpiui nuo 2005 m. spalio 1 d.
iki 2006 m. rugséjo 30 d. nustaté Siuos byly paskyrimo kolegi-
joms kriterijus:

1. Gavus ieskinj, nepazeidziant vélesnio Darbo reglamento 14
ir 51 straipsniy taikymo, bylos paskiriamos trijy teiséjy kole-
gijoms.

2. Bylos yra paskirstomos kolegijoms remiantis keturiomis
atskiromis eilés tvarkomis, nustatytomis pagal byly uzregist-
ravimg sekretoriate:

— byloms dél konkurencijos taisykliy, taikomy jmonéms;
valstybés pagalbos taisykliy; taisykliy, susijusiy su
prekybos apsaugos priemonémis, jgyvendinimo;

— byloms, iskeltoms pagal EB sutarties 236 straipsnj ir
EAEB 152 straipsnj;

— su intelektinés nuosavybés teisémis susijusioms byloms,
numatytoms Darbo reglamento 130 straipsnio 1 dalyje;

— visoms kitoms byloms.

Taikant Sias eilés tvarkas, pirmoji kolegija nejskaitoma kas
penkta kartg.

Pirmosios instancijos teismo pirmininkas, sickdamas kad bity
atsizvelgta | tam tikry byly ry$j arba kad baty uZtikrintas
tolygus darbo kriivio padalijimas, gali nukrypti nuo $iy eilés
tvarky.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. birzelio 15 d.

Byloje T-17/02 Fred Olsen, SA prie§ Europos Bendrijy
Komisijq (")

(Valstybés pagalba — Jiiry transportas — Esama pagalba —
Nauja pagalba — Bendros ekonominés svarbos paslauga)

(2005/C 205/29)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje T-17/02 Fred Olsen, SA, isteigta Santa Cruz de Tenerife
(Ispanija), atstovaujama advokaty R. Marin Correa ir F. Marin
Riafio, prie§ Europos Bendrijy Komisija, atstovaujamg J.
Buendia Sierra, nurodziusio adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, palaikomg Ispanijos Karalystés, atstovaujamos
abogado del Estado N. Diaz Abad, nurodZiusios adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, dél prasymo panaikinti
2001 m. liepos 25 d. Komisijos sprendimg dél valstybés
pagalbos bylos NN 48/2001 — Ispanija — Pagalba jiry trans-
porto bendrovei Trasmediterrdnea (OL 2002, C 96, p. 4), Pirmo-
sios instancijos teismas (antroji i§pléstiné kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas J. Pirrung ir teisé¢jai A. W. H. Meij, N. J.
Forwood, L. Pelikdnova ir S. Papasavvas; sekretorius vyriausiasis
administratorius J. Palacio Gonzdlez, 2005 m. birzelio 15 d.
priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2. leskovas padengia savo ir Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Ispanijos Karalysté padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OL C 97, 2002 4 20.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. birzelio 15 d.

Byloje T-171/02 Regione autonoma della Sardegna pries
Europos Bendrijy Komisijg (')

(Valstybés pagalba — Valstybés pagalbos mazy Zemés iikio
jmoniy restruktiirizavimo schema — Valstybés pagalba,
daranti poveikj valstybiy nariy tarpusavio prekybai ir iskrai-
panti konkurencijg arba galinti jq iSkraipyti — Bendrijos
gairés dél valstybés pagalbos sunkumus patiriancioms
jmonéms sanuoti ir restruktiirizuoti — Sqlyginis sprendimas
— Terminai, taikomi valstybés pagalbos kontrolés procediirai
— Teiséty liikesCiy apsauga — Motyvavimas — [stojimas j
bylg — Istojusiy j bylg Saliy reikalavimai, pagrindai ir argu-
mentai)

(2005/C 205/30)

(Proceso kalba: italy)

Byloje T-171/02 Regione autonoma della Sardegna, atstovaujama
G. Aiello ir G. Albenzio, awocati dello Stato, nurodzZiusiy adresg
dokumentams jteikti Liuksemburge, palaikoma Confederazione
italiana agricoltori della Sardegna, Federazione regionale coltivatori
diretti della Sardegna, Federazione regionale degli agricoltori della
Sardegna, isteigty Cagliari (Italija), atstovaujamy advokaty F.
Ciulli ir G. Dore, prie§ Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujamg
V. Di Bucci, nurodziusio adresg dokumentams jteikti Liuksem-
burge, dél prasymo panaikinti 2001 m. lapkri¢io 13 d. Komi-
sijos sprendima 2002/229/EB dél Sardinijos regiono (Italija)
numatytos igyvendinti i sunkig padétj patekusiy tkiy saugomy
kultiiry sektoriuje restruktirizavimo pagalbos schemos (OL,
L 77, 2002, p. 29), Pirmosios instancijos teismas (ketvirtoji
ispléstiné kolegija), kurj sudaro pirmininkas H. Legal, teis¢jai
V. Tilli, A. W. H. Meij, M. Vilaras ir N. J. Forwood; sekretorius
J. Palacio Gonzilez, vyriausiasis administratorius, 2005 m.
birzelio 15 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1. Atmesti ieskinj.

2. Regione autonoma della Sardegna padengia bylinéjimosi islaidas,
iSskyrus numatytas Sio sprendimo rezoliucinés dalies 3 punkte.

3. Confederazione italiana agricoltori della Sardegna, Federazione
regionale coltivatori diretti della Sardegna ir la Federazione regio-
nale degli agricoltori della Sardegna padengia savo bylinéjimosi
islaidas ir Komisijos islaidas, patirtas dél jy jstojimo j bylg.

() OL C 191, 2002 8 10.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. birzelio 15 d.

Sujungtose bylose T-71/03, T-74/03, T-87/03 ir T-91/03
Tokai Carbon co. Ltd ir kt. prieS Europos Bendrijy
Komisijq (")

(Konkurencija — Kartelinis susitarimas — Grafito elektrody

rinka — Kainy nustatymas — Atsakomybé — Piniginés
baudos apskaitiavimas — Sankcijy sudéjimas — Pareiga
motyvuoti — Teisé j gynybqg — Piniginiy baudy apskaicia-
vimo rekomendacijos — Taikomumas — PaZeidimo

sunkumas ir trukmé — Lengvinancios aplinkybés — Sunki-
nancios aplinkybés — Mokumas — Bendradarbiavimas admi-
nistracinio proceso metu — Mokéjimo sglygos)

(2005/C 205/31)

(Proceso kalba: vokieciy ir angly)

Sujungtose bylose T-71/03, T-74/03, T-87/03 ir T-91/03
Tokai Carbon co. Ltd, jsteigta Tokijuje (Japonija), atstovaujama
advokaty G. van Gerven ir T. Franchoo, nurodZiusiy adresg
dokumentams jteikti Liuksemburge, Intech EDM BV, jsteigta
Lomm (Nyderlandai), atstovaujama advokaty M. Karl ir
C. Steinle, Intech EDM AG, isteigta Lozanoje (Sveicarija), atsto-
vaujama advokaty M. Karl ir C. Steinle, SGL Carbon AG, jsteigta
Visbadene (Vokietija), atstovaujama advokaty M. Klusmann ir
P. Niggemann, prie§ Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujamg
W. Molls, P. Hellstrom, F. Castillo de la Torre ir S. Rating,
bylose T-74/03 ir T-87/03 padedamy advokato H.-J. Freund,
nurodziusio adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, dél
praSymy visiSkai ar i§ dalies panaikinti 2002 m. gruodzio 17
d. Komisijos sprendimg C(2002) 5083 galutinj dél EB sutarties
81 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio taikymo
procediiros (Byla COMP[E-2/37.667 — Grafito elektrodai),
Pirmosios instancijos teismas (antroji kolegija), kurj sudaro
pirmininkas J. Pirrung ir teiséjai A. W. H. Meijj ir N. J. Forwood;
sekretorius ]. Palacio Gonzélez, vyriausiasis administratorius,
2005 m. birzelio 15 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1. Byloje T-71/03, Tokai Darbon pries Komisijg:

— atmesti ieskinj;

— priteisti i$ ieskovés bylinéjimosi islaidas.

2. Byloje T-74/03, Intech EDM BV pries Komisijg:

— atmesti ieskinj;

— priteisti i ieskovés bylingjimosi islaidas.

3. Byloje T-87/03, Intech EDM AG pries Komisijg:

— priteisti 420 000 eury sumg sprendimo COMP/E-2/37.667
3 straipsnyje ieskovei skirtos piniginés baudos;

— sprendimo COMP/E-2/37.667 3 straipsnio h punktas pakei-
ciamas taip, kad bendra solidari Intech EDM AG atsakomybé
apsiriboty 420 000 eury suma;

— atmesti likusig ieskinio dalj;

— priteisti i$ ieskovés du trecdalius savo ir du trecdalius Komi-
sijos patirty bylinéjimosi islaidy, priteisti i$ Komisijos trecdalj
savo ir trecdalj ieSkovés patirty bylinéjimosi islaidy.

4. Byloje T-91/03, SGL Darbon pries Komisijg:

— priteisti 9 641 970 eury sumg sprendimo COMP/E-2/
37.667 3 straipshyje ieskovei uZ izostatiniy grafito elektrody
sektoriuje padarytg paZeidimg skirtos piniginés baudos;

— atmesti likusig ieskinio dalj;

— priteisti i$ ieskovés du trecdalius savo ir du trecdalius Komi-
sijos patirty bylinégjimosi islaidy, priteisti i§ Komisijos trecdalj
savo ir trecdalj ieskovés patirty bylinéjimosi islaidy.

() OL C 112, 2003 5 10.
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€ 205/19

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. birzelio 22 d.

Byloje T-102/03 Centro informativo per la collaborazione tra
le imprese e la promozione degli investimenti in
Sicilija SpA (CIS) pries Europos Bendrijy Komisijg (')

(Europos regioninés plétros fondas — Finansinés paramos

nutraukimas — Neatlyginimas finansinés paramos gavéjo

turéty islaidy — Reglamento (EEB) Nr. 4253/88 24

straipsnis — Pareiga motyvuoti — Pagrindas, kuriuo galima
remtis ex officio)

(2005/C 205/32)

(Proceso kalba: italy)

Byloje T-102/03 Centro informativo per la collaborazione tra le
imprese e la promozione degli investimenti in Sicilija SpA (CIS),
jsteigtas Katanijoje (Italija), atstovaujamas advokaty A. Scuderi
ir G. Motta, prie§ Europos Bendrijy Komisija, atstovaujamg
E. de March ir L. Flynn, padedamy advokato A. Dal Ferro,
nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuksemburge, dél
ieskinio, kuriuo prasoma panaikinti 2002 m. lapkri¢io 15 d.
Komisijos sprendimg C (2002) 4155, kuriuo buvo nuspresta
nutraukti 1993 m. vasario 16 d. Komisijos sprendimu
C (93) 256/4 suteiktg finansing parama skiriant visuoting
dotacija i§ Europos regioninés plétros fondo (ERPF) informa-
cinio centro, skirto skatinti jmoniy bendradarbiavimg ir investi-
cijas, veiklai ir susigrazinti Komisijos pervesta $ios paramos
avansg, Pirmosios instancijos teismas (pirmoji kolegija), kurj
sudaro pirmininkas J. D. Cooke, teis¢jai R. Garcia-Valdecasas ir
I. Labucka; sekretorius: vyriausiasis administratorius J. Palacio
Gonzdlez, 2005 m. birzelio 22 d. priémé sprendima, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1. Panaikinti 2002 m. lapkricio 15 d. Komisijos sprendimg C
(2002) 4155, kuriuo buvo nuspresta nutraukti 1993 m. vasario
16 d. Komisijos sprendimu C (93) 256/4 suteiktg finansing
paramg skiriant visuoting dotacijg i§ Europos regioninés plétros
fondo tiek, kiek juo nutraukiama parama, susijusi su Centro infor-
mativo per la collaborazione tra le imprese e la promozione degli
investimenti in Sicilia SpA islaidomis, kuriy patvirtinta suma yra
688 505 743 Italijos liros.

2. Komisija privalo padengti savo pacios ir ieskovo islaidas pagal jo
pateiktus reikalavimus.

() OL C 112, 2003 5 10.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. birzelio 15 d.

Byloje T-349/03 Corsica Ferries France SAS pries Europos
Bendrijy Komisijg (!)

(Valstybés pagalba — Ieskinys dél panaikinimo — Pagalba

restruktiirizavimui — Sprendimas pripaZjstantis valstybés

pagalbg suderinama su bendrgja rinka — Komisijos gairés

— Pareiga motyvuoti — Sqlygy laikymasis — Minimali
pagalba)

(2005/C 205/33)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-349/03 Corsica Ferries France SAS, isteigta Bastia
(Pranciizija), atstovaujama advokaty S. Rodrigues ir C. Scapel,
nurodZiusiy adresg dokumentams jteikti Liuksemburge, pries
Europos Bendrijy Komisija, atstovaujamg C. Giolito ir
H. Van Vliet, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuksem-
burge, palaikoma Pranciizijos Respublikos, atstovaujamos
G. de Bergues ir S. Ramet, nurodZiusiy adresa dokumentams
jteikti Liuksemburge, bei Korsikos ir Vidurzemio jtros valsty-
binés jary bendrovés SNCM (Société Nationale Maritime Corse-
Méditerranée), isteigtos Marselyje (Pranciizija), atstovaujamos
pradzioje advokato H. Tassy, véliau advokaty O. d’'Ormesson ir
A. Bouin, dél praymo panaikinti 2003 m. liepos 9 d. Komi-
sijos sprendimg 2004/166/EB dél pagalbos restruktirizavimui,
kurig Prancizija planuoja suteikti Korsikos ir Vidurzemio jiros
valstybinei jiry bendrovei SNCM (Société Nationale Maritime
Corse-Méditerranée) (OL 2004, L 61, p. 13), Pirmosios instancijos
teismas (trecioji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas
M. Jaeger ir teis¢jai V. Tiili ir O. Czicz; sekretorius administra-
torius I Natsinas, 2005 m. birzelio 15 d. priémé sprendima,
kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Panaikinti 2003 m. liepos 9 d. Komisijos sprendimg
2004/166/EB dél pagalbos restruktiirizavimui, kurig Pranciizija
planuoja suteikti Korsikos ir Vidurzemio jiiros valstybinei jiiry
bendrovei SNCM (Société Nationale Maritime Corse-Méditer-
ranée)

2. Komisija padengia savo ir ieskovo patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Pranciizijos Respublika ir SNCM padengia savo bylinégjimosi
islaidas.

() OL C 7, 2004 1 10.
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2005 m. birzelio 16 d.

Byloje T-352/03 Giorgio Lebedef pries Europos Bendrijy
Komisijg ()

(Pareigiinai — Vertinimo ataskaita — Pavéluotas paren-
gimas — Ieskinys dél Zalos atlyginimo)

(2005/C 205/34)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-352/03 Giorgio Lebedef, Europos Bendrijy Komisijos
pareiglinas, gyvenantis Senningerberg (Liuksemburgas), atsto-
vaujamas G. Bouneou ir F. Frabetti, nurodZiusiy adresg doku-
mentams  jteikti Liuksemburge, prie§ Europos Bendrijy
Komisijg, atstovaujamg J. Currall ir C. Berardis-Kayser, nuro-
dziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, dél prasymo
atlyginti neturting Zzalg, patirta dél vélavimo parengti
1999/2001 m. vertinimo ataskaitg, Pirmosios instancijos
teismas (vienintelé teis¢ja V. Tiili), sekretorius I. Natsinas, admi-
nistratorius, 2005 m. birzelio 16 d. priémé sprendima, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1. Priteisti iS Komisijos ieSkovui sumokeéti 950 eury sumg.
2. Kitg ieskinio dalj atmesti.

3. Priteisti iS Komisijos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 7, 2004 1 10.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2005 m. birzelio 15 d.

Byloje T-7/04 Shaker di L. Laudato & C. Sas prie$ Vidaus
rinkos derinimo tarnybgq (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Paraiska figiiriniam Bendrijos

prekiy Zenklui Limoncello della Costiera Amalfitana shaker

— Ankstesnis Zodinis prekiy Zenklas LIMONCHELO —

Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8
straipsnio 1 dalies b punktas)

(2005/C 205/35)

(Proceso kalba: italy)

Byloje T-7/04 Shaker di L. Laudato & C. Sas, isteigta Vietri sul
Mare (Italija), atstovaujama advokato F. Sciaudone, prie§ Vidaus
rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam

dizainui) (VRDT), atstovaujamg M. Capostagno, dalyvaujant
kitai VRDT Apeliacinéje taryboje $aliai — Limifiana y Botella,
SL, jsteigtai Monforte del Cid (Ispanija), dél ieskiniopareiksto
deél 2003 m. spalio 24 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos
sprendimo (byla R 933/2002-2), susijusio su protesto
procediira tarp Limifiana y Botella, SL ir Shaker di L. Laudato & C.
Sas, Pirmosios instancijos teismas (trecioji kolegija), kurj sudaro
pirmininkas M. Jaeger, teis¢jai J. Azizi ir E. Cremona; sekretoré
B. Pastor, sekretoré pavaduotoja, 2005 m. birZelio 15 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Panaikinti 2003 m. spalio 24 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
antrosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 933/2002-2) ir
ji pakeisti pripazjstant ieskovés VRDT pateiktq apeliacijg pagrista
ir atmetant protestq.

2. Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

() OL C 59, 2004 3 6.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2005 m. birzelio 22 d.

Byloje T-19/04 Metso paper Automation Oy pries Vidaus
rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas —

Zodinis prekiy Zenklas PAPERLAB —

Absoliutiis neregistravimo pagrindai — Reglamento (EB)

Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas —
Apibiidinantis Zymuo)

(2005/C 205/36)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-19/04 Metso paper Automation Oy, isteigta Helsinkyje
(Suomija), atstovaujama advokatés J. Tanhuanpda, prie§ Vidaus
rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT), atstovaujamg S. Laitinen, dél 2003 m.
lapkricio 17 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo
(byla R 842/2002-1) dél paraiskos jregistruoti Bendrijos prekiy
zenklg PAPERLAB apskundimo, Pirmosios instancijos teismas
(ketvirtoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas H. Legal
ir teis¢jai P. Mengozzi ir I. Wiszniewska-Bialecka; sekretoré B.
Pastor, sckretoriaus padéjéja, 2005 m. birzelio 22 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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€ 205/21

2. Priteisti i§ ieskovés bylingjimosi islaidas.

() OL C 71, 2004 3 20.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2005 m. birzelio 22 d.

Byloje T-34/04 Plus Warenhandelsgesellschaft mbH pries
Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) (VRDT) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Figiirinio Bendrijos prekiy

Zenklo, apimancio Zodinj elementq ,, Turkish Power*, paraiska

— Ankstesnis Zodinis prekiy Zenklas POWER — Protesto

procediira — Galimybé supainioti — Reglamento (EB)
Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2005/C 205/37)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje T-34/04 Plus Warenhandelsgesellschaft mbH, isteigta Miill-
heim (Vokietija), atstovaujama advokato B. Piepenbring, pries
Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) (VRDT), atstovaujamg G. Schneider, dalyvaujant
VRDT apeliacinéje taryboje vykusios procediiros kitoms 3alims
Joachim Balz ir Friedmar Hiller, gyvenantiems Stutgarte
(Vokietija), dél pareiksto ieskinio dél 2003 m. lapkri¢io 25 d.
VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 620/
2002-2), susijusio su protesto procediira tarp bendrovés Tengel-
mann Warenhandelsgesellschaft ir ]. Bilz bei F. Hiller, Pirmosios
instancijos teismas (ketvirtoji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininkas H. Legal ir teis¢jai P. Lindh ir V. Vadapalas;
sekretoré C. Kristensen, administratoré, 2005 m. birZelio 22 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti iS ieskovés bylingjimosi islaidas.

() OL C 106, 2004 4 30.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. birzelio 15 d.

Byloje T-186/04 Spa Monopole, compagnie fermiere de Spa
SA/NV prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybq (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (')

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Paraiska

Zodiniam Bendrijos prekiy Zenklui SPAFORM — Ankstesni

Zodiniai prekiy Zenklai SPA ir SPA THERMES — Protesto

atmetimas iS dalies — Reglamento (EB) Nr. 2868/95
18 taisyklés 1 dalis)

(2005/C 205/38)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-186/04 Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa SA/
NV, jsteigta Spa (Belgija), atstovaujama L. de Brouwer, E.
Cornu, E. De Gryse ir D. Moreau, pries Vidaus rinkos derinimo
tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT),
atstovaujamg M. G. Schneider, dalyvaujant kitai proceso VRDT
apeliacinéje taryboje 3aliai, jstojusiai i bylg Pirmosios instancijos
teisme, Spaform Ltd, isteigtai Southampton (Jungtiné Karalysté),
atstovaujamai barristers J. Gardner ir A. Howard, dél 2004 m.
vasario 25 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo
(byla R 827/2002-4), susijusio su protesto procediira tarp Spa
Monopole, compagnie fermiére de Spa SA/NV ir Spaform Ltd,
Pirmosios instancijos teismas (antroji kolegija), kuri sudaro
pirmininkas J. Pirrung ir teis¢jai N. J. Forwood ir S. Papasavvas;
sekretoré B. Pastor, sekretoriaus padéjéja, 2005 m. birzelio 15
d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. 2004 m. vasario 24 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) sprendimas (byla R
87/2002-4) yra panaikinamas ta dalimi, kuria jis nustato, kad
1993 m. gruodzZio 20 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94
dél Bendrijos prekiy Zenklo 8 straipsnio 5 dalimi grindziamas
protestas dél Beneliukse Nr. 389 230 jregistruoto prekiy Zenklo
SPA yra nepriimtinas.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.
3. VRDT padengia savo ir ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas.

4. Istojusi j bylg Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

=
~

OL C 201, 2004 8 7.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS
2005 m. birzelio 2 d.

Byloje T-326/03 Hippocrate Vounakis pries Europos Bendrijy
Komisijq (")

(Pareigiinai —  Paaukstinimas — Pareigiiny tarnybos

nuostaty 90 straipsnio 2 dalis — ISankstinis administracinis

skundas — Terminai — VieSasis pobiidis — Nepriimti-
numas)

(2005/C 205/39)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-326/03 Hippocrate Vounakis, Europos Bendrijy Komi-
sijos pareigiinas, gyvenantis Wezembeek-Oppem (Belgija),
atstovaujamas advokaty J. N. Louis, E. Marchal, A. Coolen ir
S. Orlandi, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksem-
burge, pries Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama
C. Berardis-Kayser ir G. Berscheid, dél Komisijos sprendimo
neskirti ieskovo | aukstesnj A4 lygi pagal 2002 m. pareigy
paaukstinimo procediirg panaikinimo, Pirmosios instancijos
teismas (trecioji kolegija), kuri sudaro pirmininkas M. Jaeger,
teis¢jai V. Tiili ir O. Czicz; sekretorius H. Jung, 2005 m.
birZelio 2 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje dalyje nuro-

dyta:

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 289, 2003 11 29.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS
2005 m. geguzés 25 d.

Byloje T-330/04 Jorg-Michael Fetzer pries Europos Parla-
mentq ()

(Klausimai, nesusije su bylos esme — PrieStaravimas dél
priimtinumo — leskinio padavimo termino pasibaigimas —
Akivaizdus nepriimtinumas)

(2005/C 205/40)

(Proceso kalba: vokiecity)

Byloje T-330/04 Jorg-Michael Fetzer, gyvenantis Tiibingen
(Vokietija), atstovaujamas advokato M. Bauer, prie§ Europos

Parlamentq, atstovaujamag N. Lorenz ir L. G. Knudsen, nuro-
dziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, dél pragymo
panaikinti atrankos komisijos sprendimg konkurse PE[96]A
nejrasyti ieskovo j Sio konkurso rezervo sgrasa, o nepatenkinus
Sio prasymo — priteisti i§ atsakovo atitinkamy nuostoliy atly-
ginimg Pirmosios instancijos teismas (trecioji kolegija), kurj
sudaro pirmininkas M. Jaeger, teis¢jai J. Azizi ir E. Cremona;
sekretorius H. Jung, 2005 m. geguzés 25 d. priémé nutarti,
kurios rezoliucingje dalyje nurodyta:

1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai nepriimting.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylingjimosi ilaidas.

() OL C 284, 2004 11 20.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS

2005 m. geguzés 26 d.

Byloje T-377/04 Bart Nijs pries Europos Bendrijy Audito
Riamus (')

(Pareigiinai — 2003 m. paaukstinimo procediira — Spren-

dimas nepaaukstinti — leskinys dél panaikinimo — ISanks-

tinis administracinis skundas — Dalyko ir pagrindo nusta-

tymas — leskinio pareiskimo terminas — Akivaizdus
nepriimtinumas)

(2005/C 205/41)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-377/04 Bart Nijs, gyvenantis Bereldange (Liuksem-
burgas), atstovaujamas advokato R. Rollinger, nurodziusio
adresg dokumentams jteikti Liuksemburge, prie§ Europos Bend-
rijy Audito Ramus, atstovaujamus T. Kennedy, J.-M. Stenier ir
M. Bavendamm, nurodzZiusiy adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, dél Audito Rimy sprendimo, priimto 2003 m.
vykdyto paaukstinimo metu, atsisakyti ieskova paaukstinti
paskiriant j LA5 lygj panaikinimo, Pirmosios instancijos teismas
(antroji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas J. Pirrung ir
teis¢jai A. W. H. Meij ir I. Pelikdnovd; sekretorius H. Jung,
2005 m. geguzés 26 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje
dalyje nurodyta:
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2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 284, 2004 11 20.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS

2005 m. geguzés 27 d.

Byloje T-485/04 Agence de coopération des bibliotheques et
centres de documentation en Bretagne (COBB) pries Europos
Bendrijy Komisijq (')

(Nepriimtinumas — Nepaskelbti ir nepranesti aktai — Suin-
teresuoto asmens pareiga per protingg laikg paprasyti jo
kopijos — Paveluotas ieskinio pareiskimas)

(2005/C 205/42)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-485/04 Agence de coopération des bibliothéques et centres
de documentation en Bretagne (COBB), isteigta Rennes
(Pranciizija), atstovaujama advokato J.-P. Martin, prie§ Europos
Bendrijy Komisija, atstovaujama M. L. Flynn, nurodziusio
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, dél prasymo panai-
kinti 2003 m. rugséjo 9 d. Europos Bendrijy Komisijos
sprendimg  kuriuo ,Bretanés periodiniy leidiniy tinklas,
1999 metai“ (Réseau des périodiques de Bretagne, année 1999),
kuriam ieskové prasé subsidijos i§ Europos regioninés plétros
fondo (ERPF), nebuvo jtrauktas j remtinas islaidas pagal
Programg Tikslas 5b Bretané 1994-1999 m. (Programme
Objectif 5b Bretane 1994-1999), Pirmosios instancijos teismas
(antroji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas M. Pirrung
ir teis¢jai N. J. Forwood bei S. Papasavvas; sekretorius H. Jung,
2005 m. geguzés 27 d. priémé nutartj, kurios rezoliucingje
dalyje nurodyta:

2. leskovas padengia savo ir Komisijos bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 57,2005 3 5.

2005 m. birzelio 2 d.

Byloje T-125/05 R Umwelt- und Ingenierutechnik GmbH
Dresden pries Europos Bendrijy Komisijg

(Konkurso tvarka — Laikinyjy apsaugos priemoniy taik
Ji} apsaugos p ymo
procediira — Skubumas — Nebuvimas)

(2005/C 205[43)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje T-125/05 R Umwelt- und Ingenierutechnik GmbH Dresden,
jsteigta Drezdene (Vokietija), atstovaujama advokato H. Robl,
pries Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Wilderspin ir
S. Fries, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,
dél pirmiausia, dél praSymo sustabdyti Komisijos sprendimo
neskirti ieskovei sutarties EuropeAid/119151/D/S|/UA 2 dalies
,Piety Ukrainos atominiy elektriniy modernizavimo projektas*
vykdyma ir sprendima skirti ja kitai jmonei bei, nepatenkinus
pirmojo reikalavimo, dél prasymo taikyti kitas laikingsias
apsaugos priemones, Pirmosios instancijos teismo pirmininkas
2005 m. birzelio 2 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1. Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

2. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy padengimo nagrinéjimg.

Hippocrate Vounakis 2005 m. geguzés 27 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-214/05)

(2005/C 205[44)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. geguzés 27 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Hippocrate Vounakis, gyvenancio
Wezembeek-Oppem (Belgija), atstovaujamo advokaty Sébastien
Orlandi, Xavier Martin, Abert Coolen, Jean-Noél Louis ir
Etienne Marchal, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.
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leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

1. panaikinti Komisijos sprendimg dél ataskaitos apie karjeros
raidg 2003 m. parengimo;

2. priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Savo ieskiniu ieskovas praso panaikinti ataskaita apie jo
karjeros raidg 2003 m. Grisdamas savo ieskinj jis tvirtina, kad
skundziama ataskaita paZeidzia Pareigiiny tarnybos nuostaty
43 straipsnj, jy bendrgsias jgyvendinimo nuostatas bei pareiga
motyvuoti, ir kad Sie paZeidimai atsirado dél akivaizdZzios verti-
nimo klaidos. Siomis aplinkybémis ieskovas nurodo, kad yra
tariamy neatitikimy tarp jam suteikty baly ir atitinkamy paais-
kinimy.

Marie-Yolande Beau 2005 m. geguzés 27 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-215/05)

(2005/C 205/45)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. geguzés 27 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Marie-Yolande Beau, gyvenancios Pary-
Ziuje, atstovaujamos advokaty Georges Vandersanden ir
Laure Levi, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Paskyrimy tarnybos sprendima, kuriuo atsisa-
koma patenkinti prasyma atsakovés susirgima pripazinti

profesine liga, ir kuriuo ji jpareigojama atlyginti jos nuro-
dyto gydytojo honorarus ir papildomas islaidas bei puse¢
kito gydytojo honorary ir papildomy islaidy,

— priteisti i§ atsakovés visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové Sioje byloje gincija Paskyrimy tarnybos atsisakyma
patenkinti jos praSyma jos susirgimg pripazinti profesine liga
pagal Pareigiiny tarnybos nuostaty 73 straipsni.

Siuo klausimu ji teigia, kad 1996 m. pradZioje ji pradéjo jausti
kvépavimo sutrikimus, nors jai isidarbinant 1988 m. ji buvo
sveika. Be to, jai buvo nustatytas invalidumas.

Grisdama savo reikalavimus, ieskové teigia, kad medicinos
komisija:

— neteisingai suprato profesinés ligos sampratg ir nejvykdé jai
suteiktos kompetencijos. Siuo atzvilgiu ji tvirtina, kad medi-
cinos komisija savo ataskaitoje neatsaké i klausimg, ar tai,
kad ji dirbo, buvo vienas i§ veiksniy ar pagrindinis veiksnys,
dél kurio atsirado ieskovés patologija. Siuo klausimu tai,
kad ieskoveé, baigusi savo profesing veikla vis dar kencia
nuo tam tikry sutrikimy, nereiskia, kad 3i patologija negali
bati profesiné liga. Be to, komisija nenusprendé dél galimo
Tarnybos nuostaty 14 straipsnio taikymo $iuo atveju;

— teisingai nepaaiskino savo i§vados motyvy, atsizvelgiant |
labai skirtingas medicinines ataskaitas;

— neatsizvelgé | atitinkamas medicinines ataskaitas,

— savo i§vadg grindé neuzbaigta ataskaita,

— atliko ieskovei funkcinius kvépavimo tyrimus, kurie, prie-
Singai nei galimas specialus tabako kaip ligos sukéléjo
tyrimas, kuris nebuvo atliktas, negali baiti tinkami.



2005 8 20

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

€ 205/25

Marker Vilkl International GmbH 2005 m. birzelio 3 d. pa-
reikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-217/05)

(2005/C 205/46)

(Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy)

2005 m. birzelio 3 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Marker Volkl International GmbH,
isteigtos Baar (Sveicarija), atstovaujamos advokato J. Bauer,
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui).

Kita proceso Apeliacinéje taryboje Salis buvo Icon Health &
Fitness Italia S.P.A., isteigta Perrugia (Italija).

Teskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti 2005 m. balandzio 1 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg R 708/
2004-1;

2) priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy zZenklo  Ieskové
paraiska pateikes
asmuo:

Zodinis prekiy Zenklas ,MOTION®
25 ir 28 klasiy prekéms (paraiskos
Nr. 2 099 687).

Susijes Bendrijos prekiy
zenklas

Zenklo ar

Zymens, Icon Health & Fitness Italia S.P.A.
kuriuo remiamasi
protesto procese, savi-
ninkas:
Zenklas ar  Zymuo,  Zodinis prekiy Zenklas ,FIT

kuriuo remiamasi
protesto procese:

MOTION* 25 ir 28 klasiy prekéms
(Bendrijos prekiy zenklo
Nr. 1775 196).

Protesty skyriaus spren-  Atmesti paraiska Nr. 2 099 687.

dimas:

Apeliacinés tarybos  Atmesti apeliacija.

sprendimas:

leskinio pagrindai: Apeliacinés tarybos  sprendimas
pazeidzia 1993 m. gruodzio 20 d.
Tarybos Reglamento (EB) Nr. 40/
94 dél Bendrijos prekiy zZenklo 8
straipsnio 1 dalies b punkta, nes
néra galimybés supainioti nagriné-
jamus prekiy zenklus, kadangi
prekiy  Zenklas, kuriuo  grin-
dziamas protestas, neturi skiria-
mojo pozymio arba yra labai
neryskus ir prekiy Zenkly, dél
kuriy kilo gincas, panaumas yra
nezymus.

Marta Andreasen 2005 m. birZelio 6 d. pareikstas ieSkinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-219/05)

(2005/C 205/47)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birZelio 6 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Marta Andreasen, gyvenancios Barselo-
noje (Ispanija), atstovaujamos advokaty Julien Leclére ir Jean-
Marie Verlaine, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— dél Europos zmogaus teisiy konvencijos 6 straipsnio 1
dalies ir Europos pareigiiny tarnybos nuostaty IX priedo 6,
9, 10 ir 24 straipsniy pazeidimo panaikinti 2004 m. spalio
13 d. Europos Bendrijy Komisijos sprendimg atleisti i3
pareigy (SEC 2004 12 57 galut), kuris buvo priimtas
byloje Andreasen Marta pries Komisijg, ir grazinti ieskove |
jos uZimtas pareigiinés pareigas su tokiu paciu rangu ir
lygiu (t.y. A2 — AD15);
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— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos Zalos atlyginima,
kurio suma yra lygi nuo gin¢ijamo sprendimo isigaliojimo
iki Pirmosios instancijos teismo sprendimo paskelbimo
dienos negauty atlyginimy sumai uz ieSkovés patirta finan-
sing Zala, t.y. 12 300 eury per ménesj;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos 1000 000 eury
patirtai moralinei Zalai atlyginti;

— papildomai, jei Pirmosios instancijos teismas manys, kad
néra reikalo patenkinti pagrindinio ieskovés prasymo,
priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bendrg sumg, kuria
sudaro:

i) ieskovés negauty atlyginimy iki 65 m. amZiaus (t.y.
oficialus pensinis amzius) suma;

i) jnasas, atitinkantis ieskovés pensijy fondams;

iii) 1 000 000 eury suma moralinei Zalai atlyginti;

— priteisti i§ Komisijos 12 000 eury sumg ieskovés naudai uz
ieskoves nurodytas iSlaidas, nepatenkancias i bylinéjimosi
islaidas.

— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2001 m. gruodzio 11 d. sprendimu ieskové buvo paskirta |
Komisijos buhalterés ir Biudzeto vykdymo direktorés pareigas.
2002 m. geguzés 22 d. ji buvo atleista i§ buhalterés pareigy.
Jos igaliojimai buvo sustabdyti 2002 m. rugpjacio 28 d. ir jos
atzvilgiu pradéta drausminé procedira. 2004 m. kova suburta
Drausmés komisija. Po $ios komisijos rekomendacijy gin¢ijamu
sprendimu ieskoveé atleista i3 $iy pareigy.

Pirmuoju ieskinio pagrindu ieskové nurodo, kad procediira,
kurios metu ji buvo atleista i§ pareigy, yra niekiné, nes $iuo
atveju nebuvo laikytasi Pareiginy tarnybos nuostaty IX priedo
8 straipsnyje ir Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 6 straipsnyje numatyty ne$aliskumo ir
nepriklausomumo salygy. Siame kontekste ieskové nurodo,
kad, pirma, komisarai, kurie pareiské kaltinimus jos atzvilgiu,
priklausé Paskyrimy tarnybai, kuri priémé sprendima ja atleisti,
ir, antra, Drausmés komisija iSimtinai sudaré tik Komisijos
pareigtinai.

Antruoju ieskinio pagrindu ieskové tvirtina, kad sprendimas ja
atleisti yra antra drausminé nuobauda jos atzvilgiu, paremta tais
paciais faktais, dél kuriy ji buvo atleista, ir tai yra Pareigliny
tarnybos nuostaty 1X priedo 9 straipsnio paZeidimas. Grisdama
§j ieskinio pagrindg ieskové nurodo, kad buvo praleisti to paties
priedo 24 straipsnyje nurodyti terminai. leskovés manymu, Sis
terminy praleidimas taip pat yra Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio pazei-
dimas. Be to, ieskové nurodo, kad gincijamas sprendimas
nebuvo pagristas, o jai skirta nuobauda buvo tariamai nepro-
porcinga.

Kurt Jacobs 2005 m. birZelio 7 d. pareikstas ieSkinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-220/05)

(2005/C 205[48)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birZelio 7 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Kurt Jacobs, gyvenancio Briugéje
(Belgija), atstovaujamo advokato Lucas Vogel, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti 2005 m. vasario 11 d. paskyrimy tarnybos
sprendimg, apie kurj ieskovui buvo pranesta 2005 m.
vasario 14 d. ir kurj jis gavo 2005 m. vasario 27 d., atmesti
jo 2004 m. lapkri¢io 16 d. pareiksta skundg panaikinti tris
vienas po kito 2004 m. rugpjacio 16 d., 24 d. ir 31 d.
priimtus sprendimus tiek, kiek jais ieskovas priskiriamas B*3
lygiui suteikiant 2 pakopg ir nustatant 3 101,85 eury bazinj
darbo uzmokest;

N
~—

jei batina, panaikinti 2004 m. rugpjacio 16 d., 24 d. ir 31 d.
sprendimus, dél kuriy buvo pareikstas minétas skundas;

3) priteisti i§ Komisijos 250 000 eury uZ patirtus nuostolius.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas dalyvavo iSoriniame konkurse COM/B[1/02, organi-
zuotame siekiant sudaryti B5 arba B4 lygio administratoriy
asistenty rezervo sarasg. Laiméjes konkursg, 2004 m. balandZio
20 d. jis elektroniniu pastu gavo Komisijos GD RELEX darbo
pasitlymg. 2004 m. balandzio 21 d. jis § pasitlyma priéme.
Kadangi ieskovas turéjo i§ anksto nutraukti darbo sutartj su jo
ankstesniu darbdaviu, jo paskyrimo rastas buvo parengtas tik
2004 m. rugpjicio31l d. Vadovaujantis naujaisiais 2004 m.
geguzés 1 d. isigaliojusiais Pareigiiny tarnybos nuostatais jis
buvo paskirtas  B*3 lygj suteikiant 2 pakopa, nors pranesime
apie konkursg numatytas senasis B5 lygis atitiko naujajj B*5
lygi. Todél jo bazinis darbo uzmokestis buvo Zymiai maZesnis
nei bity buves pagal ankstesne sistema.

Todél ieskovas praso panaikinti skundziamus sprendimus dél jo
paskyrimo ir lygio bei pakopos suteikimo bei atlyginti tariamai
patirtus nuostolius. Pirmuoju ieskinio pagrindu jis nurodo
teiséty lukes¢iy principo ir pareigos atsizvelgti | pareigliny inte-
resus bei privalomy pranesimo apie konkursa nuostaty
pazeidimg. Siame kontekste jis taip pat teigia, kad i§ tikryjy
sprendimas jj jdarbinti buvo priimtas 2004 m. balandzio 20 d.
ir 21 d. apsikeitus elektroniniais laikais iki naujyjy Pareigliny
tarnybos nuostaty jsigaliojimo.

Be to, antru ieskinio pagrindu ieskovas nurodo nediskrimina-
vimo principo pazeidimg, kadangi jis buvo priimtas i darbg
priskiriant | Zemesnj nei pranesime apie konkursg nurodytg
lygi, i kurj buvo priskirti kiti t3 patj konkursg laiméje asmenys,
priimti i darba.

Olivier Chassagne 2005 m. birzelio 10 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-224/05)

(2005/C 205/49)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birzelio 10 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Olivier Chassagne, gyvenancio Briuse-

lyje, atstovaujamo advokaty Stéphane Rodrigues ir Yola
Minatchy, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti neteisétu ir ieSkovui netaikytinu naujy Europos
Bendrijy pareigiing tarnybos nuostaty VII priedo 8
straipsni;

— priteisti simbolinj vieng (1) eurg moralinei Zalai ir septyniy
tikstanciy trijy Simty septyniasdesimt dviejy (7372) eury
sumg patirtai materialinei Zalai atlyginti;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas, Komisijos pareigiinas, yra kiles i§ Reuniono salos, kuri
yra Pranciizijos uZjurio departamentas. Jis pareiské §j ieskinj
atmetus jo skundg, paduota dél 2004 m. rugpjii¢io mén. atlygi-
nimo lapelio, kuriame jtrauktas metines kelionés islaidas atitin-
kanciy sumy kompensavimas.

priedo 8 straipsnio, susijusio su metines pareigiiny kelionés i ju
kilmés vieta iSlaidas atitinkanciy sumy kompensavimu,
neteisétumga. Jis teigia, kad 3i nuostata priestarauja Bendrijos
teisei, kadangi ji salygoja nevienoda pozitirj, susijusj su
pareigiiny kilmés vieta, ir i§ Prancizijos uzjirio departamenty
kilusiy pareigiiny diskriminavima, priestaraujantj EB 12 ir 299
straipsniams, bei diskriminavima dél pilietybés, priklausymo
kalbinei mazumai, etninés kilmés ar rasés.

leskovas taip pat teigia, kad $i nuostata pazeidzia kitus bend-
ruosius Bendrijos teisés principus, pavyzdziui, pareiga moty-
vuoti, proporcingumo, skaidrumo ir gero administravimo
principus bei teiséty likes¢iy ir teisinio tikrumo principus.
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Guido Strack 2005 m. birzelio 17 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-225/05)

(2005/C 205/50)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. birzelio 17 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Guido Strack, gyvenancio Kelne
(Vokietija), atstovaujamo advokato J. Mosar, nurodziusio adresa
dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Teskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— atsizvelgti | ieSkovo pagal Pareigliny tarnybos nuostaty 91
straipsnj pareikstg ieskinj;

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu;

— panaikinti neigiama 2005 m. kovo 22 d. atsakovés
sprendimag;

— panaikinti neigiama 2003 m. lapkricio 19 d. atsakovés
sprendimag;

— nutraukti konkursg COM/A[057/04;

— priteisti ieskovui i§ ieskovés 5 000 eury Zalos atlyginimag uz
neturting Zala, kurig ieskovas patyré dél pazeidziant teisés
aktus vykdyto konkurso ir pavéluotai bei tik po keliy
paklausimy suteikto neigiamo sprendimo;

— priteisti i§ atsakovés visas bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas dalyvavo konkurse COM/A[057/04. 2004 m. lapkricio
19 d. laisku atsakové ieskovui pranes¢, kad i jo konkurso
paraiska nebuvo atsizvelgta. leskovo pateiktas skundas dél $io
sprendimo 2005 m. kovo 18 d. Europos Komisijos sprendimu
buvo atmestas. Nagrinéjamu ieskiniu siekiama panaikinti
2004 m. lapkricio 19 d. Paskyrimy tarnybos sprendima, ifor-
mintg 2005 m. kovo 18 d. sprendimu dél skundo, ir nutraukti
konkursg COM/A[057/04.

Pagrisdamas savo ieskinj, ieskovas nurodo penkis pagrindus.
Pirmiausia jis nurodo, kad atrankos procediira pazeidzia

2004 m. balandzio 28 d. Europos Komisijos sprendimg dél
viduriniosios grandies vadovaujanciyjy pareigiiny
(C(2004) 15997, VM 73-2004), kadangi pirminés atrankos
komisijos sudétyje nebuvo nei vieno nario i§ kito generalinio
direktorato. Be to, dél dviejy pirminés atrankos komisijos nariy
dalyvavimo kandidaty atrankoje buvo paZzeistas Europos Bend-
rijy pareiginy tarnybos nuostaty 11 straipsnis ir 22a straipsnio
3 dalis. Trecia, ieskovas kaltina Europos Bendrijy pareigiiny
tarnybos nuostaty 2, 4, 5, 7 ir 29 straipsniy paZeidimu,
kadangi Paskyrimy tarnyba esa atrinko ne patj tinkamiausig
kandidata. Be to, neigiamas 2004 m. lapkricio 19 d. sprendimas
pazeidzia Europos Bendrijy pareigliny tarnybos nuostaty 25
straipsnj dél to, kad jis nepakankamai pagristas. Galiausiai
ieskovas nurodo, kad pazeistas Pagrindiniy teisiy chartijos 41
straipsnyje itvirtintas gero administravimo principas ir
ripestingumo principas, kadangi ieskovui nebuvo tinkamai
pranesta apie tai, kad $j posta uzims kitas asmuo.

Dimitra Lantzoni 2005 m. birZelio 14 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Teisingumo teismui

(Byla T-226/05)

(2005/C 205/51)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birzelio 14 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Dimitra Lantzoni, gyvenancios Liuksem-
burge (Liuksemburgas), atstovaujamos advokatés Micheéle
Bouché, ieskinys Europos Bendrijy Teisingumo Teismui.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— priteisti i§ Teisingumo Teismo 50 000 eury neturtinés
zalos, ieskovés patirtos dél esminiy pazeidimy, sutruk-
dziusiy jos karjerai, atlyginimg,

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2004 m. birzelio 3 d. ieskové, Teisingumo Teismo pareigiing,
pateiké prasyma atlyginti turting ir neturting Zala, kurig ji
patyré del trukdymy jos karjerai, 2000 m. nustacius nauja
paaukstinimo sistemg. Atmetus $§j praSyma bei jo pagrindu
pateiktg skundg, ieskové pareiské §j ieskinj. Grisdama savo
ieskinj ji tvirtina, kad tariamg trukdyma jos karjerai bei jos
patirtg turting ir neturting Zalg lémé esminiai pazeidimai bei
nuolatinis ir besikartojantis Teisingumo Teismo administracijos
neveikimas, susijes su vertinimo ataskaity rengimu ir su jy
pagrindu skiriamais paaukstinimo balais.

Vesselina Ranguelova 2005 m. birZelio 13 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-227/05)

(2005/C 205/52)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birZelio 13 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikStas Vesselina Ranguelova, gyvenancios
Bergen (Nyderlandai), atstovaujamos advokaty Sébastien
Orlandi, Xavier Martin, Albert Coolen ir Etienne Marchal, nuro-
dziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti Komisijos sprendimg priskirti ja A*6 lygiui;

2) priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové buvo priimta dirbti Komisijoje laikinaja tarnautoja
pareigoms, kurios pranesime apie laisvg darbo vietg pagal atsa-
komybés lygi buvo priskirtos A7 — A4 lygiui, pagal nauja
sistema prilygstancioms A*8 — A*12 lygiui. Taciau priimant j
darba ieskové buvo priskirta A*6 lygiui.

leskove ieskinj grindzia tokiais paciais pagrindais, kaip ir
ieskovas T-196/05 byloje.

Bendrovés ,,AEPI A. E.“ 2005 m. birzelio 15 d. pareikstas
ieSkinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-229/05)

(2005/C 205/53)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. birzelio 15 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas bendrovés ,Elliniki Etairia pros Prosta-
sian tis Pnevmatikis Idioktisias“, jsteigtos Maroussi, Attica,
atstovaujamos advokato T. Asprogerakas-Grivas, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamg Europos Bendrijy Komisijos sprendima
kaip neteisétg ir pripazinti, kad skunde nurodomas bend-
roviy, kurios administruoja gretutines teises, elgesys yra
Bendrijos teisés pazeidimas;

— patenkinti visg skundg 2001/4372,56(2001)A[/3603/2,
kuris buvo atmestas ginc¢ijamu sprendimu;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas,
taip pat advokato honorarg.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové, Graikijos autoriy teisiy kolektyvinio administravimo
muzikos srityje bendrové, pateiké skundg Europos Bendrijy
Komisijai, nurodydama, kad ERATO, APPOLON ir GRAMMO,
kurios administruoja atitinkamai dainininky, muzikanty ir
bendroviy bei jrasy gamintojy gretutines teises, padaré EB 81 ir
82 straipsniy pazeidimg. Savo skunde ieskové tvirtina, kad Sios
bendrovés, kurios Graikijoje turi gretutiniy teisiy nurodytuose
sektoriuose monopolija, suderintais veiksmais nustaté labai
didelius tarifus uZ naudojimasi gretutinémis teisémis, todél daug
teatro srityje veikianciy bendroviy, negalédamos jy moketi,
turéjo nutraukti muzikos naudojima savo patalpose, o kompo-
zitoriai, esantys ieskovés nariais, prarado galimybes naudotis
savo autoriaus teisémis.

leskové praSo panaikinti Komisijos sprendimg, kuriuo buvo
atmestas jos skundas. Ji tvirtina, kad Komisija klaidingai
nusprendé, jog néra pavojaus bendrosios rinkos iskraipymams,
kadangi visos suinteresuotos 3alys yra jsteigtos Graikijoje.
leskovés nuomone, vienintelio fakto, kad konkurencijos
taisyklés paZeidziamos isskirtinai vienoje valstybéje naréje,
nepakanka, kad pazeidimas baty pripazintas nereik§mingu. Be
to, ieskové mano, kad Komisija nejvertino visy skunde pateikty
argumenty. Galiausiai, ie$kovés nuomone, nurodytas pazei-
dimas gali turéti jtakos prekybai Bendrijoje.

Golf USA Inc. 2005 birzelio 24 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

(Byla T-230/05)

(2005/C 205/54)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. birZelio 24 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Golf USA Inc., jsteigtos Oklahoma City,
Oklahoma (JAV), atstovaujamos advokato A. H de Bosch Kemper-
de Hilster, nurodziusio adress dokumentams ijteikti Liuksem-

burge, ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui).

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti skundziamg 2005 m. balandzio 25 d. VRDT
antrosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 823
2004-2 (GOLF-USA);

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas registruoti ~ Zodinis prekiy Zenklas GOLF USA
Bendrijos prekiy 25 klasés (sportiné, laisvalaikio
Zenklas: avalyné, virSutiniai drabuziai ir

kt), 28 klasés (sporto reikmenys,
jskaitant golfo lazdas) ir 35 klasés
(mazmeniné  prekyba  sporto
prekémis) prekéms ir paslaugoms.

Eksperto sprendimas: Atmesti visg paraiska.

Apeliacinés Atmesti apeliacija.

sprendimas:

tarybos

Tarybos reglamento Nr. 40/94
7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty
pazeidimas.

leskinio pagrindai:

Corsica Ferries France 2005 m. birZelio 15 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-231/05)

(2005/C 205/55)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birzelio 15 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Corsica Ferries France, jsteigtos Bastia
(Pranciizija), atstovaujamos advokaty Stéphane Rodrigues ir
Alice Jaume, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.
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Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

1. panaikinti 2005 m. kovo 16 d. Komisijos sprendima dél
Korsikos ir Vidurzemio jiros valstybinei jury bendrovei
SNCM  (Société  Nationale Maritime  Corse-Méditerranée)
Pranciizijos suteiktos pagalbos restruktiirizavimui antrosios
dalies;

2. priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu siekiama panaikinti 2005 m. kovo 16 d. Komi-
sijos sprendimg C(2004)4751 fin, skelbiantj Korsikos ir Vidur-
Zemio jiiros valstybinei jiiry bendrovei SNCM (Société Nationale
Maritime Corse-Méditerranée) Pranciizijos suteiktos pagalbos rest-
ruktiirizavimui antrgja dalj suderinama su bendraja rinka
(pagalba Nr. 58/2002, ex N 118(2002)). Sis sprendimas yra
susijes su 2003 m. liepos 9 d. sprendimu, kuris, tam tikromis
salygomis, leidzia pirmaja pagalbos restruktairizavimui dalj.

Grisdama savo pretenzijas ieskové nurodo EB sutarties
87 straipsnio ir jo taikymui Sioje byloje tinkamai pasirinkty
taisykliy, t. y. minétu 2003 m. liepos 9 d. sprendimu nustatyty
salygy ir 1997 m. Bendrijos gairése dél valstybés pagalbos jiiry
transportui (') nustatyty salygy bei 1999 m. Komisijos gairiy
deél valstybés pagalbos sunkumus patirian¢ioms jmonéms
sanuoti ir restruktirizuoti (?), taikyty, kai buvo pradéta nagriné-
jamy pagalby tyrimo procediira, pazeidima.

leskové Siuo klausimu patikslina, kad priesingai 2003 m. liepos
9 d. sprendimui, SNCM vis dar turéjo Companie Corse-Méditer-
ranée akcijy. Bet to, SNCM toliau taiké jkainiy politika,
sitilydama Zemesnes nei konkurentai kainas.

Be to, ir pagal minétas Bendrijos gaires Pranciizijos Respublikos
pateiktas restruktiirizavimo planas nebuvo pilnai jgyvendintas.
Taip pat pagalbos dydis neapsiribojo grieztu minimumu.

() OLC 20519977 5,p.5
() OLC 2881999109, p. 2

Gerrit Bethuyne ir kity keturiy ieSkovy 2005 m. birZelio
13 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-234/05)

(2005/C 205/56)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birzelio 13 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikStas Gerrit Bethuyne, gyvenancios
Dentergem (Belgija), ir kity keturiy ieskovy, atstovaujamy advo-
katy Sébastien Orlandi, Xavier Martin, Albert Coolen ir Etienne
Marchal, nurodziusiy adress dokumentams ijteikti Liuksem-
burge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

1. panaikinti sprendimus dél ieskovy paskyrimy Europos Bend-
rijy pareigtinais tiek, kiek jy lygis juose nustatomas pagal
Pareigtiny tarnybos nuostaty XIII priedo 12 straipsni;

2. priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra tokia patys
kaip ir nurodyti byloje T-130/05 (').

() OL C 132, 2005 5 28, p. 31

Jan Siffert 2005 m. birZelio 20 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Teisingumo Teismui

(Byla T-235/05)

(2005/C 205/57)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birZelio 20 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Jan Siffert, gyvenancio Briuselyje, atsto-
vaujamo advokaty Sébastien Orlandi, Xavier Martin, Albert
Coolen ir Etienne Marchal, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Bendrijy Teisingumo
Teismui.
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leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

1. panaikinti sprendimg skirti ieSkova Europos Bendrijy
pareigiinu tiek, kiek ieskovo lygis jame nustatomas vadovau-
jantis Pareigiiny tarnybos nuostaty XIII priedo 12 straipsniu;

2. priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai ir tokie patys kaip
ir nurodyti byloje T-130/05, Albert-Bousquet ir kt. pries
Komisijg (").

() OL C132,2005 5 28, p. 31.

Willem Aldershoff 2005 m. birzelio 17 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-236/05)

(2005/C 205/58)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birzelio 17 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Willem Aldershoff, gyvenancio Briuse-
lyje, atstovaujamo advokaty Sébastien Orlandi, Xavier Martin,
Albert Coolen, Jean-Noél Louis ir Etienne Marchal, nurodziusiy
adresg dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendimg dél jo 2003 m. sausio 1 d. — 2003 m.
gruodzio 31 d. tarnybinés veiklos vertinimo ataskaitos,

— priteisti i§ Atsakovés byliné¢jimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj, ieskovas pirmiausia nurodo akivaizdzia verti-
nimo klaida, kadangi jo tarnybiné veikla nebuvo jvertinta kaip
JI8skirtine* arba ,Labai gera®, nors jis pasieké jam keliamus

tikslus ir net juos virsijo nepaisant dideliy sunkumy, su kuriais
jis susidurdavo darbe.

leskovas po to pazymi neatitikimus tarp skundziamos atas-
kaitos komentary, kuriuose konstatuojama pazanga dél to, kad
jis vir$ijo jam keliamus tikslus, ir Zemiau vidutinio jo darbo
jvertinimo.

Galiausiai ieskovas tvirtina, kad gincijamas sprendimas néra
tinkamai motyvuotas.

Odile Jacob SAS 2005 m. birZelio 17 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-237/05)

(2005/C 205/59)

(Proceso kalba: prancizy)

2005 m. birzelio 17 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Odile Jacob SAS, kurios buveiné yra
ParyZiuje, atstovaujamos advokaty Wilko van Weert ir Olivier
Fréget, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1. panaikinti skundZiama sprendimg, kuriuo atsisakoma
ieskovei pateikti jos praSomus dokumentus, kadangi:

— Komisija neatliko konkretaus ir individualaus kiekvieno
dokumento, su kuriuo ieskové prasé leisti susipaZzinti,
tyrimo;

— Komisija klaidingai pritaiké Reglamento Nr. 1049/2001
4 straipsnio 2 dalyje numatytas iSimtis;

susipazinti su prasomais dokumentais;

— Komisija pazeidé proporcingumo principg sutapatinus
Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalyje numa-
tyty i8imciy taikyma su svarbesniais interesais, kurie
pateisina dokumenty atskleidima;
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2. priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové Pirmosios instancijos teisme pareiské du ieskinius dél
panaikinimo, pirmasis (byla T-279/04 (")) dél 2004 m. sausio
7 d. Komisijos sprendimo, skelbiancio koncentracija, kuria
jmoné Lagardeére perimty i$imting jmonés Vivendi Universal
Publishing aktyvy kontrole, suderinama su bendraja rinka ir EEE
susitarimu su sglyga, kad bus laikomasi Lagardeére nustatyty
jpareigojimy (byla COMP.M/2978 — Lagardere/Natexis/VUP),
panaikinimo, ir antrasis (byla T-452/04 (), dél 2004 m. liepos
30 d. Komisijos sprendimo dél pritarimo, kad Wendel Investisse-
ment biity 2004 m. sausio 7 d. sprendimu perleisty aktyvy

igijéja.

2005 m. sausio 27 d. ieskové, remdamasi EB 255 straipsniu ir
Reglamentu Nr. 1049/2001 paprasé Komisijos leisti susipazinti
su dokumentais, susijusiais su $ia byla. Komisija perdavé tik
vieng i§ praSomy dokumenty, dél kity nurodydama leidimo
visuomenei susipazinti su dokumentais principo iSimtis.
2005 m. vasario 18 d. ieskové pateiké kartoting paraiska, kuria
2005 m. balandZzio 7 d. Komisija taip pat atmeté.

Grisdama ieskinj dél pastarojo sprendimo ieskové tvirtina, kad
skundziamas sprendimas yra niekinis, kadangi jis pagristas
praSomy dokumenty tyrimu pagal kategorijas, o ne kiekvieno
dokumento konkre¢iu ir individualiu tyrimu.

Be to, ieskové nurodo Komisijos padarytas akivaizdzias verti-
nimo klaidas taikant kiekvieng Reglamento Nr. 1049/2001 4
straipsnio 2 dalyje numatyta iSimtj, kuriomis Komisija rémési
atmesdama gincijamg paraiska. Tai susij¢ su Komisijos tyrimy
tiksly, komerciniy interesy, sprendimy priémimo procediros ir
teisinés pagalbos apsauga. leskové mano, kad Komisija Sias
iSimtis pritaiké klaidingai.

leskové taip pat tvirtina, kad Komisija pazeidé jos teis¢ bent i3
dalies susipazinti su atitinkamais dokumentais.

Galiausiai ieskové nurodo proporcingumo principo pazeidima,
kadangi Komisija nepalygino Reglamento Nr. 1049/2001 4
straipsnio 2 dalyje numatyty i§iméiy su svarbesniy vieSuoju
interesu, pateisinanciu prasomy dokumenty atskleidima.

(") OL C 262 2004 10 23, p. 33.
() OL C 452005219, p. 24

The Black & Decker Corporation 2005 m. liepos 1 d. pareik-
Stas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla T-239/05)

(2005/C 205/60)

(Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly)

2005 m. liepos 1 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas The Black & Decker Corporation, isteigtos
Towson, Marilendas (JAV), atstovaujamos solicitor P. Harris,
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui).

Atlas Copco Aktiebolag, isteigta Stokholme (Svedija), buvo kita
procediiros Apeliacinéje taryboje $alis.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2005 m. balandZio 19 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) pirmosios apeliacinés tarybos sprendima
(byla R 727/2004-1);

— pripazinti protesto procedirg Nr. 497 596 nepriimtina;

— nurodyti VRDT padengti ieskovés bylingjimosi islaidas,
patirtas Siame procese ir per procediirg Apeliacinéje tary-
boje.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos  leskove

prekiy Zenklui pateikes

asmuo:

Prajomas  jregistruoti  Erdvinis juodos ir geltonos spalvy
Bendrijos prekiy  buitinio prietaiso formos prekiy
zenklas: zenklas 7 klasés prekéms (rankiniu

bidu valdomi nesiojami elektriniai
jrankiai ir tt.).
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Zenklo ar Zymens,  Atlas Copco Aktiebolag Atlas Copco Aktiebolag, jsteigta Stokholme (Svedija), buvo kita
kuriuo remiamasi procediiros Apeliacinéje taryboje alis.

protesto procese, savi-
ninkas:

Zenklas ar  Zymuo,
kuriuo remiamasi
protesto procese:

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos

leskinio pagrindai:

Nejregistruoti prekiy Zenklai ir
Zymenys, prekiaujant visose vals-
tybése narése naudojami jran-
kiams.

Atmesti protestg kaip nepriimting.

Panaikinti ginc¢ijama sprendima ir
grazinti byla Protesty skyriui toles-
niam nagrinéjimui.

leskové nurodo, kad protestas
turéjo bati pripazintas nepriim-
tinu, kadangi, paZeidziant Regla-
mento Nr. 2868/1995 () 18
taisyklés 1 dalj, aiskiai nenurodyti
susije ankstesni prekiy Zenklai ir
Zymenys.

(") 1995 m. gruodzio 13 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 2868/95,
skirtas jgyvendinti Tarybos reglamenta (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy zenklo, OL L 303, 1995 12 15, p. 1.

The Black & Decker Corporation 2005 m. liepos 1 d. pareik-
Stas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla T-240/05)

(2005/C 205/61)

(Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly)

2005 m. liepos 1 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas The Black & Decker Corporation, isteigtos
Towson, Merilendas (JAV), atstovaujamos solicitor P. Harris,
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir

pramoniniam dizainui).

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2005 m. balandzio 19 d. VRDT pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendimg (byla R 729/2004-1);

— pripazinti protesto procediirg Nr. B490 336 nepriimtina;

— nurodyti VRDT padengti ieskovés bylinéjimosi islaidas,
patirtas Siame procese ir per procedira Apeliacinéje tary-

boje.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiskg Bendrijos
prekiy Zenklui pateikes
asmuo:

PraSomas  jregistruoti
Bendrijos prekiy
zenklas:

Zenklo ar  Zymens,
kuriuo remiamasi

protesto procese, savi-
ninkas:

Zenklas ar  Zymuo,
kuriuo remiamasi
protesto procese:

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos

Ieskove

Erdvinis juodos ir geltonos spalvy
buitinio prietaiso formos prekiy
zenklas 7 klasés prekéms (rankiniu
budu valdomi nesiojami elektriniai
jrankiai ir tt.).

Atlas Copco Aktiebolag

Nejregistruoti prekiy Zenklai ir
zymenys, prekiaujant visose vals-
tybése narése naudojami jran-
kiams.

Atmesti protesta kaip nepriimting.

Panaikinti gincijamg sprendimg ir
grazinti byla Protesty skyriui toles-
niam nagrinéjimui.
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leskinio pagrindai: leskove nurodo, kad protestas
turéjo bati pripaZintas nepriim-
tinu, kadangi, pazeidziant Regla-
mento Nr. 2868/1995(") 18
taisyklés 1 dalj, aiskiai nenurodyti
susije ankstesni prekiy Zenklai ir
Zymenys

(") 1995 m. gruodzio 13 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 2868/95,
skirtas jgyvendinti Tarybos reglamenta (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy Zenklo, OL L 303, 1995 12 15, p. 1.

The Procter & Gamble Company 2005 m. birZelio 29 d. pa-
reikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla T-241/05)
(2005/C 205/62)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. birzelio 29 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas The Procter & Gamble Company, isteigtos
Cincinatyje, Ohajuje (JAV), atstovaujamos advokato G. Kuipers,
nurodziusio adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui).

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti t3 2005 m. balandzio 14 d. VRDT pirmosios
apeliacinés tarybos sprendimo byloje R 843/2004-1 dalj,
kurioje nurodoma, kad prekiy Zenklas neatitinka Regla-
mento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkte pateikty
reikalavimy;

— priteisti i§ VRDT bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas registruoti  Erdvinis prekiy Zenklas, kurj
Bendrijos prekiy  sudaro balta kvadratiné tablete,
zenklas: ant kurios pavaizduotas alyvos

ziedas, 3 klasés prekéms (Balinimo
preparatai  ir  kitos  plovimo
medziagos; plovimo, valymo ir
indy priezitiros preparatai; muilas)
— Paraika Nr. 1 683 523.

Eksperto sprendimas: Atmesti paraiska.

Apeliacinés tarybos  Atmesti apeliacijg.

sprendimas:

Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas.

leskinio pagrindai:

Bendrovés ,AEPI A.E.“ 2005 m. birzelio 27 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-242/05)

(2005/C 205/63)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. birzelio 27 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas bendrovés ,Elleniki Etairia Pros Prosta-
sian Tis Pnevmatikis Idioktisias“, jsteigtos Maroussi, Attica,
atstovaujamos advokato Th. Asprogerakas-Grivas, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamus dokumentus;

— nagrinéti ir priimti sprendimg dél pradinio skundo i§ esmés;
— patenkinti visg pradinj ieskovés skunda;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas

ir ieSkovés advokato honorarus.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskove, Graikijos autoriy teisiy kolektyvinio administravimo
muzikos srityje bendrové, Europos Bendrijy Komisijai pateiké
EB 226 straipsniu pagrista skunda, kuriuo prasoma pripazinti,
kad sukurdama monopolija licencijy suteikimo kolektyvinéms
autoriy ir gretutines teises administruojancioms jstaigoms
srityje, Graikijos Kulttiros ministerija pazeidé konkurencijos
taisykles (EB 81 straipsnis).
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2004 m. gruodzio 7 d. laisku COMP/C2/PK/pm/D/906(2004)
Komisija pranes¢ ieskovei, kad ji ketina nesiimti tolimesniy
veiksmy, o ieskove paragino jai pateikti naujus jrodymus, galin-
Cius patvirtinti pazeidimo egzistavimg. Vélesniu 2005 m. balan-
dzio 20 d. laisku Comp/C2/PK/LVP/D/219/2005 Komisija
pranesé ieskovei, kad galutinai atmeta jos skunda.

leskové praso panaikinti $iuos sprendimus. Pirmiausia, ji daro
iSvadg, kad 2005 m. balandzio 20 d. sprendimas, kuriame, jos
manymu, visiSkai neatsizvelgiama j naujus atsakyme i 2004 m.
gruodzio 7 d. laiskg jos pateiktus jrodymus, yra visiskai nepa-
gristas. Be to, ji teigia, kad Graikijos KultGros ministerija ja
diskriminuoja, kadangi kitoms kolektyvinéms administravimo
jstaigoms suteikia licencijas, susijusias su visomis nurodytomis
sritimis, o ieSkovei — tiktai licencija autoriy teiséms, o ne
gretutinéms teiséms, kaip ji prasé. Ieskové tvirtina, kad taip
buvo padaryta tycia, siekiant sukurti monopolija. Ieskové taip
pat teigia, kad buvo pazeistas diskriminacijos dél priklausymo
vienai ar kitai valstybei draudimas, kadangi Siuo pozitriu kiti
nei Graikijos gretutiniy teisiy turétojai Graikijoje negali pasi-
rinkti bendrovés, kuriai suteikty teis¢ administruoti savo gretu-
tines teises. Galiausiai ieSkové mano, kad gincijami veiksmai
yra susij¢ su didele, o ne, kaip nurodyta gincijamose dokumen-
tuose, nereik§minga intelektinés nuosavybés rinkos dalimi.

Graikijos Respublikos 2005 m. birZelio 30 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-243/05)

(2005/C 205/64)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. birzelio 30 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Graikijos Respublikos, atstovaujamos
G. Kannellopoulos ir E. Svolopoulos, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamg Komisijos sprendima;

— nepatenkinus  pirmojo reikalavimo, pakeisti gincijama
sprendimg taip, kaip nurodyta ieskinyje;

— priteisti i§ Komisijos bylingjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamu sprendimu, priimtu tikrinant saskaity apmokéjima
remiantis Reglamentu (EEB) Nr. 729/70, Komisija atsisaké
Bendrijos léSomis finansuoti jvairias Graikijos Respublikos
patirtas iSlaidas paséliy, alyvuogiy aliejaus ir finansinio audito
sektoriuose, kadangi $ios sumos nebuvo pripaZintos teisétomis
Bendrijos islaidomis ir jy nasta perleista Graikijos Respublikai.

negali nustatyti gin¢ijamy koregavimy, kadangi jie yra susij¢ su
valstybés narés islaidomis, patirtomis daugiau nei pries 24
ménesius pries pirma kartg apie jas pranesant Komisijai.

Be to, dél gin¢ijamu sprendimu taikyto koregavimo vienodu 5 %
dydziu paséliy sektoriuje, teigiant, kad nepaisant jvykdyto
progreso Graikijos valdzios institucijos toliau vykdé mokéjimus
net ir tais atvejais, kai nebuvo jrodyta, kad paraiskos buvo
tinkamai patikrintos, ieskové gincija Komisijos nurodomas
faktines aplinkybes ir nurodo tai, kad gin¢ijjamame sprendime
yra faktiné klaida ir jis yra nepakankamai pagristas. Be to,
ieskové nurodo, kad Komisija pazeidé savo gaires Nr. VI[533/
87, taip pat bendraji proporcingumo principa, klaidingai jver-
tino faktines aplinkybes ir pakankamai nepagrindé nustatyto
vienodo 5 % dydzio koregavimo.

Dél koregavimo finansinio audito sektoriuje ieskové tvirtina,
kad mokéjimai, dél kuriy buvo nustatyti gincijami koregavimai,
buvo jvykdyti pavéluotai dél poreikio atlikti papildoma kont-
role arba dél pastebéty reik$mingy neatitikimy nurodyty terito-
rijy atzvilgiu, arba dél ypatingy aplinkybiy, ty. ieskinio dél
klaidy, pastebéty po atlikty mokéjimy, duomeny bazéje patei-
kimo ir nagrinéjimo bei ypatingo atvejo, kadangi streikas yra
force majeure atvejis.



2005 8 20

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 205/37

Gibtelecom Limited 2005 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-244/05)
(2005/C 205/65)
(Proceso kalba: angly)

2005 m. liepos 1 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Gibtelecom Limited, jsteigtos Europort
(Gibraltaras), atstovaujamos Barrister M. Llamas, Solicitor
B. O’Connor ir advokato S. Brummel, ieskinys Europos Bend-
rijy Komisijai.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Komisijos sprendimg, aiskiai atmetantj Gibtelecom
skunda pries Ispanija pagal EB 86 straipsnj kartu su
EB 49 straipsniu irfarba EB 12 straipsniu, apie kurj Gibte-
lecom pranesta 2005 m. balandZio 26 d. laisku (Nr. 1982);

— priteisti i§ Komisijos Gibtelecom bylinéjimosi islaidas.
Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamu sprendimu Komisija atmeté ieskovés 1996 m. spalio
31 d. pateiktg skunda, kuriame tvirtinama, kad Ispanijos teleko-
munikacijy ~ operatorius  Telefonica  SA,  paZeisdamas
EB 82 straipsni, atliko daugelj piktnaudziavimo dominuojancia
padétimi veiksmy atsisakydamas pripazinti Gibraltaro tarptau-
tinj skambinimo koda (,350%) ir reikalaudamas priimti automa-
tinj tiesioginj skambinimo srauty apsikeitimg tarp Ispanijos ir
Gibraltaro ribojancias salygas. Véliau ieskové §j skunda pakeité
i skunda pries Ispanija pagal EB 86 straipsnj kartu su EB 82, 49
ir 12 straipsniais, tvirtindamas, kad Telefonica veiké pagal Ispa-

nijos Vyriausybés, reikalaujancios pripazinti savo valdzig
Gibraltarui, nurodymus.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové gin¢jjamame sprendime
nurodo keletg tariamai akivaizdziy vertinimo klaidy. Ieskovés
nuomone, Komisija klydo manydama, kad Telefonica néra vals-
tybés jmoné ar kad ji nesinaudoja specialiomis teisémis
EB 86 straipsnio prasme.

Be to, ieskové tvirtina, kad Ispanija, nurodydama Telefonica
nepripazinti ITU Gibraltarui priskirto kodo 350 IDD, nustaté ir
taiké diskriminacinius telekomunikacijos paslaugy judéjimo
laisvés apribojimus, o tai prieStarauja EB 49 straipsniui. Be to,
ieskové mano, kad Ispanija, nepripazindama $io kodo, diskrimi-
nuoja del pilietybés ir gyvenamosios vietos, o tai priestarauja
EB 12 straipsnyje nustatytam draudimui diskriminuoti.

leskové taip pat nurodo, kad Komisija ginc¢ijamame sprendime
tvirtindama, kad gincas dél numeracijos turéty bati iSsprestas
tiesioginiy Ispanijos ir Jungtinés Karalystés diskusijy metu,
padaré dar viena akivaizdzig vertinimo klaida, nes ieskovés
manymu, Komisijos jsiki§imui néra tinkamy alternatyviy spren-
dimo bady.

leskové nurodo ir kitus panaikinimo procedirinius bei adminis-
tracinius pagrindus. Siuo pozidiriu ieSkové remiasi tariamu
Komisijos pareigos pagal EB 253 straipsnj tinkamai motyvuoti
sprendimg pazeidimu, ieskovo teiséty lakes¢iy pazeidimu, kuris
tariamai atsirado trims Komisijos nariams 2000 m. birzelio 7 d.
issiuntus laiskg Ispanijai ir Jungtinei Karalystei, kuriuo be kity
dalyky $iy dviejy valstybiy praSoma i$spresti ginca dél numera-
cijos. Ieskové tame paciame ieskinyje taip pat teigia, kad Komi-
sija veike 3aliskai ir kad ji pazeidé principg, reikalaujantj veikti
per protingg terming.
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III
(Pranesimai)

(2005/C 205/66)

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 193, 20058 6

Skelbti leidiniai:

OL C 182,2005 7 23
OLC171,200579
OL C 155, 2005 6 25
OL C 143, 20056 11
OL C 132, 2005 5 28
OL C 115, 2005 5 14

Siuos tekstus galite rasti adresu:
EUR-Lex: http:/[europa.eu.int/eur-lex
CELEX: http:/[europa.eu.int/celex
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	2005 m. birželio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-30/05 Europos Bendrijų Komisija prieš Liuksemburgo Didžiąją Hercogystę (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyvos 1999/45/EB ir 2001/60/EB — Neperkėlimas į nacionalinę teisę per nustatytą terminą) 
	Byla C-233/05 Gerechtshof te 's-Hertogenbosch2005 m. vasario 16 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje V.O.F. Dressuurstal Jespers prieš Inspecteur van de Belastingdienst/Zuidwest/kantoor Breda van de rijksbelastingdienst 
	Byla C-234/05 Hof van Beroep te Brussel (Belgija) 2005 m. gegužės 25 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje 1) Belgische Staat, Minister voor Sociale Zaken ir 2) Belgische Staat, Staatssecretaris voor volksgezonheid prieš BVBA De Backer 
	Byla C-235/05 P L'Oréal SA2005 m. gegužės 28 d. pateiktas apeliacinis skundas dėl Europos Bendrijų Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) 2005 m. kovo 16 d. sprendimo byloje T-112/03 L'Oréal SA prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), dalyvaujant kitai procedūros Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) apeliacinėje taryboje šaliai — Revlon Suissse SA 
	Byla C-238/05 Tribunal Supremo (Ispanija) 2005 m. balandžio 13 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje ASNEF-EQUIFAX, Servicios de Información sobre Solvencia y Crédito, S.L., Administración del Estado prieš Asociación de Usuarios de Servicios Bancarios (AUSBANC) 
	Byla C-242/05 Gerechtshof te 's-Hertogenbosch (Nyderlandai) 2005 m. gegužės 31 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje G. M. van de Coevering prieš Hoofd van het District Douane Roermond van de rijksbelastingdienst 
	Byla C-244/05 Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Vokietija) 2005 m. balandžio 19 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Bund Naturschutz in Bayern e. V. prieš Freistaat Bayern 
	Byla C-248/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. birželio 14 d. pareikštas ieškinys Airijai 
	Byla C-245/05 Finanzgericht Düsseldorf2005 m. birželio 6 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Metro International GmbH prieš Hauptzollamt Düsseldorf 
	Byla C-251/05 Court of Appeal (England and Wales), Civil Division2004 m. liepos 21 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Talacre Beach Caravan Sales Ltd prieš Commissioners of Customs and Excise 
	Byla C-252/05 High Court of Justice (England and Wales), Queen's Bench Division (Administrative Court), Divisional Court2005 m. gegužės 20 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Thames Water Utilities Ltd prieš South East London Division, Bromley Magistrates' Court, dalyvaujant The Environment Agency 
	Byla C-254/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. birželio 16 d. pareikštas ieškinys Belgijos Karalystei 
	Byla C-255/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. birželio 16 d. pareikštas ieškinys Italijos Respublikai 
	Byla C-256/05 Telekom-Control-Kommission2005 m. birželio 13 d. pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje dėl Telekom Austria AG 
	Byla C-261/05 Komárom-Esztergom Megyei Bíróság2005 m. balandžio 29 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Lakép Kft, Pár-Bau Kft ir Rottelma Kft prieš Komárom-Esztergom Megyei Közigazgatási Hivatal 
	Byla C-262/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. birželio 22 d. pareikštas ieškinys Austrijos Respublikai 
	Byla C-264/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. birželio 22 d. pareikštas ieškinys Vokietijos Federacinei Respublikai 
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	2005 m. birželio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-17/02 Fred Olsen, SA prieš Europos Bendrijų Komisiją (Valstybės pagalba — Jūrų transportas — Esama pagalba — Nauja pagalba — Bendros ekonominės svarbos paslauga) 
	2005 m. birželio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-171/02 Regione autonoma della Sardegna prieš Europos Bendrijų Komisiją (Valstybės pagalba — Valstybės pagalbos mažų žemės ūkio įmonių restruktūrizavimo schema — Valstybės pagalba, daranti poveikį valstybių narių tarpusavio prekybai ir iškraipanti konkurenciją arba galinti ją iškraipyti — Bendrijos gairės dėl valstybės pagalbos sunkumus patiriančioms įmonėms sanuoti ir restruktūrizuoti — Sąlyginis sprendimas — Terminai, taikomi valstybės pagalbos kontrolės procedūrai — Teisėtų lūkesčių apsauga — Motyvavimas — Įstojimas į bylą — Įstojusių į bylą šalių reikalavimai, pagrindai ir argumentai) 
	2005 m. birželio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Sujungtose bylose T-71/03, T-74/03, T-87/03 ir T-91/03 Tokai Carbon co. Ltd ir kt. prieš Europos Bendrijų Komisiją (Konkurencija — Kartelinis susitarimas — Grafito elektrodų rinka — Kainų nustatymas — Atsakomybė — Piniginės baudos apskaičiavimas — Sankcijų sudėjimas — Pareiga motyvuoti — Teisė į gynybą — Piniginių baudų apskaičiavimo rekomendacijos — Taikomumas — Pažeidimo sunkumas ir trukmė — Lengvinančios aplinkybės — Sunkinančios aplinkybės — Mokumas — Bendradarbiavimas administracinio proceso metu — Mokėjimo sąlygos) 
	2005 m. birželio 22 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-102/03 Centro informativo per la collaborazione tra le imprese e la promozione degli investimenti in Sicilija SpA (CIS) prieš Europos Bendrijų Komisiją (Europos regioninės plėtros fondas — Finansinės paramos nutraukimas — Neatlyginimas finansinės paramos gavėjo turėtų išlaidų — Reglamento (EEB) Nr. 4253/88 24 straipsnis — Pareiga motyvuoti — Pagrindas, kuriuo galima remtis ex officio) 
	2005 m. birželio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-349/03 Corsica Ferries France SAS prieš Europos Bendrijų Komisiją (Valstybės pagalba — Ieškinys dėl panaikinimo — Pagalba restruktūrizavimui — Sprendimas pripažįstantis valstybės pagalbą suderinama su bendrąja rinka — Komisijos gairės — Pareiga motyvuoti — Sąlygų laikymasis — Minimali pagalba) 
	2005 m. birželio 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-352/03 Giorgio Lebedef prieš Europos Bendrijų Komisiją (Pareigūnai — Vertinimo ataskaita — Pavėluotas parengimas — Ieškinys dėl žalos atlyginimo) 
	2005 m. birželio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-7/04 Shaker di L. Laudato & C. Sas prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekių ženklas — Paraiška figūriniam Bendrijos prekių ženklui Limoncello della Costiera Amalfitana shaker — Ankstesnis žodinis prekių ženklas LIMONCHELO — Galimybė supainioti — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas) 
	2005 m. birželio 22 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje T-19/04 Metso paper Automation Oy prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekių ženklas — Žodinis prekių ženklas PAPERLAB — Absoliutūs neregistravimo pagrindai — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies c punktas — Apibūdinantis žymuo) 
	2005 m. birželio 22 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje T-34/04 Plus Warenhandelsgesellschaft mbH prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekių ženklas — Figūrinio Bendrijos prekių ženklo, apimančio žodinį elementą Turkish Power, paraiška — Ankstesnis žodinis prekių ženklas POWER — Protesto procedūra — Galimybė supainioti — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas) 
	2005 m. birželio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje T-186/04 Spa Monopole, compagnie fermière de Spa SA/NV prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Paraiška žodiniam Bendrijos prekių ženklui SPAFORM — Ankstesni žodiniai prekių ženklai SPA ir SPA THERMES — Protesto atmetimas iš dalies — Reglamento (EB) Nr. 2868/95 18 taisyklės 1 dalis) 
	2005 m. birželio 2 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-326/03 Hippocrate Vounakis prieš Europos Bendrijų Komisiją (Pareigūnai — Paaukštinimas — Pareigūnų tarnybos nuostatų 90 straipsnio 2 dalis — Išankstinis administracinis skundas — Terminai — Viešasis pobūdis — Nepriimtinumas) 
	2005 m. gegužės 25 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-330/04 Jörg-Michael Fetzer prieš Europos Parlamentą (Klausimai, nesusiję su bylos esme — Prieštaravimas dėl priimtinumo — Ieškinio padavimo termino pasibaigimas — Akivaizdus nepriimtinumas) 
	2005 m. gegužės 26 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-377/04 Bart Nijs prieš Europos Bendrijų Audito Rūmus (Pareigūnai — 2003 m. paaukštinimo procedūra — Sprendimas nepaaukštinti — Ieškinys dėl panaikinimo — Išankstinis administracinis skundas — Dalyko ir pagrindo nustatymas — Ieškinio pareiškimo terminas — Akivaizdus nepriimtinumas) 
	2005 m. gegužės 27 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-485/04 Agence de coopération des bibliothèques et centres de documentation en Bretagne (COBB) prieš Europos Bendrijų Komisiją (Nepriimtinumas — Nepaskelbti ir nepranešti aktai — Suinteresuoto asmens pareiga per protingą laiką paprašyti jo kopijos — Pavėluotas ieškinio pareiškimas) 
	2005 m. birželio 2 d. Pirmosios Instancijos Teismo Pirmininko nutartis, Byloje T-125/05 R Umwelt- und Ingenierutechnik GmbH Dresden prieš Europos Bendrijų Komisiją (Konkurso tvarka — Laikinųjų apsaugos priemonių taikymo procedūra — Skubumas — Nebuvimas) 
	Byla T-214/05 Hippocrate Vounakis 2005 m. gegužės 27 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-215/05 Marie-Yolande Beau 2005 m. gegužės 27 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-217/05 Marker Völkl International GmbH2005 m. birželio 3 d. pareikštas ieškinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) 
	Byla T-219/05 Marta Andreasen 2005 m. birželio 6 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-220/05 Kurt Jacobs 2005 m. birželio 7 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-224/05 Olivier Chassagne 2005 m. birželio 10 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-225/05 Guido Strack 2005 m. birželio 17 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-226/05 Dimitra Lantzoni 2005 m. birželio 14 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Teisingumo teismui 
	Byla T-227/05 Vesselina Ranguelova 2005 m. birželio 13 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-229/05 Bendrovės AEPI A. E.2005 m. birželio 15 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-230/05 Golf USA Inc.2005 birželio 24 d. pareikštas ieškinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) 
	Byla T-231/05 Corsica Ferries France2005 m. birželio 15 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-234/05 Gerrit Bethuyne ir kitų keturių ieškovų 2005 m. birželio 13 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-235/05 Jan Siffert 2005 m. birželio 20 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Teisingumo Teismui 
	Byla T-236/05 Willem Aldershoff 2005 m. birželio 17 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-237/05 Odile Jacob SAS2005 m. birželio 17 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-239/05 The Black & Decker Corporation2005 m. liepos 1 d. pareikštas ieškinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) 
	Byla T-240/05 The Black & Decker Corporation2005 m. liepos 1 d. pareikštas ieškinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) 
	Byla T-241/05 The Procter & Gamble Company2005 m. birželio 29 d. pareikštas ieškinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) 
	Byla T-242/05 Bendrovės AEPI A.E.2005 m. birželio 27 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-243/05 Graikijos Respublikos 2005 m. birželio 30 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-244/05 Gibtelecom Limited2005 m. liepos 1 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
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