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PraneSimo Nr.

2005/C 132/01

2005/C 132/02

2005/C 132/03

2005/C 132/04

2005/C 132/05

Turinys Puslapis

I Informacija
Teisingumo Teismas
TEISINGUMO TEISMAS

2005 m. balandzio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-460/01 Europos
Bendrijy Komisija pries Nyderlandy Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Reglamentai (EEB)
Nr. 2913/92 ir Nr. 2454/93 — [Sorinis Bendrijos tranzitas — Muitinés institucijos — IveZimo muito
surinkimo procedira — Terminai — Nepaisymas — Bendrijos nuosavi istekliai — Pervedimas —
Terminas — Nepaisymas — Palikanos — Suinteresuotoji valstybé naré — Neatliktas mokéjimas) ....... 1

2005 m. balandzio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-104/02 Europos
Bendrijy Komisija prieS Vokietijos Federacing Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Regla-
mentai (EEB) Nr. 2913/92 ir Nr. 2454/93 — ISorinis Bendrijos tranzitas — Muitinés institucijos —

[vezimo muito surinkimo procedira — Terminai — Nepaisymas — Bendrijos nuosavi istekliai —
Pervedimas — Terminas — Nepaisymas — Paliikanos — Suinteresuotoji valstybé naré — Neatliktas
IMOKEJIMAS) eeieiiiiiiiiiiiiiiii ittt e e e e e e e eeeeeeaas 2

2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-437/02 Europos Bend-
rijy Komisija pries Suomijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Zvejyba — Regla-
mentai (EEB) Nr. 370/92 ir Nr. 284793 — Istekliy iSsaugojimas ir valdymas — Zvejybos veiklos
MOMILOTINZAS) ..ttt ettt 2

2005 m. balandZio 14 d. Teisingumo Teismo Sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-468/02 Ispanijos
Karalysté pries Europos Bendrijy Komisijg (EZUOGF — Tam tikry i$laidy pasalinimas — Viesas alyvy alie-
jaus sandéliavimas — Ariamosios Zemeés kult@ry SeKtorius) ........oveeeeiiiiiiiiiinieeeiiiiiiiee e, 3

2005 m. balandzio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-6/03 (dél Verwal-
tungsgericht Koblenz prasymo priimti prejudicini sprendima): Deponiezweckverband Eiterkipfe pries Rein-
lando — Pfalco Zemg (Aplinka — Atlieky savartynai — Direktyva 1999/31 — Nacionalinés teisés aktai,
numatantys grieZtesnes N0rmas — SUAErINAMUITIAS) .......vvuvueritumieiiiieee e eeeeeeeeeeeaeens 3

2 (Tesinys kitame puslapyje)



Pranesimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2005/C 132/06 2005 m. balandZio 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didzioji kolegija), Byloje C-61/03 Europos
Bendrijy Komisija pries Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy
nejvykdymas — EAEB sutartis — Taikymo sritis — Kariniai jrenginiai — Sveikata ir sauga — Bran-

duolinio reaktoriaus sustabdymas — Radioaktyviyjy atliecky laidojimas) .................cooeee 3
2005/C 132/07 2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-91/03 Ispanijos Kara-

lysté pries Europos Sgjungos Tarybg (,Zuvy istekliy apsauga ir naudojimas — Reglamentas (EB) Nr. 2371/

200 2 ettt ettt et et ans 4
2005/C 132/08 2005 m. balandzio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-110/03 Belgijos

Karalysté pries Europos Bendrijy Komisijg (Ieskinys dél panaikinimo — Reglamentas (EB) Nr. 2204/2002
— Horizontali valstybés pagalba — Pagalba uzimtumui — Teisinis tikrumas — Subsidiarumas —
Proporcingumas — Bendrijos veiksmy darnumas — Nediskriminavimas — Reglamentas (EB) Nr. 994/
98 — PrieStaravimas dél NEtEISETUIMO) ....uuivuniie it e e 4

2005/C 132/09 2005 m. balandzio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Sujungtose bylose
C-128/03 ir C-129/03 (dél Consiglio di Stato prasymo priimti prejudicini sprendima): AEM SpA
(C-128/03), AEM Torino SpA (C-129/03) pries Autorita per energia elettrica e per il gas ir kt. (Elektros
energijos vidaus rinka — Prisijungimo prie nacionalinés elektros energijos paskirstymo sistemos ir
naudojimosi ja mokes¢io padidinimas — Valstybés pagalba — Direktyva 96/92 — Teisé naudotis
sistema — Nediskriminacijos Principas) .........oouuuuuriieeeiiiimiinn e 5

2005/C 132/10 2005 m. balandzio 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didzioji kolegija), Byloje C-145/03 (dél
pries Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) ir kt. (Socialiné apsauga — Reglamento Nr. 1408/71
3 ir 22 straipsniai — Reglamento Nr. 57472 22 straipsnis — Hospitalizavimas kitoje valstybéje naréje
nei kompetentinga valstybé naré — Gydymo batinybé kritinés buklés atveju — Apdraustojo asmens
pervezimas | treciosios Salies gydymo jstaiga — E 111 formos ir E 112 formos turinys) ................... 5

2005/C 132/11 2005 m. balandzio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-157/03 Europos
Bendrijy Komisija pries Ispanijos Karalyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos 68/360/
EEB, 73/148/EEB, 90/365/EEB ir 64/221/EEB — Teisé apsigyventi — Leidimas gyventi — Bendrijos
pilie¢io Seimos narys, kuris yra tre¢iosios Salies pilietis — Leidimo gyventi i§davimo terminas) ........... 6

2005/C 132/12 2005 m. kovo 15 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didZioji kolegija), Byloje C-160/03 Ispanijos Kara-
lysté pries Eurojustg (,Ieskinys dél panaikinimo pagal EB sutarties 230 straipsnj — Valstybés narés pa-
reikstas ieskinys dél Eurojusto paskelbty kvietimy teikti paraiskas i laikiny darbuotojy pareigybes —
Teisingumo Teismo kompetencijos nebuvimas — Nepriimtinumas®) .............cccccccoiiiiiiiiiiiiiiinnini. 7

2005/C 132/13 2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-170/03 (dél Hoge
Raad der Nederlanden prasymo priimti prejudicinj sprendima): Staatssecretaris van Financién pries J. H. M.
Feron (Reglamentas (EEB) Nr. 918/83 — Atleidimas nuo muity — ,Asmeninés nuosavybés” ir ,val-
dymo* sagvokos — Transporto priemoné, kurig darbdavys perdavé asmeniui naudoti) ....................... 7

2005/C 132/14 2005 m. kovo 15 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didZioji kolegija), Byloje C-209/03 (High Court of
Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) praSymas priimti prejudicinj
sprendima) The Queen, Dany Bidar prasymu, pries London Borough of Ealing ir kt. (,Sajungos pilietybé —

EB sutarties 12 ir 18 straipsniai — Pagalba studentams suteikiant subsidijuojama paskola — Nuostata,
numatanti tokiy paskoly suteikima tik studentams jsikirusiems valstybés narés teritorijoje”) .............. 8




Pranesimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2005/C 132/15 2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-228/03 (dél Korkein
oikeus prasymo priimti prejudicinj sprendima): Gilletste Company, Gillette Group Finland Oy pries LA-Labo-
ratories Ltd Oy (Prekiy Zenklai — Direktyva 89/104/EEB — 6 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Prekiy
zenklo suteikiamos apsaugos apribojimas — Treciosios $alies naudojamas prekiy Zenklas, kai batina
nurodyti prekés ar paslaugos PaSKIrt]) .......eeeeriiuiiniiieiiiiiii e 8

2005/C 132/16 2005 m. balandZio 12 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didZioji kolegija), Byloje C-265/03 (dél
Audiencia Nacional praSymo priimti prejudicinj sprendima): Igor Simutenkov pries Ministerio de Educacion
y Cultura, Real Federacion Espafiola de Fiitbol (EB ir Rusijos Federacijos partnerystés susitarimas — 23
straipsnio 1 dalis — Tiesioginis veikimas — darbinimo salygos — Nediskriminavimo principas —
Futbolas — Profesionaliy Zaidéjy i3 tre¢iyjy valstybiy, kuriuos galima jtraukti j nacionalinése varzybose
dalyvaujanciy komandy sudétj, skaiCiaus apribojimas) .............oeeiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 9

2005/C 132/17 2005 m. balandZio 14 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-335/03 Portuga-
lijos Respublika pries Europos Bendrijy Komisija (EZUOGF — Priemoka uZ galvijieng — Patikrinimai
— Eminiy reprezentatyvumas — Patikrinimo rezultaty perkélimas i ankstesnius metus — Motyva-
L4100 1) I TP 10

2005/C 132/18 2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo Sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-467/03 (dél Finanz-
gericht Miinchen praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Ikegami Electronics (Europe) GmbH pries Oberfi-
nanzdirktion Niirnberg (Bendrasis muity tarifas — Tarify pozicijos — Skaitmeninio jraSymo aparato,
skirto vaizdo stebéjimui, klasifikacija — Klasifikacija kombinuotoje nomenklatiiroje) ................eceeeee. 10

2005/C 132/19 2005 m. kovo 10 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-469/03 (dél Tribunale
di Bologna prasymo priimti prejudicinj sprendimg): Filomeno Mario Miraglia (Konvencijos, jgyvendinan-
Cios Sengeno susitarima, 54 straipsnis — Ne bis in idem principas — Taikymo sritis — Valstybés narés
teisésaugos institucijy sprendimas nepatraukti baudziamojon atsakomybén asmens remiantis vien tuo,
kad kitoje valstybéje naréje pradétas baudziamasis persekiofimas) ...........cceeeeereeiiiiiiinnineei 10

2005/C 132/20 2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-109/04 (dél Bundesver-
waltungsgericht praSymo priimti prejudicini sprendima): Karl Robert Kranemann pries Siaurés Reino-Vesta-
falijos Zemg (EB sutarties 48 straipsnis (po pakeitimo EB sutarties 39 straipsnis) — Laisvas darbuotojy
judéjimas — Valstybés tarnautojas praktikantas — Kitoje valstybéje naréje atlikta praktika — Kelionés
islaidy atlyginimo ribojimas nacionalinéje teritorijoje vykusios kelionés dalimi) .................cccceeeeeen. 11

2005/C 132/21 2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-128/04 (dél Rechtbank
van eerste aanleg te Dendermonde praSymo priimti prejudicinj sprendima): baudZziamasis procesas Annic
Andréa Raemdonck pries Raemdonck-Janssens BVBA (Keliy transportas — Socialiniai teisés aktai — Regla-
mentas (EEB) Nr. 3821/85 — Isipareigojimas jrengti ir naudoti tachografus — Reglamentas (EEB) Nr.
3820/85 — Medziagas ir jranga veZiojan¢ioms transporto priemonéms taikoma i$imtis) .................. 11

2005/C 132/22 2005 m. balandzio 14 d. Teisingumo Teismo Sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-243/04 P Zoé
Gaki-Kakouri pries Europos Bendrijy Teisingumo Teisma (Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo
nariy ir buvusiy nariy tarnybinés pajamos — Mirusio buvusio nario sutuoktinés, su kuria jis buvo issi-

TUOKES, TEISES) . ervvetetiiieee et e ettt e ettt e e ettt e e e et e e e e b e e e e st e e e eb e e e e bt e e e aaa e e e saan e e e abaneeeeaan s 12
2005/C 132/23 Byla C-103/05 Der Oberste Gerichtshof (Vokietija) 2005 m. vasario 2 d. nutartimi pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Reisch Montage AG pries Kiesel Baumaschinen Handels GmbH ......... 12

(Tesinys antrajame virselyje)




PraneSimo Nr.

2005/C 132/24

2005/C 132/25

2005/C 132/26

2005/C 132[27

2005/C 132/28

2005/C 132/29

2005/C 132/30

2005/C 132/31

2005/C 132[32

2005/C 132/33

2005/C 132/34

2005/C 132/35

2005/C 132/36

2005/C 132[37

2005/C 132/38

2005/C 132/39

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-109/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 3 d. pareikstas ieskinys Austrijos Respub-
BEKAT e

Byla C-119/05 Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Sesta) 2004 m. spalio 22 d. nutartimi
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Ministero dell'Tndustria, Commercio ed Artigianato
pries Spa Lucchini SIderurgica ...........ooiiuuuuiiiii it

Byla C-126/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareikstas ieskinys Jungtinei DidZio-
sios Britanijos ir Siaurés Airfjos KaralySLel ............uuueuuruueieiiiiiiiiiiee e eeeeeeeeeeeeas

Byla C-131/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareikstas ieskinys Jungtinei Didzio-
sios Britanijos ir Siaurés Airijos KaralyStel ............ovvieiiiiiiuiiinieeiiiiiiii e

Byla C-132/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareikstas ieskinys Vokietijos Federa-
CINEl RESPUDIKAL ....eeeeeiiiiii e ettt e e e e

Byla C-135/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 23 d. pareikstas ieskinys Italijos Respublikai

Byla C-137/05 Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés 2005 m. kovo 24 d. pareik-
Stas ieskinys Europos Sgungos TaryDai ............uuuuuuueuiuiiiiiiiiiiiiiieeee e eeeeeeeeeeeeas

Byla C-145/05 Cour de cassation 2005 m. kovo 17 d. sprendimu pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Levi Strauss & CO pries CASUCCE SPA ...vveeeeevimiiiiseeiiiiiiiee et

Byla C-149/05 Cour d'appel de Paris 2005 m. kovo 23 d. sprendimu pateiktas praSymas priimti prejudi-
cinj sprendima byloje Harold Price pries Conseil des ventes volontaires de meubles aux enchéres publiques ......

Byla C-152/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandZio 5 d. Vokietijos Federacinei Respublikai
pareik3to ieSKinio SANTrauKa ........cooiiiiiiiiiiiiiii e

Byla C-156/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 5 d. pareikstas ieskinys Graikijos
RESPUDITRAT .ot

Byla C-159/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 6 d. pareikstas ieskinys DidZiajai Liuk-
SEMDBUIGO HETCOGYSTET . evvvtiiiteeeteiiiie ettt ettt e ettt e e e e e ettt e e eeeees

Byla C-161/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 7 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
TERAT e e e e e e e e e e

Byla C-163/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 8 d. pareikstas ieskinys Portugalijos
RESPUDITRAT vt et

Byla C-165/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 8 d. pareikstas ieskinys Liuksemburgo
DidZiajal HEICOZYSOL «.oeeetiiiiiiiiiiiiitiiiiiititittt e e e e e e eeeeeeeaeeas

Byla C-172/05 P 2005 m. balandZio 15 d. O. Mancini pateiktas apeliacinis skundas dél Europos Bend-
rijy Pirmosios instancijos teismo (ketvirtoji kolegija) 2005 m. vasario 3 d. sprendimo byloje T-137/03
O. Mancini pries Europos Bendrijiy KOMISIG .......cccoeuuuuiiiiieiiiiiiiiiie e

12

13

13

14
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15

16

17

17

18

18

19

19

20

20



PraneSimo Nr.

2005/C 132/40

2005/C 132/41

2005/C 132[42

2005/C 132/43

2005/C 132/44

2005/C 132/45

2005/C 132/46

2005/C 132[47

2005/C 132/48

Turinys (tesinys) Puslapis

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-192/98 Comité des industries du
coton et des fibres connexes de I'union européenne (Eurocoton) pries Europos Sgjungos Tarybg (Dempingas —
Komisijos pasitilymo dél reglamento, nustatan¢io galutinj antidempingo muita, nepriémimas Taryboje
— Paprastosios daugumos, biitinos reglamento priémimui, nebuvimas — Pareiga motyvuoti) ............

2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-195/98 Ettlin Gesellschaft fiir
Spinnerei und Weberei AG ir kt. pries Europos Sgjungos Tarybg (Dempingas — Komisijos pasitlymo dél
reglamento, nustatancio galutinj antidempingo muita, nepriémimas Taryboje — Paprastosios
daugumos, biitinos reglamento priémimui, nebuvimas — Pareiga motyvuoti) .............cccevvrvenreeeeens

2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-177/00 Koninklijke Philips Elec-
tronics NV pries Europos Sgjungos Tarybg (Dempingas — Tarybos nepriémimas Komisijos pasitlymo dél
reglamento, galutinai nustatan¢io antidempingo muita — Paprastos daugumos, bitinos priimti regla-
mentg, nebuvimas — MOLYVAVIMO PALEIZA) .....vvvvvvvriiiiiiiiiiiiiiiiiieee e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeens

2005 m. kovo 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-29/02 Global Electronic Finance
Management (GEF) SA pries Europos Bendrijy Komisijg (Arbitraziné iSlyga — Sutarties nejvykdymas —
PLIESIESKINIS) ..o eve ettt ettt

2005 m. kovo 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-283/02 EnBW Kernkraft GmbH
pries Europos Bendrijy Komisijg (TACIS programa — Su atomine elektrine Ukrainoje susijusiy paslaugy
teikimas — Atlyginimo nemokéjimas — Pirmosios instancijos teismo jurisdikcija — Ieskinys dél zalos
atlyginimo — Deliktiné atsakomybe) ..............uuumiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

2005 m. kovo 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-112/03 L'Oréal SA pries Vidaus
rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekiy Zenklas —
Protesto procediira — Paraiska Zodiniam prekiy Zenklui FLEXI AIR — Ankstesnis Zodinis prekiy
zenklas FLEX — Santykinis atmetimo pagrindas — Supainiojimo galimybé — Prasymas pateikti
naudojimo i§ tikryjy jrodymus — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas, 8
straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktis ir 43 straipsnio 2 dalis) ..........vviiiiiiiiiiiiiiiiii

2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje T-160/03
AFCon Management Consultants ir kt. prieS Europos Bendrijy Komisijg (Tacis programa — Paraisky
konkursas — Pirkimy procediiros pazeidimas — Ieskinys dél zalos atlyginimo) ..................ccoeeee.

2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje T-285/03
Agraz, SA, ir kt. pries Furopos Bendrijy Komisijg (Zemés iikis — Bendras perdirbty vaisiy ir darzoviy
produkty rinky organizavimas — Pagalba perdirbty pomidory produkty gamybai — Dydzio apskaicia-
vimo biidas — 2000/2001 prekybos Metai) .........cccevruuumuiieiiiiiiiiineeee e

2005 m. kovo 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-329/03 Fabio Andrés Ricci pries
Europos Bendrijy Komisijg (VieSoji tarnyba — Konkursas — Priémimo salyga — Profesiné patirtis —
Atrankos komisijos sprendimas — Paskyrimy tarnybos atliekamos kontrolés pobiidis — Patirties jverti-
NiMas — TeiSEti [TKESCIAL) ..vvvvvneetiiieeeii e e et e e e e e e et e et e e e e e e e ea e e eaieeeeaaenns

22

22

23

24

24

25

25

26

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 132/49

2005/C 132/50

2005/C 132/51

2005/C 132/52

2005/C 132/53

2005/C 132/54
2005/C 132/55

2005/C 132/56

2005/C 132/57

2005/C 132/58

2005/C 132/59
2005/C 132/60

2005/C 132/61

2005/C 132/62

Turinys (tesinys) Puslapis

2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-362/03 Antonio Milano pries
Europos Bendrijy Komisijg (VieSoji tarnyba — Priémimas j darbg — Konkursai — Atsisakymas leisti
dalyvauti konkurse — Ieskinys dél panaikinimo ir dél zalos atlyginimo) ...

2005 m. vasario 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-142/03 Fost Plus VZW pries
Europos Bendrijy Komisijg (Ieskinys dél panaikinimo — Juridinio asmens pareikstas ieskinys — Konkre-
Ciai su juo susijes teisés aktas — Sprendimas 2003/82/EB — Pakuociy atlieky ir pakuociy medziagy
panaudojimo ir perdirbimo tikslai — Direktyva 94/62/EB — Nepriimtinumas) ...............................

2005 m. sausio 19 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-372/03 Yves Mahieu pries Europos
Bendrijy Komisijg (Pareiginai — Skundo pateikimo ir ieskinio pareiskimo terminas — Numanomas
skundo atmetimas — NepriimENUMIAS) ......cceeviiiiunieeetiiiiiii e e e ettt e e e e ettt eeeeeeeniin e eeeeeees

2005 m. vasario 14 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-81/04 Bouygues SA ir Bouygues
Telecom pries Europos Bendrijy Komisijg (Valstybés pagalba — Judrioji telefonija — Skundas — Ieskinys
dél neveikimo — Komisijos nuomongés pareiskimas nutraukiant neveikimg — Sprendimo priémimo
nereikalingumas — Ieskinys dél panaikinimo — Laikinas laiskas — Nepriimtinumas) .......................
2005 m. vasario 10 d. Pirmosios Instancijos Teismo Pirmininko nutartis, Byloje T-291/04 Enviro Tech
Europe Ltd ir Enviro Tech International, Inc. prieS Europos Bendrijy Komisijg (Laikinosios apsaugos prie-
monés — Direktyvos 67548 /EEB it 20047 3[EB) ....ceeiiiiiiiiiieeeeeeiiie e
Byla T-103/05 P 2005 m. vasario 11 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai ....................
Byla T-124/05 David Tas 2005 m. kovo 2 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai .............

Byla T-126/05 Sandrine Corvoisier ir kity ieskoviy 2005 m. kovo 9 d. pareikstas ieskinys Europos
centriniam bankui ...

Byla T-130/05 Dominique Albert-Bousquet ir 142 kity ieskovy 2005 m. kovo 14 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijyy KOMISHAL «......vveviveriiiriiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeeas

Byla T-131/05 Carlos Andrés ir kt. 2005 m. kovo 21 d. pareikstas ieskinys Europos Centriniam
Bankui ... e

Byla T-134/05 Belgijos Karalystés 2005 m. kovo 26 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai
Byla T-135/05 Franco Campoli 2005 m. kovo 29 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

Byla T-136/05 EARL Salvat Pere et Fils ir kity ieskovy 2005 m. kovo 30 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy KOMUISIIAT «..eeeetriiitiiseee ettt e e e ettt e ettt e e e e ettt e e e e e ettt eeeeeeeabti e eeeeeees

Byla T-137/05 Gruppo LA PERLA S.p.A. 2005 m. balandzio 1 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos deri-
nimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) .....ovveniiiiiiiiiiiiiinniiiiiiiiiineeeeeee

27

28

28

29

29

30

30

31

31

32

33

33

34

(Tesinys treciajame virdelyje)



Pranesimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2005/C 132/63 Byla T-139/05 Charlotte Becker ir kt. 2005 m. kovo 31 d. pareikstas ieskinys Europos Parlamentui .... 35
2005/C 132]64 Byla T-140/05 Italijos Respublikos 2005 m. kovo 29 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 36
2005/C 132/65 Byla T-144/05 Pablo Muifiiz 2005 m. balandzio 12 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 36
I Parengiamieji aktai
11 Pranesimai
2005/C 132/66 Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys
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(Informacija)

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(antroji kolegija)

2005 m. balandzio 14 d.

Byloje C-460/01 Europos Bendrijy Komisija prieS Nyder-
landy Karalyste (")

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Reglamentai (EEB)
Nr. 2913/92 ir Nr. 2454/93 — ISorinis Bendrijos tranzitas

— Muitinés institucijos — JveZimo muito surinkimo

procediira — Terminai — Nepaisymas — Bendrijos nuosavi

istekliai — Pervedimas — Terminas — Nepaisymas —

Palitkanos — Suinteresuotoji valstybé naré — Neatliktas
mokéjimas)

(2005/C 132/01)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje C-460/01 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G.
Wilms ir H. M. H. Speyart, pries Nyderlandy Karalyste, atsto-
vaujamg H. G. Sevenster, dél 2001 m. lapkri¢io 28 d. pagal EB
sutarties 226 straipsnj pareiksto ieskinio dél valstybés isiparei-
gojimy nejvykdymo, Teisingumo Teismas (antroji kolegija), kurj
sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A.Timmermans, teisé¢jai R.
Schintgen ir J. N. Cunha Rodrigues (pranes¢jas); generaliné
advokaté C. Stix-Hackl, sekretoré: vyriausioji administratoré M.-
F. Contet, 2005 m. balandzio 14 d. priémé sprendimg, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Nuo 1991 m. sausio 1 d. iki 1995 m. gruodzio 31 d.:

— nejtraukdama j apskaitg ir neiSieSkodama atitinkamos skolos
muitinei ir Rity susijusiy mokesciy, taip pat nepranesdama
skolininkui apie Siy mokesciy sumas per tris dienas po
termino, nustatyto atitinkamai 1989 m. birZelio 14 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1854/89 dél skolg muitinei
sudarandiy importo arba eksporto muity sumy jtraukimo j
apskaitg ir mokéjimo sglygy, 3 straipsnio 2 dalyje ir 6
straipsnio 1 dalyje ir 1992 m. spalio 12 d. Tarybos regla-

mento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés
kodeksg, 218 straipsnio 3 dalyje ir 221 straipsnio 1 dalyje,
arba véliau, remiantis 1971 m. birzelio 3 d. Tarybos regla-
mentu (EEB, Euratomas) Nr. 1182/71, nustatanciu termi-
nams, datoms ir laikotarpiams taikytinas taisykles, tuomet,
kai pagrindinis Bendrijy tranzito vykdytojas per tris ménesius
po to, kai iSvykimo jstaiga iSsiunté pranesimg, kad per
nustatytg terming siunta nebuvo pristatyta j paskirties jstaigg,
nepateiké jrodymy, jog atitinkama procediira buvo atlikta
tinkamai,

— laiku nepervesdama atitinkamy nuosavy istekliy Komisijai, ir

— atsisakydama mokeéti atitinkamas palitkanas,

Nyderlandy Karalysté paZeidé savo jsipareigojimus, kylancius is
1987 m. kovo 27 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 1062/87,
nustatancio Bendrijos tranzito jgyvendinimo ir supaprastinimo
nuostatas, pakeisto 1992 m. rugséjo 2 d. Komisijos reglamentu
(EEB) Nr. 2560/92, 11a straipsnio 2 dalies antros pastraipos
antro sakinio, 1992 m. balandzio 21 d. Komisijos reglamento
(EEB) Nr. 1214/92 dél Bendrijos tranzito procediiros taikymo ir
tam tikry tos procediiros supaprastinimy sglygy, pakeisto
1992 m. gruodzio 21 d. Komisijos reglamentu (EEB)
Nr. 3712/92, 49 straipsnio 2 dalies trecio sakinio ir 1993 m.
liepos 2 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93, isdéstancio
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos
muitinés kodeksg, jgyvendinimo nuostatas, 379 straipsnio 2 dalies
trecio sakinio bei i§ 1989 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamento
(EEB, Euratomas) Nr. 1552/89 jgyvendinancio Sprendimg
88/376/EB, Euratomas dél Bendrijy nuosavy istekliy sistemos, 2,
9, 10 ir 11 straipsniy.

2) Priteisti i$ Nyderlandy Karalystés bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 84,2002 4 6.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. balandzio 14 d.

Byloje C-104/02 Europos Bendrijy Komisija pries Vokietijos
Federacing Respublikg (")

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Reglamentai (EEB)
Nr. 2913/92 ir Nr. 2454/93 — ISorinis Bendrijos tranzitas

— Muitinés institucijos — IveZimo muito surinkimo

procediira — Terminai — Nepaisymas — Bendrijos nuosavi

istekliai — Pervedimas — Terminas — Nepaisymas —

Palitkanos — Suinteresuotoji valstybé naré — Neatliktas
mokéjimas)

(2005/C 132/02)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-104/02 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G.
Wilms, prie§ Vokietijos Federacing Respublika, atstovaujama
W.-D. Plessing ir R. Stiiwe, padedamy D. Sellner, palaikoma
Belgijos Karalystés, atstovaujamos A. Snoecx, dél 2002 m.
kovo 20 d. pagal EB sutarties 226 straipsnj pareiksto ieskinio
dél valstybés isipareigojimy nejvykdymo, Teisingumo Teismas
(antroji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A.
Timmermans ir teis¢jai R. Schintgen ir J. N. Cunha Rodrigues
(pranes¢jas); generaliné advokaté C. Stix-Hackl, sekretoré:
vyriausioji administratoré M.-F. Contet, 2005 m. balandzio 14
d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Per vélai pateikdama Bendrijos dispozicijai nuosavas lésas, Vokie-
tijos Federaciné Respublika pazeidé savo jsipareigojimus, kylancius
i§ 1992 m. balandzio 21 d. Komisijos reglamento (EEB)
Nr. 1214/92 dél Bendrijos tranzito procediiros taikymo bei tam
tikry tos procediiros supaprastinimy sglygy 49 straipsnio ir
1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93,
iSdéstancio Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio
Bendrijos  muitinés  kodeksg, jgyvendinimo nuostatas, 379
straipsnio kartu su 1989 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamento
(EEB, Euratomas) Nr. 1552/89 jgyvendinancio Sprendimg
88/376/EB, Euratomas dél Bendrijy nuosavy istekliy sistemos, 2
straipsnio 1 dalimi.

2) Atmesti likusig ieskinio dalj.

3) Priteisti i$ Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi islaidas.

4) Belgijos Karalysté padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OL C131,2002 6 1.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2005 m. kovo 17 d.

Byloje C-437/02 Europos Bendrijy Komisija prieS Suomijos
Respublikg (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Zvejyba — Regla-
mentai (EEB) Nr. 370/92 ir Nr. 2847/93 — Istekliy issaugo-
jimas ir valdymas — Zvejybos veiklos monitoringas)

(2005/C 132/03)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-437/02 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama T.
van Rijn ir M. Huttunen, prie§ Suomijos Respublikg, atsto-
vaujamg T. Pynni ir E. Kourula, dél 2002 m. gruodzio 3 d.
pareik$to ieskinio dél isipareigojimy nejvykdymo pagal EB
sutarties 226 straipsnj, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas, teisé¢jai S. Borg
Barthet, A. La Pergola, J.-P. Puissochet (pranes¢jas) ir A. O
Caoimh; generalinis advokatas D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekreto-
rius R. Grass, 2005 m. kovo 17 d. priémé sprendima, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) 1995 m.ir 1996 m. Zvejybos cikly metu:

— nepriimdama jai paskirty Zvejybos kvoty naudojimui reika-
lingy taisykliy ir nepradédama tikrinimy ir kitos taikytinuose
Bendrijos reglamentuose nustatytos kontrolés,

— tinkamu laiku laikinai neuzdrausdama Zvejybos, kad Dbiity
iSvengta kvoty virsijimo, ir

— nepradédama administraciniy ar baudZiamyjy procediiry pries
laivy kapitonus, kurie pazeidé teisés aktus, susijusius su bendra
Zuvininkystés politika, arba pries visus kitus asmenis, kurie
atsakingi uz tokio pazeidimo padarymg,

Suomijos  Respublika  nejvykdé savo  jsipareigojimy  pagal
1992 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 3760/92, nustatancio Zvejybos ir akvakultiiros sistemg Bend-
rijoje, 9 straipsnio 2 dalj ir pagal 1993 m. spalio 12 d. Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 2847/93, nustatancio bendros Zuvinin-
kystés politikos kontrolés sistemg, 2 straipsnj, 21 straipsnio 1 ir
2 dalis bei 31 straipsnj.

2) Priteisti i§ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 437, 2003 2 8.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2005 m. balandZio 14 d.

Byloje C-468/02 Ispanijos Karalysté prieS Europos Bendrijy
Komisijg (')

(EZOOGF — Tam tikry islaidy pasalinimas — Viesas alyvy
aliejaus sandéliavimas — Ariamosios Zemés kultiiry sekto-
rius)

(2005/C 132/04)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje C-468/02 Ispanijos Karalysté, atstovaujama L. Fraguas
Gadea, pries Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama S. Pardo
Quintilldn, dél 2002 m. gruodzio 31 d. pagal EB sutarties 238
straipsnj pareiksto ieskinio Teisingumo Teismas (trecioji kole-
gija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas (pranes¢jas),
teiséjai R. Schintgen ir N. Colneric; generalinis advokatas P.
Léger, sekretorius R. Grass, 2005 m. balandzio 14 d. priemé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i$ Ispanijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 55,2003 3 8.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2005 m. balandzio 14 d.

Byloje C-6/03 (dél Verwaltungsgericht Koblenz prasymo
priimti prejudicinj sprendimg): Deponiezweckverband Eiter-
kopfe pries Reinlando — Pfalco Zemg (')

(Aplinka — Atlieky sqvartynai — Direktyva 1999/31 —
Nacionalinés teisés aktai, numatantys grieZtesnes normas —
Suderinamumas)

(2005/C 132/05)

(Proceso kalba: vokiecity)

Byloje C-6/03 dél Verwaltungsgericht Koblenz — (Vokietija)
2002 m. gruodzio 4 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2003 m. sausio 8 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendimg byloje Depo-
niezweckverband Eiterkopfe pries Reinlando — Pfalco Zemg, Teisin-

gumo Teismas (pirmoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmi-
ninkas P. Jann ir teis¢jai N. Colneric, J. N. Cunha Rodrigues
(pranes¢jas), M. Ilesic ir E. Levits; generalinis advokatas D. Ruiz-
Jarabo Colomer, sekretoré administratoré K. Sztranc, 2005 m.
balandzio 14 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1) 1999 m. balandzio 26 d. Tarybos direktyvos 1999/31/EB dél
atlieky sqvartyny 5 straipsnio 1 ir 2 dalims nepriestarauja nacio-
naliné priemoné, kuri:

— leidimui  Salinti sqvartyne biologiskai skaidomas atliekas
nustato siauresnes ribas nei direktyvoje nustatytos, net jei Sios
ribos tokios siauros, kad apima tokiy atlieky mechaninj—biolo-
ginj apdorojimg ar deginimg pries Salinant jas sgvartyne,

— nustato trumpesnius nei direktyva terminus sumazinti sqvar-
tyne Salinamy atlieky kiekj,

— taikoma ne tik biologiskai skaidomoms atlickoms, bet ir orga-
ninéms, biologiskai neskaidomoms medziagoms, ir

— taikoma ne tik komunalinéms atliekoms, bet ir atliekoms,
kurios gali biiti Salinamos kaip komunalinés atliekos.

2) Bendrijos proporcingumo principas néra taikomas grieZtesnéms
nacionalinéms apsaugos priemonéms, nustatytoms remiantis EB
sutarties 176 straipsniu ir virSijancioms Bendrijos direktyvoje
aplinkos srityje numatytus minimalius reikalavimus, jeigu néra
nurodytos kitos Sutarties nuostatos.

() OL C 101, 2003 4 26.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(didZioji kolegija)
2005 m. balandZio 12 d.

Byloje C-61/03 Europos Bendrijy Komisija pries Jungting
DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (!)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EAEB sutartis —

Taikymo sritis — Kariniai jrenginiai — Sveikata ir sauga —

Branduolinio reaktoriaus sustabdymas — Radioaktyviyjy
atlieky laidojimas)

(2005/C 132/06)

(Proceso kalba: angly)

Byloje C-61/03 dél 2003 m. vasario 14 d. pagal EAEB sutarties
141 straipsnj pareiksto ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo,
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Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama L. Strom ir X. Lewis,
pries Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste,
atstovaujama P. Ormond ir C. Jackson, padedamy D. Wyatt ir
R. Plender, S. Tromans, palaikomg Pranciizijos Respublikos,
atstovaujamos R. Abraham, G. de Bergues ir E. Puisas, Teisin-
gumo Teismas (didZioji kolegija), kurj sudaro pirmininkas V.
Skouris, kolegijy pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans,
A. Rosas (praneséjas), R. Silva de Lapuerta ir A. Borg Barthet,
teiséjai N. Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues, P.
Karis, E. Juhdsz, G. Arestis ir M. Ilesi¢; generalinis advokatas L.
A. Geelhoed, sekretorius: sekretoriaus pavaduotojas H. von
Holstein, 2005 m. balandzio 12 d. priémé sprendima, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.
2) Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.

3) Prancizijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 101, 2003 4 26.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. kovo 17 d.

Byloje C-91/03 Ispanijos Karalysté prieS Europos Sgjungos
Tarybg ()

(-,Zuvy istekliy apsauga ir naudojimas — Reglamentas (EB)
Nr. 2371/2002“)

(2005/C 132/07)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje C-91/03 Ispanijos Karalysté, atstovaujama N. Diaz Abad,
pries Europos Sgjungos Taryba, atstovaujamg ]. Carbery, F.
Florindo Gij6n ir M. Balta, palaikoma Europos Bendrijy Komi-
sijos, atstovaujamos T. van Rijn ir S. Pardo Quintillan, ir
Pranciizijos Respublikos, atstovaujamos G. de Bergues ir A.
Colomb, dél 2003 m. vasario 28 d. pagal EB sutarties 230
straipsnj pareiksto ieskinio dél panaikinimo, Teisingumo
Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas C.
W. A. Timmermans, teisé¢jai C. Gulmann, R. Schintgen, P. Kiiris
(pranes¢jas) ir J. Klucka; generalinis advokatas A. Tizzano,
sekretoré: administratoré K. Sztranc, 2005 m. kovo 17 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Ieskinj atmesti.

2. Ispanijos Karalysté padengia savo ir Europos Sgjungos Tarybos
patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Pranciizijos Respublika ir Europos Bendrijy Komisija pacios
padengia savo islaidas.

() OL C 135,2003 6 7.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2005 m. balandzio 14 d.

Byloje C-110/03 Belgijos Karalysté pries Europos Bendrijy
Komisijg (')

(Ieskinys  dél  panaikinimo —  Reglamentas  (EB)

Nr. 2204/2002 — Horizontali valstybés pagalba — Pagalba

uZimtumui — Teisinis tikrumas — Subsidiarumas —

Proporcingumas — Bendrijos veiksmy darnumas — Nediskri-

minavimas — Reglamentas (EB) Nr. 994/98 — Priestara-
vimas dél neteisétumo)

(2005/C 132/08)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-110/03 Belgijos Karalysté, atstovaujama pradzioje A.
Snoecx, véliau — E. Dominkovits, padedamy advokaty D.
Waelbroeck ir D. Brinckman, prie§ Europos Bendrijy Komisijg,
atstovaujamg G. Rozet, palaikomg Jungtinés DidzZiosios Brita-
nijos ir Siaurés Airijos Karalystés, atstovaujamos K. Manji, dél
2003 m. kovo 10 d. pareiksto ieskinio dél panaikinimo pagal
EB sutarties 230 straipsnj, Teisingumo Teismas (trecioji kole-
gija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas ir teis¢jai A.
Borg Barthet, J.-P. Puissochet, . Malenowsky (praneséjas) ir U.
Lohmus; generalinis advokatas D. Ruiz-Jarabo Colomer,
sekretoré; vyriausioji administratore M.-F. Contet, 2005 m.
balandzio 14 d. priemé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1. Ieskinj atmesti.

2. Priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 112, 2003 5 10.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2005 m. balandZio 14 d.

Sujungtose bylose C-128/03 ir C-129/03 (dél Consiglio di

Stato praSymo priimti prejudicinj sprendimg): AEM SpA

(C-128/03), AEM Torino SpA (C-129/03) pries Autorita per
’energia elettrica e per il gas ir kt. (!)

(Elektros energijos vidaus rinka — Prisijungimo prie nacio-

nalinés elektros energijos paskirstymo sistemos ir naudoji-

mosi ja mokescio padidinimas — Valstybés pagalba — Direk-

tyva 96/92 — Teisé naudotis sistema — Nediskriminacijos
principas)

(2005/C 132/09)

(Proceso kalba: italy)

Sujungtose bylose C-128/03 ir C-129/03 dél Consiglio di Stato
(Italija) 2003 m. sausio 14 d. sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2003 m. kovo 24 d., pagal EB sutarties 234
straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendimg bylose
AEM SpA (C-128/03), AEM Torino SpA (C-129/03) pries Auto-
rita per lenergia elettrica e per il gas ir kt., dalyvaujant kitai
proceso Saliai ENEL Produzione SpA, Teisingumo Teismas
(treCioji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas,
teis¢jai A. Borg Barthet, S. von Bahr (praneséjas), J. Malenovsky
ir U. Lohmus; generaliné advokaté C. Stix-Hackl, sekretoré
vyriausioji administratoré L. Hewlett, 2005 m. balandzio 14 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Pagrindinéje byloje nagringjama priemoné, kuri tik jmonéms
gaminancioms ir tiekiancioms elektros energijg, gaunamg is hidro
ir geoterminiy jégainiy, laikinai padidina prisijungimo prie nacio-
nalines elektros energijos perdavimo sistemos ir naudojimosi ja
mokestj, siekiant kompensuoti jy pereinamuoju laikotarpiu liberali-
zavus elektros energijos rinkg jgyvendinant Direktyvg 96/92 dél
elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, gaunamg
naudg, yra jmoniy diferencijavimas mokéjimy srityje, kurj lemia
nagrinéjamy mokéjimy sistemos prigimtis ir struktiira. Todél $i
diferenciacija néra valstybés pagalba EB sutarties 87 straipsnio
prasme.

Taciau pagalba negali biiti nagrinéjama neatsizvelgiant j jos
finansavimo biidg. Jeigu pagrindinéje byloje nurodytoje situacijoje
egzistuoja privalomos paskirties 1ySys tarp prisijungimo prie nacio-
nalinés elektros energijos perdavimo sistemos ir naudojimosi ja
mokescio padidinimo ir nacionalines pagalbos sistemos, t. y. jei
padidinimo pajamomis yra privalomai finansuojama $i pagalba,
tai Sis padidinimas yra sudétiné Sios sistemos dalis ir turi biiti
nagrinéjamas kartu su ja.

2. Valstybé naré, priimdama pagrindinéje byloje nagrinéjamg laiking
priemong, kuri padidina prisijungimo prie nacionalinés elektros

energijos perdavimo sistemos ir naudojimosi ja mokestj tik tam
tikroms jmonéms gaminancioms ir tiekiancioms elektros energijg,
siekiant kompensuoti jy gaunamg naudg pereinamuoju laikotarpiu
dél pasikeitusio teisinio konteksto po elektros energijos rinkos libe-
ralizavimo jgyvendinant Direktyvg 96/92, nepazeidzia Sioje direk-
tyvoje jtvirtinty nediskriminaciniy prisijungimo prie nacionalinés
elektros energijos sistemos taisykliy.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2005 m. balandzio 12 d.

Byloje C-145/03 (dél Juzgado de lo Social Nr. 20 de Madrid
praSymo priimti prejudicinj sprendima): Annette Keller

(INSS) ir kt. ()

(Socialiné apsauga — Reglamento Nr. 1408/71 3 ir 22
straipsniai — Reglamento Nr. 574/72 22 straipsnis —
Hospitalizavimas kitoje valstybéje naréje nei kompetentinga
valstybé narée — Gydymo biitinybé kritinés biiklés atveju —
Apdraustojo asmens perveZimas j treciosios Salies gydymo
jstaiga — E 111 formos ir E 112 formos turinys)

(2005/C 132/10)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje C-145/03 dél Juzgado de lo Social Nr. 20 de Madrid
(Ispanija) 2001 m. lapkri¢io 6 d. sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2003 m. kovo 31 d., pagal EB sutarties 234
straipsnj pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendimg byloje
Social (INSS), Instituto Nacional de Gestion Sanitaria (Ingesa),
buves Instituto Nacional de la Salud (Insalud), Teisingumo
Teismas (didZioji kolegija), kurj sudaro pirmininkas V. Skouris,
kolegijy pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas,
R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts (prane$éjas) ir A. Borg Barhet,
teis¢jai N. Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues, E.
Juhdsz, G. Arestis ir M. Ilesi¢; generalinis advokatas L. A. Geel-
hoed, sekretorius: sekretoriaus pavaduotojas H. von Holstein,
2005 m. balandzio 12 d. priémé sprendimg, kurio rezoliu-
cingje dalyje nurodyta:
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1) 1971 m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71
dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj
dirbantiems asmenims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir jy
Seimos nariams, judantiems Bendrijoje, 22 straipsnio 1 dalies a
punkto i papunkcio ir ¢ punkto i papunkcio bei 1972 m. kovo
21 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 574/72, nustatancio Regla-
mento Nr. 1408/71 jgyvendinimo tvarkg, 22 straipsnio 1 ir 3
daliy nuostatos, pakeistoje ir atnaujintoje 1983 m. birZelio 2 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2001/83 redakcijoje, turi biiti
aiskinamos taip, kad kompetentinga jstaiga, kuri iSduodama E
111 arba E 112 formos pazymg, sutinka, kad jos socialiniu drau-
dimu apdraustas asmuo gauty gydymo paslaugas kitoje valstybéje
naréje, privalo pripazinti buvimo vietos valstybés narés jstaigy
gydytojy Sios pazymos galiojimo metu nustatytg diagnoze dél
gydymo  biitinybés kritinés buiklés atveju, bei minéty gydytojy
sprendimg, priimtg tuo paciu laikotarpiu, atsizvelgiant j nustatytg
diagnozg ir to meto medicinos mokslo Zinias, pervezti suintere-
suotgjj asmenj | Ritoje valstybéje, jskaitant trecigig valstybe,
esancig ligoning. Taciau esant tokiai situacijai pagal Reglamento
Nr. 1408/71 22 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktj ir ¢
punkto i papunktj apdrausto asmens teisés j iSmoky natiirg sutei-
kimui kompetentingos jstaigos sgskaita taikoma sqlyga, kad pagal
buvimo vietos valstybés narés jstaigos taikomus teisés aktus Si
istaiga teikty joje apdraustam asmeniui jo sveikatos biikle atitin-
kancias iSmokas natiira.

Tokiomis aplinkybémis kompetentinga jstaiga neturi teisés reika-
lauti, kad suinteresuotas asmuo sugrjzty j kompetentingg valstybe
narg medicininei apZiiirai nei apZitiréti Sio asmens buvimo vietos
valstybéje naréje, nei nustatyti reikalavimo, kad nurodyta diagnozé
ir sprendimai biity teikiami jai patvirtinti.

2) Tuo atveju, kai buvimo vietos valstybés narés jstaigos gydytojai
kritinés biiklés atveju bei atsiZvelge j to meto medicinos mokslo
Zinias pasirinko apdraustgjj asmenj perveZti j treciojoje Salyje
esancig ligoning, Reglamento Nr. 1408/71 22 straipsnio 1 dalies
a punkto i papunktj ir ¢ punkto i papunktj reikia aiskinti taip,
kad pastarojoje Salyje patirtas gydymo islaidas padengty buvimo
vietos valstybés narés jstaiga pagal jos taikomus teisés aktus
tokiomis paciomis sglygomis, kuriomis naudojasi socialiniu drau-
dimu apdraustieji asmenys, kuriems Sie aktai yra taikomi. Dél
kompetentingos valstybés narés teisés aktuose numatyto gydymo
darytina i$vada, kad kompetentinga jstaiga véliau padengia
suteikty paslaugy islaidas, kompensuodama jas buvimo vietos
valstybés narés jstaigai pagal Reglamento Nr. 1408/71 36
straipsnio sglygas.

Tuo atveju, kai treciosios valstybéje narés jstaigos gydymo islaidos
nebuvo atlygintos buvimo vietos valstybés narés jstaigos, bet
nustatyta, jog atitinkamas asmuo turéjo teisg j tokiy islaidy atly-
ginimg, ir kad $is gydymas yra numatytas kompetentingos vals-
tybés narés teisés aktuose, Sias islaidas kompetentinga jstaiga
privalo tiesiogiai kompensuoti Siam asmeniui arba tokig teisg
turintiems asmenims, uztikrindama tokj pat islaidy padengimg,

kaip ir tas, kurj gauty toks asmuo, jeigu biity taikomos Regla-
mento Nr. 1408/71 22 straipsnio 1 dalies nuostatos.

(') OL C 146, 2003 6 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(antroji kolegija)

2005 m. balandzio 14 d.

Byloje C-157/03 Europos Bendrijy Komisija pries Ispanijos
Karalyste (')

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos

68/360/EEB, 73/148/EEB, 90/365/EEB ir 64/221/EEB —

Teisé apsigyventi — Leidimas gyventi — Bendrijos piliecio

Seimos narys, kuris yra treciosios Salies pilietis — Leidimo
gyventi isdavimo terminas)

(2005/C 132/11)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje C-157/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C.
O'Reilly ir L. Escobar Guerrero, prie§ Ispanijos Karalyste, atsto-
vaujamg N. Diaz Abad, dél 2003 m. balandzio 7 d. pagal EB
sutarties 226 straipsnj pareiksto ieskinio dél isipareigojimy
nejvykdymo, Teisingumo Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans ir teis¢jai C.
Gulmann, J. Makarczyk (praneséjas), P. Karis ir J. Klucka; gene-
raliné advokaté C. Stix-Hackl, sekretorius R. Grass, 2005 m.
balandzio 14 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1) — Neteisingai perkeldama j vidaus teisés sistemg 1968 m.
spalio 15 d. Tarybos direktyvg 68/360EEB dél valstybiy
nariy darbuotojy bei jy Seimy judéjimo ir teisés apsigyventi
Bendrijoje apribojimy panaikinimo, 1973 m. geguzés 21 d.
Tarybos direktyvg 73/148/EEB dél valstybiy nariy pilieciy
judéjimo ir gyvenimo Bendrijoje apribojimy, susijusiy su jsis-
teigimu ir paslaugy teikimu, panaikinimo ir 1990 m. birZelio
28 d. Tarybos direktyvg 90/365/EEB dél pagal darbo sutartj
ir savarankiskai dirbanciy asmeny, kurie nutrauké savo profe-
sing veiklg, teisés apsigyventi, t. y. nustatydama treciyjy Saliy
pilieciams, kurie yra Bendrijos pilieciy, pasinaudojusiy savo
teise laisvai judéti, Seimos nariai, pareigg gauti buvimo Salyje
vizg, reikalingg leidimo gyventi isdavimui, ir
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— neiSduodama leidimo gyventi kuo greiciau ir jokiu biidu ne
véliau kaip per SeSis ménesius nuo prasymo gauti $j leidimg
pateikimo dienos, ir tuo paZeisdama 1996 m. vasario 25 d.
Tarybos direktyvos 64/221/EEB dél uZsienio pilieciy judéjimui
ir gyvenimui skirty specialiy priemoniy, pateisinamy vieSosios
tvarkos, visuomenés saugumo ar jos sveikatos sumetimais,
derinimo nuostatas,

Ispanijos Karalysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sias direk-
tyvas.

2) Priteisti i$ Ispanijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OL C135,2003 6 7.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2005 m. kovo 15 d.

Byloje C-160/03 Ispanijos Karalysté pries Eurojustq (')

(. Ieskinys dél panaikinimo pagal EB sutarties 230 straipsnj

— Valstybés narés pareikstas ieskinys dél Eurojusto

paskelbty kvietimy teikti paraiskas j laikiny darbuotojy

pareigybes — Teisingumo Teismo kompetencijos nebuvimas
— Nepriimtinumas*)

(2005/C 132/12)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje C-160/03 Ispanijos Karalysté, atstovaujama L. Fraguas
Gadea, palaikoma Suomijos Respublikos, atstovaujamos T.
Pynnid, prie§ Eurojust, atstovaujama advokaty J. Rivas de
Andrés ir D. OKeeffe, dél 2003 m. balandzio 8 d. pagal EB
sutarties 230 straipsnj pareiksto ieskinio dél panaikinimo,
Teisingumo Teismas (didZioji kolegija), kurj sudaro pirmininkas
V. Skouris, kolegijos pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmer-
mans, A. Rosas (prane$¢jas) ir A. Borg Barthet, teisé¢jai R.
Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues, E.
Juhdsz, G. Arestis, M. Ilesi¢ ir J. Malenovsky; generalinis advo-
katas M. Poiares Maduro, sekretoriaus padéjéjas H. von Hols-
tein, 2005 m. kovo 15 d. priémé sprendima, kurio rezoliu-
cingje dalyje nurodyta:

2) Priteisti i$ Ispanijos Karalystés padengti bylinéjimosi islaidas.

3) Priteisti is§ Suomijos Respublikos padengti savo pacios islaidas.

() OL C 146, 2003 6 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2005 m. kovo 17 d.

Byloje C-170/03 (dél Hoge Raad der Nederlanden prasymo
priimti  prejudicini sprendima):  Staatssecretaris van
Financién pries ]. H. M. Feron (')

(Reglamentas (EEB) Nr. 918/83 — Atleidimas nuo muity —
,Asmeninés nuosavybés* ir ,,valdymo* sqvokos — Transporto
priemoné, kurig darbdavys perdavé asmeniui naudoti)

(2005/C 132/13)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje C-170/03 dél Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai)
2003 m. balandzio 11 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2003 m. balandzio 14 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendimg byloje Staatssec-
retaris van Financién prieS . H. M. Feron, Teisingumo Teismas
(pirmoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas P. Jann,
teis¢jai A. Rosas, K. Lenaerts, S. von Bahr (pranesé¢jas) ir K.
Schiemann; generalinis advokatas M. Poiares Maduro, sekretoré
vyriausioji administratoré M.-F. Contet, 2005 m. kovo 17 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

Turizmo automobilis, Siuo atveju nagrinéjamas pagrindinéje byloje,
yra laikomas asmenine nuosavybe 1983 m. kovo 28 d. Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 918/83, nustatancio Bendrijos atleidimo nuo
muity sistemg, 1 straipsnio 2 dalies ¢ punkto prasme, kuri gali bati
atleista nuo muity pagal Sio reglamento 2 ir 3 straipshius.

(') OL C 146, 2003 6 21.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2005 m. kovo 15 d.

Byloje C-209/03 (High Court of Justice (England & Wales),

Queen’s Bench Division (Administrative Court) praSymas

priimti prejudicinj sprendimg) The Queen, Dany Bidar
prasymu, pries London Borough of Ealing ir kt. ()

(,Sgjungos pilietybé — EB sutarties 12 ir 18 straipsniai —

Pagalba studentams suteikiant subsidijuojamg paskoly —

Nuostata, numatanti tokiy paskoly suteikimg tik studentams
isikiirusiems valstybés narés teritorijoje“)

(2005/C 132/14)

(Proceso kalba: angly)

Byloje C-209/03 dél High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Jungtiné Karalysté)
2003 m. vasario 12 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2003 m. geguzés 15 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto pra§ymo priimti prejudicinj sprendimg byloje The
Queen Dany Bidar prasymu pries London Borough of Ealing, Secre-
tary of State for Education and Skills, Teisingumo Teismas
(didzioji kolegija), kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijos
pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, K.
Lenaerts (praneséjas) ir A. Borg Barthet, teis¢jai J.-P. Puissochet,
R. Schintgen, N. Colneric, M. Ilei¢, J. Malenovsky. J. Klucka ir
U. Lohmus; generalinis advokatas L. A. Geelhoed, sekretoriaus
pavaduotojas H. von Holstein, 2005 m. kovo 15 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Diskriminavimo draudimas, jtvirtintas EB sutarties 12 straipsnio
1 dalyje, taikomas ir tuo atveju, kai kitoje valstybéje naréje teisétai
gyvenantis Sgjungos pilietis siekia gauti studentams skirtg islai-
kymo pagalbg, kuri teikiama duodant subsidijuojamg paskolg
arba skiriant stipendijg.

2) EB sutarties 12 straipsnio pirma pastraipa turi buti aiskinama
taip, kad ji draudZia nacionalinius teisés aktus, kurie numato, kad
studentai gali gauti islaikymo pagalbg tik jei jie nuolatos gyvena
priimancioje valstybéje, ir nenumato jokios galimybés studentui,
kuris yra kitos valstybés pilietis, gauti nuolat gyvenancio asmens
statusg, net jei jis teisétai gyvena kitoje valstybéje naréje ir joje
pabaigé Zymig dalj savo vidurinio mokslo ir dél to turi realy rysj
su priimanciosios valstybés visuomene.

3) Néra reikalo apriboti Sio sprendimo veikimg laike.

() OL C 171, 2003 7 19.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(trecioji kolegija)

2005 m. kovo 17 d.

Byloje C-228/03 (dél Korkein oikeus praSymo priimti preju-
dicinj sprendimg): Gillette Company, Gillette Group Finland
Oy pries LA-Laboratories Ltd Oy (')

(Prekiy Zenklai — Direktyva 89/104/EEB — 6 straipsnio 1

dalies ¢ punktas — Prekiy Zenklo suteikiamos apsaugos apri-

bojimas — Treciosios Salies naudojamas prekiy Zenklas, kai
biitina nurodyti prekés ar paslaugos paskirtj)

(2005/C 132/15)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-228/03 dél Korkein oikeus (Suomija) 2003 m. geguzés
23 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2003 m
geguzés 26 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj pateikto
praSymo priimti prejudicinj sprendimg byloje Gillette Company,
Gillette Group Finland Oy pries LA-Laboratories Ltd Oy, Teisin-
gumo Teismas (tre¢ioji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmi-
ninkas A. Rosas ir teis¢jai A. Borg Barthet, S. von Bahr,
U. Lohmus, A. O Caoimh (pranes¢jas), generalinis advokatas: A.
Tizzano, sekretorius: R. Grass, 2005 m. kovo 17 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Prekiy Zenklo naudojimo teisétumas pagal 1988 m. gruodzio 21
d. Pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy jsta-
tymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti 6 straipsnio 1
dalies ¢ punktg priklauso nuo to, ar Sis naudojimas yra biitinas
nurodyti prekés paskirtj.

Kai trecioji Salis naudoja prekiy Zenklg, kurio savininké ji néra,
toks naudojimas yra butinas nurodyti Sios treciosios Salies parda-
vinéjamos prekés paskirtj tuomet, kai toks naudojimas praktiskai
yra vienintelis biidas perduoti visuomenei suprantamg ir visg infor-
macijg apie Sig paskirtj, siekiant iSsaugoti sgZiningg konkurencijos
sistemg Sios prekeés rinkoje.
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Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas turi patik-
rinti, ar pagrindinéje byloje toks naudojimas yra batinas, atsi-
Zvelgiant j visuomenés, kuriai skirta nagrinéjamos treciosios Salies
pardavinéjama preké, pobiidj.

Kadangi Direktyvos 89/104 6 straipsnio 1 dalies ¢ punktas
nedaro skirtumo tarp galimy prekiy paskirciy vertinant prekiy
Zenklo naudojimo teisétumg, prekiy Zenkly naudojimo teisétumo,
biitent priedy ar atsarginiy daliy atZvilgiu, vertinimo kriterijai
nesiskiria nuo ty, kurie taikomi kitoms prekiy galimy paskirciy
kategorijoms.

r

,Sgziningos praktikos“ sglyga Direktyvos 89/104 6 straipsnio 1
dalies ¢ punkto prasme i esmés yra pareigos sqZiningai elgtis
teiséty prekiy Zenklo savininko interesy atZvilgiu israiska.

Prekiy Zenklo naudojimas neatitinka sgZiningos praktikos pramo-
ninéje ar komercinéje veikloje, jeigu tai, pavyzdZiui:

— buvo padaryta taip, kad galima pamanyti, jog trecioji Salis ir
prekiy Zenklo savininkas yra komerciskai susije;

— paveikia prekiy Zenklo vertg, nesgZiningai naudojantis jo
skiriamuoju poZymiu arba geru vardu;

— minétg prekiy Zenklg diskredituoja arba SmeiZia;

— arba kai trecioji Salis savo preke pateikia kaip prekiy Zenklu,
kurio savininké ji néra, Zymimos prekés imitacijg arba repro-
dukcijg.

Aplinkybé, kad trecioji Salis naudoja prekiy Zenklg, kurio savi-
ninké ji néra, siekdama nurodyti jos prekiaujamos prekés paskirtj,
nebiitinai reiskia, kad ji pastargjq preke pristato kaip turincig tg
pacig kokybe, kaip ir minétu prekiy Zenklu paZymétos prekeés
kokybé, arba jos charakteristikas — kaip ekvivalentiskas minétu
prekiy Zenklu pazymétos prekés charakteristikoms. Sis pristatymas
priklauso nuo bylos aplinkybiy, todél prasymg priimti prejudicing
sprendimg pateikes teismas, remdamasis pagrindinés bylos aplin-
kybémis, turi jvertinti galimg jo buvimg.

Galimybé, jog treciosios Salies pardavinégjama preké pristatoma
kaip turinti tq pacig kokybe, kaip ir prekiy Zenklu, kurj ji naudoja,
pazymétos prekés kokybé, arba kad jos charakteristikos — ekviva-
lentiskos prekiy Zenklu, kurj ji naudoja pazymétos prekés charakte-
ristikoms, yra veiksnys, j kurj praSymg priimti prejudicin
sprendimg pateikes teismas turi atsiZvelgti tikrindamas, ar Sis
naudojimas atitinka sgZiningg praktikg pramoninéje ar komer-
cinéje veikloje.

)
~

Tokiu atveju, kai trecioji Salis, naudodama prekiy Zenklg, kurio
savininké ji néra, prekiauja ne tik atsarginémis dalimis ar priedais,
bet taip pat preke, su kuria numatytas atsarginiy daliy arba
priedy naudojimas, toks naudojimas patenka j Direktyvos
89/104 6 straipsnio 1 dalies ¢ punkto taikymo sritj su sglyga,
kad jis butinas nurodyti jos pardavinéjamos prekés paskirtj ir
atitinka sgZiningg praktikg pramoninéje ar komercinéje veikloje.

() OL C 171, 2003 7 19.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2005 m. balandzio 12 d.

Byloje C-265/03 (dél Audiencia Nacional prasymo priimti
prejudicinj sprendima): Igor Simutenkov pries Ministerio de
Educacion y Cultura, Real Federacion Espafiola de Fiitbol (')

(EB ir Rusijos Federacijos partnerystés susitarimas — 23

straipsnio 1 dalis — Tiesioginis veikimas — Idarbinimo

sglygos — Nediskriminavimo principas — Futbolas — Profe-

sionaliy Zaidéjy is treCiyjy valstybiy, kuriuos galima jtraukti

i nacionalinése variybose dalyvaujanciy komandy sudétj,
skaiciaus apribojimas)

(2005/C 132/16)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje C-265/03 dél Audiencia Nacional (Ispanija) 2003 m.
geguzés 9 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2003 m. birzelio 17 d. pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje Igor
Simutenkov pries Ministerio de Educacion y Cultura, Real Federacion
Espafiola de Fitbol, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija), kurj
sudaro kolegijos pirmininkas V. Skouris kolegijos pirmininkai
P. Jann, C. W. A. Timmermans ir A. Rosas, teisé¢jai C. Gulmann,
A. La Pergola, ].-P. Puissochet, ]. Makarczyk, P. Kiiris, M. Ilesi¢
(praneséjas), U. Lohmus, E. Levits ir A. O Caoimh; generaliné
advokaté C. Stix-Hackl, sekretorius R. Grass, 2005 m. balan-
dzio 12 d. priemé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nuro-

dyta:

Partnerystés ir bendradarbiavimo susitarimo, nustatancio Europos
Bendrijy bei jy valstybiy nariy ir Rusijos Federacijos partneryste, pasi-
rasyto 1994 m. birZelio 24 d. Korfu ir Europos Bendrijy patvirtinto
1997 m. spalio 30 d. Tarybos ir Komisijos sprendimu 97/800/EB,
EAPB, Euratomas, 23 straipsnio 1 dalis aiskintina taip, kad ji drau-
dzia Rusijos pilietybe turinciam profesionaliam sportininkui, teisétai
idarbintam valstybéje naréje jsteigtame klube, taikyti Sios valstybés
sporto federacijos nustatytg taisykle, pagal kurig klubai nacionalinése
varzybose gali jtraukti j komandos sudétj tik ribotg Zaidéjy iS treciyjy
valstybiy, nepriklausanciy Europos ekonominei erdvei, skaiciy.

(') OL C 213, 2003 9 6.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. balandzio 14 d.

Byloje C-335/03 Portugalijos Respublika prie§ Europos
Bendrijy Komisijg (!)

(EZOOGF — Priemoka uZ galvijieng — Patikrinimai —
Eminiy reprezentatyvumas —  Patikrinimo  rezultaty
perkélimas j ankstesnius metus — Motyvavimas)

(2005/C 132/17)

(Proceso kalba: portugaly)

Byloje C-335/03 dél 2003 m. liepos 25 d. pagal EB sutarties
230 straipsnj pareiksto ieskinio dél panaikinimo Portugalijos
Respublika, atstovaujama L. Fernandes, padedamo C. Botelho
Moniz ir E. Maia Cadete, prie§ Europos Bendrijy Komisij,
atstovaujamg A. M. Alves Vieira ir L. Visaggio, padedamy N.
Castro Marques ir F. Costa Leite, Teisingumo Teismas (antroji
kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmer-
mans ir teiséjai R. Silva de Lapuerta (praneséja), C. Gulmann, R.
Schintgen ir J. Klucka; generalinis advokatas L. A. Geelhoed,
sekretoré administratoré K. Sztranc, 2005 m. balandzio 14 d.
priémé sprendimag, kurio rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

(") OL C 239, 2003 10 4.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2005 m. kovo 17 d.

Byloje C-467/03 (dél Finanzgericht Miinchen prasymo
priimti prejudicinj sprendimg): Ikegami Electronics (Europe)
GmbH pries Oberfinanzdirktion Niirnberg (')
(Bendrasis muity tarifas — Tarify pozicijos — Skaitmeninio
jrasymo aparato, skirto vaizdo stebéjimui, klasifikacija —
Klasifikacija kombinuotoje nomenklatiiroje)

(2005/C 132/18)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-467/03 dél Finanzgericht Miinchen (Vokietija) 2003 m.
birZelio 24 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo

2003 m. lapkri¢io 6 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje Ikegami
Electronics (Europe) GmbH pries Oberfinanzdirktion Niirnberg,
Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininkas K. Lenaerts (pranes¢jas) ir teis¢jai J. N. Cunha
Rodrigues, E. Levits; generaliné advokaté: J. Kokott, sekretoré:
administrator¢ K. Sztranc, 2005 m. kovo 17 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

Aparatas, kuris jraso suspaustus vaizdo kamery signalus ir juos
atkuria vaizduokliuose vaizdo stebéjimo tikslais, atlieka specifing
funkcijg, skirtingg nei duomeny apdorojimas 1987 m. liepos 23 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés
nomenklatiros bei dél Bendrojo muity tarifo su pakeitimais, padary-
tais 2001 m. rugpjicio 6 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 2031/2001 I priede esancios kombinuotosios nomenklatiiros ir
muity tarifo Kombinuotosios nomenklatiiros 84 skirsnio 5 E pastabos
prasme.

() OL C 21, 2004 1 24.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(penktoji kolegija)
2005 m. kovo 10 d.

Byloje C-469/03 (dél Tribunale di Bologna prasymo priimti
prejudicinj sprendima): Filomeno Mario Miraglia (')

(Konvencijos, jgyvendinanéios §engeno susitarimg, 54

straipsnis — Ne bis in idem principas — Taikymo sritis —

Valstybés narés teisésaugos institucijy sprendimas nepat-

raukti baudZiamojon atsakomybén asmens remiantis vien

tuo, kad kitoje valstybéje naréje pradétas baudZiamasis perse-
kiojimas)

(2005/C 132/19)

(Proceso kalba: italy)

Byloje C-469/03 dél Tribunale di Bologna (Italija) 2003 m.
rugséjo 22 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2003 m. lapkri¢io 10 d. pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje
byloje Filomeno Mario Miraglia, Teisingumo Teismas (penktoji
kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininké R. Silva de Lapuerta,
teis¢jai R. Schintgen (praneséjas), P. Kiiris; generalinis advokatas
A. Tizzano, sekretoré vyriausioji administratoré L. Hewlett,
2005 m. kovo 10 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje
dalyje nurodyta:
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1990 m. birzelio 19 d. Sengene pasirasytos Konvencijos, jgyvendi-
nancios 1985 m. birzelio 14 d. Sengeno susitarimg tarp Beneliukso
ekonominés sgjungos valstybiy, Vokietijos Federacinés Respublikos ir
Pranciizijos Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko kontrolés panaiki-
nimo prie jy bendry sieny 54 straipsnyje jtvirtintas ne bis in idem
principas néra taikytinas valstybés narés teisésaugos institucijy spren-
dimui dél bylos nutraukimo, priimtam po to, kai prokuratiira, nena-
grinédama bylos i$ esmés, nusprendé baudZiamosios bylos nekelti
remdamasi vien tuo, kad kitoje valstybéje naréje to paties jtariamojo
atzvilgiu uzZ tas pacias veikas pradétas baudziamasis persekiojimas.

() OL C 21,2004 1 24.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2005 m. kovo 17 d.

Byloje C-109/04 (dél Bundesverwaltungsgericht prasymo
priimti prejudicinj sprendimg): Karl Robert Kranemann
pries Siaurés Reino-Vestafalijos Zemg (')

(EB sutarties 48 straipsnis (po pakeitimo EB sutarties 39

straipsnis) — Laisvas darbuotojy judéjimas — Valstybés

tarnautojas praktikantas — Kitoje valstybéje naréje atlikta

praktika — Kelionés islaidy atlyginimo ribojimas naciona-
linéje teritorijoje vykusios kelionés dalimi)

(2005/C 132/20)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-109/04 dél  Bundesverwaltungsgericht  (Vokietija)
2003 m. gruodzio 17 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2004 m. kovo 2 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje Karl
Robert Kranemann pries Siaurés Reino-Vestfalijos Zemg, Teisingumo
Teismas (pirmoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas P.
Jann, teis¢jai K. Lenaerts (prane$éjas), N. Colneric, K. Schiemann
ir E. Levits; generalinis advokatas L. A. Geelhoed, sekretorius R.
Grass, 2005 m. kovo 17 d. priémé sprendimg, kurio rezoliu-
cinéje dalyje nurodyta:

EB sutarties 48 straipsnis (po pakeitimo — EB sutarties 39
straipsnis) draudZia nacionaling priemong, kuri asmeniui, atlickan-
Ciam praktikg ir vykdanciam realig ir efektyvig veiklg kitoje nei jo
kilmés valstybéje naréje, suteikia teisg j kelionés islaidy atlyginimg tik
uzZ kelionés dalj, vykusig nacionalinéje teritorijoje, ir kuri numato,

kad, jeigu tokia veikla biity vykdoma nacionalinéje teritorijoje, baity
atlygintos visos kelionés islaidos.

(') OL C 106, 2004 4 30.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2005 m. kovo 17 d.

Byloje C-128/04 (dél Rechtbank van eerste aanleg te Dender-

monde prasymo priimti prejudicinj sprendimg): baudzia-

masis procesas Annic Andréa Raemdonck pries Raemdonck-
Janssens BVBA (/)

(Keliy transportas — Socialiniai teisés aktai — Reglamentas

(EEB) Nr. 3821/85 — Isipareigojimas jrengti ir naudoti

tachografus — Reglamentas (EEB) Nr. 3820/85 —

MedZiagas ir jrangg veZiojanlioms transporto priemonéms
taikoma isimtis)

(2005/C 132/21)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje C-128/04 dél rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde
(Belgija) 2004 m. sausio 19 d. sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2004 m. kovo 9 d., pagal EB sutarties 234
straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendimg
baudziamojoje byloje Annic Andréa Raemdonck pries Raemdonck-
Janssens BVBA, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija), kurj
sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas (praneséjas) ir teiséjai A.
La Pergola, J.-P. Puissochet, U. Lohmus, A. 0. Caoimh; genera-
linis advokatas: M. Poiares Maduro, sekretorius: R. Grass,
2005 m. kovo 17 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) Taikant 1985 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento
Nr. 3821/85 dél keliy transporto priemonése naudojamy tacho-
grafy 3 straipsnio 2 dalyje numatytg iSimties tvarkg, 1985 m.
gruodzio 20 d. Tarybos reglamento Nr. 3820/85 dél tam tikry
su keliy transportu susijusiy socialiniy teisés akty suderinimo 13
straipsnio 1 dalies g punkte pateiktos sgvokos ,medZiagos ar
jranga“ turi biiti aiskinamos ta prasme, kad jos reiskia ne tik
Jrenginius ir jrankius®, bet taip pat apima su transporto prie-
monés vairuotojo pagrindine veikla susijusiy darby jvykdymui
reikalingas priemones, pavyzdZiui, statybos medziagas arba kabe-
lius.

(") OL C 106, 2004 4 30.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2005 m. balandzio 14 d.

Byloje C-243/04 P Zoé Gaki-Kakouri prie§ Europos Bend-
rijy Teisingumo Teisma (')

(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo nariy ir buvusiy
nariy tarnybinés pajamos — Mirusio buvusio nario sutuok-
tinés, su kuria jis buvo iSsituokes, teisés)

(2005/C 132/22)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-243/04 P d¢l 2004 m. birZelio 9 d. pagal Teisingumo
Teismo statuto 56 straipsnj Zoé Gaki-Kakouri, gyvenancios
Aténuose (Graikija), atstovaujamos advokato H. Tagaras,
pateikto apeliacinio skundo, dalyvaujant kitai proceso Saliai —
Europos Bendrijy Teisingumo Teismui, atstovaujamam M.
Schauss, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas A. Rosas (pranes¢jas) ir teiséjai A. Borg
Barthet, A. La Pergola, S. von Bahr ir ]. Malenovsky; generalinis
advokatas L. A. Geelhoed, sekretorius R. Grass, 2005 m. balan-
dzio 14 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucingje dalyje nuro-
dyta:

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i§ Z. Gaki-Kakouri bylinéjimosi islaidas.

() OL C 190, 2004 7 24.

Der Oberste Gerichtshof (Vokietija) 2005 m. vasario 2 d.

nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje Reisch Montage AG pries Kiesel Baumaschinen
Handels GmbH

(Byla C-103/05)
(2005/C 132/23)

(Proceso kalba: vokiecity)

Der Oberste Gerichtshof 2005 m. vasario 2 d. nutartimi kreipési
i Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su praSymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. vasario 28 d.,
priimti prejudicinj sprendima byloje Reisch Montage AG pries
Kiesel Baumaschinen Handels GmbH.

Der Oberste Gerichtshof praso Teisingumo Teismo atsakyti | §j
klausima:

Ar, pareik§damas ieskinj prie§ teismo vietos valstybéje gyve-
nantj asmenj ir kitoje valstybéje naréje gyvenantj asmeni,
ieskovas gali remtis Reglamento (EB) Nr. 44/2001 () 6
straipsnio 1 punktu, nors ieskinys prie§ teismo vietos valstybéje
gyvenantj asmenj yra nepriimtinas jau ieskinio pareiskimo
momentu del jam iSkeltos bankroto bylos, dél kurios pagal
nacionaling teis¢ byla negali bati nagrinéjama?

(') 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 44/2001 de¢l
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo (OL L 12, p. 1).

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 3 d. pareikstas
ieskinys Austrijos Respublikai

(Byla C-109/05)
(2005/C 132/24)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. kovo 3 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme buvo
pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos Minas
Konstantinidis ir Bernhard Schima, nurodziusiy adresg doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Austrijos Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad apribojusi 2000 m. rugséjo 18 d. Parla-
mento ir Tarybos direktyvos 2000/53/EB dél eksploatuoti
netinkamy transporto priemoniy () 5 straipsnio 1 dalyje,
susijusioje su atlieky prevencija, eksploatuoti netinkamy
transporto priemoniy surinkimu ir apdorojimu, nustatyta
reikalavimg ir jpareigojusi nemokamai surinkti tik

1. ty markiy eksploatuoti netinkamas transporto prie-
mones, kurias  rinka paleido rinkoje veikiantys gamin-
tojai ir importuotojai bei

2. Austrijoje registruotas transporto priemones,

Austrijos Respublika nejvykdé savo isipareigojimy, kylanciy
i3 direktyvos 5 straipsnio.

2) priteisti i§ Austrijos Respublikos byliné¢jimosi i$laidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Austrijos Nutarimo dél eksploatuoti netinkamy transporto prie-
moniy nuostata, nustatanti, kad gamintojas arba importuotojas
turi surinkti tik tas eksploatuoti netinkamas transporto prie-
mones, kurias jis pats paleido i rinkg ir jei jos registruotos Aust-
rijoje, pazeidzia 2000 m. rugséjo 18 d. Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2000/53/EB 5 straipsnj.

Direktyva jpareigoja valstybes nares numatyti tokias surinkimo
sistemas, kad visos eksploatuoti netinkamos transporto prie-
monés biity surenkamos nepriklausomai nuo jy markes, ir
nustato reikalavima surinkti eksploatuoti netinkamas transporto
priemones nemokamai. Austrijos teisés aktas $iy tiksly nepa-
siekia, kadangi jis nustato dviguba apribojima: reikalavimo
surinkti apribojima tik toms transporto priemoniy markéms,
kurias | apyvarta paleido atitinkamas gamintojas ar importuo-
tojas, ir reikalavimo surinkti apribojima Austrijoje registruo-
tomis transporto priemonémis.

Komisija negali pritarti Austrijos Respublikos nuomonei, kad
diferencijavimas pagal registravima valstybéje yra objektyviai
pagristas, nes tik taip galima i$vengti, jog atskiri gamintojai bus
neproporcingai apsunkinti surinkimo reikalavimu. Ji nurodo,
kad, jeigu praktikoje paaiskéty, jog atskiri gamintojai ar impor-
tuotojai arba valstybés narés surinkimo vietos bty nepropor-
cingai apsunkinti dél nemokamo valstybéje neregistruoty
eksploatuoti netinkamy transporto priemoniy surinkimo, j tai
turi biiti reaguojama imantis priemoniy pagal direktyvos 5
straipsnio 4 dalies 4 pastraipg. Si nuostata numato, kad Komi-
sija nuolat kontroliuoja nemokamo surinkimo reikalavimo
igyvendinimg, kad uztikrinty, jog tai nesukels konkurencijos
iskraipymy.

() OLL 269, p. 34.

Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Sesta)

2004 m. spalio 22 d. nutartimi pateiktas prasymas priimti

prejudicinj sprendima byloje Ministero dell’Industria,
Commercio ed Artigianato pries Spa Lucchini Siderurgica

(Byla C-119/05)

(2005/C 132/25)

(Proceso kalba: italy)

Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Sesta) 2004 m.
spalio 22 d. nutartimi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo

Teismg su praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. kovo 22 d., priimti prejudicinj sprendima byloje
Ministero dell'Industria, Commercio ed Artigianato pries Spa Lucchini
Siderurgica.

Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Sesta) praso
Teisingumo Teismo atsakyti j $iuos klausimus:

1) Ar pagal tiesiogiai taikomos Europos Bendrijy teisés virse-
nybés principa, kuris $iuo atveju yra jtvirtintas bendrojo
pobadzio Sprendime Nr. 3484/85/EAPB, 1990 m. birzelio
20 d. Komisijos sprendime, kuris paskelbtas 1990 m. liepos
20 d., ir 1996 m. rugséjo 16 d. Komisijos sprendime Nr.
5259, kuris nurodo Italijos vyriausybei susigrazinti valstybés
pagalbg — t.y. teisés aktai, kuriais remiantis buvo priimtas
Sioje byloje gin¢ijamas sprendimas dél susigrazinimo (t. y.
1996 m. rugséjo 20 d. Dekretas Nr. 20357, panaikinantis
1996 m. kovo 8 d. Dekretg Nr. 17975 ir 1996 m. balan-
dzio 3 d. Dekreta Nr. 18337) — teisiskai yra jmanoma ir
pagrista nacionalinei administracijai susigrazinti pagalba i3
privataus pagalbos gavéjo, nors civiliniy byly teismas priémé
galutinj sprendima, besalygiskai jpareigojantj sumokéti
nagrinéjamg pagalba, turintj res judicata galig?

2) Ar, priesingai, susigraZinimo procedira, atsizvelgiant j jtvir-
tintg principa, pagal kurj sprendimui dél valstybés pagalbos
susigrazinimo taikoma Bendrijos teisé, nors nesant Bendrijos
nuostaty $ioje srityje, jo igyvendinimg ir susigraZinimo
procediirg reglamentuoja nacionaliné teisé (1983 m. rugséjo
21 d. sprendimas Deutsche Milchkontor GmbH, 205-215/82,
Rink. p. 2633), teisiskai yra nejmanoma esant veiksmingam
teismo sprendimui, turinciam res judicata galig (Civilinio
kodekso 2909 straipsnis), kuris sukuria teisines pasekmes
tarp privataus asmens ir administracijos, ir kurj administra-
cija privalo jgyvendinti?

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareik-
Stas ieskinys Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalystei

(Byla C-126/05)

(2005/C 132/26)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. kovo 21 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos N.
Yerrell, nurodziusios adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,
ieskinys Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Kara-
lystei.
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leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama visy 2000 m. birzelio 22 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/34/EB ('), is
dalies keiciancig Tarybos direktyva 93/104/EB (3 dél tam
tikry darbo laiko organizavimo aspekty, kad ji apimty
sektorius ir veiklg, kuriai ji anks¢iau nebuvo taikoma,
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, arba bent jau
apie juos neprane$dama Komisijai, Jungtiné Karalysté
nejvykdé savo jsipareigojimy pagal EB sutartj;

2) priteisti i§ Jungtinés Karalysteés bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. rugpjicio 1 d.

() OLL 195, 2000 8 1, p. 41.
() OLL307,1993 12 13, p. 18.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareik-
Stas ieskinys Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalystei

(Byla C-131/05)

(2005/C 132/27)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. kovo 21 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Michel Van Beek, padedamo avocat Frédéric Louis ir avwocato
Antonio Capobianco, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti
Liuksemburge, ieskinys Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalystei.

Ieskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalysté, nesilaikydama savo jsipareigojimy, numa-
tyty Tarybos direktyvos 79/409/EEB dél laukiniy pauksciy

apsaugos () 6 straipsnio 1 dalyje ir Tarybos direktyvos
92/43[EEB dél nathraliy buveiniy ir laukinés faunos bei
floros apsaugos (*) 12 straipsnio 2 dalyje ir 13 straipsnio 1
dalyje, abu aiskinant kartu su 2 straipsnio 1 dalimi, nejvykdé
savo jsipareigojimy pagal Sias direktyvas;

2) priteisti i Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

— susiaurindama Direktyvos 79/409/EEB, Laukiniy pauksciy
direktyvos, 6 straipsnio 1 dalyje numatyty draudimy
parduoti, pardavimo tikslu transportuoti arba laikyti ir
sitilyti parduoti laukinius pauks¢ius taikymo sritj ir taiky-
dama juos tik DidZiojoje Britanijoje paplitusiy arba | ja atke-
liavusiy rasiy atzvilgiu, Jungtiné Karalysté pazeidé minéta
straipsnj, nes draudimas aiskiai taikomas visy rasiy laukiniy
pauksCiy, natdraliai paplitusiy valstybiy nariy, kurioms
taikomos Sutartys, Europinéje teritorijoje, atzvilgiu;

— susiaurindama Direktyvos 92/43/EEB, Buveiniy direktyvos,
12 straipsnio 2 dalyje numatyty draudimy laikyti, transpor-
tuoti, parduoti arba mainyti bei sidlyti parduoti arba
mainyti gyviny risiy, jrasyty i Direktyvos IV priedo a dalj,
egzempliorius taikymo sritj ir taikydama juos tik gyviny
rasiy, kuriy natiralus paplitimo arealas apima Didzigja
Britanijg, atzvilgiu, Jungtiné Karalysté pazeidé minéta
straipsnj, nes taip susiaurinus jy taikymo sritj, pagal Jung-
tinés Karalystés teis¢ saugoma maziau gyviny riiSiy, negu
ju jtraukta i Direktyvos IV priedo s3rasa;

— susiaurindama Buveiniy direktyvos 13 straipsnio 1 dalyje
numatyto draudimo prekiauti augaly rasiy egzemplioriais
taikymo sritj ir taikydama ji tik rasiy, ,kuriy paplitimo
arealas apima bet kurig Didziosios Britanijos vietove,
nurodyta (1994 m. nuostaty) 4 priede®, atzvilgiu Jungtiné
Karalysté pazeidé minétg straipsnj, nes taip susiaurinus jo
taikymo sritj, | 4 priedo sarag jtraukta maziau augaly rasiy,
negu i Buveiniy direktyvos IV priedo b dalies sarasg.

() OLL 103, 1979 4 25, p. 1
() OLL 206,19927 22,p. 7
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Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareik-
Stas ieskinys Vokietijos Federacinei Respublikai

(Byla C-132/05)

(2005/C 132/28)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. kovo 21 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Eugenio De March ir Sabine Griinheid, nurodziusiy adresg
dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Vokietijos Federa-
cinei Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo prago:

1) pripazinti, kad, oficialiai atsisakiusi bausti uz pavadinimo
,Parmesan“ naudojima savo teritorijoje gaminiy, neatitin-
kan¢iy saugomos kilmés vietos nuorodos ,Parmigiano
Reggiano“ specifikacijos, etiketése ir taip sudariusi palankias
salygas neteisétai pasinaudoti tikro, Bendrijos mastu
saugomo gaminio reputacija, Vokietijos Federaciné Respub-
lika nejvykdé savo isipareigojimy pagal 1992 m. liepos 14
d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2081/92 (') 13 straipsnio 1
dalies b punktg;

2) priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi
islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija mano, kad stirio pavadinimu ,Parmesan®, neatitin-
kan¢io nuorodos ,Parmigiano Reggiano“ specifikacijos, islei-
dimas | prekyba Vokietijos teritorijoje yra Reglamento (EEB)
Nr. 2081/92 13 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas,
kuriam Vokietijos institucijos ex officio privalo uzkirsti kelia.

Kadangi pavadinimas ,Parmigiano Reggiano“ nuo 1996 m. yra
jtrauktas j Komisijos tvarkomg ,Saugomy geografiniy nuorody
ir kilmés vietos nuorody sarasa“ kaip saugomos kilmés vietos
nuoroda ir todél saugomas visoje Bendrijos teritorijoje, vals-
tybés narés privalo $ig nuoroda saugoti nuo bet kokio netin-
kamo naudojimo, imitavimo ar jvaizdzio apie gaminj atkdrimo,
net ir tuo atveju, jei yra nurodoma tikroji produkto kilmé, arba
jeigu saugomas pavadinimas yra i§verstas.

Komisija teigia, kad savoka ,Parmesan“ yra i§ prancizy kalbos
perimtas pavadinimo ,Parmigiano Reggiano“ vertimas. Komi-
sijos manymu, sagvokos ,Parmesan” ir ,Parmigiano Reggiano*
yra sinonimai, kurie, kaip rodo saugomos nuorodos atsiradimo
istorija ir jrodymai daugelyje Zinyny nuo 1516 mety iki dabar-
tiniy laiky, apibtidina atitinkamame kilmés regione Italijoje
pagamintg strj. Jtraukus | s3ara$a saugoma kilmés vietos

nuorodg ,Parmigiano Reggiano®, Bendrijos apsauga taikoma ir
kartu, ir atskirai naudojamoms geografinéms sagvokoms ,Parmi-
giano® ir ,Reggiano®.

Komisija mano, kad néra akivaizdziy pagrindy, galinciy pagristi
Vokietijos Federacinés Respublikos nuomong, kad atskirai
vartojama sgvoka ,Parmigiano“ suvokiama kaip bendrinis pava-
dinimas Reglamento (EEB) Nr. 2081/92 3 straipsnio prasme,
kuris vartotojui nesukelia asociacijy su tam tikra geografine
sritimi.

Kadangi tuo teisé naudoti nuorodg ,Parmesan“ suteikiama tik
tam tikros Italijos srities gamintojams, kurie §j sfirj gamina
pagal privalomg specifikacija, atsisakydama uzkirsti kelia netin-
kamam nuorodos ,Parmesan” naudojimui Vokietijos teritorijoje,
Vokietijos Federaciné Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy
pagal 1992 m. liepos 14 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2081/92 13 straipsnio 1 dalies b punkta.

() OLL 208, p. 1.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 23 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-135/05)

(2005/C 132/29)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. kovo 23 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Komisijos teisés tarnybos nariy D. Recchia ir M. Konstantinidis,
ieskinys Italijos Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nesiimdama visy reikalingy priemoniy
Italijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal
Tarybos direktyvos 75/442[EEB (') dél atlieky, pakeistos
Direktyva 91/156/EEB (%), 4, 8 ir 9 straipsnius, Tarybos
direktyvos 91/689/EEB (°) dél pavojingy atlieky 2 straipsnio
1 dalj ir Tarybos direktyvos 1999/31/EB (¥) dél atlieky sgvar-
tyny 14 straipsnio a, b ir ¢ punktus;

2) priteisti i Italijos Respublikos bylingjimosi islaidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

I§ daugelio dokumenty Komisija suzinojo apie didelj kiekj
neteisétai ir nekontroliuojant vieSosios valdzios institucijoms
Italijos teritorijoje veikianciy savartyny, kai kuriuose i§ jy esant
pavojingy atlieky.

Komisija nurodo, kad kol toleruojami Sie sgvartynai, Italijos
Respublika nevykdo savo isipareigojimy pagal Tarybos direk-
tyvos 75/442[EEB dél atlieky, pakeistos Direktyva 91/156/EEB,
4, 8 ir 9 straipsnius bei Tarybos direktyvos 91/689/EEB d¢él
pavojingy atlieky 2 straipsnio 1 dalj.

Dél  informacijos trikumo apie sgvartyny, egzistavusiy
2001 m. liepos 16 d. su leidimais ar jau veikusiy minétu metu,
reorganizacijos planus, kuriuos tokiy sgvartyny valdytojai
turéjo pristatyti iki 2002 m. liepos 16 d., Komisija mano, kad
néra $iy reorganizacijos plany ir atitinkamy leidimo priemoniy
bei priemoniy galimam sgvartyny, neatitinkanciy direktyvos
reikalavimy, uzdarymui.

Komisija taip pat nurodo, kad Italijos Respublika nejvykdé savo
isipareigojimy pagal Tarybos direktyvos 1999/31/EB dél atlieky
savartyny 14 straipsnio a, b ir ¢ punktus.

1

OL L 194, 1975 7 25, p. 39.
OL L 78,1991 3 26, p. 32.
OL L 377,1991 12 31, p. 20.
OLL 182,1999 7 16, p. 1.
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Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés
2005 m. kovo 24 d. pareikstas ieskinys Europos Sgjungos
Tarybai

(Byla C-137/05)
(2005/C 132/30)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. kovo 24 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés, atstovaujamos C. Jackson, nurodZiusio adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Sajungos
Tarybai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) panaikinti 2004 m. gruodzio 13 d. Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 2252/2004 dél valstybiy nariy i§duodamy pasy ir
kelionés dokumenty apsauginiy savybiy ir biometrikos stan-
darty ();

2) remiantis EB sutarties 231 straipsniu nustatyti, kad panai-
kinus Reglamenta dél pasy iki naujy teisés akty priémimo
Sioje srityje bity toliau taikomos Reglamento dél pasy
nuostatos, i§skyrus tas, kuriomis i§ Jungtinés Karalystés
atimta teisé taikyti Reglamentg dél pasy;

3) priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1) Jungtinei Karalystei nebuvo leista dalyvauti priimant
2004 m. gruodzio 13 d. Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 2252/2004 dél valstybiy nariy iSduodamy pasy ir
kelionés dokumenty apsauginiy savybiy ir biometrikos stan-
darty (Reglamentas dél pasy) nepaisant pagal Protokolo dél
Sengeno acquis integravimo j Europos Sajungos sistema
(Sengeno protokolo) 5 straipsnio 1 dalj ir Protokolo dél
Jungtinés Karalystés ir Airijos pozicijos 3 straipsnio 1 dalj
pareiksto pageidavimo. Reglamentg dél pasy siekiama panai-
kinti remiantis tuo, kad neleidus Jungtinei Karalystei daly-
vauti jo priémime buvo paZeisti esminiai procediiriniai
reikalavimai ir(arba) EB sutarties 230 straipsnio 2 dalis.

>

Pagrindinis Jungtinés Karalystés argumentas yra tai, kad
Taryba, neleisdama jai dalyvauti priimant Reglamenty dél
pasy, rémési klaidingu Sengeno protokolo 5 ir 4 straipsniy
santykio aiskinimu. Konkreciai Jungtiné Karalysté tvirtina,

kad:

a) Tarybos aiskinimas, kad Sengeno protokolo 5 straipsnyje
jtvirtinta teisé dalyvauti taikoma tik toms Sengeno acquis
pagrindu priimamoms priemonéms, kuriose Jungtiné
Karalyst¢  dalyvauja remiantis Tarybos sprendimu,
priimtu 4 straipsnio pagrindu, priestarauja iy straipsniy
sandarai ir turiniui, 5 straipsnyje numatyto mechanizmo
prasmei ir prie Amsterdamo sutarties Baigiamojo akto
pridétai Deklaracijai dél 5 straipsnio.

b) Tarybos aiskinimas dél Sengeno protokolo 5 straipsnio
néra bitinas siekiant pasinaudoti Protokolo dél Jungtinés
Karalystés ir Airijos pozicijos 7 straipsnyje numatyta
Jnepazeidziamumo® taisykle. Toks aiskinimas taip pat
néra bitinas uZtikrinti Sengeno acquis vientisuma. I3
tikryjy, taikant ji kaip acquis apsaugos priemong,
neigiamos pasekmés Jungtinei Karalystei baty ypac
neproporcingos.
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¢) Atsizvelgiant i Tarybos praktikoje taikoma platy ir neap-
ibrézta priemoniy, priimamy Sengeno acquis pagrindu,
pobiidj, Sengeno protokolo 5 straipsnio mechanizmo
naudojimas remiantis Tarybos aiskinimu paZeisty teisinio
tikrumo principg ir pagrindinius glaudesnj bendradar-
biavima nustatan¢ius principus.

3) Jungtiné Karalysté papildomai tvirtina, kad jei Tarybos
Sengeno protokolo 5 ir 4 straipsniy santykio aiskinimas
bity teisingas, priemonés, priimamos Sengeno acquis
pagrindu pagal 5 straipsnj, savoka neiSvengiamai bty
patvirtinta siaurinamai kaip neatskiriamai susijusi su acquis,
o0 Reglamentas dél pasy néra tokia priemoné.

() OLL 385,p.1

Cour de cassation 2005 m. kovo 17 d. sprendimu pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Levi Strauss
& Ce pries Casucci Spa

(Byla C-145/05)
(2005/C 132/31)

(Proceso kalba: pranciizy)

Cour de cassation (Belgija) 2005 m. kovo 17 d. sprendimu
kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su prasymu,
kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. kovo 31
d., priimti prejudicinj sprendima byloje Levi Strauss & C° pries
Casucci Spa.

Cour de cassation (Belgija) praso Teisingumo Teismo atsakyti
Siuos klausimus:

1) Ar, siekiant nustatyti prekiy Zenklo apsaugos, teisétai jgytos
jo skiriamojo pozymio pagrindu, apimtj numatyta
1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/104/EEB
valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais,
suderinti (') 5 straipsnio 1 dalyje, teismas turi atsizvelgti i
atitinkamos visuomenés suvokimg tuo metu, kai buvo
pradétas naudoti tariamai prekiy Zenklo savininko teises
pazeidziantis prekiy Zenklas ar panaSus Zymuo?

2) Jei atsakymas | pirma klausimg bty neigiamas, ar teismas
gali atsizvelgti j atitinkamos visuomenés suvokimg bet
kuriuo metu po to, kai buvo pradétas naudojimas, dél kurio
skundziamasi? Ar jis gali atsizvelgti biitent j atitinkamos
visuomenés suvokimg sprendimo priémimo metu?

3) Kai taikydamas 1 klausime nurodytg kriterijy teismas
nusprendzia, kad prekiy Zenklo savininko teisés buvo
pazeistos, ar kaip taisyklé yra pateisinama, kad jis nurodyty
nutraukti pazeidziantj Zymens naudojima?

4) Ar atsakymas bty kitoks, jei paraiska pateikusio asmens
prekiy Zenklas visiskai ar i§ dalies prarado savo skiriamajj
pozymj po to, kai prasidéjo pazeidziantis naudojimas, taciau
tik tuo atveju, kai § praradima visiskai ar i§ dalies lémé
prekiy Zenklo savininko veiksmai ar neveikimas?

() OLL 40,1989 211, p. 1.

Cour d’appel de Paris 2005 m. kovo 23 d. sprendimu

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Harold Price pries Conseil des ventes volontaires de meubles
aux encheres publiques

(Byla C-149/05)

(2005/C 132[32)

(Proceso kalba: prancizy)

Cour d'appel de Paris 2005 m. kovo 23 d. sprendimu kreipési |
Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. balandZio 4 d.,
priimti prejudicinj sprendima byloje Harold Price pries Conseil des
ventes volontaires de meubles aux encheres publiques.

Cour d'appel de Paris, 1-osios kolegijos A sekcija praso Teisin-
gumo Teismo atsakyti j $iuos klausimus:

1) Ar 1992 m. birZelio 18 d. Tarybos direktyva 92/51/EEB dél
antrosios bendros profesinio mokymo ir lavinimo pripazi-
nimo sistemos, papildanti Direktyva 89/48/EEB ('), taikoma
savanorisko nekilnojamojo turto pardavimy vieSajame
aukcione direktoriaus veiklai, kurig reglamentuoja prekybos
kodekso L.321 1 - L.321 3, L.321 8 ir L.321 9 straipsniai?

2) Jei atsakymas j pirma klausimg biity teigiamas, ar priiman-
¢ioji valstybé naré gali pasinaudoti direktyvos 4 straipsnio 1
dalies b punkto $estojoje pastraipoje numatyta teise nukrypti
nuo 4 straipsnio 1 dalies b punkto antrosios pastraipos?

(") OLL 209,1992 7 24, p. 25.
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Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 5 d.
Vokietijos Federacinei Respublikai pareiksto ieskinio sant-
rauka

(Byla C-152/05)
(2005/C 132/33)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. balandzio 5 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
R. Lyal ir K. Gross, nurodziusiy adresg dokumentams ijteikti
Liuksemburge, ieskinys Vokietijos Federacinei Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo prago:

1) pripazinti, kad pagal Eigenheimzulagengesetz (Pasalpy gyvena-
majam biistui isigyti jstatymas) 2 straipsnio 1 dalies pirma
sakinj nesuteikdama neribotai apmokestinamiems asmenims
teisés | pasalpa gyvenamajam bastui jsigyti (Eigenheimzulage),
kai atitinkami objektai yra kitose valstybése narése, neprik-
lausomai nuo to, ar ten gali bati prasoma analogiskos
paramos, Vokietijos Federaciné Respublika pazeidé savo
jsipareigojimus pagal EB sutarties 18, 39 ir 43 straipsnius;

2) priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi
islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Europos Komisijos nuomone, Vokietijos pasalpa gyvenamajam
bastui isigyti turi diskriminaciniy poZymiy. Teis¢ gauti pasalpa
gyvenamajam bistui jsigyti Vokietijoje turi neribotai apmokes-
tinami asmenys, kurie Vokietijoje isigyja buta arba namg
gyventi. Taciau Vokietijoje neribotai apmokestinamiems asme-
nims, kurie gyvena uz Vokietijos riby ir ten nori isigyti nekilno-
jamajj turtg gyventi, pasalpa gyvenamajam bistui jsigyti nesu-
teikiama.

Vokietijos teisés aktas sudaro blogesnes salygas trims asmeny
grupéms: 1) uZsienyje gyvenantiems valstybés tarnautojams, 2)
asmenims, gyvenantiems vienoje, taciau dirbantiems kitoje vals-
tybéje, kuriy maziausiai 90 proc. pajamy apmokestinamos
pajamy mokesciu Vokietijoje, ir 3) diplomatams ir ES institucijy
tarnautojams i§ Vokietijos.

Siuo atveju Komisija priklausomai nuo kiekvienos asmeny
39 straipsnis), sisteigimo laisvés (EB sutarties 43 straipsnis) ir
judéjimo laisvés pagal EB sutarties 18 straipsnj pazeidima. Visi
atvejai turi pakankamg tarpvalstybinj elementg, kad baty patei-
sintas atitinkamy Sutarties nuostaty taikymas.

Komisija mano, kad nagrinégjamam atvejui galima taikyti Teisin-
gumo Teismo sprendima Schumacker (C-279/93). Kiekvienas
Vokietijoje neribotai apmokestinamas asmuo, t. y. asmuo, kurio
visos pajamos i§ esmés apmokestinamos Vokietijoje ir kuris dél
to dalyvauja finansuojant Vokietijos visuomene, turi turéti gali-

mybe pasinaudoti i§ surinkty mokes¢iy finansuojamomis leng-
vatomis lygiai taip pat kaip ir nacionaliniai subjektai. Turi bati
vengiama tokios situacijos, kai suinteresuoti asmenys nei toje
valstybéje, kurioje gyvena, nei toje valstybéje, kurioje uZsiima
tam tikra veikla, negali pasinaudoti privalumais, susijusiais su jy
asmenine padétimi.

Praktikoje yra mazai tikétina, kad Vokietijoje neribotai apmo-
kestinamas asmuo tuo paciu metu bity neribotai apmokesti-
namas ir kitoje valstybéje. | $ig i$imting situacija gali biiti atsiz-
velgta uzdraudus sumuoti Vokietijoje mokama pasalpg gyvena-
majam bistui jsigyti ir panasig kitos valstybés parama.

Vokietijos paSalpos gyvenamajam bistui jsigyti mokéjimas tik,
jei atitinkamas objektas yra Vokietijoje, yra nepateisinamas.
Gyvenamojo biisto padétis Vokietijoje gali biiti pagerinta ir
tuomet, jeigu asmenys, gyvenantys vienoje, taciau dirbantys
kitoje valstybéje, vietoj to, kad persikelty j Vokietija, isigyty
nuosava biistg kaimyninéje valstybéje. Ikiteisminés procediiros
metu Vokietijos vyriausybé nepakankamai paaiskino, kokio
tikslo galiausiai siekiama apribojant paramg savos valstybés
teritorija. Net jei baty leistina, kad valstybé naré remty biisto
statyba tik savo teritorijoje, Vokietijos teisés akto nuostata pati
savaime néra logiska, kadangi, jei Vokietijos Federaciné Respub-
lika nori remti bet kokig biisto statybg Vokietijoje, nesupran-
tama, kodél parama skiriama tik Vokietijoje neribotai apmokes-
tinamiems asmenims. Ribotai Vokietijoje apmokestinami
asmenys taip pat galéty ten jsigyti bastg ir taip remti bisto
statyba.

Bendrijos teisé tikrai nereikalauja finansiskai remti antro gyve-
namojo bisto jsigijimg kitose valstybése narése. Sprendimas dél
paramos dydzio priklauso tik nacionalinio jstatymy leidéjo
kompetencijai. Taciau jo veiklos laisve apriboja EB sutartyje
jtvirtintos pagrindinés laisvés.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 5 d. pa-
reikstas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-156/05)

(2005/C 132/34)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. balandzio 5 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos jos
Teisés tarnybos nariy Eleni Tserepa-Lacombe ir Nicola Yerel,
nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys
Graikijos Respublikai.
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leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama visy 2000 m. birzelio 22 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/34/EB (), i3
dalies kei¢iancig Tarybos direktyva 93/104/EB dél tam tikry
darbo laiko organizavimo aspekty, kad ji apimty sektorius ir
veiklg, kuriai ji anks¢iau nebuvo taikoma, jgyvendinanciy
jstatymy ir kity teisés akty, arba bent jau apie juos nepra-
nesdama Komisijai, Graikijos Respublika nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal EB sutartj.

2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. rugpjicio 1 d.

() OLL 195, 2000 8 1, p. 41.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 6 d. pa-
reikstas ieskinys DidzZiajai Liuksemburgo Hercogystei

(Byla C-159/05)

(2005/C 132/35)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. balandzio 6 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos D.
Maidani, nurodziusios adresg dokumentams ijteikti Liuksem-
burge, ieskinys Didziajai Liuksemburgo Hercogystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo prago:

1) pripazinti, kad nepriimdama 2002 m. birZelio 6 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/47/EB dél susitarimy
dél finansinio jkaito (') jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés
akty arba bet kuriuo atveju nepateikdama jy Komisijai,
Didziosios Liuksemburgo Hercogysté nejvykdé savo isiparei-
gojimy pagal $ig direktyva;

2) priteisti i§ Didziosios Liuksemburgo Hercogystés bylinéji-
mosi i8laidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. gruodzio 27 d.

() JO L 168, 2002 6 27, p. 43.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 7 d. pa-
reikstas ieSkinys Italijos Respublikai

(Byla C-161/05)

(2005/C 132[36)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. balandzio 7 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Komisijos Teisés tarnybos narés C. Cattabriga, ieskinys Italijos
Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepranedama duomeny, numatyty 1993 m.
spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2847/93 ()
nustatancio bendros Zuvininkystés politikos kontrolés
sistemg 15 straipsnio 4 dalyje ir 18 straipsnio 1 dalyje,
Italijos Respublika nejvykdé savo isipareigojimy pagal sias
nuostatas.

2) priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Reglamento (EEB) Nr. 2847/93 15 straipsnio 4 dalis ir 18
straipsnio 1 dalis jpareigoja valstybes nares per nustatyta
terming kompiuteriniu rySiu pranesti Komisijai tam tikrus
duomenis. Italijos valdZios institucijos per nustatyta terming
neprane$é atitinkamy 1999 mety ir 2000 mety duomeny.
Todél Italijos Respublika nejvykdé minétose nuostatose jtvir-
tinto jsipareigojimo pranesti.

() OLL 261,1993 10 20, p. 1.
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Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 8 d. pa-
reikstas ieskinys Portugalijos Respublikai

(Byla C-163/05)
(2005/C 132/37)

(Proceso kalba: portugaly)

2005 m. balandzio 8 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Ramén Vidal Puig, nurodziusio adresg dokumentams jteikti
Liuksemburge, ieskinys Portugalijos Respublikai.

Teskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama istatymy ir kity teisés akty
nuostaty, jgyvendinanciy 2002 m. vasario 18 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/7[EB (), is dalies
keicianc¢iag Tarybos direktyva 96/53/EB, nustatancia tam
tikry Bendrijoje nacionaliniam ir tarptautiniam veZimui
naudojamy keliy transporto priemoniy didziausius leistinus
matmenis ir tarptautiniam vezimui naudojamy keliy trans-
porto priemoniy didZiausig leisting mase, Portugalijos
Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal $ig direktyva;

2) priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2004 m. kovo 9 d.

() OLL 67, p. 47.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. balandzio 8 d. pa-
reikstas ieskinys Liuksemburgo DidZiajai Hercogystei

(Byla C-165/05)
(2005/C 132/38)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. balandzio 8 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Gérard Rozet, nurodziusio adresa dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Liuksemburgo DidZiajai Hercogystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad nacionaliniais jstatymais jpareigodama
Europos Sgjungos migruojanciy darbuotojy sutuoktinius
treCiyjy valstybiy piliecius gauti leidima dirbti ir nesuderin-
dama savo jstatymy su Bendrijos teise, Liuksemburgo
Didzioji Hercogysté nejvykdé savo isipareigojimy pagal
1968 m. spalio 15 d. Tarybos reglamenta (EEB)
Nr. 1612/68 dél laisvo darbuotojy judéjimo Bendrijoje (*);

— priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylingji-
mosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Reglamento Nr. 1612/68 11 straipsnyje nustatyta, kad jei vals-
tybés narés pilietis dirba pagal darbo sutartj arba yra savaran-
kiskai dirbantis asmuo kitos valstybés narés teritorijoje, jo
sutuoktinis ir vaikai iki dvideSimt vieneriy mety amziaus arba
jo islaikytiniai, net ir nebadami jokios valstybés narés pilieciai,
turi teis¢ imtis bet kokios veiklos kaip pagal darbo sutartj
dirbantys asmenys tos pacios valstybés narés teritorijoje.

Teisé dirbti yra besglyginé ir reiskia, kad i§ sutuoktinio ar kito
$eimos nario, kuris yra treciosios valstybés pilietis, negalima
reikalauti prasyti ar gauti leidima dirbti, kad galéty imtis veiklos
pagal darbo sutartj, nes dél to i teisé tapty priklausoma nuo
papildomos iSankstinés salygos, kuri priestarauty aiskioms
minéto 11 straipsnio nuostatoms.

I§ Liuksemburgo pilieciy nereikalaujama tureéti leidimag dirbti,
kad jie galéty jsidarbinti DidZiojoje Hercogystéje. Todél minétas
reikalavimas treciyjy valstybiy pilie¢iams, susituokusiems su
Europos Sgjungos migruojanciais darbuotojais, priestarauja
Reglamento Nr. 1612/68 3 straipsniui.

Nacionalinés teisés sistema neturi palikti jokiy abejoniy ar
dviprasmiskumy ne tik dél taikytino nacionalinio teisés akto
turinio, taCiau taip pat dél Sio teisés akto formalios vertés.

Nacionalinés teisés akty nesuderinamumas net su tiesiogiai
taikomomis Sutarties nuostatomis gali bati galutinai panai-
kintas tik privalomojo pobadZio nacionalinés teisés nuosta-
tomis, turin¢iomis tokia pacig teising galig kaip ir keistinos
nuostatos.

() OLL 257,1968 10 19, p. 2.
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2005 m. balandZio 15 d. O. Mancini pateiktas apeliacinis

skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo

(ketvirtoji kolegija) 2005 m. vasario 3 d. sprendimo byloje
T-137/03 O. Mancini pries Europos Bendrijy Komisijq

(Byla C-172/05 P)
(2005/C 132/39)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. balandzio 15 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo gautas O. Mancini, atstovaujamo advokato E. Boigelot,
apeliacinis skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teismo (ketvirtoji kolegija) 2005 m. vasario 3 d. sprendimo
byloje T-137/03 O. Mancini pries Europos Bendrijy Komisijg.

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti apeliacinj skunda priimtinu ir pagristu ir

— panaikinti Pirmosios instancijos teismo 2005 m. vasario 3
d. sprendima byloje T-137/03, Mancini pries Komisijg.

Apelianté Teisingumo Teismo taip pat praso iSspresti ginég ir,

patenkinant pirmg ieskoves ieskinj byloje T-137/03:

— panaikinti 2002 m. birZelio 28 d. Paskyrimy tarnybos
sprendimg neskirti ieskovés | medicinos konsultanto
pareigas Briuselio medicinos tarnybos skyriuje — DG
Admin BS;

— panaikinti aisky sprendimg atmesti ieskovo skundg, pateiktg
2002 m. liepos 29 d. pagal Tarnybos nuostaty 90
straipsnio 2 dalj ir atmesta aiskiu 2003 m. sausio 23 d.
sprendimu, apie kurj ieskovei buvo pranesta 2003 m.
sausio 27 d;

— panaikinti Dr. Dolmans paskyrimg j medicinos konsultanto
pareigas, dél kurio, inter alia, buvo atmesta ieskovés kandi-
datiira j laisvg darbo vietg;

— priteisti i§ atsakovés ieskovei sumokéti 15 000 EUR suma,
apskaitiuota ex aequo et bono, kaip nuostoliai uz patirta
neturting Zalg ir Zalg karjerai;

— bet kuriuo atveju priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.
Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinio skundo pagrindai susij¢ su, vadovaujantis Teisin-
gumo Teismo statuto 58 straipsniu, Bendrijos teisés pazeidimu
ir Pirmosios instancijos teismo padarytu teismo proceso tvarkos
pazeidimu, neigiamai paveikusiu apelianto interesus.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. kovo 17 d.

Byloje T-192/98 Comité des industries du coton et des fibres
connexes de l'union européenne (Eurocoton) pries Europos

Sgjungos Tarybg (')

(Dempingas — Komisijos pasiiilymo dél reglamento, nusta-

tancio galutinj antidempingo muitg, nepriémimas Taryboje

— Paprastosios daugumos, biitinos reglamento priémimui,
nebuvimas — Pareiga motyvuoti)

(2005/C 132/40)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-192/98 Comité des industries du coton et des fibres
connexes de l'union européenne (Eurocoton), isteigtas Briuselyje
(Belgija), atstovaujamas QC C. Stanbrook ir barrister A. Dash-
wood, prie§ Europos Sgjungos Taryba, atstovaujamg S.
Marquardt, padedamo advokato G. M. Berrisch, palaikomg
Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés,
atstovaujamos i§ pradziy M. Ewing, véliau — K. Manji, dél
1998 m. spalio 5 d. Tarybos sprendimo, atmetancio Tarybos
reglamento (EB), nustatancio galutinj antidempingo muitg neba-
linty medvilnés skuduréliy, kuriy kilmés Salis yra Kinijos Liau-
dies Respublika, Egiptas, Indija, Indonezija ir Pakistanas,
importui ir nustatyto laikino muito galutinj rinkima [1998 m.
balandzio 7 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 773/98 (OL L
111, p. 19)], pasiilyma bei uZzbaigianc¢io procedira dél iy
skuduréliy, kuriy kilmés 3alis yra Turkija, importo, kurig
1998 m. rugs¢jo 21 d. pradéjo Europos Bendrijy Komisija
(dokumentas COM (1998) 540 galut.), panaikinimo Pirmosios
instancijos teismas (ketvirtoji iSpléstiné kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas H. Legal ir teis¢jai P. Lindh, P. Mengozzi,
I. Wiszniewska-Bialecka ir V. Vadapalas; sekretorius: H. Jung,
2005 m. kovo 17 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje

dalyje nurodyta:

1) Panaikinti 1998 m. spalio 5 d. Tarybos sprendimg, atmetantj
Tarybos reglamento (EB), nustatancio galutinj antidempingo
muitg nebalinty medvilnés skuduréliy, kuriy kilmés Salis yra

Kinijos Liaudies Respublika, Egiptas, Indija, Indonezija ir Pakis-
tanas, importui ir nustatyto laikino muito galutin rinkimg
[1998 m. balandZzio 7 d. Komisijos reglamentas (EB)
Nr. 773/98 (OL L 111, p. 19)] pasitilymg bei uZbaigiantj
procediirg dél Siy skuduréliy, kuriy kilmés Salis yra Turkija,
importo, kurig 1998 m. rugséjo 21 d. pradéjo Europos Bendrijy
Komisija (dokumentas COM (1998) 540 galut.).

2) Priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

3) Jungtinés DidzZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté
padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 160, 1999 6 5.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. kovo 17 d.

Byloje T-195/98 Ettlin Gesellschaft fiir Spinnerei und
Weberei AG ir kt. pries Europos Sgjungos Tarybg (')

(Dempingas — Komisijos pasiiilymo dél reglamento, nusta-

tancio galutinj antidempingo muitq, nepriémimas Taryboje

— Paprastosios daugumos, biitinos reglamento priémimui,
nebuvimas — Pareiga motyvuoti)

(2005/C 132[41)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-195/98 Ettlin Gesellschaft fiir Spinnerei und Weberei AG,
isteigta Ettlingen (Vokietija), Textil Hof Weberei GmbH & Co. KG,
jsteigta Hof (Vokietija), Spinnweberei Uhingen GmbH, isteigta
Uhingen (Vokietija), F. A. Kiimpers GmbH & Co., jsteigta Rheine
(Vokietija), Tenthorey SA, isteigta Eloyes (Pranciizija), Les tissages
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des héritiers de G. Perrin — Groupe Alain Thirion (HGP-GAT
Tissages), isteigta Thiéfosse (Pranciizija), Etablissements des fils de
Victor Perrin SARL, isteigta Thiéfosse (Pranctzija), Filatures &
tisssages de Saulxures-sur-Moselotte, jsteigta Saulxures-sur-Mose-
lotte (Pranciizija), Tissage Mouline Thillot, isteigta Le Thillot
(Pranciizija), Filature Niggeler & Kiipfer SpA, isteigta Capriolo
(Italija), Standardtela SpA, isteigta Milane (Italija) ir Verlener
Textilwerk, Grimmelt, Wevers & Co. GmbH, isteigta Velen
(Vokietija), atstovaujamos QC C. Stanbrook ir barrister A. Dash-
wood, prie§ Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama S.
Marquardt, padedamo advokato G. M. Berrisch, palaikomg
Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés,
atstovaujamos i§ pradziy M. Ewing, véliau — K. Manji, dél
1998 m. spalio 5 d. Tarybos sprendimo, atmetancio Tarybos
reglamento (EB), nustatancio galutinj antidempingo muitg neba-
linty medvilnés skuduréliy, kuriy kilmés Salis yra Kinijos Liau-
dies Respublika, Egiptas, Indija, Indonezija ir Pakistanas,
importui ir nustatyto laikino muito galutinj rinkima [1998 m.
balandzio 7 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 773/98 (OL L
111, p. 19)], pasiilyma bei uZzbaigianc¢io procedira dél $iy
skuduréliy, kuriy kilmés Salis yra Turkija, importo, kurig
1998 m. rugséjo 21 d. pradéjo Europos Bendrijy Komisija
(dokumentas COM (1998) 540 galut.), panaikinimo, Pirmosios
instancijos teismas (ketvirtoji iSpléstiné kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas H. Legal ir teis¢jai P. Lindh, P. Mengozzi,
. Wiszniewska-Bialecka ir V. Vadapalas; sekretorius: H. Jung,
2005 m. kovo 17 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucingje

dalyje nurodyta:

1) Panaikinti 1998 m. spalio 5 d. Tarybos sprendimg, atmetantj
Tarybos reglamento (EB), nustatancio galutinj antidempingo
muitg nebalinty medvilnés skuduréliy, kuriy kilmés Salis yra
Kinijos Liaudies Respublika, Egiptas, Indija, Indonezija ir Pakis-
tanas, importui ir nustatyto laikino muito galutinj rinkimg
[1998 m. balandzio 7 d. Komisijos reglamentas (EB)
Nr. 773/98 (OL L 111, p. 19)] pasialymg bei uzbaigiantj
procediirg dél Siy skuduréliy, kuriy kilmés Salis yra Turkija,
importo, kurig 1998 m. rugséjo 21 d. pradéjo Europos Bendrijy
Komisija (dokumentas COM (1998) 540 galut.).

2) Priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

3) Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté
padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 160, 1999 6 5.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. kovo 17 d.

Byloje T-177/00 Koninklijke Philips Electronics NV pries
Europos Sgjungos Tarybq (')

(Dempingas — Tarybos nepriémimas Komisijos pasiiilymo

dél reglamento, galutinai nustatancio antidempingo muitg —

Paprastos daugumos, biitinos priimti reglamentg, nebuvimas
— Motyvavimo pareiga)

(2005/C 132[42)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-177/00 Koninklijke Philips Electronics NV, isteigta Eind-
hoven (Nyderlandai), atstovaujama C. Stanbrook, QC, ir advo-
kato F. Ragolle, pries Europos Sajungos Taryba, atstovaujama S.
Marquardt, padedamo advokato G. M. Berrisch, dél pragymo
panaikinti 2000 m. geguzés 8 d. Tarybos sprendimg atmesti
2000 m. balandzio 7 d. Europos Bendrijy Komisijos pateiktg
pasitlymg (dokumentas COM (2000) 195 final) dél Tarybos
reglamento (EB), galutinai nustatancio antidempingo muitg uz
tam tikry japonisky televizijos kamery sistemy daliy importa,
Pirmosios instancijos teismas (ketvirtoji iSpléstiné kolegija), kurj
sudaro kolegijos pirmininkas H. Legal ir teis¢jai P. Lindh, P.
Mengozzi, I. Wiszniewska-Bialecka ir V. Vadapalas; sekretorius
H. Jung, 2005 m. kovo 17 d. priémé sprendimg, kurio rezoliu-
cingje dalyje nurodyta:

1) Panaikinti 2000 m. geguzés 8 d. Tarybos sprendimg atmesti
2000 m. balandzio 7 d. Europos Bendrijy Komisijos pateiktq
pasiiilymg (dokumentas COM (2000) 195 final) dél Tarybos
reglamento (EB), galutinai nustatancio antidempingo muitg uZ
tam tikry japonisky televizijos kamery sistemy daliy importg.

2) Priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 273, 2000 9 23.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. kovo 15 d.

Byloje T-29/02 Global Electronic Finance Management (GEF)
SA pries Europos Bendrijy Komisijg ()

(Arbitraziné islyga — Sutarties nejvykdymas — Priesies-
kinis)

(2005/C 132/43)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-29/02 Global Electronic Finance Management (GEF) SA,
isteigta Briuselyje (Belgija), atstovaujama advokaty M. E. Storme
ir A. Gobien, prie$ Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama R.
Lyal ir C. Giolito, padedamy advokato J. Stuyck, nurodziusiy
adresg dokumentams jteikti Liuksemburge, dél, viena vertus,
pagal arbitraZing islyga EB sutarties 238 straipsnio prasme
pateikto reikalavimo priteisti i§ Komisijos 40 693 EUR dydzio
sumg ir i8duoti 273 516 EUR vertés kredito notg ir, kita vertus,
Komisijos priesieskinio ieskovui atlyginti 273 516 EUR dydzio
sumg, kartu su 7 % dydzio metiniy delspinigiy norma, prade-
dant skai¢iuoti nuo 2001 m. rugséjo 1 d., Pirmosios instancijos
teismas (pirmoji iSpléstiné kolegija), kuri sudaro kolegijos
pirmininkas B. Vesterdorf, teis¢jai M. Jaeger, P. Mengozzi, M. E.
Martins Ribeiro ir F. Dehousse; sekretorius administratorius J.
Plingers, 2005 m. kovo 15 d. priémé sprendima, kurio rezoliu-
cinéje dalyje nurodyta:

1. Atmesti ieskovo reikalavimg atlyginti 40 693 EUR dydZio sumg
ir iSduoti 273 516 EUR vertés kredito notg.

2. Patenkinti Komisijos prieSieskinj ir priteisti i$ ieskovés atlyginti
Komisijai 273 516 EUR dydZio sumg, kartu su Belgijoje taiky-
tina jstatymais nustatyta metiniy delspinigiy norma, pradedant
skaiciuoti nuo 2001 m. rugséjo 1 d. iki visisko atsiskaitymo.

() OL C 118, 2002 5 18.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. kovo 16 d.

Byloje T-283/02 EnBW Kernkraft GmbH prieS Europos
Bendrijy Komisijg (!)

(TACIS programa — Su atomine elektrine Ukrainoje susi-

jusiy paslaugy teikimas — Atlyginimo nemokéjimas —

Pirmosios instancijos teismo jurisdikcija — Ieskinys dél Zalos
atlyginimo — Deliktiné atsakomybé)

(2005/C 132[44)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje T-283/02 EnBW Kernkraft GmbH, ankstesnis pavadinimas
— Gemeinschaftskernkraftwerk Neckar GmbH, isteigta Neckarwest-
heim (Vokietija), atstovaujama advokato S. Zickgraf, pries
Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujamg S. Fries ir F. Hoff-
meister, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,
dél prasymo atlyginti Zalg pagal EB sutarties 288 straipsni,
kurig ieskoveé tariamai patyré dél to, kad Komisija nemokéjo
atlyginimo uZz jos suteiktas paslaugas pagal TACIS programg,
susijusig su Zaporozés atomine elektrine (Ukrainoje), Pirmosios
instancijos teismas (ketvirtoji kolegija), kurj sudaro pirmininkas
H. Legal, teis¢jai V. Tiili ir V. Vadapalas; sekretoré: adminis-
tratoré D. Christensen, 2005 m. kovo 16 d. priemé sprendimg,
kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2) Priteisti i§ ieskovés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 289,2002 11 23.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. kovo 16 d.

Byloje T-112/03 L’Oréal SA pries Vidaus rinkos derinimo
tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Paraiska

Zodiniam prekiy Zenklui FLEXI AIR — Ankstesnis Zodinis

prekiy Zenklas FLEX — Santykinis atmetimo pagrindas —

Supainiojimo galimybé — Prasymas pateikti naudojimo i

tikryjy jrodymus — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio

1 dalies b punktas, 8 straipsnio 2 dalies a punkto ii
papunktis ir 43 straipsnio 2 dalis)

(2005/C 132/45)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-112/03 L'Oréal SA, isteigta Paryziuje (Prancizija),
atstovaujama advokato X. Buffet Delmas d’Autante, pries
Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) (VRDT), atstovaujamg B. Filtenborg, S. Laitinen
ir G. Schneider, dalyvaujant kitai proceso VRDT apeliacinéje
taryboje Saliai Revlon (Suisse) SA, isteigtai Schlieren (Sveicarija),
dél ieskinio, pareiksto dél 2003 m. sausio 15 d. VRDT ketvirto-
sios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 396/2001-4), susi-
jusio su protesto procedira tarp L'Oréal SA ir Revlon (Suisse)
SA, Pirmosios instancijos teismas (antroji kolegija), kurj sudaro
pirmininkas J. Pirrung, teiséjai A. W. H. Meij ir I. Pelikdnovd;
sekretoré: sekretoriaus pavaduotoja B. Pastor, 2005 m. kovo
16 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i$ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

() OL C135,2003 6 7.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

(penktoji kolegija)

2005 m. kovo 17 d.

Byloje T-160/03 AFCon Management Consultants ir kt. pries
Europos Bendrijy Komisijg (')

(Tacis programa — Paraisky konkursas — Pirkimy
procediiros paZeidimas — leskinys dél Zalos atlyginimo)

(2005/C 132[46)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-160/03 AFCon Management Consultants, jsteigta Bray
(Airija), Patrick Mc Mullin, gyvenantis Bray, Seamus O’Grady,
gyvenantis Bray, atstovaujami solicitor B. O’Connor ir advokato
I. Carreno, pries Europos Bendrijy Komisija, atstovaujamg J.
Enegren ir F. Hoffmeister, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, dél prasymo atlyginti Zalg, kuri tariamai
buvo patirta dél paraisky konkurso Tacis programos finansuo-
jamam projektui (,Projektas FDRUS 9902 — Agricultural
extension services in South Russia“) procediiros pazeidimy,
Pirmosios instancijos teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininké P. Lindh ir teis¢jai R. Garcia-Valdecasas ir
J. D. Cooke; sekretoré D. Christensen, 2005 m. kovo 17 d.
priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Priteisti i§ Komisijos AFCon 48 605 eury sumg, padidintg delspi-
nigiais, skaiciuojamais nuo Sio sprendimo priémimo dienos iki
galutinio atsiskaitymo dienos. Delspinigiy dydis skaiciuojamas
remiantis Europos centrinio banko pagrindinéms perfinansavimo
operacijoms nustatyta norma atitinkamam laikotarpiui, padidinta
dviem punktais. Delspinigiai skaiciuojami ir huo delspinigiy.
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2) Atmesti likusig ieskinio dalj.

() OL C 200, 2003 8 23.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

(trecioji kolegija)

2005 m. kovo 17 d.

Byloje T-285/03 Agraz, SA, ir kt. pries Europos Bendrijy
Komisijq (")

(Zemés nikis — Bendras perdirbty vaisiy ir darZoviy produkty

rinky organizavimas — Pagalba perdirbty pomidory

produkty gamybai — DydZio apskaiciavimo biidas — 2000/
2001 prekybos metai)

(2005/C 132/47)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-285/03 Agraz, SA, jsteigta Madride (Ispanija), Agricola
Conservera de Malpica, SA, isteigta Tolede (Ispanija), Agridoro
Soc. coop. rl, isteigta Pontenure (Italija), Alfonso Sellitto SpA,
jsteigta Mercato S. Severino (Italija), Alimentos Espafioles, Alsat,
SL, jsteigta Don Benito, Badajoz (Ispanija), AR Industrie Alimen-
tari SpA, isteigta Angri (Italija), Argo Food — Packaging & Inno-
vation Co. SA, isteigta Serres (Graikija), Asteris Industrial Commer-
cial SA, isteigta Aténuose (Graikija), Attianese Srl, jsteigta Nocera
Superiore (Italija), Audecoop distillerie Arzens — Techniques

séparatives (AUDIA), isteigta Montréal (Pranctzija), Benincasa Stl,
jsteigta Angri, Boschi Luigi & Figli SpA, jisteigta Fontanellato
(Italija), CAS SpA, jsteigta Castagnaro (Italija), Calispa SpA,
jsteigta Castel San Giorgio (Italija), Campil — Agro Industrial do
Campo do Tejo, Lda, jsteigta Cartaxo (Portugalija), Campoverde
Srl, jsteigta Carinola (Italija), Carlo Manzella & C. Sas, isteigta
Castel San Giovanni (Italija), Carmine Tagliamonte & C. Stl,
jsteigta Sant’Egidio del Monte Albino (Italija), Carnes y Conservas
Espafiolas, SA, isteigta Mérida (Ispanija), Cbcotti Srl, jsteigta
Nocera Inferiore (Italija), Cirio del Monte Italia SpA, isteigta
Romoje (Italija), Consorzio Ortofrutticoli Trasformati Polesano
(Cotrapo) Soc. coop. 1, isteigta Fiesso Umbertiano (Italija),
Columbus Srl, jsteigta Parmoje (Italija), Compal — Companhia
produtora de Conservas Alimentares, SA, isteigta Almeirim (Portu-
galija), Conditalia Srl, isteigta Nocera Superiore, Conservas El
Cidacos, SA, isteigta Autol (Ispanija), Conservas Elagén, SA,
jsteigta Coria (Ispanija), Conservas Martinete, SA, isteigta Puebla
de la Calzada (Ispanija), Conservas Vegetales de Extremadura, SA,
isteigta Bajadoz, Conserve Italia Soc. coop. rl, isteigta San Lazzaro
di Savena (Italija), Conserves France SA, isteigta Nime
(Pranctzija), Conserves Guintrand SA, isteigta Carpentras
(Pranctzija), Conservificio Cooperativo Valbiferno Soc. coop. 1,
isteigta Guglionesi (Italija), Consorzio Casalasco del Pomodoro Soc.
coop. 1l, isteigta Rivarolo del Re ed Uniti (Italija), Consorzio
Padano Ortofrutticolo (Copador) Soc. coop. 1, isteigta Collecchio
(Italija), Copais Food and Beverage Company SA, isteigta Nea Ionia
(Graikija), Tin Industry D. Nomikos SA, isteigta Marousi
(Graikija), Davia Srl, isteigta Gragnano (Italija), De Clemente
Conserve Srl, isteigta Fisciano (Italija), DE. CON Srl, isteigta
Scafati (Italija), Desco SpA, isteigta Terracina (Italija), ,Di Lallo“
— Di Teodoro di Lallo & C. Sn, isteigta Scafati, Di Leo Nobile —
SpA Industria Conserve Alimentari, isteigta Castel San Giorgio,
Marotta Emilio, isteigta Sant’Antonio Abate (Italija), E. & O. von
Felten SpA, isteigta Fontanini (Italija), Egacoop, S. Coop., Lda,
isteigta Andosilla (Ispanija), Elais SA, isteigta Aténuose, Emiliana
Conserve Stl, isteigta Busseto (Italija), Perano Enrico & Figli Spa,
jsteigta San Valentino Torio (Italija), FIT — Fomento da Indiistria
do Tomate, SA, jsteigta Aguas de Moura (Portugalija), Faiella &
C. Srl, isteigta Scafati, ,Feger” di Gerardo Ferraioli SpA, isteigta
Angri, Fratelli D’Acunzi Srl, isteigta Nocera Superiore, Fratelli
Longobardi Srl, jsteigta Scafati, Fruttagel Soc. coop. 1l, jsteigta
Alfonsine (Italija), G3 Srl, jsteigta Nocera Superiore, Giaguaro
SpA, jsteigta Sarno (Italija), Giulio Franzese Stl, isteigta Carbo-
nara di Nola (Italija), Greci Geremia & Figli SpA, isteigta Parmoje,
Greci — Industria  Alimentare SpA, isteigta Parmoje, Greek
Canning Co. SA Kyknos, isteigta Nauplie (Graikija), Grilli Paolo &
Figli — Sas di Grilli Enzo e Togni Selvino, jsteigta Gambettola
(Italija), Heinz Iberica, SA, isteigta Alfaro (Ispanija), JAN —
Industrias ~ Alimentarias de Navarra, SA, jsteigta Vilafranca
(Ispanija), Industria Conserve Alimentari Aniello Longobardi — Di
Gaetano, Enrico & Carlo Longobardi Srl, jsteigta Scafati, Industrias
de Alimentagdo Idal, Lda, jsteigta Benavente (Portugalija), Indust-
rias y Promociones Alimenticias, SA, jsteigta Miajadas (Ispanija),
Industrie Rolli Alimentari SpA, isteigta Roseto degli Abruzzi
(Italija), Italagro — Indistria de Transformacdo de Produtos Alimen-
tares, SA, jsteigta Castanheira do Ribatejo (Portugalija), La Cese-
nate Conserve Alimentari SpA, isteigta Cesena (Italija), La Dispensa
di Campagna Srl, jsteigta Castagneto Carducei (Italija), La Doria
SpA, isteigta Angri, La Dorotea di Giuseppe Alfano & C. Srl,
jsteigta Sant’Antonio Abate, La Regina del Pomodoro Stl, isteigta
Sant'’Egidio del Monte Albino, ,La Regina di San Marzano“ di
Antonio, Felice e Luigi Romano Snc, jsteigta Scafati, La Rosina Stl,
jsteigta Angri, Le Quattro Stelle Srl, isteigta Angri, Lodato
Gennaro & C. SpA, isteigta Castel San Giorgio, Louis Martin
production SAS, isteigta Monteux (Pranciizija), Menii Srl, isteigta
Medolla (Italija), Mutti SpA, isteigta Montechiarugolo (Italija),
National Conserve Srl, isteigta SantEgidio del Monte Albino,
Nestlé Espafia, SA, isteigta Miajadas, Nuova Agricast Stl, isteigta
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Verignola (Italija), Pancrazio SpA, jsteigta Cava De'Tirreni
(Italija), Pecos SpA, isteigta Castel San Giorgio, Pelati Sud di De
Stefano Catello Sas, isteigta Sant'Antonio Abate, Pomagro Srl,
jsteigta Fisciano, Pomilia Srl, jsteigta Nocera Superiore, Prodakta
SA, isteigta Aténuose, Raffaele Viscardi Srl, isteigta Scafati,
Rispoli Luigi & C. Srl, jsteigta Altavilla Silentina (Italija), Rodolfi
Mansueto SpA, jsteigta Collecchio, Riberal de Navarra S. en C.,
jsteigta Castejon (Ispanija), Salvati Mario & C. SpA, isteigta
Mercato San Severino, Saviano Pasquale Srl, jsteigta San Valen-
tino Torio, Sefa Srl, jsteigta Nocera Superiore, Serraiki Konser-
vopia Oporokipeftikon Serko SA, isteigta Serres, Sevath SA, isteigta
Xanthi (Graikija), Silaro Conserve Stl, jsteigta Nocera Superiore,
ARP — Agricoltori Riuniti Piacentini Soc. coop. 11, isteigta Gariga
di Podenzano (Italija), Société coopérative agricole de transforma-
tions de ventes (SCATV), isteigta Camaret-sur-Aigues (Pranciizija),
Sociedade de Industrializagdo de Produtos Agricolas — Sopragol, SA,
jsteigta Mora (Portugalija), Spineta SpA, isteigta Pontecagnano
Faiano (Italija), Star Stabilimento Alimentare SpA, isteigta Agrate
Brianza (Italija), Steriltom Aseptic — System Stl, isteigta Plaisance
(Italija), Sugal Alimentos, SA, isteigta Azambuja (Portugalija),
Sutol — Indiistrias Alimentares, Lda, isteigta Alcdcer do Sal
(Portugalija), Tomsil — Sociedade Industrial de Concentrado de
Tomate, SA, isteigta Ferreira do Alentejo (Portugalija), Transfor-
maciones Agricolas de Badajoz, SA, isteigta Villanueva de la
Serena (Ispanija), Zanae — Nicoglou levures de boulangerie
industrie commerce alimentaire SA, isteigta Salonikuose (Graikija),
atstovaujamos advokaty J. Da Cruz Vilaca, R. Oliveira, M. Meli-
cias ir D. Choussy, prie§ Europos Bendrijy Komisija, atsto-
vaujamg M. Nolin, nurodZiusio adresg dokumentams ijteikti
Liuksemburge, dél ieskovéms tariamai padarytos Zalos dél
pagalbos gamybai dydzio apskai¢iavimo biaido, nustatyto
2000 m. liepos 12 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1519/2000, nustatan¢iu minimalig kaing ir pagalbos,
skirtos perdirbty pomidory produktams, dydi 2000/2001
prekybos metams (OL L 174, p. 29) atlyginimo, Pirmosios
instancijos teismas (trecioji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininkas J. Azizi, teis¢jai F. Dehousse ir E. Cremona; sekre-
torius: vyriausiasis administratorius J. Palacio Gonzélez,
2005 m. kovo 17 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje

dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Ieskovés padengia penkias Sestgsias savo bylinéjimosi islaidy, o
Komisija be savo islaidy padengia vieng Sestgjg ieskoviy bylinési-
mosi iSlaidy.

() OL C 251, 2003 10 18.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2005 m. kovo 16 d.

Byloje T-329/03 Fabio Andrés Ricci pries Europos Bendrijy

Komisijg (')
(VieSoji tarnyba — Konkursas — Priémimo sglyga —
Profesiné patirtis — Atrankos komisijos sprendimas —

Paskyrimy tarnybos atliekamos kontrolés pobiidis — Patirties
jvertinimas — Teiséti liikesciai)

(2005/C 132/48)

(Proceso kalba: italy)

Byloje T-329/03 Fabio Andrés Ricci, gyvenantis Turine (Italija),
atstovaujamas advokato M. Condinanzi, prie§ Europos Bendrijy
Komisijg, atstovaujamg J. Currall ir H. Tserepa-Lacombe, pade-
damy advokato A. Dal Ferro, nurodziusio adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, dél prasymo panaikinti Komisijos
sprendimg nejdarbinti ieSkovo pagal pranesimg apie laisvg
darbo vieta COM/2001/5265/R, Pirmosios instancijos teismas
(antroji kolegija), kurj sudaro pirmininkas J. Pirrung ir teiséjai
N. J. Forwood ir S. Papasavvas; sekretorius vyriausiasis adminis-
tratorius ]. Palacio Gonzdlez, 2005 m. kovo 16 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2) Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 275,2003 11 15.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2005 m. kovo 17 d.

Byloje T-362/03 Antonio Milano prieS Europos Bendrijy
Komisijq (')

(Viesoji tarnyba — Priémimas j darbg — Konkursai — Atsi-
sakymas leisti dalyvauti konkurse — Ieskinys dél panaiki-
nimo ir dél Zalos atlyginimo)

(2005/C 132[49)

(Proceso kalba: italy)

Byloje T-362/03, Antonio Milano, gyvenantis Isernia (Italija),
atstovaujamas advokato S. Scarano, pries Europos Bendrijy
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Komisija, atstovaujamga J. Curral, padedamo advokato A. Dal
Ferro, nurodziusio adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,
dél prasymo panaikinti sprendimus, kuriais ieskovui neleista
dalyvauti bendrame konkurse COM/A[4/02 siekiant sudaryti
asmeny, galinciy eiti delegacijos Romoje virSininko pareigas
(A3 lygis), sarasa, ir priteisti i§ atsakovés dél to atsiradusia Zala,
Pirmosios instancijos teismas (trecioji kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas M. Jaeger ir teis¢jai J. Azizi ir E. Cremona;
sekretorius: vyriausiasis administratorius J. Palacio Gonzilez,
2005 m. kovo 17 d. priemé sprendimg, kurio rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 304, 2003 12 13.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS

2005 m. vasario 16 d.

Byloje T-142/03 Fost Plus VZW pries Europos Bendrijy
Komisijq (")

(Teskinys dél panaikinimo — Juridinio asmens pareikstas

ieskinys — Konkrediai su juo susijes teisés aktas — Spren-

dimas 2003/82/EB — Pakuociy atlieky ir pakuociy medZiagy

panaudojimo ir perdirbimo tikslai — Direktyva 94/62/EB —
Nepriimtinumas)

(2005/C 132/50)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje T-142/03 Fost Plus VZW, isteigta Briuselyje (Belgija),
atstovaujama advokaty P. Wytinck ir H. Viaene, pries Europos
Bendrijy Komisijg, atstovaujamg M. van Beek ir M. Konstanti-
dinis, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,
del 2003 m. sausio 29 d. Komisijos sprendimo 2003/82/EB,
patvirtinanc¢io pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
94/62[EB dél pakuociy ir pakuociy atlieky (OL L 31, p. 32) 6
straipsnio 6 dalj Belgijos pranesta priemong, 1 straipsnio panai-
kinimo Pirmosios instancijos teismas (trecioji kolegija), kurj
pasitarimo metu sudaré kolegijos pirmininkas J. Azizi, teis¢jai
M. Jaeger ir F. Dehousse; sekretorius H. Jung, 2005 m. vasario
16 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2) Ieskové padengia savo ir atsakovés patirtas bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 146, 2003 6 21.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS

2005 m. sausio 19 d.

Byloje T-372/03 Yves Mahieu prieS Europos Bendrijy

Komisijq (')
(Pareigiinai — Skundo pateikimo ir ieskinio pareiskimo
terminas — Numanomas skundo atmetimas — Nepriimti-
numas)

(2005/C 132/51)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-372/03 Yves Mahieu, Europos Bendrijy Komisijos
pareigiinas, gyvenantis Auderghem (Belgija), atstovaujamas
advokato L. Vogel, prie§ Europos Bendrijy Komisijg, atsto-
vaujamg J. Curral ir H. Krdmer, nurodZiusiy adresg dokumen-
tams jteikti Liuksemburge, dél pra§ymo panaikinti numanoma
sprendimg atmesti 2002 m. spalio 29 d. ieskovo skunds, kuris
buvo pateiktas dél 2002 m. rugpjacio 6 d. Komisijos spren-
dimo atmesti jo skunda dél tariamai patirto psichologinio prie-
kabiavimo remiantis Pareiginy tarnybos nuostaty 24 straipsniu
ir 90 straipsnio 1 dalimi bei atlyginti patirta Zala, Pirmosios
instancijos teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininkas M. Vilaras ir teiséjai F. Dehousse ir D. Svéby; sekre-
torius H. Jung, 2005 m. sausio 19 d. priémé nutartj, kurios
rezoliucingje dalyje nurodyta:

2) Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 7, 2004 1 10.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS

2005 m. vasario 14 d.

Byloje T-81/04 Bouygues SA ir Bouygues Telecom pries
Europos Bendrijy Komisijg ()

(Valstybés pagalba — Judrioji telefonija — Skundas —

Ieskinys dél neveikimo — Komisijos nuomonés pareiskimas

nutraukiant neveikimg — Sprendimo priémimo nereikalin-

gumas — leskinys dél panaikinimo — Laikinas laiskas —
Nepriimtinumas)

(2005/C 132/52)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-81/04 Bouygues SA, isteigta Paryziuje (Pranciizija), ir
Bouygues Telecom, jsteigta Boulogne-Billancourt (Prancizija),
atstovaujamos advokaty B. Amory ir A. Verheyden, pries
Europos Bendrijy Komisija, atstovaujamg J. L. Buendia Sierra,
C. Giolito ir M. Niejahr, dél ieskinio pagal EB sutarties 232
straipsnj dél pripazinimo, kad Komisija, nepareikidama savo
nuomonés dél ieskoviy skunde nurodyto kaltinimo, jog
Pranciizijos valdZios institucijos suteiké pagalbg retroaktyviai
sumazindamos uZ Orange France ir SFR suteikty UMTS
(Universal Mobile Telecommunications System) licencija mokamg
periodinj mokestj, nepriémé sprendimo pazeidziant EB sutartj
arba dél ieskinio pagal EB sutarties 230 straipsnj dél sprendimo
atmesti §j skunda, kuris nurodytas 2003 m. gruodzio 11 d.
Komisijos laiske ieskovams, panaikinimo, Pirmosios instancijos
teismas (ketvirtoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas
H. Legal, teiséjai P. Mengozzi ir I. Wiszniewska-Bialecka; sekre-
torius H. Jung, 2005 m. vasario 14 d. priémé nutartj, kurios
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Neéra reikalo priimti sprendimo dél reikalavimo pripaZinti, kad
Komisija nepriémé sprendimo dél ieskovy skunde nurodyto kalti-
nimo, jog Pranciizijos valdZios institucijos retroaktyviai sumaZino
Orange France ir SFR uZ suteiktg UMTS licencijg mokamg perio-
dinj mokestj.

2) Papildomg reikalavimg panaikinti 2003 m. gruodzio 11 d.
Komisijos laiske esantj sprendimg atmesti kaip nepriimting.

3) Néra reikalo priimti sprendimo dél Société frangaise et radiotélép-
hone (SFR) ir Orange France SA prasymy leisti jstoti j bylg.

4) Priteisti iS Bouygues SA ir Bouygues Telecom padengti pusg
bylinéjimosi islaidy.

5) Priteisti i§ Komisijos padengti pusg bylinéjimosi islaidy.

(') OL C 106, 2004 4 30.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO PIRMININKO

NUTARTIS

2005 m. vasario 10 d.

Byloje T-291/04 Enviro Tech Europe Ltd ir Enviro Tech
International, Inc. pries Europos Bendrijy Komisijg

(Laikinosios apsaugos priemonés — Direktyvos 67/548/EEB
ir 2004/73/EB)

(2005/C 132/53)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-291/04 Enviro Tech Europe Ltd, isteigta Surrey (Jungtiné
Karalysté), ir Enviro Tech International, Inc., isteigta Cikagoje,
llinojuje (Jungtinés Valstijos), atstovaujamos advokaty C. Mereu
ir K. Van Maldegem, pries Europos Bendrijy Komisija, atsto-
vaujamg X. Lewis ir D. Recchia, nurodziusiy adresa dokumen-
tams jteikti Liuksemburge, dél, pirma, prasymo sustabdyti n-
propyl bromido jtraukimg i 2004 m. balandzio 29 d. Komi-
sijos direktyva 2004/73/EB dél 1967 m. birzelio 27 d. Tarybos
direktyvos 67/548/EEB dél istatymy ir kity teisés akty, regla-
mentuojanciy pavojingy medziagy klasifikavimg, pakavimg ir
zenklinimg etiketémis, suderinimo 29-o pritaikymo prie tech-
ninio progreso (OL L 152, 2004, p. 1), ir, antra, prasymo
paskirti kitas laikingsias apsaugos priemones, Pirmosios instan-
cijos teismo pirmininkas 2005 m. vasario 10 d. priémé nutarti,
kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy paskyrimo.

2) Atidéti sprendimo dél islaidy priémimg.
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P 2005 m. vasario 11 d. pareikstas ieskinys Europos Bend-
rijy Komisijai

(Byla T-103/05)

(2005/C 132/54)

(Proceso kalba: ispany)

2005 m. vasario 11 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas P, gyvenancio Barselonoje (Ispanija),
atstovaujamo Barselonos advokaty kolegijos advokato Matias
Griful i Ponsati, nurodZiusio adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti gin¢ijamg 2004 m. spalio 28 d. sprendima bei
2004 m. geguzés 10 d. sprendima,

2) pripazinti ieSkovei teis¢ gauti i§mokas nuo 2004 m. balan-
dzio 15 d. iki kol ji bus pripaZinta mediciniskai tinkama
darbui,

3) priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pateiktas dél 2004 m. spalio 28 d. paskyrimy
tarnybos sprendimo, kuriuo, nurodzius Komisijos medicinos
tarnybos patvirtinima, jog ieskove gali persikelti dirbti i kita
vieta ir dirbti pus¢ darbo dienos, sustabdytas darbo uzmokescio
mokéjimas nuo 2004 m. balandzio 15 d. iki kol ji pradés eiti
savo pareigas Briuselyje.

Siuo klausimu teigiama, kad ieskové, kuri buvo paskirta |
pareigas Komisijos atstovybéje Barselonoje dél Seimyniniy
aplinkybiy, susirgo nerimu ir depresija dél jos pareigy sioje
atstovybéje panaikinimo.

Savo ieskiniui pagristi ieskové nurodo:

— Europos socialinés chartijos 11, 12 ir 13 straipsniy, kuriais
pripazistamos teisés i sveikatos, socialing apsauga ir i socia-
ling paramg bei medicinos pagalba, pazeidima.

— 1964 m. balandzio 16 d. Europos socialinés apsaugos
kodekso I dalies, konkretiai 10 straipsnio pazeidima,
kuriuo jtvirtinant teise  vizitavima namuose ligoniui sutei-
kiama teisé nepersikelti i§ savo gyvenamosios vietos.

— TDO konvencijos Nr. 102 10 straipsnio ir TDO konven-
cijos Nr. 130 13 straipsnio pazeidimg.

— Pareigliny tarnybos nuostaty 72 ir 73 straipsniy pazeidima.

Galiausiai ieskové teigia nezinanti motyvy, kuriais remiantis ji
buvo pripazinta galin¢ia dirbti tik pus¢ darbo dienos.

David Tas 2005 m. kovo 2 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai

(Byla T-124/05)

(2005/C 132/55)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. kovo 2 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas David Tas, gyvenancio Briuselyje, atsto-
vaujamo advokaty Sébastien Orlandi, Xavier Martin, Albert
Coolen, Jean-Noél Louis ir Etienne Marchal, nurodziusiy adresg
dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti EPSO/A[4/03 atrankos komisijos sprendima
neleisti ieskovui laikyti konkurso egzaminy,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas, turintis universiteto diplomg ,M. SC. in Business Admi-
nistration pateiké savo kandidatiirg dalyvauti konkurse EPSO/
A[4/03 A 8 lygio audito srities administratoriy padéjéjy
rezervui  sudaryti. leSkovas gincija vertinimo komisijos
sprendimg neleisti jam dalyvauti konkurse dél to, kad jo univer-
siteto diplomas neatitiko pranesime apie konkursa numatyty

salygy.

Grisdamas savo ieskinj ieSkovas nurodo pranesime apie
konkursg nustatyty priimtinumo  salygy pazeidimg ir
akivaizdzig vertinimo klaida. leskovas taip pat tvirtina, kad
maziausiai du kiti kandidatai, kuriems buvo leista laikyti
konkurso egzaminus, turé¢jo tokj patj diploma, isduotg to paties
universiteto to paties fakulteto, ir remdamasis tuo nurodo
vienodo pofziiirio principo pazeidima.
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Sandrine Corvoisier ir kity ieSkoviy 2005 m. kovo 9 d. pa-
reikstas ieskinys Europos centriniam bankui

(Byla T-126/05)

(2005/C 132/56)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. kovo 9 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Sandrine Corvoisier, gyvenancios Frank-
furte prie Maino, Roberta Friz, gyvenancios Frankfurte prie
Maino, Hundjy Preudhomme, gyvenancios Frankfurte, Elvira
Rosati, gyvenancios Frankfurte prie Maino, atstovaujamy advo-
kaciy Georges Vandersanden ir Laure Levi, ieskinys Europos
centriniam bankui.

leskovés Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti pranesima apie laisvas pareigybes ECB/156/04,
susijusj su SeSiy ,Records Management Specialists”
priémimu i darba,

— prireikus panaikinti 2004 m. spalio 1 d. ir 2004 m. gruo-
dzio 21 d. sprendimus, apie kuriuos buvo pranesta laiko-
tarpiu nuo 2004 m. gruodzio 21 d. iki 2005 m. sausio 13
d., atmesti ieSkoviy pateiktus ,administrative reviews® ir
,grievance procedures®,

— panaikinti bet kurj sprendima, priimtg vykdant pranesimg
apie laisvas pareigybes ir konkreciai sprendimus dél jdarbi-
nimo,

— 1i3reikalauti i§ atsakovo administracinius dokumentus,

— priteisti i§ atsakovo atlyginti Zala ir paltikanas uZ patirtg
materialing Zalg, kuri ex aequo ir bono preliminariai jvertinta
40 000 eury, bei moraling 7alg, ex aequo ir bono jvertintg 4
eurais,

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi i3laidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés dirbo ECB tyrimy analitiko (Research Analyst) parei-
gose, priskirtose E[F lygiui. Vienas i§ reikalavimy, keliamy jy
jdarbinimui buvo universitetinis i$silavinimas.

2004 m. liepos 13 d. atsakovas paskelbé gincijama pranesima
apie laisvas pareigybes, susijusj su $esiy elektroninio doku-
menty valdymo specialisty (Records Management Specialists)

priémimu | darba, siekiant padéti banko archyvy skyriui ir jj
papildyti. Sios pareigos yra priskirtos tam paciam lygiui kaip ir
ieskovés pareigos, t. y. E[F. Pranesime apie laisvas pareigybes
buvo reikalaujama, kad kandidatai bity pabaige vidurinio lavi-
nimo studijas.

Pagrisdamos savo ieskinj ieskovés nurodo ECB darbo regla-
mento 20.2 straipsnio, ECB gairiy, susijusiy su ,development
rack®, administracinio aplinkra$¢io dél jdarbinimo bei principo
Lpatere legem ipse quam fecisti“ pazeidimus. Darydamos prie-
laida, kad universitetinio issilavinimo turéjimas buvo bitinas jy
jdarbinimui, o gin¢jjamame pranesime numatytas tik vidurinio
issilavinimo reikalavimas, jos taip pat nurodo nediskriminacijos
principo pazeidima. Be to, nurodydamos aplinkybe, kad i3
anksto nebuvo pasitarta su personalo komitetu, jos teigia, kad
buvo pazeisti Idarbinimo salygy 45 ir 46 straipsniai. Galiausiai
ieskovés nurodo akivaizdzig vertinimo klaida.

Dominique Albert-Bousquet ir 142 kity ieSkovy 2005 m.
kovo 14 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-130/05)

(2005/C 132/57)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. kovo 14 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Dominique Albert-Bousquet, gyvenancio
Briuselyje, ir 142 kity pareigiiny, atstovaujamy advokaty Sébas-
tien Orlandi, Xavier Martin, Albert Coolen, Jean-Noé¢l Louis ir
Etienne Marchal, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendimus paskirti ieskovus Europos Bendrijy
pareiglinais tiek, kiek jie susije su jy lygio nustatymu pagal
Pareigiiny tarnybos nuostaty XIII priedo 12 straipsni;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i3laidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sios bylos ieskovai, jdarbinti po 2004 m. geguzés 1 d., laiméje
konkursg, apie kurj pranesimas buvo paskelbtas prie§ $ig datg,
nesutinka su tariama diskriminacija, kadangi jy paskyrimo
pagal Reglamento (EB, Euratomas) Nr. 723/2004, i§ dalies
kei¢ian¢io Pareigiiny tarnybos nuostatus, XIII priedo 12
straipsnj salygos skiriasi nuo analogiskus konkursus laiméjusiy,
taCiau prie§ §j Pareiginy nuostaty pakeitimg jdarbinty asmeny,
paskyrimo salyguy.

Grisdami savo reikalavimus, ieskovai nurodo:
— vienodo pozitirio principo pazZeidima;

— Pareigiiny tarnybos nuostaty 31 straipsnio pirmos dalies ir
29 straipsnio pirmos dalies pazeidimg;

— Pareigiiny tarnybos nuostaty 5 straipsnio 5 dalies
pazeidima;

— teiséty likes¢iy principo pazeidimg.

Siuo atzvilgiu ieskovai teigia, kad i$ Bendrijos teismy praktikos
iplaukia, kad analogiska konkursa laiméje asmenys yra
panaSioje padétyje ir todél su jais privalo biti elgiamasi
vienodai. Be to, savo kandidatiiras jie pateiké tam, kad bity
jdarbinti j vienas i§ pranesime apie konkursg, kuriame jie daly-
vavo, nurodytas laisvas pareigas. Todél jie pagristai tikéjosi biiti
jdarbinti j pranesime apie konkursg, kuriame jie dalyvavo,
nustatytus pareigas ir lygius.

Carlos Andrés ir kt. 2005 m. kovo 21 d. pareikstas
ieskinys Europos Centriniam Bankui

(Byla T-131/05)

(2005/C 132/58)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. kovo 21 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Carlos Andrés, gyvenancio Frankfurte
prie Maino ir aStuoniy kity, atstovaujamy advokaty Georges
Vandersanden ir Laure Levi, ieskinys Europos centriniam
bankui.

leskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti negaliojanciu ieskovams i§duota 2004 m. liepos
men. atsiskaitymo lapelj;

— priteisti 1§ atsakovo atlyginti ieskovy patirta Zzalg, kuria
sudaro: 5000 EUR dydzio suma kiekvieno ieskovo
atzvilgiu dél perkamosios galios sumazéjimo nuo 2001 m.
liepos 1 d.; neimokeétas uzmokestis, atitinkantis ieskovy
atlyginimy padidinima 1.86 % 2001 m. liepos 1 d. —
2002 m. birzelio 30 d. laikotarpiu, 0.92 % 2002 m.
liepos 1 d. — 2003 m. birzelio 30 d. laikotarpiu ir
2.09 % 2003 m. liepos 1 d. — 2004 m. birzelio 30 d.
laikotarpiu; atitinkami delspinigiai nuo ieskovams neis-
mokétos atlyginimo dalies, skai¢iuojami nuo nustatyto
termino atlyginimams i$mokéti pabaigos iki faktisko jy
i¥mokéjimo. Si delspinigiy norma apskaiciuotina pagal
Europos centrinio banko jo pagrindinéms refinansavimo
operacijoms nustatyta procenting normg, taikyting apta-
riamu laikotarpiu, pridedant du vienetus.

— priteisti i§ atsakovo visas bylin¢jimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sios bylos dalykas yra atlyginimo padidinimas, nurodytas
ieskovy 2004 m. liepos mén. atlyginimo lapeliuose, kuris buvo
nustatytas nepaisant jpareigojimo tartis su Europos centrinio
banko (ECB) personalu bei apskai¢iavimo budy, susijusiy su
bendrois atlyginimy koregavimais, kaip tai nustatyta vadovybeés
ir personalo sudarytame susitarime (toliau — Susitarimo
memorandumas). Be to, gin¢ijama, kad aptariamas padidinimas,
taikytas po 2003 m. lapkric¢io 20 d. Pirmos instancijos teismo
sprendimo byloje Cerafogli ir Poloni pries ECB (RecFP, p. IA-91 ir
[I-1405), neturi taikymo atgaline data uz 2001, 2002 ir 2003
metus poveikio.

Grisdami savo reikalavimus ieskovai remiasi:

— jdarbinimo sglygy 45 ir 46 straipsniy, Susitarimo memo-
randumo bei tinkamo administravimo principy paZeidimais;

— pareigos nurodyti motyvus pazeidimu bei, Siuo atveju,
akivaizdzia vertinimo klaida. Siuo klausimu gincijama, kad,
siekiant pagristi pasitilyta aptariamo atlyginimo padidinimo
procenting dalj, banko naudojama lentelé parengta netei-
singai taikant apskai¢iavimo badus;

— teiséty lakesciy apsaugos principo pazeidimu.
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Belgijos Karalystés 2005 m. kovo 26 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-134/05)

(2005/C 132/59)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. kovo 26 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Belgijos Karalystés, atstovaujamos advo-
katy Jean-Pierre Buyle ir Christophe Steyaert, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2005 m. sausio 19 d. Komisijos sprendimg tiek,
kiek juo pripazistama, kad ,seniems ESF reikalavimams®
nesuéjo senatis ir, jei reikia, tiek, kiek juo pripazistama, kad
dél siy reikalavimy remiantis Reglamento Nr. 2342/2002/
EB 86 straipsniu skai¢iuojami delspinigiai.

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Nuo 1987 m. iki 1992 m. Komisija reikalavo i§ ieskoves
grazinti tam tikras i§ Europos socialinio fondo (ESF) skirtas ir
Komisijos tiesiogiai ivairioms Belgijos institucijoms, veikian-
Cioms kaip rengéjai, pervestas, taciau nepanaudotas pagal su
ESF susijusius teisés aktus sumas.

2004 m. Komisija tam tikroms ieskovés pagal senus reikala-
vimus mokétinoms sumoms padengti jskaité ieskovés reikala-
vimus Komisijai. Po 3iy jskaitymy ieskové Komisijai nusiunté
kelis rastus, j kuriuos Komisija atsaké priimdama gincijama
sprendimg, kuriame, priesingai ieskovés tvirtinimams, nurodé,
kad seniems reikalavimams néra suéjes senaties terminas.

Grisdama savo ieskinj, ieskové teigia, kad nagrinéjamy reikala-
vimy senaties terminas su¢jo vadovaujantis Reglamento
Siuo atveju pagal Reglamento Nr. 2988/95/EB 2.4 straipsnj
taikytinomis Belgijos teisés nuostatomis.

leskové taip pat gincija Komisijos reikalaujamus delspinigius.
leskovés nuomone, $iuo atveju taikytini specialiis teisés aktai, t.
y. Reglamentas Nr. 1865/90/EEB ir Reglamentas Nr. 448/2001/
EB, nukrypstantys nuo Komisijos delspinigiy reikalavimui
pagristi nurodyto Reglamento Nr. 2342/2002/EB 86 straipsnio.
leskove teigia, kad Sie specialts teisés aktai nenumato delspi-

nigiy dél ESF veiklos iki 1990 m. liepos 6 d. ir todél Komisija
negali reikalauti delspinigiy pagal $iuos reikalavimus.

Franco Campoli 2005 m. kovo 29 d. pareikstas ieSkinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-135/05)

(2005/C 132/60)

(Proceso kalba: prancizy)

2005 m. kovo 29 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Franco Campoli, gyvenancio Londone,
atstovaujamo advokaty Stéphane Rodrigues ir Alice Jaume,
nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. gruodzio 13 d. Paskyrimy tarnybos
sprendima atmesti ieSkovo skunda, pateiktg pagal Tarnybos
nuostaty 90 straipsnio 2 dalj, ir Siame skunde gincijama
Paskyrimy tarnybos sprendimg, kuris nuo 2004 m. geguzés
1 d. pakeité korekcinj koeficients, iSmoka Seimai ir vienkar-
ting mokymosi pasalpos iSmokg, taikomus ieskovo pensijai,
bei ieskovo atlyginimo lapelius, kadangi jais taikomas $is
sprendimas nuo 2004 m. geguzés mén.;

— priteisti i§ atsakovés visas bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas Sioje byloje i§ esmés praso taikyti atgaline data nuo
2004 m. geguzés 1 d. korekcinj koeficients, taikyta jo pensijai
iki 2004 m. geguzés 1 d.

Siuo atzvilgiu primenama, kad pereinant nuo buvusios prie
naujos korekcinio koeficiento schemos, padarius Tarnybos
nuostaty sistemos, reglamentuojancios Europos viesaja tarnyba,
pakeitimus, Tarnybos nuostaty XIII priedo 20 straipsnio 2
dalyje numatytas penkeriy mety pereinamasis laikotarpis nuo
2004 m. geguzés 1 d. iki 2009 m. geguzés 1 d., per kurj
korekeinis koeficientas yra palaipsniui mazinamas.
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Grijsdamas savo ieskinj ieskovas daugiausia priestarauja dél
priimtinumo pagal EB sutarties 241 straipsnj, motyvuodamas,
kad $iuo atveju Tarnybos nuostaty XIII priedo 20 straipsnio
taikymas yra neteisétas.

Siuo atzvilgiu jis nurodo:

— jo teiséty likes¢iy pazeidimg, atsizvelgiant | administracijos
tikinima, kad nauji Tarnybos nuostatai nedarys jokios
neigiamos jtakos jo padéciai,

— vienodo poziirio ir nediskriminavimo principy pazeidimg,
atsizvelgiant j nustatyta skirstyma pagal dirbanciy ir i$¢jusiy
i pensija pareigiiny gyvenamaja vieta,

— jo igyty teisiy pazeidimg, atsizvelgiant i jo pagrindiniy
darbo salygy pakeitimus, j kuriuos buvo atsizvelgta jo
is¢jimo | pensija dieng,

— gero administravimo principo paZeidima.

EARL Salvat Pere et Fils ir kity ieSkovy 2005 m. kovo 30
d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-136/05)

(2005/C 132/61)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. kovo 30 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas EARL Salvat Pere et Fils, kurios buveiné
yra Saint-Paul de Fenouillet (Pranciizija), Comité interprofessionnel
des vins doux naturels et vins de liquer a appellations controlées,
kurios buveiné yra Perpignan (Pranciizija), ir Comité national des
interprofessionnels des vins a appellation d’origine, kurios buveiné
yra ParyZiuje, atstovaujamy advokaty Hugues Calvet ir Oliver
Billard, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2005 m. sausio 19 d. Komisijos sprendimo deél
,Plan Rivesaltes“ ir Pranciizijos nustatyty mokes¢iams
nepriskirtiny rinkliavy CIVDN 1.1 ir 1.3 straipsnius.

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i8laidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gin¢ijjamame sprendime Komisija pripaZino, kad uz hektara
mokamos nustatytos iSmokos uz Zemés atskyrima, finansuo-
jamos i§ profesiniy jmoky pagal ,Plan Rivesaltes* ir profe-
sinémis jmokomis finansuojamos reklaminés akcijos ir ,Rive-
saltes“, ,Grand Rousillon®, ,Muscat de Rivesaltes“ ir ,Banyuls
kilmés vietos nuorody registrai buvo valstybés pagalba EB
sutarties 87 straipsnio prasme.

leskovai praso panaikinti §j sprendima, tvirtindami, kad, pirma,
pazeidziant EB sutarties 253 straipsnj jis néra pakankamai
motyvuotas, ir todél ieskovai negali suprasti priezasciy, paskati-
nusiy Komisija manyti, kad nagrinéjamu atveju egzistuoja
Teisingumo Teismo praktikos nustatyti kriterijai valstybés
pagalbai nustatyti. Be to, ieskovai teigia, kad gincijamas spren-
dimas buvo priimtas paZeidziant EB sutarties 87 straipsni,
kadangi Komisija nejrodé, kad nagrinégjamos priemonés buvo
finansuotos nacionalinéms valdzios institucijoms priklausan-
Ciomis mokéjimo priemonémis ar kad profesinés jmokos,
skirtos reklaminéms akcijoms ir kilmés vietos nuorody registry
veiklai finansuoti, yra priskirtinos valstybei.

Gruppo LA PERLA S.p.A. 2005 m. balandzio 1 d. pareik-
tas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-137/05)

(2005/C 132/62)

(Kalba, kuria surasytas ieskinys: italy)

2005 m. balandzio 1 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Gruppo LA PERLA S.p.A., atstovaujamos
ir padedamos advokaty Renzo Maria Morresi ir Alberto Dal
Ferro ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT).

Cielo Brands Gestdo e Investimentos Lda buvo kita proceso Apelia-
cingje taryboje 3alis.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— visiSkai panaikinti gin¢ijama sprendimg, paliekant galioti
Apeliacinés tarybos sprendimg ir bet kuriuo atveju paskelbti
gin¢ijama prekiy Zenkla negaliojanciu;

— priteisti i§ Cielo Brands-Gestdo e Investimentos Lda visas
bylinégjimosi islaidas, jskaitant patirtas nagrinéjant ieskinj
dvejose Vidaus rinkos derinimo tarnybos (VRDT) instanci-

jose.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas paskelbti
negaliojanciu  Bendrijos
prekiy Zenklas:

Bendrijos prekiy Zenklo
savininkas:

Prasyma dél paskelbimo
negaliojanciu  pateikes
asmuo:

Prasyma del paskelbimo
negaliojanciu pateikusio
asmens teisés:

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Apeliacinés tarybos

sprendimas:

leskinio pagrindai:

Zodinis Zenklas ,NIMEI LA PERLA
MODERN CLASSIC* — Registra-
cijos paraiska Nr. 713.446 14
klasés prekéms (juvelyriniai dirbi-
niai ir laikrodZiai,  brangieji
metalai, perlai, brangakmeniai).

Cielo Brands-Gestio e Investi-

mentos Lda.

leskove.

Italijos prekiy zenklai:

— ,LA PERLA“ (figlirinis prekiy
zenklas Nr. 769.526), skirtas
25 klasés prekéms.

— LA PERLA PARFUMS*
(Zodinis prekiy Zenklas Nr.
776.082), skirtas 3  klasés
prekéms.

— ,LA PERLA“ (figtrinis prekiy
Zenklas Nr. 804.992), skirtas
3,9, 14, 16, 18, 24, 25 ir 35
klasés prekéms.

— ,LA PERLA“ (figtrinis prekiy

Zenklas Nr. GE2000 C
000428), skirtas 3 klasés
prekeéms.

— ,LA PERLA“ (figlirinis prekiy
zenklas Nr. GE 2002 C
000181), skirtas 3 klasés
prekéms.

Patenkinti prasyma paskelbti nega-
liojan¢iu ir paskelbti Bendrijos
prekiy Zenklg negaliojanciu.

Patenkinti ieskinj ir panaikinti
Protesty skyriaus sprendima.

— Tarybos  reglamento  (EB)
Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy
zenklo 8 straipsnio 5 dalies, 1
dalies a ir b punkty bei 73
straipsnio pazeidimas.

— 1995 m. gruodzio 13 d.
Reglamento (EB) Nr. 2868/95,
skirto  jgyvendinti  Tarybos
reglamentg (EB) Nr. 40/94, 50
taisykles 2 dalies h punkto
pazeidimas.

Charlotte Becker ir kt. 2005 m. kovo 31 d. pareikstas
ieskinys Europos Parlamentui

(Byla T-139/05)

(2005/C 132/63)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. kovo 31 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Charlotte Becker, gyvenancios Menton
(Pranciizija), Seamus Killeen, gyvenanc¢io Sutton (Dublinas),
Robert Payne, gyvenanéio Terenure (Dublinas), Deirdre
Gallagher, gyvenancios Terenure, Paul Van Raij, gyvenancio
Overveen (Nyderlandai), Wilhelmus Van Miltenburg, gyve-
nan¢io Huizen (Nydrelandai), atstovaujamy advokaty Georges
Vandersanden, Laure Levi ir Aurore Finchelstein, ieskinys
Europos Parlamentui.

Teskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. geguzés mén. pazymas apie ieskovy,
isskyrus D. Gallagher, pensijos dyd] taikant jy gyvenamosios
vietos valstybiy sostinéms nustatyta korekcinj koeficienta
arba bent jau korekcinj koeficienta, galintj tiksliai atspindéti
pragyvenimo ilaidy skirtumus vietose, kuriose ieskovai
tariamai patiria savo ilaidas, ir atitinkantj lygiavertiskumo

principa,

— panaikinti D. Gallagher 2004 m. geguzés mén. atlyginimo
lapelj taikant jos gyvenamosios vietos valstybés sostinei
nustatyta korekcinj koeficienta, taikomg pasalpai, skirtai dél
ieskoves perkélimo i rezerva arba bent jau korekcinj koefi-
cientg, galintj tiksliai atspindéti pragyvenimo islaidy skir-
tumus vietoje, kurioje ieskové tariamai patiria savo islaidas,
ir atitinkantj lygiavertiSkumo principg,

— priteisti i§ Europos Parlamento visas bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami savo ieskinj, ieskovai remiasi tokiais paciais pagrin-
dais ir argumentais kaip nurodyti byloje T-35/05.
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Italijos Respublikos 2005 m. kovo 29 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-140/05)

(2005/C 132/64)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. kovo 29 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Italijos Respublikos, atstovaujamos avvo-
cato dello Stato Antonio Cingolo, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti 2005 m. sausio 21 d. pranesima Nr. 00556 dél
BPD Tikslas 2 Toskana 2000-2006 (Nr. CCI
2000.IT.16.2.D0.001) — Mokéjimo prasymo atmetimas;

2) panaikinti 2005 m. sausio 24 d. pranesimg Nr. 00582 dél
BPD Lacijus Tikslas 2 CCI Nr. 2000IT162DO009 (2000-
2006) — Tarpiniy islaidy sertifikatai ir ataskaitos, ir
mokéjimo prasymas (2004 m. gruodis);

3) panaikinti 2005 m. sausio 26 d. pranesima Nr. 00728 dél
POR Kampanija Tikslas 1 — 2000-2006 (Nr. CCI 1999 IT
16 1 PO 007) — Tarpiniy i$laidy ataskaita ir mokéjimo
prasymas;

4) panaikinti 2005 m. sausio 31 d. Nr. 00860 dél POR
Kampanijos Tikslas 1 — 2000-2006 (Nr. CCI 1999 IT 16
1 PO 007) — Tarpiniy iSlaidy ataskaita ir mokéjimo
prasymas;

5) panaikinti 2005 m. kovo 21 d. pranesimg Nr. 02787 dél
BPD Ligiirija Nr. CCI 2000 IT 162 DO 006 — Tarpiniy
islaidy sertifikatai ir ataskaitos, ir mokéjimo prasymas
(2004 m. gruodis);

6) panaikinti 2005 m. kovo 16 d. prane$img Nr. 02590 dél
Komisijos kity nei praSomy sumy mokéjimo pagal BPD
Tikslas 2 Lacijus 2000-2006;

7) panaikinti 2005 m. kovo 16 d. pranesimg Nr. 02594 d¢l
Komisijos kity nei praSomy sumy mokéjimo pagal BPD
Toskana Tikslas 2 (Nr. CCI 2000.IT.16.2.D0.001);

8) panaikinti 2005 m. kovo 22 d. pranesimg Nr. 02855 dél
Komisijos kity nei praSomy sumy mokéjimo pagal
Programa POR Kampanija (Nr. CCI 1999IT161PO007);

9) panaikinti visus susijusius ir ankstesnius aktus;

10) priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra identiski nuro-
dytiems byloje T-345/04 Italijos Respublika pries Komisijg (*).

() OL C 262, 2004 10 23, p. 55.

Pablo Muiiiz 2005 m. balandZio 12 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-144/05)

(2005/C 132/65)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. balandzio 12 d. Europos Bendrijy Pirmosios instan-
cijos teisme buvo pareikstas Pablo Muiiiz, gyvenancio Briuselyje
(Belgija), atstovaujamo advokato Dehandschutter, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti 2005 m. vasario 3 d. Komisijos sprendimg tiek,
kiek juo visiskai atmetama galimybé susipazinti su ieskovo
prasomais dokumentais;

2) panaikinti 2005 m. vasario 3 d. Komisijos sprendimg tiek,
kiek juo atmetama galimybé i§ dalies susipazinti su praso-
mais dokumentais;

3) priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.



2005 5 28

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 13237

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas yra teisininkas, konsultuojantis klientus su muitais
susijusiais klausimais. Tam, kad geriau patarty savo klientams,
2004 m. spalio 13 d. ieskovas Komisijai pateiké prasyma dél
galimybeés susipazinti su Muity kodekso komiteto — Tarify ir
statistinés nomenklatiiros grupés susitikimo, jvykusio rugséjo
mén., protokolu bei tam tikrais TAXUD dokumentais. 2004 m.
gruodzio 1 d. Sis prasymas buvo atmestas, remiantis Regla-
mento 1049/2001 4 straipsnio 3 dalimi. 2004 m. gruodzio 15
d. ieSkovas paprasé perziaréti pradinj sprendimg. Dél $io
praSymo buvo priimtas gin¢ijamas sprendimas, kuris patvirtino
ankstesnj sprendimg, atmetantj galimybe susipazinti su doku-
mentais.

leskovas teigia, kad gincijamas sprendimas pazeidzia Regla-
mento 1049/2001 4 straipsnio 3 dalj. IeSkovo nuomone, prie-
Zastys, dél kuriy atmetama galimybé susipazinti su dokumen-
tais, butent kad praSomy dokumenty atskleidimas rimtai

pakenkty Komisijos sprendimy priémimo procesui, néra
pagristos pagal $ig nuostatg. Tame paciame kontekste ieskovas
teigia, kad gin¢jjame sprendime klaidingai argumentuojama
remiantis dokumenty kategorijomis, o ne vertinant kiekvieno i3
praSomy dokumenty turinj.

leskovas toliau mano, kad Komisijai atsisakius suteikti galimybe
susipazinti su dokumentais bent i§ dalies, buvo paZeista to
paties reglamento 4 straipsnio 6 dalis. Jis taip pat teigia, kad
gincijamas sprendimas apeina $io reglamento 2 straipsnio 1
dali, nes jo pasekmé yra ta, kad nuolat atsisakoma atskleisti
vidinius dokumentus, remiantis vienintele priezastimi, kad susi-
jusi byla yra nebaigta.

Galiausiai ieskovas mano, kad virSesnis visuomenés interesas,
jog suinteresuotos 3alys geriau suprasty dél tarify klasifikavimo
prilmtus  sprendimus,  pateisina  praSomy  dokumenty
atskleidimg.
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Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 115, 2005 5 14

Skelbti leidiniai:

OL C 106, 2005 4 30
OL C 93,2005 4 16
OL C 82, 2005 4 2
OL C 69, 2005 3 19
OL C57,200535
OL C 45,2005 2 19

Siuos tekstus galite rasti adresu:
EUR-Lex: http:/[europa.cu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex
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	2005 m. kovo 10 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-469/03 (dėl Tribunale di Bologna prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Filomeno Mario Miraglia (Konvencijos, įgyvendinančios Šengeno susitarimą, 54 straipsnis — Ne bis in idem principas — Taikymo sritis — Valstybės narės teisėsaugos institucijų sprendimas nepatraukti baudžiamojon atsakomybėn asmens remiantis vien tuo, kad kitoje valstybėje narėje pradėtas baudžiamasis persekiojimas) 
	2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-109/04 (dėl Bundesverwaltungsgericht prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Karl Robert Kranemann prieš Šiaurės Reino-Vestafalijos žemę (EB sutarties 48 straipsnis (po pakeitimo EB sutarties 39 straipsnis) — Laisvas darbuotojų judėjimas — Valstybės tarnautojas praktikantas — Kitoje valstybėje narėje atlikta praktika — Kelionės išlaidų atlyginimo ribojimas nacionalinėje teritorijoje vykusios kelionės dalimi) 
	2005 m. kovo 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trečioji kolegija), Byloje C-128/04 (dėl Rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde prašymo priimti prejudicinį sprendimą): baudžiamasis procesas Annic Andréa Raemdonck prieš Raemdonck-Janssens BVBA (Kelių transportas — Socialiniai teisės aktai — Reglamentas (EEB) Nr. 3821/85 — Įsipareigojimas įrengti ir naudoti tachografus — Reglamentas (EEB) Nr. 3820/85 — Medžiagas ir įrangą vežiojančioms transporto priemonėms taikoma išimtis) 
	2005 m. balandžio 14 d. Teisingumo Teismo Sprendimas (trečioji kolegija), Byloje C-243/04 P Zoé Gaki-Kakouri prieš Europos Bendrijų Teisingumo Teismą (Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo narių ir buvusių narių tarnybinės pajamos — Mirusio buvusio nario sutuoktinės, su kuria jis buvo išsituokęs, teisės) 
	Byla C-103/05 Der Oberste Gerichtshof (Vokietija) 2005 m. vasario 2 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Reisch Montage AG prieš Kiesel Baumaschinen Handels GmbH 
	Byla C-109/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. kovo 3 d. pareikštas ieškinys Austrijos Respublikai 
	Byla C-119/05 Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Sesta)2004 m. spalio 22 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Ministero dell'Industria, Commercio ed Artigianato prieš Spa Lucchini Siderurgica 
	Byla C-126/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareikštas ieškinys Jungtinei Didžiosios Britanijos ir Šiaurės Airijos Karalystei 
	Byla C-131/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareikštas ieškinys Jungtinei Didžiosios Britanijos ir Šiaurės Airijos Karalystei 
	Byla C-132/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. kovo 21 d. pareikštas ieškinys Vokietijos Federacinei Respublikai 
	Byla C-135/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. kovo 23 d. pareikštas ieškinys Italijos Respublikai 
	Byla C-137/05 Jungtinės Didžiosios Britanijos ir Šiaurės Airijos Karalystės 2005 m. kovo 24 d. pareikštas ieškinys Europos Sąjungos Tarybai 
	Byla C-145/05 Cour de cassation2005 m. kovo 17 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Levi Strauss & Coprieš Casucci Spa 
	Byla C-149/05 Cour d'appel de Paris2005 m. kovo 23 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Harold Price prieš Conseil des ventes volontaires de meubles aux enchères publiques 
	Byla C-152/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. balandžio 5 d. Vokietijos Federacinei Respublikai pareikšto ieškinio santrauka 
	Byla C-156/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. balandžio 5 d. pareikštas ieškinys Graikijos Respublikai 
	Byla C-159/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. balandžio 6 d. pareikštas ieškinys Didžiajai Liuksemburgo Hercogystei 
	Byla C-161/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. balandžio 7 d. pareikštas ieškinys Italijos Respublikai 
	Byla C-163/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. balandžio 8 d. pareikštas ieškinys Portugalijos Respublikai 
	Byla C-165/05 Europos Bendrijų Komisijos 2005 m. balandžio 8 d. pareikštas ieškinys Liuksemburgo Didžiajai Hercogystei 
	Byla C-172/05 P 2005 m. balandžio 15 d. O. Mancini pateiktas apeliacinis skundas dėl Europos Bendrijų Pirmosios instancijos teismo (ketvirtoji kolegija) 2005 m. vasario 3 d. sprendimo byloje T-137/03 O. Mancini prieš Europos Bendrijų Komisiją 
	2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-192/98 Comité des industries du coton et des fibres connexes de l'union européenne (Eurocoton) prieš Europos Sąjungos Tarybą (Dempingas — Komisijos pasiūlymo dėl reglamento, nustatančio galutinį antidempingo muitą, nepriėmimas Taryboje — Paprastosios daugumos, būtinos reglamento priėmimui, nebuvimas — Pareiga motyvuoti) 
	2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-195/98 Ettlin Gesellschaft für Spinnerei und Weberei AG ir kt. prieš Europos Sąjungos Tarybą (Dempingas — Komisijos pasiūlymo dėl reglamento, nustatančio galutinį antidempingo muitą, nepriėmimas Taryboje — Paprastosios daugumos, būtinos reglamento priėmimui, nebuvimas — Pareiga motyvuoti) 
	2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-177/00 Koninklijke Philips Electronics NV prieš Europos Sąjungos Tarybą (Dempingas — Tarybos nepriėmimas Komisijos pasiūlymo dėl reglamento, galutinai nustatančio antidempingo muitą — Paprastos daugumos, būtinos priimti reglamentą, nebuvimas — Motyvavimo pareiga) 
	2005 m. kovo 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-29/02 Global Electronic Finance Management (GEF) SA prieš Europos Bendrijų Komisiją (Arbitražinė išlyga — Sutarties neįvykdymas — Priešieškinis) 
	2005 m. kovo 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-283/02 EnBW Kernkraft GmbH prieš Europos Bendrijų Komisiją (TACIS programa — Su atomine elektrine Ukrainoje susijusių paslaugų teikimas — Atlyginimo nemokėjimas — Pirmosios instancijos teismo jurisdikcija — Ieškinys dėl žalos atlyginimo — Deliktinė atsakomybė) 
	2005 m. kovo 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-112/03 L'Oréal SA prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Paraiška žodiniam prekių ženklui FLEXI AIR — Ankstesnis žodinis prekių ženklas FLEX — Santykinis atmetimo pagrindas — Supainiojimo galimybė — Prašymas pateikti naudojimo iš tikrųjų įrodymus — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas, 8 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunktis ir 43 straipsnio 2 dalis) 
	2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje T-160/03 AFCon Management Consultants ir kt. prieš Europos Bendrijų Komisiją (Tacis programa — Paraiškų konkursas — Pirkimų procedūros pažeidimas — Ieškinys dėl žalos atlyginimo) 
	2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (trečioji kolegija), Byloje T-285/03 Agraz, SA, ir kt. prieš Europos Bendrijų Komisiją (Žemės ūkis — Bendras perdirbtų vaisių ir daržovių produktų rinkų organizavimas — Pagalba perdirbtų pomidorų produktų gamybai — Dydžio apskaičiavimo būdas — 2000/2001 prekybos metai) 
	2005 m. kovo 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-329/03 Fabio Andrés Ricci prieš Europos Bendrijų Komisiją (Viešoji tarnyba — Konkursas — Priėmimo sąlyga — Profesinė patirtis — Atrankos komisijos sprendimas — Paskyrimų tarnybos atliekamos kontrolės pobūdis — Patirties įvertinimas — Teisėti lūkesčiai) 
	2005 m. kovo 17 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-362/03 Antonio Milano prieš Europos Bendrijų Komisiją (Viešoji tarnyba — Priėmimas į darbą — Konkursai — Atsisakymas leisti dalyvauti konkurse — Ieškinys dėl panaikinimo ir dėl žalos atlyginimo) 
	2005 m. vasario 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-142/03 Fost Plus VZW prieš Europos Bendrijų Komisiją (Ieškinys dėl panaikinimo — Juridinio asmens pareikštas ieškinys — Konkrečiai su juo susijęs teisės aktas — Sprendimas 2003/82/EB — Pakuočių atliekų ir pakuočių medžiagų panaudojimo ir perdirbimo tikslai — Direktyva 94/62/EB — Nepriimtinumas) 
	2005 m. sausio 19 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-372/03 Yves Mahieu prieš Europos Bendrijų Komisiją (Pareigūnai — Skundo pateikimo ir ieškinio pareiškimo terminas — Numanomas skundo atmetimas — Nepriimtinumas) 
	2005 m. vasario 14 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-81/04 Bouygues SA ir Bouygues Telecom prieš Europos Bendrijų Komisiją (Valstybės pagalba — Judrioji telefonija — Skundas — Ieškinys dėl neveikimo — Komisijos nuomonės pareiškimas nutraukiant neveikimą — Sprendimo priėmimo nereikalingumas — Ieškinys dėl panaikinimo — Laikinas laiškas — Nepriimtinumas) 
	2005 m. vasario 10 d. Pirmosios Instancijos Teismo Pirmininko nutartis, Byloje T-291/04 Enviro Tech Europe Ltd ir Enviro Tech International, Inc. prieš Europos Bendrijų Komisiją (Laikinosios apsaugos priemonės — Direktyvos 67/548/EEB ir 2004/73/EB) 
	Byla T-103/05 P 2005 m. vasario 11 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-124/05 David Tas 2005 m. kovo 2 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-126/05 Sandrine Corvoisier ir kitų ieškovių 2005 m. kovo 9 d. pareikštas ieškinys Europos centriniam bankui 
	Byla T-130/05 Dominique Albert-Bousquet ir 142 kitų ieškovų 2005 m. kovo 14 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-131/05 Carlos Andrés ir kt. 2005 m. kovo 21 d. pareikštas ieškinys Europos Centriniam Bankui 
	Byla T-134/05 Belgijos Karalystės 2005 m. kovo 26 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-135/05 Franco Campoli 2005 m. kovo 29 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-136/05 EARL Salvat Père et Fils ir kitų ieškovų 2005 m. kovo 30 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-137/05 Gruppo LA PERLA S.p.A. 2005 m. balandžio 1 d. pareikštas ieškinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) 
	Byla T-139/05 Charlotte Becker ir kt. 2005 m. kovo 31 d. pareikštas ieškinys Europos Parlamentui 
	Byla T-140/05 Italijos Respublikos 2005 m. kovo 29 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
	Byla T-144/05 Pablo Muñiz 2005 m. balandžio 12 d. pareikštas ieškinys Europos Bendrijų Komisijai 
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