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2005/C 93/02

2005/C 93/03

2005/C 93/04

2005/C 93/05

Turinys Puslapis

I Informacija
Teisingumo Teismas
TEISINGUMO TEISMAS

2005 m. vasario 22 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didzioji kolegija), Byloje C-141/02 P Europos
Bendrijy Komisija prie§ T-Mobile Austria GmbH (Apeliacinis skundas — EB sutarties 90 straipsnio 3
dalis (tapo EB sutarties 86 straipsnio 3 dalimi) — Austrijos Respublikos GSM operatoriams nustatytas
mokescio dydis — Dalinis skundo atmetimas — Priimtinumas) .............ooeeeeeiiiiiiinnneeeiiiiiiiinneeeeees 1

2005 m. vasario 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Sujungtose bylose C-453/02
ir C-462/02 (dél Bundesfinanzhof prasymo priimti prejudicinj sprendima): Finanzamt Gladbeck prie§
Edith Linneweber ir Finanzamt Herne-West pries Savvas Akrtitidis (Sestoji PVM direktyva — Azartiniy
losimy atleidimas nuo mokes¢iy — Atleidimo nuo mokes¢iy salygy ir apribojimy nustatymas — Uz
vie$y kazino riby organizuojamy losimy apmokestinimas — Fiskalinio neutralumo principo laikymasis
— 13 straipsnio B dalies f punktas — Tiesioginis veikimas) ..............ccccccccciiiiiiii, 1

2005 m. vasario 17 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-134/03 (dél Guidice
di pace di Genova-Voltri prasymo priimti prejudicinj sprendimg): Viacom Outdoor Srl prie$ Giotto
Immobilier SARL (Laisvé teikti paslaugas — Konkurencija — Skelbimy iskabinimo paslaugos —
Nacionaliniai teisés aktai, nustatantys savivaldybiy skelbimy mokestj — Vieso skelbimy iskabinimo
paslaugy teikimas — Savivaldybiy jgaliojimai reglamentuoti skelbimy iskabinimo paslaugas — Nedi-
skriminacinis vietinis apmokestinimas) .............uuuuiiiiiiiiiiiiiii e 2

2005 m. vasario 24 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-320/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Liuksemburgo Didzigja Hercogyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas —
Direktyva 2000/43/EB — Neperkélimas per nuStatytg terming) .......oeeeeeeeeeeeeereeeeeeeeeneeeeeeeeeeeeeeeenn 2

2005 m. vasario 24 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-327/04 Europos

Bendrijy Komisija prie§ Suomijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
2000/43/EB — Neperkélimas per nustatytq terming) .......eeeeeeeeeeeererereriieriieriieiireeieeeeeeeeeeeieeeeenns 3

2 (Tesinys kitame puslapyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 93/06

2005/C 93/07

2005/C 93/08

2005/C 93/09

2005/C 9310

2005/C 93/11

2005/C 93/12

2005/C 93/13

2005/C 93[14

2005/C 93/15

2005/C 93/16

2005/C 93/17

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. gruodzio 1 d. Teisingumo Teismo nutartis (antroji kolegija), Byloje C-498/01 P: Vidaus rinkos
derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) prie§ Zapf Creation AG (Apelia-
cinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 40/94 — Absoliutiis registracijos
atmetimo pagrindai — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai — Zodziy
junginys ,New Born Baby“ — Nereikalingumas priimti sprendima) .................eevveiiiiiiieeemniniinnnnn.

2004 m. gruodzio 16 d. Teisingumo Teismo nutartis (penktoji kolegija), Byloje C-222/03 P Associa-
zione Produttori Olivicoli Laziali (APOL), Associazione Italiana Produttori Olivicoli (AIPO) pries
Europos Bendrijy Komisijg (Apeliacinis skundas — EZUOGF — Zemés iikio produkty perdirbimo ir
prekybos salygy gerinimas — Jrenginiy alyvuogiy aliejui saugoti, perdirbti ir prekiauti statybos planas
— Proporcingumo principas — Force majeure — Teisé § @ynyba) ........cccevvvviiinrieiiiiiiiiiinieenieiiinnn

Byla C-12/05 P H. Meister 2005 m. sausio 18 d. pateiktas apeliacinis skundas dél Europos Bendrijy
Pirmosios instancijos teismo (trecioji kolegija) 2004 m. spalio 28 d. sprendimo byloje T-76/03 H.
Meister prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) .......

Byla C-18/05 Commissione Tributaria Provinciale di Napoli 2004 m. liepos 15 d. nutartimi pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg jos nagrinéjamoje byloje tarp Casa di Cura Privata Salus SpA
ir Agenzia Entrate Uficio Napoli 4 .......viiiiiiiiiiiiii e

Byla C-19/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. sausio 20 d. pareikstas ieskinys Danijos Karalystei

Byla C-20/05 Tribunale Civile e Penale di Forli 2004 m. gruodzio 14 d. nutartimi pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimag baudziamojoje byloje pries K.J.W. Schwibbert ..............cccovviiniiiiiii.

Byla C-28/05 College van Beroep voor het bedrijfsleven 2005 m. sausio 18 d. sprendimu pateiktas
praSymas priimti prejudicini sprendimg byloje 1. G.J. Dokter, 2. Maatschap Van den Top, 3. W. Boek-
hout prie§ Minister van Landbouw, Natuurbeheer ir Voedselkwaliteit ................cccccccviiiiiiiiiiiiiiii.

Byla C-34/05 College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai) 2005 m. sausio 26 d. sprendimu
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Maatschap J. en G. P. en A.C. Schouten pries
Minister van Landbouw, Natuurbeheer en Voedselkwaliteit ...

Byla C-35/05 Corte Suprema di Cassazione 2004 m. birZelio 23 d. ir lapkri¢io 10 d. nutartimi
pateiktas praSymas priimti prejudicini sprendimg byloje Reemtsma Cigarettenfabriken Gmbh pries
Ministero delle FINANZE .........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Byla C-40/05 Overklagendenimnden for hogskolan 2005 m. vasario 1 d. nutartimi pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Kaj Lyyski prie§ Umea universitetq ............uuueuvreeeeeiiiiinnneeeeenns

Byla C-41/05 Tribunal de premiére instance de Liege (Belgija) 2005 m. sausio 24 d. sprendimu
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Air Liquide Industries Belgium SA pries
PLOVINCE A€ LIZE ....eeeeiiiiiiiie e ettt ettt e e e e ettt e e e e e et eeeeees

Byla C-42/05 Cour de cassation de Belgique (premiére chambre) 2005 m. sausio 20 d. sprendimu
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Belgijos valstybé pries Ring Occasions ir Fortis
BanqUe ....oouiii



PraneSimo Nr.

2005/C 93/18

2005/C 93/19

2005/C 93/20

2005/C 9321

2005/C 93/22

2005/C 93/23

2005/C 9324

2005/C 93/25

2005/C 93/26

2005/C 93/27

2005/C 93/28

2005/C 93/29

2005/C 93/30

2005/C 93/31

2005/C 93/32

2005/C 93/33

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-45/05 College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai) 2005 m. vasario 2 d. sprendimu
pateiktas praSymas priimti prejudicini sprendima byloje Maatschap Schonewille-Prins pries Minister
van Landbouw, Natuurbeheer en Voedselkwaliteit ...............ooooeeiii,

Byla C-46/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 7 d. pareikstas ieskinys Airijai ................

Byla C-50/05 Korkein Hallinto-oikeus (Suomija) 2005 m. vasario 4 d. nutartimi pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Maija Terttu Inkeri Nikula .............ccooooiii

Byla C-54/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 9 d. pareikstas ieskinys Suomijos Respub-
TERAT oo e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e et e e e

Byla C-56/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 9 d. pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
TERAT e e e e e e e

Byla C-58/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 10 d. pareikstas ieskinys Svedijos Kara-
TS PSSP

Byla C-60/05 Tribunale amministrativo Regionale per la Lombardia 2004 m. gruodzio 14 d. nutartimi
pateiktas praSymas priimti prejudicini sprendimg jo nagrinéjamoje byloje WWF Italia ir kt. prie§
Regione Lombardia, dalyvaujant jstojusiai i byla Saliai ad opponendum Associazione migratoristi
TEALTATIE oo eeeeeeeeeeas

Byla C-66/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 14 d. pareikstas ieskinys Nyderlandy Kara-
LISERT ettt ettt e e

Byla C-72/05 Finanzgericht Miinchen (Vokietija) 2005 m. vasario 1 d. nutartimi pateiktas pragymas
priimti prejudicini sprendimg byloje Hausgemeinschaft Jorg ir Stefanie Wollny prie§ Finanzamt
Landshut ... e

Byla C-76/05 Finanzgericht Koln (Vokietija) 2005 m. sausio 27 d. nutartimi pateiktas pragymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Herbert Schwarz ir Marga Gootjes-Schwarz prie§ Finanzamt Bergisch
Gladbach ...

Byla C-78/05 Tribunale di Livorno 2005 m. sausio 19 d. nutartimi pateiktas praSymas priimti prejudi-
cinj sprendima byloje Gentilini Umberto prie§ Dal Colle Industria Dolciaria SpA ...

Byla C-79/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 17 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
HERAT oo e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e e e e e

Byla C-81/05 Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leon, Sala de lo Social 2005 m. sausio 28 d.
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Anacleto Cordero Alonso prie§ Fondo de
Garanatfa Salarial ...

Byla C-82/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 17 d. pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
LRl e

Byla C-84/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
TERAT e e e e e e e e et

Byla C-85/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
LKl e

10

10

11

11

12

13

13

14

14

15

15

16

16

17

18

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 93/34

2005/C 93/35

2005/C 93/36

2005/C 93/37

2005/C 93/38

2005/C 93/39

2005/C 93/40

2005/C 93/41

2005/C 9342

2005/C 93/43
2005/C 93/44
2005/C 93/45

2005/C 93/46

2005/C 9347

2005/C 93/48

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-86/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
BEKAT e e

Byla C-87/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
HRAT oo e e e e e e e e e e e e e e e e et e e e e

Byla C-88/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys Suomijos Respub-
BEKAT e

Byla C-94/05 Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) 2004 m. gruodzio 9 d. sprendimu pateiktas
praymas priimti prejudicinj sprendima byloje Emsland-Stirke GmbH prie§ Bezirksregierung Weser-
BIMIS o

Byla C-95/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 21 d. pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
BKAT e

Byla C-96/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 21 d. pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
TERAT e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e

Byla C-99/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 24 d. pareikstas ieskinys Suomijos Respub-
TERAT e e e e e e e e e

Byla C-105/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 3 d. pareikstas ieskinys Suomijos Respub-
HERAT et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e et e et e e e

Byla C-107/05 Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 3 d. pareikstas ieskinys Suomijos Respub-
BEKAT e e

Bylos C-165/02 iSbraukimas i§ regiStro .......ceeruuuuuuniieetiiiiiii ettt ettt eeeeees
Bylos C-272/02 i8braukimas i§ TEZISIIO .......uvvvuurriiiiiitiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeees
Bylos C-501/03 iSbraukimas i§ regiStro .......ccevuuuuuunieeeiiiiiiii ettt e e
Bylos C-100/04 iSbraukimas i§ TEZISIIO «......uuvruerriiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeeas
PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

2005 m. vasario 3 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-19/01 Chiquita Brands Inter-
national, Inc. ir kt. prie§ Europos Bendrijy Komisija (Bendras rinky organizavimas — Bananai —
leskinys dél zalos atlyginimo — Reglamentas Nr. 2362/98 — PPO steigimo sutartis ir pridedami susi-
tarimai — PPO gin¢y sprendimo tarybos rekomendacijos ir sprendimai) ..............ccoovviiiiiiieeiiinnnnn.

2005 m. vasario 3 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-139/01 Comafrica SpA ir
Dole Fresh Fruit Europe Ltd & Co. prie§ Europos Bendrijy Komisija (Bendras rinky organizavimas —
Bananai — Importas i§ AKR valstybiy ir treCiyjy Saliy — Reglamentas (EB) Nr. 896/2001 — Regla-
mentas (EB) Nr. 1121/2001 — Ieskinys dél panaikinimo — Priimtinumas — Konkreciai susijes asmuo
— Teskinys dél Zalos atly@IMIImO) .......eeeeeuimiiiiee e

19

19

19
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21
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22
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23

23

23

23

24



PraneSimo Nr.

2005/C 93/49

2005/C 93/50

2005/C 93/51

2005/C 93/52

2005/C 93/53

2005/C 93/54

2005/C 93/55

2005/C 93/56

2005/C 93/57

2005/C 93/58

2005/C 93/59

2005/C 93/60

Turinys (tesinys) Puslapis

2005 m. vasario 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-256/01 Norman Pyres pries
Europos Bendrijy Komisijg (Pareigiinai — Laikiny tarnautojy jdarbinimo atrankos procediira — Nelei-
dimas laikyti testo — AmzZiaus riba — Nediskriminavimo principas) ............ooovevviiiiiiiinii.

2005 m. vasario 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje T-169/02
Cerveceria Modelo, SA de CV prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procedfira — PraSymas jregistruoti Bendrijos
figiriniu prekiy Zenklu alaus butelio atvaizdg su uzra$u ,negra modelo® — Ankstesnis nacionalinis
figirinis prekiy Zenklas Modelo — Supainiojimo galimybé — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio
1 dalies b PUNKLAS) oeeviiiiiie e

2005 m. vasario 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-296/02 Lidl Stiftung & Co.
KG prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Bend-
rijos prekiy Zenklas — Protestas — Supainiojimo galimybé — Paraiska dél Zodinio Bendrijos prekiy
zenklo LINDENHOF — Ankstesnis Zodinis ir grafinis Zenklas LINDERHOF — Reglamento (EB) Nr. 40/
94 8 straipsnio 1 dalies b PUNKLAS) ...oeeiiiiiiiiiieeiiiii e

2005 m. vasario 1 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-57/03 Société provengale
d’achat et de gestion (SPAG) SAS prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Prasymas jregistruoti Zodinj
Bendrijos prekiy Zenkla HOOLIGAN — Ankstesnis Zodinis prekiy Zenklas OLLY GAN — Faktinés ir
teisinés aplinkybés, nenurodytos VRDT — Priimtinumas — Supainiojimo galimybé) ........................

2005 m. vasario 3 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-137/03 Ornella Mancini pries
Europos Bendrijy Komisija (Pareigiinai — Medicinos konsultanto etatas — Skelbimo apie laisvg darbo
vieta pakeitimas — Piktnaudziavimas jgaliojimais — Idarbinimo komisijos sudarymas — Nuopelny
palyginimas — Akivaizdi vertinimo klaida — Motery ir vyry lygybé — Ieskinys dél Zalos atlyginimo)

2005 m. vasario 3 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-172/03 Nicole Heurtaux pries
Europos Bendrijy Komisijg (Pareigiinai — Atsisakymas paaukstinti pareigas — Motyvy nepateikimas
— Nuopelny palyginimas — Ieskinys dél panaikinimo) ...,

2005 m. vasario 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje T-284/03
Rosalinda Aycinena prie§ Europos Bendrijy Komisija (Tarnautojai — Paskyrimas | aukstesnj lygi —
PaKOPOS SULETKIMAS) ..eeeiiiiiiii sttt e ettt e e e e et e e e eeeees

2005 m. vasario 16 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-354/03 Gemma Reggimenti
prie§ Europos Parlamentg (Pareigiinai — ISlaikomo vaiko kelionés islaidy atlyginimas — Dalybos
sutuoktiniy pareigliny SKYTYDY GtVEJU) .......vuverrirriiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e eeeeeeaeas

2005 m. sausio 31 d. Pirmosios Instancijos Teismo pirmininko nutartis, Byloje T-447/04 R Capgemini
Nederland BV prie§ Europos Bendrijy Komisija (Paslaugy vieSieji pirkimai — Bendrijos konkurso
procediira — Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procedfira — Fumus boni juris — Skuba) .........

Byla T-496/04 NORTRAIL Transport GmbH 2004 m. gruodzio 23 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy KOMUISIIAL «..eeeeeteiiiiineeeeetiiiis e e e e ettt e e e ettt e e e e e ettt e e e e e e eeaatt e e e e e eeeansieeeeaeees

Byla T-11/05 Wieland Werke AG, Buntmetall Amstetten Ges.m.b.H. ir Austria Buntmetall AG
2005 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai ........euureeeriiiiiiinnneeiiiiiiiinnnn..

Byla T-31/05 Sergio Rossi S.p.A. 2005 m. sausio 25 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo
tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) .........ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiinieee.
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25

26

26

27

27
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(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 93/61

2005/C 93/62

2005/C 93/63

2005/C 93/64

2005/C 93/65

2005/C 93/66

2005/C 93/67

2005/C 93/68

2005/C 93/69

2005/C 93/70

2005/C 9371

2005/C 93/72
2005/C 93/73

2005/C 9374

2005/C 93/75

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-34/05 Bayer CropScience AG, Makhteshim Agan Holding BV, Alfa Agricultural Supplies S.A. ir

Aragonesas Agro S.A. 2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai .............. 31
Byla T-36/05 Coats Holdings Limited ir ] & P Coats Limited 2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy KOMUSTIAL «.....veeeeiiiiiiiie ettt 32
Byla T-40/05 Ritec International Limited 2005 m. sausio 28 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAT ..eveiiii 33
Byla T-41/05 Dimon Incorporated 2005 m. sausio 28 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-

STAL et 33
Byla T-42/05 Rhiannon Williams 2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 34
Byla T-45/05 Micronas GmbH 2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo
tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ............cooviiiiiiiiiiii e 35
Byla T-47/05 Pilar Ange Serrano ir kity asmeny 2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys Europos
Parlamientui ... 36
Byla T-48/05 Yves Franchet ir Daniel Byk 2005 m. sausio 28 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +. et 36
Byla T-55/05 Rijn Schelde Mondia France 2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAT +.eveiie i 37
Byla T-58/05 Isabel Clara Centeno Mediavilla ir kt. 2005 m. vasario 3 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy KOMUISIIAL - eeeeerieiiiisee ettt ettt e ettt e e e et eeeeees 38
Byla T-60/05 Union francaise de I'express (UFEX) ir kt. 2005 m. vasario 2 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy KOMUISIIAL +.eeeereiiiiiiseeee ettt e ettt e ettt e e e ettt e e e e et ettt eeeeeeeaet e eeeeeees 39
Byla T-76/05 Dario Scotto 2005 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai ....... 40
Byla T-77/05 Andrea Balduini 2005 m. vasario 19 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 40
Byla T-82/05 Italijos Respublikos 2005 m. vasario 17 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-

STAL Lttt 41
I Parengiamieji aktai

11 Pranesimai

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL € 82, 2005 4 2 . oniiii e 42
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Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 931

(Informacija)

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(didZioji kolegija)
2005 m. vasario 22 d.

Byloje C-141/02 P Europos Bendrijy Komisija prie§ T-
Mobile Austria GmbH (')

(Apeliacinis skundas — EB sutarties 90 straipsnio 3 dalis

(tapo EB sutarties 86 straipsnio 3 dalimi) — Austrijos

Respublikos GSM operatoriams nustatytas mokescio dydis —
Dalinis skundo atmetimas — Priimtinumas)

(2005/C 93/01)

(Proceso kalba: vokiecity)

Byloje C-141/02 P Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama W.
Molls ir K. Wiedner, palaikoma Pranciizijos Respublikos, atsto-
vaujamos G. de Bergues, F. Million dalyvaujant kitoms proceso
Salims: T-Mobile Austria GmbH, anks¢iau Zinomai kaip max-
mobil Telekommunikation Service GmbH, isteigtai Vienoje (Aust-
rija), atstovaujamai advokaty A. Reidlinger, M. Esser-Wellié ir T.
Liibbig, Nyderlandy Karalystei, atstovaujamai H. G. Sevenster,
deél 2002 m. balandzio 15 d. pagal Teisingumo Teismo statuto
49 straipsnj paduoto apeliacinio skundo, Teisingumo Teismas
(didzioji kolegija), kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijy
pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas ir A. Borg
Barthet ir teis¢jai J.-P. Puissochet (pranes¢jas), R. Schintgen, N.
Colneric, S. von Bahr, M. Ilesi¢, J. Malenovsky, J. Klucka ir U.
Lohmus; generalinis advokatas M. Poiares Maduro, sekretoré
vyriausioji administratoré M.-F. Contet, 2005 m. vasario 22 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Panaikinti 2002 m. sausio 30 d. Europos Bendrijy Pirmosios
instancijos teismo sprendimg max.mobil pries Komisijg (T-54/
99).

2. Atmesti bendrovés max.mobil Telekommunikation Service GmbH
Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teisme pareikstg ieskinj.

3. Priteisti bylinéjimosi islaidas i§ bendrovés T-Mobile Austria
GmbH.

() OL C 169, 2002 7 13.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. vasario 17 d.

Sujungtose bylose C-453/02 ir C-462/02 (dél Bundes-

finanzhof praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Finanz-

amt Gladbeck pries Edith Linneweber ir Finanzamt Herne-
West pries Savvas Akrtitidis (')

(Sestoji PVM direktyva — Azartiniy losimy atleidimas nuo
mokesciy — Atleidimo nuo mokesciy sqlygy ir apribojimy
nustatymas — UZ vieSy kazino riby organizuojamy losimy

apmokestinimas — Fiskalinio neutralumo principo laiky-
masis — 13 straipsnio B dalies f punktas — Tiesioginis
veikimas)

(2005/C 93/02)

(Proceso kalba: vokieciy)

Sujungtose bylose C-453/02 ir C-462/02 dél Budesfinanzhof
(Vokietija) 2002 m. lapkri¢io 6 d. sprendimais, kuriuos Teisin-
gumo Teismas gavo 2002 m. gruodzio 13 d. ir 23 d., pagal EB
sutarties 234 straipsnj pateikty prasymy priimti prejudicinius
sprendimus bylose Finanzamt Gladbeck pries Edith Linneweber (C-
453/02) ir Finanzamt Herne-West pries Savvas Akrtitidis (C-462|
02), Teisingumo Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro kole-
gijos pirmininkas C. W. A. Timmermans ir teis¢jai C. Gulmann,
R. Schintgen (praneséjas); generaliné advokaté C. Stix-Hackl,
sekretoré: vyriausioji administratoré M.-F. Contet, 2005 m.
vasario 17 d. priémé sprendimag, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:
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1) 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77/388/EEB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su apyvartos
mokesciais, suderinimo — bendra pridétinés vertés mokescio
sistema: vienodas apskaiciavimo pagrindas 13 straipsnio B dalies
f punktui priestarauja nacionalinés teisés aktas, kuris numato, kad
visy azartiniy loSimy organizavimas ir jrenginiy eksploatavimas
licencijas turinciuose viesuose kazino yra atleidZiamas nuo PVM,
nors Ritiems ta pacia veikla uZsiimantiems iikio subjektams, kurie
néra kazino savininkai, Sis atleidimas netaikomas.

2) Sestosios Tarybos direktyvos 77/388 13 straipsnio B dalies f
punktas yra tiesiogiai veikiantis, t. y. azartiniy losimy organizato-
rius arba jrenginiy eksploatuotojas nacionaliniuose teismuose gali
juo remtis siekdamas isvengti Sios nuostatos neatitinkanciy vidaus
teisés normy taikymo.

() OL C 70, 2003 3 22.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(trecioji kolegija)

2005 m. vasario 17 d.

Byloje C-134/03 (dél Guidice di pace di Genova-Voltri
praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Viacom Outdoor
Stl pries Giotto Immobilier SARL ()

(Laisvé teikti paslaugas — Konkurencija — Skelbimy iskabi-

nimo paslaugos — Nacionaliniai teisés aktai, nustatantys

savivaldybiy skelbimy mokestj — VieSo skelbimy iskabinimo

paslaugy teikimas — Savivaldybiy jgaliojimai reglamentuoti

skelbimy iskabinimo paslaugas — Nediskriminacinis vietinis
apmokestinimas)

(2005/C 93/03)

(Proceso kalba: italy)

Byloje C-134/03 dél Guidice di pace di Genova-Voltri (Italija)
2003 m. kovo 10 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2003 m. kovo 25 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj pateikto
praSymo priimti prejudicinj sprendima byloje Viacom Outdoor
Srl pries Giotto Immobilier SARL, Teisingumo Teismas (tre¢ioji
kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas (praneséjas) A.
Rosas, teiséjai A. Borg Barthet, J.-P. Puissochet, ]. Malenovsky ir

U. Lohmus; generaliné advokaté J. Kokott; sekretoré vyriausioji

administratoré L. Hewlett, 2005 m. vasario 17 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Prejudiciniai klausimai dél EB sutarties 82, 86, 87 ir 88
straipsniy iSaiskinimo yra nepriimtini.

2. EB sutarties 49 straipsnis nepriestarauja tam, kad biity renkamas
savivaldybés skelbimo mokestis, nustatytas 1993 m. lapkricio 15
d. jstatyminiame dekrete Nr. 507 — Savivaldybés skelbimy
mokescio perZitira ir derinimas (decreto legislativo Nr. 507 —
Revisione ed armonizzazione dell'imposta comunale sulla pubbli-
cita e del diritto sulle pubbliche affissioni).

(') OL C 146, 2003 6 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(penktoji kolegija)

2005 m. vasario 24 d.

Byloje C-320/04 Europos Bendrijy Komisija prie§ Liuksem-
burgo Didzigja Hercogyste (')

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyva
2000/43/EB — Neperkélimas per nustatytq terming)

(2005/C 93/04)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-320/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D.
Martin, prie§ Liuksemburgo DidZzigja Hercogyste, atstovaujama
S. Schreiner, dél 2004 m. liepos 27 d. pagal EB sutarties 226
straipsnj pareik$to ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininké R. Silva de Lapuerta ir teis¢jai J. Makarczyk, J.
Klucka; generalinis advokatas P. Léger, sekretorius R. Grass,
2005 m. vasario 24 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 2000 m. birZelio 29 d. Tarybos direktyvg
2000/43/EB, jgyvendinancig vienodo poZiiirio principg asmenims
nepriklausomai nuo jy rasés arba etninés priklausomybés, jgyven-
dinanciy jstatymy ir kity teisés akty, Liuksemburgo DidZioji
Hercogysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.
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2) Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 228, 2004 9 11.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(penktoji kolegija)

2005 m. vasario 24 d.

Byloje C-327/04 Europos Bendrijy Komisija pries Suomijos
Respublika (')

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyva
2000/43/EB — Neperkélimas per nustatytq terming)

(2005/C 93/05)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-327/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D.
Martin ir M. Huttunen, prie§ Suomijos Respublika, atsto-
vaujamg T. Pynnd, dél 2004 m. liepos 27 d. pagal EB sutarties
226 straipsnj pareiksto ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininké R. Silva de Lapuerta, teis¢jai ]. Makarczyk, J. Klucka;
generalinis advokatas P. Léger, sekretorius R. Grass, 2005 m.
vasario 24 d. priemé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1) Nepriimdama 2000 m. birzelio 29 d. Tarybos direktyvg
2000/43/EB, jgyvendinancig vienodo poZiiirio principg asmenims
nepriklausomai nuo jy rasés arba etninés priklausomybés, jgyven-
dinanciy jstatymy ir kity teisés akty, Suomijos Respublika
nejvykdé savo sipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2) Priteisti i$ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 239, 2004 9 25.

TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS

(antroji kolegija)

2004 m. gruodzio 1 d.

Byloje C-498/01 P: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) prie§ Zapf
Creation AG ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-
mentas (EB) Nr. 40/94 — Absoliutiis registracijos atmetimo
pagrindai — Reglamento (EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
b ir ¢ punktai — ZodZiy junginys ,New Born Baby“ —
Nereikalingumas priimti sprendimg)

(2005/C 93/06)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-498/01 P dél pagal Teisingumo Teismo statuto 49
straipsnj 2001 m. gruodzio 20 d. pateikto apeliacinio skundo
Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama A. von
Miihlendahl, M. Schennen ir C. Rghl Sgberg, palaikoma Jung-
tinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés,
atstovaujamos K. Manji, padedamo M. Tappin, dalyvaujant kitai
proceso Saliai Zapf Creation AG, jsteigtai Rodental (Vokietija),
atstovaujamai advokaty A. Kocklduner ir S. Zech, Teisingumo
Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas C.
W. A. Timmermans ir teis¢jai J.-P. Puissochet (prane$éjas) ir R.
Schintgen; generalinis advokatas F. G. Jacobs, sekretoré: vyriau-
sioji administratoré M.-F. Contet, 2004 m. gruodzio 1 d.
priémé nutartj, kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Néra reikalo priimti sprendimo dél Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
apeliacinio skundo.

2) Zapf Creation AG padengia Dbylinéjimosi Sioje instancijoje
islaidas.

3) Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté
padengia savo islaidas.

() OL C 56,2002 3 2.
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TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS

(penktoji kolegija)

2004 m. gruodzio 16 d.

Byloje C-222/03 P Associazione Produttori Olivicoli Laziali
(APOL), Associazione Italiana Produttori Olivicoli (AIPO)
pries Europos Bendrijy Komisija (')

(Apeliacinis skundas — EZUOGF — Zemés iikio produkty

perdirbimo ir prekybos sglygy gerinimas — [renginiy

alyvuogiy aliejui saugoti, perdirbti ir prekiauti statybos

planas — Proporcingumo principas — Force majeure —
Teisé j gynybg)

(2005/C 93/07)

(Proceso kalba: italy)

Byloje (C-222/03 P Associazione Produttori Olivicoli Laziali
(APOL), Associazione Italiana Produttori Olivicoli (AIPO), atstovau-
jamos advokaty E. Cappelli, P. De Caterini ir A. Bandini pries
Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujamg L. Visaggio ir C.
Cattabriga, padedamy advokato M. Moretto dél apeliacinio
skundo pagal Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnij, Teisin-
gumo Teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmi-
ninké R. Silva de Lapuerta ir teis¢jai C. Gulmann ir J. Klucka
(pranes¢jas); generalinis advokatas D. Ruiz-Jarabo Colomer,
sekretorius R. Grass, 2004 m. gruodzio 16 d. priémé nutartj,
kurios rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i§ Associazione Produttori Olivicoli Laziali (APOL) ir
Associazione Italiana Produttori Olivicoli (AIPO) bylinéjimosi
islaidas Sioje instancijoje.

() OL C 171, 2003 7 19.

H. Meister 2005 m. sausio 18 d. pateiktas apeliacinis
skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo
(tre¢ioji kolegija) 2004 m. spalio 28 d. sprendimo byloje
T-76/03 H. Meister prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnyba
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla C-12/05 P)

(2005/C 93/08)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. sausio 18 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo gautas H. Meister, atstovaujamo advokato P. Goergen,
apeliacinis skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teismo (trecioji kolegija) 2004 m. spalio 28 d. sprendimo
byloje T-76/03 H. Meister pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Apeliantas Teisingumo Teismo praso:
1) pripazinti apeliacinj skunda priimtinu ir pagristu;

2) dél sios priezasties panaikinti 2004 m. spalio 28 d. Pirmo-
sios instancijos teismo (trecioji kolegija) sprendima byloje T-
76/03, isskyrus gincijamo sprendimo 202-208 punktus, t.y.
nuostatas, kuriose pripazinta, kad VRDT pirmininkas vykdy-
damas savo pareigas padaré klaida, kurios pagrindu gali bati
taikomas Zzalos atlyginimas;

3) jei byla nebus perduota Pirmosios instancijos teismui,
priimti galutinj sprendimg dél ginco ir patenkinti pirmojoje
instancijoje apelianto pateiktus reikalavimus;

4) priteisti 1§ VRDT visas bylinéjimosi abiejose instancijose
islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmosios instancijos teismas, pirma, savo sprendimg motyvavo
klaidingai, nepakankamai bei prieStaringai ir, antra, padaré
teisés klaidy.

Visy pirma, Pirmosios instancijos teismo klaidingi motyvai yra
deél fakty iSkraipymo. I§ tiesy, Pirmosios instancijos teismas
faktus rinkosi pasirinktinai ir juos netiksliai nustaté. Be to, Sie
klaidingi motyvai susij¢ su skundziamo sprendimo neteisingu
teisiniu  kvalifikavimu, ypac atsisakymu jj kvalifikuoti kaip
drausming priemong. Taip pat Pirmosios instancijos teismas
savo motyvuose klydo pripazindamas, kad vertindama tarnybos
interesg administracija turéjo placia diskrecija, todél pareiga
atsizvelgti | pareiginy interesus jai netaikoma, ir nuspresdamas,
kad teisminé priezitira, tatkoma su tarnybos interesais susijusios
salygos laikymuisi, turi apsiriboti klausimu, ar Paskyrimy
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tarnyba savo diskrecijos teise nesinaudojo akivaizdziai klai-
dingai. Pirmosios instancijos teismas taip pat neteisingai jver-
tino tarnybos interesg ir neatsizvelgé i pareigiino interesus. Jis
taip pat klaidingai taiké proporcingumo principa nuspres-
damas, kad skundziamas sprendimas §j principg atitiko, nors
sprendimas nebuvo nei tinkama, nei maziausiai apribojanti
priemoné. Dar viena klaida Pirmosios instancijos teismas
padaré vertindamas naujy pareigy atitikimg ar panasumg su
ankstesnémis. I§ tiesy, remiantis Pirmosios instancijos teismo
samprotavimais, bet koks perkélimas tame paciame lygyje buty
suderinamas su perkélimu i lygiavercias pareigas. Galiausiai
Pirmosios instancijos teismas nenurod¢, i kuriuos faktorius jis
atsizvelgé jvertindamas apelianto patirtg neturting Zalg.

Pirmosios instancijos teismas taip pat padaré daug teisés klaidy.
Pirma, perkélimo sprendimui jis netaiké pareigos nurodyti prie-
Zastis, ji vertindamas kaip papras¢iausig vidinio organizavimo
priemong, nors yra pripazinta, kad $i pareiga reiskia bendrg
teisés principa. Antra, Pirmosios instancijos teismas padaré
teisés klaida nuspresdamas, kad apelianto atzvilgiu nebuvo
jokio teisés bati iSklausytam pazeidimo. Pirmosios instancijos
teismas taip pat padaré teisés klaida aiskiai nepasisakydamas dél
savirai$kos laisvés, kuria apeliantas $iuo atveju turéjo galéti
pasinaudoti, apimties. Galiausiai, Pirmosios instancijos teismas
padaré teisés klaida, susijusia su teisés | gynyba taikymu, ypac
teise biti iSklausytam prie§ priimant sprendima dél perkélimo.

Commissione Tributaria Provinciale di Napoli 2004 m.

liepos 15 d. nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudi-

cinj sprendimg jos nagrinéjamoje byloje tarp Casa di Cura
Privata Salus SpA ir Agenzia Entrate Ufficio Napoli 4

(Byla C-18/05)

(2005/C 93/09)

(Proceso kalba: italy)

Commissione Tributaria Provinciale di Napoli 2004 m. liepos 15
d. nutartimi, kurig Europos Bendrijy Teisingumo Teismo sekre-
toriatas gavo 2005 m. sausio 20 d., kreipési  Europos Bendrijy
Teisingumo Teismg su praSymu priimti prejudicinj sprendimg
jos nagrinéjamoje byloje tarp Casa di Cura Privata Salus SpA ir
Agenzia Entrate Ufficio Napoli 4.

Commissione Tributaria Provinciale di Napoli Teisingumo Teismo
praso atsakyti i Siuos prejudicinius klausimus:

1) Ar 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
Nr. 77/388/EEB (*) 13 straipsnio B skirsnio ¢ punkte numa-
tytas atleidimas nuo mokes¢io yra susijes su pirkimo
pridétinés vertés mokes¢iu, mokamu jsigijant prekes, naudo-
jamas veiklai, kuriai taikomas atleidimas nuo mokescio, arba
tuo atveju, kai jsigijes tokios veiklos jvykdymui naudojamas
prekes asmuo, véliau Sias prekes parduoda kitiems asme-
nims?

2) Ar Sioje nuostatoje jtvirtintos besalygiskos ir pakankamai
aiskios taisyklés, kad jg buty galima tiesiogiai taikyti nacio-
nalinés teisés sistemoje?

W
~

Kokia reik$me direktyvos tiesioginio taikymo tikslams turi
13 straipsnio A skirsnio 1 dalies nuostata, pagal kurig vals-
tybés narés, siekdamos jgyvendinti jos nuostatas (B skirsnio
¢ punkta) turi nustatyti salygas, kad ,uzkirsty kelig galimam
mokes¢iy vengimui ar piktnaudziavimui?

() OLL 145,1977 6 13, p. 1.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. sausio 20 d. pareik-
Stas ieskinys Danijos Karalystei

(Byla C-19/05)

(2005/C 93/10)

(Proceso kalba: dany)

2005 m. sausio 20 d. (faksu — sausio 14 d.) Europos Bendrijy
Teisingumo Teisme buvo pareikstas Europos Bendrijy Komi-
sijos, atstovaujamos N. B. Rasmussen ir G. Wilms, nurodiiusiq
adresa dokumentams ijteikti Liuksemburge, ieskinys Danijos
Karalystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— paskelbti kad, nesumokédama Komisijai 18 687 475 DKK
nuosavy istekliy ir palikany, nemokéty nuo 2000 m.
liepos 27 d., Danijos Karalysté¢ nejvykdé isipareigojimy
pagal Bendrijos teis¢, o ypa¢ pagal EB sutarties 10 straipsnj
ir 1994 m. spalio 31 d. Tarybos sprendimo 94/728EB (')
dél Europos Bendrijy nuosavy iStekliy sistemos 2 ir 8
straipsni;

— priteisti i§ Danijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinyje nurodyta suma atspindi muita, kurio Danijos muitiné
nesurinko 1994-1997 m. laikotarpiu i§ jmonés, kuriai minéta
muitiné leido importuoti tam tikras prekes nuliniu tarifu. Sis
leidimas buvo duotas prekéms, kurios turéty bati prijungtos ar
pritaisytos jvairiuose laivuose arba skirtos jy jrengimui, pagal
1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 (%)
dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity
tarifo I priedo II skyriy. Taciau prekés buvo skirtos konteineriy
gamybai ir joms negaléjo, kaip véliau pripazino Danijos institu-
cijos, biti tatkoma minéta nuostata.

Danijos institucijos neteisétai neperdavé minétos sumos Komi-
sijai kaip nuosavy iStekliy. Su tuo susije reikalavimai atitinka
Komisijos nurodytus ieskinyje Danijai byloje C-392/02. ()

() OLL293,1994 11 12, p. 9.
() OLL256,198797,p. 1
() OL C 31,2003 2 8, p. 4.

Tribunale Civile e Penale di Forli 2004 m. gruodzio 14 d.
nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
baudZziamojoje byloje pries K.J.W. Schwibbert

(Byla C-20/05)

(2005/C 93/11)

(Proceso kalba: italy)

Tribunale Civile e Penale di Forli 2004 m. gruodzio 14 d. nutar-
timi, kurig Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
sausio 21 d., kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
praS§ymu priimti prejudicinj sprendimg baudZiamojoje byloje
pries KJ.W. Schwibbert.

Tribunale Civile e Penale di Forli praso Teisingumo Teismo atsa-
kyti i iuos klausimus:

— Ar Zyméjimas skiriamuoju Zenklu SIAE yra suderinamas su
1992 m. lapkri¢io 19 d. Tarybos direktyva 92/100/EEB (')
dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy, gretu-
tiniy autoriy teiséms, intelektinés nuosavybeés srityje, su EB
sutarties 3 straipsniu, taip pat su Sios Sutarties 23-27
straipsniais?

— Ar tai taip pat yra suderinama su Tarybos direktyvomis
83/189/EEB () 88/182/EEB (})?

() OLL 346,1992 11 27, p. 61.
() OLL 109, 1983 4 26, p. 8.
() OLL 81,1988 3 26, p. 75.

College van Beroep voor het bedrijfsleven 2005 m. sausio
18 d. sprendimu pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje 1. G.J. Dokter, 2. Maatschap Van den
Top, 3. W. Boekhout prie§ Minister van Landbouw,
Natuurbeheer ir Voedselkwaliteit

(Byla C-28/05)

(2005/C 93/12)

(Proceso kalba: olandy)

College van Beroep voor het bedrijfsleven 2005 m. sausio 18 d.
sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su
prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
sausio 28 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje 1. G.J. Dokter,
2. Maatschap Van den Top, 3. W. Boekhout pries Ministre van
Landbouw, Natuurbeheer ir Voedselkwaliteit.

College van Beroep voor het bedrijfsleven praso Teisingumo Teismo
atsakyti | Siuos klausimus:

1) ar valstybés narés isipareigojimas uztikrinti, kad laboratorinj
tyrimg snukio ir nagy ligai nustatyti atliks laboratorija, nuro-
dyta Direktyvos 85/511/EEB B priede, nustatytas Direktyvos
85[511/EEB () 11 straipsnio 1 dalies pirmoje itraukoje
kartu su Sios direktyvos 13 straipsnio 1 dalies antra jtrauka,
yra tiesioginio veikimo?

2) a) ar aiskintina, kad pagal Direktyvos 85/511/EEB 11
straipsnio 1 dalj teisiniai padariniai susij¢ su aplinkybe,
kad snukio ir nagy liga nustato Direktyvos 85/511/EEB
B priede nenurodyta laboratorija?

b) jei atsakymas j 2a klausima teigiamas,

ar Direktyvos 85/511/EEB 11 straipsnio 1 dalies tikslas
yra apsaugoti tokiy asmeny kaip ieskovai pagrindinéje
byloje interesus? Jei ne, ar gali tokie asmenys kaip
ieskovai pagrindinéje byloje remtis galimu isipareigo-
jimy, kuriuos $i nuostata nustato valstybiy nariy institu-
cijoms, nejvykdymu?
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c) jeigu i 2b klausima atsakoma, kad asmenys gali remtis
Direktyvos 85/511/EEB 11 straipsnio 1 dalimi,

kokie teisiniai padariniai kyla, jei snukio ir nagy liga
nustato Direktyvos 85/511/EEB B priede nenurodyta
laboratorija?

3) ar aiskintina, kad pagal Direktyvos 85/511/EEB B prieds,

atsizvelgiant | $ios direktyvos 11 ir 13 straipsnius, Direk-
tyvos 85/511/EEB B priedo nuoroda i Centraal Diergenees-
kundig Instituut, Lelystad gali arba turi bati taikoma ir ID-
Lelystad B.V.?

4) jeigu i§ atsakymy j pateiktus klausimus aisku, kad snukio ir

~

—

nagy liga gali nustatyti Direktyvos 85/511/EEB B priede
nenurodyta laboratorija arba pagal Direktyvos 85/511/EEB
B priedg nuoroda i Centraal Diergeneeskundig Instituut, Lelystad
gali arba turi biiti taikoma ir ID-Lelystad B.V.,

ar aiskintina, kad pagal Direktyva 85/511/EEB teis¢ priimti
sprendimus turin¢ig valstybés narés valdzios institucija
jpareigoja Direktyvos 85/511/EEB B priede nurodytos labo-
ratorijos tyrimo rezultatai arba, jei | 2a klausima bty atsa-
kyta, kad valdzios institucija gali taikyti snukio ir nagy ligos
kontrolés priemones, remdamasi ir Direktyvos 85/511/EEB
B priede nenurodytos laboratorijos tyrimo rezultatais, pasta-
rosios laboratorijos rezultatai, ar galutinés institucijos nusta-
tymas $iuo atzvilgiu patenka i valstybés narés procediiros
savarankiskumo sritj ir pagrinding byla nagrinéjantis teismas
turi nustatyti, ar atitinkamos taisyklés taikomos neatsizvel-
giant | tai, ar laboratorinis tyrimas atlickamas pagal Bend-
valstybés narés proceso teisés normy taikymo tampa labai
sunku arba praktiskai nejmanoma jgyvendinti Bendrijos
taisykles?

jei i§ atsakymo j 4 klausima aisku, kad pagal Direktyva
85/511/EEB laboratorijos tyrimo rezultatai jpareigoja vals-
tybés narés institucijas,

ar laboratorijos atlikty snukio ir nagy ligos tyrimo rezultatai
ipareigoja valstybés narés institucijas besalygiskai? Jeigu ne,
kokios apimties vertinimo laisve Direktyva 85/511/EEB
palieka Sioms valstybés narés institucijoms?

1985 m. lapkricio 18 d. Tarybos direktyva 85/511/EEB dél Bend-
rijos snukio ir nagy ligos kontrolés priemoniy jdiegimo (OL L 315,
p-11)

College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai)
2005 m. sausio 26 d. sprendimu pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Maatschap J. en G. P.
en A.C. Schouten prie§ Minister van Landbouw, Natuurbe-

heer en Voedselkwaliteit

(Byla C-34/05)

(2005/C 93/13)

(Proceso kalba: olandy)

College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai) 2005 m.
sausio 26 d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teismg su prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. sausio 31 d., priimti prejudicinj sprendima byloje
Maatschap J. en G. P. en A.C. Schouten pries Minister van Land-
bouw, Natuurbeheer en Voedselkwaliteit.

College van Beroep voor het bedrijfsleven praso Teisingumo Teismo
atsakyti | siuos klausimus:

1) ar Reglamento (EB) Nr. 1254/1999 (!) 12 straipsnio 2 dalies

b punktas ir Reglamento (EEB) Nr. 3887/92 (%) 2 straipsnio
1 dalies ¢ punktas aiskintini taip, kad kaip pasary plotas
deklaruotas plotas nelaikytinas ,galimu naudoti®, jei tam
tikra nagrinéjamo laikotarpio momentg jis buvo apsemtas
vandens?

2) jei j pirma klausima bus atsakyta teigiamai, ar $ios nuostatos

yra privalomos, pirmiausia i§ to iSplaukianciy pasekmiy
atzvilgiu?

3) jei | pirma klausimg bus atsakyta neigiamai, kokie kriterijai

.

taikomi, kad biity galima nustatyti, ar kaip pasary plotas
deklaruotas plotas,, kuris laikinai buvo apsemtas vandens,
gali bati laikomas ,galimu naudoti“ Reglamento (EB)
Nr. 1254/1999 12 straipsnio 2 dalies b punkto ir Regla-
mento (EEB) Nr. 3887/92 2 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
prasme?

1999 m. geguzés 17 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1254/1999
del bendro galvijienos rinkos organizavimo (OL L 160, p. 21).

1992 m. gruodzio 23 d. Komisijos reglamentas (EEB) Nr. 3887/92,
iSdéstantis iSsamias integruotos valdymo ir kontrolés sistemos tam
tikroms Bendrijos paramos programoms taikymo taisykles (neofi-
cialus vertimas) (OL L 391, p. 36).
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Corte Suprema di Cassazione 2004 m. birzelio 23 d. ir

lapkri¢io 10 d. nutartimi pateiktas praSymas priimti preju-

dicinj sprendimg byloje Reemtsma Cigarettenfabriken
Gmbh pries Ministero delle Finanze

(Byla C-35/05)

(2005/C 93/14)

(Proceso kalba: italy)

Corte Suprema di Cassazione 2004 m. birzelio 23 d. ir lapkricio
10 d. nutartimi, kurig Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. sausio 31 d., kreipési i Europos Bendrijy Teisingumo
Teisma su praSymu priimti prejudicinj sprendima byloje
Reemtsma Cigarettenfabriken Gmbh pries Ministero delle Finanze.

Corte Suprema di Cassazione praso Teisingumo Teismo atsakyti
Siuos klausimus:

1) Ar 1979 m. gruodzio 6 d. AStuntosios Tarybos direktyvos
79/1072[EEB (!) 2 ir 5 straipsniai, ta dalimi, kuria numato
mokescio grazinimg prekiy ar paslaugy gavéjui nerezidentui
su salyga, kad prekeés ir paslaugos naudojamos apmokestina-
miems sandoriams, turi biti aiSkinami ta prasme, kad
pridétinés vertés mokestis, kuris neturi bati mokamas,
isskai¢iuotas per klaidg ir paskui pervestas mokesciy institu-
cijoms, yra graZintinas? Jeigu taip, ar Sios direktyvos
nuostatos draudZia nacionalinés teisés aktg, kuris nenumato
pridétinés vertés mokesCio grazinimo prekiy ar paslaugy
gavéjui nerezidentui remiantis tuo, kad i$skaiCiuotas ir jau
perverstas mokestis, kuris neturi biiti mokamas, néra atskai-
tomas?

2) Bendraja prasme, ar remiantis vieningomis Bendrijos teisés
normomis galima padaryti iSvada, kad prekiy ar paslaugy
gavéjas turi mokéti pridétinés vertés mokestj mokes¢iy insti-
tucijoms? Ar yra suderinami su $iomis normomis ir konkre-
¢iai su PVM neutralumo, veiksmingumo ir nediskriminacijos
principais atvejai, kai pagal nacionaling teis¢ prekiy ar
paslaugy gavéjui, kuris yra apmokestinamas pridétinés
vertés mokes¢iu ir pagal nacionaling teis¢ yra jpareigotas
nurodyti mokestj saskaitoje ir jj sumokéti, nesuteikiama
teisés mokesciy institucijose reikalauti grazinti mokescius
tais atvejais, kai mokestis neturéjo bati iSskaiciuotas ir
mokamas, bet sumokétas? Ar veiksmingumo ir nediskrimi-
nacijos principams pridétinés vertés mokescio, gauto pazei-
dziant Bendrijos teis¢, grazinimo srityje priestarauja nacio-
nalinés teisés normos, kaip jas iSaiskino nacionaliniai
teismai, pagal kurias prekiy ar paslaugy gavéjas gali parei-
ksti ieskinj tik prekiy tiekéjui ar paslaugy teikéjui, bet ne

mokesciy institucijoms, nepaisant to, kad pagal nacionaling
teisg egzistuoja analogiski tiesioginiy mokes¢iy rinkimo
atvejai, kai abi Salys (mokes¢io mokétoja atstovaujantis
asmuo ir mokes¢iy mokétojas) turi teisg kreiptis j mokesciy
institucijas dél per klaida sumokéto mokescio grazinimo?

() OLL 331,1979 12 27,p. 11.

Overklagendenimnden fér hogskolan 2005 m. vasario 1 d.
nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Kaj Lyyski prie§ Umea universitetg

(Byla C-40/05)

(2005/C 93/15)

(Proceso kalba: $vedy)

Overklagendendmnden for hogskolan 2005 m. vasario 1 d. nutar-
timi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
vasario 3 d., priimti prejudicinj sprendima byloje Kaj Lyyski pries
Umea universitetg.

Overklagendendmnden for hogskolan praso Teisingumo Teismo
atsakyti i $iuos klausimus:

1) Ar Bendrijos teisei, ypa¢ EB sutarties 12 straipsniui priesta-
rauja reikalavimas suinteresuotam asmeniui pagal darbo
sutartj dirbti Svedijos mokymo istaigoje, kad galéty daly-
vauti mokytojy rengimo kursuose, kurie skirti per trumpa
laika patenkinti kvalifikuoty mokytojy Svedijoje tritkumo
poreikj? Ar toks reikalavimas gali bati laikomas pagristu ir
proporcingu?

2) Ar atsakymui | pirmg klausimg turi reik§més tai, kad
rengimo kursams paraiska pateikes asmuo, kuris pagal
darbo sutartj dirba mokykloje kitoje nei Svedija valstybéje
naréje, yra Svedijos pilietis arba kitos valstybés narés
pilietis?

3) Ar atsakymui j pirma klausima turi reik§més, kad mokytojy
rengimas yra sutrumpintas, o ne ilgesnés trukmeés?
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Tribunal de premiére instance de Liége (Belgija) 2005 m.

sausio 24 d. sprendimu pateiktas prasymas priimti prejudi-

cinj sprendimg byloje Air Liquide Industries Belgium SA
pries Province de Liége

(Byla C-41/05)

(2005/C 93/16)

(Proceso kalba: pranciizy)

Tribunal de premiere instance de Liege (Belgija) 2005 m. sausio 24
d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg
su praS§ymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. vasario 3 d., priimti prejudicinj sprendima byloje Air
Liquide Industries Belgium SA pries Province de Liege.

Tribunal de premiére instance de Liege (Belgija) praso Teisingumo
Teismo atsakyti j Siuos klausimus:

1. Ar varomosios jégos atleidimas nuo provincijos mokescio,
kuris yra taikomas tik gamtiniy dujy talpyklose naudoja-
miems varikliams ir netaikomas varikliams pramoninéms
dujoms, laikytinas valstybés pagalba konsoliduotos Europos
Bendrijos steigimo sutarties 87 straipsnio prasme?

2. Teigiamai atsakius | pirmg klausima, ar nacionalinis teismas,
kuriam pateiktas mokes¢iy mokétojo, kuris nebuvo atleistas
nuo varomosios jégos provincijos mokescio, ieskinys, turi
jpareigoti §j mokestj surinkusig valdzios institucijg graZinti jj
mokesc¢iy mokétojui jeigu teisiskai arba faktiskai nustato,
kad §j mokest gavusi valdZios institucija negali $io mokescio
reikalauti i§ mokesciy mokétojo, kuris buvo atleistas nuo $io
varomosios jégos mokes¢io?

3. Ar mokestis uZ varomaja jéga, taikomas varikliams, naudoja-
miems pramoniniy dujy tiekimui labai auksto slégio vamz-
dynais, dél ko batinas kompresoriy jrengimas, turi bati
laikomas lygiaverciu mokesciui, draudziamam konsoliduotos
EB steigimo sutarties 25 ir kituose straipsniuose, paaiskéjus,
kad de facto provincija ar komuna jj ima uz pramoniniy dujy
transportavima uz jos riby, kai tokiomis paciomis salygomis
gamtiniy dujy transportavimas nuo tokio mokescio yra
atleistas?

4. Ar mokestis uz varomaja jéga, taikomas varikliams, naudoja-
miems pramoniniy dujy tiekimui labai auksto slégio vamz-
dynais, kuriam bitinas kompresoriy jrengimas, turi bati

laikomas vidaus mokesciu, draudZiamu sutarties 90 ir
kituose straipsniuose, paaiskéjus, kad gamtiniy dujy tiekimas
nuo tokio mokescio yra atleistas?

5. Ar teigiamai atsakius j siuos klausimus, mokestj uz varomaja
jega sumokejes mokes¢iy mokétojas gali reikalauti jj grazinti
nuo 1992 m. liepos 16 d., kai buvo priimtas sprendimas
Legros ir kt.?

Cour de cassation de Belgique (premiére chambre)

2005 m. sausio 20 d. sprendimu pateiktas prasymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Belgijos valstybé
pries Ring Occasions ir Fortis Banque

(Byla C-42/05)

(2005/C 93/17)

(Proceso kalba: pranciizy)

Cour de cassation de Belgique (premicre chambre) 2005 m. sausio
20 d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teismg su praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. vasario 3 d., priimti prejudicinj sprendima byloje
Belgijos valstybé pries Ring Occasions ir Fortis Banque.

Cour de cassation de Belgique (premiére chambre) praso Teisingumo
Teismo atsakyti i Siuos klausimus:

1) Jei prekés tiekiamos apmokestinamam asmeniui, kuris
saziningai sudaré sutartj neZinodamas apie pardavéjo
suké¢iavima, ar pridétinés vertés mokescio fiskalinio neutra-
lumo principui priestarauja tai, kad panaikinus pirkimo
sutartj pagal nacionaling civiling teisg, kuri numato, kad
sutartis, dél neteiséty pardavéjo veiksmy priestaraujanti
vieSajai tvarkai, yra absoliu¢iai negaliojanti, apmokestina-
masis asmuo praranda teis¢ | mokescio isskaityma?

2) Ar atsakymas bity kitoks, jei absoliuty negaliojima salygoty
sukéiavimas paciu pridétinés vertés mokesciu?
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2005 m. vasario 2 d. sprendimu pateiktas praSymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Maatschap Schone-

wille-Prins prie§ Minister van Landbouw, Natuurbeheer en
Voedselkwaliteit

(Byla C-45/05)

(2005/C 93/18)

(Proceso kalba: olandy)

College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nyderlandai) 2005 m.
vasario 2 d. sprendimu kreipési j Europos Bendrijy Teisingumo
Teisma su praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. vasario 4 d., priimti prejudicinj sprendima byloje
Maatschap Schonewille-Prins pries Minister van Landbouw, Natuur-
beheer en Voedselkwaliteit.

College van Beroep voor het bedrijfsleven praso Teisingumo Teismo
atsakyti i Siuos klausimus:

1) Ar Reglamento (EB) Nr. 1254/1999 () 21 straipsnis turi
bati aiskinamas taip, kad bet koks nukrypimas nuo Regla-
mento (EB) Nr. 1760/2000 konkretaus gyvulio atZvilgiu
lemia visiska teisés | skerdimo priemoka uz ta gyvulj
netekima?

2) Jeigu j pirma klausima bity atsakyta teigiamai, ar Regla-
mento (EB) Nr. 1254/1999 21 straipsnis tuomet yra priva-
lomas, ypac atsizvelgiant j i3 to i$plaukiancias pasekmes?

3) Ar turi bati taikomi Reglamento (EB) Nr. 2419/2001 (3 44
ir 45 straipsniai nukrypimams nuo Reglamento (EB)
Nr. 1760/2000 (*)?

4) Jeigu i trecig klausimg bity atsakyta teigiamai, ar teisingas
Reglamento (EB) Nr. 2419/2001 45 straipsnio kartu su 44
straipsniu taikymas lemty, kad teisés | skerdimo priemokg
nebity netenkama dél trikumo, susijusio su duomeny
pateikimu elektroninés duomeny bazés valdytojui, kai
perduoti duomenys, iuo atveju — tieckimo duomenys, objek-
tyviai yra visiskai teisingi (ir buvo teisingi nuo pat pradziy,
todél jy nereikéjo taisyti)? Jeigu tai taikoma ne bet kuriam
trikumui, ar tai taikoma pagrindinéje byloje nagrinéjamu
atveju, kai trikumas pasireiské (kelias dienas arba savaites)
pavéluotu duomeny perdavimu, o pats skerdimas jvyko
gerokai véliau?

5) Ar Reglamento (EEB) Nr. 3887/92 (*) 11 straipsnis ir (arba)
Reglamento (EB) Nr. 1760/2000 22 straipsnis ir (arba)
Reglamento (EB) Nr. 2419/2001 47 straipsnio 2 dalis turi
bati aiskinami taip, kad, taikydama nacionaling sankcija,
turin¢ig uztikrinti Sio reglamento laikymasi, valstybé naré

turi teisg neskirti Bendrijos teisé¢je numatytos skerdimo prie-
mokos arba jg sumazinti?

6) Jeigu i penkta klausima visiskai arba i§ dalies baty atsakyta
teigiamai, ar tuomet Bendrijos teis¢je Bendrijos mastu
numatytos sumazinimo arba neskyrimo i$imtys, ypa¢ Regla-
mento (EB) Nr. 2419/2001 44 ir 45 straipsniai, turi biti
atitinkamai taikomos nacionaliniu mastu nustatytiems
sumazinimo arba neskyrimo atvejams?

7) Jeigu i Se$ta klausima bty atsakyta teigiamai, ar atitinkamai
teisingas Reglamento (EB) Nr. 2419/2001 44 straipsnio
taikymas kartu su 45 straipsniu lemia, kad dél trikumy,
susijusiy su duomeny pateikimu elektroninés duomeny
bazés valdytojui, konkreciai, su pavéluotu duomeny perda-
vimu, teisé i skerdimo priemoka gali bati neprarandama,
jeigu registre gauti duomenys, Siuo atveju — tiekimo
duomenys, objektyviai yra visiskai teisingi?

(') 1999 m. geguzés 17 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1254/1999
del bendro galvijienos rinkos organizavimo (OL L 160, p. 21).

() 2001 m. gruodzio 11 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 2419/
2001, nustatantis i§samias integruotos administravimo ir kontrolés
sistemos taikymo tam tikroms Tarybos reglamente (EEB) Nr. 3508/
92 nustatytoms Bendrijos pagalbos schemoms taisykles (OL L 327,
p. 11).

(}) 2000 m. liepos 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1760/2000/EB, nustatantis galvijy identifikavimo %ei regist-

ravimo sistemg, reglamentuojantis jautienos bei jos produkty

zenklinimg ir panaikinantis Tarybos reglamenta (EB) Nr. 820/97

(OL L 204, p. 1).

1992 m. gruodzio 23 d. Komisijos reglamentas (EEB) Nr. 3887/92,

nustatantis i§samias integruotos administravimo ir kontrolés

sistemos taikymo tam tikroms Bendrijos pagalbos schemoms taisyk-

les (OL L 391, p. 36).

—
=
=

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 7 d. pareik-
Stas jeskinys Airijai

(Byla C-46/05)

(2005/C 93/19)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. vasario 7 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Nicola Yerrell, nurodziusios adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Airijai.
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Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

a) pripazinti, kad nepriimdama 2000 m. lapkricio 27 d.
Tarybos direktyva 2000/79/EB dél Europos aviakompanijy
asociacijos (AEA), Europos transporto darbuotojy federacijos
(ETF), Europos skrydziy jguly asociacijos (ECA), Europos
regioniniy aviakompanijy asociacijos (ERA) ir Tarptautinés
oro vezéjy asociacijos (IACA) Europos susitarimo dél civi-
linés aviacijos mobiliyjy darbuotojy darbo laiko organiza-
vimo (") igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, arba
bent jau apie juos nepraneSdama Komisijai, Airija nejvykde
savo jsipareigojimy pagal EB sutartj

b) priteisti i§ Airijos bylin¢jimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo i nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. gruodzio 1 d.

() OLL 302,2000 121, p. 57.

Korkein Hallinto-oikeus (Suomija) 2005 m. vasario 4 d.
nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Maija Terttu Inkeri Nikula

(Byla C-50/05)

(2005/C 93/20)

(Proceso kalba: suomiy)

Korkein Hallinto-oikeus (Suomija) 2005 m. vasario 4 d. nutar-
timi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
vasario 8 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Maija Terttu
Inkeri Nikula.

Korkein Hallinto-oikeus praso Teisingumo Teismo atsakyti j §j
klausima:

ar 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 1408/71 (') dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal
darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams,
judantiems Bendrijoje 33 straipsnio 1 dalis turi bati aiskintina
taip, kad situacija, tuo atveju, kai pensininkas pagal Reglamento
27 straipsnj turi teise gauti ligos ir motinystés iSmokas tik is
gyvenamosios vietos jstaigos ir tos jstaigos saskaita, ligos drau-
dimo jmokos nustatomos tokiu biidu, kad pensininko gyvena-
mosios vietos Salyje pensijos, gaunamos i§ tos valstybés, ir
pensijos, gaunamos i3 kitos valstybés, imamos kaip pagrindas
nustatyti $iy jmoky suma — jei ligos draudimo jmokos nevirsija
pensijy, gaunamy i§ gyvenamosios vietos valstybés, sumos —
yra suderinama su $ia nuostata?

() OLL 149,19716 5, p. 2.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 9 d. pareik-
Stas ieskinys Suomijos Respublikai

(Byla C-54/05)

(2005/C 93/21)

(Proceso kalba: suomiy)

2005 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos M.
Van Beck ir M. Huttunen, nurodziusiy adresa dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Suomijos Respublikai.

Ieskové Teisingumo Teismo praso:

1) nustatyti, kad Suomijos Respublika, reikalaudama tranzito
leidimo jprastai naudojamoms ir kitoje valstybéje naréje
jregistruotoms transporto priemonéms nejvykdé savo jsipa-
reigojimy pagal EB sutarties 28 ir 30 straipsnius;

2) priteisti i§ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

I§ Suomijos Nutarimo Nr. 1598/1995 dél transporto priemoniy
registracijos nuostaty aisku, kad asmuo, kurio jprastiné gyvena-
moji vieta yra Suomijoje, turi prasyti laikino tranzito leidimo
kitoje valstybéje naréje bendra tvarka jau jregistruotai ir
apdraustai transporto priemonei, j3 jvezdamas arba vezdamas
tranzitu per Suomijg i kita valstybe nare arba trecigjg valstybe.
Be sito leidimo asmuo, kurio jprastiné gyvenamoji vieta yra
Suomijoje, negali Sioje valstybéje naudoti kitoje valstybéje
naréje anksciau jregistruotos ir apdraustos transporto prie-
monés. Norédamas gauti §j leidimg asmuo, gyvenantis Suomi-
joje ir jvezantis kitoje valstybéje naréje jregistruotg transporto
priemone, turi jo prasyti atvykes i sienos kirtimo punkty ir
sumoketi atitinkamus mokes¢ius. Jis negali naudoti transporto
priemonés, kol jam neiSduotas leidimas. Paprastai $is leidimas
galioja septynias dienas, per kurias transporto priemong jveZes
asmuo turi jg jregistruoti Suomijoje, jei nori ja naudoti kitaip
nei pagal laiking tranzito leidimu nustatyta reZima.

EB sutarties 28 straipsnis draudzia kiekybinius importo apribo-
jimus ir visas lygiavercio poveikio priemones.

Tai, kad Suomijoje gyvenantis asmuo, jvezantis kitoje valstybéje
naréje jregistruota automobilj arba veZantis ji per Suomijg i
kit valstybe nare arba trecigja valstybe, turi likti Suomijos
pasienyje ir prasyti tranzito leidimo ir kad transporto priemonei
taikoma nuolatiné pasienio kontrolé, aiskiai turi kiekybiniy
importo apribojimy arba lygiaver¢iy poveikio priemoniy EB
sutarties 28 straipsnio prasme bruozy.

Suomijos Respublika nepateiké jokiy argumenty, kurie pagristy
jos teiginj, jog tranzito leidimo rezimas yra vienintelé priemoné
uztikrinti mokesciy kontrole, o praktiskai tai reiskia, kad kiek-
vienas asmuo, kurio jprastiné gyvenamoji vieta yra Suomijoje,
turi nuolatos atlikti nustatytus pasienio formalumus, t. y.
atvykti | artimiausia sienos kirtimo punkta ir prasyti tranzito
leidimo, neturédamas jokios teisinés garantijos, kad galés
naudoti kitoje valstybéje naréje bendra tvarka jregistruotg,
apdraustg ir techniskai patikrinta transporto priemong. Tokie
nuolatiniai formalumai yra esminis laisvo prekiy judéjimo
suvarzymas.

Jei Teisingumo Teismas vis délto nuspresty, kad svarstoma
rezima galima pateisinti, remiantis EB sutarties 30 straipsniu,
Komisija pabrézia, kad leidimo galiojimo terminas, pagal
nutarima — paprastai septynios dienos, bet kuriuo atveju nepro-
porcingai trumpas.

Remdamasi $iais argumentais, Komisija laikosi nuomonés, kad
Suomijoje galiojanciu nutarimu Nr. 1598/1995 nustatytas tran-
zito leidimy reZimas priestarauja EB sutarties 28 ir 30 straips-
niams. Jei Teisingumo Teismas vis délto nuspresty, kad
svarstomg rezimg galima pateisinti, remiantis EB sutarties 30
straipsniu, Komisija pabrézia, kad leidimo galiojimo terminas,
pagal nutarimg — paprastai septynios dienos, bet kuriuo atveju
prieStarauja EB sutarties 28 ir 30 straipsniams.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 9 d. pareik-
Stas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-56/05)

(2005/C 93/22)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. vasario 9 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Dimitris Triantafyllou, nurodziusio adresg dokumentams jteikti
Liuksemburge, ieskinys Graikijos Respublikai.

Ieskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama 2003 m. birzelio 3 d. Tarybos
direktyva 2003/48/EB dél palikany, gauty i§ taupymo
pajamy, apmokestinimo (2003 m. birzelio 26 d. OL L 157,
p. 38-48) igyvendinanciy istatymy ir kity teisés akty arba
bet kuriuo atveju nepranesdama apie juos Komisijai, Grai-
kijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sios
direktyvos 17 straipsni.

2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo  nacionaling teise terminas baigési 2004
sausio 1 d.
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Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 10 d. pareik-
Stas ieskinys Svedijos Karalystei

(Byla C-5805)

(2005/C 93/23)

(Proceso kalba: $vedy)

2005 m. vasario 10 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos L.
Strom van Lier ir N. Yerrel, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Svedijos Karalystei.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama 2000 m. lapkri¢io 27 d.
Tarybos direktyva (EB) Nr. 2000/79 dél Europos aviakompa-
nijy asociacijos (AEA), Europos transporto darbuotojy fede-
racijos (ETF), Europos skrydziy jguly asociacijos (ECA),
Europos regioniniy aviakompanijy asociacijos (ERA) ir Tarp-
tautinés oro veZzéjy asociacijos (IACA) Europos susitarimo
dél civilines aviacijos mobiliyjy darbuotojy darbo laiko
organizavimo (') jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty,
arba bet kuriu atveju neprane§dama apie $ias nuostatas
Komisijai, Svedijos Karalysté¢ nejvykdé savo isipareigojimy
pagal Sios direktyvos 3 straipsnj;

2) priteisti i§ Svedijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sios direktyvos perkélimo i nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. gruodzio 1 d.

() OLL 302, 2000 12 01, p. 57

Tribunale amministrativo Regionale per la Lombardia

2004 m. gruodzio 14 d. nutartimi pateiktas praSymas

priimti prejudicinj sprendima jo nagrinéjamoje byloje

WWEF Italia ir kt. pries Regione Lombardia, dalyvaujant

istojusiai i byl Saliai ad opponendum Associazione migra-
toristi italiani

(Byla C-60/05)

(2005/C 93/24)

(Proceso kalba: italy)

Tribunale amministrativo Regionale per la Lombardia 2004 m.
gruodzio 14 d. nutartimi, kurig Teisingumo Teismo sekreto-
riatas gavo 2005 m. vasario 10 d., kreipési | Europos Bendrijy
Teisingumo Teismg su praSymu priimti prejudicinj sprendima
byloje WWF Italia ir kt. pries Regione Lombardia, dalyvaujant isto-
jusiai | byla Saliai ad opponendum Associazione migratoristi italiani.

Tribunale amministrativo Regionale per la Lombardia praSo Teisin-
gumo Teismo atsakyti i Siuos klausimus:

1) Ar Direktyva 79/409/EB (') turi bati aiskinama taip, kad,
neatsizvelgiant | nacionalinése teisés sistemose jtvirtintg
kompetencijos paskirstymg tarp valstybés ir regiony, vals-
tybés narés privalo numatyti direktyvos perkélimo | nacio-
naling teis¢ nuostatas, apimancias visus atvejus, kurie pagal
direktyva turi bati saugomi, konkreciai susijusius su garan-
tija, kad medziojant taikant leidZian¢ias nukrypti nuostatas
nebaty virsijamas direktyvos 9 straipsnio 1 dalies ¢ punkte
nurodytas nedidelis (pauks¢iy) skaicius?

2) Konkreciau dél medziojamo taikant leidziancias nukrypti
nuostatas skaiciaus, ar Direktyva 79/409/EEB turi bati aiski-
nama taip, kad direktyva perkelianti j nacionaling teis¢
nuostata turi pateikti nuorodg | nustatytg ar nustatyting
kvota, net patikéta kompetetingoms techninéms jstaigoms,
taip, kad baty medzZiojama taikant leidZiancias nukrypti
nuostatas pagal kriterijus, objektyviai nustatancius naciona-
liniu ar regioniniu mastu didZiausio, atsizvelgiant i galimas
skirtingas aplinkos salygas, skaiciaus ribg?

3) Ar Istatymo Nr. 157/92 19a straipsnyje itvirtinta nacio-
naliné nuostata, pagal kurig reikalaujama INFS privalomos,
bet nejpareigojancios nuomonés nustatant $ig kvota, taciau
nenumatant sutarties sudarymo tarp regiony, kuri priva-
lomai nustatyty kiekvienos medziojamos taikant leidZiancia
nukrypti nuostatg riisies ribojamo kiekio, nustatyto naciona-
liniu mastu kaip nedidelis skaicius, paskirstyma, teisingai
taiko Direktyvos 79/409/EEB 9 straipsnj?
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4) Ar Istatymo Nr. 157/92 19a straipsnyje numatyta
leidziamos Italijos regionuose medzioklés taikant leidZian-
¢ias nukrypti nuostatas atitikties Bendrijos teisei kontrolés
procediira gali uztikrinti Direktyvos 79/409/EEB veiksminga
taikyma, jeigu prie§ ja pradedant yra numatyta oficialaus
jspéjimo stadija ir todél jai nustatyti techninio pobtdzio
terminai, taip pat reikalingi priemonés priémimui ir paskel-
bimui, t. y. terminai, kuriems einant gali baigtis trumpas
Sios medzioklés leidimo laikotarpis?

() OLL 103,1979 4 29, p. 1.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 14 d. pareik-
Stas ieskinys Nyderlandy Karalystei

(Byla C-66/05)

(2005/C 93/25)

(Proceso kalba: olandy)

2005 m. vasario 14 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Denis Martin ir Pieter van Nuffel, ieskinys Nyderlandy Kara-
lystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad apskai¢iuodama sveikatos draudimo jmokas
atsizvelgiant j pensijas, gaunamas kitos valstybés narés teisés
akty pagrindu, Nyderlandy Karalysté nejvykdé savo jsiparei-
gojimy pagal Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 (") 33
straipsnio 1 dalj;

2) priteisti i§ Nyderlandy Karalystés bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Algemene Wet Bijzondere Ziektekosten (,LAWBZ*, bendrasis specia-
liyjy ligos islaidy jstatymas) reglamentuoja gydymo, priezitiros
ir pagalbos islaidy padengima sunkios ilgai trunkancios ligos ar
negalios atveju. Visi gyventojai, tai yra visi Nyderlanduose gyve-

nantys asmenys, yra apdrausti. Taigi tai yra vienas i ,socialiniy
draudimy". Pagal Wet Financiering Volksverzekeringen (Nyderlandy
jstatymas dél socialinio draudimo finansavimo) nuostatas visi
apdrausti asmenys turi mokéti draudimo jmokas. Sios jmokos
apskai¢iuojamos atsizvelgiant i visas jy pajamas.

Dél Sio reglamentavimo asmuo, gyvenantis Nyderlanduose ir
tuo pat metu gaunantis ir pensijg i§ Nyderlandy, ir i§ kitos vals-
tybés narés pagal jos teisés aktus, pagal AWBZ yra apdraustas
nuo specialiyjy ligos islaidy, taciau jis taip pat turi mokéti drau-
dimo jmokas. Apskai¢iuojant $ias jmokas, atsizvelgiama ir j
Nyderlandy, ir i kitos valstybés mokamg pensija.

Komisijos teigimu, reglamento 33 straipsnio 1 dalis leidZia
apskai¢iuojant draudimo jmoka atsizvelgti tik | Nyderlandy
mokamg pensijg; Nyderlandy nuomone, galima atsizvelgti |
visas pajamas, jskaitant pajamas, gaunamas pagal kitos vals-
tybés narés teisés aktus.

() OL L 149, 1971 7 5, p. 2. Reglamentas pakeistas ir atnaujintas
Reglamentu (EB) Nr. 118/97 (OL L 28, 1997 1 30, p. 1), o pasku-
tinj karta pakeistas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 631/2004 (OL L 100, 2004 4 6, p. 1).

Finanzgericht Miinchen (Vokietija) 2005 m. vasario 1 d.

nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima

byloje Hausgemeinschaft Jorg ir Stefanie Wollny pries
Finanzamt Landshut

(Byla C-72/05)

(2005/C 93/26)

(Proceso kalba: vokieciy)

Finanzgericht Miinchen (Vokietija) 2005 m. vasario 1 d. nutar-
timi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
vasario 15 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Hausgemeins-
chaft Jorg ir Stefanie Wollny pries Finanzamt Landshut.
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Finanzgericht Miinchen praso Teisingumo Teismo atsakyti | §j
klausima:

Kaip turi bati aiskinama Direktyvos 77/388[EEB () 11
straipsnio A skirsnio 1 dalies ¢ punkto sgvoka ,visos apmokes-
tinamojo asmens islaidos*? Ar visos iSlaidos uZz privatiems
poreikiams naudojama buta, esantj jmonei bendrai priskirtame
pastate, (greta einamyjy iSlaidy) taip pat ir pagal atitinkamus
nacionalinius teisés aktus apima kasmetinj pelno mokescio
sumazinima uZ pastaty nusidévéjima ir (arba) atsizvelgiant j
atitinkama pridétinés vertés mokescio atskaitai nacionalinéje
teiséje nustatytg tikslinimo laikotarpj apskaiciuotg meting jsigi-
jimo ar gamybos islaidy, kurios suteiké teise atskaityti
pridétinés vertés mokestj, dalj?

() OLL 145, p. 1.

Finanzgericht Kéln (Vokietija) 2005 m. sausio 27 d. nutar-

timi pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima

byloje Herbert Schwarz ir Marga Gootjes-Schwarz pries
Finanzamt Bergisch Gladbach

(Byla C-76/05)
(2005/C 93/27)

(Proceso kalba: vokiecity)

Finanzgericht Koln (Vokietija) 2005 m. sausio 27 d. nutartimi
kreipési j Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su prasymu,
kuri Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. vasario
16 d., priimti prejudicin sprendimg byloje Herbert Schwarz ir
Marga Gootjes-Schwarz pries Finanzamt Bergisch Gladbach.

Finanzgericht Koln prao Teisingumo Teismo atsakyti j 3§
klausima:

Ar EB sutarties 8a straipsniui (po pakeitimy — EB sutarties 18
straipsnis; judéjimo laisve), 43 straipsniui (po pakeitimy — EB
sutarties 39 straipsnis; laisvas darbuotojy judéjimas), 52 straips-
niui (po pakeitimy — EB sutarties 43 straipsnis; jsisteigimo
laisvé) ir 59 straipsniui (po pakeitimy — EB sutarties 49
straipsnis; laisve teikti paslaugas) nepriestarauja tai, kad pagal
1998 m. ir 1999 m. galiojusio Einkommensteuergesetz (Pajamy
mokescio jstatymas) 10 straipsnio 1 dalies 9 punktg tam tikry
Vokietijos mokykly rinkliavos gali bati pripazintos specialiomis
iSlaidomis, mazinanciomis pajamy mokestj, o mokykly, esanciy
likusioje Bendrijos teritorijoje, rinkliavos tokiomis islaidomis
nepripazistamos?

Tribunale di Livorno 2005 m. sausio 19 d. nutartimi
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Gentilini Umberto prie§ Dal Colle Industria Dolciaria SpA

(Byla C-78/05)

(2005/C 93/28)

(Proceso kalba: italy)

Tribunale di Livorno 2005 m. sausio 19 d. nutartimi kreipési j
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. vasario 17 d.,
priimti prejudicini sprendima byloje Gentilini Umberto pries Dal
Colle Industria Dolciaria SpA.

Tribunale di Livorno praso Teisingumo Teismo atsakyti i Siuos
klausimus:

a) Ar remiantis 1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos direktyvos
653/86 dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su savaran-
kiskai dirbanciais prekybos agentais, derinimo () 17
straipsnio turiniu 19 straipsnis turi bati aiSkinamas kaip
reiskiantis, kad nacionalinés teisés norma gali leisti atlyginti
nuostolius agentui pagal kolektyvinj susitarima (jpareigojantj
ji pasirasiusias Salis), neatsizvelgiant | 17 straipsnio 2 dalies
a punkto dviejose jtraukose numatytas salygas, o nuostoliy
atlyginimas turi bati apskaiCiuotas ne pagal direktyvos, bet
pagal minéto kolektyvinio susitarimo kriterijus su i§ to
iplaukiancia iSvada, kad daugeliu atveju nuostoliy atlygi-
nimas turi bati apskai¢iuojamas daug maZesnis nei maksi-
mumas, kurj nustato direktyva?

=

Ar nuostoliy atlyginimas turi bati apskaiciuotas analitiniu
metodu, jvertinant komisinj atlyginimg, kurj kitais metais po
komercinio atstovavimo sutarties nutraukimo agentas galéjo
gauti dél to, kad surado klienty ar padidino verslo apimti,
atsizvelgiant i teisingumo kriterijy tik sumos patikslinimui,
ar turi bati taikomi kiti, ypac sintetiniai metodai, kurie
placiau vertina teisingumo kriterijy?

() OLL 382, 1986 12 31,p. 17.
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Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 17 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-79/05)

(2005/C 93/29)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. vasario 17 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos U.
Wolker ir A. Aresu, ieskinys Italijos Respublikai.

leskove Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nesiimdama visy jmanomy atsargumo prie-
moniy tam, kad buty i§vengta kontroliuojamy medziagy
nuotékio arba kad jis bty kaip jmanoma labiau sumazintas,
o pirmiausia nejvykdydama pareigos kasmet tikrinti, ar néra
nuotékio i§ stacionariy jrengimy, kuriuose yra daugiau nei
3 kg Saldymo skyscio, Italijos Respublika nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal 2000 m. birzelio 29 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos reglamento Nr. 2037/2000 dél ozono
sluoksnj ardanciy medziagy 17 straipsnio 1 dalj (!).

2) priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal turimg informacijg Italijos Respublika dar nesiémé pagal
Reglamento Nr. 2037/2000 17 straipsnio 1 dalj reikalaujamy
priemoniy.

() OLL 244, 20009 29, p. 1.

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn, Sala de lo

Social 2005 m. sausio 28 d. pateiktas prasymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje Anacleto Cordero Alonso
prie$ Fondo de Garanatia Salarial

(Byla C-81/05)

(2005/C 93/30)

(Proceso kalba: ispany)

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn, Sala de lo Social
2005 m. sausio 28 d. praSymu kreipési | Europos Bendrijy
Teisingumo Teismg, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2005 m. vasario 18 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje
Anacleto Cordero Alonso pries Fondo de Garanatia Salarial.

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn, Sala de lo Social
praso Teisingumo Teismo atsakyti  Siuos klausimus:

1. Ar valstybiy nariy jpareigojimas imtis visy atitinkamy
bendry ar specialiy priemoniy uztikrinti EB sutarties ir
Bendrijos institucijy nustatyty pareigy vykdyma (EB sutarties
10 straipsnis) ir Bendrijos teisés virSenybés prie§ nacionaling
teis¢ principas, savaime ir nepriémus aiskiy nacionalinés
teisés nuostaty, suteikia nacionaliniams teismams jgaliojimus
netaikyti bet kokio tipo nacionalinés teisés normy, kurios
priestarauty Bendrijos teisei, neatsizvelgiant | iy nuostaty
vieta teisés sistemoje (pojstatyminiai teisés aktai, jstatymai ar
net konstitucija)?

2. a) Ar Ispanijos administracinés ir teisminés institucijos,
spresdamos  dél  darbuotojo, kurio darbdavys buvo
paskelbtas nemokiu, teisés gauti i§ Darbo uzmokescio
fondo ismokas, kurios darbuotojui priklauso nutraukiant
darbo sutartj, darbdavio nemokumo atveju garantuo-
jamas nacionaliniais istatymais, privalo taikyti Bendrijos
teise, nors Direktyvos 80/987/EEB (') 1 ir 3 straipsniai
aiskiai nenurodo i$mokos darbo sutarties nutraukimo
atveju?

b) Jei atsakymas yra teigiamas, ar Ispanijos administracinés
ir teisminés institucijos, taikydamos  Direktyva
80/987[EEB ir Sios direktyvos nuostatas j nacionaling
teis¢ perkeliancias nacionalinés teisés nuostatas, yra sais-
tomos asmeny lygybés prie§ jstatyma ir nediskriminacijos
Bendrijos teisés principy, iSaiskinty Europos Bendrijy
Teisingumo Teismo, nors $is iSaiskinimas nesutampa su
Ispanijos konstitucijoje jtvirtintu atitinkamos pagrindinés
teisés apibrézimu pagal Konstitucinio teismo praktika?
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c) Jei atsakymas yra teigiamas, ar pagrindinis lygybés prie§
jstatyma Bendrijos teisés principas reikalauja vienodai
vertinti atvejus, kai darbuotojo teisé gauti apmokéjima
nutraukiant darbo sutartj yra jtvirtinta teismo sprendimu
ir kai dél Sios teisés darbuotojas ir darbdavys susitaré
darbo sutartyje, kuri sudaryta dalyvaujant teis¢jui ir
teismo patvirtinta?

3. a) Jei valstybé naré savo vidaus jstatymuose dar iki Direk-

tyvos 2002/74[EB (?) isigaliojimo pripazino darbuotojo
teis¢ | garantijy institucijos apsauga, susijusig su dél darb-
davio nemokumo nutraukiant darbo sutartj nepatenkinty
reikalavimy atlyginimu, ar tai reiskia, kad isigaliojus 3iai
direktyvai, t.y. nuo 2002 m. spalio 8 d., ir nepasibaigus
direktyvos perkélimo | nacionaling teise terminui,
valstybé naré taiko Bendrijos teisg, jei ji sprendzia deél
garantijy institucijos pareigos apmokéti reikalavimus,
kurie liko neapmokeéti dél darbdavio nemokumo, kuris
buvo pripazintas po 2002 m. spalio 8 d.?

b) Jei atsakymas yra teigiamas, ar Ispanijos administracinés
ir teisminés institucijos, taikydamos  Direktyva
80/987[EEB ir Sios direktyvos nuostatas i nacionaling
teise perkeliancias nacionalinés teisés nuostatas, yra sais-
tomos asmeny lygybés pries jstatymg ir nediskriminacijos
Bendrijos teisés principy, iSaiskinty Europos Bendrijy
Teisingumo Teismo, nors $is iSaiskinimas nesutampa su
Ispanijos konstitucijoje jtvirtintu atitinkamos pagrindinés
teisés apibrézimu pagal Konstitucinio teismo praktika?

¢) Jei atsakymas yra teigiamas, ar pagrindinis lygybés pries
jstatyma Bendrijos teisés principas reikalauja vienodai
vertinti atvejus, kai darbuotojo teis¢ gauti apmokéjima
nutraukiant darbo sutartj yra jtvirtinta teismo sprendimu
ir kai dél Sios teisés darbuotojas ir darbdavys susitaré
darbo sutartyje, kuri sudaryta dalyvaujant teis¢jui ir
teismo patvirtinta?

(") 1980 m. spalio 20 d. Tarybos direktyva dél valstybiy nariy jsta-
tymy, susijusiy su darbuotojy apsauga jy darbdaviui tapus nemo-
kiam, suderinimo, OL L 283, 1980 10 28, p. 23.

() 2002 m. rugséjo 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva

80/987|EEB, i3 dalies keiCianti Tarybos direktyva 80/987 EEB, OL L
270, 2002 10 8, p. 10.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 17 d. pareik-
Stas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-82/05)

(2005/C 93/31)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. vasario 17 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Komisijos teisés tarnybos narés Maria Patakia, nurodZiusios
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Graikijos
Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad ,bake-off produkty iskepimo arba pasildymo
procesus prilygindama visiskam duonos gamybos procesui
ir taikydama jiems su kepyklomis susijusiy teisés akty reika-
lavimus, Graikijos Respublika sudaré kliatis ,bake-off*
produkty importui i§ kity valstybiy nariy ir prekybai jais
Graikijoje, ir todél nejvykdé savo jsipareigojimy pagal EB
sutarties 28 straipsni;

2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylin¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Komisijai skundu buvo pranesta, kad nesant specialiy teisés
akty, susijusiy su pusiau iSkeptais arba iskeptais ir uzsaldy-
tais kepiniais, Graikijos valdzios institucijos ,bake-off* biida
laiko visisku duonos gamybos ir kepimo procesu. Dél to
Graikijos valdZios institucijos leidzia $iy produkty trumpa
kepimg arba pasildyma prekybos vietose tik tuomet, jeigu
Sie procesai atitinka visus kepykloms keliamus reikalavimus,
nepaisant to, kad ,bake-off* biidg sudaro tik trumpas galu-
tinis pusiau iSkeptos duonos kepimas arba iskeptos ir uzsal-
dytos duonos pasildymas, be visy pirminiy gamybos ir
kepimo etapy. Todél ,bake-off produktai i Graikijos rinka
gali pateikti iskepti ar pasildyti prekybos vietose, kurios
atitinka kepykloms keliamus reikalavimus, arba maisto
prekiy parduotuvése kaip pusiau iskepti arba uzsaldyti kepi-
niai, kuriuos vartotojas véliau pats gali iskepti arba pasildyti.
Abiem atvejais Komisija mano, kad ,bake-off produktai
vartotojui yra maziau patraukliis uz visiskai iskeptus kepi-
nius.



C93/18 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2005 4 16

2. Komisija mano, kad tuo bidu, kuriuo Graikijos valdzios leskové Teisingumo Teismo praso:
institucijos aiskina ir taiko galiojancius teisés aktus, sickiama
i§ esmés uzdrausti prekiauti iSkeptais arba pasildytais ,bake-

off produktais bendrose maisto prekiy parduotuvése 1) pripazinti, kad nepriimdama 1996 m. rugsé¢jo 24 d.
(prekybos centruose), kadangi Graikijos valdZios institucijos Tarybos direktyva 96/61/EB (') dél tarSos integruotos
klaidingai mano, jog jiems turéty biti taikomi griezti prevencijos ir kontrolés jgyvendinanciy jstatymy ir kity
bendrai visiskai iskeptos duonos ir kepiniy gamybai ir teisés akty dél naujy jrenginiy, Italijos Respublika nejvykdé
kepimui taikomi reikalavimai. Zaxlzo jsipareigojimy pagal Sios direktyvos 21 straipsnio 1
alj;
3. Komisijos nuomone, kadangi trumpas galutinis kepimas 2) priteisti i3 Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

arba pasildymas ne kepykloje yra specifinis poZymis, atski-

riantis ,bake-off produktus nuo kity kepiniy, Graikijos teisés

akty, susijusiy su kepyklomis, taikymas ,bake-off* produk-

tams negali bati laikomas susijusiu su pardavimo sglygomis o o o .
teismy praktikos Keck ir Mithouard prasme ir todél patenka j leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
EB sutarties 28 straipsnio taikymo sritj.

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési

4. Komisija taip pat nurodo, kad daugelis ,bake-off* budui 1999 m. spalio 30 d.

keliamy reikalavimy yra akivaizdZiai nepagristi ir nepropor-

cingi, kadangi § buda sudaro tik trumpas galutinis pusiau -

iskepty arba iSkepty ir uzsaldyty kepiniy kepimas arba pasil- () OLL 257,1996 10 10, p. 26.

dymas. Be to, Komisija mano, jog Sie reikalavimai ypatingai

apsunkina visas parduotuves, kurios privalo jgyvendinti

kepykloms skirtus nurodymus.

5. Komisija i§ to daro i§vada, kad Graikijos Respublika
nejvykdé savo isipareigojimy pagal EB sutarties 28 straipsni.
Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-85/05)

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai (2005/C 93/33)

(Proceso kalba: italy)
(Byla C-84/05)

2005 m. vasario 18 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos S.
Pardo Quintilldn ir D. Recchia, iekinys Italijos Respublikai.

(2005/C 93/32)

Ieskové Teisingumo Teismo praso:
(Proceso kalba: italy)

— pripazinti, kad nepriimdama 2000 m. spalio 23 d. Europos

Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/60/EB, nustatancig
Bendrijos veiksmy vandens politikos srityje pagrindus ('),
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty arba bet kuriuo
atveju neprane$dama apie juos Komisijai, Italijos Respublika
nejvykdé savo isipareigojimy pagal Sios direktyvos 24

2005 m. vasario 18 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme straipsnio 1 dalj;

buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos

teisés tarnybos nariy M. Konstantinidis ir A. Aresu, ieskinys

Italijos Respublikai. — priteisti i§ Italijos Respublikos bylin¢jimosi ilaidas.
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Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. gruodzio 22 d.

() OLL 327,2000 12 22,p.1

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-86/05)

(2005/C 93/34)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. vasario 18 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos B.
Schima ir D. Recchia, ieskinys Italijos Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad nepriimdama 2003 m. balandzio 23 d.
Komisijos direktyva 2003/32[EB, nustatancig iSsamias
Tarybos direktyva 93/42[EEB () nustatyty reikalavimy,
taikomy naudojant gyvininés kilmés audinius pagamin-
tiems medicinos prietaisams specifikacijas, igyvendinanciy
jstatymy ir kity teisés akty, ar bet kuriuo atveju nepranes-
dama apie Sias nuostatas Komisijai, Italijos Respublika
nejvykdé savo isipareigojimy pagal Sios direktyvos 8
straipsnio 1 dalj;

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2004 m. sausio 1 d.

() OLL 105, 2003 4 26, p. 18.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-87/05)

(2005/C 93/35)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. vasario 18 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos B.
Schima ir D. Recchia, ieskinys Italijos Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad nepriimdama 2003 m. vasario 3 d. Komi-
sijos direktyva 2003/12/EB (') dél kriity implantaty perklasi-
fikavimo pagal Direktyva 93/42/EEB (%) dél medicinos prie-
taisy igyvendinanciy istatymy ir kity teisés akty arba, bet
kuriuo atveju, apie $ias nuostatas nepranesdama Komisijai,
Italijos Respublika nejvykdé savo isipareigojimy pagal Sios
direktyvos 3 straipsnio 1 dalj;

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. rugpjucio 1 d.

() OLL 28,2003 2 4, p. 43.
() OLL169,19937 12, p. 1.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 18 d. pareik-
Stas ieskinys Suomijos Respublikai

(Byla C-88/05)

(2005/C 93[36)

(Proceso kalba: suomiy)

2005 m. vasario 18 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos M.
Huttunen ir K. Simonsson, nurodziusiy adresg dokumentams
jteikti Liuksemburge, ieskinys Suomijos Respublikai.
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Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) nustatyti, kad Suomijos Respublika nejvykdé savo jsipareigo-
jimy pagal 2002 m. birzelio 27 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2002/59/EB, idiegiancig Bendrijos laivy
stebésenos ir informacijos sistemg ir panaikinanciag Tarybos
direktyva 93/75/EEB (!), nepriimdama $iai direktyvai jgyven-
dinti reikalingy jstatymy ir kity teisés akty arba neinformuo-
dama Komisijos apie jy priémimag; ir

2) priteisti i§ Suomijos Respublikos byliné¢jimosi i§laidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos jgyvendinimo terminas baigési 2004 m. vasario 5
d.

(') OLL 208, 2002 8 5, p. 10.

Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) 2004 m. gruodzio 9

d. sprendimu pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Emsland-Stirke GmbH prieS Bezirksre-
gierung Weser-Ems

(Byla C-94/05)
(2005/C 93/37)

(Proceso kalba: vokieciy)

Bundesverwaltungsgericht  (Vokietija) 2004 m. gruodzio 9 d.
sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su
prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
vasario 22 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Emsland-
Starke GmbH pries Bezirksregierung Weser-Ems.

Bundesverwaltungsgericht prao Teisingumo Teismo atsakyti |
Siuos klausimus:

1. a) Ar turi bati taikoma Reglamento (EB) Nr. 97/95 su
pakeitimais, padarytais Reglamentu (EB) Nr. 1125/96, 13
straipsnio 4 dalis kartu su 4 straipsnio 5 dalimi, jeigu
buvo sudaryta auginimo sutartimi pavadinta sutartis,
kurig pagal reglamento 4 straipsnio 2 ir 3 dalis pripazino
atsakinga institucija, taciau sutartis buvo sudaryta ne su
bulviy augintoju, o su prekybininku, kuris savo ruoztu
bulves tiesiogiai ar netiesiogiai jsigyja i§ bulviy augin-
tojy?

b) Ar Reglamento (EB) Nr. 97/95 su pakeitimais, padarytais
Reglamentu (EB) Nr. 1125/96, 13 straipsnio 4 dalis
suponuoja tai, kad, priémusi bulves, krakmolo gamybos
jmoné viryty jai skirtg daling kvotg?

2. a) Ar Reglamento (EB) Nr. 9795 su pakeitimais, padarytais
Reglamentu (EB) Nr. 1125/96, 13 straipsnio 4 dalyje
nustatyta sankcijos nuostata atskirai nuo $io reglamento
13 straipsnio 3 dalies atitinka Bendrijos teis¢je jtvirtintus
apibréztumo reikalavimus?

b) Ar Reglamento (EB) Nr. 97/95 su pakeitimais, padarytais
Reglamentu (EB) Nr. 1125/96, 13 straipsnio 4 dalyje
numatyta sankcija jos dydzio atzvilgiu taip pat ir tokiais
atvejais kaip nagringjamas reikalinga tam, kad baty
tinkamai apsaugoti Bendrijos finansiniai interesai Regla-
mento (EG, Euratomas) Nr. 298895 2 straipsnio 1 dalies
prasme? Ar tokiais atvejais kaip nagrinégjamas ji yra
proporcinga, siekiant apsaugoti Bendrijos finansinius
interesus?

3) Ar pazeidimas, uz kurj sankcijas numato Reglamento (EB)
Nr. 97/95 su pakeitimais, padarytais Reglamentu (EB)
Nr. 1125/96, 13 straipsnio 4 dalis, laikomas padarytu dél
aplaidumo Reglamento (EG, Euratomas) Nr. 2988/95 5
straipsnio 1 dalies prasme ir tuomet, kai atsakinga institucija
pritaré priemokoms Zinodama visas faktines aplinkybes?
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Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 21 d. pareik-
Stas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-95/05)

(2005/C 93/38)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. vasario 21 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Komisijos Teisés tarnybos atstovy Knut Simonsson ir Georgios
Zavvos, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,
ieskinys Graikijos Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama 2002 m. birzelio 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/59/EB (),
jdiegiancig Bendrijos laivy eismo stebésenos ir informacijos
sistemg ir panaikinancia Tarybos direktyvg 93/75/EEB,
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, arba bent jau
apie juos neprane$dama Komisijai, Graikijos Respublika
nejvykdé savo isipareigojimy pagal $ig direktyva.

2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2004 m. vasario 5 d.

() OLL 208, 2002 8 5, p. 10.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 21 d. pareik-
$tas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-96/05)

(2005/C 93/39)

(Proceso kalba: graiky)

2005 m. vasario 21 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos

teisés tarnybos darbuotojy Gerald Braun ir Georgios Sabbos,
ieskinys Graikijos Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama 2001 m. rugs¢jo 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/65/EB i$
dalies keiCiancig Direktyvas 78/660/EEB, 83/349/EEB ir
86/635/EEB, dél vertinimo taisykliy rengiant tam tikry
bendroviy, taip pat banky ir kity finansy jstaigy meting ir
konsoliduotg atskaitomybe ('), jgyvendinanciy istatymy ir
kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepranesdama apie Sias
nuostatas Komisijai, Graikijos Respublika nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal $ig direktyva;

2) priteisti i§ Graikijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teise terminas baigési

2004 m. sausio 1 d.

() OLL 283,2001 10 27, p. 28.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. vasario 24 d. pareik-
Stas ieskinys Suomijos Respublikai

(Byla C-99/05)

(2005/C 93/40)

(Proceso kalba: suomiy)

2005 m. vasario 24 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos D.
Martin ir I. Koskinen, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti
Liuksemburge, ieskinys Suomijos Respublikai.
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Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad Suomijos Respublika nejvykdé isipareigo-
jimy, kylan¢iy i§ 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direk-
tyvos  2000/78[EB ('), nustatan¢ios vienodo poziiirio
uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus, auto-
nominio Aland rajono atzvilgiu nepriimdama jstatymy ir
kity teisés akty, jgyvendinanciy $ig direktyva, arba bent apie
tai nepranesdama Komisijai;

2) priteisti i§ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. gruodzio 2 d.

() OLL 303, 2000 m. gruodzio 2 d., p. 16.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 3 d. pareikstas
ieskinys Suomijos Respublikai

(Byla C-105/05)
(2005/C 93/41)

(Proceso kalba: suomiy)

2005 m. kovo 3 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme buvo
pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos D. Martin
ir I. Koskinen, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Suomijos Respublikai.

Ieskové Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nustatydama tam tikra socialinio draudimo
jmoky apskai¢iavimo sistema, Suomijos Respublika
nejvykdé savo isipareigojimy, kylanciy i§ 1971 m. birZelio
14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés
apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems
asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje (1), 33
straipsnio 1 dalies;

2) priteisti i§ Suomijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.
Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Suomija, apskai¢iuodama socialinio draudimo jmokas Suomi-
joje gyvenandiam pensininkui, pagal savo nacionalinés teisés

aktus, t. y. Sveikatos draudimo jstatyma 364/1963, atsizvelgia
ne tik { Suomijos mokétina pensija, bet ir j kity valstybiy nariy
mokéting pensija. Atsizvelgimas | kitos valstybés narés
mokeéting pensija nustatant socialinio draudimo jmoky apskai-
¢iavimo pagrinda pazeidzia 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 1408/71 33 straipsnio 1 dalj ir Europos
Bendrijy Teisingumo Teismo praktikg (byla C-389/99, Rund-

gren).

() OLL 149,197175,p. 2.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. kovo 3 d. pareikstas
ieskinys Suomijos Respublikai

(Byla C-107/05)
(2005/C 93/42)

(Proceso kalba: suomiy)

2005 m. kovo 3 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme buvo
pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos U.
Wolker ir P. Aalto, nurodziusiy adresa dokumentams ijteikti
Liuksemburge, ieskinys Suomijos Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad Suomijos Respublika nejvykdé savo jsiparei-
gojimy, kylanciy i§ Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvos 2003/87/EB, nustatancios prekybos Siltnamio efekta
sukelian¢iy dujy emisijos leidimais sistema Bendrijoje ir i3
dalies pakeiciancios Tarybos direktyva 96/61/EB ('), neper-
keldama Sios direktyvos | vidaus teis¢ Aland provincijos
atzvilgiu arba bent nepranesdama Komisijai apie tai;

2) priteisti i§ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Direktyvos perkélimo terminas baigési 2003 m. gruodzio 31 d.

(') 2003 m. spalio 13 d. direktyva 2003/87/EB, OL L 275,
2003 10 25, p. 32.
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Bylos C-165/02 (') iSbraukimas i$ registro
(2005/C 93/43)
(Proceso kalba: ispany)

Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2004 m.
gruodzio 7 d. nutartimi nurodé iSbraukti i registro bylg C-165/
02 Ispanijos Karalysté pries Europos Bendrijy Komisijg.

(') OL C 144, 2002 6 15.

Bylos C-272/02 (') iSbraukimas i$ registro
(2005/C 93/44)
(Proceso kalba: angly)

Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2004 m.
gruodzio 2 d. nutartimi nurodé iSbraukti i§ registro byla C-272/
02 Europos Bendrijy Komisija pries Europos Sgjungos Tarybg.

() OL C 219, 2002 9 14.

Bylos C-501/03 (') iSbraukimas i$ registro
(2005/C 93/45)
(Proceso kalba: svedy)

Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2005 m.
sausio 10 d. nutartimi nurodé i8braukti i§ registro bylg C-501/
03 Europos Bendrijy Komisija pries Svedijos Karalystg.

() OL C 21, 2004 1 24.

Bylos C-100/04 (') iSbraukimas i$ registro
(2005/C 93/46)
(Proceso kalba: italy)

Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2005 m.
sausio 13 d. nutartimi nurodé isbraukti i§ registro bylg C-100/
04 Europos Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikg.

() OL C 94, 2004 4 17.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. vasario 3 d.

Byloje T-19/01 Chiquita Brands International, Inc. ir kt.
prie$ Europos Bendrijy Komisija (')

(Bendras rinky organizavimas — Bananai — leskinys dél

Zalos atlyginimo — Reglamentas Nr. 2362/98 — PPO stei-

gimo sutartis ir pridedami susitarimai — PPO gincy spren-
dimo tarybos rekomendacijos ir sprendimai)

(2005/C 93/47)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-19/01 Chiquita Brands International, Inc., isteigta Tren-
tone, Niu DzZersis (JAV), Chiquita Banana co. BV, isteigta Bredoje
(Nyderlandai), Chiquita Italia, S.p.A, isteigta Romoje (Italija),
atstovaujamos solicitor C. Pouncey ir advokato L. Van Den
Hende, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,
pries Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama i§ pradziy C.
Van der Hauwaert, C. Brown, véliau — L. Visaggio, Brown, M.
Niejahr ir galiausiai — Visaggio ir Brown, padedamy barrister N.
Khan, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,
del prasymo atlyginti Zalg, tariamai patirta dél 1998 m. spalio
28 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 2362/98, nustatancio issa-
mias Tarybos reglamento (EEB) Nr. 404/93 dél banany importo
i Bendrija jgyvendinimo taisykles (OL L 293, p. 32), priémimo
ir palikimo galioti, Pirmosios instancijos teismas (penktoji
isplestiné kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininké P. Lindh,
teis¢jai R. Garcia-Valdecasas, J. D. Cooke, P. Mengozzi ir M. E.
Martins Ribeiro; sekretorius administratorius J. Plingers,
2005 m. vasario 3 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj

2) Ieskové padengia savo ir Komisijos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 108, 2001 4 7.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. vasario 3 d.

Byloje T-139/01 Comafrica SpA ir Dole Fresh Fruit Europe
Ltd & Co. prie§ Europos Bendrijy Komisijg (')

(Bendras rinky organizavimas — Bananai — Importas i

AKR valstybiy ir treCiyjy Saliy — Reglamentas (EB)

Nr. 896/2001 — Reglamentas (EB) Nr. 1121/2001 —

Ieskinys dél panaikinimo — Priimtinumas — Konkreciai
susijes asmuo — leskinys dél Zalos atlyginimo)

(2005/C 93/48)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-139/01, Comafrica SpA, isteigta Genujoje (Italija) ir
Dole Fresh Fruit Europe Ltd & Co., isteigta Hamburge (Vokietija),
atstovaujamos solicitor B. O’Connor ir barrister P. Bastos-Martin,
palaikomos Simba SpA, isteigtos Milane (Italija), atstovaujamos
advokaty S. Carbone ir F. Munari, pries Europos Bendrijy
Komisijg, atstovaujama pirmiausiai L. Visaggio, M. Niejahr ir K.
Fitch, po to — L. Visaggio ir K. Fitch, nurodziusiy adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, palaikomg Ispanijos Karalystés,
atstovaujamos i§ pradziy R. Silva de Lapuerta, o véliau — L.
Fraguas Gadea, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, dél prasymo, pirma, panaikinti 2001 m. geguzés 7
d. Komisijos reglamenta (EB) Nr. 896/2001, nustatantj Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 404/93 taikymo i$samias taisykles dél
banany importavimo i Bendrija tvarkos (OL L 126, p. 6), ir
2001 m. birzelio 7 d. Komisijos reglamenta (EB)
Nr. 11212001, nustatantj koregavimo koeficientus, taikytinus
kiekvieno tradicinio operatoriaus referenciniam kiekiui pagal
banany importo tarify kvotas (OL L 153, p. 12), ir, antra, atly-
ginti Reglamento Nr. 896/2001 ir Reglamento Nr. 1121/2001
priémimu ieskovams tariamai padaryta Zala, Pirmosios instan-
cijos teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmi-
ninké P.Lindh, teis¢jai R. Garcfa-Valdecasas ir J. D. Cooke;
sekretorius: administratorius J.Plingers, 2005 m. vasario 3 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti reikalavimus dél panaikinimo kaip nepriimtinus.

2) Atmesti reikalavimus dél Zalos atlyginimo kaip nepagristus.
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3) Ieskovai padengia savo bei Komisijos pagrindinée byloje ir
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procediiros metu patirtas
islaidas.

4) Istojusios j bylg Salys pacios padengia savo islaidas.

(") OL C 245, 2001 9 1.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2005 m. vasario 15 d.

Byloje T-256/01 Norman Pyres prie§ Europos Bendrijy
Komisijg (')

(Pareigiinai — Laikiny tarnautojy jdarbinimo atrankos
procediira — Neleidimas laikyti testo — AmZiaus riba —
Nediskriminavimo principas)

(2005/C 93/49)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-256/01 buves Europos Bendrijy Komisijos laikinasis
tarnautojas Norman Pyres, gyvenantis Briuselyje (Belgija), atsto-
vaujamas advokaty G. Vandersanden ir L. Levi, prie§ Europos
Bendrijy Komisija, atstovaujamg J. Curral ir F. Clotuche-Duvieu-
sart, dél ieskinio, pareik$to dél ,Tyrimy“ atrankos komiteto
2000 m. gruodzio 1 d. sprendimo COM/R/A[14/2000,
2000 m. gruodzio 4 d. sprendimo COM/R/A[07/2000 ir
2000 m. gruodzio 7 d. sprendimo COM/R/A[10/2000 neleisti
ieskovui dalyvauti ,Tyrimy* generalinio direktorato organizuo-
toje atrankos procediiroje todél, kad jis neatitiko nustatytos
amziaus ribos salygos, panaikinimo Pirmosios instancijos
teismas, kurj sudaro pirmininkas B. Vesterdorf, teis¢jai P.
Mengozzi ir I. Labucka; sekretorius H. Jung, 2005 m. vasario
15 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Kiekviena $alis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 17,2002 1 19.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

(pirmoji kolegija)

2005 m. vasario 15 d.

Byloje T-169/02 Cerveceria Modelo, SA de CV prie$ Vidaus
rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Prasymas
jregistruoti Bendrijos figiiriniu prekiy Zenklu alaus butelio
atvaizdg su uZrasu ,negra modelo“ — Ankstesnis naciona-

linis figiirinis prekiy Zenklas Modelo — Supainiojimo
galimybé — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punktas)

(2005/C 93/50)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje T-169/02 Cerveceria Modelo, SA de CV, isteigta Meksike
(Meksika), atstovaujama advokaty C. Lema Devesa ir A. Veldz-
guez Ibdflez, prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujamg J.
Crespo Carillo ir I. de Medrano Caballero, dalyvaujant kitai
proceso Apeliacinéje taryboje $aliai, jstojusiai j byla Pirmosios
instancijos teisme, Modelo Continente Hipermercados, SA, isteigtai
Senhora da Hora (Portugalija), atstovaujamai advokaty N. Cruz,
J. Pimenta ir T. Colago Dias, dél ieskinio, pateikto dél 2002 m.
kovo 6 d. VRDT treciosios apeliacinés tarybos sprendimo (bylos
R 536/2001-3 ir R 674/2001-3) dél protesto procediros tarp
Cerveceria Modelo, SA de CV ir Modelo Continente Hipermercados,
SA, Pirmosios instancijos teismas (pirmoji kolegija), kurj sudaro
kolegijos pirmininkas B. Vesterdorf ir teiséjai P. Mengozzi ir I
Labucka; sekretorius H. Jung, 2005 m. vasario 15 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2) Priteisti i$ ieskovo bylingjimosi islaidas.

(') OL C 180, 2002 7 27.



C 93/26

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2005 4 16

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. vasario 15 d.

Byloje T-296/02 Lidl Stiftung & Co. KG prie§ Vidaus
rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protestas — Supainiojimo

galimybé — Paraiska dél Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo

LINDENHOF — Ankstesnis Zodinis ir grafinis Zenklas

LINDERHOF — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1
dalies b punktas)

(2005/C 93/51)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje T-296/02 Lidl Stiftung & Co. KG, isteigta Neckarsulm
(Vokietija), atstovaujama advokato P. Grofs, prie§ Vidaus rinkos
derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), atstovaujamg A. von Miihlendahl, B. Miiller ir G.
Schneider, dalyvaujant kitai VRDT apeliacinéje taryboje vykusio
proceso $aliai, jstojusiai | bylg Pirmosios instancijos teisme —
REWE-Zentral AG, jsteigtai Kiolne (Vokietija), atstovaujamai
advokato M. Kinkeldey, dél 2002 m. liepos 17 d. VRDT trecio-
sios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 0036/2002-3), susi-
jusio su protesto proceddra tarp Lidl Stiftung & Co. KG ir
REWE-Zentral AG, Pirmosios instancijos teismas (antroji kole-
gija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas J. Pirrung ir teis¢jai A.
W. H. Mejj ir N. J. Forwood; sekretorius: administratorius 1.
Natsinas, 2005 m. vasario 15 d. priémé sprendima, kurio rezo-
liucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Priteisti i$ ieskovés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 289,2002 11 23.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. vasario 1 d.

Byloje T-57/03 Société provengale d’achat et de gestion
(SPAG) SAS pries Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Prasymas

jregistruoti Zodinj Bendrijos prekiy Zenklyg HOOLIGAN —

Ankstesnis Zodinis prekiy Zenklas OLLY GAN — Faktinés ir

teisinés aplinkybés, nenurodytos VRDT — Priimtinumas —
Supainiojimo galimybé)

(2005/C 93/52)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje T-57/03 Société provencale d'achat et de gestion (SPAG)
SAS, isteigta Marselyje (Pranciizija), atstovaujama advokato K.
Manhaeve, nurodziusio adresg dokumentams ijteikti Liuksem-
burge, prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams
ir pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama U. Pfleghar ir
G. Schneider, dalyvaujant kitoms VRDT apeliacinéje taryboje
vykusio proceso $alims, jstojusioms j byla Pirmosios instancijos
teisme — Frank Dann ir Andreas Backer, gyvenantiems Frank-
furte prie Maino (Vokietija), atstovaujamiems advokato P. Baro-
nikians, dél 2002 m. gruodzio 5 d. VRDT antrosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 1072/2000-2), susijusio su protesto
procediira dél prekiy Zenkly HOOLIGAN ir OLLY GAN, Pirmo-
sios instancijos teismas (antroji kolegija), kurj sudaro pirmi-
ninkas J. Pirrung, teis¢jai N. J. Forwood ir S. Papasavvas; sekre-
torius: vyriausiasis administratorius ]. Palacio Gonzélez,
2005 m. vasario 1 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

2) Priteisti i$ ieskovo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 112, 2003 5 10.
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2005 m. vasario 3 d.

Byloje T-137/03 Ornella Mancini prie§ Europos Bendrijy

Komisijg (')
(Pareigiinai — Medicinos konsultanto etatas — Skelbimo
apie laisvg darbo vietq pakeitimas — PiktnaudZiavimas

igaliojimais — Jdarbinimo komisijos sudarymas — Nuopelny
palyginimas — Akivaizdi vertinimo klaida — Motery ir vyry
lygybé — Ieskinys dél Zalos atlyginimo)

(2005/C 93/53)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-137/03 Europos Bendrijy Komisijos pareigiiné Ornella
Mancini, gyvenanti Briuselyje (Belgija), atstovaujama advokato
E. Boigelot, pries Europos Bendrijy Komisija, atstovaujamg C.
Berardis-Kayser ir G. Berscheid, padedamy advokato B. Wigen-
bauer, nurodZiusio adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,
dél prasymo, pirma, panaikinti Komisijos sprendima neskirti
ieskovés | medicinos konsultanto etatg Briuselio medicinos
tarnybos skyriuje ir sprendimg j §j etatg paskirti kita kandidatg,
ir, antra, atlyginti Zalg su palikanomis, Pirmosios instancijos
teismas (ketvirtoji kolegija), kurig sudaro pirmininkas H. Legal,
teis¢jai V. Tiili ir V. Vadapalas; sekretorius: administratorius 1.
Natsinas, 2005 m. vasario 3 d. priémé sprendima, kurio rezo-
liucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti ieskinj.

2) Kiekviena $alis pati padengia savo islaidas.

() OL C 158, 2003 7 5.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2005 m. vasario 3 d.

Byloje T-172/03 Nicole Heurtaux prie§ Europos Bendrijy

Komisijg (')
(Pareigiinai — Atsisakymas paaukstinti pareigas — Motyvy
nepateikimas — Nuopelny palyginimas — Ieskinys dél
panaikinimo)

(2005/C 93/54)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-172/03 Europos Bendrijy Komisijos pareigiiné Nicole
Heurtaux, gyvenanti Briuselyje (Belgija), atstovaujama advokaty

J-N. Louis, E. Marchal, A. Coolen ir S. Orlandi, nurodziusiy
adresg dokumentams jteikti Liuksemburge, prie§ Europos Bend-
rijy Komisija, atstovaujamg J. Curall ir V. Joris, nurodZiusiy
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, dél ieskinio parei-
ksto dél Komisijos sprendimo 2002 m. vykdomo paaukstinimo
metu nesuteikti ieskovei B2 lygio panaikinimo, Pirmosios
instancijos teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininké P. Lindh, teis¢jai J. D. Cooke ir D. Svéby; sekretorius
administratorius I. Natsinas, 2005 m. vasario 3 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Panaikinti 2002 m. rugpjicio 14 d. Komisijos sprendimg
2002 m. vykdomo paaukstinimo metu nesuteikti ieskovei B2

lygio.

2) Priteisti i$ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 184, 2003 8 2.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

(trecioji kolegija)

2005 m. vasario 16 d.

Byloje T-284/03 Rosalinda Aycinena pries Europos Bend-
rijy Komisijg ()

(Tarnautojai — Paskyrimas j aukstesnj lygi — Pakopos
suteikimas)

(2005/C 93/55)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-284/03 Rosalinda Aycinena, gyvenanti Briuselyje
(Belgija), atstovaujama J.-N. Louis, E. Marchal, A. Coolen ir S.
Orlandi, nurodZiusiy adresg dokumentams jteikti Liuksem-
burge, prie§ Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C.
Berardis-Kayser, dél praSymo panaikinti Komisijos sprendimg,
kuriuo ieskovés paskyrimo metu jai galutinai suteikiama LA 6
lygio 1 pakopa, Pirmosios instancijos teismas (trecioji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas M. Jaeger, teis¢jai V. Tiili ir
0. Czicz; sekretorius H. Jung, 2005 m. vasario 16 d. priemé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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1) Atmesti ieskinj. 4) Kiekviena Salis padengia savo islaidas.
2) Priteisti i$ atsakovés bylinéjimosi islaidas. () OL C 7, 2004 1 10.
() OL C 251, 2003 10 18.
PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO PIRMININKO
NUTARTIS

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2005 m. vasario 16 d.

Byloje T-354/03 Gemma Reggimenti prie§ Europos Parla-
ment3 ()

(Pareigiinai — Islaikomo vaiko kelionés islaidy atlyginimas
— Dalybos sutuoktiniy pareigiiny skyryby atveju)

(2005/C 93/56)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-354/03 Gemma Reggimenti, Europos Parlamento
pareigiiné, gyvenanti Woluwé-Saint-Lambert (Belgija), atstovau-
jama advokato C. Junion, nurodZziusio adresa dokumentams
jteikti Liuksemburge, prie§ Europos Parlamenta, atstovaujama L.
G. Knudsen ir A. Bencomo Weber, nurodziusiy adresg doku-
mentams jteikti Liuksemburge, dél ieskinio pareiksto dél Parla-
mento 2003 m. geguzés 27 d. sprendimo, patvirtinto 2003 m.
liepos 17 d. laisku, kuriuo buvo nuspresta taikant Statuto VII
priedo 8 straipsnj nuo 2002 m. padalinti ieskovés dukters
kelionés islaidy atlyginimg tarp dviejy issiskyrusiy pareigiiny,
Pirmosios instancijos teismas (trecioji kolegija), kuri sudaro
pirmininkas J. Azizi, teis¢jai M. Jaeger ir O. Czicz; sekretorius
administratorius I. Natsinas, 2005 m. vasario 16 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Ieskinio dalis dél kelionés islaidy atlyginimo iki 2002 m. iSmo-
kant fiksuotg sumg yra nepriimtina.

2) Ieskinys taip pat nepriimtinas ta dalimi, kuria praSoma nustatyti
ipareigojimg.

3) Atmesti kitus ieskinyje iSdéstytus prasymus kaip nepagrjstus.

2005 m. sausio 31 d.

Byloje T-447/04 R Capgemini Nederland BV prie§ Europos
Bendrijy Komisija

(Paslaugy viesieji pirkimai — Bendrijos konkurso procediira
— Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procediira —
Fumus boni juris — Skuba)

(2005/C 93/57)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-447/04 R Capgemini Nederland BV, isteigta Utrechte
(Nyderlandai), atstovaujama advokaty M. Meulenbelt ir H.
Speyart, pries Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujama L.
Parpala, nurodziusio adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,
dél pradymo pirma, sustabdyti Komisijos sprendimo, kuriuo
konkurse JAI-C3-2003-01 dél antros kartos Sengeno informa-
cinés sistemos (SIS 1) sukiitimo ir jdiegimo bei vizy informa-
cinés sistemos (VIS) galimo sukiirimo ir jdiegimo teisingumo ir
vidaus reikaly srityje, buvo atmestas ieSkovés pasitlymas ir
atrinktas kitas konkurso dalyvis, ir antra, Komisijos sprendimo
sudaryti sutartis dél SIS 1l ir VIS sistemy su kitu konkurso
dalyviu, vykdymg, Pirmosios instancijos teismo pirmininkas
2005 m. sausio 31 d. priémé nutarti, kurios rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1 Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

2 Atidéti klausimo dél bylingjimosi islaidy nagrinéjimg.



2005 4 16

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

€ 93/29

NORTRAIL Transport GmbH 2004 m. gruodzio 23 d. pa-
reikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-496/04)

(2005/C 93/58)

(Proceso kalba: vokieciy)

2004 m. gruodzio 23 d. Europos Bendrijy Pirmosios instan-
cijos teisme buvo pareikstas NORTRAIL Transport GmbH,
jsteigtos Kylyje (Vokietija), atstovaujamos advokatés J. Krause,
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. spalio 1 d. Komisijos sprendimg REM
15/02 dél jmonés NORTRAIL Transport GmbH praSymo
grazinti importo mokes¢ius pagal Reglamento (EEB)
Nr. 2913/92, nustatan¢io muitinés kodeksa, 239 straipsnj.

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Nuo 1995 m. liepos ménesio ieskové nuolat importavo jvairiy
zvejybos produkty siuntas. Atsizvelgdama | Reglamentu (EB)
Nr. 3061/95 () atidarytas tarifines kvotas ieskove kreipési dél
muitais neapmokestinamo prekiy iSleidimo | laisvg apyvartg
nuo 1995 m. rugs¢jo 1 dienos. Kompetentinga muitinés
tarnyba nusprend¢, kad tam tikro kiekio siunty atzvilgiu nega-
lima patenkinti ieskovés prasymo neapmokestinti prekiy
muitais ir kad taikoma nustatyta muito norma. Siuo pagrindu
atitinkama muitinés tarnyba paprasé ieskove sumokéti importo
muita uZ nagrinéjama iSleidimg | laisva apyvartg. leskove
sumokéjo dalj importo muito.

leskoveé tvirtina, kad yra ypatingos aplinkybés Reglamento
(EEB) Nr. 2913/92 () 239 straipsnio prasme, suteikiancios
ieskovei teise reikalauti grazinti importo muitg arba atsisakyti jj
isieskoti.

leskové grindzia §j savo teigini, inter alia, tuo, kad buvo priimtas
atgalinj veikima turintis Bendrijos teisés aktas. 1995 m. spalio
4 d. Vokietijos federacinés finansy ministerijos pranesimu
Vokietijos muitinés tarnybos buvo informuotos apie tarifiniy
kvoty atidarymag nuo 1995 m. rugséjo 1 d. Taciau 1995 m.
spalio 4 d. Vokietijos muitinés tarnybos buvo informuotos, kad
Sios kvotos atidarytos atgaline data nuo 1995 m. liepos 1
dienos. Nuo 1995 m. rugs¢jo 1 d., kai ieskové kreipési deél

muitais neapmokestinamo nagrinéjamy prekiy isleidimo j laisva
apyvarta, kai kurios kvotos buvo beveik i$naudotos, o dél kvoty
atidarymo atgaline data nuo 1995 m. liepos 1 d. i§ dalies jos
buvo i$naudotos ir iki 1995 m. rugséjo 1 dienos.

Toliau ieskové nurodo, kad teisés aktas priimtas nepakankama
ir klaidinan¢ia forma ir kad Bendrijos teisés akto paskelbimo
datos ir juo reglamentuojamo atgalinio taikymo kvoty atida-
rymo datos nesutapimas yra klaidinantis. Dél to tikétina, kad
nacionalinés muitiniy tarnybos skirtingai aiskina tarifiniy kvoty
atidarymo data, o tai pazeidzia diskriminacijos draudimo
principg.

(") 1995 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 3061/95, i3
dalies keiCiantis Reglamentg (EB) Nr. 99295, atidarantj tam tikry
Norvegijos kilmés zemés tkio ir Zuvininkystés produkty Bendrijos
tarifines kvotas ir numatantj jy administravimg (OL L 327, p.1).

() 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2913/92,
nustatantis Bendrijos muitinés kodeksg (OL L 302, p. 1).

Wieland Werke AG, Buntmetall Amstetten Ges.m.b.H. ir
Austria Buntmetall AG 2005 m. sausio 18 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-11/05)
(2005/C 93/59)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. sausio 18 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Wieland Werke AG, isteigtos Ulme
(Vokietija), Buntmetall Amstetten Ges.m.b.H., isteigtos Amstetten
(Austrija), ir Austria Buntmetall AG, isteigtos Enzesfeld (Austrija),
atstovaujamy advokaty R. Bechtold ir U. Soltész, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

leskovés Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. rugséjo 3 d. Komisijos sprendima,
iStaisytag 2004 m. spalio 20 d. (byla COMPJE-1/38.069 —
Variniai instaliaciniai vamzdziai);
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— arba bent sumazinti sprendimu skirtas baudas;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Ginc¢ijamu sprendimu ieSkovéms buvo skirtos baudos uz EB
sutarties 81 straipsnio 1 dalies pazeidimg suderintais veiksmais
ir susitarimais dél kainy ir rinkos pasidalijimo variniy instalia-
ciniy vamzdziy sektoriuje.

leskoveés gincija §j sprendimg ir tvirtina, kad pakartotinis baudy
skyrimas Siame procese prieStarauja principui ne bis in idem,
kadangi, nagrinédama pramoniniy vamzdziy byla COMP[E-1/
38.240, Komisija jau jvertino didzigja dalj ty paciy faktiniy
aplinkybiy ir skyré sankcijas. Ieskoves nurodo, kad, apskaiciuo-
dama baudos dydj, Komisija bent jau turéjo atsizvelgti | jau
paskirtas baudas, o vieningos variniy vamzdziy bylos issky-
rimas | pramoniniy vamzdziy bylg ir instaliaciniy vamzdziy
byla yra neleistinas.

Be to, ieskovés nurodo, kad skirta bauda yra aiskiai per didelé
ir kad ja skiriant nebuvo atsizvelgta j tokius esminius proceso
principus, kaip i§ EB sutarties 253 straipsnio i$plaukianti
pareiga motyvuoti, proporcingumo ir lygybés principai.
Teskoveés, inter alia, tai motyvuoja tuo, kad:

— veikos sunkumo nustatymas remiasi klaidingu ir nepakan-
kamu pazeidimo pobudzio, jo poveikio rinkai ir susitarimy
teritorinio veikimo jvertinimu;

— diferencijuotai nagrinédama dalyvavusias jmones, Komisija
turéjo atsizvelgti ne tik j ty jmoniy rinkos dalis, taciau ir |
ty jmoniy dydj;

— Komisija sprendime nepagrindé to, kokiais principais
remdamasi ji nustaté konkreCias bazines baudas, be to,
pareiskime dél priestaravimy ji aiskiai nurodé, kad rémeési
ypatingai sunkiu konkurencijos taisykliy pazeidimu;

— nustatydama didesng¢ bauda atsizvelgiant j susitarimy galio-
jimo trukme, Komisija neteisingai taiké savo priimtas Baudy
nustatymo gaires ('), be to, nepripazino, kad esminiy
faktiniy aplinkybiy grupiy atzvilgiu jau buvo suéjes senaties
terminas;

— Komisija neatsizvelgé i tokius esminius bausmés sumazi-
nimo pagrindus, kaip sunki padétis rinkoje, menkas
apyvartos pelningumas variniy vamzdziy rinkoje bei tai,
kad susitarimai buvo nutraukti i§ karto po patikrinimy.

Be to, su$velnindama baudas kitoms kartelyje dalyvavusioms
jmonéms dél jy bendradarbiavimo nepritaikius ypatingai
svarbiy liudytojy taisyklés, Komisija taip pat pazeidé ir lygybés
principa.

Galiausiai ieskovés teigia, kad Reglamento (EB) Nr. 1/2003 (3
23 straipsnio 2 dalis, bitent pagrindinés baudos sumos nusta-
tymas, suteikiantis Komisijai praktiskai neribotg diskrecija,
pazeidzia tikslingumo principg ir tuo paciu aukstesne teising
galig turincig Bendrijos teisg.

(") Baudy nustatymo remiantis Reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2
dalimi ir EAPB Sutarties 65 straipsnio 5 dalimi metodo gairés (OL C
9,1998 2 14, p. 3).

(* 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 d¢l
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1).

Sergio Rossi S.p.A. 2005 m. sausio 25 d. pareikstas
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams
ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-31/05)

(2005/C 93/60)

(Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly)

2005 m. sausio 25 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Sergio Rossi S.p.A., isteigtos San Mauro
Pascoli (Italija), atstovaujamos advokato A. Ruo, ieskinys Vidaus
rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT).

K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG taip pat buvo proceso
Apeliacinéje taryboje Salis.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamg sprendima;

— priteisti i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos ieskovés byliné-
jimosi i8laidas.
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Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos
prekiy Zenklui pateikes
asmuo:

PraSomas  jregistruoti
Bendrijos prekiy
Zenklas:

Zenklo  ar Zymens,
kuriuo remiamasi

protesto procese, savi-
ninkas:

Zenklas ar  Zymuo,
kuriuo remiamasi
protesto procese:

Protesty skyriaus spren-

dimas:

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos

Teisiniai pagrindai:

K & L Ruppert Stiftung & Co.
Handels-KG

Zodinis prekiy Zenklas ,ROSSI* 25
klasés prekéms (virSutiniai ir apati-
niai drabuziai; pirstinés, apsau-
ginés apykakles, salikai, kaklarais-
Ciai, galvos apdangalai)

Sergio Rossi

Nacionalinis ir tarptautinis, Zodinis
ir figtirinis prekiy Zenklai ,SERGIO
ROSSI“ 25 klasés prekéms (drabu-
Ziai, taip pat ir avalyné ir $lepetés,

Patenkinti protesta

Panaikinti
sprendimg

protesty  skyriaus

Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94

8 straipsnio pazeidimas

Bayer CropScience AG, Makhteshim Agan Holding BV,

Alfa Agricultural Supplies S.A. ir Aragonesas Agro S.A.

2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai

(Byla T-34/05)

(2005/C 93/61)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. sausio 31 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikStas Bayer CropScience AG, isteigtos

Manheime (Vokietija), Makhteshim Agan Holding BV, isteigtos
Amsterdame (Nyderlandai), Alfa Agricultural Supplies S.A.,
jsteigtos Aténuose (Graikija), ir Aragonesas Agro S.A., isteigtos
Madride (Ispanija), atstovaujamy advokaty C. Mereu ir K. Van
Maldegem, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Teskovés Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti, kad atsakové nejvykdé savo jsipareigojimy pagal
Bendrijos teis¢ perziaréti ieskoviy pateikty moksliniy
duomeny  endosulfano  perziGrai  pagal  Direktyva
91/114/EEB ir uztikrinti tinkamg procesa perzitiros metu;

— nurodyti atsakovei jvykdyti savo jisipareigojimus pagal
Bendrijos teis¢ ir ieSkoviy praSymu perzitiréti ir apsvarstyti
visus endosulfano perzitrai pateiktus duomenis bei uztik-
rinti tinkamg procesa, iskaitant teis¢ i gynyba ir besaliska
klausimo nagrinéjima;

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi i$laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2004 m. rugséjo 24 d. laisku ieskovés kreipési | Komisijg
prasydamos perzitiréti jy vertinimo jstaigai pateiktus mokslinius
duomenis dél endosulfano, veikliosios jy augaly apsaugos
produkto medziagos, perzitiros ir jregistravimo pagal Direktyva
91/414/[EB ('). Taip pat jos prasé leisti iSnagrinéti bei atsakyti |
vertintojy klausimus, kilusius paskutinés perzitiros stadijos
metu i§ anksto nepasitarus su ieskovémis. 2004 m. lapkricio
26 d. Komisija atsaké, kad jos tarnybos rengia teisés akto
projekta dél endosulfano nejtraukimo | Direktyvos 91/114 I
prieda. Todél Sios medziagos naudojimas biity uzdraustas.

Grisdamos savo ieskinj ieskovés teigia, kad neperzitrédama
visy ieskoviy pateikty atitinkamy bei moderniausiy duomeny
Komisija paZeidé EB sutarties 95 straipsnio 3 dalj ir 152
straipsnio 1 dalj. Taip pat ieskovés teigia, kad neveikdama jy
praSymu Komisija pazeidé EB sutarties 211 straipsnyje itvirtinta
gero administravimo principg, taip pat teis¢ j gynyba, teis¢ |
besaliska klausimo nagrinéjimg, pareiga motyvuoti ir vienodo
poZziiirio principg.
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pateikty duomeny néra pasicktas norimas tikslas, t. y. jvertinti
augaly apsaugos produkto saugg, ir néra nustatomos maziausiai
§j tiksla pasiekti ribojancios priemonés, kadangi priémus
sprendimg nejtraukti endosulfano j [ prieda, $i medZziaga buty
pasalinta i§ EB rinkos ir sukelty ieskovéms nepataisomg Zzalg
prekybai. Remdamosi Siuo pagrindu ieskovés tvirtina, kad
Komisija pazeidé proporcingumo, teiséty likesciy ir teisinio
tikrumo principus. Galiausiai ieSkovés teigia, kad Komisijos
neveikimu késinamasi pazeisti teis¢ verstis komercine veikla j
trukdoma pasinaudoti nuosavybés teise.

(") 1991 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva 91/414/EEB dél augaly
apsaugos produkty pateikimo j rinkg (OL L 230, p. 1)

Coats Holdings Limited ir ] & P Coats Limited 2005 m.
sausio 31 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
sijai

(Byla T-36/05)
(2005/C 93/62)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. sausio 31 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikitas Coats Holdings Limited, isteigtos
Uxbridge (Jungtiné Karalysté), ir ] & P Coats Limited, isteigtos
Uxbridge (Jungtiné Karalysté), atstovaujamy solicitor W. Sibree
ir solicitor C. Jeffs, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Ieskovés Pirmosios instancijos teismo praso:

— Pripazinti negaliojanciu ir panaikinti 2004 m. spalio 26 d.
Komisijos sprendimg byloje COMP/F-1/38.338/PO - Needles
Doc. C(2004) 4221-final).

— Nepatenkinus pirma nurodyty reikalavimy, panaikinti tas
sprendimo dalis, kuriy, Pirmosios instancijos teismo
nuomone, Komisija nejrodé, padaré akivaizdzia klaida arba
nepakankamai motyvavo.

— Panaikinti arba sumazinti ieSkovéms paskirta piniging
baudg.

— Nurodyti Komisijai padengti savo pacios ir ieskoviy patirtas
bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamajame sprendime Komisija nustaté, kad 1994 m.
rugsé¢jo 10 d.-1999 m. gruodzio 31 d. laikotarpiu ieskovés,
jskaitant kitas bendroves, pazeidé EB sutarties 81 straipsnio 1
dalj derindamos veiksmus ir sudarydamos susitarimus, kuriy
pasekmé — trisalé sutartis, kurios poveikis ir objektas buvo: (i)
pasidalinti Europos ilgalaikio vartojimo galanterijos prekiy
rinkg pasidalijant: adaty, skirty sititi rankomis, ir specialiy adaty
rinkg kartu su platesne adaty rinka ir kartu su kitomis ilgalaikio
vartojimo galanterijos prekiy rinkomis, ir (i) geografiskai pasi-
dalinti Europos adaty rinka.

Grijsdamos savo ieskinj ieskovés nurodo, pirma, nemazai
akivaizdziy Komisijos vertinimo klaidy. Ieskovés negincija
Komisijos i$vady, susijusiy su kartelio egzistavimu tarp kity
gin¢jjamajame sprendime nurodyty jmoniy. Taliau ieskovés
teigia, kad Komisijos i§vada, jog ieskovés taip pat dalyvavo
tame paciame kartelyje yra pagrista tik spéjimu, niekuo nepa-
grista iSvada, daugeliu paprasty faktiniy klaidy ir dirbtiniu
jvykiy aiskinimu. Ieskovés mano, kad Komisijos klaidos yra
nei§vengiamos, kadangi ji vykdé netinkama tyrima, kurio metu
ji nepateiké ieskovems svarbiy klausimy dél susitikimy ir
nagrinégjamy susitarimy bei nejvertino komerciniy aplinkybiy,
kuriose ieskovés veiké ir kurioms esant jos sudaré visiskai
teisétus susitarimus dél verslo pardavimo ir paskesnio adaty
tiekimo.

Be to, ieskovés teigia, kad jeigu Pirmosios instancijos teismas
patvirtinty visg tariamg pazZeidimg arba jo dalj, bauda turi bati
Zymiai sumazinta. leSkoviy nuomone, Komisija ieskovéms
paskyré tokio pacio dydzio bauda kaip ir kitam dalyviui nepai-
sydama to, kad net pagal Komisijos jvykiy aiskinimg ieskovés
vaidino tik nezymy vaidmenj lyginant su kitomis jmonémis.
Ieskovés taip pat mano, kad bauda yra pernelyg neproporcinga
jy apyvartai adaty rinkoje, — vieninteléje rinkoje, kurioje ju
dalyvavimas galéty daryty kokj nors poveiki, ir tuo paciu
pernelyg neproporcinga bet kuriai galimai jy ekonomei naudai
arba zalinga vartotojams.
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€ 93/33

Ritec International Limited 2005 m. sausio 28 d. pareik-
Stas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-40/05)

(2005/C 93/63)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. sausio 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Ritec International Limited, isteigtos
Enfield (Jungtiné Karalysté), atstovaujamos advokaty P. H. L. M.
Kuypers ir M. J. Osse, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti
Liuksemburge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Teskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti, kad ieskovas neprivalo gauti i§imties pagal Regla-
mento 2037/2000/EB 5 straipsnio 7 dalj konkreciam
HCFC-141b naudojimui gaminyje ,ClearShield*;

— nepatenkinus pirmo prasymo, nurodyti Komisijai kaip
galima greiciau priimti nauja sprendimg, atitinkantj Teisin-
gumo Teismo sprendimg, jeigu jis nuspresty, kad ieskovas
privalo gauti i§imtj pagal Reglamento 2037/2000/EB 5
straipsnio 7 dalj konkre¢iam HCFC-141b naudojimui gami-
nyje ,ClearShield*;

— pripazinti, kad ieskovas pakankamai jrod¢, kad konkreciam
HCFC-141b naudojimui gaminyje ,ClearShield“ nei tech-
niniu, nei ekonominiu pozitriu neturima ir negalima
naudoti alternatyviy medziagy ar technologijy Reglamento
2037/2000 5 straipsnio 7 dalies prasme.

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Reglamento 2037/2000/EB (') 5 straipsnio 7 dalj Komi-
sija, gavusi valstybés narés kompetentingos institucijos
praSyma, gali suteikti tam tikrg laika galiojancig iSimtj,
leidziancig pateikti hidrochlorfluorangliavandenilius i rinkg ir
juos naudoti, jei jrodoma, kad konkre¢iam naudojimui nei tech-
niniu, nei ekonominiu pozifiriu neturima ir negalima naudoti
alternatyviy medziagy ar technologijy. Jungtinés Karalystés
kompetentinga institucija pateiké prasyma dél iSimties sutei-
kimo ieskovui konkre¢iam HCFC-141b naudojimui jo gaminyje
,ClearShield“, skirtam stiklo apsaugai. 2004 m. lapkri¢io 23 d.
Komisija atmeté $j praSyma.

leskovas tvirtina, kad Komisija neteisingai suprato, kaip jis
naudoja HCFC-141b ir ginc¢ija Komisijos teiginius, kad | nedegy
,ClearShield“ panasiis gaminiai yra rinkoje, kad ieskovas

2005 m. ketino pateikti j rinka degy ,ClearShield“ ar flakona,
bei kad deglis gaminiai, skirti stiklo apsaugai, gali bati saugiis
naudoti, jei jie yra flakonuose, be to, kad ieskovas turéjo pakan-
kamai laiko naudojamg HCFC-141b pakeisti alternatyviomis
medziagomis. Be to, ieskovo tvirtinimu, gin¢ijamame spren-
dime neatsizvelgta i tai, kad jis surado alternatyvia medziaga
HCFC-141b. Taip pat ieskovas gincija Komisijos tvirtinima, kad
egzistuoja alternatyvios ne-HCFC medziagos, kurios dar nenau-
dojamos dél degumo arba dél to, kad jas naudoja kitos jmonés
ES rinkoje. leskovas tvirtina, kad jis rado tik viena alternatyvig
medziaga, kurios dar néra prekyboje.

Be to, ieskovas gincija Komisijos teiginius, kad Reglamentas
3093/1994 (3 jau uzdraudé naudoti HCFC-141b, todél ieskovui
toliau ketinant naudoti $ig medziagg, buvo bitina gauti iSimtj
pagal Reglamento 2037/2000 5 straipsnio 7 dalj. leskovo
manymu, jo konkretus HCFC-141b naudojimas nepatenka i
Reglamento 2037/2000 taikymo sritj arba bent jau drau-
dziamas bus tik po 2015 m.

Galiausiai ieskovas mano, kad Komisijos sprendimas, kuriame
nenurodytos jj pagrindziancios priezastys, paZeidZia EB sutar-
ties 253 straipsni.

(") 2000 m. birzelio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 2037/2000 dél ozono sluoksnj ardanciy medziagy, OL L
244, p. 1.

() 1994 m. gruodzio 15 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 3093/94 d¢l
ozono sluoksnj ardanc¢iy medziagy OL L333 p. 1.

Dimon Incorporated 2005 m. sausio 28 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-41/05)

(2005/C 93/64)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. sausio 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Dimon Incorporated, jsteigtos Danville,
Virginija (JAV), atstovaujamos advokaty L. Bergkamp, H. Cogels
ir J. Dhont, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.
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leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripaZinti ginc¢ijamo sprendimo 1, 3 ir 5 straipsnius nieki-
niais ir neturinciais galios ta dalimi, kuria jie susij¢ su
Dimon Inc.;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, sumazinti baudos,
paskirtos Agroexpansion S.A. ir solidariai Dimon Inc., suma;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové gincija 2004 m. spalio 20 d. Komisijos sprendimg deél
EB sutarties 81 straipsnio 1 dalies taikymo procediiros (Spren-
dimas COMP/C.38.238/B.2 - Zaliavinis tabakas Ispanija).
leskové teigia, kad ji tarp sprendimo adresaty yra nurodyta
neteisingai.

Grisdama savo ieskinj, ieSkové remiasi EB sutarties 81
straipsnio 1 dalies, Reglamento Nr. 1/2003 (") 23 straipsnio 2
dalies ir proporcingumo principo pazeidimu. Ieskovés
nuomone, Komisija padaré akivaizdzig vertinimo klaidg,
nuspresdama, kad ieskove turéjo lemiamos jtakos Agroexpansion
pazeidimo metu ir todél neteisingai jai adresavo sprendima bei,
atsizvelgusi j Dimon grupés apyvartg didZiausios baudos sumos
skai¢iavimo metu, paskirdama Agroexpansion didesng nei
didziausiai leistina baudos sumg.

Be to, ieskoveé teigia, kad pazeidZziamas proporcingumo ir atsa-
komybeés principas ta prasme, kad ieskové laikoma atsakinga uz
vienintelj ir sudétinga ilgalaiki kartelinj susitarimg, vykdoma
Agroexpansién, apie kurj ieskovei nebuvo pranesta. Ieskové taip
tvirtina, kad pazeidziami proporcingumo ir atsakomybeés
principas bei Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis.
leskovés nuomone, ji neturéty biti laikoma atsakinga uz pazei-
dimus, jvykdytus prie§ Agroexpansién tampant Dimon grupés
dalimi.

Galiausiai, ieskové teigia, kad buvo paZeistas teiséty lukesciy
principas taikant $velninancias aplinkybes pagal 1998 m.

Komisijos gairiy () 3 skirsnj, kadangi pazeidimas buvo skubiai
nutrauktas prasidéjus Komisijos tyrimui.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
igyvendinimo (OL L 1, 2003 1 4, p. 1).

(%) Gairés dél baudy, paskirty pagal Reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2
dalj ir EAPB sutarties 65 straipsnio 5 dalj, nustatymo metodo (OL C
9,p. 3).

Rhiannon Williams 2005 m. sausio 31 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-42/05)
(2005/C 93/65)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. sausio 31 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Rhiannon Williams, gyvenancios Briuse-
lyje (Belgija), atstovaujamos solicitors S. Crosby ir C. Bryant,
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. lapkri¢io 19 d. Europos Bendrijy Komi-
sijos sprendimg atsisakyti leisti susipazinti su dokumentais,
kurie nors ir nenurodyti gin¢ijamame sprendime, taciau jy
egzistavimas turi bliti preziumuojamas;

— panaikinti 2004 m. lapkri¢io 19 d. Komisijos sprendima
atsisakyti leisti susipazinti su gin¢ijamame sprendime 9, 16,
17, 27, 29, 32, 33, 34 ir 46 numeriais pazymétais doku-
mentais;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové yra stipendija gaunanti doktoranté, kuri vykdo projekta
apie globalizacijos jtaka Bendrijos aplinkosaugos ir bendradar-
biavimo vystymosi teisei bei politikai. Todél ieskove, sickdama
perzifiréti naujausiy teisés akty apie genetiskai modifikuotus
organizmus (GPO) priémimo aplinkybes, prasé leisti susipazinti
su dokumentais. Atsakant j ieskovés prasyma, buvo leista susi-
pazinti tik su kai kuriais dokumentais.
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Pagrisdama savo ieskinj, ieskové nurodo Reglamento
Nr. 1049/2001 (') 8 straipsnio pazeidimg ir pareigos nurodyti
motyvus pagal EB sutarties 253 straipsnj nejvykdymg. leskove
teigia, kad Komisija nevisiskai atsaké | pateiktg prasyma susipa-
zinti su dokumentais ir neidentifikavo visy dokumenty, kuriais
Sivo klausimu disponuoja Komisija. Ieskové teigia, kad egzis-
tuoja ir kiti dokumentai, kuriy atZvilgiu nenurodyti jokie atsisa-
kymo leisti susipazinti motyvai ir netaikytos jokios isimtys.

Be to, ieskové teigia, kad Komisija padaré teisés klaidg ir netin-
kamai pritaiké Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 3 dalies
antroje pastraipoje ir 4 straipsnio 1 dalies a punkto trecioje
jtraukoje numatytas iSimtis. leskové taip pat teigia, kad Komi-
sija nenurodé motyvy ir padaré klaida pripazindama, kad doku-
mento atskleidimas rimtai pakenkty institucijos sprendimy
priémimo procesui, kad $iuo atveju néra virSesnio viesojo inte-
reso, galincio bati klititimi atskleisti dokumentus, ir kad apta-
riami dokumentai susilpninty Komisijos pozicija PPO Verti-
nimo komisijoje de facto moratoriumo dél biotechnologijos
gaminiy pateikimo j rinka klausimu.

leskové taip pat teigia, kad nesuteikiant galimybés susipaZinti
su kai kuriais dokumentais, buvo paZeistas proporcingumo
principas ir pareiga motyvuoti.

(') 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
Nr. 1049;2001 del galimybés visuomenei susipazinti su Europos
Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, p. 43).

Micronas GmbH 2005 m. sausio 31 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

(Byla T-45/05)
(2005/C 93/66)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. sausio 31 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Micronas GmbH, isteigtos Freiburg im

Breisgau (Vokietija), atstovaujamos advokato G. Herr, ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui).

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) antros apelia-
cinés tarybos 2004 m. lapkricio 12 d. sprendimg R366/
2004-2-3D-Panorama ta dalimi, kuria jame atsisakyta
jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklg ,3D-Panorama“ 9 klasés
prekéms: elektroniniai mazgai, integriniai grandynai,
pirmiausia puslaidininkiy ploksteleés;

— priteisti i§ VRDT bylin¢jimosi ilaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos  Ileskové

prekiy Zenklui pateikes

asmuo:

Prasomas registruoti ~ Zodinis prekiy Zenklas ,3D-

Bendrijos prekiy  Panorama“ 9 klasés prekéms (elek-

Zenklas: troniniai ~ pramogy  prietaisai,
pirmaiusia  televizoriai, vaizdo

jraSymo aparatai, radijo imtuvai,
elektroniniai mazgai, integriniai
grandynai, ypa¢ puslaidininkiy
plokstelés; programiné jranga) —
Registracijos Nr. 2871218.

Eksperto sprendimas: Atmesti paraiska Bendrijos prekiy

zenklui visoms prekéms.

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos  Atmesti ieSkovés apeliacija.

Teisiniai pagrindai: Gin¢ijamas sprendimas priesta-
rauja Reglamento (EB) Nr. 40/94 7
straipsnio 1 dalies b ir ¢ punk-
tams, nes Zodziy kombinacija 3D-
Panorama prekiy elektroniniai
mazgai, integriniai grandynai, ypac
puslaidininkiy plokstelés” atzvilgiu

néra vien apraSomasis ir jam
netriiksta skirlamyjy poZymiy.
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Pilar Ange Serrano ir kity asmeny 2005 m. sausio 31 d.
pareikstas ieskinys Europos Parlamentui

(Byla T-47/05)

(2005/C 93/67)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. sausio 31 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Pilar Ange Serrano, gyvenancios Liuk-
semburge, Jean-Marie Bras, gyvenancio Liuksemburge, Domi-
niek Decoutere, gyvenan¢io Wolwelange (Liuksemburgas),
Armin Hau, gyvenancio Liuksemburge, Adolfo Orcajo Teresa,
gyvenancio Briuselyje, ir Francisco Javier Solana Ramos, gyve-
nanc¢io Woluwe-Saint-Lambert (Belgija), atstovaujamy advokato
Eric Boigelot, ieskinys Europos Parlamentui.

leskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendimg deél ieskovy priskyrimo naujam lygiui,
apie kurj jiems buvo pranesta Personalo generalinio direkto-
riaus laisku, kuriame nebuvo nei datos nei jo paraso;

— panaikinti visus véliau priimtus ir (arba) su $iuo sprendimu
susijusius aktus, net priimtus po to, kai buvo pareikstas Sis
ieskinys;

— priteisti i§ Europos Parlamento kiekvienam ieskovui ex aequo
et bono 60 000 EUR apskaiciuoty nuostoliy ir delspinigiy,
paliekant galimybe juos padidinti ir (arba) sumaZinant
proceso metu.

— bet kuriuo atveju priteisti i§ atsakovo bylin¢jimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Visi ieskovai yra Europos Parlamento pareigiinai, laiméje pasky-
rimo | aukstesne kategorija (i§ D kategorijos | C kategorijg arba
is C kategorijos i B kategorija) konkursus pries naujyjy nuostaty
jsigaliojima 2004 m. geguzés 1 d. Jie tvirtina, kad jy prisky-
rimas naujam lygiui pagal naujuosius nuostatus jiems yra
maziau palankus nei tas, kuris biity buves, jei jie nebiity laiméje
$iy konkursy.

Grisdami savo ieskinj, ieskovai visy pirma pateikia priesta-
ravimg dél Reglamento 723/2004 (') dél Nuostaty pakeitimo
teisétumo, grindZiama tariamu pareigos motyvuoti, teisinio
tikrumo, teiséty likes¢iy, proporcingumo ir vienodo poziirio
principy paZeidimu. Jie taip pat tvirtina, kad priimdamas ginci-

jamus sprendimus Europos Parlamentas nesilaiké nei

ripinimosi pareiginy interesais pareigos nei gero administra-
vimo principo.

(") 2004 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas)
Nr. 723/2004, i§ dalies pakeiciantis Europos Bendrijy pareigiiny
tarnybos nuostatus ir kity Europos Bendrijy tarnautojy jdarbinimo
squgas, OL L 124, 2004 4 27, p. 1.

Yves Franchet ir Daniel Byk 2005 m. sausio 28 d. pareik-
$tas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-48/05)
(2005/C 93/68)

(Proceso kalba: prancizy)

2005 m. sausio 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Yves Franchet, gyvenancio Nicoje
(Pranciizija), ir Daniel Byk, gyvenancio Liuksemburge, atstovau-
jamy advokaty Georges Vandersanden ir Laure Levi, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

Ieskovai Pirmosios instancijos teismo prago:

— priteisti i§ Komisijos dél padaryty pazeidimy ieskovy patirtg
materialing ir moraling Zzalg, kuri negalutiniu vertinimu
apytiksliai lygi vienam milijonui eury;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

OLAF apkaltino ieskovus padarius nusikaltimus, susijusius su
kai kuriy Eurostat byly tvarkymu. Ieskovai teigia, kad prie-
mongs, kuriy véliau émési Komisija, neatitinka proceso normy
ir pazeidzia jy pagrindines teises.

leskovy manymu, OLAF padaré pazeidimy perduodama su
kaltinimu susijusiag medziaga Prancizijos ir Liuksemburgo teisé-
saugos institucijoms apie tai neinformavusi ieskovy arba Komi-
sijos, pazeidé konfidencialumo principa, nesilaiké nekaltumo
prezumpcijos, gero administravimo principo ir Reglamento
1073/1999 (') 9 straipsnio, pazeidé teis¢ biiti isklausytam ir
pareiga pagristi sprendimus. Be to, ieskovai nurodo, kad OLAF
neleido susipazinti su kai kuriais dokumentais ir galiausiai
teigia, kad OLAF procediiros nebuvo atlickamos per protinga
terming ir pazeidé Reglamento 1073/1999 6 ir 11 straipsnius.
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Be to, ieskovai teigia, kad Komisija padaré pazeidimy neuztik-
rindama konfidencialumo ir paZeisdama jy pagrindines teises,
konkrediai, teis¢ | gynyba ir nekaltumo prezumpcijos principa.
leskovai taip pat tvirtina, kad Komisija elgési priestaringai ir
padidino procediiry skai¢iy, pazeidé gero administravimo
principa ir galiausiai neleido susipazinti su Komisijos turimais
OLAF dokumentais.

leskovai nurodo, kad dél $iy pazeidimy jie patyré moraling ir
materialing Zalg.

(") 1999 m. geguzés 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1073/1999 dél Europos kovos su sukciavimu tarnybos
(OLAF) atliekamy tyrimy (OL L 136, 1999 5 31, p. 1)

Rijn Schelde Mondia France 2005 m. sausio 31 d. pareik-
Stas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-55/05)

(2005/C 93/69)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. sausio 31 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikStas Rijn Schelde Mondia France, kurios
buveiné yra Rouen (Prancizija), atstovaujamos advokato Fran-
cois Citron, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti, kad 2004 m. spalio 7 d. Komisijos laiskas Gene-
ralinei muity direkcijai byloje REM 2201 yra bendrovei Rijn
Schelde Mondia France zalingas Europos Bendrijy Komisijos
sprendimas ir kad pastarasis turi bati panaikintas;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskové priestarauja  sprendimui, esan¢iam
2004 m. spalio 7 d. Komisijos laiske Pranciizijos generalinei
muity direkcijai.

Siuo atzvilgiu primintina, kad 2000 m. spalio 31 d. laisku
ieskinj pateikusi bendrové paprasé Pranciizijos muitinés tarnyba
atsisakyti iSieskoti muitus, kuriy bendra suma 962 058,
64 EUR ir apie kuriuos jai prane$é Rouen ir Havre generaliné
muity direkcija. Pranciizijos tarnyba, nors ir mano esanti
kompetentinga nagrinéti prasymus atsisakyti iSieskoti muitus,
vis dél to persiunté byla Komisijai tam, kad pastaroji pasisakyty
,dél akivaizdaus ar neakivaizdaus konstatuoto aplaidumo pobu-
dzio*.

Skundziamu sprendimu Komisija grazino bylg Pranciizijos
muitinei ,nagrinéti jos Zinybose“. TaCiau Prancizijos tarnybai
nurodé, kad ji mano, jog ieskovés aplaidumas yra akivaizdus ir
pritaré muity iSieskojimui i$ ieskoves.

Grisdama savo reikalavimus, ieskové nurodo, kad:

— Siuo atveju buvo perzengti jgaliojimai, kadangi Komisija
nusprendé esanti nekompetentinga spresti praSymus atsisa-
kyti iSieskoti muitus, taciau tuo paciu pasisaké dél klausimo,
susijusio su tariamu akivaizdziu priekaiStaujamo aplaidumo
pobidziu;

— Komisija nepriémé sprendimo per devyniy ménesiy
terming, nustatyta Bendrijos muitinés kodekso taikymo
reglamento 907 straipsnio antroje pastraipoje;

— paZeista pareiga motyvuoti teisés aktus;

— Siuo atveju buvo piknaudZziajama jgaliojimais, kadangi
Komisijos sprendimas dél nekompetencijos buvo priimtas
pragjus trejiems metams po to, kai Pranciizijos tarnyba jai
perdavé byla, ir kadangi ji neatsizvelgé i i§ pradziy pacios
ieskovés Pranciizijos muitinei pateikta argumentg dél
nekompetencijos.

Galiausiai ieskové priekaiStauja Komisijai dél akivaizdzios
klaidos vertinant akivaizdaus aplaidumo sudedamasias dalis.
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Isabel Clara Centeno Mediavilla ir kt. 2005 m. vasario 3 d.
pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-58/05)

(2005/C 93/70)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. vasario 3 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Isabel Clara Centeno Mediavilla, gyve-
nancios Sevilijoje (Ispanija), ir Sesiolikos kity asmeny atstovau-
jamy advokaty Georges Vandersanden, Laure Levi ir Aurore
Finchelstein, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendime dél priemimo | darbg ieskovy
priskyrima tam tikram lygiui tiek, kiek $is priskyrimas yra
pagristas naujyjy nuostaty XIII priedo 12 straipsnio 3
dalimi;

— {vertinti visa ieSkovy tarnybg (jskaitant ir jy pataisyto lygio
patirties jvertinima, teis¢ biiti perkeltam j aukstesne pakopa
ir teis¢ | pensija) atsizvelgiant i lygj, kuriam jie turéjo bati
priskirti remiantis pranesimu apie konkursg, po kurio jie
buvo jradyti j priemimo | darbg rezervo sarasg, arba i Siame
pranesime apie konkursg nurodytg lygi, arba i ji atitinkantj
lygi pagal naujuosius nuostatus (ir atitinkama pakopa pagal
taisykles, galiojusias iki 2004 m. geguzés 1 d.) po spren-
dimo dél jy paskyrimo;

— priteisti  iesSkovams  delspinigius, skai¢iuojamus  pagal
Europos centrinio banko nustatytus dydzius nuo viso skir-
tumo tarp uzmokescio atitinkancio paskyrimg, nurodyta
sprendime dél jy priémimo | darbg, ir to, kuris jiems turéjo
bati suteiktas, iki datos, kai bus priimtas sprendimas dél
teiséto jiems lygio suteikimo;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylingjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovai dalyvavo pareigiing priémimo | darba Komisijoje
konkurse ir buvo jradyti  priémimo j darba rezervo sarasy iki
2004 m. geguzés 1 d., kai jsigaliojo 2004 m. kovo 22 d.
Tarybos reglamentas Nr. 723/2004, i§ dalies pakeiciantis
Europos Bendrijy pareigiiny tarnybos nuostatus ir kity Siy
Bendrijy tarnautojy jdarbinimo salygas (). I8 tikryjy ieskovai

buvo paskirti po 2004 m. geguzés 1 d. lygiui ir pakopai pagal
naujojo Reglamento pereinamojo laikotarpio nuostatas, biitent
XII priedo 12 straipsnio nuostatas. leskovai nurodo, kad,
pirma, jiems buvo suteiktas Zemesnis nei praneSime apie
konkursg nurodytas lygis ir kad, antra, jiems suteikti naujieji
lygiai neatitiko senyjy A arba B kategorijy, | kurias jie buvo
priimti j darbag, lygiy.

Grisdami savo ieskinij, ieskovai pateikia, pirma, priestaravima
dél XII priedo 12 straipsnio teisétumo. leskovai mano, kad
kadangi tg patj konkursg laiméjusieji asmenys buvo paskirti j
skirtingus lygius, atsizvelgiant i tai, ar jie buvo priimti i darbg
prie§ 2004 m. geguzés 1 d. ar po to, naujyjy nuostaty XIII
priedo 12 straipsnis pazeidzia vienodo pozitrio ir nediskrimi-
navimo principg.

Be to, jie teigia, kad XIII priedo 12 straipsnis pazeidZia naujyjy
nuostaty 31 straipsnj. leskovy nuomone, priimtam j darbg
pareigiinui suteiktinas lygis pagal 31 straipsnj yra toks, kuris
nurodytas prane$ime apie konkursa, kurj jis laiméjo. Taciau
ieskovams priemimo | darba metu suteiktas lygis buvo skir-
tingas nuo to, kuris buvo nurodytas pranesime apie konkursa.

leskovai taip pat nurodo, kad XIII priedo 12 straipsnis paZei-
dZia naujyjy nuostaty 5 straipsnj, vienodo pozitirio ir nediskri-
minavimo principus bei pareigy ir lygio lygiavertiskumo
principa. Jie teigia, kad jy pareigy priskyrimas nepriklausé nuo
atliekamy pareigy pobadzio ir lygio atsizvelgiant i kiekvieny
pareigy tipa ir kad paZeidZiant naujyjy nuostaty 5 straipsnio 5
dalj ieskovams nebuvo taikomos tos pacios priémimo j darbg ir
karjeros salygos kaip ir to paties konkurso laimétojams, paskir-
tiems prie§ 2004 m. geguzés 1 d.

Jie taip pat nurodo, kad XIII priedo 12 straipsnis paZeidZia
teisinio tikrumo ir negaliojimo atgal principus, ieskovo jgytas
teises ir jy teisétus likesc¢ius. Ieskovy manymu, jy su paskyrimu
i lygi susijusios teisés atsirado nuo tada, kai jie buvo jrasyti i
priémimo | darbg rezervo sgrasg ir dél Sios informacijos jie gali
bati tikri, kad paskyrimo atveju, jie bus paskirti j pranesime

apie konkursg nurodytg lygj.

Galiausiai ie$kovai nurodo, kad kai Komisija pakeité savo
pradinj nuostaty pakeitimy pasitilyma ir pateiké ginéytino teisé-
tumo tekstg nebuvo antrg kartg konsultuotasi su Personalo
komitetu, todél buvo paZeistas naujyjy nuostaty 10 straipsnis.
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Grisdami savo ieskinj, ieskovai taip pat nurodo gero adminis-
travimo, rupinimosi pareiginy interesais, skaidrumo, teiséty
lakes¢iy, saZiningumo, vienodo pozitirio, nediskriminavimo bei
pareigy ir lygio lygiavertiskumo principy pazeidima.

() OLL 124, p.1.

Union frangaise de I'express (UFEX) ir kt. 2005 m. vasario 2
d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-60/05)

(2005/C 93/71)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. vasario 2 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Union francaise de l'express (UFEX), kurios
buveiné yra Roissy Charles de Gaulle (Pranctzija), DHL Interna-
tional SA, kurios buveiné yra Roissy Charles de Gaulle
(Pranciizija), Federal Express International (France) SNC, kurios
buveiné yra Gennevilliers (Pranciizija), ir CRIE, kurios buveiné
yra Asnieres (Prancizija), atstovaujamy advokaty Eric Morgan
de Rivery ir Jacques Derenne, ieskinys Europos Bendrijy Komi-
sijai.

Ieskovés Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. lapkri¢io 19 d. Komisijos sprendimg
SG-Greffe (2004) D/205294;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sio ieskinio objektas yra sprendimo, kuriuo atmestas 1990 m.
gruodzio mén. paduotas UFEX, tuomet vadintos SFEI, skundas
dél to, kad la Poste naudojo kryzminj subsidijavima, kuris
tariamai sudaré piktnaudziavimag dominuojancia padétimi,
naudingg société frangaise de messagerie internationale (SFMI),
panaikinimas. Sis sprendimas buvo priimtas po pakartotinio
praS§ymo Komisijai atnaujinti tyrima, po to kai Bendrijos
teismai panaikino 1994 m. gruodzio 30 d. Komisijos
sprendimg, kuriuo buvo atmestas pirmasis skundas (!).

Pagrindinis klausimas j kurj reikia atsakyti sioje byloje yra toks
pat kaip ir pirmiau minétuose Pirmosios instancijos teismo ir
Teisingumo Teismo sprendimuose, t.y., nustatyti ar atsakoveé
tirdama skunda jvykdé savo jsipareigojimus. leskovés teigia,
kad ginc¢ijamu sprendimu atmetus EB sutarties 86 straipsniu,
82 straipsnio g punktu ir 10 straipsniu pagrista skunda dél to,
kad tariamai néra Bendrijos intereso, buvo paZeistos Bendrijos
intereso nustatyma reglamentuojancios teisés normos, spren-
dimo dél skundo atmetimo motyvai priestarauja vienas kitam,
jame yra nemazai teisés klaidy.

Konkreciai ieskovés teigia, kad Komisija, vertindama aplinkybes,
kurios yra visose situacijose kai egzistuoja Bendrijos interesas,
padaré vertinimo klaidy, kadangi motyvuodama Bendrijos inte-
reso nebuvimg ji turéjo jvertinti skunde nurodomy pazeidimy
trukme ir sunkumg. Todél nepakanka tik nustatyti ar yra
konkurencijg ribojanc¢iy pasekmiy, o jy nesant laikyti, kad néra
Bendrijos intereso testi skundo tyrima.

Dél pazeidimo trukmeés ieskovés kritikuoja, kad Komisija patik-
rino tik tai, ar néra Salutiniy tariamy paZeidimy pozymiy
(rinkos daliy pokytis, pasitraukimas i§ rinkos, paklausos
priklausomybé nuo kainos, ilgalaikiy su kaina susijusiy poky¢iy
nebuvimas), o visai nekreipé démesio | pagrindinj struktiriniy
pasekmiy turintj faktg, kad SFMI-Chronopost atsidaré rinkos
lyderés padétyje ir jg islaike.

Dél motyvacijos atkreipiamas démesys, kad, viena vertus, Komi-
sija nurodo, kad ji turéjo visas galimybes patikrinti kiek la Poste
paslaugy kainos padengia jy teikimo ilaidas, o tai ir pagal EB
sutarties 82 ir 87 straipsnj yra vienintelis skaic¢iavimo budas,
kurio pagalba galima patikrinti ar egzistuoja kryzminis subsidi-
javimas, o, kita vertus, kad ji netikrino kiek la Poste paslaugy
kainos padengia jy teikimo islaidas, kiek tai susij¢ su EB sutar-
ties 82 straipsniu, nurodydama, kad tai baty darbo, kurj turi
atlikti pati la Poste del skunde pateikiamo kaltinimo dél vals-
tybés pagalbos, pakartojimas.

leskovés taip pat gincija Komisijos teigini, kad Chronopost
teikiamos i$muitinimo ir frankavimo lengvatos yra Prancizijos
valstybés kaip vieSosios valdzios reikalas ir joms netaikomos EB
sutarties 82 straipsnio, skaitomo kartu 86 straipsniu, nuostatos.

(") Bylos C-119/97 P, UFEX ir kt. pries Komisijg (Rink. 1999, p. I-1341)
ir T-77/95, REV UFEX ir kt. pries Komisijg (Rink. 2000, p. 1-2167)
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Dario Scotto 2005 m. vasario 18 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-76/05)

(2005/C 93/72)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. vasario 18 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Dario Scotto, atstovaujamo advokato
prof. Massimo Condinanzi, ieskinys Europos Bendrijy Komi-
sijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. spalio 27 d. Komisijos sprendima
atmesti ieSkovo 2004 m. liepos 12 d. skunda Nr. R/616/04
ir dél to panaikinti tarnybos vertinimo ataskaita Nr. 23330;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas Sioje byloje gincija jvertinima, susijusj su jo tarnybos
nuo 2003 m. sausio 1 d. iki 2003 m. rugpjacio 31 d. verti-
nimo ataskaita (TVA).

Grisdamas savo reikalavimus ieskovas nurodo:

— Pareiginy tarnybos nuostaty 43 straipsnio ir susijusiy
igyvendinimo nuostaty pazeidima.

— TVA rengimo procediiros pazeidima dél nepilno atitinkamo
laikotarpio jvertinimo.

— Akivaizdzias faktines klaidas vertinant ieskovo veiklg kai
kuriy jam priskirty tiksly atzvilgiu.

Andrea Balduini 2005 m. vasario 19 d. pareikstas ieSkinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-77/05)

(2005/C 93/73)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. vasario 19 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Andrea Balduini, atstovaujamo advokato
Gabriele Balduini, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinus Paskyrimy tarnybos 2004 m. lapkri¢io 12 d.
sprendimg ADMIN. B.2-PC/amd-D (2004)27617, apie kurj
pranesta 2004 m. lapkri¢io 15 d. registruotu laisku su
gavimo patvirtinimu, gautu 2004 m. lapkri¢io 22 d., panai-
kinti du konkurso EPSO/A[11/03 Testo A (srities i$ma-
nymas) klausimus, t. y. Nr. 11 ir Nr. 36, arba bent jau vieng

8 jy;

2) panaikinus konkurso EPSO/A[11/03 komisijos sprendima,
apie kurj ieSkovui pranesta 2004 m. geguzés 14 d.
pranesimu EPSO/5000LM — EN, nuspresti ir pripaZinti, kad
ieskovas pasieké vieng i§ 450 geriausiy rezultaty ir leisti jam
dalyvauti tolimesniuose konkurso EPSO/A[11/03 etapuose;

3) bet kuriuo atveju, priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi islaidas,
atlyginimus ir honorarus.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskovas dalyvavo atvirame konkurse EPSO/A[11/
03, kurio pirmame etape buvo numatyti trys pirminés atrankos
testai.

2004 m. geguzés 14 d. pranesimu komisija pranesé ieskovui,
kad bendrojo rezultato, kurj jis pasieké per pirminés atrankos
testus (44 726 balai), neuZtenka jtraukti ji tarp 450 geriausiy
rezultaty, ir kad todél jis negali dalyvauti tolimesniuose
etapuose.

Vélesniu pranesimu komisija visiems kandidatams nurodé¢, kad
pirminés atrankos testy rezultatai buvo nustatyti po to, kai
komisija panaikino penkis $iy testy klausimus (testo A klausima
Nr. 17, testo B klausimus Nr. 4 ir Nr. 20 bei testo C klausimus
Nr. 45 ir Nr. 52).
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Komisijai pateiktas praSymas perziaréti ir EPSO pateiktas
skundas buvo atmesti. Siais dviem prasymais ieskovas prasé
panaikinti kitus du Testo A (Nr. 11 ir Nr. 36) klausimus,
kadangi jie buvo visiskai klaidingi, nelogiski ir nesuprantami,
nes panaikinus $iuos klausimus jis pasiekty pakankama
rezultaty, kad baty jtrauktas tarp 450 geriausiy kandidaty,
kuriems leista dalyvauti kituose konkurso etapuose. Abu
pra$ymai buvo atmesti.

Grisdamas savo reikalavimus ieskovas teigia, kad buvo pazeistas
Statuto 5 straipsnio 3 dalyje jtvirtintas vienodo poZitrio
principas.

Italijos Respublikos 2005 m. vasario 17 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-82/05)
(2005/C 93/74)
(Proceso kalba: italy)

2005 m. vasario 17 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Italijos Respublikos, atstovaujamos avvo-
cato dello Stato Antonio Cingolo, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. gruodzio 8 d. pranesimg Nr. D(2004)
12075 dél Komisijos mokéjimy, kity nei prasomy sumy
pagal Programg POR Kampanija, mokéjimo prasymo Nr.
2004 2245, ta dalimi, kuria Europos Bendrijy Komisija,
Regioninés politikos generalinis direktoratas — Pagalba
Kipre, Graikijoje, Italijoje, Maltoje, Vengrijoje ir Nyderlan-
duose, pranesé apie tokj sprendimg: ,Kaip pranesta Ukio
ministerijos (Ministero dell’Economia) 2004 m. lapkricio 25 d.
laisku Nr. 0037474, 1 994 835 eury suma nebuvo pripazinta
atitinkanti 4.2 priemong ta dalimi, kiek ji susijusi su valstybés
pagalbos iSankstiniais mokéjimais, suteiktais po 2003 m. vasario
9 d. arba kuriy paraisky pateikimo terminas baigési po Sios
datos, ir kuriy galutinis gavéjas nepanaudojo faktiniy islaidy
apmokéjimui.”;

— panaikinti visus susijusius ir ankstesnius aktus;

— priteisti i§ Komisijos byliné¢jimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai yra identiski nuro-

dytiems byloje T-345/04 Italijos Respublika pries Komisijg (').

() OL C 262, 2004 10 23, p. 55.
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III

(Pranesimai)

(2005/C 93/75)
Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 82, 2005 4 2

Skelbti leidiniai:
OL C 69, 2005 3 19
OL C 57,2005 35
OL C 45, 2005 2 19
OL C 31, 2005 2 5
OL C19,20051 22
OL C 6,20051 8

Siuos tekstus galite rasti adresu:
EUR-Lex: http:/[europa.eu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex
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