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PraneSimo Nr.

2005/C 6/01

2005/C 6/02

2005/C 6/03

2005/C 6/04

Turinys Puslapis

I Informacija
Teisingumo Teismas
TEISINGUMO TEISMAS

2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Sujungtose bylose C-10/02
ir C-11/02 (dél Tribunale amministrativo regionale per la Puglia prasymo priimti prejudicinj
sprendimg): Anna Fascicolo ir kt., Enzo De Benedictis ir kt. prie§ Regione Puglia ir kt. (C-10/02) ir
Grazia Berardi ir kt., Lucia Vaira ir kt. prie§ Azienda Unita Sanitaria Locale BA/4 ir kt. (C-11/02)
(Laisvas gydytojy judéjimas — Direktyvos 86/457EEB ir 93/16/EEB — Diplomy, pazyméjimy ir kity
kvalifikacija patvirtinan¢iy dokumenty pripaZinimas — Valstybiy nariy pareiga nustatyti, kad verstis
bendrosios medicinos gydytojo praktika pagal jy nacionalinés socialinés apsaugos sistemag galima tik
turint specifinj diplomg — Igytos teisés — Iki 1995 m. sausio 1 d. igyta teis¢ verstis bendrosios medi-
cinos gydytojo praktika patvirtinanc¢io dokumento lygiavertiskumas specifiniy studijy diplomui —
Bendrosios medicinos gydytojy saraso sudarymas pagal turimus dokumentus suteikiant regione laisvas
ATDO VIBTAS) ..iitiiiieeii et e et e et a e aaans 1

2004 m. lapkricio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didzioji kolegija), Byloje C-46/02 (dél Vantaan
kirdjdoikeus prasymo priimti prejudicinj sprendimg): Fixtures Marketing Ltd pries Oy Veikkaus Ab
(,Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga — Sui generis teis¢ — Sgvoka ,su duomeny
bazés duomeny gavimu, tikrinimu ir pateikimu susijusios investicijos“ — Futbolo pirmenybiy tvarka-
TASCHAT — LAZYDOS ) ittt e et e e e 2

2004 m. lapkri¢io 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Sujungtose bylose
C-183/02 P ir C-187/02 P Daewoo Electronics Manufacturing Espafia SA (Demesa) (C-183/02 P) ir
Territorio Histérico de Alava — Diputacién Foral de Alava (C-187/02 P) pries Europos Bendrijy
Komisija (Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Fiskalinés priemonés — Teiséti lukes¢iai —
Nauji teisiniai Pagrindai) «........ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e e e 2

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (Sestoji kolegija), Byloje C-185/02 Europos

Bendrijy Komisija prie§ Portugalijos Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Atlieky tvar-
kymas — Polichlorinty bifenily ir polichlorinty terfenily $alinimas — Direktyva 96/59[EB) ............... 3

2 (Tesinys kitame puslapyje)



Pranesimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2005/C 6/05 2004 m. lapkricio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Sujungtose bylose
C-186/02 P ir C-188/02 P: Ramondin SA, Ramondin Cépsulas SA, Territorio Histérico de Alava —
Diputacién Foral de Alava (C-188/02) pries Europos Bendrijy Komisija (Apeliacinis skundas — Vals-
tybés pagalba — Fiskalinés priemonés — Piktnaudziavimas jgaliojimais — Motyvavimas — Nauji teisi-
nial Pagrindal) ......oooiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e e e 3

2005/C 6/06 2004 m. lapkricio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didZioji kolegija), Byloje C-203/02 (dél Court
of Appeal (Anglija ir Velsas)(Civil Division) praSymo priimti prejudicinj sprendima): The British Horse-
racing Board Ltd ir kt. prie§ William Hill Organization Ltd (,Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy
teisiné apsauga — Sui generis teis¢ — Duomeny baziy duomeny gavimas, tikrinimas arba pateikimas
— (Nepakankamai) didelé duomeny bazés duomeny dalis — Perkélimas ir panaudojimas — Normalus
panaudojimas — Nepagrista Zala, padaryta teisétiems duomeny bazés sudarytojo interesams — Zirgy
lenktyniy duomeny bazé — Lenktyniy sgrasai — LaZybos®) ...........oviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e, 4

2005/C 6/07 2004 m. lapkricio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-216/02 (dél
Verwaltungsgerichtshof prasymo priimti pre}udmm; sprendima): Osterreichischer Zuchtverband fiir
Ponys, Kleinpferde und Spezialrassen prie§ Burgenldndische Landesregierung (Laisvas prekiy judéjimas
— Prekyba arkliniy Seimos gyviinais Bendrijoje — Organizacijy ir asociacijy, tvarkanciy arba uzve-
danciy registruojamy arkliniy Seimos gyviiny kilmés knygas, patvirtinimo arba pripaZinimo procediira
— Sprendimo 92/353EEB 2 straipsnio 2 dalis) ........ccooeviiiiiiiiiii 5

2005/C 6/08 2004 m. lapkri¢io 16 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didzioji kolegija), Byloje C-245/02 (dél
Korkein oikeus prasymo priimti prejudicinj sprendimg): Anheuser-Busch Inc. prie§ Budgjovicky
Budvar, ndrodni podnik (,Pasaulio prekybos organizacijos steigimo sutartis — Sutarties dél intelektinés
nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba, (TRIPS) 2 straipsnio 1 dalis, 16 straipsnio 1 dalis ir 70
straipsnis — Prekiy Zenklai — Prekés Zenklo savininkui suteikiamy i$imtiniy teisiy ribos — Tariamas
Zymens naudojimas kaip firmos vardo®) ..............iiiiiiiiiiiiii e 5

2005/C 6/09 2004 m. lapkric¢io 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-249/02 Portuga-
lijos Respublika pries Europos Bendrijy Komisija (Zemés iikis — Bendroji zemés iikio politika —
EZUOGT finansavimas — Valstybés narés faktinés islaidos, mazesnés nei Komisijai pateiktos islaidy
prognozés — Komisijos teisé sumazinti sumas, i§mokétas kaip iSankstiniai mokéjimai — Komisijos
generalinio direktoriaus laiskas, informuojantis valstybes nares apie § sumazinima — Aktas, sukeliantis
privalomas teisines PasEKIMES) .......ooiuuuuiiiiiiiiiiii e 6

2005/C 6/10 2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-284/02 (dél
Bundesarbeitsgericht prasymo priimti prejudicini sprendima): Land Brandenburg prie§ Ursula Sass
(Socialiné politika — Darbuotojai ir darbuotojos — EB sutarties 141 straipsnis — Vienodas darbo
uzmokestis — Direktyva 76/207/EEB — Vienodas pozitiris — Motinystés atostogos — Priskyrimas
didesnio darbo uzmokescio kategorijai — NeatsiZvelgimas | visas motinystés atostogas, suteiktas pagal

buvusios Vokietijos Demokratinés Respublikos teisés aktus) ...........coeeeeeiiiiiiiiinnieriiiiiiiinneeeeeeeiinnnn 6
2005/C 6/11 2004 m. lapkricio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (Sestoji kolegija), Byloje C-317/02 Europos

Bendrijy Komisija prie$ Airija (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Bendrijos Zuvininkystes

sistema — Reglamentai (EEB) Nr 3760/92 ir 2847/93 — Zvejybos kvoty virsijimas) .............ccce.ne 7
2005/C 6/12 2004 m. lapkricio 16 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didZioji kolegija), Byloje C-327/02 (dél

Rechtbank te ’s-Gravenhage prasymo priimti prejudicinj sprendima): Lili Georgieva Panayotova ir kt.
prie$ Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie (Bendrijy ir Bulgarijos, Bendrijy ir Lenkijos bei
Bendrijy ir Slovakijos asociacijos sutartys — Isisteigimo teis¢é — Nacionalinés teisés aktai, numatantys,
kad prasymai i§duoti leidimg gyventi siekiant isisteigti yra atmetami jy nenagrinéjant, jeigu praSyma
pateikes asmuo neturi laikino leidimo gyVenti) ............uuuueeuiiiiimiiiiiiiiiiiee e 7




PraneSimo Nr.

2005/C 6/13

2005/C 6/14

2005/C 6/15

2005/C 6/16

2005/C 6/17

2005/C 6/18

2005/C 6/19

2005/C 6/20

2005/C 6/21

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. lapkricio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didZioji kolegija), Byloje C-338/02 (dél Hogsta
domstolen prasymo priimti prejudicinj sprendimg): Fixtures Marketing Ltd prie§ Svenska Spel AB
(,Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga — Sui generis teis¢ — Sgvoka ,su duomeny
bazés duomeny gavimu susijusios investicijos“ — Futbolo pirmenybiy tvarkarasciai — Lazybos®) .......

2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-420/02 Europos
Bendrijy Komisija pries Graikijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Neteisétas
atlieky iSvertimas Péra Galini vietovéje — Direktyva 75/442[EEB dél atlieky, i$ dalies pakeista Direk-
tyva 91/156/EEB — 4 ir 9 StralPSIIa) ........eeeuueiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e

2004 m. lapkric¢io 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-425/02 (dél Cour
administrative praSymo priimti prejudicinj sprendima): Johanna Maria Delahaye (pavardé po santuokos
— Boor) prie§ Ministre de la Fonction publique et de la Réforme administrative (Darbuotojy teisiy
apsauga jmonés perdavimo valstybei atveju — Galimybeé valstybei nustatyti vieSosios teisés taisykles —
Darbo uZmoKesCio SUMAZINIMAS) ....uivvneiineiiieiie et e e e e e e e e e e e e e e eaans

2004 m. lapkricio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didZioji kolegija), Byloje C-444/02 (dél Mono-
meles Protodikeio Athinon pragymo priimti prejudicinj sprendima): Fixtures Marketing Ltd Ltd pries
Organismos prognostikon agonon podosfairou AE (OPAP) (Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy
teisiné apsauga — Duomeny bazés sgvoka — Sui generis teisés taikymo sritis — Futbolo pirmenybiy
rungtyniy tvarkara$€iai — LaZybos) .......oviiiiiiiiiiiiii e

2004 m. lapkricio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Baudziamojoje byloje
C-457/02 pries Antonio Niselli (Direktyvos 75/442[EEB ir 91/156/EEB — Atlieky savoka — Gamybos
ir vartojimo liekanos, kurias galima dar kartg panaudoti — Metalo lauzas) ...............oeeeiviiiiiinineniin,

2004 m. lapkricio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-467/02 (dél
Verwaltungsgericht Stuttgart praSymo priimti prejudicini sprendima): Inan Cetinkaya prie§ Land
Baden-Wiirttemberg (EEB — Turkijos asociacijos sutartis — Laisvas darbuotojy judéjimas — Asocia-
cijos tarybos sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirma pastraipa ir 14 straipsnio pirma dalis — Turkijos
darbuotojo vaiko, sulaukusio pilnametystés, teisé apsigyventi — Sprendimo isiysti i§ 3alies sglygos —
Nuteisimas baudzZiamaja tvarka) .............eiuiuimiiimiiiiiiiiiiiiiii e

2004 m. lapkricio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-73/03 Ispanijos
Karalysté prie§ Europos Bendrijy Komisija (Valstybés pagalba — Mokestinés lengvatos zemés tkio
valdy perleidimui — Paskoly ir garantijy lengvata zemés tikio valdy valdytojams) ...............ccceeenennn

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-124/03 (dél College
van Beroep voor het befrijfsleven pra§ymo priimti prejudicinj sprendimg): Artrada (Freezone) NV,
Videmecum BV, Jac. Meisner Internationaal Expeditiebedrift BV pries Rijksdienst voor de keuring van
Vee en Vlees (Sanitariné prieziira — Zalio pieno, termiskai apdoroto pieno ir pieno pagrindo
produkty gamyba ir tiekimas | rinkg — Cukraus, kakavos ir nugriebto pieno milteliy misinys, impor-
TUOJAMAS 18 ATUDOS) +eiiiiiiiiiiiiiiit ittt e e e e e e e e e e e

2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-126/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Vokietijos Federacing Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas —
Direktyva 92/50/EEB — VieSojo paslaugy pirkimo sutartis — Atlieky transportavimo paslaugos —
Procediira nepaskelbus iSankstinio pranesimo apie sutartj — Sutartis, sudaryta perkanciosios organiza-

cijos jai vykdant konkurencing ekonoming veikla — Sutartis, sudaryta perkanciosios organizacijos
siekiant pateikti pasitilyma kitos sutarties sudarymo procediroje — Paslaugy teikéjo pajégumy
jrodymas — Galimybé nurodyti treCiyjy asmeny pajégumus — Subranga — Isipareigojimy

nejvykdyma konstatuojancio sprendimo paseKmes) ..............ovveiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

10

10

11

11

12

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 6/22

2005/C 6/23

2005/C 6/24

2005/C 6/25

2005/C 6/26

2005/C 6/27

2005/C 6/28

2005/C 6/29

2005/C 6/30

2005/C 6/31

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trecioji kolegija), Byloje C-148/03 (dél Oberlan-
desgericht Miinchen praSymo priimti prejudicini sprendima): Niirnberger Allgemeine Versicherungs
AG pries Portbridge Transport International BV (Briuselio konvencija — 20 straipsnis ir 57 straipsnio
2 dalis — Atsakovo nedalyvavimas procese — Atsakovas isikiires kitos konvencijos valstybés nares
teritorijoje — Zenevos konvencija dél tarptautinio kroviniy vezimo keliais sutarties — Konvencijy

KONIIIKEAS) vttt

2004 m. lapkri¢io 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-171/03 (dél
College van Beroep voor het bedrijfsleven prasymo priimti prejudicinj sprendima): Maatschap Toeters,
M. C. Verberk prie§ Productschap Vee en Vlees (Galvijiena — Priemoka uZ pirmalaikj verseliy
pateikima i rinkg — Priemoky paraiskos pateikimo terminas — Termino skaiCiavimo taisyklés —
Reglamento (EEB) Nr. 3886/92 galiofimas) ............uuuuuuuuuimuiiiiiiiiiiee e

2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-284/03 (dél Cour
d’appel de Bruxelles prasymo priimti prejudicinj sprendima): Belgijos valstybé pries Temco Europe SA
(Sestoji PYM direktyva — 13 straipsnio B skirsnio b punktas — Atleidziamos nuo mokes¢io sutartys
— Nekilnojamojo turto nuoma — Tariamo naudojimosi Sutartis) ...............ccccceeeeeiiiiiiiiiiiiinienninnn.

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-357/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Austrijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 98
24[EB — Darbuotojy saugos ir sveikatos apsauga — Rizika, susijusi su cheminiais veiksniais darbe —
Neperkélimas | nacionaling teis¢ per nustatyta terming visoje susijusios valstybés narés teritorijoje) .....

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-360/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Austrijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
2000/39/EB — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga — Rizika, susijusi su cheminiais veiksniais
darbe — Profesinio poveikio ribiniy dydZziy nustatymas — Neperkélimas | nacionalineg teis¢ visoje vals-
tybés narés teritorijoje per NUStALYta LEIMING) ....uuuuunnereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeteeeteeeeeeeeeeeereeeeeaaaaans

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-421/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Austrijos Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
2001/18/EB — Genetiskai modifikuoty organizmy apgalvotas iSleidimas i aplinka — Direktyvos
neperkélimas per NUSTALYtd tErIMING) «...uun.eeeetriuuueineeeeetiiiiii e e e eeeeii e e e et eaati e eeeeearbi e eeeeees

2004 m. lapkricio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-422/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Nyderlandy Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
2001/18/EB — Neperkélimas | nacionaling teis¢ per nustatytg terming) «..........eeeeeevveuneeeeeeennnennnnnn.

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-460/03 Europos
Bendrijy Komisija pries Airija (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2000/53/EB —
Eksploatuoti netinkamos transporto priemonés — Neperkélimas | nacionaling teise) ........................

2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (3e$toji kolegija), Byloje C-482/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Airija (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2001/14/EB —
Bendrijos gelezinkeliai — Gelezinkeliy infrastruktiiros pajégumy paskirstymas, mokes¢iy uz naudo-
jimasi gelezinkeliy infrastruktira émimas ir saugos sertifikavimas — Neperkélimas per nustatyta
L1051 01 1 ) PPN

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-497/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Austrijos Respublika (Valstybeés jsipareigojimy nejvykdymas — EB Sutarties 28
straipsnis — Lygiaver¢io poveikio priemonés — Nuotolinis maisto papildy pardavimas — Draudimas)

13

13

14

14

15

15

16

16

16

17



PraneSimo Nr.

2005/C 6/32

2005/C 6/33

2005/C 6[34

2005/C 6/35

2005/C 6/36

2005/C 6/37

2005/C 6/38

2005/C 6/39

2005/C 6/40

2005/C 6/41

2005/C 6/42

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-505/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Prancizijos Respublika (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Zmonéms
vartoti skirto vandens kokybé — Direktyva 80/778[EEB) .........cceeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii,

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-4/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Austrijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 98
44[EB — Teisiné biotechnologiniy iSradimy apsauga — Neperkélimas j nacionaling teis¢ per nustatyta
L7590 ¥ LT ) PPN

2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-5/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Vokietijos Federacing Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas —
Direktyva 98/44/EB — Teisiné biotechnologiniy iSradimy apsauga — Neperkélimas i nacionaling teise
PEr NUSALYLG LEITIIHIG) oevvuniiiiineiiit ettt e ettt et e e e e e e e e ean e eanaaes

2004 m. lapkricio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-78/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Austrijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 96/
61/EB — TarSos integruota prevencija it KOntrol€) ............c.cooviiiiiiiiiiiiiiiinniiiiiii i

2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-79/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Liuksemburgo Didzigja Hercogyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas —
Direktyva 2002/40/EB — Direktyvos neperkélimas per nustatytg terming) .........ooeeeeeeeeeeeeeeeeeeennennn.

2004 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-116/04 Europos
Bendrijy Komisija pries Svedijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 2001/
17/EB — Draudimo jmoniy reorganizavimas ir likvidavimas — Direktyvos neperkélimas | nacionaling
teiSe Per NUSLALY tEIMING) ...uvuuniitniit ittt

2004 m. lapkricio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (3estoji kolegija), Byloje C-143/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Belgijos Karalyste (Valstybés narés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
2001/29/EB — Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderi-
nimas — Neperkélimas | nacionaling teiSg) ......uvvuuunieeetiiiiiiiii e ettt e e e e eeeees

2004 m. lapkricio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-164/04 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (Valstybés isipareigo-
jimy nejvykdymas — Direktyva 2001/17/EB — Draudimo imoniy reorganizavimas ir likvidavimas —

Direktyvos neperkélimas | nacionaling teis¢ per nustatytg terming) «..........eeeeeeeeuveennneeeeeiiiiinneeeeenns

2004 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo nutartis (ketvirtoji kolegija), Byloje C-151/03 Karl L. Meyer
pries Europos Bendrijy Komisija (Apeliacinis skundas — leskinys dél zalos atlyginimo — Zalos,
patirtos dél Komisijos padaryty tarnybiniy pazeidimy, atlyginimas — Uzjirio $aliy ir teritorijy asocia-
Cijos SPrendimy taiKYIMAS) .......ieeeiiiiiiii ettt

2004 m. spalio 5 d. Teisingumo Teismo nutartis (Sestoji kolegija), Byloje C-192/03 P Alcon Inc. pries
Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), Dr. Robert
Winzer Pharma GmbH (Apeliacija — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 40/94 —
Bendrijos prekiy Zenklo negaliojimas — Reglamento Nr. 40/94 51 straipsnis — Absoliutus atsisakymo
registruoti pagrindas — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies d punktas — Dél naudojimo
igytas skiriamasis poZymis — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalis — Raidziy junginys BSS) .....

2004 m. spalio 12 d. Teisingumo Teismo nutartis (Sestoji kolegija), Byloje C-352/03 P: Pietro Del
Vaglio pries Europos Bendrijy Komisija (Apeliacinis skundas — Pareigiinai — Pensijos — Salies,
kurioje yra nuolatiné gyvenamoji vieta, pakeitimas — Korekcinio koeficiento taikymas — I3 dalies
akivaizdZiai nepriimtinas ir i§ dalies akivaizdZiai nepagristas apeliacinis skundas) ...........cccccceeeeiiiiis

17

18

18

18

19

19

20

20

21

21

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 6/43

2005/C 6/44

2005/C 6/45

2005/C 6/46

2005/C 6/47

2005/C 6/48

2005/C 6/49

2005/C 6/50

2005/C 6/51

2005/C 6/52

2005/C 6/53

2005/C 6/54

2005/C 6/55

2005/C 6/56

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. spalio 1 d. Teisingumo Teismo nutartis (penktoji kolegija), Byloje C-480/03 (dél Cour
d’arbitrage prasymo priimti prejudicini sprendima): Hugo Clerens, b.v.b.a. Valkeniersgilde prie§
Gouvernement wallon, Conseil des ministres (Darbo reglamento 104 straipsnio 3 dalis — Direktyva
79/409/EEB — Laukiniy pauks¢iy apsauga — Nelaisvéje gimusios ir iSaugintos risys) .................eoo..

Byla C-418/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. rugsé¢jo 29 d. pareikstas ieskinys Airijai .............

Byla C-427/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 5 d. pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
TERAT e e e e e e e e

Byla C-438/04 Cour d'appel de Bruxelles devintosios kolegijos 2004 m. spalio 14 d. sprendimu
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Mobistar SA prie§ Institut belge des services
postaux et des télécommunications (IBPT), dalyvaujant Belgacom Mobile SA ir Base SA ..............ccc..

Byla C-439/04 Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m. spalio 7 d. sprendimu
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Axel Kittel prie§ Belgijos valstybe ................

Byla C-440/04 Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m. spalio 7 d. sprendimu
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Belgija prie§ Recolta Recycling s.p.rl. ...........

Byla C-443/04 Hoge Raad der Nederlanden 2004 m. spalio 15 d. sprendimu pateiktas pragymas
priimti prejudicini sprendimg byloje H.A. Solleveld pries Inspecteur van de Belastingdienst — onderne-
MINGEN AMIETSIOOTT .....iiiiiiiiiiiiiiiii ittt

Byla C-444/04 Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) 2004 m. spalio 15 d. sprendimu pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje J. E. van den Hout-van Eijnsbergen prie§ Inspecteur van
de Belastingdienst — ondernemingen Leiden ..............cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiin e

Byla C-446/04 High Court of Justice (Anglija ir Velsas), Chancery Division 2004 m. spalio 13 d. nutar-
timi pateiktas pradymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Test Claimants in the FII Group Litigation
pries Commissioners of Inland REVENUE ............uuuiiieiiiiiiiiiii e e e

Byla C-452/04 Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Vokietija) 2004 m. spalio 11 d. nutartimi
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Fidium Finanz AG prie§ Bundesanstalt fiir
Finanzdienstleistungsaufsicht ..............iiiiiiiiiiii e

Byla C-453/04 Landgericht Berlin (Vokietija) 2004 m. rugpjacio 31 d. nutartimi pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendimg innoventif Limited jregistravimo byloje, proceso $alis: innoventif Limited

Byla C-455/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 28 d. pareikstas ieskinys Jungtinei Didzio-
sios Britanijos ir Siaurés Airfjos KaralyStel ............ovvieiiiiiiiiiinieiiiiiiiiii e

Byla C-457/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 29 d. pareikstas ieskinys Portugalijos
RESPUDLIKAT ..eeeiiiiiiiiiiiiiiii it e e e e e e e e e

Byla C-462/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 25 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
TRAT oo e e e e e e e e e e e e e e e e e

22

22

24

24

25

25

26

26

26

28

29

30

30



PraneSimo Nr.

2005/C 6/57

2005/C 6/58

2005/C 6/59

2005/C 6/60
2005/C 6/61
2005/C 6/62

2005/C 6/63

2005/C 6/64

2005/C 6/65

2005/C 6/66

2005/C 6/67

2005/C 6/68

2005/C 6/69

2005/C 6/70

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-467/04 Audiencia Provincial de Malaga (pirmoji kolegija) 2004 m. liepos 8 d. sprendimu
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg dél G. Francesco Gasparini ir kt. pateikto skundo dél

2004 m. lapkricio 21 d. sprendimo pradéti supaprastintg Procesg ............eeeeeeeeeeerrnnneeeeeeeeenennnnnns 31
Byla C-472/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. lapkricio 4 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-

HRAT oo e e e e e e e e e e e e e e e e e e 31
Byla C-476/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. lapkri¢io 12 d. pareikstas ieskinys Graikijos

RESPUDITKAT .ottt 32
Bylos C-67/03 i8braukimas 8 re@iStro .............euuuuuuuuummeiiiiiiiiiii e e e e e e e e e e eee e 32
Bylos C-93/04 iSbraukimas i FEZISIIO ........uuuriirriiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeeeas 32
Bylos C-117/04 i8braukimas i TeZISTIO ..........uuuuuuuuiiiiiiiiiiiiiit e e e e e e e e 32
Bylos C-118/04 iSbraukimas i§ TEZISIIO ........vvvvurriiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e eeeeeeeeeeeas 32

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

2004 m. spalio 28 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-35/01 Shanghai Teraoka Elec-
tronic Co. Ltd prie§ Europos Sajungos Taryba (Dempingas — Galutiniy antidempingo muity jvedimas
— Elektroninés svarstyklés, kuriy kilmés $alis Kinija — Rinkos ekonomikos sglygomis veikiancios
jmonés statusas — Zalos nustatymas — Priezastinis rySys — Teisés § gynyba) ........cccevevivvreeruneennn. 33

2004 m. spalio 26 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-207/02 Nicoletta Falcone
prie§ Europos Bendrijy Komisija (Pareigtinai — Bendras konkursas — Neleidimas dalyvauti egzamine
rastu dél rezultaty gauty pirminés atrankos metu — Nurodomas pranesimo apie konkursg neteisé-
L4800 0 B 1) PPN 33

2004 m. spalio 28 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Sujungtose bylose T-219/02 ir
T-337/02 Olga Lutz Herrera prie§ Europos Bendrijy Komisija (VieSoji tarnyba — Atviras konkursas —
Neleidimas dalyvauti testuose — Prane$imas apie konkursg — AmzZiaus riba) .............ccooeviiiinniiiiii. 34

2004 m. spalio 26 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-55/03 Philippe Brendel pries
Europos Bendrijy Komisijg (Pareiginai — Paskyrimas — Lygio ir pakopos suteikimas — Darbo stazo
pakopoje padidinimas — Ieskinys dél Zalos atlyginimo) ..............coeveeriirriiriiiriiieiee e 34

2004 m. spalio 28 d. Pirmosios Instancijos Teismo sprendimas, Byloje T-76/03 Herbert Meister pries
Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) (Pareigiinai —
Tarnybos vadovo perkélimas — Tarnybos interesas — Pareigy lygiavertiSkumas — Teis¢ | saviraiskos
laisve — Pareiga atsizvelgti | pareigiiny interesus — Motyvai — Teisé bati isklausytam — Deliktiné

AESAKOIMIYDE) .ottt 35
2004 m. rugséjo 29 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-394/02 Arnaldo Lucaccioni
prie§ Europos Bendrijy Komisija (Pensija — Darbo uZmokes¢io aresto procediira — Nacionalinio
teismo SPrendimo VYKAYIMAS) ......uuuiuiiiiiiiiiiiee e 35

2004 m. spalio 14 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-3/03 Everlast World’s Boxing
Headquartes Corporation prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) (Bendrijos prekiy zenklas — Atsisakymas i§ dalies registruoti — Prasymo atsiémimas
— Pagrindo spresti NEDUVIIIIAS) «evvvvuunieiiiiiiiii ettt 36

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 6/71

2005/C 6/72

2005/C 6/73

2005/C 6/74

2005/C 6/75

2005/C 6/76

2005/C 6/77

2005/C 6/78

2005/C 6/79

2005/C 6/80

2005/C 6/81
2005/C 6/82

2005/C 6/83

2005/C 6/84

2005/C 6/85

2005/C 6/86

2005/C 6/87

2005/C 6/88

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. spalio 27 d. Pirmosios Instancijos Teismo nutartis, Byloje T-108/04 Nikolaus Steininger pries
Europos Bendrijy Komisija (Tarnybinés veiklos jvertinimo ataskaita — Tasky uZ nuopelnus sumazi-
nimas — Sprendimo priémimo nereikalinGUImas) ............uueueeuemmiimiiiirieee e
2004 m. spalio 15 d. Pirmosios Instancijos Teismo pirmininko nutartis, Byloje T-193/04 R Hans-
Martin Tillack prie§ Europos Bendrijy Komisija (Laikinosios apsaugos priemonés — PraSymas taikyti
laikingsias priemones ir sustabdyti vykdyma) ............ooooiiiiiiiiii

Byla T-322/03 Telefon und Buch Verlagsgesellschaft m.b.H. 2004 m. rugséjo 19 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ..............cccccvviiiiiniini.

Byla T-382/04 Heuschen & Schrouff Oriéntal Foods Trading B.V. 2004 m. rugséjo 23 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijyy KOMUSTIAL «.....uueeeeiiiiiiiiieeee ittt

Byla T-387/04 EnBW Energie Baden-Wiirttemberg AG 2004 m. rugséjo 27 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy KOIMSIJAL «...eeevtetttiriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeeas

Byla T-393/04 Dirk Klaas 2004 m. rugs¢jo 30 d. pareikstas ieskinys Europos Parlamentui ................

Byla T-396/04 SOFFASS S.p.A 2004 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai
(prekiy zenklams ir pramoniniam dizalnU) ............oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii

Byla T-399/04 Scandlines Sverige AB 2004 m. spalio 7 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
STJAT 1e it e

Byla T-419/04 Nadine Schmit 2004 m. spalio 8 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai ......

Byla T-421/04 José Antonio Carreira 2004 m. spalio 11 d. pareikstas ieskinys Europos darbuotojy
SAUGOS il SVEIKALOS AGENTIIAL ...eeeiiiiiiii ettt ettt e ettt ettt e e e ettt e e e e e ettt e eeeeees

Byla T-432/04 Walter Parlante 2004 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai
Byla T-433/04 Angela Davi 2004 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai .......

Byla T-434/04 Alex Milbert ir kity 2004 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
STJAT 1ee ettt et

Byla T-435/04 Manuel Simdes Dos Santos 2004 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos deri-
IO TAITIYDAL + ettt ettt ettt e et eeaees

Byla T-436/04 Carlos Sdnchez Ferriz 2004 m. spalio 26 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
N

Byla T-437/04 Holger Standertskjold-Nordenstam 2004 m. lapkricio 1 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy KOMUISIIAL - eeeeerieiiiis ettt ettt e e e ettt eeeees

Byla T-438/04 Elke Huober 2004 m. spalio 29 d. pareikstas ieskinys Europos Sajungos Tarybai .........

Byla T-441/04 Jean-Claude Heyraud 2004 m. lapkri¢io 2 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +. et

36

36

37

37

38

39

39

40

40

41

41

42

42

43

43

44

44

(Tesinys treciajame virdelyje)



PraneSimo Nr.

2005/C 6/89

2005/C 6/90

2005/C 6/91

2005/C 6/92

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-442/04 Andrea Walderdorff 2004 m. lapkricio 5 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-

STJAT 1ttt e 45
Byla T-463/04 Danish Management A[S 2004 m. gruodzio 2 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAL +. et e 46
Byla T-464/04 Impala 2004 m. gruodzio 3 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai ............ 46
I Parengiamieji aktai

11 Pranesimai

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys
OL C 314, 2004 12 18 ettt 48
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Europos Sgjungos oficialusis leidinys C6/1

(Informacija)

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Sujungtose bylose C-10/02 ir C-11/02 (dél Tribunale ammi-

nistrativo regionale per la Puglia praSymo priimti prejudi-

cinj sprendimg): Anna Fascicolo ir kt., Enzo De Benedictis

ir kt. prie$ Regione Puglia ir kt. (C-10/02) ir Grazia Berardi

ir kt, Lucia Vaira ir kt. prie§ Azienda Unita Sanitaria
Locale BA/4 ir kt. (C-11/02) ()

(Laisvas gydytojy judéjimas — Direktyvos 86/457/EEB ir
93/16/EEB — Diplomy, pazyméjimy ir kity kvalifikacijq
patvirtinanciy dokumenty pripaZinimas — Valstybiy nariy
pareiga nustatyti, kad verstis bendrosios medicinos gydytojo
praktika pagal jy nacionalinés socialinés apsaugos sistemgq
galima tik turint specifinj diplomg — Igytos teisées — Iki
1995 m. sausio 1 d. jgytq teisg verstis bendrosios medicinos
gydytojo praktika patvirtinancio dokumento lygiavertiskumas
specifiniy studijy diplomui — Bendrosios medicinos gydytojy
sqraso sudarymas pagal turimus dokumentus suteikiant
regione laisvas darbo vietas)

(2005/C 6/01)

(Proceso kalba: italy)

Sujungtose bylose C-10/02 ir C-11/02 dél Tribunale amminist-
rativo regionale per la Puglia (Italija) 2001 m. spalio 10 d.
sprendimais, kuriuos Teisingumo Teismas gavo 2002 m. sausio
15 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj pateikty pragymy priimti
prejudicinj sprendimg bylose Anna Fascicolo ir kt., Enzo De
Benedictis ir kt. pries Regione Puglia, Maria Paciolla, Assesso-
rato alla Sanita e Servizi Sociali della Regione Puglia, Coordina-
tore del Settore Sanita, Azienda Unita Sanitaria Locale BR[1,
Felicia Galietti ir kt., Azienda Unita Sanitaria Locale BA[4,
Madia Evangelina Magri, Azienda Unita Sanitaria Locale BA/
1,Azienda Unita Sanitaria Locale BA[3 (C-10/02), ir Grazia
Berardi ir kt., Lucia Vaira ir kt. prie§ Azienda Unita Sanitaria
Locale BA/4, Angelo Michele Cea, Scipione De Mola, Francesco

d’Argento, Azienda Unita Sanitaria Locale FG/[2, Antonella
Battista ir kt., Nicola Brunetti kt., Azienda Unita Sanitaria
Locale BA/3, Azienda Unita Sanitaria Locale FG/3, Erasmo
Fiorentino (C-11/02) Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija),
susidedantis i§ kolegijos pirmininko P. Jann, teiséjy R. Silva de
Lapuerta, K. Lenaerts, S.von Bahr ir K. Schiemann (pranes¢jas),
generaliné advokaté: J. Kokott, sekretoré: vyriausioji adminis-
tratoré M. Miigica Arzamendi, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priéemé
sprendimag, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/16 skirtos padéti
laisvam  gydytojy judéjimui ir jy diplomy, pazyméjimy ir kity
oficialig kvalifikacijg patvirtinanciy dokumenty abipusiam pripazi-
nimui 36 straipsnio 2 dalis galimybés uzimti bendrosios medi-
cinos praktikos gydytojo pareigas atzvilgiu valstybiy nariy nejp-
areigoja iki 1995 m. sausio 1 d. jgytg teise verstis bendrosios
medicinos praktika pagal nacionaling socialinés apsaugos sistemg
pripazinti lygiaverte specifiniy  bendrosios medicinos  studijy
pazyméjimo gavimui.

>

Direktyvos 93/16 straipsnio 36 straipsnio 2 daliai nepriestarauja
tai, jog gydytojams, kurie tuo pat metu yra bendrosios medicinos
studijy paZyméjimo turétojai ir iki 1994 m. gruodzio 31 d. yra
igije teis¢ verstis bendrosios medicinos praktika pagal nacionaling
socialinés apsaugos sistemg valstybés narés taikyty:

— didesnio skaiciaus darbo viety rezervg nei tas, kuris taikomas
tik minétg pazyméjimg ar teisg turintiems gydytojams, jiems
suteikiant galimybe tuo pat metu pretenduoti j Siy dviejy kate-
gorijy rezervuotas darbo vietas;

— dar palankesnes sqglygas jiems suteikiant papildomus balus uz
minétg pazyméjimg, kai jie pretenduoja j darbo vietas, skirtas
gydytojams, jgijusiems teisg verstis praktika iki 1994 m.
gruodzio 31 d..

(') OL C 68,2002 3 16.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2004 m. lapkricio 9 d.

Byloje C-46/02 (dél Vantaan kirdjioikeus prasymo priimti
prejudicinj sprendimg): Fixtures Marketing Ltd prie$ Oy
Veikkaus Ab ()

(,Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga —

Sui generis teisé — Sgvoka ,su duomeny bazés duomeny

gavimu, tikrinimu ir pateikimu susijusios investicijos” —
Futbolo pirmenybiy tvarkarasciai — LaZybos*)

(2005/C 6/02)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-46/02 dél Vantaan kardjdoikeus (Suomija) 2002 m.
vasatio 1 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2002 m. vasario 18 d. pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendimg byloje Fixtures
Marketing Ltd pries Oy Veikkaus Ab, Teisingumo Teismas
(didzioji kolegija), susidedantis i§ pirmininko V. Skouris, kole-
gijos pirmininky P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, K.
Lenaerts (prane$¢jas), teiséjy J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N.
Colneric ir J. N. Cunha Rodrigues; generaliné advokaté: C. Stix-
Hackl; sekretorés: vyriausiosios administratorés M. Migica
Arzamendi ir M.-F. Contet, 2004 m. lapkri¢io 9 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

Sqvoka ,su duomeny bazés duomeny gavimu susijusios investicijos”
1996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos 7 straipsnio 1 dalies
prasme reiskia isteklius, naudojamus jau egzistuojancioms pavienéms
medZiagoms ieskoti ir joms surinkti j duomeny baze. Jos neapima
istekliy, panaudoty duomenims, sudarantiems duomeny bazg, sukurti.
Todél futbolo pirmenybiy rungtyniy tvarkarascio sudarymo atveju Si
sgvoka neapima istekliy, panaudoty nustatant rungtyniy datg, laikg ir
atskiry Siy pirmenybiy rungtyniy komandy poras.

() OL C 109, 2002 5 4.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2004 m. lapkricio 11 d.

Sujungtose bylose C-183/02 P ir C-187/02 P Daewoo Elec-

tronics Manufacturing Espafia SA (Demesa) (C-183/02 P) ir

Territorio Histérico de Alava - Diputacion Foral de Alava
(C-187/02 P) pries Europos Bendrijy Komisijg ()

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Fiskalinés prie-
monés — Teiséti liikesCiai — Nauji teisiniai pagrindai)

(2005/C 6/03)

(Proceso kalba: ispany)

Sujungtose bylose C-183/02 P ir C-187/02 P dél 2002 m.
geguzés 15 ir 16 d. pagal Europos Bendrijy Teisingumo Teismo
statuto 49 straipsnj apeliaciniy skundy, pateikty Daewoo Elec-
tronics Manufacturing Espafla SA (Demesa), jsteigtos Vitoria
(Ispanija), atstovaujamos advokaty A. Creus Carreras ir B.
Uriarte Valiente (C-183/02 P), ir Territorio Historico de Alava —
Diputacién Foral de Alava, atstovaujamos advokaty A. Creus
Carreras, B. Uriarte Valiente ir M. Bravo-Ferrer Delgado (C-187/
02 P), palaikomos Comunidad Auténoma del Pais Vasco, atsto-
vaujamos advokato E. Garayar Gutiérrez,, dalyvaujant kitoms
proceso Salims — Europos Bendrijy Komisijai, atstovaujamai F.
Santaolalla Gadea ir J. L. Buendia Sierra, Asociacién Nacional
de Fabricantes de Electrodomésticos de Linea Blanca (ANFEL),
isteigtai Madride (Ispanija), ir Conseil européen de la construc-
tion d'appareils domestiques (CECED), jsteigtai Briuselyje
(Belgija), Teisingumo Teismas (antroji kolegija), susidedantis i3
kolegijos pirmininko C. W. A. Timmermans, teis¢jy C.
Gulmann (pranes¢jas) ir N. Colneric; generaliné advokaté: J.
Kokott, sekretoré: vyriausioji administratore M. Magica Arza-
mendi, 2004 m. lapkri¢io 11 d. priémé sprendima, kurio rezo-
liucinéje dalyje nurodyta:

1) Sujungti bylas C-183/02 P ir C-187/02 P galutiniam spren-
dimui priimti.

2) Atmesti apeliacinius skundus.

3) Apeliantai be savo islaidy turi padengti Europos Bendrijy Komi-
sijos islaidas pagal jos pateiktus reikalavimus.

4) Comunidad Auténoma del Pais Vasco padengia savo bylinéjimosi
islaidas.

(') OL C 180, 2002 7 27.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(Sestoji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-185/02 Europos Bendrijy Komisija prie§ Portuga-
lijos Respublika (!)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Atlieky tvarkymas
— Polichlorinty bifenily ir polichlorinty terfenily Salinimas
" Direktyva 96/59/EB)

(2005/C 6/04)

(Proceso kalba: portugaly)

Byloje C-185/02 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama A.
Caciros, prie§ Portugalijos Respublikg, atstovaujamg L.
Fernandes, M. Telles Romido ir M. J. Lois, dél 2002 m. geguzés
17 d. pagal EB sutarties 226 straipsnj pareiksto ieskinio deél
jsipareigojimy nejvykdymo, Teisingumo Teismas (Sestoji kole-
gija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko A. Borg Barthet,
teiséjy S. von Bahr ir J. Malenovsky (praneséjas); generalinis
advokatas: L. A. Geelhoed, sekretorius: R. Grass, 2004 m.
spalio 28 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nuro-

dyta:

1) Per nustatytg terming Europos Bendrijy Komisijai nepranesusi
1996 m. rugséjo 16 d. Tarybos direktyvos 96/59/EB dél poli-
chlorinty bifenily ir polichlorinty terfenily (PCB ir PCT) Salinimo
11 straipsnyje numatyty plany ir gairiy, Portugalijos Respublika
nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig nuostatq.

2) Atmesti kitg ieskinio dalj.

3) Europos Bendrijy Komisija ir Portugalijos Respublika padengia
savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 180, 2002 7 27.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2004 m. lapkricio 11 d.

Sujungtose bylose C-186/02 P ir C-188/02 P: Ramondin

SA, Ramondin Cipsulas SA, Territorio Historico de Alava

— Diputacion Foral de Alava (C-188/02) pries Europos
Bendrijy Komisijg (')

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Fiskalinés prie-
monés — PiktnaudZiavimas jgaliojimais — Motyvavimas —
Nauji teisiniai pagrindai)

(2005/C 6/05)

(Proceso kalba: ispany)

Sujungtose bylose C-186/02 P ir C-188/02 P dél 2002 m.
geguzés 15 ir 16 d. dviejy apeliaciniy skundy pagal Europos
Bendrijy Teisingumo Teismo statuto 49 straipsnj, pateikty
Ramondin SA, jsteigtos Logrofio (Ispanija) ir Ramondin
Cépsulas SA, isteigtos Laguardia, (Ispanija), atstovaujamos advo-
kato J. Lazcano-Iturburu Ayestaran, C-186/02 P, ir Territorio
Historico de Alava- Diputacién Foral de Alava, atstovaujamos
advokaty A. Creus Carreras, B. Uriarte Valiente ir Bravo-Ferrer
Delgado, C-188/02 P, dalyvaujant kitoms proceso Salims:
Europos Bendrijy Komisijai, atstovaujamai F. Santaolalla Gadea
ir J. L. Buendia Sierra, palaikomai Comunidad Auténoma de La
Rioja, atstovaujamos advokato J. M. Criado Gdmez, Teisingumo
Teismas (antroji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko
C. W. A. Timmermans, teis¢jy C. Gulmann (praneséjas) ir N.
Colneric; generaliné advokaté: J. Kokott, sekretoré: vyriausioji
administratoré M. Mdgica Arzamendi, 2004 m. lapkric¢io 11 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Sujungti bylas C-186/02 P ir C-188/02 P galutiniam spren-
dimui priimti.

2) Atmesti apeliacinius skundus.

3) Apeliantai be savo islaidy turi padengti Europos Bendrijy Komi-
sijos bei Comunidad Auténoma de La Rioja islaidas pagal jy
pateiktus reikalavimus.

() OL C 191, 2002 8 10.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2004 m. lapkricio 9 d.

Byloje C-203/02 (dél Court of Appeal (Anglija ir Velsas)(-

Civil Division) prasymo priimti prejudicini sprendimg):

The British Horseracing Board Ltd ir kt. pries William Hill
Organization Ltd (')

(,Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga —
Sui generis teise — Duomeny baziy duomeny gavimas, tikri-
nimas arba pateikimas — (Nepakankamai) didelé duomeny
bazés duomeny dalis — Perkélimas ir panaudojimas —
Normalus panaudojimas — Nepagrista Zala, padaryta teisé-
tiems duomeny bazés sudarytojo interesams — Zirgy lenk-
tyniy duomeny bazé — Lenktyniy sqrasai — LaZybos*)

(2005/C 6/06)

(Proceso kalba: angly)

Byloje C-203/02 dél 2002 m. geguzés 31 d. Court of Appeal
(Anglija ir Velsas) (Civil Division) sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2002 m. geguzés 24 d., pagal EB sutarties 234
straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
The British Horseracing Board Ltd ir kt. pries William Hill
Organization Ltd, Teisingumo Teismas (didZioji kolegija), susi-
dedantis i§ pirmininko V. Skouris, kolegijos pirmininky P. Jann,
C. W. A. Timmermans, A. Rosas ir K. Lenaerts (pranes¢jas),
teiséjy J. P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric ir J. N. Cunha
Rodrigues; generaliné advokaté: C. Stix-Hackl; sekretorés:
vyriausiosios administratorés M. Magica Arzamendi ir M.-F.
Contet, 2004 m. lapkri¢io 9 d. priémé sprendimg, kurio re-
zoliucinéje dalyje nurodyta:

1) ,Duomeny bazés duomeny gavimo investicijos* sgvoka Europos
Parlamento ir Tarybos Direktyvos 96/9/EB dél duomeny baziy
teisinés apsaugos 7 straipsnio 1 dalies prasme reiskia isteklius,
panaudotus ieskant esanciy nepriklausomy medZiagy ir surenkant
jas j duomeny bazg. Jos neapima istekliy, panaudoty siekiant
sukurti medZiagas, kurios sudaro duomeny baz.

,Duomeny bazés duomeny tikrinimo investicijy“ sgvoka Direk-
tyvos 96/9/EB 7 straipsnio 1 dalies prasme reiskia isteklius,
panaudotus  siekiant uztikrinti duomeny bazés duomeny pati-
kimumg, tikrinti surinkty duomeny tikslumg duomeny bazés
kiirimo ir veikimo metu. IStekliai, panaudoti tikrinimui duomeny

karimo metu, kurie véliau buvo surinkti j duomeny baze, | Sig
sqgvokg nepatenka.

Istekliai, panaudoti siekiant sudaryti lenktynése dalyvaujanciy
zZirgy sqrasg ir atlikti su tuo susijusius patikrinimus, nesudaro
investicijy, padaryty siekiant gauti ir patikrinti duomeny bazés
duomenis, kurioje Sis sqrasas pateikiamas.

2) ,Perkélimo* ir ,panaudojimo” sgvokos Direktyvos 96/9/EB 7
straipsnio prasme reiskia bet kokj be leidimo jvykdytg visos ar
dalies duomeny bazés duomeny pasisavinimo ir vieSo platinimo
veiksmg. Sios sqvokos nereiskia, kad turi biiti tiesioginé prieiga
prie susijusios duomeny bazés.

Tai, kad duomeny bazés duomenis sudarytojas pats padaré pri-
einamais visuomenei arba tai buvo padaryta su jo leidimu, nepa-
ZeidZia sudarytojo teisés neleisti vykdyti visos ar dalies duomeny
bazés duomeny perkélimo ir (arba) panaudojimo veiksmuy.

3) ,Duomeny bazés duomeny pakankamai didelés dalies, vertinant
kiekybiskai“ sqvoka Direktyvos 96/9/EB 7 straipsnio prasme
reiskia duomeny, kurie buvo perkelti i§ duomeny bazés ir (arba)
panaudoti dydj, ir turi biiti vertinama atsizvelgiant j visg tokiy
duomeny bazés duomeny dydj.

,Duomeny bazés duomeny pakankamai didelé dalis, vertinant
kiekybiskai“ reiskia investicijy, padaryty siekiant gauti, tikrinti ir
pateikti duomenis, kurie yra perkélimo ir (arba) panaudojimo
dalykas, mastg, neatsiZvelgiant, ar Sis dalykas sudaro kiekybiskai
pakankamai didelg visy apsaugotos duomeny bazés duomeny dalj.

Nedidele duomeny bazés dalimi laikytina bet kuri dalis, kuri
netenkina pakankamai didelés dalies apibréZimo, vertinant Rieky-
biskai ir kokybiskai.

K

Direktyvos 96/9/EB 7 straipsnio 5 dalyje nustatytas draudimas
reiskia be leidimo jvykdytus perkélimo arba panaudojimo
veiksmus, dél kuriy kumuliacinio poveikio be duomeny bazés su-
darytojo leidimo atkuriama ir (arba) padaroma prieinama visuo-
menei visa arba pakankamai didelé Sios duomeny bazés duomeny
dalis, ir kuriais padaroma rimta Zala sudarytojo investicijoms.

(') OL C 180, 2002 7 27.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2004 m. lapkricio 11 d.

Byloje C-216/02 (dél Verwaltungsgerichtshof prasymo

priimti prejudicinj sprendimg): Osterreichischer Zuchtver-

band fir Ponys, Kleinpferde und Spezialrassen pries
Burgenlindische Landesregierung (!)

(Laisvas prekiy judéjimas — Prekyba arkliniy Seimos
gyviinais Bendrijoje — Organizacijy ir asociacijy, tvarkanciy
arba uZvedanciy registruojamy arkliniy Seimos gyviiny
kilmés knygas, patvirtinimo arba pripaZinimo procediira —
Sprendimo 92/353/EEB 2 straipsnio 2 dalis)

(2005/C 6/07)

(Proceso kalba: vokiecity)

Byloje (C-216/02 dél Verwaltungsgerichtshof — (Austrija)
2002 m. geguzés 23 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2002 m. birzelio 12 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
Teisingumo Teismui pateikto praSymo priimti prejudicinj
sprendima §io teismo nagrinéjamoje byloje tarp Osterreichis-
cher Zuchtverband fir Ponys, Kleinpferde und Spezialrassen ir
Burgenlindische Landesregierung, dalyvaujant Osterreichischer
Shetlandponyzuchtverband, Teisingumo Teismas (pirmoji kole-
gija), susidedantis i§ pirmininko P. Jann, teiséjy A. Rosas
(pranes¢jas) ir R. Silva de Lapuerta, generalinis advokatas: D.
Ruiz-Jarabo Colomer, sekretoré: M.-F. Contet (vyriausioji admi-
nistrator¢), 2004 m. lapkricio 11 d. priémé sprendima, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) 1992 m. birZelio 11 d. Komisijos sprendimo 92/353/EEB,
nustatancio organizacijy ir asociacijy, tvarkanciy arba uZvedanciy
registruojamy arkliniy Seimos gyviiny kilmés knygas, patvirtinimo
arba pripazZinimo kriterijus, 2 straipsnio 2 dalies pirmoji jtrauka
aiskintina taip, kad esant vienai ar kelioms Sioje nuostatoje nuro-
dyty aplinkybiy jau oficialiai pripaZintos ar patvirtintos konkrecios
arkliniy Seimos gyviiny veislés selekcininky organizacijos ar asocia-
cijos neturi teisés reikalauti i§ kompetentingy valdZios institucijy
atsisakyti pripaZinti ar patvirtinti naujg tos pacios veislés kilmés
knygg tvarkancig ar uzvedancig asociacijg ar organizacijg.

>

Bendrijos teisé nepriestarauja tam, kad valstybés narés teisés aktai
nesuteikty jau veikianciai asociacijai ar organizacijai, pasisakiusiai
prieS naujos asociacijos ar organizacijos pripazinimg, teisés teisme
gincyti kompetentingy nacionaliniy valdZios institucijy sprendimg
deél pripaZinimo.

() OL €191, 2002 8 10.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(didzioji kolegija)
2004 m. lapkricio 16 d.

Byloje C-245/02 (dél Korkein oikeus praSymo priimti
prejudicinj sprendimg): Anheuser-Busch Inc. pries Budéjo-
vicky Budvar, nirodni podnik ()

(,Pasaulio prekybos organizacijos steigimo sutartis — Sutar-

ties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su

prekyba, (TRIPS) 2 straipsnio 1 dalis, 16 straipsnio 1 dalis ir

70 straipsnis — Prekiy Zenklai — Prekeés Zenklo savininkui

suteikiamy iSimtiniy teisiy ribos — Tariamas Zymens naudo-
jimas kaip firmos vardo“)

(2005/C 6/08)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-245/02 dél Korkein oikeus (Suomija) 2002 m. liepos
3 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2002 m. liepos
5 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj pateikto praSymo priimti
prejudicinj sprendimg Sio teismo nagrinégjamoje byloje tarp
Anheuser-Busch Inc. ir Budgjovicky Budvar, ndrodni podnik,
Teisingumo Teismas (didzioji kolegija), susidedantis i§ pirmi-
ninko V. Skouris, kolegijos pirmininky P. Jann, C. W. A.
Timmermans (prane$¢jas), A. Rosas, R. Silva de Lapuerta,
teis¢jy C. Gulmann, R. Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr, J.
N. Cunha Rodrigues ir K. Schiemann, generalinis advokatas: A.
Tizzano, sekretoré: vyriausioji administratoré M. Mugica Arza-
mendi, 2004 m. lapkri¢io 16 d. priémé sprendima, kurio re-
zoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba (TRIPS sutartis), kuri pateikiama Pasaulio prekybos orga-
nizacijos steigimo sutarties 1 C priede, kuri Bendrijos vardu ir jos
kompetencijai priklausanciy Klausimy atZvilgiu, buvo patvirtinta
1994 m. gruodZio 22 d. Tarybos sprendimu 94/200/EB,
taikoma konfliktui tarp prekiy Zenklo ir Zymens, kuris, kaip
teigiama, paZeidZia teisg j $j prekiy Zenklg, jei Sis konfliktas kilo
iki TRIPS sutarties jsigaliojimo datos, taciau tesiasi po jos.

>

Firmos vardas gali buiti Zymeniu prekéms ar paslaugoms Zyméti
Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba (TRIPS sutartis) 16 straipsnio 1 dalies pirmojo sakinio
prasme. Si nuostata Zenklo savininkui suteikia isimting teisg
neleisti naudoti jo prekiy Zenklo tais atvejais, kai toks naudojimas
sukelia ar galéty sukelti grésme prekiy Zenklo funkcijoms, o ypac
svarbiausiajai funkcijai — garantuoti vartotojams prekés kilme.

Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba (TRIPS sutartis) 17 straipsnyje numatytos isimtys, inter
alia, leidZia tretiesiems asmenims naudoti j prekiy Zenklg panasius
ar identiskus Zymenis nurodant jy firmos vardg, jei toks nau-
dojimas nepriestarauja sqZiningai praktikai pramoninéje ir komer-
cinéje veikloje.
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3) Firmos vardas, kuris néra nei uZregistruotas, nei jtvirtintas varto-
jant toje valstybéje, kurioje jregistruotas prekiy Zenklas ir prasoma
ji apsaugoti aptariamo firmos vardo atzvilgiu, gali biiti laikomas
pagristas egzistuojancia ankstesne teise, nurodyta Sutarties dél
intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS
sutartis) 16 straipsnio 1 dalies treciame sakinyje, jei firmos vardo
savininkas turi j TRIPS sutarties reglamentavimo sferg tick
objekto, tiek laiko prasme patenkancig teisg, kuri atsirado anksciau
uz teisg j prekiy Zenklg, su kuriuo kyla konfliktas, ir kuri suteikia
jos savininkui teise naudoti j prekiy Zenklg panasy ar jam iden-
tiskg Zymenj.

() OL C 219, 2002 9 14.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2004 m. lapkricio 11 d.

Byloje C-249/02 Portugalijos Respublika prie§ Europos
Bendrijy Komisija (!)

(Zemés uikis — Bendroji Zemés uikio politika — EZUOGT

finansavimas — Valstybés narés faktinés islaidos, maZesnés

nei Komisijai pateiktos islaidy prognozés — Komisijos teisé

sumaZinti sumas, iSmokétas kaip iSankstiniai mokéjimai —

Komisijos generalinio direktoriaus laiskas, informuojantis

valstybes nares apie $j sumaZinimg — Aktas, sukeliantis
privalomas teisines pasekmes)

(2005/C 6/09)

(Proceso kalba: portugaly)

Byloje (C-249/02 Portugalijos Respublika, atstovaujama L.
Fernandes, padedamo C. Botelho Moniz ir E. Maia Cadete, pries
Europos Bendrijy Komisija, atstovaujamg L. Visaggio, pade-
damo N. Castro Marques, dél 2002 m. liepos 1 d. pareiksto
ieskinio dél panaikinimo pagal EB sutarties 230 straipsnj,
Teisingumo Teismas (antroji kolegija), susidedantis i§ kolegijos
pirmininko C. W. A. Timmermans, teis¢jy C. Gulmann, J.-P.
Puissochet (pranes¢jas), R. Schintgen ir J. N. Cunha Rodrigues;
generalinis advokatas: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretoré:
vyriausioji administratorée M. Mugica Arzamendi, 2004 m.
lapkri¢io 11 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1) Panaikinti Europos Bendrijy Komisijos Zemés fikio generalinio
direktorato generalinio direktoriaus 2002 m. balandZio 18 d.
laiskg, susijusj su 2002 finansiniams metams suteikty iSankstiniy
piniginiy mokéjimy sumaZinimu pagal 1999 m. liepos 23 d.
Komisijos reglamento (EB) Nr. 1750/1999, nustatancio iSsamias
Tarybos reglamento Nr. 1257/1999 dél Europos Zemés iikio
orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) paramos kaimo plétrai
taikymo taisykles, paskutinj kartq i dalies pakeisto 2001 m.
rugséjo 6 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1257/2001, 39
straipsnio 3 dalj.

2) Priteisti i$ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 219, 2002 9 14.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-284/02 (dél Bundesarbeitsgericht praSymo priimti
prejudicinj sprendimg): Land Brandenburg pries Ursula
Sass ()

(Socialiné politika — Darbuotojai ir darbuotojos — EB

sutarties 141 straipsnis — Vienodas darbo uZmokestis —

Direktyva 76/207/EEB — Vienodas poZiiiris — Motinystés

atostogos — Priskyrimas didesnio darbo uZmokescio katego-

rijai — NeatsiZvelgimas j visas motinystés atostogas,

suteiktas pagal buvusios Vokietijos Demokratinés Respub-
likos teisés aktus)

(2005/C 6/10)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-284/02 dél Bundesarbeitsgericht (Vokietija) 2004 m.
kovo 21 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2002 m. rugpjucio 2 d. pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje Land
Brandenburg prie§ Ursula Sass, Teisingumo Teismas (pirmoji
kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko P. Jann, teisé¢jy A.
Rosas (praneséjas), R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts ir S. von
Bahr, generalinis advokatas: L. A. Geelhoed, sekretoré: vyriau-
sioji administratoré F. Contet, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priémé

sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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1976 m. vasario 9 d. Tarybos direktyva 76/207/EEB dél vienodo
poZifirio | vyrus ir moteris principo taikymo jsidarbinimo, profesinio
mokymo, pareigy paaukstinimo ir darbo sglygy atZvilgiu draudZia,
kad kolektyviné sutartis, tokia kaip Bundes-Angestelltentarifvertrag-
Ost (Ryty Vokietijos vieSojo sektoriaus sutartiniy tarnautojy kolek-
tyviné sutartis), nejskaiciuoty j privalomg laikotarpj dalies laikotarpio,
kurio metu darbuotojai pagal buvusios Vokietijos Demokratinés
Respublikos teisés aktus buvo suteiktos motinystés atostogos, virsijan-
cios apsaugos laikotarpj, numatytq Vokietijos Federacinés Respublikos
teisés aktuose, nurodytuose minétoje sutartyje, jeigu kiekvienos is iy
dviejy atostogy tikslai ir paskirtis atitinka moters apsaugos dél
néstumo ir motinystés tikslus, jtvirtintus minétos direktyvos 2
straipsnio 3 dalyje. Nacionalinis teismas turi patikrinti, ar Sios
sglygos yra patenkintos.

(") OL C 261, 2002 10 26.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(Sestoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.
Byloje C-317/02 Europos Bendrijy Komisija pries Airijg ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Bendrijos Zuvinin-
kystés sistema — Reglamentai (EEB) Nr. 3760/92 ir
2847/93 — Zvejybos kvoty virsijimas)

(2005/C 6/11)

(Proceso kalba: angly)

Byloje C-317/02 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama K.
Fitch ir T. van Rijn, véliau T. van Rijn ir B. Doherty, pries
Alrija, atstovaujama D. O’Hagan, padedamo A. Schuster, dél
2002 m. rugséjo 11 d. pareiksto ieskinio dél jsipareigojimy
nejvykdymo pagal EB sutarties 226 straipsnj, Teisingumo
Teismas (Sestoji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko
A. Borg Barthet (pranes¢jas), teiséjy S. von Bahr ir J. Male-
novsky; generaliné advokaté: C. Stix-Hackl, sekretorius: R.
Grass, 2004 m. lapkricio 18 d. priémé sprendimg, kurio rezo-
liucingje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama jai paskirtos Zvejybos kvotos naudojimui reikalingy
kriterijy ir taisykliy;

— Zvejybos veiklos monitoringu, tinkamu iSkrovimy inspektavimu
ir sugavimy deklaravimu bei inspektavimu ir kita taikomuose
Bendrijos reglamentuose nustatyta kontrole neuZtikrindama
Bendrijos taisykliy, susijusiy su gyvyjy vandens istekliy issau-
gojimu, laikymosi;

— laikinai neuzdrausdama Zvejybos veiklos su jos véliava plau-
kiojantiems arba jos teritorijoje registruotiems laivams, kai yra
iSeikvotos jai paskirtos kvotos, ir

— nepradédama  administraciniy  veiksmy ar  baudZiamyjy
procediiry pries Siuos reglamentus paZeidusius laivy kapitonus
arba pries kitus, atsakingus uZ paZeidimo padarymg, asmenis,

— Airija nejvykdé savo jsipareigojimy pagal 1992 m. gruodzio
20 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 3760/92 nustatancio
Zuvininkystés ir akvakultiiros sistemg Bendrijoje 9 straipsnio 2
dalj ir 1993 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2847/93 nustatancio bendros Zuvininkystés politikos
kontrolés sistemg 2, 21 ir 31 straipsnius.

2) Priteisti i Airijos bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 261, 2002 10 26.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(didZioji kolegija)
2004 m. lapkricio 16 d.

Byloje C-327/02 (dél Rechtbank te ’s-Gravenhage prasymo

priimti prejudicinj sprendimg): Lili Georgieva Panayotova

ir kt. prie§ Minister voor Vreemdelingenzaken en Inte-
gratie (')

(Bendrijy ir Bulgarijos, Bendrijy ir Lenkijos bei Bendrijy ir

Slovakijos asociacijos sutartys — Isisteigimo teis¢ — Nacio-

nalinés teisés aktai, numatantys, kad prasymai iSduoti

leidimg gyventi siekiant jsisteigti yra atmetami jy nenagriné-

jant, jeigu prasymg pateikes asmuo neturi laikino leidimo
gyventi)

(2005/C 6/12)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje C-327/02 dél Rechtbank te ’s-Gravenhage (Olandija)
2002 m. rugs¢jo 16 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2002 m. rugséjo 18 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendima byloje Lili
Georgieva Panayotova, Radostina Markova Kalcheva, Izabella
Malgorzata Lis, Lubica Sopova, Izabela Leokadia Topa, Jolanta
Monika Rusiecka prie§ Minister voor Vreemdelingenzaken en
Integratie, Teisingumo Teismas (didZioji kolegija), susidedantis
i§ pirmininko V. Skouris, kolegijy pirmininky P. Jann, C. W. A.
Timmermans, A. Rosas ir R. Silva de Lapuerta, teiséjy J.-P. Puis-
sochet (pranes¢jas), R. Schintgen, S. von Bahr ir . N. Cunha
Rodrigues, generalinis advokatas: M. Poiares Maduro, sekretoré:
vyriausioji administratoré M.-F. Contet, 2004 m. lapkri¢io 16
d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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1) Europos sutarties, steigiancios asociacijg tarp Europos Bendrijy bei
jos valstybiy nariy, i vienos pusés, ir Bulgarijos Respublikos, i§
kitos pusés, patvirtintos 1993 m. gruodzio 19 d. Tarybos ir
Komisijos ~ sprendimu  Nr.  94/908/EB/EAPB/Euratom, 45
straipsnio 1 dalis bei 59 straipsnio 1 dalis, skaitomos kartu,
Europos sutarties, steigiancios asociacijg tarp Europos Bendrijy bei
jos valstybiy nariy, iS vienos pusés, ir Lenkijos Respublikos, i§
kitos pusés, patvirtintos 1993 m. gruodzio 13 d. Tarybos ir
Komisijos ~ sprendimu  Nr. 93/743/EB/EAPB/Euratom, 44
straipsnio 3 dalis bei 58 straipsnio 1 dalis, skaitomos kartu, ir
Europos sutarties, steigiancios asociacijg tarp Europos Bendrijy bei
jos valstybiy nariy, iS vienos pusés, ir Slovakijos Respublikos, is
kitos pusés, patvirtintos 1993 m. gruodzio 19 d. Tarybos ir
Komisijos ~ sprendimu  Nr.  94/909/EB/EAPB/Euratom, 45
straipsnio 3 dalis bei 59 straipsnio 1 dalis, skaitomos kartu, i§
esmés nedraudzZia valstybés narés teisés akty, nustatanciy iSanks-
ting kontrolés sistemg, pagal kurig jvaZiavimas j minétg valstybe
narg siekiant jsisteigti vykdant savarankiskai dirbancio asmens
veiklg priklauso nuo to, ar suinteresuotas asmuo turi laiking
leidimg gyventi, iSduotq Sios valstybés narés diplomatinés atsto-
vybés arba konsulinés jstaigos asmens kilmés valstybéje arba vals-
tybéje, kurioje jis nuolat gyvena. Tokia sistema gali teisétai numa-
tyti, kad minétas leidimas iSduodamas su sglyga, kad prasymg
pateikes asmuo jrodo, jog iS tikryjy siekia vykdyti savarankiskai
dirbancio asmens veiklg, tuo paciu metu nedirbdamas pagal darbo
sutartj ir nesikreipdamas pagalbos j viesuosius fondus ir kad jis
turi pakankamai 1ésy vykdyti tg savarankiskg veiklg ir jo gali-
mybés tuo uzsiimti sékmingai yra realios. Tokiems iSankstiniams
leidimams gyventi taikoma sistema turi buti grindZiama lengvai
prieinama procesine sistema, kuria uZtikrinama, kad suintere-
suotyjy asmeny pateikti prasymai bus iSnagrinéti objektyviai per
protingg terming, o dél atsisakymo suteikti leidimg gyventi pa-
reiksti skundai bus nagrinéjami teisme arba kitoje teismines funk-
cijas atliekancioje institucijoje.

>

Minétos asociacijos sutarciy nuostatos turi biiti aiskinamos, kaip
taip pat i§ esmés nedraudZiancios, kad tokiuose nacionalinés teisés
aktuose bity numatyta, jog priimancios valstybés narés kompeten-
tingos valdZios institucijos atmeta Sioje valstybéje naréje pateiktg
prasymg iSduoti leidimg gyventi siekiant jsisteigti pagal minétas
asociacijos sutartis, jeigu prasymg pateikes asmuo neturi pagal
Siuos teisés aktus reikalaujamo laikino leidimo gyventi.

N
~

Siuo atveju, néra atsizvelgiama j tg aplinkybe, kad prasymg patei-
kusio asmens teigimu, jis aiskiai ir akivaizdZiai atitinka nustatytas
esmines laikino leidimo gyventi iSdavimo ir leidimo gyventi
siekiant jsisteigti sglygas arba j tai, kad minétas prasymg pateikgs
asmuo priimancioje valstybéje naréje prasymo pateikimo metu
gyveno teisétai remiantis Ritu pagrindu, jeigu paaiskéja, kad tai
yra nesuderinama su aiskiai nustatytomis suinteresuoto asmens
jvaZiavimo j minétg valstybe nare sglygomis ir ypa¢ su leidZiamu
buvimo laikotarpiu.

() OL C 274,2002 11 9.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(didZioji kolegija)

2004 m. lapkricio 9 d.

Byloje C-338/02 (dél Hogsta domstolen praSymo priimti
prejudicinj sprendimg): Fixtures Marketing Ltd prie§
Svenska Spel AB (')

(,Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga —

Sui generis teis¢é — Sgvoka ,,su duomeny bazés duomeny

gavimu susijusios investicijos“ — Futbolo pirmenybiy tvarka-
rasciai — LaZybos*)

(2005/C 6/13)

(Proceso kalba: svedy)

Byloje C-338/02 dél Hogsta domstolen (Svedija) 2002 m.
rugséjo 10 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2002 m. rugséjo 23 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje Fixtures
Marketing Ltd pries Svenska Spel AB, Teisingumo Teismas
(didzioji kolegija), susidedantis i§ pirmininko V. Skouris, kole-
gijos pirmininky P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas ir K.
Lenaerts (praneséjas), teiséjy J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N.
Colneric ir J. N. Cunha Rodrigues; generaliné advokaté: C. Stix-
Hackl; sekretorés: vyriausiosios administratorés M. Mugica
Arzamendi ir M.-F. Contet, 2004 m. lapkri¢io 9 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos 7 straipsnio 1 dalj
sqvoka ,su duomeny bazés duomeny gavimu susijusios investicijos”
reiskia isteklius, panaudotus ieskant esancios medziagos ir surenkant
jg | duomeny bazg. Ji neapima istekliy, panaudoty siekiant sukurti
duomeny baze sudarancig medziagg. Todél, futbolo pirmenybiy rung-
tyniy tvarkarasGio sudarymo atveju, $i sgvoka neapima istekliy,
panaudoty nustatant rungtyniy datg, laikg ir atskiry Siy pirmenybiy
rungtyniy komandy poras.

() OL C274,2002119.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-420/02 Europos Bendrijy Komisija prie§ Graikijos
Respublikg (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Neteisétas atlieky

iSvertimas Péra Galini vietovéje — Direktyva 75/442/EEB dél

atlieky, iS dalies pakeista Direktyva 91/156/EEB — 4 ir 9
straipsniai)

(2005/C 6/14)

(Proceso kalba: graiky)

Byloje C-420/02 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M.
Konstantinidis, prie§ Graikijos Respublika, atstovaujamg E.
Skandalou, dél 2002 m. lapkri¢io 21 d. pareiksto ieskinio dél
jsipareigojimy nejvykdymo pagal EB sutarties 226 straipsnj,
Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija), susidedantis i§ kolegijos
pirmininko P. Jann, teisé¢jy R. Silva de Lapuerta (praneseja), K.
Lenaerts, S. von Bahr ir K. Schiemann; generalinis advokatas: L.
A. Geelhoed, sekretoré: vyriausioji administratoré M. Mugica
Arzamendi, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priémé sprendimg, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Nesiimdama biitiny priemoniy uztikrinti, kad atliekos, iSverstos
Péra Galini vietovéje, esancioje Herakliono savivaldybés teritorinéje
apygardoje, biity panaudotos ar pasalintos nesukeliant pavojaus
Zmoniy sveikatai, vandeniui, orui, dirvoZemiui, augalams ir
gyviinams, nesukeliant triukSmo ar kvapy, ir suteikdama leidimg
eksploatuoti §j sqvartyng, kuriame néra Dbiitinos informacijos,
Graikijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Direk-
tyvos 75/442/EEB dél atlieky, pakeistos direktyva 91/156/EEB
4 ir 9 straipsnius.

2) Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 31,2003 2 8.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2004 m. lapkricio 11 d.

Byloje C-425/02 (dél Cour administrative praSymo priimti

prejudicinj sprendimg): Johanna Maria Delahaye (pavardé

po santuokos - Boor) prie§ Ministre de la Fonction
publique et de la Réforme administrative (!)

(Darbuotojy teisiy apsauga jmonés perdavimo valstybei
atveju — Galimybé valstybei nustatyti vieSosios teisés taisyk-
les — Darbo uZmokescio sumaZinimas)

(2005/C 6/15)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-425/02 dél Cour administrative (Liuksemburgas)
2002 m. lapkri¢io 21 d. sprendimu pagal EB sutarties 234
straipsnj Teisingumo Teismui pateikto prasymo, kurj Teisin-
gumo Teismas gavo 2002 m. lapkri¢io 25 d., priimti prejudi-
cinj sprendimg $io teismo nagrinéjamoje byloje tarp Johanna
Maria Delahaye (pavardé po santuokos — Boor) ir Ministre de la
Fonction publique et de la Réforme administrative, Teisingumo
Teismas (antroji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko
C. W. A. Timmermans, teis¢jy C. Gulmann ir N. Colneric
(pranes¢ja), generalinis advokatas: P. Léger, sekretoré: vyriausioji
administratoré M. Mdgica Arzamendi, 2004 m. lapkric¢io 11 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1977 m. vasario 14 d. Tarybos direktyva 77/187 [EEB dél valstybiy
nariy jstatymy, skirty darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy, verslo ar
verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo turi biiti aiSkinama taip,
kad ji is esmés nedraudzia, kad jmonés, privatinés teisés reglamentuo-
jamo juridinio asmens, perdavimo valstybei atveju, valstybé, kaip
naujas darbdavys, sumazinty atitinkamy darbuotojy darbo uzmokestj
sickdama nepazZeisti galiojanciy nacionaliniy reikalavimy, susijusiy su
valstybés tarnautojais. Taciau kompetentingos valdZios institucijos,
taikancios ir aiskinancios nacionaling teis¢, susijusig su valstybés
tarnautojais, turi tai daryti kiek jmanoma labiau atsizvelgdamos j
Direktyvos 77/187 tikslg, ypac darbuotojy darbo staZg tiek, kick
nacionalinés teisés normos, reglamentuojancios valstybés tarnautojy
padétj, atsizvelgia j valstybés tarnautojo darbo stazg skaiciuojant jo
darbo uzmokestj. Jei skaiciuojant i§ esmés sumaZinamas suinteresuoto
asmens darbo uZmokestis, toks sumaZinimas yra perdavimo sukeltas
esminis darbo sglygy pasikeitimas, nepalankus darbuotojui, dél kurio
darbdavys laikomas atsakingu uz minéty darbo sutarciy dél Sios prie-
Zasties nutraukimg pagal Direktyvos 77/187 4 straipsnio 2 dalj.

() OLC 19,2003 1 25.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(didzioji kolegija)
2004 m. lapkricio 9 d.

Byloje C-444/02 (dél Monomeles Protodikeio Athinon

praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Fixtures Marke-

ting Ltd Ltd prie§ Organismos prognostikon agonon
podosfairou AE (OPAP) ()

(Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga —
Duomeny bazés sqvoka — Sui generis teisés taikymo sritis
— Futbolo pirmenybiy rungtyniy tvarkarasciai — LaZybos)

(2005/C 6/16)

(Proceso kalba: graiky)

Byloje C-444/02 dél Monomeles Protodikeio Athinon (Graikija)
2002 m. liepos 11 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2002 m. gruodzio 9 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendima byloje Fixtures
Marketing Ltd prie§ Organismos prognostikon agonon podos-
fairou AE (OPAP), Teisingumo Teismas (didZioji kolegija), susi-
dedantis i§ pirmininko V. Skouris, kolegijos pirmininky P. Jann,
C. W. A Timmermans, A. Rosas ir K. Lenaerts (pranes¢jas),
teis¢jy J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric ir J. N. Cunha
Rodrigues; generaliné advokaté: C. Stix-Hackl; sekretorés:
vyriausiosios administratorés M. Mugica Arzamendi ir M.-F.
Contet, 2004 m. lapkric¢io 9 d. priémé sprendima, kurio rezo-
liucingje dalyje nurodyta:

Sgvoka ,duomeny bazé“ 1996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos 1
straipsnio 2 dalies prasme reiskia bet kokj pavieniy darby, duomeny
ar kitokios medZiagos, kurie gali buiti atskirti vienas nuo kito nekei-
diant jy turinio vertés, rinkinj, kuriame pateikiamas bet koks metodas
ar sistema, leidZiantys rasti bet kokius jj sudarancius duomenis.

Pagrindinéje byloje nagrinéjami futbolo rungtyniy tvarkarasciai sudaro
duomeny bazg Direktyvos 96/9 1 straipsnio 2 dalies prasme.

Sqvoka ,su duomeny bazés duomeny gavimu susijusios investicijos”
Direktyvos 96/9 7 straipsnio 1 dalies prasme reiskia isteklius, naudo-
jamus jau egzistuojancioms pavienéms medzZiagoms ieskoti ir joms
surinkti j duomeny bazg. Jos neapima istekliy, panaudoty duomenims,
sudarantiems duomeny baze, sukurti. Todél futbolo pirmenybiy rung-
tyniy tvarkarascio sudarymo atveju Si sqvoka neapima istekliy, panau-
doty nustatant rungtyniy datg, laikg ir atskiry Siy pirmenybiy rung-
tyniy komandy poras.

() OL C 31,2003 2 8.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(antroji kolegija)

2004 m. lapkricio 11 d.

BaudZiamojoje byloje C-457/02 prie§ Antonio Niselli (')

(Direktyvos 75/442/EEB ir 91/156/EEB — Atlieky sqvoka —
Gamybos ir vartojimo liekanos, kurias galima dar kartg
panaudoti — Metalo lauZas)

(2005/C 6/17)

(Proceso kalba: italy)

Byloje C-457/02 dél Tribunale di Terni (Italija) 2002 m.
lapkricio 20 d. nutartimi, kurig Teisingumo Teismas gavo
2002 m. gruodzio 18 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
Teisingumo Teismui pateikto praS§ymo priimti prejudicinj
sprendimg $io teismo nagrinéjamoje baudziamojoje byloje pries
Antonio Niselli, Teisingumo Teismas (antroji kolegija), suside-
dantis i§ pirmininko C. W. A. Timmermans, teisé¢jy C. Gulmann
ir J. P. Puissochet (pranes¢jas), generaliné advokaté: J. Kokott,
sekretoré: M. Mugica Arzamendi, 2004 m. lapkri¢io 11 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atlieky apibrézimo, pateikto 1975 m. liepos 15 d. Tarybos
direktyvos 75/442/EEB dél atlicky (OL L 194, p. 39), i dalies
pakeistos 1991 m. kovo 18 d. Tarybos direktyva 91/156/EEB
(OL L 78, p. 32) ir 1996 m. geguzés 24 d. Komisijos spren-
dimu 96/350/EB (OL L 135, p. 32) 1 straipsnio a dalies
pirmoje  pastraipoje, hegalima aiskinti kaip apimancio tik
medZiagas arba daiktus, perduodamus arba pateikiamus Salinimo
arba panaudojimo operacijoms, iSvardytoms minétos direktyvos
IIA ir IIB prieduose arba atitinkamuose sgrasuose, arba operaci-
joms, kurioms juos siysti turétojas nori arba privalo.

>

Sgvokos ,atliekos” Direktyvos 75/442, i$ dalies pakeistos Direk-
tyva 91/156 ir sprendimu 96/350, 1 straipsnio a dalies pirmos
pastraipos prasme negalima aiskinti kaip neapimancios gamybos
arba vartojimo atlieky, kurios gali bati dar kartg panaudojamos
gamybos arba vartojimo procesuose pries tai neapdorojus ir neda-
rant Zalos aplinkai arba pirmiausia apdorojus, taCiau nesant
batinybés taikyti panaudojimo operacijos Sios direktyvos IIB priedo
prasme.

() OL C 31,2003 2 8.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(antroji kolegija)

2004 m. lapkricio 11 d.

Byloje C-467/02 (dél Verwaltungsgericht Stuttgart
praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Inan Cetinkaya
pries Land Baden-Wiirttemberg ()

(EEB — Turkijos asociacijos sutartis — Laisvas darbuotojy

judéjimas — Asociacijos tarybos sprendimo Nr. 1/80 7

straipsnio pirma pastraipa ir 14 straipsnio pirma dalis —

Turkijos darbuotojo vaiko, sulaukusio pilnametystés, teisé

apsigyventi — Sprendimo iSsiysti i§ Salies sqlygos — Nutei-
simas baudZiamgja tvarka)

(2005/C 6/18)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-467/02 dél 2002 m. gruodzio 19 d. Verwaltungsge-
richt Stuttgart (Vokietija) sprendimu, kurj Teisingumo Teismas
gavo 2002 m. gruodzio 27 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendima byloje Inan
Cetinkaya prie§ Land Baden-Wiirttemberg, Teisingumo Teismas
(antroji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko C. W. A.
Timmermans, teiséjy J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric,
J. N. Cunha Rodrigues (prane$¢jas); generalinis advokatas: P.
Léger; sekretoré: vyriausioji administratoré M. Mugica Arza-
mendi, 2004 m. lapkricio 11 d. priémeé sprendima, kurio rezo-
liucingje dalyje nurodyta:

1) Europos ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacijos steigimo
sutartimi jsteigtos Asociacijos tarybos 1980 m. rugséjo 19 d.
sprendimo Nr. 1/80 dél asociacijos plétros 7 straipsnio pirma
pastraipa taikoma pilnameciui, teisétai dirbancio arba dirbusio
priimanciojoje valstybéje naréje Turkijos darbuotojo vaikui, net jei
Sis vaikas gimé ir visada gyveno minétoje valstybéje.

>

Sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirma pastraipa draudZia, kad
po asmens nuteisimo laisvés atémimo bausme, po kurios jis gydési
nuo narkomanijos, Sia nuostata Turkijos pilieciui, esanciam 1.
Cetinkaya padétyje, suteikiamos teisés baty ribojamos dél to, jog
jis ilgg laikg nebuvo darbo rinkoje.

3) Sprendimo Nr. 1/80 14 straipsnis draudZia, kad nacionaliniai
teismai, vertindami sprendimo iSsiysti, priimto Turkijos piliecio
atzvilgiu, teisétumg, neatsiZvelgty j faktines aplinkybes, atsiradu-
sias po to, kai kompetentingos valdZios institucijos priémé pasku-
tinj sprendimg, kurioms esant negalima riboti atitinkamo asmens
teisiy minétos nuostatos prasme.

() OL C 70,2003 3 22.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2004 m. lapkricio 11 d.

Byloje C-73/03 Ispanijos Karalysté prie§ Europos Bendrijy
Komisija (')

(Valstybés pagalba — Mokestinés lengvatos Zemés iikio valdy
perleidimui — Paskoly ir garantijy lengvata Zemés iikio
valdy valdytojams)

(2005/C 6/19)

(Proceso kalba: ispany)

Byloje C-73/03 Ispanijos Karalysté, atstovaujama S. Ortiz
Vaamonde, prie§ Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujamg J. L.
Buendia Sierra, dél 2003 m. vasario 19 d. pagal EB sutarties
230 straipsnj pareiksto ieskinio dél panaikinimo, Teisingumo
Teismas (trecioji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko
A. Rosas, teiséjy J.-P. Puissochet, S. von Bahr (praneséjas), J.
Malenovsky ir U. Lohmus; generalinis advokatas: M. Poiares
Maduro, sekretorius: R. Grass, 2004 m. lapkricio 11 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2) Priteisti i§ Ispanijos Karalystés bylingjimosi islaidas.

() OL C 101, 2003 4 26.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(trecioji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-124/03 (dél College van Beroep voor het befrijfs-

leven praSymo priimti prejudicini sprendimg): Artrada

(Freezone) NV, Videmecum BV, Jac. Meisner Internationaal

Expeditiebedrift BV pries Rijksdienst voor de keuring van
Vee en Vlees ()

(Sanitariné prieZiira — Zalio pieno, termiskai apdoroto

pieno ir pieno pagrindo produkty gamyba ir tiekimas j rinkg

— Cukraus, kakavos ir nugriebto pieno milteliy misinys,
importuojamas is Arubos)

(2005/C 6/20)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje C-124/03 dél College van Beroep voor het befrijfsleven
(Nyderlandai) 2003 m. kovo 11 d. sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2003 m. kovo 20 d., pagal EB sutarties 234
straipsnj pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendimg byloje
Artrada (Freezone) NV, Videmecum BV, Jac. Meisner Internatio-
naal Expeditiebedrift BV pries Rijksdienst voor de keuring van
Vee en Vlees, Teisingumo Teismas (treCioji kolegija), suside-
dantis i§ kolegijos pirmininko A. Rosas (pranes¢jas), teiséjy R.
Schintgen ir N. Colneric, generalinis advokatas: M. Poiares
Maduro, sekretoré:  vyriausioji administratoré  F. Contet,
2004 m. spalio 28 d. priemé sprendimg, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) 1992 m. birZelio 16 d. Tarybos direktyvos 92/46/EEB, nusta-
tancios sveikatos taisykles Zalio pieno, termiskai apdoroto pieno ir
pieno pagrindo produkty gamybai ir tiekimui j rinkg 2 straipsnio
2 punktas aiskintinas ta prasme, kad sgvoka ,pienas, skirtas
gaminti pieno pagrindo produktus® neapima pieno sudedamyjy
daliy tokio produkto, kuris turi ir kity, ne pieno, sudedamyjy
daliy, ir kurio pieno sudedamoji dalis negali bati atskirta nuo ne
pieno sudedamyjy daliy.

>

Direktyvos 92/46 2 straipsnio 4 punktas turi biiti aiskinamas ta
prasme, kad sgvoka ,pieno pagrindo produktai“ apima baigtus
produktus ir pusgaminius, kurie turi buti perdirbami pries juos
parduodant vartotojui. Tokiu atveju atsiZvelgiant | pusgaminj
reikia patikrinti, ar jame esantis pienas yra jo pagrindiné dalis dél
kiekio arba savybiy atZvilgiu. Tam reikia atsiZvelgti j pusgaminio
savybes ir objektyvius elementus jo importo metu, biitent j pieno
ar pieno produkto proporcijg pusgaminyje, pusgaminio galimg
panaudojimg arba j jo skonj.

(') OL C 146, 2003 6 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-126/03 Europos Bendrijy Komisija pries Vokie-
tijos Federacing Respublika (')

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyva
92/50/EEB — Viesojo paslaugy pirkimo sutartis — Atlieky
transportavimo paslaugos — Procediira nepaskelbus iSanks-
tinio pranesimo apie sutartj — Sutartis, sudaryta perkancio-
sios organizacijos jai vykdant konkurencing ekonoming veiklg
— Sutartis, sudaryta perkanciosios organizacijos siekiant
pateikti pasiiilymg kitos sutarties sudarymo procediiroje —
Paslaugy teikéjo pajégumy jrodymas — Galimybé nurodyti
trediyjy asmeny pajégumus — Subranga — Isipareigojimy
nejvykdymg konstatuojancio sprendimo pasekmés)

(2005/C 6/21)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-126/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama K.
Wiedner, prie§ Vokietijos Federacing Respublika, atstovaujama
W.-D. Plessing, padedamo H.-J. Priefs, dél pagal EB sutarties
226 straipsnj 2003 m. kovo 20 d. pateikto ieskinio dél jsipa-
reigojimy nejvykdymo, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija),
susidedantis i§ kolegijos pirmininko P. Jann (prane$é¢jas), teiséjy
A. Rosas, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts ir K. Schiemann;
generalinis advokatas: L. A. Geelhoed, sekretorius: sekretoriaus
pavaduotojas H. von Holstein, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Vokietijos Federaciné Respublika nejvykdé savo jsipareigojimuy
pagal 1992 m. birZelio 18 d. Tarybos direktyvg 92/50/EEB dél
vieSojo paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo tvarkos derinimo,
kadangi Miuncheno miestas, paZeisdamas Sios direktyvos 8
straipsnyje ir 11 straipsnio 1 dalyje numatytus procediirinius
reikalavimus, sudaré vieSojo paslaugy pirkimo sutartj dél atlieky
transportavimo i§ jy iSmetimo viety Donauwald regione iki
Miinchen-Nord Siluminés elektrinés.

2) Priteisti i Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 146, 2003 6 21.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(trecioji kolegija)

2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-148/03 (dél Oberlandesgericht Miinchen prasymo

priimti prejudicini sprendimg): Niirnberger Allgemeine

Versicherungs AG prie§ Portbridge Transport Interna-
tional BV (')

(Briuselio konvencija — 20 straipsnis ir 57 straipsnio 2 dalis
— Atsakovo nedalyvavimas procese — Atsakovas jsikiires

kitos konvencijos valstybés narés teritorijoje — Zenevos
konvencija dél tarptautinio kroviniy veZimo keliais sutarties
— Konvencijy konfliktas)

(2005/C 6/22)

(Proceso kalba: vokiecity)

Byloje C-148/03 dél 2003 m. kovo 31 d. Oberlandesgericht
Miinchen (Vokietija) pagal EB sutarties 234 straipsnj Teisin-
gumo Teismui 2003 m. kovo 27 d. sprendimu pateikto
praS§ymo priimti prejudicinj sprendima $io teismo nagrinéja-
moje byloje tarp Nurnberger Allgemeine Versicherungs AG ir
Portbridge Transport International BV dél 1968 m. rugséjo 27
d. Konvencijos dél jurisdikcijos ir teismy sprendimy civilinése ir
komercinése bylose vykdymo isaiskinimo, Teisingumo Teismas
(trecioji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko A. Rosas,
teis¢jy R. Schintgen (pranes¢jas) ir N. Colneric, generalinis
advokatas: A. Tizzano, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio
28 d. priéemé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1968 m. rugséjo 27 d. Konvencijos dél jurisdikcijos ir teismy spren-
dimy civilinése ir komercinése bylose vykdymo, i dalies pakeistos
1978 m. spalio 9 d. sutartimi dél Danijos Karalystés, Airijos ir
Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés stojimo,
1982 m. spalio 25 d. sutartimi dél Graikijos Respublikos stojimo,
1989 m. geguzés 26 d. sutartimi dél Ispanijos Karalystés ir Portuga-
lijos Respublikos stojimo ir 1996 lapkricio 29 d. sutartimi dél Aust-
rijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Svedijos Karalystés stojimo,
57 straipsnio 2 dalies a punktas turi biiti aiskinamas taip, kad leisty
susitarianciosios valstybés teismui, kuriame paduotas ieskinys pries
atsakovg, kurio buveiné yra kitoje susitariancioje valstybéje, savo
kompetencijg nagrinéti bylg pagristi specialigia konvencija, kurios
Salimi yra pirmoji valstybé ir kuri numato specialias jurisdikcijos
taisykles, net ir tada, kai atsakovas aptariamame procese nedalyvauja
nagrinégjant bylg is esmés.

(') OL C 146, 2003 6 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(pirmoji kolegija)

2004 m. lapkricio 11 d.

Byloje C-171/03 (dél College van Beroep voor het bedrijfs-
leven prasymo priimti prejudicinj sprendima): Maatschap
Toeters, M. C. Verberk pries Productschap Vee en Vlees (')

(Galvijiena — Priemoka uZ pirmalaikj verseliy pateikimg j

rinkg — Priemoky paraiskos pateikimo terminas — Termino

skaiciavimo taisyklées — Reglamento (EEB) Nr. 3886/92
galiojimas)

(2005/C 6/23)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje C-171/03 dél College van Beroep voor het bedrijfsleven
(Nyderlandai) 2003 m. balandzio 13 d. sprendimu, kurj Teisin-
gumo Teismas gavo 2003 m. balandzio 14 d., pagal EB sutar-
ties 234 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj
sprendimg byloje tarp Maatschap Toeters, M. C. Perberk,
veikianc¢io jmonés Verberk-Voeten vardu, ir Productschap Vee
en Vlees, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija), susidedantis i3
pirmininko P. Jann, teiséjy A. Rosas (pranes¢jas) ir Silva de
Lapuerta, generalinis advokatas: M. Poiares Maduro, sekretorius:
R. Grass, 2004 m. lapkricio 11 d. priémé sprendimg, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) a) 1971 m. birzelio 3 d. Tarybos reglamento (EEB, Euratomas)
Nr. 1182/71, nustatancio terminams, datoms ir laikotar-
piams taikytinas taisykles 3 straipsnio 2 dalies ¢ punktas
aiskintinas taip, kad 1992 m. gruodzio 23 d. Komisijos
reglamento (EEB) Nr. 3886/92, nustatancio Tarybos regla-
mente 805/68/EEB dél bendrojo galvijienos rinkos organiza-
vimo numatyty priemoky schemy detalias taikymo taisykles ir
panaikinancio Reglamentus (EEB) Nr. 1244/82 ir (EEB)
Nr. 714/89, pakeisto 1996 m. gruodzio 2 d. Komisijos
reglamentu (EEB) Nr. 2311/96, 50a straipsnyje numatytas
terminas baigiasi paskutinés savaités tos pacios dienos, kaip ir
paskerdimo diena, paskuting valandg.

=

Taikydama Reglamento (EEB) Nr. 3886/92 50a straipsnj,
valstybé naré priemoky paraiskos pateikimo momento negali
nustatyti pagal nacionalines proceso taisykles, vidaus teiséje
taikomas panasiems paraisky pateikimo terminams.
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¢) Reglamento Nr. 3886/92 50a straipsnis aiskintinas taip, kad
priemoky paraiska gali bati laikoma ,pateikta” laiku tik jei
kompetetinga instancija jg gavo iki termino pabaigos.

2) Nagrinéjant pateiktg klausimg nebuvo nustatyta nieko, kas turéty
jtakos Reglamento Nr. 3886/92 50a straipsnio galiojimui dél to,
kad jis visiSkai atima teisg j priemokg iS asmeny, kurie kreipési dél
priemokos praleisdami paraiskos pateikimo terming, nepriklau-
somai nuo Sio termino praleidimo prieZasties ir trukmés.

() OL C 146, 2003 6 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(pirmoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-284/03 (dél Cour d’appel de Bruxelles prasymo
priimti prejudicinj sprendimg): Belgijos valstybé pries
Temco Europe SA (')

(Sestoji PVM direktyva — 13 straipsnio B skirsnio b punktas
— AtleidZiamos nuo mokescio sutartys — Nekilnojamojo
turto nuoma — Tariamo naudojimosi sutartis)

(2005/C 6/24)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-284/03 dél Cour dappel de Bruxelles (Belgija)
2003 m. birzelio 19 d. sprendimu, kuri Teisingumo Teismas
gavo 2003 m. liepos 2 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima $io teismo
nagrinéjamoje byloje Belgijos valstybé pries Temco Europe SA,
Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija), susidedantis i§ pirmi-
ninko P. Jann, teis¢jy A. Rosas (pranes¢jas), R. Silva de
Lapuerta, K. Lenaerts ir S. von Bahr, generalinis advokatas: D.
Ruiz-Jarabo Colomer, sekretoré: vyriausioji administratoré M.-F.
Contet, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priémé sprendima, kurio rezo-
liucingje dalyje nurodyta:

1977 m. geguzés 17 d. Tarybos Sestosios direktyvos dél valstybiy
nariy jstatymy, susijusiy su apyvartos mokesciais, suderinimo —
bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas apskaiciavimo
pagrindas 13 straipsnio B skirsnio b punktas turi biiti aiskinamas,
kad sandoriai, kuriais viena jmoné, sudarydama Rkeletg skirtingy

sutarciy su susijusioms jmonémis tuo pat metu suteikia tariamg teisg
naudotis nekilnojamuoju turtu uZ mokestj, i esmés nustatytq atsi-
Zvelgiant j uZimamg plotg ir, kad jvykdytomis sutartimis buvo
siekiama tik suteikti teise pasyviai naudotis patalpomis ar nekilnoja-
mojo turto plotu uZ atlygj, susietg su naudojimosi jais trukme,
laikomi  sandoriais, apimancias ,nekilnojamo turto nuomg“ Sios
nuostatos prasme, o ne paslaugy teikimg, kuris galéty buti kvalifikuo-
jamas kitaip.

() OL C 213, 2003 9 6.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-357/03 Europos Bendrijy Komisija prie$ Austrijos
Respublikg (')

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva

98/24/EB — Darbuotojy saugos ir sveikatos apsauga —

Rizika, susijusi su cheminiais veiksniais darbe — Neper-

kélimas j nacionaling teisg per nustatytq terming visoje susi-
jusios valstybés narés teritorijoje)

(2005/C 6/25)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-357/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D.
Martin ir H. Kreppel, prie§ Austrijos Respublikg, atstovaujama
E. Riedl, dél 2003 m. rugpjicio 19 d. pareiksto ieskinio pagal
EB sutarties 226 straipsnj dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Teisingumo Teismas (antroji kolegija), susidedantis i§ kolegijos
pirmininko C. W. A. Timmermans (prane$é¢jas), teis¢jy C.
Gulmann, J. Makarcyk, P. Kiris ir J. Klucka; generalinis advo-
katas: A. Tizzano, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio 28 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama per nustatytg terming visy 1998 m. balandZio 7
d. Tarybos direktyvg 98/24/EB dél darbuotojy saugos ir sveikatos
apsaugos huo rizikos, susijusios su cheminiais veiksniais darbe
(keturioliktoji ~atskira  direktyva, kaip numatyta Direktyvos
89/391/EEB 16 straipsnio 1 dalyje) jgyvendinanciy jstatymy ir
kity teisés akty, Austrijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy
pagal Sig direktyvg.
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2) Priteisti i§ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 264, 2003 11 1.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-360/03 Europos Bendrijy Komisija pries Austrijos
Respublika (')

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas — Direktyva

2000/39/EB — Darbuotojy sauga ir sveikatos apsauga —

Rizika, susijusi su cheminiais veiksniais darbe — Profesinio

poveikio ribiniy dydZiy nustatymas — Neperkélimas j nacio-

naling teis¢ visoje valstybés narés teritorijoje per nustatytq
terming)

(2005/C 6/26)

(Proceso kalba: vokieciy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-360/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D.
Martin ir H. Kreppel, pries Austrijos Respublika, atstovaujama
E. Riedl, dél ieskinio pagal EB sutarties 226 straipsnj dél jsipa-
reigojimy nejvykdymo, pareiksto 2003 m. rugpjiacio 19 d.,
Teisingumo Teismas (antroji kolegija), susidedantis i§ kolegijos
pirmininko C. W. A. Timmermans (pranes¢jas), teiséjy C.
Gulmann, J. Makarczyk, P. Kiris ir J. Klucka; generalinis advo-
katas: A. Tizzano, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio 28 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama per nustatytg terming 2000 m. birZelio 8 d.
Komisijos direktyvg 2000/39/EB nustatancig pirmgjj orientaciniy
profesinio poveikio ribiniy dydZiy sgrasq, jgyvendinant Tarybos
direktyvg 98/24/EB dél darbuotojy saugos ir sveikatos apsaugos
nuo rizikos, susijusios su cheminiais veiksniais darbe, jgyvendi-
nanciy jstatymy ir kity teisés akty, Austrijos Respublika nejvykdé
savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2) Priteisti i$ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 264, 2003 11 1.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-421/03 Europos Bendrijy Komisija pries Austrijos
Respublikg ()

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva

2001/18/EB — Genetiskai modifikuoty organizmy apgal-

votas isleidimas j aplinkg — Direktyvos neperkélimas per
nustatytq terming)

(2005/C 6/27)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-421/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama
U. Wolker, prie§ Austrijos Respubliky, atstovaujama E. Ried],
del ieskinio pagal EB sutarties 226 straipsnj, pateikto 2003 m.
spalio 3 d., Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), suside-
dantis i§ N. Colneric, einancios pirmininkés pareigas, teiséjy
J. N. Cunha Rodrigues ir E. Levits (praneié¢jas); generaliné
advokaté: J. Kokott, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio 28 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 2001 m. kovo 12 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2001/18/EB dél genetiskai modifikuoty orga-
nizmy apgalvoto isleidimo j aplinkg ir panaikinancig Tarybos
direktyvg 90/220/EEB jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty
Austrijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig
direktyvg.

2) Priteisti i§ Austrijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 275,2003 11 15.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-422/03 Europos Bendrijy Komisija pries Nyder-

landy Karalyste (!)
(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
2001/18/EB — Neperkélimas j nacionaling teise per

nustatytq terming)
(2005/C 6/28)

(Proceso kalba: olandy)

Byloje C-422/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M.
van Beek, pries Nyderlandy Karalyste, atstovaujama H. G.
Sevenster ir J. van Bakel, dél 2003 m. spalio 3 d. pareiksto
ieskinio dél isipareigojimy nejvykdymo pagal EB sutarties 226
straipsnj, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis
i§ einan¢io ketvirtosios kolegijos pirmininko pareigas
J. N. Cunha Rodrigues, teis¢jy K. Schiemann (praneséjas) ir
E. Juhdsz; generalinis advokatas: P. Léger, sekretorius: R. Grass,
2004 m. lapkricio 18 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1) Per nustatytg terming nepriimdama 2001 m. kovo 12 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 2001/18/EB dél genetiskai
modifikuoty organizmy apgalvoto isleidimo j aplinkg ir panaiki-
nancig Tarybos direktyvg 90/220/EEB visy jgyvendinanciy jsta-
tymy ir kity teisés akty, Nyderlandy Karalysté nejvykdé jsipareigo-
jimy pagal Sig direktyvg.

2) Priteisti i§ Nyderlandy Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OLC 275,2003 11 15.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(ketvirtoji kolegija)

2004 m. spalio 28 d.
Byloje C-460/03 Europos Bendrijy Komisija pries Airijg ()
(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas — Direktyva
2000/53/EB — Eksploatuoti netinkamos transporto prie-

monés — Neperkélimas j nacionaling teisg)
(2005/C 6/29)
(Proceso kalba: angly)

Byloje C-460/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama X.
Lewis ir M. Konstantinidis, prie§ Airija, atstovaujama D.

O'Hagan, dél 2003 m. spalio 31 d. pareiksto ieskinio pagal EB
sutarties 226 straipsnj dél isipareigojimy nejvykdymo, Teisin-
gumo Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ einancio
ketvirtosios kolegijos pirmininko pareigas J. N. Cunha Rodri-
gues, teiséjy E. Juhdsz ir E. Levits (prane$éjas); generalinis advo-
katas: M. Poiares Maduro, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio
28 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 2000 m. rugséjo 18 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2000/53/EB dél eksploatuoti netinkamy trans-
porto priemoniy jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, Airija
nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg ir, ypac, jos 10
straipsnio 1 dalj.

2) Priteisti i Airijos bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 304, 2003 12 13.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(Sestoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.
Byloje C-482/03 Europos Bendrijy Komisija prie§ Airija (')

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva

2001/14/EB — Bendrijos geleZinkeliai — GeleZinkeliy

infrastruktiiros pajégumy paskirstymas, mokesciy uz naudo-

jimgsi geleZinkeliy infrastruktiira émimas ir saugos sertifika-
vimas — Neperkélimas per nustatytq terming)

(2005/C 6/30)

(Proceso kalba: angly)

Byloje C-482/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama W.
Wils, prie§ Airijg, atstovaujamg D. O'Hagan, padedamo D.
Moloney, BL, dél 2003 m. lapkric¢io 19 d. pareiksto ieskinio
pagal EB sutarties 226 straipsnj dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Teisingumo Teismas (3estoji kolegija), susidedantis i§ J.-P. Puis-
sochet, einancio $etosios kolegijos pirmininko pareigas, teiséjy
S. von Bahr ir U. Lohmus (pranes¢jas); generalinis advokatas: L.
A. Geelhoed, sckretorius: R. Grass, 2004 m. lapkricio 18 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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1) Nepriimdama 2001 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2001/14/EB dél geleZinkeliy infrastruktiiros
pajégumy  paskirstymo, mokes¢iy uZ naudojimgsi geleZinkeliy
infrastruktiira émimo ir saugos sertifikavimo jgyvendinanciy jsta-
tymy ir Rity teisés akty Airija nejvykdé savo jsipareigojimy pagal
Sig direktyvg.

2) Priteisti i Airijos bylinégjimosi islaidas.

() OL C 7, 2004 1 10.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-497/03 Europos Bendrijy Komisija prie§ Austrijos
Respubliky (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB Sutarties 28
straipsnis — Lygiavercio poveikio priemonés — Nuotolinis
maisto papildy pardavimas — Draudimas)

(2005/C 6/31)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-497/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama
J. C. Schieferer ir B. Schima, prie§ Austrijos Respublika, atsto-
vaujamga E. Riedl, dél 2003 m. lapkri¢io 24 d. pareiksto ieskinio
pagal EB Sutarties 226 straipsnj dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ kole-
gijos pirmininko K. Lenaerts, teis¢jy J. N. Cunha Rodrigues ir
M. Ilesi¢ (prane$éjas); generalinis advokatas: D. Ruiz-Jarabo
Colomer, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio 28 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Gewebeordnung (Prekybos, pramonés ir amaty kodeksas)
50 straipsnio 2 dalimi uZdrausdama nuotolinj maisto papildy
pardavimg Austrijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
EB Sutarties 28 straipsnj.

2) Priteisti i$ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 21, 2004 1 24.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-505/03 Europos Bendrijy Komisija prie§
Pranciizijos Respublika (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Zmonéms vartoti
skirto vandens kokybé — Direktyva 80/778/EEB)

(2005/C 6/32)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-505/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G.
Valero Jordana ir F. Simonetti, prie§ Prancizijos Respublika,
atstovaujamg G. de Bergues ir C. Mercier, dél 2003 m.
lapkricio 28 d. ieskinio pagal EB sutarties 226 straipsnj dél
jsipareigojimy nejvykdymo, Teisingumo Teismas (ketvirtoji
kolegija), susidedantis i§ ketvirtosios kolegijos pirmininko
pareigas einandio J. N. Cunha Rodrigues, teis¢jy E. Juhdsz
(pranes¢jas) ir M. Ilesi¢; generalinis advokatas: M. Poiares
Maduro, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio 28 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Pazeisdama 1980 m. liepos 15 d. Tarybos direktyvos
80/778/EEB dél zmonéms vartoti skirto vandens kokybés reikala-
vimus dél nitraty kiekio Zmonéms vartoti skirtame vandenyje
Bretanéje, Pranciizijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy
pagal Sios direktyvos 7 straipsnio 6 dalj ir pagal jos I priedg.

2) Priteisti i Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 21, 2004 1 24.
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TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-4/04 Europos Bendrijy Komisija prie§ Austrijos
Respublika (')

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
98/44/EB — Teisiné biotechnologiniy iSradimy apsauga —
Neperkélimas j nacionaling teis¢ per nustatytg terming)

(2005/C 6/33)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-4/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama K.
Banks ir C. Schmidt, prie§ Austrijos Respublikg, atstovaujamg
H. Dossi, dél 2004 m. sausio 8 d. pareiksto ieskinio dél jsipa-
reigojimy nejvykdymo pagal EB sutarties 226 straipsnj, Teisin-
gumo Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ ketvirtosios
kolegijos pirmininko pareigas einancio J. N. Cunha Rodrigues,
teis¢jy K. Schiemann ir M. Ile$i¢ (prane$éjas); generalinis advo-
katas: F. G. Jacobs, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio 28 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Per nustatytg terming nepriimdama 1998 m. liepos 6 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 98/44/EB dél teisinés biotechno-
loginiy iSradimy apsaugos jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés
akty, Austrijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig
direktyvg.

2) Priteisti i§ Austrijos Respublikos bylingjimosi islaidas.

() OL C 47,2004 2 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. spalio 28 d.

Byloje C-5/04 Europos Bendrijy Komisija pries Vokietijos
Federacing Respublikg (')

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
98/44/EB — Teisiné biotechnologiniy isradimy apsauga —
Neperkélimas j nacionaling teisg per nustatytq terming)
(2005/C 6/34)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-5/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama K.
Banks ir C. Schmidt, prie§ Vokietijos Federacing Respublika,

atstovaujamg M. Lumma, dél 2004 m. sausio 9 d. pareiksto
ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo pagal EB sutarties 226
straipsnj, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis
i§ ketvirtosios kolegijos pirmininko pareigas einancio J. N.
Cunha Rodrigues, teiséjy K. Schiemann ir M. Ilesi¢ (praneséjas);
generalinis advokatas: F. G. Jacobs, sekretorius: R. Grass,
2004 m. spalio 28 d. priémé sprendima, kurio rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1) Per nustatytg terming nepriimdama 1998 m. liepos 6 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 98/44/EB dél teisinés biotechno-
loginiy isradimy apsaugos jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés
akty, Vokietijos Federaciné Respublika nejvykdé savo jsipareigo-
jimy pagal Sig direktyvg.

2) Priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos bylingjimosi islaidas.

() OL C 47, 2004 2 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(penktoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-78/04 Europos Bendrijy Komisija pries Austrijos
Respublika (!)

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
96/61/EB — Tarsos integruota prevencija ir kontrolé)

(2005/C 6/35)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-78/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama U.
Wolker ir M. Konstantinidis, pries Austrijos Respubliks, atsto-
vaujamg E. Riedl, dél 2004 m. vasario 18 d. pareiksto ieskinio
pagal EB sutarties 226 straipsnj dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), susidedantis i§ C.
Gulmann, einancio penktosios kolegijos pirmininko pareigas,
teis¢jy R. Schintgen ir P. Kairis (praneséjas); generaliné advokaté:
J. Kokott, sekretorius: R. Grass, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priemé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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1) Neperkélusi:

— visapusiskai sqgvokos ,esamas jrenginys“ 1996 m. rugséjo 24
d. Tarybos direktyvos 96/61/EB dél tarsos integruotos preven-
cijos ir kontrolés 2 straipsnio 4 punkto prasme j 1994 m.
Gewerbeordnung (1994 m. profesijy, susijusiy su amatais,
prekyba ir pramone kodeksas), pakeisto Bundesgesetz BGBI.
I, 88/2000, kuris jsigaliojo 2000 m. rugséjo 1 d.;

— visapusiskai  reikalavimy, susijusiy su Sios direktyvos 9
straipsnio 4 dalyje numatytomis leidimo sglygomis j pakeistg
1994 m. Gewerbeordnung ir to paties straipsnio 3—5 dalyse
numatyty reikalavimy j Niederosterreichisches Elektrizitatswe-
sengesetz 2001 (NO EwG 2001);

— visapusiskai tos pacios direktyvos IV priedo j pakeistg
1994 m. Gewerbeordnung ir j 2001 m. NO EwG;

— pirmiau minétos direktyvos dalies dél kurg deginanciy jren-
giniy, numatyty I priedo 1.1 punkte j pakeistg 1994 m.
Gewerbeordnung ir j 1998 m. Salzburger Abfallwirtschafts-
gesetz;

— visapusiskai Direktyvos 96/61 j 1999 m. Burgenlindisches
Elektrizitdtswesengesetz, ir

— minétos direktyvos dalies dél intensyvaus auginimo jrenginiy,
numatyty Sios direktyvos I priedo 6.6 punkte j Burgenlando,
Zalcburgo ir Tirolio Zemiy teisés aktus,

Austrijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal pirmiau

minétos direktyvos 2 straipsnio 4, punktg, 9 straipsnio 3—5 dalis

ir IV priedg, bei minétos direktyvos 1 straipsnj, skaitomg kartu su
I priedo 1.1 ir 6.6 punktais.

2) Priteisti i$ Austrijos Respublikos bylinégjimosi islaidas.

(') OL C 94, 2004 4 17.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(penktoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-79/04 Europos Bendrijy Komisija prie§ Liuksem-
burgo Didzigja Hercogyste ()

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyva
2002/40/EB — Direktyvos neperkélimas per nustatytg
terming)

(2005/C 6/36)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-79/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M.
Patakia ir B. Schima, prie§ Liuksemburgo DidZiaja Hercogyste,

atstovaujamg S. Schreiner, dél 2004 m. vasario 19 d. pateikto
ieskinio pagal EB sutarties 226 straipsnj dél isipareigojimy
nejvykdymo, Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), suside-
dantis i§ kolegijos pirmininkés R. Silva de Lapuerta, teis¢jy C.
Gulmann ir J. Makarczyk (praneséjas); generalinis advokatas: P.
Léger, sekretorius: R. Grass, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 2002 m. geguzés 8 d. Komisijos direktyvg
2002/40/EB dél energijos sunaudojimo Zenklinimo ant buitiniy
elektriniy orkaiciy, jgyvendinancig Tarybos direktyvg 92/75/EEB,
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty Liuksemburgo DidZioji
Hercogysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2) Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 85,2004 4 3.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-116/04 Europos Bendrijy Komisija pries Svedijos
Karalyste ()

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva

2001/17/EB — Draudimo jmoniy reorganizavimas ir likvida-

vimas — Direktyvos neperkélimas j nacionaling teis¢ per
nustatytq terming)

(2005/C 6/37)

(Proceso kalba: $vedy)

Byloje C-116/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E.
Traversa ir K. Simonsson, pries Svedijos Karalyste, atstovaujama
A. Kruse, dél 2004 m. kovo 4 d. pareiksto ieskinio dél jsiparei-
gojimy nejvykdymo pagal EB sutarties 226 straipsnj, Teisin-
gumo Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ J. N. Cunha
Rodrigues, einancio ketvirtosios kolegijos pirmininko pareigas,
teis¢jy M. IleSi¢ (pranes¢jas) ir E. Levits; generalinis advokatas:
L. A. Geelhoed, sekretorius: R. Grass, 2004 m. lapkri¢io 18 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:
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1) Nepriimdama 2001 m. kovo 19 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2001/17/EB dél draudimo jmoniy reorganiza-
vimo ir likvidavimo jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty,
Svedijos Karalysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig
direktyvg.

2) Priteisti i Svedijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 106, 2004 4 30.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(Sestoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-143/04 Europos Bendrijy Komisija pries Belgijos
Karalyste ()

(Valstybés narés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva

2001/29/EB — Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informa-

cinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimas — Neper-
kélimas j nacionaling teisg)

(2005/C 6/38)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-143/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama K.
Banks, prie§ Belgijos Karalyste, atstovaujama A. Goldman, dél
2004 m. kovo 17 d. pareiksto ieskinio dél isipareigojimy
nejvykdymo pagal EB sutarties 226 straipsnj, Teisingumo
Teismas (estoji kolegija), susidedantis i§ einancio $estosios kole-
gijos pirmininko pareigas J.-P. Puissochet, teisé¢jy S. von Bahr ir
J. Malenovsky (praneséjas); generaliné advokaté: J. Kokott,
sekretorius: R. Grass, 2004 m. lapkricio 18 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo
igyvendinanciy jstatymy ir Rity teisés akty, Belgijos Karalysté
nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2) Priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 106, 2004 4 30.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(ketvirtoji kolegija)
2004 m. lapkricio 18 d.

Byloje C-164/04 Europos Bendrijy Komisija prie$ Jungting
DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (')

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva

2001/17/EB — Draudimo jmoniy reorganizavimas ir likvida-

vimas — Direktyvos neperkélimas j nacionaling teis¢ per
nustatytq terming)

(2005/C 6/39)

(Proceso kalba: angly)

Byloje C-164/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama E.
Traversa ir M. Shotter, prie§ Jungting DidzZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalyste, atstovaujama C. Jackson, dél 2004 m.
kovo 31 d. pareiksto ieskinio dél isipareigojimy nejvykdymo
pagal EB sutarties 226 straipsnj, Teisingumo Teismas (ketvirtoji
kolegija), susidedantis i3 J. N. Cunha Rodrigues, einancio ketvir-
tosios kolegijos pirmininko pareigas, teis¢jy M. Ilesi¢
(pranes¢jas) ir E. Levits; generalinis advokatas: L. A. Geelhoed,
sekretorius: R. Grass, 2004 m. lapkri¢io 18 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 2001 m. kovo 19 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2001/17/EB dél draudimo jmoniy reorganiza-
vimo ir likvidavimo jgyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty,
Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté nejvykdé
savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.

2) Priteisti is Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Kara-
lystés bylingjimosi ilaidas.

(') OL C 106, 2004 4 30.
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TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS

(ketvirtoji kolegija)

2004 m. birzelio 22 d.

Byloje C-151/03 Karl L. Meyer prie§ Europos Bendrijy
Komisijg (')

(Apeliacinis skundas — leskinys dél Zalos atlyginimo —

Zalos, patirtos dél Komisijos padaryty tarnybiniy paZeidimy,

atlyginimas — UZjiirio Saliy ir teritorijy asociacijos spren-
dimy taikymas)

(2005/C 6/40)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-151/03 P Karl L. Meyer, gyvenantis Uturoa (Raiatea
sala, Prancazijos Polinezija), atstovaujamas advokato J.-D. des
Arcis, dél apeliacinio skundo, pateikto dél Europos Bendrijy
Pirmos instancijos teismo (tre¢ioji kolegija) 2003 m. vasario 13
d. sprendimo Meyer/Komisija (T-333/01, Rec. P. II-117) ir deél
praS§ymo panaikinti § sprendima, dalyvaujant kitai proceso
Saliai: Europos Bendrijy Komisijai, atstovaujamai M.-]. Jonczy ir
B. Martenczuk, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), suside-
dantis i3 kolegijos pirmininko J. N. Cunha Rodrigues, teiséjy N.
Colneric (praneséja) ir K. Schiemann; generalinis advokatas: A.
Tizzano, sekretorius: R. Grass, 2004 m. birzelio 22 d. priémé
nutartj, kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i$ M. Meyers bylinéjimosi islaidas.

() OLC112,2003 5 10.

TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS
(Sestoji kolegija)
2004 m. spalio 5 d.

Byloje C-192/03 P Alcon Inc. prie§ Vidaus rinkos derinimo
tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), Dr. Robert Winzer Pharma GmbH (')

(Apeliacija — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB)

Nr. 40/94 — Bendrijos prekiy Zenklo negaliojimas — Regla-

mento Nr. 40/94 51 straipsnis — Absoliutus atsisakymo

registruoti pagrindas — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio

1 dalies d punktas — Dél naudojimo jgytas skiriamasis

poZymis — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalis —
RaidZiy junginys BSS)

(2005/C 6/41)

(Proceso kalba: angly)

Byloje C-192/03 P Alcon Inc., buvusi Alcon Universal Ltd
jsteigta Hiinenberg (Sveicarija), atstovaujama advokaty QC C.
Morcom ir S. Clark, dalyvaujant kitoms proceso $alims — Vidaus
rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT), atstovaujamai S. Laitinen ir A. Sesma Merino,
ir Dr. Robert Winzer Pharma GmbH, jsteigtai Olching (Vokie-
tija), atstovaujamai advokato S. Schneller, dél 2003 m. geguzés
2 d. paduoto apeliacinio skundo pagal Teisingumo Teismo
statuto 56 straipsnj, Teisingumo Teismas (Se$toji kolegija), susi-
dedantis i§ kolegijos pirmininko J.-P. Puissochet (pranes¢jas),
teiséjy F. Macken ir U. Lohmus; generalinis advokatas: M.
Poiares Maduro, sekretorius: R. Grass, 2004 m. spalio 5 d.
priémé nutarti, kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i§ Alcon Inc. bylinégjimosi islaidas.

() OL C 158, 2003 7 5.
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TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS

(Sestoji kolegija)

2004 m. spalio 12 d.

Byloje C-352/03 P: Pietro Del Vaglio prie§ Europos Bend-
rijy Komisija (')

(Apeliacinis skundas — Pareigiinai — Pensijos — Salies,
kurioje yra nuolatiné gyvenamoji vieta, pakeitimas — Korek-
cinio koeficiento taikymas — IS dalies akivaizdZiai nepriim-
tinas ir is dalies akivaizdZiai nepagristas apeliacinis skundas)

(2005/C 6/42)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-352/03 P Pietro Del Vaglio, buves Europos Bendrijy
Komisijos pareigiinas, gyvenantis Londone (Jungtiné Karalysté),
atstovaujamas advokaty M. Famchon ir B. Desrez, pries
Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujamg J. Currall, padedamo
D. Waelbroeck, dél 2003 m. rugpjtcio 11 d. pagal Teisingumo
Teismo statuto 56 straipsnj paduoto apeliacinio skundo, Teisin-
gumo Teismas (3e$toji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmi-
ninko A. Borg Barthet, teisé¢jy J.-P. Puissochet ir S. von Bahr
(pranes¢jas); generaliné advokaté: J. Kokott, sekretorius: R.
Grass, 2004 m. spalio 12 d. priémé nutartj, kurios rezoliu-
cingje dalyje nurodyta:

1) Atmesti apeliacinj skundg.

2) Priteisti i Del Vaglio bylinégjimosi islaidas.

() OL C 251, 2003 10 18.

TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS
(penktoji kolegija)
2004 m. spalio 1 d.

Byloje C-480/03 (dél Cour d’arbitrage praSymo priimti
prejudicinj sprendimg): Hugo Clerens, b.v.b.a. Valkeniers-
gilde pries Gouvernement wallon, Conseil des ministres (')

(Darbo reglamento 104 straipsnio 3 dalis — Direktyva
79/409/EEB — Laukiniy paukstiy apsauga — Nelaisvéje
gimusios ir iSaugintos risys)

(2005/C 6/43)

(Proceso kalba: pranciizy ir olandy)

Byloje C-480/03 dél Cour d’arbitrage (Belgija) 2003 m. spalio
29 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2003 lapkricio
18 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendimg byloje tarp Hugo Clerens, b.v.b.a. Valke-
niersgilde ir Gouvernement wallon, Conseil des ministres,
Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), susidedantis i3 kolegijos
pirmininko C. Gulmann, teiséjy R. Silva de Lapuerta (praneséja)
ir J. Makarczyk, generaliné advokaté: J. Kokott, sekretorius: R.
Grass, 2004 m. spalio 1 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1979 m. balandzio 2 d. Tarybos direktyva 79/409/EEB dél laukiniy
pauksciy apsaugos turi biiti aiskinama taip, kad ji yra netaikoma
nelaisvéje gimusioms ir iSaugintoms riisims ir todél pagal Siuo metu
galiojancig Bendrijos teise valstybés narés turi teisg reglamentuoti Sig
sritj, nepazeisdamos 28-30 straipsniy nuostaty.

() OL C 35,2004 2 7.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. rugséjo 29 d. pareik-
Stas ieskinys Airijai

(Byla C-418/04)
(2005/C 6/44)
(Proceso kalba: angly)
2004 m. rugséjo 29 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos

Barry Doherty ir Michael van Beek, nurodziusiy adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Airijai.
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Komisija Teisingumo Teismo praso:

1. Pripazinti, kad Airija,

a) nuo 1981 m. nenustatydama Direktyvos 79/409/EEB dél
laukiniy pauksciy apsaugos (') I priede minimoms ra$ims
ir nuolatos aptinkamoms migruojancioms rasims kiekiu
ir dydziu tinkamiausiy specialiy apsaugos teritorijy pagal
Direktyvos 79/409/EEB 4 straipsnio 1 ir 2 dalis,

b) nuo 1981 m. nesukurdama batino $iy teritorijy teisinés
apsaugos rezimo pagal Direktyvos 79/409/EEB 4
straipsnio 1 ir 2 dalis,

¢) nuo 1981 m. neuztikrindama, kad 4 straipsnio 4 dalies
pirmo sakinio nuostatos biity taikomos teritorijoms,
pagal Direktyva 79/409/EEB laikytinoms specialiomis
apsaugos teritorijomis,

d) neuztikrindama  visisko ir  teisingo  Direktyvos
79/409/EEB 4 straipsnio 4 dalies antro sakinio reikala-
vimy perkélimo j nacionaling teisg ir jy taikymo,

e) pagal Direktyva 79/409/EEB nustatyty specialiy apsaugos
teritorijy atzvilgiu nesiimdama visy priemoniy, bitiny
pagal Direktyvos 92/43[EEB dél nattraliy buveiniy ir
laukinés faunos bei floros apsaugos (3 6 straipsnio 2, 3 ir
4 dalies nuostatas, ir  Direktyvos 92/43/EEB 6 straipsnio
2 dalies taikymo sritj patenkanciy vietoviy naudojimo
poilsiui atzvilgiu nesiimdama visy batiny priemoniy,
atitinkan¢iy  Sios direktyvos 6 straipsnio 2 dalies
nuostatas,

f) nesiimdama visy priemoniy, bitiny pagal Direktyvos
79/409/EEB 10 straipsni,

nejvykdé savo jsipareigojimy pagal nurodytus minéty direk-
tyvy straipsnius;

2. Priteisti i§ Airijos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje nagrinéjamas tam tikry Airijos jsipareigojimy pagal
Direktyvg 79/409/EEB ir Direktyva 92/43/EEB nejvykdymas.
Komisija pateikia $ias aplinkybes:

Nuo 1981 m. Airija nenustato Direktyvos 79/409/EEB dél
laukiniy pauk$¢iy apsaugos (toliau — pauksciy direktyvos) I
priede minimoms rasims ir nuolatos aptinkamoms migruojan-
¢ioms rasims kiekiu ir dydziu tinkamiausiy specialiy apsaugos
teritorijy pagal $ios direktyvos 4 straipsnio 1 ir 2 dalis. Pazei-
dimas turi du aspektus. Pirmiausia, tam tikros vietovés nenusta-
tytos (nenustatymas). Antra, kitos vietovés nustatytos ne iki
galo (nustatymas i§ dalies). Teritorijos aspektu, dél specialiy
apsaugos teritorijy nenustatymo ir nustatymo i$ dalies, Airijos

SAT (specialiy apsaugos teritorijy) tinklas yra antras pagal
mazumg valstybése narése iki 2004 m. geguzés 1 d. jstojimo.

Airijja nesukaré baitino SAT teisinés apsaugos rezimo pagal
pauksciy direktyvos 4 straipsnio 1 ir 2 dalis. Sia sritj reglamen-
tuojantys Airijos teisés aktai numato tik tai, kas galéty bati
pavadinta prevencinémis priemonémis, t. y. priemones,
kuriomis siekiama iSvengti dél Zmoniy veiklos kylancios
grésmés laukiniy pauksciy buveinéms ir jy trikdymo. Prie kity
§iy prevenciniy priemoniy trikumy Komisija prideda tai, kad
pagal 4 straipsnio 1 ir 2 dalis reikalaujamas bitinas teisinés
apsaugos rezimas yra platesnio pobtidZio ir siekiant uztikrinti
pauksciy rtsiy iSgyvenima bei dauginimasi SAT gali nepakakti
pastangy, kuriomis siekiama i§vengti neigiamos Zmogaus
veiklos.

Nors Airija yra priémusi teisés akty, susijusiy su nustatytose
SAT nesanciy buveiniy apsauga, taciau jiems tritksta pauksciy
direktyvos 4 straipsnio 4 dalies pirmame sakinyje reikalaujamo
tikslumo. Konkre¢iai, Airijjos teisés aktai nenumato jokiy
specialiy pareigy laukiniy pauks¢iy rasiy, kurioms suteikiama
SAT apsauga teritorijose, nepatenkanciose j sukurta Airijos SAT
tinkla, buveiniy atzvilgiu.

Nenumatytos specialios nuostatos, jgyvendinancios 4 straipsnio
4 dalies antrg sakinj, kuris nurodo, kad valstybés narés ,sten-
giasi iSvengti buveiniy tarSos ar pazeidimo“ uZ nustatyty terito-
rijy. Daug buveinéms pavojingy veiklos rtisiy nepatenka i jokio
teisinio reglamentavimo sritj.

Direktyva 92/43[EEB (toliau — buveiniy direktyva) turéjo biti
jigyvendinta iki 1994 m. birZelio 10 dienos. Tai reiskia, kad
Airija turéjo biiti perkélusi i savo teise ir taikyti 6 straipsnio 2,
3 ir 4 daliy nuostatas visoms SAT, $ig dieng ir véliau nustaty-
toms pagal pauksCiy direktyvos 4 straipsnio 1 dalj arba
tokiomis pripaZintoms pagal tos pacios direktyvos 4 straipsnio
2 dalj.

Komisija tvirtina, kad Airija neperkélé i savo teis¢ ir netaiko
buveiniy direktyvos 6 straipsnio 2 dalies.

Siekiant uztikrinti visiska pauksciy direktyvos veiksminguma,
batina imtis Sios direktyvos 10 straipsnj jgyvendinanciy nacio-
naliniy priemoniy. Airija, nepriimdama atitinkamy teisés
normy, skatinan¢iy tiriamaji darba, nejgyvendino 10 straipsnio.

L 103,1979 4 25,

() oL p. 1
OL L 206,19927 22,p. 7

0
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Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 5 d. pareikstas
ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-427/04)
(2005/C 6/45)

(Proceso kalba: graiky)

2004 m. spalio 5 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Wouter Wils ir Georgios Zavvos, ieskinys Graikijos Respub-
likai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad nepriimdama istatymy ir kity teisés akty,
igyvendinanc¢iy 2001 m. kovo 19 d. Europos Parlamento ir
Tarybos  direktyva  2001/16/EB  dél  transeuropinés
paprastyjy gelezinkeliy sistemos saveikos (') arba bent apie
tai nepraneSdama Komisijai, Graikijos Respublika nejvykdé
savo isipareigojimy, kylanéiy i§ Sios direktyvos.

2) priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.
Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési
2003 m. balandzio 20 d..

() OLL 110, 2001 4 20, p. 1.

Cour d’appel de Bruxelles devintosios kolegijos 2004 m.

spalio 14 d. sprendimu pateiktas praSymas priimti prejudi-

cinj sprendima byloje Mobistar SA pries Institut belge des

services postaux et des télécommunications (IBPT), daly-
vaujant Belgacom Mobile SA ir Base SA

(Byla C-438/04)
(2005/C 6/46)
(Proceso kalba: pranciizy)

Cour d’appel de Bruxelles devintoji kolegija 2004 m. spalio 14
d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma

su praS§ymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2004 m. spalio 19 d., priimti prejudicini sprendimg byloje
Mobistar SA prie$ Institut belge des services postaux et des télé-
communications (IBPT), dalyvaujant Belgacom Mobile SA ir
Base SA.

Cour d’appel de Bruxelles (devintoji kolegija) praso Teisingumo
Teismo atsakyti j $ivos klausimus:

Dél numeriy perkélimo paslaugos, numatytos Direktyvos
2002/22[EB (') (Universaligjy paslaugy direktyva) 30
straipsnyje:

1. Ar Universaliyjy paslaugy direktyvos 30 straipsnio 2 dalis,
kuri numato, kad nacionalinés reguliavimo institucijos uztik-
rina, kad kainos uZ sujungimg, susijusj su numeriy
perkélimu, bity pagristos sgnaudomis, yra susijusi tik su
sanaudomis, patirtomis dél telefoniniy skambuciy srauto
nukreipimo i perkelta numerj, ar taip pat kainos, susijusios
su sgnaudomis, kurias operatoriai patyré vykdydami
prasymus perkelti numerj?

2. Jei direktyvos 30 straipsnio 2 dalis yra susijusi tik su sujun-
gimo sanaudomis, patirtomis dél telefoniniy skambuciy
srauto nukreipimo j perkelta numerj, ar ja reikia aiskinti
taip, kad:

a. ji leidZia operatoriams laisvai derétis dél paslaugos
komerciniy salygy, ir kad ji draudzia valstybéms naréms
nustatyti ex ante komercines sglygas numerio perkélimo
paslaugg privalan¢ioms teikti jmonéms, dél paslaugy,
susijusiy su praSymu perkelti telefono numerj?

b. ji nedraudzia valstybéms naréms nustatyti ex ante komer-
ciniy salygy uz minétg paslauga operatoriams, turintiems
didele jtaka atitinkamoje rinkoje?

3. Jei direktyvos 30 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama kaip
nustatanti visiems operatoriams pareigg numerio perkélima
gristi sanaudomis, ar ja reikia aiskinti kaip priestaraujancia:

a. nacionalinei reguliavimo priemonei, kuri nustato sgnau-
doms apskaiCiuoti apibrézta sgnaudy skaiCiavimo
metodg?

b. nacionalinei priemonei, kuri nustato ex ante sgnaudy
padalinima tarp operatoriy?

c. nacionalinei priemonei, kuri nacionalinei reguliavimo
institucijai suteikia teis¢ nustatyti ex ante operatoriams
per apibréztg laika didZiausig uZmokestj, kurio gali reika-
lauti perleidéjas i§ gavéjo?
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d. nacionalinei priemonei, kuri perleidéjui suteikia teise
taikyti nacionalinés reguliavimo institucijos nustatyta
kaing, atleidZiant jj nuo pareigos jrodyti, jog kaina, kurig
jis taiko, yra pagrista jo patirtomis sanaudomis?

Dél teisés pateikti apeliacinj skundg, numatytos Direk-
tyvos 2002/21/EB (}) (Pagrindy direktyva) 4 straipsnyje:

Ar Pagrindy direktyvos 4 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama
taip, kad apeliaciné institucija turi galéti gauti visa biting infor-
macijg, jskaitant ir konfidencialia informacijg, kuria remdamasi
nacionaliné reguliavimo institucija priémé sprendima, sudarantj
Sio ieskinio dalyka?

() 2002 m. kovo 7 d. Europos Pralamento ir Tarybos Direktyva
2002/22[EB dél universaliyjy paslaugy ir paslaugy gavéjy teisiy,
susif'usilg su elektroniniy rysiy tinklais ir paslaugomis (Universaliyjy
paslaugy direktyva) (OL L 108, 2002 4 24, p. 51)

() 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy bendrosios
reguliavimo sistemos (Pagrindy direktyva) (OL L 108, 2002 4 24, p.
33)

Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m.
spalio 7 d. sprendimu pateiktas prasymas priimti prejudi-
cinj sprendima byloje Axel Kittel pries Belgijos valstybe

(Byla C-439/04)
(2005/C 6/47)

(Proceso kalba: pranciizy)

Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m.
spalio 7 d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teismg su praSymu, kurj Sekretoriatas gavo 2004 m. spalio 19
d. priimti prejudicinj sprendimg byloje Axel Kittel pries Belgijos
valstybe.

Cour de cassation de Belgique praso Teisingumo Teismo atsa-
kyti j iuos klausimus:

1) Jeigu prekés tiekiamos apmokestinamam asmeniui, kuris
saziningai sudaré¢ sutartj nezinodamas apie pardavéjo
suk¢iavima, ar pridétinés vertés mokescio fiskalinio neutra-
lumo principas prieStarauja tam, kad panaikinus pirkimo

sutartj pagal nacionaling civiling teisg, kuri numato, kad
sutartis, prieStaraujanti vieSajai tvarkai dél neteiséty
pardavéjo veiksmy yra absoliu¢iai negaliojanti, apmokesti-
namas asmuo praranda teis¢ | mokescio i§skaityma?

2) Ar atsakymas bty kitoks, jeigu absoliutus negaliojimas biity
susijes su sukciavimu paciu pridétinés vertés mokesciu?

3) Ar atsakymas baty kitoks, jei pirkimo sutarties neteisétumas
salygojantis absoliuty negaliojimg pagal nacionaling teise,
yra suk¢iavimas pridétinés vertés mokes¢iu, apie kurj Zinojo
abi sutarties Salys?

Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m.
spallo 7 d. sprendimu pateiktas prasymas priimti prejudi-
cinj sprendimg byloje Belgija prie§ Recolta Recycling

sp.rl

(Byla C-440/04)

(2005/C 6/48)

(Proceso kalba: prancizy)

Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m.
spalio 7 d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo
Teismg su praSymu, kurj Sekretoriatas gavo 2004 m. spalio 19
d., priimti prejudicini sprendimg byloje Belgija pries Recolta
Recycling s.p.r.l.

Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) praso Teisin-
gumo Teismo atsakyti j Siuos klausimus:

1) Jeigu prekés tickiamos apmokestinamam asmeniui, kuris
saziningai sudaré sutartj neZinodamas apie pardavéjo
sukciavima, ar pridétinés vertés mokescio fiskalinio neutra-
lumo principas priestarauja tam, kad panaikinus pirkimo
sutartj pagal nacionaling civiling teis¢, kuri numato, kad
sutartis, prieStaraujanti  vieSajai tvarkai dél neteiséty
pardavéjo veiksmy yra absoliuciai negaliojanti, apmokesti-
namas asmuo praranda teis¢ | mokescio iSskaitymg?

2) Ar atsakymas baty kitoks, jeigu absoliutus negaliojimas bty
susijes su sukciavimu paciu pridétinés vertés mokesciu?
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Hoge Raad der Nederlanden 2004 m. spalio 15 d. spren-

dimu pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima

byloje H.A. Solleveld pries Inspecteur van de Belasting-
dienst — ondernemingen Amersfoort

(Byla C-443/04)
(2005/C 6/49)

(Proceso kalba: olandy)

Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) 2004 m. spalio 15
d. sprendimu kreipési i Europos Bendrijy Teisingumo Teisma
su prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2004 m. spalio 20 d., priimti prejudicini sprendima byloje
H. A. Solleveld prie$ Inspecteur van de Belastingdienst — onder-
nemingen Amersfoort.

Hoge Raad der Nederlanden praso Teisingumo Teismo atsakyti
i $i klausima:

Ar Sestosios direktyvos (') 13 straipsnio A dalies pirmos
pastraipos ¢ punktas aiskintinas taip, kad paslaugos, kurias —
teikiamas diagnozuojant trikdziy laukus, kaip aprasyta 3.1.2 ir
3.1.3 punktuose, — sudaro diagnozés nustatymas, terapijos
kurso pasitlymas ir galimas terapinis gydymas, atleidZiamos
nuo pridétinés vertés mokes¢io net ir tuo atveju, kai Sios
paslaugos dél asmens, kuris tas paslaugas teikia, nepriskiriamos
gydytojy ir vidurinio bei pagalbinio medicinos personalo, kaip
ji apibrézia pacios valstybés narés, paslaugoms?

() OLL 145,1977 6 13, p. 1.

Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) 2004 m. spalio

15 d. sprendimu pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje J. E. van den Hout-van Eijnsbergen prie§

Inspecteur van de Belastingdienst - ondernemingen
Leiden

(Byla C-444/04)
(2005/C 6/50)

(Proceso kalba: olandy)

Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) 2004 m. spalio 15
d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma
su praS§ymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2004 m. spalio 20 d., priimti prejudicinj sprendima byloje J. E.
van den Hout-van Eijnsbergen prie§ Inspecteur van de Belas-
tingdienst-ondernemingen Leiden.

Hoge Raad der Nederlanden praso Teisingumo Teismo atsakyti
i §i klausima:

Ar Sestosios direktyvos (') 13 straipsnio A dalies pirmos
pastraipos ¢ punktas aiSkintinas taip, kad psichoterapeuty
paslaugos, kurias teikia $ia profesija uzsiimantis asmuo, atitin-
kantis 3.1 punkte nurodytus jstatyminius registracijos reikala-
vimus ir jtrauktas | juose nurodyta psichoterapeuty registra,
atleidZiamos nuo pridétinés vertés mokes¢io net ir tuo atveju,
jei Sios paslaugos dél asmens, kuris tas paslaugas teikia, nepris-
kiriamos gydytojy ir vidurinio bei pagalbinio medicinos perso-
nalo, kaip ji apibrézia pacios valstybés narés, paslaugoms?

() OLL 145,1977 6 13, p. 1.

High Court of Justice (Anglija ir Velsas), Chancery Divi-

sion 2004 m. spalio 13 d. nutartimi pateiktas prasymas

priimti prejudicinj sprendimg byloje Test Claimants in the

FII Group Litigation prie§ Commissioners of Inland
Revenue

(Byla C-446/04)
(2005/C 6/51)

(Proceso kalba: angly)

High Court of Justice (Anglija ir Velsas), Chancery Division
2004 m. spalio 13 d. nutartimi kreipési i Europos Bendrijy
Teisingumo Teismg su prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekre-
toriatas gavo 2004 m. spalio 22 d. priimti prejudicinj
sprendimg byloje Test Claimants in the FII Group Litigation
prie§ Commissioners of Inland Revenue.

High Court of Justice (Anglija ir Velsas), Chancery Division
praso Teisingumo Teismo atsakyti i Siuos klausimus:

1. Ar priestarauja EB sutarties 43 ar 56 straipsniui tai, kad
valstybé naré palicka galioti ir taiko teisés aktus, pagal
kuriuos dividendai, gauti kompanijos, tos valstybés narés
rezidentés (toliau — kompanija rezidenté), i§ kity kompanijy
rezidendiy, neapmokestinami jmoniy mokesc¢iu, o kompa-
nijos rezidentés gauti dividendai i§ kity valstybiy nariy
kompanijy rezidenciy (toliau — kompanijos ne rezidentés)
apmokestinami jmoniy mokes¢iu (po suteiktos dvigubo
apmokestinimo lengvatos bet kuriam mokamam nuo divi-
dendy mokesciui prie $altinio ir, esant tam tikroms aplin-
kybéms, kompanijy ne reziden¢iy sumokétam pelno mokes-
¢iui nuo jy pelno jy rezidavimo valstybéje)?
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2. Kai valstybéje naréje taikoma sistema kuri tam tikrais atve-

jais, nustato iSankstinj jmoniy mokestj (toliau — ACT) nuo
kompanijos rezidentés savo akcininkams i$mokamy divi-
dendy ir akcininkams, tos valstybés narés rezidentams,
uztikrina mokesc¢io jskaityma, tiek kiek susije su tais divi-
dendais, ar ji priestarauja EB sutarties 43 ar 56 straipsniams
arba Tarybos direktyvos 90/435/EEB (') 4 straipsnio 1 daliai
ar 6 straipsniui, jei valstybé naré palicka galioti ir taiko
teisés aktus, kuries kompanijai rezidentei suteikia teise savo
akcininkams mokéti dividendus, nemokant ACT nuo divi-
dendy, kuriuos ji gavo i3 tos valstybés narés kompanijy rezi-
denciy (arba tiesiogiai ar netiesiogiai per kitas tos valstybés
narés kompanijas rezidentes) ir nesuteikia kompanijai rezi-
dentei teisés savo akcininkams mokéti dividendus, nemokant
ACT nuo dividendy, kuriuos ji gavo i§ kompanijy ne rezi-
denéiy?

. Ar 2 klausime nurodytoms Bendrijos teisés nuostatoms prie-
Starauja tai, kad valstybé naré palieka galioti ir taiko teisés
aktus, kurie nustato dividendus iSmokanciai kompanijai ir
kitoms reziduojan¢ioms grupés kompanijoms leidzia ACT
jskaityti j pelno mokestj, mokama nuo jy pelno:

a) taciau kurie nenustato jokios mokétino ACT uZzskaitymy
ar lygiaver¢iy lengvaty (tokiy kaip ACT grazinimas),
taikomy grupés kompanijy, ne rezidenciy Sioje valstybéje
naréje, Sioje valstybéje ar Kkitose valstybése narése
uzdirbtam pelnui, formos; ir (arba)

b) kurie nustato, kad bet kokia dvigubo apmokestinimo
lengvata, taikomas Sios valstybés narés kompanijai rezi-
dentei, sumazina mokéting jmoniy mokestj, i kurj ACT
gali bti jskaitytas?

. Kai valstybéje naré¢je taikomi teisés aktai, kurie tam tikrais
atvejais kompanijoms rezidentéms, jei jos taip pasirenka,
numato ACT sumokéto nuo jy akcininkams paskirstyty
sumy, jei kompanijos rezidentés $ias sumas gavo i§ kompa-
nijy ne rezidenciy (jskaitant ir treciyjy Saliy kompanijas rezi-
dentes), grazinima, ar jie prieStarauja EB sutarties 43 ar 56
straipsniams ar Tarybos direktyvos 90/435/EEB 4 straipsnio
1 daliai ar 6 straipsniui, jei Sie teisés aktai:

a) ipareigoja kompanijas rezidentes sumokéti ACT ir véliau
reikalauti jj graZinti; ir

b) nenumato mokes¢io jskaitymo kompanijy rezidenciy
akcininkams, kuris jiems priklausyty nuo dividendy,

gauty i§ kompanijos rezidentés, kuri pati jy negavo i3
kompanijy ne rezidenciy?

5. Jei iki 1993 m. gruodzio 31 d. valstybé naré priémé 1 ir 2

klausimuose nurodytus teisés aktus ir po Sios datos ji priemé
kitus 4 klausime nurodytus teisés aktus ir jei pastarieji
sudaro EB sutarties 56 straipsniu draudziamg apribojima, ar
Sis apribojimas laikomas nauju apribojimu, dar neegzista-
vusiu 1993 m. gruodzio 31 d.?

6. Jei kuris nors 1-5 klausimuose nurodytas teisés aktas pazei-

dzia bet kurig i$ juose minéty Bendrijos teisés nuostaty, tuo
atveju, kai kompanija rezidenté ar kitos tos pacios grupés
kompanijos, remdamosi minétais paZeidimais, pateikia Siuos
reikalavimus:

i) reikalavimg graZinti jmoniy mokestj, neteisétai surinktg
1 klausime nurodytomis aplinkybémis;

ii

Rabd

reikalavimg  sugrazinti lengvatas (ar kompensuoti
nuostolius), taikytas dél neteisétai surinkto jmoniy
mokescio 1 klausime nurodytomis aplinkybémis;

iii

=

reikalavimg grazinti (ar kompensuoti) ACT kuris
negaléjo biti jskaitytas | kompanijos jmoniy mokestj ar
del kurio negaléty bati suteikta kita lengvata ir kuris
nebiity sumokétas (ar biity nuo jo atleista) jei nebity
jvykdytas pazeidimas;

reikalavimg dél prarastos teisés panaudoti atitinkamas
pinigy sumas nuo ACT sumokéjimo dienos iki jskai-
tymo, kai ACT buvo jskaitytas | jmoniy mokestj;

g

=

reikalavimg grazinti dél kompanijos ar kitos grupés
kompanijos sumokétg jmoniy mokesti, kai kuri nors
$iy kompanijy sumokéjo jmoniy mokestj atsisakydama
kity lengvaty tam, kad jy ACT bity jskaitytas i jy
jmoniy mokestj (ACT jskaitymo ribos priklauso nuo
likusio jmoniy mokes¢io);

vi

Rl

reikalavimg dél prarastos teisés panaudoti atitinkamas
pinigy sumas dél anks¢iau sumokéto, nei baty kitu
atveju, jmoniy mokescio ar dél po to prarasty lengvaty,
v punkte nurodytomis aplinkybéms;

vii) kompanijos rezidentés reikalavima dél ACT permokos,
kurig $i kompanija perleido kitai grupés kompanijai ir
del kurios nebuvo pritaikyta lengvata, kadangi si kita
kompanija buvo parduota, i$skaidyta ar jgijo likviduo-
jamos statusg, i§mokéjimo (ar kompensavimo);
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viii) reikalavimg dél prarastos teisés panaudoti atitinkamas
pinigy sumas nuo ACT sumokéjimo dienos iki jskai-
tymo, kai ACT buvo sumokétas, bet po to susigrazintas
pagal 4 klausime nurodytas nuostatas;

ix

Rak

reikalavimg dél kompensacijos, kai kompanija rezidenté
nutaré pagal 4 klausime nurodytas salygas reikalauti
grazinti ACT ir negaléjima jskaityti mokestj savo akci-
ninkams kompensavo dividendy sumos padidinimu,

atsizvelgiant i kiekvieng i§ minéty reikalavimy, ar jj reikia
laikyti:

reikalavimu iSmokéti neteisétai surinktas sumas, kuris yra
minéty Bendrijos nuostaty pazeidimo pasekmé arba

poZymis; ar

reikalavimu kompensuoti ar atlyginti Zala, jei jis tenkina
sujungtose bylose C-46/93 ir C-48/93 Brasserie du Pecheur
ir Factortame nurodytas salygas; ar

reikalavimu imokeéti suma, lygia neteisétai atsisakytai
suteikti naudai?

7. Tuo atveju, jei atsakymas | bet kuria 6 klausimo dalj yra
toks, kad reikalavimas yra reikalavimas i$mokéti suma, lygia
neteisétai atsisakytai suteikti naudai:

a) ar Sis reikalavimas yra minétomis Bendrijos teisés nuosta-
tomis suteiktos teisés pasekmé ar poZymis; ar

b) ar turi bati patenkintos sujungtose bylose C-46/93 ir C-
48/93 Brasserie du Pecheur ir Factortame nurodytos
susigrazinimo salygos; ar

¢) ar turi bati jvykdytos kokios nors kitos salygos?

8. Ar atsakymas i 6 ir 7 klausimus bty kitoks, jei pagal nacio-
naling teis¢ 6 klausime nurodyti reikalavimai biity pateikti
kaip restituciniai reikalavimai arba bty ar turéty bati
pateikti kaip reikalavimai atlyginti zalg?

9. Kokius patarimas Sioje byloje galéty duoti, jei galéty Teisin-
gumo Teismas ir | kg turéty atsizvelgti nacionalinis teismas,
kai reikia nustatyti, ar yra pakankamai rimtas paZeidimas
sprendimo sujungtose bylose C-46/93 ir C-48/93 Brasserie
du Pecheur ir Factortame prasme, ypac, atsizvelgiant j dabar-
ting Teisingumo Teismo praktika dél atitinkamy Bendrijos
nuostaty aiskinimo, ar $is paZeidimas buvo pateisinamas, ar
bet kuriuo konkreciu atveju prieZastinio rySio pakanka

Jtiesioginiam  priezastiniam  ry$iui“ minéto sprendimo
prasme konstatuoti?

(") 1993 m. liepos 23 d. Tarybos direktyva 90/435/EEB dél bendrosios
mokesCiy sistemos, taikomos jvairiy valstybiy nariy patronuojan-
¢ioms ir dukterinéms bendrovéms (OL L 225, 1990 8 20, p. 6).

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Vokietija)

2004 m. spalio 11 d. nutartimi pateiktas prasymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje Fidium Finanz AG prie§
Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht

(Byla C-452/04)
(2005/C 6/52)

(Proceso kalba: vokieciy)

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Vokietija) 2004 m.
spalio 11 d. nutartimi kreipési j Europos Bendrijy Teisingumo
Teismg su prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo
2004 m. spalio 27 d., priimti prejudicini sprendima byloje
Fidium Finanz AG prie§ Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistung-
saufsicht.

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main praso Teisingumo
Teismo atsakyti j $iuos klausimus:

1. Ar jmoné¢, jsteigta ne Europos Sgjungos teritorijoje, Siuo
atveju — Sveicarijoje, profesionaliai teikdama kreditus
Europos Sajungos valstybés narés, $iuo atveju — Vokietijos
Federacinés Respublikos, gyventojams, gali remtis prie§ $ia
valstybe nare ir jos valdZios institucijy arba teismy veiksmus
kapitalo judéjimo laisve pagal EB sutarties 56 straipsnj, ar
tokiy finansiniy paslaugy pradzia, teikimas ir organizavimas
reglamentuojami tik paslaugy judéjimo laisvés pagal EB
sutarties 49 ir tolesnius straipsnius?

2. Ar jmoné, jsteigta ne Europos Sgjungos teritorijoje, gali
remtis kapitalo judéjimo laisve pagal EB sutarties 56
straipsnj, jei ji profesionaliai (ar daugiausiai) teikia kreditus
Europos Sajungos gyventojams, ir jos buveiné yra Salyje,
kurioje tokiai veiklai pradéti bei vykdyti $iai jmonei néra
nustatytas reikalavimas gauti iSankstinj Sios 3alies valdZios
institucijos leidima, ir jos veikla néra privalomai kontroliuo-
jama taip, kaip tai jprasta kredito jstaigy atveju Europos
Sajungoje, o Siuo atveju pirmiausia — Vokietijos Federacinéje
Respublikoje, ar tokiu atveju rémimasis kapitalo judéjimo
laisve laikytinas piktnaudziavimu teise?
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Ar Europos Sgjungos teisés pozidriu tokia jmoné reikalau-
jant gauti leidimg gali bati prilyginta atitinkamos valstybés
narés teritorijoje gyvenantiems asmenims ir jmonémis, nors
ji néra jsteigta $ioje valstybéje naréje ir neturi joje filialo?

3. Ar nuostata, pagal kuriag jmonés, jsteigtos ne Europos Sgjun-
goje, galimybe profesionaliai teikti kreditus Europos
Sajungos gyventojams, priklauso nuo iSankstinio atitin-
kamos valstybés narés, kurioje gyvena kredito gavéjas,
valdzios institucijos leidimo, paZeidzia kapitalo judéjimo
laisve pagal EB sutarties 56 straipsnj?

Ar $iuo atveju svarbu tai, ar profesionalus kredity teikimas
be leidimo yra nusikalstama veika, ar tik administracinés
teisés pazeidimas?

4. Ar tre¢iame klausime nurodytas reikalavimas gauti iSankstinj
leidima yra pateisinamas EB sutarties 58 straipsnio 2 dalies
b punktu, ypa¢ atsizvelgiant i:

— kredito gavéjo apsauga nuo sutartiniy bei finansiniy
jsipareigojimy asmenims, kuriy patikimumas nebuvo
patikrintas,

— Sio asmeny rato apsaugg nuo netinkamo jmoniy ar
asmeny darbo buhalterinés apskaitos ir, remiantis bend-
romis taisyklémis, jiems nustatytos klienty konsultavimo
bei informavimo pareigos poziiriu,

— $iy asmeny rato apsaugg nuo netinkamos ir piktnau-
dziaujancios reklamos,

— kreditus  teikiancios jmonés pakankamy finansiniy
resursy uZtikrinima,

— kapitalo rinkos apsauga nuo nekontroliuojamo dideliy
kredity teikimo,

— kapitalo rinkos ir visos visuomenés apsauga nuo nusi-
kalstamy machinacijy, ypa¢ nuo ty, kurios yra nuostaty
dél kovos su pinigy plovimu ar terorizmu dalykas?

5. Ar i§ esmés pagal Bendrijos teis¢ leistino reikalavimo gauti
leidima suformulavimas tre¢io klausimo prasme atitinka EB
sutarties 58 straipsnio 2 dalies b punkta, jeigu leidimo sutei-
kimas priklauso nuo to, ar jmoné turi savo pagrindinj admi-
nistracijos organa arba bent filialg atitinkamoje valstybéje
naréje, ypac siekiant:

— sudaryti galimybe atitinkamos valstybés narés valdzios
institucijoms realiai ir veiksmingai kontroliuoti sandoriy
sudarymg ir vykdyma, t. y. taip pat atlikti nenumatytus
patikrinimus, apie kuriuos nebuvo pranesta,

— kad sandoriy sudaryma ir vykdyma bity galima atsekti,
remiantis valstybéje naréje esanciais ir joje saugotinais
dokumentais,

— turéti galimybe susisiekti su atsakingais jmonés asme-
nimis valstybés narés teritorijoje,

— uztikrinti arba bent palengvinti jmonés klienty finansiniy
reikalavimy jvykdyma valstybéje naréje?

Landgericht Berlin (Vokietija) 2004 m. rugpjicio 31 d.

nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg

innoventif Limited jregistravimo byloje, proceso $alis:
innoventif Limited

(Byla C-453/04)

(2005/C 6/53)

(Proceso kalba: vokieciy)

Landgericht Berlin (Vokietija) 2004 m. rugpjtcio 31 d. nutar-
timi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
praymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2004 m.
spalio 28 d., priimti prejudicinj sprendima innoventif Limited
jregistravimo byloje, kurioje proceso Salimi yra innoventif
Limited.

Landgericht Berlin praso Teisingumo Teismo atsakyti j §i
klausima:

Ar neprieStarauja EB sutarties 43 ir 48 straipsnyje jtvirtintai
bendroviy jsisteigimo laisvei tai, kad kapitalo bendrovés, turin-
Cios buveing DidZiojoje Britanijoje, filialo Vokietijos Federa-
cinéje Respublikoje jregistravimas jmoniy registre priklauso
nuo avanso, apskai¢iuojamo atsizvelgiant j numatomas islaidas,
susijusias su paskelbimu apie bendrovés veiklos sritis taip, kaip
jos nurodytos atitinkamose Memorandum of Association
salygose, sumokéjimo?
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Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 28 d. pareik-
Stas ieskinys Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalystei

(Byla C-455/04)
(2005/C 6/54)

(Proceso kalba: angly)

2004 m. spalio 28 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Carmel O'Reilly, nurodziusios adresg dokumentams jteikti Liuk-
semburge, ieskinys Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo prago:

1) pripazinti, kad, nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty,
reikalingy 2001 m. liepos 20 d. Tarybos direktyvai
2001/55/EEB dél minimaliy normy, suteikiant perkeltie-
siems asmenims laikina apsaugg esant masiniam srautui, ir
del priemoniy, skatinanc¢iy valstybiy nariy tarpusavio
pastangy priimant tokius asmenis ir atsakant uZz tokio
veiksmo padarinius pusiausvyrg (), igyvendinti, arba, bet
kuriuo atveju, nepateikdama jy Komisijai, Jungtiné DidZio-
sios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal $ig direktyva;

>

priteisti i$ Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas pasibaigé
2002 m. gruodzio 31 d..

() OLL 212,2001 8 7, p. 12.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 29 d. pareik-
$tas ieskinys Portugalijos Respublikai

(Byla C-457/04)
(2005/C 6/55)

2004 m. spalio 29 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Anténio Caeiros ir Gregorio Valero Jordana, nurodziusiy adresg
dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Portugalijos
Respublikai.

leskovas Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad nepriimdama 2003 m. kovo 3 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvg 2003/17/EB (') i§ dalies
kei¢iancia Direktyva 98/70/EB dél benzino ir dyzeliniy
degaly (dyzelino) kokybeés jgyvendinanciy jstatymy ir kity
teisés akty, Portugalijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy
pagal minétos Direktyvos 2003/17/EB 2 straipsnio
pirma pastraipa;

— subsidiariai pripazinti, kad nedelsiant neprane$dama Komi-
sijai, kad ios nuostatos buvo priimtos, Portugalijos Respub-
lika nejvykdé jsipareigojimy, pagal pirmiau nurodytos
Direktyvos 2003/17/EB 2 straipsnio pirmos pastraipos
nuostatas;

— priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti Direktyva 2003/17/EB | nacionaling teise
baigési 2003 m. birzelio 30 d..

() OLL 76, p. 10.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. spalio 25 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-462/04)
(2005/C 6/56)

(Proceso kalba: italy)

2004 m. spalio 25 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Eugenio de March ir Carmel O'Reilly, ieskinys Italijos Respub-
likai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad nepriimdama 2001 geguzés 28 d. Tarybos
direktyvg 2001/40/EB dél abipusio sprendimy dél treciyjy
Saliy pilieciy iSsiuntimo pripazinimo (') ijgyvendinanciy ista-
tymy ir kity teisés akty arba bet kuriuo atveju nepranes-
dama apie juos Komisijai, Italijos Respublika nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal $ig direktyva.

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylin¢jimosi ilaidas.
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Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teise terminas baigési 2002
gruodzio 2 d..

() OLL 149, 2001 6 2, p. 34.

Audiencia Provincial de Miélaga (pirmoji kolegija) 2004 m.

liepos 8 d. sprendimu pateiktas prasymas priimti prejudi-

cinj sprendimg dél G. Francesco Gasparini ir kt. pateikto

skundo dél 2004 m. lapkri¢io 21 d. sprendimo pradéti
supaprastintg procesg

(Byla C-467/04)
(2005/C 6/57)

(Proceso kalba: ispany)

Audiencia Provincial de Malaga (Malagos rajono teismas)
(pirmoji kolegija) 2004 m. liepos 8 d. sprendimu kreipési j
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismas gavo 2004 m. lapkric¢io 4 d., priimti prejudicinj
sprendimg dél G. Francesco Gasparini ir kt. pateikto skundo dél
2004 m. lapkri¢io 21 d. sprendimo pradéti supaprastinta
procesa.

Audiencia Provincial de Mdlaga praso Teisingumo Teismo atsa-
kyti i Siuos klausimus:

— Dél res judicata reik§més baudziamajame procese Malagos
teismas praso iSaiskinti Sengeno konvencijos 54 straipsni:

1) ar tai, kad vienos valstybés narés teismas nusikaltimui
taiko senaties termina, ipareigoja kity valstybiy nariy
teismus?

2) ar kaltinamojo iSteisinimas dél senaties termino su¢jimo
turi bati taikomas ir kitoje valstybéje naréje identiskais
pagrindais kaltinamiesiems asmenims? Kitaip sakant, ar
senaties terminu gali pasinaudoti ir kitoje valstybéje
naréje identiskais pagrindais kaltinami asmenys?

3) jei vienos valstybés narés baudziamieji teismai pripazino,
kad nebuvo nustatyta prekiy ne EB kilmé, kad bity
galima kvalifikuoti kontrabandos nusikaltimg, ir priemé
iSteisinamajj nuosprendj, ar kitos valstybés narés teismai,
sickdami nustatyti, ar nesumokant muity pristatytos
prekés buvo i§ Bendrijai nepriklausancios valstybés, gali
praplésti tyrima?

— Dél laisvo prekiy judéjimo savokos Sis teismas praso iSais-
kinti Europos Bendrijos sutarties 24 straipsni:

,Jei vienas Bendrijos baudZiamyjy teismy pripazino, kad
nejrodyta, jog prekés | Bendrijos teritorija jveztos neteisétai,
arba kad kontrabandos nusikaltimui taikomas senaties
terminas®:

a) ar Sias prekes galima laikyti esan¢iomis laisvoje apyvar-
toje likusioje Bendrijos teritorijoje?

b) ar pateikima j rinka kitoje valstybéje naré¢je po importa-
vimo j Bendrijos valstybe nare, kurioje priimtas isteisina-
masis nuosprendis, galima laikyti atskiru veiksmu, tai
yra tokiu, uz kurj galima bausti, ar prieSingai — jis laiky-
tinas importo operacijos dalimi?

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. lapkri¢io 4 d. pareik-
Stas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-472/04)
(2005/C 6/58)

(Proceso kalba: italy)

2004 m. lapkricio 4 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Knut Simonsson ir Claudio Loggi, ieskinys Italijos Respublikai.

leskovas Teisingumo Teismo praso:

— nuspresti, kad nepriimdama (visy) jstatymy ir kity teisés
akty nuostaty, batiny igyvendinti 2001 m. gruodzio 4 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/96/EB (')
nustatanéia sausakriviy laivy saugaus pakrovimo ir iskro-
vimo suderintus reikalavimus ir tvarkg, ar bent apie juos
neprane$dama Komisijai, Italijos Respublika nejvykdé savo
isipareigojimy pagal Sios Direktyvos 17 straipsni.

— priteisti i§ Italijos Respublikos visas bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési 2003
m. rugpjacio 5 d..

() OLL13,20021 16, p.9
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Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. lapkricio 12 d. pa-
reikstas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-476/04)
(2005/C 6/59)
(Proceso kalba: graiky)

2004 m. lapkri¢io 12 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Maria Condou-Durande ir Carmel O'Reilly, i§ Komisijos Juri-
dinio skyriaus, ieskinys Graikijos Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo prago:

— pripazinti, kad nepriimdama 2001 m. liepos 20 d. Tarybos
direktyvg 2001/55/EB dél minimaliy normy suteikiant
perkeltiesiems asmenims laiking apsauga esant masiniam
srautui ir dél priemoniy, skatinanciy valstybiy nariy tarpu-
savio pastangy priimant tokius asmenis ir atsakant uz tokio
veiksmo padarinius, pusiausvyra (") igyvendinanciy jstatymy
ir kity teisés akty arba bet kuriuo atveju nepranesdama apie
Sias nuostatas Komisijai, Graikijos Respublika nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal ios Direktyvos 32 straipsni;

— priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos perkélimo | nacionaling teis¢ terminas baigési 2002
m. gruodzio 31 d..

() OLL 212,2001 8 7, p. 12.

Bylos C-67/03 (') iSbraukimas i$ registro
(2005/C 6/60)
(Proceso kalba: italy)

Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2004 m.
liepos 6 d. nutartimi nurodé isbraukti i§ registro byla C-67/03
Europos Bendrijy Komisija pries Italijos Respublika.

() OL C 83, 2003 4 5.

Bylos C-93/04 (') iSbraukimas i$ registro
(2005/C 6/61)
(Proceso kalba: italy)
Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2004 m.

liepos 6 d. nutartimi nurodé isbraukti i3 registro byla C-93/04
Europos Bendrijy Komisija pries Italijos Respublika.

(') OL C 94, 2004 4 17.

Bylos C-117/04 (!) iSbraukimas i$ registro
(2005/C 6/62)
(Proceso kalba: italy)
Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2004 m.

liepos 6 d. nutartimi nurodé isbraukti i3 registro bylg C-117/04
Europos Bendrijy Komisija prie§ Italijos Respublika.

(') OL C 106, 2004 4 30.

Bylos C-118/04 (') iSbraukimas i$ registro
(2005/C 6/63)
(Proceso kalba: italy)
Europos Bendrijy Teisingumo Teismo pirmininkas 2004 m.

liepos 6 d. nutartimi nurodé isbraukti i§ registro byla C-118/04
Europos Bendrijy Komisija pries Italijos Respublika.

(") OL C 106, 2004 4 30.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2004 m. spalio 28 d.

Byloje T-35/01 Shanghai Teraoka Electronic Co. Ltd prie$
Europos Sgjungos Tarybg ()

(Dempingas — Galutiniy antidempingo muity jvedimas —

Elektroninés svarstyklés, kuriy kilmés Salis Kinija — Rinkos

ekonomikos sqlygomis veikiancios jmonés statusas — Zalos
nustatymas — PrieZastinis rysys — Teisés j gynybg)

(2005/C 6/64)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-35/01 Shanghai Teraoka Electronic Co. Ltd, isteigta
Shanghai (Kinija), atstovaujama advokato P. Waer, pries
Europos Sgjungos Tarybg, atstovaujamg S. Marquardt, iS
pradziy padedamo advokaty G. Berrisch ir P. Nehl, véliau
Berrisch, palaikomg Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
V. Kreuschitz, S. Meany ir T. Scharf, nurodziusiy adresa doku-
mentams  jteikti Liuksemburge, dél praSymo panaikinti
2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 2605/2000 jvedancio galutinius antidempingo muitus tam
tikry elektroniniy taisykliy (ELS), kuriy kilmés $alys Kinijos
Liaudies Respublika, Koréjos Respublika ir Taivanas, importui
(OL L 301, p. 42) 1 straipsnj, Pirmosios instancijos teismas
(ketvirtoji iSpléstiné kolegija), susidedantis i§ pirmininkés V.
Tiili, teiséjy J. Pirrung, P. Mengozzi, A. W. H. Mejj ir M. Vilaras;
sekretorius: administratorius J. Plingers, 2004 m. spalio 28 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) leskinj atmesti.
2) Ieskovas padengia savo bei atsakovo patirtas bylinégjimosi islaidas.
3) Istojusi j bylg Salis padengia savo pacios islaidas.

() OL C 118, 2001 4 21.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2004 m. spalio 26 d.

Byloje T-207/02 Nicoletta Falcone prie§ Europos Bendrijy
Komisija (')

(Pareigiinai — Bendras konkursas — Neleidimas dalyvauti
egzamine rastu dél rezultaty gauty pirminés atrankos metu
— Nurodomas pranesimo apie konkursq neteisétumas)

(2005/C 6/65)

(Proceso kalba: italy)

Byloje T-207/02, Nicoletta Falcone, atstovaujama M. Condi-
nanzi, prie§ Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujama J. Currall,
padedamo A. Dal Ferro, nurodZiusio adresa dokumentams
jteikti Liuksemburge, dél prasymo panaikinti 2002 m. geguzés
2 d. konkurso vertinimo komisijos sprendimag COM/A[10/01
neleisti ieskovei dalyvauti egzamine rastu, kuris vyko po
pirminés atrankos testo, kadangi ji nesurinko pakankamo baly
skaiciaus, kad bty jragyta | 400 geriausius vertinimus gavusiy
kandidaty sgra$a, Pirmosios instancijos teismas (antroji kole-
gija), susidedantis i§ pirmininko J. Pirrung, teis¢jy A. W. H. Meij
ir N. Forwood; sekretorius: H. Jung, 2004 m. spalio 26 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2) Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas, jskaitant ir
tas, susijusias su laikinyjy priemoniy taikymo procediira.

(") OL C 202, 2002 8 24.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS

2004 m. spalio 28 d.

Sujungtose bylose T-219/02 ir T-337/02 Olga Lutz Herrera
pries Europos Bendrijy Komisijg (!)

(VieSoji tarnyba — Atviras konkursas — Neleidimas daly-
vauti testuose — PraneSimas apie konkursg — AmZiaus

riba)

(2005/C 6/66)

(Proceso kalba: ispany)

Sujungtose bylose T-219/02 ir T-337/02, Olga Lutz Herrera,
gyvenanti Briuselyje (Belgija), atstovaujama advokaty J.-R.
Garcia-Gallardo Gil-Fournier ir J. Guillem Carrau, prie§ Europos
Bendrijy Komisija, atstovaujamg J. Currall ir H. Tserepa-
Lacombe, padedamy advokaty J. Rivas Andrés ir J. Gutiérrez
Gisbert, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,
dél praSymy panaikinti konkurso COM/A[6/01 komisijos
2001 m. liepos 31 d. sprendima ir konkurso COM/A/6/01
komisijos 2001 m. gruodzio 20 d. sprendima, kuriais atsisa-
koma leisti ieskovui dalyvauti iy konkursy testuose dél to, kad
jis netenkina salygos dél amziaus, ir, subsidiariai dél prasymy
panaikinti ieskovo pateikty skundy dél konkursy COM/A[6/01
ir COM/A[6/01 komisijy sprendimy atmetimus, Pirmosios
instancijos teismas (penktoji kolegija), susidedantis i§ pirmi-
ninkés P. Lindh, teis¢jy R. Garcia-Valdecasas ir J. D. Cooke;
sekretorius: vyriausiasis administratorius J. Palacio Gonzélez,
2004 m. spalio 28 d. priemé sprendimg, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) leskiniai atmetami.

2) Kiekviena $alis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 233, 2002 9 28

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2004 m. spalio 26 d.

Byloje T-55/03 Philippe Brendel pries Europos Bendrijy
Komisijg (')

(Pareigiinai — Paskyrimas — Lygio ir pakopos suteikimas
— Darbo staZo pakopoje padidinimas — Ieskinys dél Zalos
atlyginimo)

(2005/C 6/67)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-55/03 Philippe Brendel, Europos Bendrijy Komisijos
pareigiinas, gyvenantis Briuselyje (Belgija), atstovaujamas advo-
katy G. Vandersanden ir L. Levi, prie§ Europos Bendrijy
Komisijg, atstovaujamg J. Currall ir F. Clotuche-Duvieusart,
padedant advokatui D. Waelbroeck, nurodziusiy adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, dél pragymo pirma, panaikinti
Komisijos sprendima paskirti ieskova | A7 lygio 2 pakopa ir,
antra, atlyginti ieSkovo tariamai patirtg Zala, Pirmosios instan-
cijos teismas, susidedantis i§ pirmininko J. Pirrung, teiséjy A.
W. H. Meij ir N. Forwood; sekretoré: sekretoriaus pavaduotoja
B. Pastor, 2004 m. spalio 26 d. priemé sprendimg, kurio rezo-
liucingje dalyje nurodyta:

1) Priteisti i§ Komisijos sumokéti nuo 2001 m. balandZio 16 d.
skaiciuojamus delspinigius nuo skirtumo tarp atlyginimo, kuris
turéjo biiti mokamas ieskovui uz A7 lygio 3 pakopg ir A7 lygio
2 pakopg; Sie delspinigiai bus apskaiciuoti atsizvelgiant j kiek-
vienam mokéjimui pagal Europos Bendrijy pareigiing tarnybos
nuostatus nustatytq skirtingg terming, kol bus iSmokéta visa
suma. Taikomas delspinigiy procentas bus apskaiciuotas remiantis
Europos Centrinio Banko pagrindinéms refinansavimui nustaty-
tomis paliikany normomis, taikomomis atitinkamo periodo skir-
tingomis stadijomis, padidinus 2 punktais.

2) Néra batinybés nuspresti dél prasymo sumokeéti ieskovui skirtumg
tarp atlyginimo mokamo uz A7 lygio 3 pakopg ir A7 lygio 2
pakopg, skaiciuojamg nuo 2001 m. kovo 16 d.

3) Atmesti likusig ieskinio dalj.

4) Komisija padengs savo ir tris ketvirtadalius ieskovo bylinéjimosi
islaidy.

5) leskovas padengs ketvirtadalj savo bylinéjimosi islaidy.

(') OL C 101, 2003 4 26.



200518

Europos Sgjungos oficialusis leidinys C6/35

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2004 m. spalio 28 d.

Byloje T-76/03 Herbert Meister prie§ Vidaus rinkos deri-
nimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) ()

(Pareigiinai — Tarnybos vadovo perkélimas — Tarnybos

interesas — Pareigy lygiavertiSkumas — Teisé j saviraiskos

laisve — Pareiga atsiZvelgti j pareigiiny interesus — Motyvai
— Teisé biiti iSklausytam — Deliktiné atsakomybé)

(2005/C 6/68)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-76/03 Herbert Meister, Vidaus rinkos derinimo
tarnybos  (prekiy Zenklams ir pramoniniam  dizainui)
pareigiinas, gyvenantis Muchamiel (Ispanija), atstovaujamas
advokato G. Vandersanden, prie§ Vidaus rinkos derinimo
tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT),
atstovaujamg O. Waelbroeck, dél, pirma, praSymo panaikinti
2002 m. balandzio 22 d. VRDT sprendimg PERS-AFFECT-02-
30 dél, atsizvelgiant i tarnybos interesus, ieskovo paskyrimo j
jo posta atitinkancias pareigas, ty. uZ teisés klausimus atsa-
kingo vice pirmininko pataréju teisés klausimais, ir, antra, dél
praSymo atlyginti Zalg, Pirmosios instancijos teismas (tre¢ioji
kolegija), susidedantis i§ pirmininko J. Azizi, teiséjy M. Jaeger ir
E. Cremona; sekretoré: administratoré D. Christensen, 2004 m.
spalio 28 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nuro-
dyta:

1) Priteisti i$ Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT) ieskovui sumokéti 5000 eury
kaip atlyginimg uZ tarnybiniu paZeidimu padarytg Zalg.

2) Atmesti kitg ieskinio dalj.

3) VRDT padengia savo ir penktadalj ieskovo nurodyty bylingjimosi
islaidy.

4) Ieskovas padengia keturis penktadalius savo bylinéjimosi islaidy.

() OL C 101, 2003 4 26.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS

2004 m. rugséjo 29 d.

Byloje T-394/02 Arnaldo Lucaccioni prie§ Europos Bend-
rijy Komisijg (')

(Pensija — Darbo uZmokescio aresto procediira — Naciona-
linio teismo sprendimo vykdymas)

(2005/C 6/69)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje T-394/02 Arnaldo Lucaccioni, gyvenantis St-Leonards-
On-Sea (Jungtiné Karalysté), atstovaujamas advokaty J. R. Itur-
riagagoitia Bassas ir K. Delvolvé, prie§ Europos Bendrijy
Komisija Komisija, atstovaujamg J. Curral, nurodZiusio adresg
dokumentams jteikti Liuksemburge, dél prasymo, pirma, panai-
kinti Komisijos sprendimg vykdyti ieskovo pensijos aresta
Italijos teismui priémus sprendima priteisti i§ ieskovo sumokeéti
nenumatytas islaidas jo jgaliotam gydytojui atstovauti jj Invali-
dumo komisijoje bei Medicinos komisijoje, ir, antra, atlyginti
tam tikras islaidas ir nenumatytas islaidas bei patirtus nuosto-
lius, Pirmosios instancijos teismas (antroji kolegija), susidedantis
i$ pirmininko J. Pirrung, teisé¢jy N. J. Forwood ir S. Papasavvas;
sekretorius: H. Jung, 2004 m. rugséjo 29 d. priémé nutarti,
kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

2) Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 55,2003 3 8.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS
2004 m. spalio 14 d.

Byloje T-3/03 Everlast World’s Boxing Headquartes Corpo-
ration prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ())

(Bendrijos prekiy Zenklas — Atsisakymas i$ dalies registruoti
— Prasymo atsiémimas — Pagrindo spresti nebuvimas)

(2005/C 6/70)

(Proceso kalba: vokiecity)

Byloje T-3/03 Everlast World’s Boxing Headquartes Corpora-
tion, jsteigta Niujorke (Jungtinés Amerikos Valstijos), atstovau-
jama advokaty A. Renck, V. Bomhard, A. Pohlmann ir C.
Albrecht, pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujamg D.
Schennen ir G. Schneider, dél ieskinio dél 2002 m. spalio 30
d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramo-
niniam dizainui) Pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo
byloje R 391/2001 - 1, susijusio su praSymu jregistruoti Zodinj
Bendrijos prekiy Zenklg Choice of Champions, Pirmosios
instancijos teismas (antroji kolegija), susidedantis i§ pirmininko
J. Pirrung, teis¢jy A. W. H. Meij ir S. Papasavvas; sekretorius: H.
Jung, 2004 m. spalio 14 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje
dalyje nurodyta:

1) Nebéra pagrindo spresti dél ieskinio.

2) Kiekviena i§ Saliy padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OL C 55,2003 3 8.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO NUTARTIS
2004 m. spalio 27 d.

Byloje T-108/04 Nikolaus Steininger pries Europos Bend-
rijy Komisijg (')

(Tarnybinés veiklos jvertinimo ataskaita — Tasky uZ
nuopelnus sumaZinimas — Sprendimo priémimo nereikalin-
gumas)

(2005/C 6/71)
(Proceso kalba: pranciizy)
Byloje T-108/04 Nikolaus Steininger, Europos Bendrijy Komi-

sijos pareigiinas, gyvenantis Briuselyje, atstovaujamas advokato
N. Lhoest, nurodziusio adress dokumentams ijteikti Liuksem-

burge, prie§ Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C.
Berardis-Kayser ir H. Kraemer, nurodziusiy adresa dokumen-
tams jteikti Liuksemburge, dél Komisijos sprendimo sumazinti
ieskovui paskirty tasky uz nuopelnus 2001 — 2002 m. verti-
nimo laikotarpiu panaikinimo, Pirmosios instancijos teismas
(ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ pirmininko H. Legal, teiséjy
P. Mengozzi ir I. Wiszniewska-Bialecka; sekretorius: H. Jung,
2004 m. spalio 27 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje dalyje
nurodyta:

1) Neéra reikalo priimti sprendimg Sioje byloje.

2) Komisija padengia savo ir ieSkovo patirtas bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 106, 2004 4 30.

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO PIRMININKO

NUTARTIS
2004 m. spalio 15 d.

Byloje T-193/04 R Hans-Martin Tillack prie§ Europos
Bendrijy Komisija

(Laikinosios apsaugos priemonés — PraSymas taikyti laiking-
sias priemones ir sustabdyti vykdymg)

(2005/C 6/72)

(Proceso kalba: angly)

Byloje T-193/04 Hans-Martin Tillack, atstovaujamas QC I
Forrester, advokaty T. Bosly, C. Arhold, N. Flandin, J. Herrlinger
ir J. Siaens, prie§ Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C.
Docksey ir C. Ladenburger, nurodziusiy adresa dokumentams
jteikti Liuksemburge, dél prasymo, pirma, sustabdyti bet kokiy
veiksmy, kuriy galéty bati imamasi dél tariamo skundo, kurj
2004 m. vasario 11 d. Europos kovos su suk¢iavimu tarnyba
(OLAF) pateiké Belgijos ir Vokietijos teisminés valdzios institu-
cijoms, vykdyma ir, antra, nurodyti OLAF nesiimti jokiy
veiksmy siekiant gauti, susipazinti, tirti bet kokj dokumentg ar
kita informacija ar isklausyti jy turinj, kuria disponuoja Belgijos
ir Vokietijos teisminés valdzios institucijos po 2004 m. kovo
19 d. ieskovo namuose ir biure atlikty kraty, Pirmosios instan-
cijos teismo pirmininkas 2004 m. spalio 15 d. priémé nutartj,
kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

2) Atidéti Rlausimo dél bylinéjimosi islaidy sprendimg.
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Telefon und Buch Verlagsgesellschaft m.b.H. 2004 m.
rugséjo 19 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo
tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla T-322/03)

(2005/C 6/73)

(Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy)

2004 m. rugs¢jo 19 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Telefon und Buch Verlagsgesellschaft
m.b.H., Zalcburgas (Austrija), ieskinys Vidaus rinkos derinimo
tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui).

leskovui atstovauja advokatas H. G. Zeiner.

HEROLD Business Data GmbH & Co. KG (anksciau - Harold
Business Data AG), Modling (Austrija), buvo kita proceso
Apeliacinéje taryboje alis.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— pakeisti Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams
ir pramoniniam dizainui) pirmosios apeliacinés tarybos
2003 m. birzelio 19 d. sprendima sujungtose apeliacinése
bylose R 580/2001 ir R 592/2001 visiskai atmetant
praSyma paskelbti negaliojan¢iu Bendrijos prekés Zenkla
WEISSE SEITEN, registracijos Nr. 371.096;

— nepatenkinus pirmojo praymo, panaikinti Vidaus rinkos
derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) pirmosios apeliacinés tarybos 2003 m. birzelio
19 d. sprendimag sujungtose apeliacinése bylose R
580/2001 ir R 592/2001 ir nurodyti Vidaus rinkos deri-
nimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
prireikus atlikti papildoma nagrinéjima ir priimti nauja
sprendimg bei visiskai atmesti prasyma paskelbti negalio-
janciu Bendrijos prekés Zenkla WEISSE SEITEN, registracijos
Nr. 371.096;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Zodinis Zenklas WEISSE SEITEN 9,
16, 41 ir 42 klasiy prekéms bei
paslaugoms - Bendrijos prekeés
zenklas Nr. 371.096

Prasomas paskelbti
negaliojanc¢iu  Bendrijos
prekiy Zenklas:

Bendrijos prekiy Zenklo  Ieskovas

savininkas:

Prajyma dél paskelbimo ~ HEROLD Business Data GmbH &

negaliojanciu  pateikes  Co. KG

asmuo:

Anuliavimo ~ skyriaus ~ Paskelbti i§ dalies negaliojanciu

sprendimas: Bendrijos prekiy Zenkla spausdin-
tiems arba saugomiems elektro-
ninéje formoje vardy ir telefony
saraSams (9 ir 16 klasés) ir tokiy
vardy ir telefony sarasy platinimui
(41 klase)

Apeliacinés tarybos  Atmesti skundg

sprendimas:

Teisiniai pagrindai: — prekiy Zzenklas turi skiriamuyjy
poZymiy, remiantis Regla-
mento (EB) Nr. 40/94 7

straipsnio 1 dalies b punktu.

— prekiy Zenklas néra apraso-
masis prekiy ir paslaugy sgrase
esanciy prekiy ir paslaugy
atzvilgiu pagal 7 straipsnio 1
dalies ¢ punktg.

— jregistruotas  prekiy Zenklas
néra bendrinis pavadinimas
pagal 7 straipsnio 1 dalies d
punkta.

Heuschen & Schrouff Oriéntal Foods Trading B.V.
2004 m. rugséjo 23 d. pareikstas ieskinys Europos Bend-
rijy Komisijai

(Byla T-382/04)

(2005/C 6/74)

(Proceso kalba: olandy)

2004 m. rugséjo 23 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Heuschen & Schrouff Oriéntal Foods
Trading B.V., jsteigtos Landgraaf (Nyderlandai), atstovaujamos
Hendrik Cornelis De Bie, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. birzelio 17 d. Komisijos sprendima
(REM 19/2002) ta dalimi, kuria buvo nustatyta, kad
praSymas atsisakyti i$ieskoti muita néra pagristas;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i3laidas.
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Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas importuoja, inter alia, ryzinj popieriy, kuris daugelj
mety buvo deklaruojamas pagal ta patj KN koda. Isigaliojus
1997 m. birzelio 27 d. Komisijos reglamentui Nr. 1196/97 (),
prekeés turéjo biti deklaruojamos pagal kita KN koda. Ieskovas
pripazista, kad jis to nepadaré. Vis délto, ieskovo teigimu, jo
atvejis yra ypatingas tuo, kad Nyderlandy muitinés pareigtinai,
atlikdami kontrole, padaré kelet klaidy. Ieskovas nurodo, kad
astuonis meénesius trukusiy patikrinimy metu Nyderlandy
muitinés pareiginai nepastebéjo, jog ryzinis popierius buvo
neteisingai klasifikuotas. Ieskovas taip pat tvirtina, kad jo nega-
lima kaltinti apgaule ar akivaizdZziu aplaidumu.

Savo ieskinj ieSkovas grindzia nurodydamas Reglamento
Nr. 2913/92 (¥ 239 straipsnio pazeidimg, Komisijos klaidingg
fakty jvertinima ir pareigos pranesti priezastis nejvykdyma.
Atsizvelgiant | tai, kad ankstesniuose sprendimuose Komisija
nusprendé kitaip, ieskovas taip pat remiasi gero administravimo
bei vienodo pozitrio principy pazeidimu. Galiausiai, ieskovas
remiasi proporcingumo principo pazeidimu.

(') 1997 m. birzelio 27 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1196/97 dél
tam tikry prekiy klasifikavimo Kombinuotoje nomenklatiiroje (OL L
170, p. 13).

() 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2913/92,
nustatantis Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, p. 1).

EnBW Energie Baden-Wiirttemberg AG 2004 m. rugséjo
27 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-387/04)
(2005/C 6/75)
(Proceso kalba: vokieciy)
2004 m. rugs¢jo 27 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareik$tas EnBW Energie Baden-Wiirttemberg AG,
jsteigtos Karlsruhe (Vokietija), atstovaujamos advokaty C.-D.

Ehlermann, M. Seyfarth, A. Gutermuth ir M. Wissmann,
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Teskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— remiantis EB sutarties 231 straipsniu, panaikinti 2004 m.
liepos 7 d. Komisijos sprendimg dél nacionalinio $iltnamio

efekta sukelianc¢iy dujy emisijos leidimy suteikimo plano,
pateikto Vokietijos pagal Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva Nr. 2003/87[EB (');

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas yra elektros energijos gamybos jmoné. Ta apimtimi,
kuria ieskovo eksploatuojamos elektrinés i§meta Siltnamio
efektg sukeliancias dujas, ieskovui nuo 2005 m. sausio 1 d.
taikoma Direktyvos 2003/87/EB jvedama prekybos Siltnamio
efekty sukelianciy dujy emisijos leidimy sistema Bendrijoje.

leskovas gin¢ija Komisijos sprendima, kuriuo su keliomis Siai
bylai nereik§mingomis i§imtimis buvo patvirtintas Vokietijos
pateiktas nacionalinis Siltnamio efekta sukelian¢iy dujy emisijos
leidimy suteikimo planas. Ieskovas ypa¢ priestarauja plane
esanciai perleidimo taisyklei, pagal kurig elektring eksploatuo-
jan¢iam Gkio subjektui, kuris uzdaro seng jrenginj ir pakeicia ji
nauju, ketverius metus skiriami tokie leidimy kiekiai, kuriuos jis
buty gaves uzdarytam jrenginiui. IeSkovo nuomone, dél to
iSduodama per daug leidimy, o tai sudaro pagalbos sudétj pagal
EB sutarties 87 straipsnio 1 dalj ir negali bati pateisinama.
Kitoks atsakovo vertinimas gin¢ijamame sprendime yra akivaiz-
dziai nepagristas ir nejrodo, ar buvo nustatyta pakankami
faktiniy aplinkybiy. Todél gincijamas sprendimas priestarauja
EB sutarties 87 straipsnio 3 daliai ir 88 straipsnio 2 daliai.

Be to, atsakovas, pazeisdamas EB sutarties 88 straipsnio 2 dalj,
nepradéjo formalios valstybés pagalbos procediiros, nors jam
turéjo kilti labai daug abejoniy dél Sios taisyklés atitikimo EB
sutarciai.

Gincijamas sprendimas priestarauja Direktyvos 2003/87/EB 9
straipsnio 3 daliai ir III priedo penktam kriterijui, kadangi
iSduodant per daug emisijos leidimy neteisétai suteikiamos
privilegijos ieskovo konkurentams kurios tampa didesnés dél
to, kad jmonés, kurios kaip ir ieskovas, laikydamosi jstatymy
reikalavimy, greitai turés uZdaryti atomines elektrines, atsiduria
nepagristai nepalankioje situacijoje.

Galiausiai gincijamas sprendimas prieStarauja 253 straipsniui,
nes jis nepakankamai pagristas.

(") 2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
Nr. 2003/87/EB, nustatanti prekybos Siltnamio efelth sukelianciy
dujy emisijos leidimais sistema Bendrijoje ir i§ dalies pakeicianti
Tarybos direktyva Nr. 96/61/EB (OL L 275, 2003 10 25, p. 32).
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Dirk Klaas 2004 m. rugséjo 30 d. pareikstas ieskinys
Europos Parlamentui

(Byla T-393/04)

(2005/C 6/76)

(Proceso kalba: vokiecity)

2004 m. rugs¢jo 30 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Dirk Klaas, gyvenancio Heidelberge
(Vokietija), atstovaujamo advokato R. Moos, ieskinys Europos
Parlamentui.

Teskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. vasario 12 d. Personalo generalinio
direktorato vadovo sprendima anuliuoti 2 paaukstinimo
taskus, patvirtintg Europos Parlamento generalinio sekreto-
riaus 2004 m. birZelio 30 d. sprendimu dél apeliacijos, ta
apimtimi, kuria i§ ieskovo atimami 2 paaukstinimo taskai
uz laikotarpj iki 1999 mety;

— panaikinti sprendimg dél apeliacijos atitinkama apimtimi ir
nustatyti, kad minéti 2 paaukstinimo taskai turi bati perkelti
i kitus metus;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas yra Europos Parlamento pareigiinas. Jis buvo paauks-
tintas atgaline data nuo 1999 m. sausio 1 d. paskiriant jj i
aukstesnj pareigy grupés lygi A6. Paaukstinimo metu visi
ieskovui iki 1999 m. skirti paaukstinimo taskai buvo panai-
kinti. Tai motyvuodamas, Europos Parlamentas nurodé Teisin-
gumo Teismo sprendimg T-30/02, Leonhardt/Europos Parla-
mentas, kuris, jo nuomone, leidZia tokj panaikinima.

Pagrisdamas savo ieskinj, ieskovas nurodo, kad pereinamojo
laikotarpio taisyklé, pagal kurig visi iki 1999 m. gauti paauksti-
nimo taskai turi bati panaikinami paaukstinimo metu, priesta-
rauja Pareigiiny tarnybos nuostaty 45 straipsniui. Ieskovo
nuomone, tokia taisyklé nebitina, neproporcinga ir priestarauja
lygybés principui. Jis taip pat teigia, kad negalima lyginti
nagrinéjamos bylos su byla T-30/02.

SOFFASS S.p.A 2004 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

(Byla T-396/04)
(2005/C 6/77)
(Proceso kalba: italy)
2004 m. spalio 4 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas SOFFASS S.p.A, atstovaujamos advokaty

Vincenzo Biliardo ir Cristiano Bacchini, ieskinys Vidaus rinkos
derinimo tarnybai (VRDT).

SODIPAN (Société en Commandite par Actions) buvo kita
proceso apeliacinéje taryboje 3alis.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— Panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos Pirmosios
apeliacinés tarybos 2004 m. liepos 16 d. sprendimag byloje
R 0699/2003-1

— Priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos  Ileskovas

prekiy Zenklui pateikes

asmuo:

Prajomas  jregistruoti  Figlirinis prekiy Zenklas ,NICKY*“ -

Bendrijos prekiy  Registracijos paraiska Nr.

zenklas: 1.315.985 dél Zenklo jregistra-
vimo 16 klasés prekéms (popieri-
niai irfarba celiulioziniai dirbiniai,
naudojami buitinéms arba higie-
ninéms reikméms)

Zenklo ar  Zymens,  Pranciizijos bendrové SODIPAN

kuriuo remiamasi ~ (Société en Commandite par

protesto procese, savi-  Actions)

ninkas:

Zenklas ar Zymuo,  Pranciizijos  figiiriniai  prekiy

Zenklai ,NOKY* (Nr. 1.346.586) ir
,noky“ (Nr. 1.400.192) 16 klasés
prekéms

kuriuo remiamasi
protesto procese:

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Atmesti protesta
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Apeliacinés tarybos  Panaikinti =~ Protesty  skyriaus

sprendimas: sprendimg ir graZinti jam i§ naujo
nagrinéti

Teisiniai pagrindai: Klaidingas ~ Reglamento  (EB)

Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b
punkto taikymas (suklaidinimo
galimybé)

Scandlines Sverige AB 2004 m. spalio 7 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-399/04)

(2005/C 6/78)

(Proceso kalba: angly)

2004 m. spalio 7 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Scandlines Sverige AB, isteigtos Helsing-
borg (Svedija), atstovaujamos advokaty C. Vajda QC, R. Azelius
ir K. Azelius, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. liepos 23 d. Europos Bendrijy Komi-
sijos sprendimag dél 1997 m. liepos 2 d. ieskovo skundo
atmetimo;

— perduoti byla Komisijai, siekiant, kad ji i§ naujo nagrinéty
skundg, atsizvelgdama | Pirmosios instancijos teismo
sprendimag;

— priteisti i§ Komisijos ieskovo patirtas bylinéjimosi islaidas,
nepriklausomai nuo bylos baigties.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas yra Svedijos bendroveé, kuri yra kelty bendroviy uosto
agentai. leskovas Komisijai pateiké skundg prie§ Helsingborgs
Hamn AB (HHAB), bendrove, kuri yra atsakinga uZ uosto
Helsingborge (Svedija) valdyma ir uosto mokesciy nustatyma.
leskovas mano, kad HHAB, piktnaudziaudama savo dominuo-
jancia padétimi, pazeidziant EB sutarties 82 straipsnj, apmokes-
tino ieskova per dideliais uosto mokesciais. Sis skundas buvo
atmestas gincijamu sprendimu.

Grisdamas savo ieskinj, ieskovas teigia, kad Komisija suklydo
nuspresdama, kad uosto mokesciai kelty bendrovéms nebuvo
per dideli. Ieskovo manymu, Komisijos i$laidy/kainos analizé
nustaté, kad HHAB pelnas i3 investuoto kapitalo jos kelty versle
buvo daugiau nei 100 %. leskovas teigia, kad toks pelnas negali
biiti gaunamas konkurencingoje rinkoje ir todél yra per didelis,
nesaZiningas ir paremtas piktnaudziavimu. Jis mano, kad Komi-
sija, atmesdama §j teiginj, neteisingai taiké ,ekonominés vertés
savoka, proporcingumo principa ar teisingo jrodinéjimo
pareiga. Jis taip pat teigia, kad Komisija neteisingai atmeté paly-
ginimg tarp kainy, kurias turi sumokeéti kelty bendrovés ir
kurias turi sumokéti kroviniy bendrovés, bei palyginima tarp
kainy Helsinborge ir Elsinore, kitame to paties marsruto gale.
leskovas taip pat gin¢ija Komisijos i§vadg, kad nebuvo kainy
diskriminacijos, kaip apibrézta EB sutarties 82 straipsnyje, tarp
kelty ir kroviniy bendroviy. Ieskovo manymu, Komisija netei-
singai padaré¢ iSvada, kad HHAB teikiamos paslaugos Siuose
dviejuose filialuose néra lygiavertés ir kad néra konkurencingos
nepalankios padéties tarp kelty operatoriy.

Be to, ieSkovas teigia, kad Komisijos pagrindimas yra netei-
singas, netinkamas ir prieStaringas, todél pazeidzia EB sutarties
253 straipsnj. Jis taip pat tvirtina, kad buvo paZeista jo teisé¢
bati isklausytam pagal Reglamento 2842/98 6 straipsnj ir
teigia, kad Komisija neatliko tinkamo tyrimo per protinga
terming, taip paZeisdama EB sutarties 10 straipsnj, Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6
straipsnj ir principa, pagal kurj Komisija turi veikti per protinga
terming.

Nadine Schmit 2004 m. spalio 8 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-419/04)

(2005/C 6/79)

(Proceso kalba: pranciizy)

2004 m. spalio 8 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikitas Nadine Schmit, gyvenancios Ispra
(Italija), atstovaujamos advokaty Pierre Paul Van Gehuchten ir
Pierre Jadoul, nurodziusiy adresa dokumentams jteikti Liuksem-
burge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.
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leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendima kuriuo buvo atmestas ieskovés
2004 m. liepos 8 d. skundas, sprendimg nerengti jverti-
nimo ataskaitos uz 2001-2002 m. ir Paskyrimy tarnybos
sprendimg nejtraukti ieskovés i pareigiiny, kuriy pareigos
2003 m. buvo paaukstintos iki C2 lygio, sarasa.

— priteisti i§ atsakovo 3000 eury ieskovés patirtai moralinei
zalai atlyginti.

— priteisti i§ atsakovo visas bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové, Komisijos pareiginé, 2002 m. spalio mén. pasiémé
nedarbingumo atostogas. Nuo 2003 m. rugséjo 1 d. ji gauna
invalidumo pasalpg. Remdamasi $iuo pagrindu Paskyrimy
tarnyba nusprendé nerengti ieskovés jvertinimo ataskaitos uz
2001-2002 m. Todél ji negavo nei nuopelny, nei pirmenybés
tasky 2003 m. vykusios paaukstinimo procediros metu ir jos
vardas nebuvo itrauktas j pareigiiny, kuriy pareigos buvo paau-
kstintos iki C2 lygio, sarasa.

leskové gincija sprendimus, kuriuos prasoma panaikinti $iuo
ieskiniu, teigdama jog buvo paZzeistas Pareigiiny tarnybos
nuostaty 43 straipsnis ir bendrosios $io straipsnio jgyvendi-
nimo nuostatos (2002 m. balandzio 26 d. Komisijos spren-
dimas), o taip pat pazeisti vienodo poZiiirio ir gero administra-
vimo principai. leskové teigia, kad Komisija neturéjo teisés
2002 m. pabaigoje ar 2003 m. pradzioje laikyti ieskoveés
pareigiine, kuriai iki pensijos liko maziau nei metai ir kuriai
nereikia rengti jvertinimo ataskaitos. Gin¢ydama sprendimg
nepaaukstinti jos pareigy iki C2, ji teigia, kad jis pazeidé
Pareigliny tarnybos nuostaty 45 straipsnj vienodo pozifirio ir
gero administravimo principus.

José Antonio Carreira 2004 m. spalio 11 d. pareikstas
ieskinys Europos darbuotojy saugos ir sveikatos agentiirai

(Byla T-421/04)

(2005/C 6/80)

(Proceso kalba: pranciizy)

2004 m. spalio 11 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas José Antonio Carreira, gyvenancio Briu-

selyje, atstovaujamo advokaty Georges Vandersanden ir Laure
Levi, ieskinys Europos darbuotojy saugos ir sveikatos agentirai.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Agentiiros sprendima suteikti ieskovui tik dalj
diferencijuotos i§mokos, numatytos Tarnybos nuostaty 7
straipsnio 2 dalyje, dél praSymo uzimti laikinas pareigas
nuo 2003 m. sausio 13 d. iki 2004 m. rugpjucio 15 d.;

— priteisti i§ atsakovo sumokéti likusig dalj diferencijuotos
iSmokos pagal Tarnybos nuostaty 7 straipsnio 2 dalj;

— priteisti i§ Europos darbuotojy saugos ir sveikatos agentiiros
bylingjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas Sioje byloje, kuris, kaip ir atsakovo atstovas, paprasytas
laikinai uZimti Agentlros administracijos vadovo pareigas
administracijos vadovo nederbingumo dél ligos metu, priesta-
rauja Paskyrimy tarnybos sprendimui padalinti diferencijuotas
iSmokas tarp dviejy asmeny, laikinai éjusiy minétas pareigas.
Pareiskéjas | §j sprendima reagavo patikslindamas, kad jis nesu-
tinka, jog pakeisdamas administracijos vadova jis dirbo puse
darbo dienos ir todél, jis turi teis¢ j visa diferencijuota i¥moka,
dél kurios kilo gincas.

Grisdamas savo reikalavimus, ieskovas nurodo Tarnybos
nuostaty 7 straipsnio 2 dalies bei atitikties tarp lygio ir pareigy,
nediskriminavimo ir proporcingumo principy pazeidimg.

Jis taip pat tvirtina, kad Sioje byloje buvo pazZeista ir pareiga
motyvuoti dokumentus.

Walter Parlante 2004 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-432/04)
(2005/C 6/81)
(Proceso kalba: pranciizy)
2004 m. spalio 22 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikStas Walter Parlante, gyvenancio Enghien

(Belgija), atstovaujamo advokato Lucas Vogel, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.
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leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Paskyrimy tarnybos 2004 m. liepos 5 d.
sprendimg, atmetantj ieskovo 2004 m. vasario 26 d.
skunda, kuriuo jis gincijo sprendima, netenkinantj prasymo
2003 m. vykdomame pareigy paaukstinime perkelti jj i3
C2 lygio i C1 lygi;

— jei reikia, taip pat panaikinti Paskyrimy tarnybos 2003 m.
gruodzio mén. priimtg pirminj sprendimg, netenkinantj
pras§ymo 2003 m. vykdomame pareigy paaukstinime
perkelti ieskova i§ C2 lygio j C1 lygi;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas savo ieskinj ieskovas remiasi Tarnybos nuostaty 45
straipsnio pazeidimu, nediskriminavimo principo pazeidimu ir
akivaizdzia vertinimo klaida. leskovas mano, kad naujoji
pareigy paaukstinimo tvarka nebeuztikrina teisingo ir besalisko
pareiging nuopelny palyginimo, nes jis grindziamas tik to
paties generalinio direktorato pareigiiny nuopelny palyginimu.

Be to, ieskovas teigia, kad bendryjy Tarnybos nuostaty 45
straipsnio jgyvendinimo nuostaty 12 straipsnis paZeidzia
Tarnybos nuostaty 45 straipsnj ir yra diskriminacinis, nes kai
kurie pareiginai 2003 m. pareigy paaukstinimo metu gavo
papildlomy pirmumo baly vien délto, kad pasidlius juos
2002 m. pareigy paaukstinimui, realiai $is perkélimas nejvyko.

Ieskovas taip pat remiasi teiséty lakes¢iy principo pazeidimu.

Angela Davi 2004 m. spalio 22 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-433/04)

(2005/C 6/82)

(Proceso kalba: pranciizy)

2004 m. spalio 22 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos

teisme buvo pareik$tas Angela Davi, gyvenancios Briuselyje,

atstovaujamos advokato Lucas Vogel, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Paskyrimy tarnybos 2004 m. liepos 2 d.
sprendimg, atmetantj ieskovés 2004 m. kovo 1 d. skunda,
kuriuo ji gincijo sprendima, netenkinantj jos praSymo
2003 m. vykdomame pareigy paaukstinime perkelti jg i$
C3 lygio i C2 lygi;

— jei reikia, taip pat panaikinti Paskyrimy tarnybos 2003 m.
gruodzio mén. priimtg pirminj sprendimg, netenkinantj
ieskovés prasymo 2003 m. vykdomame pareigy paauksti-
nime perkelti jg i§ C3 lygio i C2 lygj;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys grindziamas tais paciais teisiniais pagrindais ir pagrin-
diniais argumentais kaip ir byloje T-432/04.

Alex Milbert ir kity 2004 m. spalio 22 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-434/04)

(2005/C 6/83)

(Proceso kalba: prancizy)

2004 m. spalio 22 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Alex Milbert, gyvenancio Hesperange
(Liuksemburgas), Imre Czigany, gyvenan¢ios Rhode St. Genese
(Belgija), José Manuel De la Cruz Gonzélez, gyvenancio Briuse-
lyje, Viviane Deveen, gyvenancios Overijse  (Belgija),
Mohammad Reza Fardoom, gyvenancio Roodt-sur-Syre (Liuk-
semburgas), Laura Gnemmi, gyvenanc¢ios Hinsdorf (Liuksem-
burgas), Marie-José Reinard, gyvenancio Bertrange (Liuksem-
burgas), Vassilios Stergiou, gyvenancio Kraainem (Belgija) ir
loannis Terezakis, gyvenancio Briuselyje, atstovaujamy advo-
katy Gilles Bounéou ir Frédéric Frabetti, nurodZiusiy adresa
dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.
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leskovai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2003 m. paauk$tinamy pareiginy sgrasa, i kurj
nebuvo jtrauktos ieskovy pavardés, o taip pat Sio spren-
dimo parengiamuosius dokumentus;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti sprendimg
skirti ieskovams taskus dél paaukstinimo 2003 m.;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovai, Komisijos pareigiinai, nebuvo paaukstinti pareigomis
2003 metais. leskiniu jie skundzia Komisijos taikomg pareigy
paaukstinimo sistemg, kadangi ji numato, jog prie kiekvienam
pareiglinui paskirty tasky uz nuopelnus ir uZz stazg pridedamas
tasky ,likutis“, skiriamas j ankstesnj paaukstinting pareiginy
saraa  jradytiems, taiau  nepaaukstintiems  pareigomis
pareigiinams, o taip pat generaliniy direktoraty skirti taskai,
speciallis pereinamieji taskai, taskai tarnybos interesais ir ,patik-
rinimo* taskai, suteikti Pareigy paaukstinimo komiteto. Ieskovai
tvirtina, kad taikydama tokiag sistemg Komisija nejvertino
pareigiiny, kuriuos ketinama paaukstinti, nuopelny ir taip
pazeidé Pareigiiny tarnybos nuostaty 45 straipsnj ir bendrasias
ju igyvendinimo nuostatas.

Remdamiesi tuo paciu pagrindu, ieskovai nurodo, kad buvo
pazeisti nediskriminavimo, nesalisko elgesio, pareigos moty-
vuoti, teiséty likes¢iy principai, patere legem quam ipse facit
taisyklé ir pareiga ripintis.

Manuel Simdes Dos Santos 2004 m. spalio 22 d. pareikstas
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai

(Byla T-435/04)

(2005/C 6/84)

(Proceso kalba: pranciizy)

2004 m. spalio 22 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos

teisme buvo pareikstas Manuel Simdes Dos Santos, gyvenancio

Alikantéje (Ispanija), atstovaujamo advokato Antonio Creus
Carreras, ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. liepos 7 d. sprendima, kuriuo buvo
atmestas ieskovo skundas bei 2003 m. gruodzio 15 d.
sprendimg dél sukauptos ieskovui suteikty pirmenybés
tasky sumos ir tai patvirtinantj 2003 m. gruodZio 12
sprendima;

— priteisti i§ atsakovo visas bylin¢jimosi teisme ilaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskovas 2002 m. vykdyto paaukstinimo metu
buvo paaukstintas suteikiant A5 lygj. Todél Paskyrimy tarnyba
jam pranes¢, kad yra 54.19 tasky likutis. Taciau i§ 2003 m.
gruodzio 15 d. Zmogaus istekliy departamento laisko jis suzi-
nojo, kad 2003 m. rugséjo 30 d. jo tasky suma buvo 1.5 tasko.
I§ sio laisko, kuris yra gincijamas sprendimas, i$plaukia, kad $ie
taskai buvo sumazinti ne dél Tarnybos sprendimu ADM-03-35
jsteigtos naujos sistemos pripazinty tasky pakeitimo, bet dél
visisko jy panaikinimo pritaikius Siame sprendime nustatyta
naujg taisykle, jog paaukstinus jrajomas nulis.

Grisdamas savo reikalavimus, ieskovas pirmiausiai tvirtina, kad
buvo pazeisti teisétumo, teisinio tikrumo ir negaliojimo atgal
principai, kadangi, $iuo atveju, nebuvo i$skirtiniy aplinkybiy,
galin¢iy pateisinti pareigiinui jau pripazinty tasky, i kuriuos jis
taip pat turéjo teis¢ pagal tuo metu galiojusia taikomg sistema,
liku¢io panaikinima.

leskovas taip pat tvirtina, kad buvo paZeisti teiséty likesciy ir
nediskriminavimo principai bei pareiga motyvuoti.

Carlos Sinchez Ferriz 2004 m. spalio 26 d. pareikstas
ieSkinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-436/04)
(2005/C 6/85)
(Proceso kalba: pranciizy)
2004 m. spalio 26 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Carlos Sdnchez Ferriz, gyvenancio Briu-

selyje, atstovaujamo advokaty Gillles Bounéou ir Frédéric
Frabetti, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.
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leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2003 m. paaukstinamy pareigiiny sarasg, | kurj
nebuvo jtraukta ieskovo pavardé, o taip pat Sio sprendimo
parengiamuosius dokumentus;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti sprendimg
skirti ieSkovams taskus dél paaukstinimo 2003 m,;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i8laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas savo ieskinj, ieskovas nurodo tuos pacius teisinius
pagrindus, kaip ir ieskovai byloje T-434/04.

Holger Standertskjold-Nordenstam 2004 m. lapkricio 1 d.
pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-437/04)

(2005/C 6/86)

(Proceso kalba: pranciizy)

2004 m. lapkricio 1 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikitas Holger Standertskjold-Nordenstam,
gyvenancio Waterloo (Belgija), atstovaujamos advokato Thierry
Demaseure, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Komisijos sprendimg dél ieskovo nejtraukimo j
labiausiai nusipelniusiy pareiginy paaukstinimo i A/3 kate-
gorija saraa vykdomo ,antro etapo“ paaukstinimo metu
2003 m., apie kurj 2003 m. gruodzio 19 d. buvo
paskelbta administracijos informacijos leidinyje Nr. 84-
2003;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Generalinis direktoratas pasitlé ieskovg paaukstinti | A3 kate-
gorijg uz ataskaitinius 2003 m. Paskyrimy konsultacijy komi-
tetas sudaré keturiolikos pareigiiny, kurie labiausiai nusipelné
paaukstinimo, sgrasa. leskovo Siame s3rase nebuvo, nes jis buvo
penkioliktas. Véliau Paskyrimy tarnyba nusprendé i §j sarasa
jtraukti du kabineto narius. Remdamasis §iuo pagrindu,
ieskovas grisdamas savo ieskinj, tvirtina, kad gin¢ijamas spren-
dimas paZzeidzia Pareigiiny tarnybos nuostaty 45 straipsni, nes
$iy dviejy kabineto nariy nuopelnai nebuvo palyginti su kity
pareigiiny, jskaitant ir ie§kovo nuopelnus.

Be to, ieskovas remiasi antru pagrindu, susipaZinus su 1988 m.
liepos 19 d. Komisijos sprendimo 4.2 straipsnio tariamu pazei-
dimu. leskovas tvirtina, kad nagrinéjami paaukstinimai buvo
vykdomi nepateikus iSankstinés Paskyrimy konsultacijy komi-
teto nuomonés ir, kad | labiausiai nusipelniusiy pareigiiny
sgrada turéjo bati jtraukta 50 % pareigiiny daugiau, nei numa-
tytas paaukstinimy skaicius, o ne kaip $iuo atveju, kai sitilomy
pareigiiny skaicius atitinka esamy darbo viety skaiciy.

Galiausiai, ieskovas remiasi motyvacijos pareigos pazeidimu.

Elke Huober 2004 m. spalio 29 d. pareikstas ieskinys
Europos Sgjungos Tarybai

(Byla T-438/04)

(2005/C 6/87)

(Proceso kalba: prancizy)

2004 m. spalio 29 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Elke Huober, gyvenancio Briuselyje,
atstovaujamo advokaty Sébastien Orlandi, Albert Coolen, Jean
Noél Louis ir Etienne Marchal, ieskinys Europos Sajungos
Tarybai.
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leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Tarybos sprendimg atsisakyti suteikti teis¢ gauti
ekspatrijacijos i$moka ir kitas su ja susijusias teises nuo
pareigy éjimo pradzios 2003 m. rugséjo 1 d.

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi i§laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prie§ pradédama eiti pareigas Taryboje, pareiskéja dirbo
Badeno—Viurtembergo Zemés informacijos jstaigoje Briuselyje.
Siuo ieskiniu ji gincija sprendimg atsisakyti jam suteikti teisg
gauti ekspatriacijos i§moka.

Grisdama savo ieskinj, ieskové nurodo, kad buvo pazeistas
Tarnybos nuostaty VII priedo 4 straipsnio 1 dalies a punktas,
kadangi Taryba neatsizvelgé i tai, kad ji dirbo kitai valstybei.
Taip pat ieskové nurodo, kad buvo pazeisti vienodos traktuotes
ir nediskriminavimo principai.

Jean-Claude Heyraud 2004 m. lapkri¢io 2 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-441/04)

(2005/C 6/88)

(Proceso kalba: pranciizy)

2004 m. lapkri¢io 2 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Jean-Claude Heyraud, gyvenancio Briu-
selyje, atstovaujamo advokaty Sébastien Orlandi, Albert Coolen,
Jean-Noél Louis ir Etienne Marchal, nurodziusiy adresg doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

leskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Komisijos sprendimg dél 2003 m. vykdyto paau-
kstinimo antro etapo metu paaukstinty pareigiiny suteikiant
A3 lygj saraso sudarymo ir ieskovo kandidatiros atmetimo;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylin¢jimosi i$laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje ieskovas, A4 lygio pareigiinas, priestarauja Pasky-
rimy tarnybos atsisakymui 2003 m. vykdyto paaukstinimo
metu antrame etape paaukstinti suteikiant aukstesnj lygi.

leskovas savo reikalavimus grindzia Europos Bendrijy
pareigiiny tarnybos nuostaty 45 straipsnio ir nediskriminavimo
principo pazeidimu.

Siuo klausimu jis patikslina, kad Komisija, siekdama vykdyti
pagal nuostatus reikalaujama lyginamaja nuopelny analizg,
atliko generaliniy direktoraty ir tarnyby A4 lygio tinkamiems
bati paaukstintais pareiginams suteikty pirmenybes tasky
,standartizavimg“.  Standartinis  jvertinimas A4  lygio
pareigiinams, kurie gali bati paaukstinti, suteikiant A3 lygj,
suteikty nuopelny tasky vidurkio atzvilgiu buvo nustatytas
antro etapo metu.

Komisijos naudojamas metodas tikty vidurkio apskai¢iavimui
tik jeigu yra pakankamas galimy bati paaukstintais pareigiiny
skai¢ius. Ieskovas, biuidamas savo tarnyboje vieninteliu
pareigiinu, kurj galima paaukstinti vykdant 2003 m. antrg
paaukstinimo etapa, neatsizvelgiant j jo nuopelnus ir specialius
jo tarnybos naudojamus kriterijus skai¢iuojant jo nuopelny
taskus, turé¢jo gauti standartinj 100 tasky jvertinima.

Andrea Walderdorff 2004 m. lapkri¢io 5 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-442/04)

(2005/C 6/89)

(Proceso kalba: pranciizy)

2004 m. lapkri¢io 5 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos

teisme buvo pareikstas Andrea Walderdorff, gyvenancios Briu-

selyje, atstovaujamos advokato Lucas Vogel, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.
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leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Paskyrimy tarnybos 2004 m. liepos 19 d.
sprendimg, atmetantj ieskovés 2004 m. vasario 26 d.
skunda, kuriuo ji gincijo sprendima, netenkinantj jos
praS§ymo 2003 m. vykdomame pareigy paaukstinime
perkelti ja i§ A5 lygio | A4 lygj;

— jei reikia, taip pat panaikinti Paskyrimy tarnybos 2003 m.
lapkricio mén. priimtg pirminj sprendima, netenkinantj
ieskovés prasymo 2003 m. vykdomame pareigy paauksti-
nime perkelti ja i§ A5 lygio | A4 lygj;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi i8laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys grindziamas tais paciais teisiniais pagrindais ir pagrin-
diniais argumentais kaip ir byloje T-432/04.

Danish Management A[S 2004 m. gruodzio 2 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-463/04)

(2005/C 6/90)

(Proceso kalba: angly)

2004 m. gruodzio 2 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Danish Management A[S, Viby ]
(Danija), atstovaujamos solicitors C. Kennedy-Loest ir
C. Thomas, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Teskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. lapkricio 18 d. ir 2004 m. lapkricio
30 d. Komisijos sprendimus atmesti konkursui pateikta
ieskoveés pasiilyma sudaryti paslaugy teikimo sutartj dél
Europos Bendrijy finansuojamy uZsienio bendradarbiavimo
projekty ir programy jgyvendinimo stebéjimo sistemos —
grupé Nr. 2: AKR, Piety Afrika ir Kuba — EuropeAid
119453/C/SV/Multi;

— priteisti i§ atsakovo ieskoves bylin¢jimosi iSlaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové pateiké pasitlyma sudaryti paslaugy teikimo sutartj dél
Europos Bendrijy finansuojamy uZsienio bendradarbiavimo
projekty ir programy igyvendinimo stebéjimo sistemos — grupé
Nr. 2, apimanti AKR, Piety Afrikg ir Kuba. Sis pasitilymas buvo
paskelbtas 2004 m. geguzés 26 d.. ()

2004 m. lapkricio 18 d. sprendimu Komisija atmeté pasitilyma
remdamasi tuo, kad ieskovés pasitilyme buvo finansinés ir tech-
ninés dalies neatitikimy, susijusiy su reikalingy darbuotojy ir
dieny skai¢iumi. Komisija patvirtino savo sprendimg 2004 m.
lapkricio 30 d. laisku.

leskové nurodo, kad Komisijos sprendimas pagristas fakto
klaida, nes, anot pareiskéjos, pateiktame pasitilyme nebuvo
tokio atskiry daliy neatitikimo.

Be to, pareiskéja tvirtina, kad Komisija prival¢jo issiaiskinti
tariama neatitikimg ir, to nepadariusi prie§ atmesdama ieskoveés
pasitilyma, Komisija émési neproporcingy veiksmy ir pasielgé
neapdairiai, tuo pazeisdama pareiga rtpestingai priimti spren-
dimus.

() OL S 102-081573

Impala 2004 m. gruodzio 3 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai

(Byla T-464/04)
(2005/C 6/91)
(Proceso kalba: angly)
2004 m. gruodzio 3 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikStas Impala, jsteigtos Briuselyje (Belgija),

atstovaujamos advokaty S. Crosby ir J. Golding, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— Panaikinti visg 2004 m. liepos 19 d. Komisijos sprendima
byloje Nr. COMP/M.3333-Sony/BMG;
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— Nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti gin¢ijamo
sprendimo dalj, susijusig su visais arba vienu i§ $iy klau-
simuy:

— kolektyvinis dominavimas internetu transliuojamos
muzikos licencijy rinkoje;

— individualus dominavimas internetu transliuojamos
muzikos platinimo rinkose;

— saliy veiksmy derinimas muzikos jrasy leidybos srityje;

— Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.
Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové yra tarptautiné asociacija, kurios tikslas ginti bendrus
jos nariy, savarankisky muzikos bendroviy, interesus. Ji reika-
lauja panaikinti Komisijos sprendima, patvirtinantj Bertelsmann
AG ir Sony Corporation of America pasaulinés veiklos muzikos
jrady srityje sujungima.

Ji argumentuoja savo ieskinj tuo, kad Komisija patvirtinusi §j

sujungima pazeidé EB sutarties 253 straipsnj, 81 straipsnio 1

dalj, Reglamentg 4064/89 (') ir jy taikyma reglamentuojancias

teisés normas bei padaré akivaizdzia vertinimo klaida:

— nustatydama, kad muzikos jrasy rinkoje iki sujungimo
nebuvo kolektyvinés dominuojanéios padéties;

— nustatydama, kad sujungimas nesustiprino esamos kolekty-
vinés dominuojancios padéties;

— nustatydama, kad sujungimas nesukurs muzikos jrasy
rinkoje, internetu transliuojamos muzikos licencijy rinkoje
ir internetu transliuvojamos muzikos platinimo rinkoje
kolektyvinés dominuojancios padéties;

— nustatydama, kad sujungimo padarinys nebus Saliy veiksmy
derinimas muzikos jrasy leidybos srityje.

() OLL 395, p.1
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(Pranesimai)

(2005/C 6/92)
Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 314, 2004 12 18

Skelbti leidiniai:

OL C 300, 2004 12 4
OL C 273, 2004 11 6
OL C 262, 2004 10 23
OL C 251, 2004 10 9
OL C 239, 2004 9 25
OL C 228,2004 9 11

Siuos tekstus galite rasti adresu:
EUR-Lex: http:/[europa.cu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex
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	2004 m. lapkričio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didžioji kolegija), Byloje C-46/02 (dėl Vantaan käräjäoikeus prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Fixtures Marketing Ltd prieš Oy Veikkaus Ab („Direktyva 96/9/EB — Duomenų bazių teisinė apsauga — Sui generis teisė — Sąvoka „su duomenų bazės duomenų gavimu, tikrinimu ir pateikimu susijusios investicijos“ — Futbolo pirmenybių tvarkaraščiai — Lažybos“) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Sujungtose bylose C-183/02 P ir C-187/02 P Daewoo Electronics Manufacturing España SA (Demesa) (C-183/02 P) ir Territorio Histórico de Álava – Diputación Foral de Álava (C-187/02 P) prieš Europos Bendrijų Komisiją (Apeliacinis skundas — Valstybės pagalba — Fiskalinės priemonės — Teisėti lūkesčiai — Nauji teisiniai pagrindai) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (šeštoji kolegija), Byloje C-185/02 Europos Bendrijų Komisija prieš Portugalijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Atliekų tvarkymas — Polichlorintų bifenilų ir polichlorintų terfenilų šalinimas — Direktyva 96/59/EB) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Sujungtose bylose C-186/02 P ir C-188/02 P: Ramondín SA, Ramondín Cápsulas SA, Territorio Histórico de Álava — Diputación Foral de Álava (C-188/02) prieš Europos Bendrijų Komisiją (Apeliacinis skundas — Valstybės pagalba — Fiskalinės priemonės — Piktnaudžiavimas įgaliojimais — Motyvavimas — Nauji teisiniai pagrindai) 
	2004 m. lapkričio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didžioji kolegija), Byloje C-203/02 (dėl Court of Appeal (Anglija ir Velsas)(Civil Division) prašymo priimti prejudicinį sprendimą): The British Horseracing Board Ltd ir kt. prieš William Hill Organization Ltd („Direktyva 96/9/EB — Duomenų bazių teisinė apsauga — Sui generis teisė — Duomenų bazių duomenų gavimas, tikrinimas arba pateikimas — (Nepakankamai) didelė duomenų bazės duomenų dalis — Perkėlimas ir panaudojimas — Normalus panaudojimas — Nepagrįsta žala, padaryta teisėtiems duomenų bazės sudarytojo interesams — Žirgų lenktynių duomenų bazė — Lenktynių sąrašai — Lažybos“) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-216/02 (dėl Verwaltungsgerichtshof prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Österreichischer Zuchtverband für Ponys, Kleinpferde und Spezialrassen prieš Burgenländische Landesregierung (Laisvas prekių judėjimas — Prekyba arklinių šeimos gyvūnais Bendrijoje — Organizacijų ir asociacijų, tvarkančių arba užvedančių registruojamų arklinių šeimos gyvūnų kilmės knygas, patvirtinimo arba pripažinimo procedūra — Sprendimo 92/353/EEB 2 straipsnio 2 dalis) 
	2004 m. lapkričio 16 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didžioji kolegija), Byloje C-245/02 (dėl Korkein oikeus prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Anheuser-Busch Inc. prieš Budějovický Budvar, národní podnik („Pasaulio prekybos organizacijos steigimo sutartis — Sutarties dėl intelektinės nuosavybės teisių aspektų, susijusių su prekyba, (TRIPS) 2 straipsnio 1 dalis, 16 straipsnio 1 dalis ir 70 straipsnis — Prekių ženklai — Prekės ženklo savininkui suteikiamų išimtinių teisių ribos — Tariamas žymens naudojimas kaip firmos vardo“) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-249/02 Portugalijos Respublika prieš Europos Bendrijų Komisiją (Žemės ūkis — Bendroji žemės ūkio politika — EŽŪOGT finansavimas — Valstybės narės faktinės išlaidos, mažesnės nei Komisijai pateiktos išlaidų prognozės — Komisijos teisė sumažinti sumas, išmokėtas kaip išankstiniai mokėjimai — Komisijos generalinio direktoriaus laiškas, informuojantis valstybes nares apie šį sumažinimą — Aktas, sukeliantis privalomas teisines pasekmes) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-284/02 (dėl Bundesarbeitsgericht prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Land Brandenburg prieš Ursula Sass (Socialinė politika — Darbuotojai ir darbuotojos — EB sutarties 141 straipsnis — Vienodas darbo užmokestis — Direktyva 76/207/EEB — Vienodas požiūris — Motinystės atostogos — Priskyrimas didesnio darbo užmokesčio kategorijai — Neatsižvelgimas į visas motinystės atostogas, suteiktas pagal buvusios Vokietijos Demokratinės Respublikos teisės aktus) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (šeštoji kolegija), Byloje C-317/02 Europos Bendrijų Komisija prieš Airiją (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Bendrijos žuvininkystės sistema — Reglamentai (EEB) Nr. 3760/92 ir 2847/93 — Žvejybos kvotų viršijimas) 
	2004 m. lapkričio 16 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didžioji kolegija), Byloje C-327/02 (dėl Rechtbank te 's-Gravenhage prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Lili Georgieva Panayotova ir kt. prieš Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie (Bendrijų ir Bulgarijos, Bendrijų ir Lenkijos bei Bendrijų ir Slovakijos asociacijos sutartys — Įsisteigimo teisė — Nacionalinės teisės aktai, numatantys, kad prašymai išduoti leidimą gyventi siekiant įsisteigti yra atmetami jų nenagrinėjant, jeigu prašymą pateikęs asmuo neturi laikino leidimo gyventi) 
	2004 m. lapkričio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didžioji kolegija), Byloje C-338/02 (dėl Högsta domstolen prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Fixtures Marketing Ltd prieš Svenska Spel AB („Direktyva 96/9/EB — Duomenų bazių teisinė apsauga — Sui generis teisė — Sąvoka „su duomenų bazės duomenų gavimu susijusios investicijos“ — Futbolo pirmenybių tvarkaraščiai — Lažybos“) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-420/02 Europos Bendrijų Komisija prieš Graikijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Neteisėtas atliekų išvertimas Péra Galini vietovėje — Direktyva 75/442/EEB dėl atliekų, iš dalies pakeista Direktyva 91/156/EEB — 4 ir 9 straipsniai) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-425/02 (dėl Cour administrative prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Johanna Maria Delahaye (pavardė po santuokos – Boor) prieš Ministre de la Fonction publique et de la Réforme administrative (Darbuotojų teisių apsauga įmonės perdavimo valstybei atveju — Galimybė valstybei nustatyti viešosios teisės taisykles — Darbo užmokesčio sumažinimas) 
	2004 m. lapkričio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas (didžioji kolegija), Byloje C-444/02 (dėl Monomeles Protodikeio Athinon prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Fixtures Marketing Ltd Ltd prieš Organismos prognostikon agonon podosfairou AE (OPAP) (Direktyva 96/9/EB — Duomenų bazių teisinė apsauga — Duomenų bazės sąvoka — Sui generis teisės taikymo sritis — Futbolo pirmenybių rungtynių tvarkaraščiai — Lažybos) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Baudžiamojoje byloje C-457/02 prieš Antonio Niselli (Direktyvos 75/442/EEB ir 91/156/EEB — Atliekų sąvoka — Gamybos ir vartojimo liekanos, kurias galima dar kartą panaudoti — Metalo laužas) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-467/02 (dėl Verwaltungsgericht Stuttgart prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Inan Cetinkaya prieš Land Baden-Württemberg (EEB — Turkijos asociacijos sutartis — Laisvas darbuotojų judėjimas — Asociacijos tarybos sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirma pastraipa ir 14 straipsnio pirma dalis — Turkijos darbuotojo vaiko, sulaukusio pilnametystės, teisė apsigyventi — Sprendimo išsiųsti iš šalies sąlygos — Nuteisimas baudžiamąja tvarka) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trečioji kolegija), Byloje C-73/03 Ispanijos Karalystė prieš Europos Bendrijų Komisiją (Valstybės pagalba — Mokestinės lengvatos žemės ūkio valdų perleidimui — Paskolų ir garantijų lengvata žemės ūkio valdų valdytojams) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trečioji kolegija), Byloje C-124/03 (dėl College van Beroep voor het befrijfsleven prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Artrada (Freezone) NV, Videmecum BV, Jac. Meisner Internationaal Expeditiebedrift BV prieš Rijksdienst voor de keuring van Vee en Vlees (Sanitarinė priežiūra — Žalio pieno, termiškai apdoroto pieno ir pieno pagrindo produktų gamyba ir tiekimas į rinką — Cukraus, kakavos ir nugriebto pieno miltelių mišinys, importuojamas iš Arubos) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-126/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Vokietijos Federacinę Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 92/50/EEB — Viešojo paslaugų pirkimo sutartis — Atliekų transportavimo paslaugos — Procedūra nepaskelbus išankstinio pranešimo apie sutartį — Sutartis, sudaryta perkančiosios organizacijos jai vykdant konkurencinę ekonominę veiklą — Sutartis, sudaryta perkančiosios organizacijos siekiant pateikti pasiūlymą kitos sutarties sudarymo procedūroje — Paslaugų teikėjo pajėgumų įrodymas — Galimybė nurodyti trečiųjų asmenų pajėgumus — Subranga — Įsipareigojimų neįvykdymą konstatuojančio sprendimo pasekmės) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (trečioji kolegija), Byloje C-148/03 (dėl Oberlandesgericht München prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Nürnberger Allgemeine Versicherungs AG prieš Portbridge Transport International BV (Briuselio konvencija — 20 straipsnis ir 57 straipsnio 2 dalis — Atsakovo nedalyvavimas procese — Atsakovas įsikūręs kitos konvencijos valstybės narės teritorijoje — Ženevos konvencija dėl tarptautinio krovinių vežimo keliais sutarties — Konvencijų konfliktas) 
	2004 m. lapkričio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-171/03 (dėl College van Beroep voor het bedrijfsleven prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Maatschap Toeters, M. C. Verberk prieš Productschap Vee en Vlees (Galvijiena — Priemoka už pirmalaikį veršelių pateikimą į rinką — Priemokų paraiškos pateikimo terminas — Termino skaičiavimo taisyklės — Reglamento (EEB) Nr. 3886/92 galiojimas) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (pirmoji kolegija), Byloje C-284/03 (dėl Cour d'appel de Bruxelles prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Belgijos valstybė prieš Temco Europe SA (Šeštoji PVM direktyva — 13 straipsnio B skirsnio b punktas — Atleidžiamos nuo mokesčio sutartys — Nekilnojamojo turto nuoma — Tariamo naudojimosi sutartis) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-357/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Austrijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 98/24/EB — Darbuotojų saugos ir sveikatos apsauga — Rizika, susijusi su cheminiais veiksniais darbe — Neperkėlimas į nacionalinę teisę per nustatytą terminą visoje susijusios valstybės narės teritorijoje) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (antroji kolegija), Byloje C-360/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Austrijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2000/39/EB — Darbuotojų sauga ir sveikatos apsauga — Rizika, susijusi su cheminiais veiksniais darbe — Profesinio poveikio ribinių dydžių nustatymas — Neperkėlimas į nacionalinę teisę visoje valstybės narės teritorijoje per nustatytą terminą) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-421/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Austrijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2001/18/EB — Genetiškai modifikuotų organizmų apgalvotas išleidimas į aplinką — Direktyvos neperkėlimas per nustatytą terminą) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-422/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Nyderlandų Karalystę (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2001/18/EB — Neperkėlimas į nacionalinę teisę per nustatytą terminą) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-460/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Airiją (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2000/53/EB — Eksploatuoti netinkamos transporto priemonės — Neperkėlimas į nacionalinę teisę) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (šeštoji kolegija), Byloje C-482/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Airiją (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2001/14/EB — Bendrijos geležinkeliai — Geležinkelių infrastruktūros pajėgumų paskirstymas, mokesčių už naudojimąsi geležinkelių infrastruktūra ėmimas ir saugos sertifikavimas — Neperkėlimas per nustatytą terminą) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-497/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Austrijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — EB Sutarties 28 straipsnis — Lygiaverčio poveikio priemonės — Nuotolinis maisto papildų pardavimas — Draudimas) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-505/03 Europos Bendrijų Komisija prieš Prancūzijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Žmonėms vartoti skirto vandens kokybė — Direktyva 80/778/EEB) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-4/04 Europos Bendrijų Komisija prieš Austrijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 98/44/EB — Teisinė biotechnologinių išradimų apsauga — Neperkėlimas į nacionalinę teisę per nustatytą terminą) 
	2004 m. spalio 28 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-5/04 Europos Bendrijų Komisija prieš Vokietijos Federacinę Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 98/44/EB — Teisinė biotechnologinių išradimų apsauga — Neperkėlimas į nacionalinę teisę per nustatytą terminą) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-78/04 Europos Bendrijų Komisija prieš Austrijos Respubliką (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 96/61/EB — Taršos integruota prevencija ir kontrolė) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (penktoji kolegija), Byloje C-79/04 Europos Bendrijų Komisija prieš Liuksemburgo Didžiąją Hercogystę (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2002/40/EB — Direktyvos neperkėlimas per nustatytą terminą) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-116/04 Europos Bendrijų Komisija prieš Švedijos Karalystę (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2001/17/EB — Draudimo įmonių reorganizavimas ir likvidavimas — Direktyvos neperkėlimas į nacionalinę teisę per nustatytą terminą) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (šeštoji kolegija), Byloje C-143/04 Europos Bendrijų Komisija prieš Belgijos Karalystę (Valstybės narės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2001/29/EB — Autorių teisių ir gretutinių teisių informacinėje visuomenėje tam tikrų aspektų suderinimas — Neperkėlimas į nacionalinę teisę) 
	2004 m. lapkričio 18 d. Teisingumo Teismo sprendimas (ketvirtoji kolegija), Byloje C-164/04 Europos Bendrijų Komisija prieš Jungtinę Didžiosios Britanijos ir Šiaurės Airijos Karalystę (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Direktyva 2001/17/EB — Draudimo įmonių reorganizavimas ir likvidavimas — Direktyvos neperkėlimas į nacionalinę teisę per nustatytą terminą) 
	2004 m. birželio 22 d. Teisingumo Teismo nutartis (ketvirtoji kolegija), Byloje C-151/03 Karl L. Meyer prieš Europos Bendrijų Komisiją (Apeliacinis skundas — Ieškinys dėl žalos atlyginimo — Žalos, patirtos dėl Komisijos padarytų tarnybinių pažeidimų, atlyginimas — Užjūrio šalių ir teritorijų asociacijos sprendimų taikymas) 
	2004 m. spalio 5 d. Teisingumo Teismo nutartis (šeštoji kolegija), Byloje C-192/03 P Alcon Inc. prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), Dr. Robert Winzer Pharma GmbH (Apeliacija — Bendrijos prekių ženklas — Reglamentas (EB) Nr. 40/94 — Bendrijos prekių ženklo negaliojimas — Reglamento Nr. 40/94 51 straipsnis — Absoliutus atsisakymo registruoti pagrindas — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies d punktas — Dėl naudojimo įgytas skiriamasis požymis — Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalis — Raidžių junginys BSS) 
	2004 m. spalio 12 d. Teisingumo Teismo nutartis (šeštoji kolegija), Byloje C-352/03 P: Pietro Del Vaglio prieš Europos Bendrijų Komisiją (Apeliacinis skundas — Pareigūnai — Pensijos — Šalies, kurioje yra nuolatinė gyvenamoji vieta, pakeitimas — Korekcinio koeficiento taikymas — Iš dalies akivaizdžiai nepriimtinas ir iš dalies akivaizdžiai nepagrįstas apeliacinis skundas) 
	2004 m. spalio 1 d. Teisingumo Teismo nutartis (penktoji kolegija), Byloje C-480/03 (dėl Cour d'arbitrage prašymo priimti prejudicinį sprendimą): Hugo Clerens, b.v.b.a. Valkeniersgilde prieš Gouvernement wallon, Conseil des ministres (Darbo reglamento 104 straipsnio 3 dalis — Direktyva 79/409/EEB — Laukinių paukščių apsauga — Nelaisvėje gimusios ir išaugintos rūšys) 
	Byla C-418/04 Europos Bendrijų Komisijos 2004 m. rugsėjo 29 d. pareikštas ieškinys Airijai 
	Byla C-427/04 Europos Bendrijų Komisijos 2004 m. spalio 5 d. pareikštas ieškinys Graikijos Respublikai 
	Byla C-438/04 Cour d'appel de Bruxelles devintosios kolegijos 2004 m. spalio 14 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Mobistar SA prieš Institut belge des services postaux et des télécommunications (IBPT), dalyvaujant Belgacom Mobile SA ir Base SA 
	Byla C-439/04 Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m. spalio 7 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Axel Kittel prieš Belgijos valstybę 
	Byla C-440/04 Cour de cassation de Belgique (pirmoji kolegija) 2004 m. spalio 7 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Belgija prieš Recolta Recycling s.p.r.l. 
	Byla C-443/04 Hoge Raad der Nederlanden 2004 m. spalio 15 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje H.A. Solleveld prieš Inspecteur van de Belastingdienst – ondernemingen Amersfoort 
	Byla C-444/04 Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) 2004 m. spalio 15 d. sprendimu pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje J. E. van den Hout-van Eijnsbergen prieš Inspecteur van de Belastingdienst – ondernemingen Leiden 
	Byla C-446/04 High Court of Justice (Anglija ir Velsas), Chancery Division 2004 m. spalio 13 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Test Claimants in the FII Group Litigation prieš Commissioners of Inland Revenue 
	Byla C-452/04 Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Vokietija) 2004 m. spalio 11 d. nutartimi pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Fidium Finanz AG prieš Bundesanstalt für Finanzdienstleistungsaufsicht 
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