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PraneSimo Nr.

2004/C 217/01

2004/C 217/02

2004/C 217/03

2004/C 217/04

Turinys Puslapis

I Informacija
Teisingumo Teismas
EUROPOS BENDRIJU TEISINGUMO TEISMAS

2004 m. birZelio 29 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas Byloje C-486/01 P Front
national prie§ Europos Parlamentg (Apeliacija — Pareiskimas dél frakcijos suk@irimo pagal Europos
Parlamento Darbo tvarkos taisykliy 29 straipsnio 1 dalj — Bendry politiniy pazitiry nebuvimas —
NDT frakcijos atgalinis likvidavimas — Papildomas skundas — EB sutarties 230 straipsnio ketvirtos
pastraipos aiskinimas — ,Tiesiogiai ir konkre¢iai“ su fiziniu ar juridiniu asmeniu susijusio sprendimo
savoka — Nacionalinés politinés partijos pareiksto ieskinio nepriimtinumas) ..............ccceevvuienreeeeei. 1

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas Sujungtose bylose C-502/01 ir
C-31/02 (Sozialgericht Hannover ir Sozialgericht Aachen praymas priimti prejudicini sprendima):
Silke Gaumain-Cerri prie§ Kaufminnische Krankenkasse - Pflegekasse ir Maria Barth prie§ Landesversi-
cherungsanstalt Rheinprovinz (Socialiné apsauga — Laisvas darbuotojy judéjimas — EB sutartis —
Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — ISmokos, skirtos slaugos rizikai padengti — Slaugos draudimo
institucijos mokamos tre¢iojo asmens, padedancio asmeniui, kuriam reikalinga priezitira, senatvés
Aratudimo JMOKOS) ...v.iiiiiieiiii e aaanas 1

2004 m. birzelio 29 d. Teisingumo Teismo (plenariné sesija) sprendimas Byloje C-110/02 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Europos Sagjungos Taryba (Portugalijos Vyriausybés pagalba kiauliy auginto-
jams — Paskelbty nesuderinamomis su bendraja rinka pagalby grazinimui skirta pagalba — Tarybos
sprendimas paskelbti tokig pagalbg suderinama su bendrgja rinka — Neteisétumas — EB sutarties 88
straipsnio 2 dalies treCioji PASLIAIPA) .......evuvrruerriiiiiiiiiiiiiieiie e e e e e e e e e eeeas 2

2004 m. birzelio 24 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas Byloje C-269/02: Europos
Bendrijy Komisija prie§ Prancizijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos
98/24/EB neigyvendinimas nustatytu terminu — Darbuotojy saugos ir sveikatos apsauga — Rizika,
susijusi su cheminiais veiksniais, darbe) ..............oiiiiiiiiiiiiiiii e 3

2 (Tesinys kitame puslapyje)



PraneSimo Nr.

2004/C 217/05

2004/C 217/06

2004/C 217/07

2004/C 217/08

2004/C 217/09

2004/C 217[10

2004/C 217/11

2004/C 217[12

2004/C 217/13

2004/C 217/14

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas Byloje C-295/02 (Niedersichsi-
ches Oberverwaltungsgericht praymas priimti prejudicinj sprendima): Gisela Gerken prie§ Amt fiir
Agrarstruktur Verden (Bendra Zemés tkio politika — Integruota administravimo ir kontrolés sistema
tam tikroms Bendrijos pagalbos schemoms — Reglamentas (EEB) Nr. 3887/92 ir Reglamentas (EB) Nr.
2419/2001 — Pagalbos uz gyvulius paraiskos — Pazeidimai — Pagalbos dydzio sumazinimas —
Reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 2 straipsnio 2 dalis — MaZiau grieZtos nuostatos taikymas
at@aline data) .......oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiit e e e e e e e e e

2004 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas Byloje C-361/02 ir C-362/02
(Dioikitiko Efeteio Peirairos prasymas priimti prejudicinj sprendima): Elliniko Dimosio prie$ Nikolaos
Tsapalos ir Konstantinos Diamantakis (Direktyva 76/308/EEB — Savitarpio parama iSieskant muitus
— Taikymas pretenzijoms, atsiradusioms iki Direktyvos jsigaliofimo) .............coevieiiiiiiiiiiiiieiiinnnnn.

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas Byloje C-27/03 Europos Bend-
rijy Komisija prie§ Belgijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direktyva
91/271/EEB — Sprendimas 93/481/EEB — Miesto nuoteky surinkimas ir valymas — Neperkélimas |
nacionaling teis¢ per NUSLAtYTa LEITIING) ....eeeetrrrurunneeeeeiiiiiii e eeeteettii e eeeeeeaattin e eeeeeantinnaeaeaeees

2004 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas Byloje C-65/03 Europos Bend-
rijy Komisija prie§ Belgijos Karalyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB sutarties 12, 149 ir
150 straipsniai — Vidurinio mokslo diplomas, jgytas kitoje valstybéje naréje — Stojimas | aukstasias
MOKYKIAS) 1. eeieieii e

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo ( ketvirtoji kolegija) sprendimas Byloje C-127/03 Europos
Bendrijy Komisija pries Trendsoft (Irl) Ltd (Arbitraziné salyga — ISankstinio apmokéjimo grazinimas
— Paliikanos uz pavéluota atsiskaityma — Sprendimas dél jsipareigojimy nejvykdymo) ....................

2004 m. birZelio 22 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas Byloje C-155/03: Europos
Bendrijy Komisija prie§ Pranciizijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
2000/70/EB — Medicinos prietaisai, kuriuose yra stabiliy Zmogaus kraujo arba Zmogaus plazmos
preparaty — Nej@yVEndinimas) ........ouuuunieiiiiiiiii et ettt e

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas Byloje C-166/03 Europos Bend-
rijy Komisija prie§ Prancizijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB sutarties 28
straipsnis — Prekyba gaminiais i§ tauriyjy metaly — Pavadinimai ,auksas“ ir ,aukso lydinys®) ............

2004 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas Byloje C-169/03 (Regerings-
ritten praSymas priimti prejudicinj sprendimg): Florian W. Wallentin pries Riksskatteverket (,Asmeny
judéjimo laisvé — Darbuotojai — Pajamy mokestis — Dalinis nedidel¢ savo pajamy dalj valstybéje
naréje gaunancio mokes¢iy mokeétojo, gyvenancio kitoje valstybéje naréje, apmokestinimas®) .............

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas Byloje C-214/03 Europos Bend-
rijy Komisija prie§ Austrijos Respublika (Isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 88/609/EEB —
Atmosferos tar§a — Stambios deginimo JMONES) .........uuuuuireiiiiiiiiirieet e e e

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas Byloje C-292/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Suomijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Aplinka —
Eksploatuoti netinkamos transporto priemonés — Direktyva 2000/53/EB) .......ccoviiiiiiiiieeeieeninnnnnn.



PraneSimo Nr.

2004/C 217/15

2004/C 217/16

2004/C 217/17

2004/C 217/18

2004/C 217/19

2004/C 217)20

2004/C 217/21

2004/C 217[22

2004/C 217)23

2004/C 217/24

2004/C 217)25

2004/C 217/26

2004/C 217[27

Turinys (tesinys) Puslapis

2004 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas Byloje C-311/03 Europos Bend-
rijy Komisija prie§ Pranciizijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 1999/
44[EB — Neperkélimas per nUStatyta termINg) «.....ceeerterrtrretrmtmrtiriiiriieiiiiiieeieeeieieeeieiii s

Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas 2004 m. liepos 1 d. Byloje C-331/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Pranciizijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyva
2000/53/EB — Nejgyvendinimas per nustatytg terming) ............cccoeeerriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeenns

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas Byloje C-389/03 Europos
Bendrijy Komisija pries Belgijos Karalyste (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos 1999/
74[EB NEIYVENAIMIITIAS) ...ttt eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeeeeeeaaenns

2004 m. liepos 8 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas Byloje C-400/03 (Tribunal
d’instance du VII® arrondissement ParyZius pra§ymas priimti prejudicini sprendimg): Waterman SAS
prie§ Directeur général des douanes et droits indirects (,Bendrasis muity tarifas — Kombinuotoji
nomenklatiira — Tarifiné pozicija — Tusinuky deZUteés) ...........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiii e

2004 m. liepos 1 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas Byloje C-448/03 Europos
Bendrijy Komisija prie§ Prancizijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos
98/44/EB neperkélimas j nacionaling teisg) ............ceeeviiiieiiiiiiiiiiiiiiiiii

Byla C-241/04 Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria (antroji kolegija) 2004 m. balandZio
22 d. nutartimi pateiktas pra§ymas priimti prejudicinj sprendima byloje Acquedotto De Ferrari Galliera
s.p-a. prie$ Provincia di Genova ir Kt. ........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Byla C-242/04 Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria (antroji kolegija) 2004 m. balandzio
22 d. nutartimi pateiktas pragymas priimti prejudicini sprendima byloje Acquedotto Nicolay s.p.a.
pries Provincia di GEnova ir Kt. ........oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e

Byla C-247/04 College van Beroep voor het bedrijfsleven 2004 m. geguzés 28 d. pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Tranport Maatschappij Traffic B.V. prie§ Staatssecretaris van
Economische Zaken ...

Byla C-248/04 2004 m. birzelio 9 d. College van Beroep voor het bedrijfsleven nutartimi pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Koninklijke Codperatie Cosun U. A. prie$ Minister van
Laandbouw, Natuur en Voedselkwaliteit (Zemés Tikio, gamtos ir maisto kokybés ministrg) .................

Byla C-255/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birzelio 14 d. pareikstas ieskinys Prancizijos
RESPUDIIKAT et

Byla C-257/04 2004 m. birzelio 15 d. Court of Appeal (Anglija ir Velsas) Civiliniy byly skyriaus nutar-
timi pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg bylose Michael Jason Clarke prie§ Frank Staddon
Ltd ir J. C. Caulfield, C. F. Caulfield ir K. V. Barnes pries Marshalls Clay Products Ltd ..................cce.

Byla C-259/04 High Court of Justice, The Person Appointed by the Lord Chancellor under Section 76
of The Trade Marks Act 1984, on Appeal from the Registrar of Trade Marks, 2004 m. geguzés 26 d.
nutartimi pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Elizabeth Emanuel prie§ Continental
SREIf 128 LEA oeiiiiiiiiiii ittt e e e e e e e e

Byla C-260/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birzelio 17 d. pareikstas ieskinys Italijos Respub-
TERAT oot e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e et e et

10

10

11

11

12

12

12

13

13

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2004/C 217/28

2004/C 217)29

2004/C 217/30

2004/C 217[31

2004/C 217/32

2004/C 217/33

2004/C 217[34

2004/C 217/35

2004/C 217/36

2004/C 217[37

2004/C 217/38

2004/C 217/39

2004/C 217/40

2004/C 217[41

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-275/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birZelio 29 d. pareikstas ieskinys Belgijos Kara-
LYSERT et e e e e e e e e

Byla C-282/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birzelio 30 d. pareikstas ieskinys Nyderlandy
KATALYSTET .. eiiitiii e et e e e

Byla C-283/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys Nyderlandy Kara-
LY SERT ettt e e e e e e e

Byla C-285/04 Tribunale di Oristano 2004 m. birzelio 14 d. nutartimi pateiktas pragymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Medda Ignazio e Banco di Napoli SpA prie§ Regione Autonoma della
SATAEGNA ...ttt

Byla C-286/04 P Eurocermex SA 2004 m. liepos 5 d. paduotas apeliacinis skundas dél Europos Bend-
rijy Pirmosios instancijos teismo (antrosios kolegijos) 2004 m. balandzio 29 d. sprendimo byloje
T-399/02 Eurocermex SA pries Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainUi) (VRDT) ..iiniiinee e et

Byla C-291/04 Tribunal de Police de Neufchiteau (Belgija) 2004 m. birzelio 4 d. sprendimu pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Ministere public prie§ Henri Léon Schmitz .................

Byla C-299/04 Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. liepos 14 d. pareikstas ieskinys Graikijos Respub-
TEKAT e e e e e e e e

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

2004 m. birzelio 10 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Byloje T-275/01 Mercedes Alvarez
Moreno prie§ Europos Parlamentg (Pareigiinai — Pagalbiniai tarnautojai — Konferencijy vertéjai —
Nuostaty dél kity Europos Bendrijy tarnautojy jdarbinimo salygy 74 straipsnis — Darbo sutarties pasi-
DAIGIMAS) vttt ettt e e e

Byla T-158/04 Erich Drazdansky 2004 m. balandZio 26 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo
tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ..............cccoociii

Byla T-162/04 Eugénio Branco Lda 2004 m. balandZio 30 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUISTIAL +.vviiiii i

Byla T-180/04 Przedsigbiorstwo Polmos Bialystok 2004 m. geguzés 25 d. pareikstas ieskinys Vidaus
rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) .......ccoeeeiieieiiiiiiin.

Byla T-183/04 Tokai Europe GmbH 2004 m. geguzés 25 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSIIAL +.vviiiiiii

Byla T-185/04 Lancome Parfums et Beauté & Cie S. A. 2004 m. geguzés 25 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarmybai ...........ueeeuieeiiiieiee e

Byla T-188/04 Freixenet S. A. 2004 m. geguzés 24 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo
BALTITDAL ©. et ettt e e ettt e eeeees

15

15

16

17

17

17

18

19

19

20

21

21

22



PraneSimo Nr.

2004/C 217/42

2004/C 217/43

2004/C 217[44

2004/C 217[45

2004/C 217/46

2004/C 217[47

2004/C 217/48

2004/C 217[49

2004/C 217/50

2004/C 217/51

2004/C 217/52

2004/C 21753

2004/C 217[54

2004/C 21755

2004/C 217/56

2004/C 217[57

2004/C 217/58

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-189/04 Christian van der Haegen 2004 m. geguzés 24 d. pareikstas ieskinys Europos Ekono-
mikos ir socialiniy reikaly KOMItEtUi .......oeeeiiiiiiiiiiiee it

Byla T-192/04 Flex Equipos de Descanso, S.A. 2004 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys Vidaus
rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) .....ovvenvieeiiiiiiiinnneeeens

Byla T-199/04 Gul Ahmed Textile Mills Ltd 2004 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys Europos
SUNGOS TATYDAL «.eeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiit e e e e e e e e e e

Byla T-200/04 Sardinijos autonominio regiono 2004 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy KOMUISTIAL - eeeeeeieiiiisee ettt e ettt e e e et eeeeees

Byla T-204/04 Indorata-Servicos e Gestao Lda 2004 m. birzelio 7 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos
derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ..........cooooveeiiiiiiiiii

Byla T-205/04 Alessandro lanniello 2004 m. birZelio 8 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
STJAT 1eui et

Byla T-206/04 Fernando Rodrigues Carvalhais 2004 m. birzelio 7 d. (faksu/elektroniniu pastu 2004
m. birZelio 2 d.) pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainUi) (VRDT) ..iiniiin e e et e e

Byla T-211/04 Gibraltaro Vyriausybés 2004 m. birZelio 9 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUISIIAL «.vviiii i

Byla T-214/04 Royal County of Berkshire Polo Club Ltd 2004 m. birzelio 8 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ...........oovvvrnnnnn.

Byla T-215/04 Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Jungtinés Karalystés 2004 m. birzelio 9 d.
pareikstas ieskinys Europos Bendrijy KOMIS{ai «.......veeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Byla T-236/04 European Environmental Bureau ir Stichting Natuur en Millieu 2004 m. birzelio 9 d.
pareikstas ieskinys Europos Bendrijy KOMUSTAL «......vvevvveieieiiiiiiiiie e eeeeeeae

Byla T-239/04 Italijos Respublikos 2004 m. birzelio 11 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
ST 1t

Byla T-241/04 European Environmental Bureau ir Stichting Natuur en Millieu 2004 m. birzelio 9 d.
pareikstas ieskinys Europos Bendrijy KOMUSTAL .......uvevvveveieiiiiiiiiiiieeee e

Byla T-244/04 Elisabeth Saskia Smit 2004 m. birzelio 17 d. pareikstas ieskinys Europolui ................

Byla T-246/04 Jacques Wunenburger 2004 m. birzelio 17 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUISIIAL ©.vuiiiiii e

Byla T-247/04 Asociaciéon de Exportadores Espafioles de Productos Farmacéuticos (ASEPROFAR) ir
Espafiola de Desarrollo e Impulso Farmacéutico, S.A. (EDIFA) 2004 m. birzelio 17 d. pareikstas

ieskinys Europos Bendrijyy KOMUSTIAL «....uuneeeeiiiiiiiiiieeeiiiiiiiis et

Byla T-248/04 Scania AB (Publ) 2004 m. birZelio 21 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

23

23

24

24

25

26

26

27

28

29

29

30

30

31

31

32

32

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr.

2004/C 217/59

2004/C 217[60

2004/C 217/61

2004/C 217[62

2004/C 217/63

2004/C 217/64

2004/C 217/65

2004/C 217/66

2004/C 217]67

2004/C 217/68
2004/C 217/69

2004/C 217[70

2004/C 217/71

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-249/04 Philippe Combescot 2004 m. birzelio 21 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
STAL ettt ettt 33

Byla T-250/04 Philippe Combescot 2004 m. birzelio 21 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komi-
STAL -ttt e 33

Byla T-251/04 Graikijos Respublikos 2004 m. birZelio 22 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
KOMUSTIAT ..eveiie i 34

Byla T-252/04 Caviar Anzali 2004 m. birzelio 18 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo
BAPTIYDAT ettt 35

Byla T-256/04 Mundipharma AG 2004 m. birzelio 28 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo
tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ... 35

Byla T-260/04 C.ES.T.A.S. - Centro di Educazione Sanitaria e Tecnologie Appropriate Sanitarie 2004
m. birzelio 23 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai ..........evveeeeiiiiiiinnieeiiiiiiiiinneeeeees 36

Byla T-266/04 Ispanijos Karalystés 2004 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai 36

Byla T-268/04 Spa Monopole, Compagnie fermiere de Spa 2004 m. birzelio 28 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) .......co.eeeveeennnnnn 37

Byla T-269/04 IDOM, S.A. 2004 m. birzelio 29 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai

(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ....oooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii s 38
Bylos T-304/99 i8braukimas i§ registro ..............uuuuueueummeiiiiiiiie e e e e e e e e eeeeean 38
Bylos T-69/02 iSbraukimas i§ FEISLIO «......evuvuriiiriiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeas 38
Bylos T-249/03 i8braukimas i§ registro ..............uuuuuuuummmeiiieiiiiiie e e e e e e e e e e e 38
I Parengiamieji aktai

11 PraneSimai

Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys
OL C 201, 2004 8 7 ettt 39



2004 8 28

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C217/1

(Informacija)

TEISINGUMO TEISMAS

EUROPOS BENDRIJY TEISINGUMO TEISMAS

TEISINGUMO TEISMO (did%ioji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 29 d.

Byloje C-486/01 P Front national pries Europos Parla-
menty (')

(Apeliacija — Pareiskimas dél frakcijos sukiirimo pagal
Europos Parlamento Darbo tvarkos taisykliy 29 straipsnio 1
dalj — Bendry politiniy paZiiiry nebuvimas — NDT frakcijos
atgalinis likvidavimas — Papildomas skundas — EB sutarties
230 straipsnio ketvirtos pastraipos aiskinimas — , Tiesiogiai
ir konkreciai“ su fiziniu ar juridiniu asmeniu susijusio spren-
dimo sqvoka — Nacionalinés politinés partijos pareiksto
ieskinio nepriimtinumas)

(2004/C 217/01)

(Bylos kalba: pranciizy)

Byloje C-486/01 P Front national, ijsteigtas Saint-Cloud
(Pranciizija) (advokatai: F. Wagner ir V. de Poulpiquet de Bres-
canvel), dél apeliacinio skundo dél Europos Bendrijy Pirmosios
instancijos teismo (trecioji i$pléstiné kolegija) 2001 m. spalio 2
d. sprendimo Martinez ir kt./Parlamentas (T-222/99, T-327/99
ir T-329/99, Rec. p. 1I-2823) panaikinimo, dalyvaujant kitai
proceso 3alis ir atsakovas pirmoje instancijoje — Europos Parla-
mentas (atstovai: G. Garzén Clariana, J. Schoo ir H. Kriick),,
Teisingumo Teismas (didZioji kolegija), susidedantis i§ pirmi-
ninko V.  Skouris, kolegijy  pirmininky P. Jann,
C.W.A. Timmermans (praneséjas), A. Rosas, J.-P. Puissochet ir J.
N. Cunha Rodrigues, teis¢jy R. Schintgen, F. Macken ir
N. Colneric, S. von Bahr ir R. Silva de Lapuerta; generalinis
advokatas: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretoré: vyriausioji admi-
nistrator¢ M. Mtigica Arzamendi, 2004 m. birzelio 29 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Panaikinti  Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo
2001 m. spalio 2 d. sprendimg Martinez ir kt./Parlamentas (T-
222/99, T-327/99 ir T-329/99) ta apimtimi, kuria juo buvo
pripaZintas priimtinu Front national ieskinys (byla T-327/99).

2) Atmesti kaip nepriimting Front national ieskinj dél 1999 m.
rugséjo 14 d. Europos Parlamento sprendimo, kuriuo iSaiskinama

Europos Parlamento Darbo tvarkos taisykliy 29 straipsnio 1 dalis
ir atgaline tvarka likviduojama ,Nepriklausomy deputaty techniné
(NDT) frakcija — misri frakcija“, panaikinimo.

3) Nutraukti bylg dél Front national apeliacinio skundo dél sio spren-
dimo revoliucinés dalies 1 punkte minéto sprendimo.

4) Priteisti i§ Front national Europos Parlamento nurodytas bylinéji-
mosi iSlaidas tiek Sioje byloje, tiek laikinyjy apsaugos priemoniy
taikymo procese.

(') OL C 84,2002 4 6.

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 8 d.

Sujungtose bylose C-502/01 ir C-31/02 (Sozialgericht
Hannover ir Sozialgericht Aachen prasymas priimti preju-
dicinj sprendimg): Silke Gaumain-Cerri prie§ Kaufmin-
nische Krankenkasse - Pflegekasse ir Maria Barth prie§
Landesversicherungsanstalt Rheinprovinz (!)

(Socialiné apsauga — Laisvas darbuotojy judéjimas — EB
sutartis — Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — ISmokos,
skirtos slaugos rizikai padengti — Slaugos draudimo institu-
cijos mokamos treciojo asmens, padedancio asmeniui, kuriam
reikalinga prieZiiira, senatvés draudimo jmokos)

(2004/C 217/02)

(Bylos kalba: vokieciy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Sujungtose bylose C-502/01 ir C-31/02 dél Sozialgericht
Hannover ir Sozialgericht Aachen (Vokietija) pagal EB sutarties
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234 straipsnj Teisingumo Teismui pateikty prasymy priimti
prejudicinj sprendimag $iy teismy nagrinéjamose bylose tarp
Silke Gaumain-Cerri ir Kaufminnische Krankenkasse - Pflege-
kasse ir Maria Barth prie§ Landesversicherungsanstalt Rheinpro-
vinz dél EB sutarties ir antrinés teisés, susijusios su Europos
Sgjungos pilie¢iy laisvu judéjimu ir, visy pirma, 1971 m.
birZelio 14 d. Tarybos reglamento dél socialinés apsaugos
sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims,
savarankiskai dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams,
judantiems Bendrijoje, i§ dalies pakeisto ir atnaujinto 1996 m.
gruodzio 2 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 118/97 (OL 1997,
L 28, p. 1), nuostaty isaiskinimo, Teisingumo Teismas (antroji
kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko C. W. A. Timmer-
mans, teis¢jy J.-P.Puissochet (pranes¢jas), R. Schintgen, F.
Macken ir N. Colneric, generalinis advokatas: A. Tizzano, sekre-
torius: R. Grass, 2004 m. liepos 8 d. priémé sprendimg, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Tokia iSmoka, kaip slaugos draudimo paslaugas teikiancios
istaigos treciojo asmens, kuris teikia prieZifirg namuose asmeniui,
kuriam reikalinga prieziiira, senatvés draudimo jmokos mokéjimas,
pagrindinés bylos aplinkybémis yra ligos iSmoka asmens, kuriam
reikalinga prieziira, naudai pagal 1971 m. birzelio 14 d.
Tarybos reglamentg EEB Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos
sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims, sava-
rankiskai dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems
Bendrijoje, iS dalies pakeistg ir atnaujintg 1996 m. gruodzio 2 d.
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 118/97.

>

ISmoky, tokiy kaip Vokietijos slaugos draudimo ismokos pagrin-
dinés bylos aplinkybémis mokamy apdraustajam asmeniui, gyve-
nanciam kompetentingos valstybés narés teritorijoje arba asmeniui,
gyvenanciam kitos valstybés teritorijoje ir apdraustam tokiu drau-
dimu kaip darbuotojo Seimos narys, atzvilgiu kompetentingos
istaigos atsisakymas mokéti valstybés narés piliecio, veikiancio
kaip treciasis asmuo, teikiantis prieziiirg Siy iSmoky gavéjui,
senatvés pensijos jmokas motyvuojant tuo, kad Sis treciasis asmuo
ar Sis iSmoky gavéjas gyvena kitoje nei kompetentinga valstybé
valstybéje naréje, pazeidzia EB sutartj ir ypac jos 17 straipsnj bei
Reglamentg Nr. 1408/71, i§ dalies pakeistg ir atnaujintg Regla-
mentu Nr. 118/97.

(") OL C 84, 2002 4 6.
OL C 109, 2002 5 4.

TEISINGUMO TEISMO (plenariné sesija)
SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 29 d.

Byloje C-110/02 Europos Bendrijy Komisija pries Europos
Sgjungos Tarybg (!)

(Portugalijos Vyriausybés pagalba kiauliy augintojams —

Paskelbty nesuderinamomis su bendrgjg rinka pagalby grqZi-

nimui skirta pagalba — Tarybos sprendimas paskelbti tokig

pagalbg suderinama su bendrgja rinka — Neteisétumas —
EB sutarties 88 straipsnio 2 dalies trecioji pastraipa)

(2004/C 217/03)

(Bylos kalba: pranciizy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-110/02 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama F.
Santaolalla Gadea, D. Triantafyllou ir V. Di Bucci, pries Europos
Sgjungos Taryba (atstovaujamg J. Carbery ir F. Florindo Gijon),
palaikoma  Portugalijos  Respublikos  (atstovaujamos L.
Fernandes ir I. Palma) ir Pranciizijos Respublikos (atstovaujamos
G. de Bergues ir F. Million), dél 2002 m. sausio 21 d. Tarybos
sprendimo 2002/114/EB dél leidimo Portugalijos Vyriausybei
suteikti pagalba Portugalijos kiauliy augintojams, kurie buvo
1994 m. ir 1998 m. suteikty priemoniy gavéjai, (OL L 43, p.
18) panaikinimo, Teisingumo Teismas (plenariné sesija), suside-
dantis i§ pirmininko V. Skouris, kolegijy pirmininky P. Jann, C.
W. A. Timmermans, A. Rosas, C. Gulmann, J.-P. Puissochet ir J.
N. Cunha Rodrigues, teis¢jy A. La Pergola, R. Schintgen, F.
Macken, N. Colneric, S. von Bahr ir K. Lenaerts (praneséjas);
generalinis advokatas: F. G. Jacobs, sekretorius: R. Grass,
2004 m. birzelio 29 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) Panaikinti 2002 m. sausio 21 d. Tarybos sprendimg
2002/114/EB dél leidimo Portugalijos Vyriausybei suteikti
pagalbg Portugalijos kiauliy augintojams, kurie buvo 1994 m. ir
1998 m. suteikty priemoniy gavéjai.

2) Priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

3) Portugalijos Respublika ir Pranciizijos Respublika padengia savo
islaidas.

() OL C 131, 2002 6 1.
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TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 24 d.

Byloje C-269/02: Europos Bendrijy Komisija prie§
Pranciizijos Respubliky ()

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas — Direktyvos

98/24/EB nejgyvendinimas nustatytu terminu — Darbuotojy

saugos ir sveikatos apsauga — Rizika, susijusi su cheminiais
veiksniais, darbe)

(2004/C 217/04)

(Bylos kalba: pranciizy)

Byloje C-269/02 Europos Bendrijy Komisija (atstovas D.Martin)
pries Pranciizijos Respublika (atstovai G. de Bergues, C.Lemaire
ir C.Bergeot-Nunes) dél pripazinimo, jog nepriimdama jstatymy
ir kity teisés akty, bhting 1998 m. balandzio 7 d. Tarybos
direktyvos 98/24/EB dél darbuotojy saugos ir sveikatos
apsaugos nuo rizikos, susijusios su cheminiais veiksniais darbe
(keturioliktoji atskira direktyva, kaip numatyta Direktyvos 89/
391/EEB 16 straipsnio 1 dalyje) (OL L 131, p.11) jgyvendi-
nimui arba, bet kuriuo atveju, nepateikdama Komisijai jy teksty
Prancizijos Respublika nejvykdé savo isipareigojimy pagal $ig
Direktyva Teisingumo Teismas (tre¢ioji kolegija), susidedantis i3
vykdancio treciosios kolegijos pirmininko funkcijas A.Rosas,
teiséjy R.Schintgen ir K.Schiemenn (pranesé¢jas), generalinis
advokatas A.Tizzano, sekretorius R. Grass, 2004 m. birzelio 24
d. priémé sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty, butiny 1998 m.
balandzio 7 d. Tarybos direktyvos 98/24/EB dél darbuotojy
saugos ir sveikatos apsaugos nuo rizikos, susijusios su cheminiais
veiksniais darbe (keturioliktoji atskira direktyva, kaip numatyta
Direktyvos 89/391/EEB 16 straipsnio 1 dalyje) jgyvendinimui
arba, bet kuriuo atveju, nepateikdama Komisijai jy teksty
Pranciizijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal $ig
Direktyvg.

2) Priteisti i§ Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 219, 2002 9 14.

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija)

SPRENDIMAS

2004 m. liepos 1 d.

Byloje C-295/02 (Niedersichsiches Oberverwaltungsge-
richt praSymas priimti prejudicinj sprendimg): Gisela
Gerken prie§ Amt fiir Agrarstruktur Verden ()

(Bendra Zemés iikio politika — Integruota administravimo ir

kontrolés sistema tam tikroms Bendrijos pagalbos schemoms

— Reglamentas (EEB) Nr. 3887/92 ir Reglamentas (EB)

Nr. 2419/2001 — Pagalbos uZz gyvulius paraiskos — PaZei-

dimai — Pagalbos dydZio sumaZinimas — Reglamento (EB,

Euratomas) Nr. 2988/95 2 straipsnio 2 dalis — MaZiau
grieZtos nuostatos taikymas atgaline data)

(2004/C 217/05)

(Bylos kalba: vokieciy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-295/02 dél Niedersichsiches Oberverwaltungsgericht
(Vokietija) pagal EB sutarties 234 straipsnj Teisingumo Teismui
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima Sio teismo
nagrinégjamoje byloje tarp Gisela Gerken ir Amt fir Agrar-
struktur Verden deél 1992 m. gruodzio 23 d. Komisijos regla-
mento (EEB) Nr. 3887/92, nustatancio i$samias integruotos
administravimo ir kontrolés sistemos taikymo tam tikroms
Bendrijos pagalbos schemoms taisykles (OL L 391, p. 36) 10
straipsnio 2 dalies a punkto, 2001 m. gruodzio 11 d. Komi-
sijos reglamento (EB) Nr. 2419/2001, nustatancio i$samias inte-
gruotos administravimo ir kontrolés sistemos taikymo tam
tikroms Tarybos reglamente (EEB) Nr. 3508/92 nustatytoms
Bendrijos pagalbos schemoms taisykles (OL L 327, p. 11) 44,
53 ir 54 straipsniy ir 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos regla-
mento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos Bendrijy
finansiniy interesy apsaugos (OL L 312, p. 1) 2 straipsnio 2
dalies iSaiskinimo, Teisingumo Teismas (antroji kolegija), susi-
dedantis i§ kolegijos pirmininko C. W. A. Timmermans, teiséjy
J.-P. Puissochet ir R. Schintgen, F. Macken (praneséja) ir N.
Colneric, generalinis advokatas: P. Léger, sekretoré: vyriausioji
administratoré M.-F. Contet, 2004 m. liepos 1 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas)
Nr. 2988/95, dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos 2
straipsnio 2 dalis turi biiti aiskinama taip, kad pagalbos uz galvijus
paraiskos, patenkancios j 1992 m. gruodzio 23 d. Komisijos regla-
mento (EEB) Nr. 3887/92, nustatancio iSsamias integruotos admi-
nistravimo ir kontrolés sistemos taikymo tam tikroms Bendrijos
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pagalbos schemoms taisykles, taikymo sritj ratione temporis, ir esant
paZeidimui, dél kurio gali buti taikoma nuobauda pagal Sio Regla-
mento 10 straipsnio 2 dalies a punktg, atveju kompetetingos valdZios
institucijos 2001 m. gruodzio 11 d. Komisijos reglamento (EB)
Nr. 2419/2001, nustatancio iSsamias integruotos administravimo ir
kontrolés sistemos taikymo tam tikroms Tarybos reglamente (EEB)
Nr. 3508/92 nustatytoms Bendrijos pagalbos schemoms taisykles,
44 straipsnio 1 dalies nuostatas turi taikyti atgaline data, remiantis
tuo, kad Reglamento Nr. 2419/2001 nuostatos yra maZiau grieZtos
susijusio elgesio atzvilgiu.

(") OL C 261, 2002 10 26.

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 1 d.

Byloje C-361/02 ir C-362/02 (Dioikitiko Efeteio Peirairos
prasymas priimti prejudicinj sprendimg): Elliniko Dimosio
pries Nikolaos Tsapalos ir Konstantinos Diamantakis (')

(Direktyva 76/308/EEB — Savitarpio parama isieskant
muitus — Taikymas pretenzijoms, atsiradusioms iki Direk-
tyvos jsigaliojimo)

(2004/C 217/06)

(Bylos kalba: graiky)

(Darbinis vertimas: galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Sujungtose bylose C-361/02 ir C-362/02 dél Dioikitiko Efeteio
Peirairos (Graikija) pagal EB sutarties 234 straipsnj Teisingumo
Teismui pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendima $io
teismo nagrin¢jamose bylose tarp Elliniko Dimosio ir Nikolaos
Tsapalos (C-361/02) dél 1976 m. kovo 15 d. Tarybos direk-
tyvos 76/308/EEB d¢l savitarpio paramos patenkinant preten-
zijas, kylancias dél operacijy, jeinanciy | Europos zemés iikio
orientavimo ir garantijy fondo finansavimo sistema, ir dél
zemés tikio mokes¢iy bei muity susigragzinimo (OL L 73, p.
18), pakeistos Aktu dél Austrijos Respublikos, Suomijos
Respublikos ir Svedijos Karalystés stojimo salygy ir Sutarciy,
kuriomis yra grindziama Europos Sgjunga, pritaikomyjy pataisy
(OL 1994, C 241, p. 274) 1 straipsnio i$aiskinimo, Teisingumo
Teismas (tre¢ioji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko
A. Rosas, teiséjy R. Schintgen (pranes¢jas) ir N. Colneric, gene-
raliné advokaté: J. Kokott, sekretoré: vyriausioji administratoré
M. Migica Arzamendi, 2004 m. liepos 1 d. priémé sprendima,
kurio rezoliucingje dalyje nurodyta:

1976 m. kovo 15 d. Tarybos direktyva 76/308/EEB dél savitarpio
paramos patenkinant pretenzijas, kylancias dél operacijy, jeinanciy j
Europos Zemés iikio orientavimo ir garantijy fondo finansavimo
sistemg, ir dél Zemés iikio mokesciy bei muity susigrgZinimo, pakeista
Aktu dél Austrijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Svedijos
Karalystés  stojimo  sglygy ir Sutarciy, kuriomis yra grindZiama
Europos Sgjunga, pritaikomyjy pataisy taikoma muity pretenzijoms,
kilusioms isdavusioje vykdomuosius dokumentus valstybéje naréje iki
Sios direktyvos jsigaliojimo kitoje valstybéje naréje, kurioje yra institu-
cija, j kurig kreipiamasi.

(") OL C 305,2002 12 7.

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 8 d.

Byloje C-27/03 Europos Bendrijy Komisija pries Belgijos
Karalyste (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Aplinka — Direk-

tyva 91/271/EEB — Sprendimas 93/481/EEB — Miesto

nuoteky surinkimas ir valymas — Neperkélimas j nacionaling
teisg per nustatytq terming)

(2004/C 217/07)

(Bylos kalba: olandy)

(Darbinis vertimas: galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-27/03 Europos Bendrijy Komisija (atstovai: G. Valero
Jordana ir M. van Beek) prie§ Belgijos Karalyste (atstovai: A.
Snoecx, padedamas A. Cornet) dél pripazinimo, jog nepriim-
dama 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 91/271/EEB
dél miesto nuoteky valymo (OL L 135, p. 40) 3, 5 bei 17
straipsnius, skaitomus kartu su 3 ir 4 straipsniais, bei 1993 m.
liepos 28 d. Komisijos sprendimg 91/271 dél Tarybos direk-
tyvos 91/271/EEB (OL L 226, p. 23) 17 straipsnyje numatyty
nacionaliniy programy pateikimo formy jgyvendinanciy jsta-
tymy ar kity teisés akty, Belgijos Karalysté nejvykdé savo isipa-
reigojimy pagal $iuos Direktyva ir Sprendimg, Teisingumo
Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmi-
ninko J. N. Cunha Rodrigues, teis¢jy J.-P. Puissochet ir F.
Macken (pranes¢ja); generalinis advokatas: F. G. Jacobs, sekreto-
rius: R. Grass, 2004 m. liepos 8 d. priémé sprendima, kurio
rezoliucingje dalyje nurodyta:
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1) Nepriimdama 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos
91/271/EEB dél miesto nuoteky valymo 3, 5 bei 17 straipsnius,
skaitomus kartu su 3 ir 4 straipsniais, bei 1993 m. liepos 28 d.
Komisijos ~ sprendimg ~ 91/271  dél  Tarybos  direktyvos
91/271/EEB 17 straipsnyje numatyty nacionaliniy programy
pateikimo formy jgyvendinanciy jstatymy ar kity teisés akty,
Belgijos Karalysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal EB sutarties
226 straipsnj bei pagal Siuos Direktyvg ir Sprendimg.

2) Priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 70, 2003 3 22.

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 1 d.

Byloje C-65/03 Europos Bendrijy Komisija pries Belgijos
Karalyste ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB sutarties 12,
149 ir 150 straipsniai — Vidurinio mokslo diplomas, jgytas
kitoje valstybéje naréje — Stojimas j aukstgsias mokyklas)

(2004/C 217/08)

(Bylos kalba: pranciizy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-65/03 Europos Bendrijy Komisija (atstovas: D. Martin)
pries Belgijos Karalyste (atstovas: A. Snoecx), dél pripazinimo,
jog nesiimdama biitiny priemoniy uZtikrinti, jog kitose vals-
tybése narése vidurinio mokslo diplomus igije asmenys galéty
stoti | Belgijos pranciizy bendruomenés jsteigtas aukstojo
mokslo jstaigas tokiomis pat salygomis kaip ir asmenys, igij¢
certificat d’enseignement secondaire supérieur (CESS) Belgijos
Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal EB sutarties 12, 149 ir
150 straipsnius, Teisingumo Teismas (treCioji kolegija), suside-
dantis i§ kolegijos pirmininko A. Rosas, teis¢jy R. Schintgen ir
N. Colneric (praneséja); generaliné advokaté: C. Stix-Hackl,
sekretorius: R. Grass, 2004 m. liepos 1 d. priémé sprendimg,
kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nesiimdama batiny priemoniy uztikrinti, jog kitose valstybése
narése vidurinio mokslo diplomus jgije asmenys galéty stoti
Belgijos pranciizy bendruomenés jsteigtas aukstojo mokslo jstaigas
tokiomis pat sglygomis kaip ir asmenys, jgije certificat
d'enseignement secondaire supérieur (CESS), Belgijos Karalysté
nejvykdé jsipareigojimy pagal EB sutarties 12 straipsnj, skaitant
kartu su EB sutarties 149 ir 150 straipsniais.

2) Priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 83,2003 4 5.

TEISINGUMO TEISMO ( ketvirtoji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 8 d.

Byloje C-127/03 Europos Bendrijy Komisija prie§ Trend-
soft (Irl) Led (1)

(Arbitraziné sqlyga — ISankstinio apmokéjimo grqZinimas —
Paliikanos uZ pavéluotg atsiskaitymg — Sprendimas dél
isipareigojimy nejvykdymo)

(2004/C 217/09)

(Bylos kalba: angly)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-127/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama L.
Flynn ir C. Giolito, prie§ Trendsoft (Ir]) Ltd, jsteigta Dubline
(Airija), dél Europos Bendrijy Komisijos pagal EB 238 straipsnj
pareiksto ieskinio dél 21 303 eury, Komisijos sumokeéty atsa-
kovui uz sutarties Nr. EP 23697 igyvendinimg, grazinimo su
palikanomis — Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), suside-
dantis i§ kolegijos pirmininko J. N. Cunha Rodrigues, teiséjy F.
Macken (praneséja) ir K. Lenaerts; generalinis advokatas: M.
Poiares Maduro, sekretorius: R. Grass, 2004 m. liepos 8 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Priteisti i§ Trendsoft (Irl) Ltd sumokéti Europos Bendrijos Komi-
sijai 21 303 eury sumg ir palitkanas uz pavéluotg atsiskaitymg:

— 6.09 proc. metiniy paliikany nuo 2000 m. rugpjicio 31 d.
iki 2002 m. gruodzio 31 d.;

— 8 proc. metiniy paliikany nuo 2003 m. sausio 1 d. iki Sio
sprendimo priémimo dienos;

— metiniy paliikany dydis, nustatytas Airijos jstatyme, Siuo metu
galiojancio 1840 m. Debtors (Ireland) Act, iS dalies pakeisto
remiantis 1981 m. Courts Act 20 straipsniu 1981 m.
Courts Act 3 taisykle, 1989 m. ( Interest on Judgment
Debts) Order, 26 straipsnyje, iki 8.09 proc. metiniy paliikany
skaiciuojant nuo Sio sprendimo priémimo dienos;

2) Priteisti i$ Trendsoft (Irl) Ltd bylinéjimosi islaidas.

() OL C 112, 2003 5 10.
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TEISINGUMO TEISMO (penktoji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 22 d.

Byloje C-155/03: Europos Bendrijy Komisija prie§
Prancizijos Respubliky ()

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyva

2000/70/EB — Medicinos prietaisai, kuriuose yra stabiliy

Zmogaus kraujo arba Zmogaus plazmos preparaty — Nejgy-
vendinimas)

(2004/C 217/10)

(Bylos kalba: pranciizy)

Byloje C-155/03 Europos Bendrijy Komisija (atstovai B.
Stromsky ir R. Amorosi) prie§ Pranciizijos Respublika (atstovai
G. de Bergues ir C. Bergeot-Nunes) dél pripazinimo, jog
nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty, batiny 2000 m.
lapkri¢io 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2000/70/EB, i§ dalies keiciancios Tarybos direktyva 93/42/EEB
dél medicinos prietaisy, kuriuose yra stabiliy Zmogaus kraujo
arba Zmogaus plazmos preparaty (OL L 313, p. 22), jgyvendi-
nimui, arba nepateikdama jy teksty Komisijai Pranciizijos
Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sia Direktyva
Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), susidedantis i§ kolegijos
pirmininko C. Gulmann, teis¢jy A. La Pergola (praneséjas) ir S.
von Bahr, generalinis advokatas: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekre-
torius: R. Grass, 2004 m. birzelio 22 d. priémé sprendima,
kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty, butiny 2000 m.
lapkricio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2000/70/EB, i$ dalies keiciancios Tarybos direktyvg 93/42/EEB
dél medicinos prietaisy, kuriuose yra stabiliy Zmogaus kraujo arba
Zmogaus plazmos preparaty, jgyvendinimui, Pranciizijos Respub-
lika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sios Direktyvos 2
straipsnj.

2) Priteisti i§ Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OLC171,2003 7 19.

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 8 d.

Byloje C-166/03 Europos Bendrijy Komisija prie§
Pranciizijos Respubliky (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB sutarties 28
straipsnis — Prekyba gaminiais is tauriyjy metaly — Pava-
dinimai ,,auksas“ ir ,,aukso lydinys“)

(2004/C 217[11)

(Bylos kalba: pranciizy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-166/03 Europos Bendrijy Komisija (atstovas: B.
Stromsky) prie§ Pranciizijos Respublikg (atstovai: G. de Bergues
ir F. Million) dél pripazinimo, kad pavadindama 750/1000
prabos gaminius ,auksu®, tuo tarpu 375/1000 arba 585/1000
prabos gaminius — ,aukso lydiniu“, Pranciizijos Respublika
nejvykdé savo isipareigojimy pagal EB sutarties 28 straipsni,
Teisingumo Teismas (antroji kolegija), susidedantis i§ kolegijos
pirmininko C. W. A. Timmermans, teiséjy J.-P. Puissochet, J. N.
Cunha Rodrigues (praneséjas), R. Schintgen ir N. Colneric;
generalinis advokatas: F. G. Jacobs, sekretorius: R. Grass,
2004 m. liepos 8 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) Pavadindama 750/1000 prabos gaminius ,auksu®, tuo tarpu
375/1000 arba 585/1000 prabos gaminius — ,aukso lydiniu®,
Pranciizijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal EB
sutarties 28 straipsnj.

2) Priteisti i Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C135,2003 6 7.
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TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 1 d.

Byloje C-169/03 (Regeringsritten praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg): Florian W. Wallentin pries Riksskatte-
verket (')

(»Asmeny judéjimo laisvé — Darbuotojai — Pajamy

mokestis — Dalinis nedidelg savo pajamy dalj valstybéje

naréje gaunancio mokesciy mokétojo, gyvenancio kitoje vals-
tybéje naréje, apmokestinimas*)

(2004/C 217/12)

(Bylos kalba: $vedy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-169/03 dél Regeringsritten (Svedija) pagal EB sutarties
234 straipsnj Teisingumo Teismui pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima $io teismo nagrinégjamoje byloje tarp
Florian W. Wallentin ir Riksskatteverket dél 39 straipsnio iSais-
kinimo, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija), susidedantis i3
kolegijos pirmininko P. Jann (praneséjas), teis¢jy A. La Pergola
ir S. von Bahr, R. Silva de Lapuerta ir K. Lenaerts, generalinis
advokatas: P. Léger, sekretorius: R. Grass, 2004 m. liepos 1d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

EB sutarties 39 straipsnis draudZia valstybei narei savo teisés aktuose
numatyti, kad:

— Fiziniy asmeny, kurie valstybéje naréje néra laikomi rezidentais
mokesciy tikslais, taciau kurie joje gauna darbines pajamas,
pajamos apmokestinamos prie Saltinio netaikant mokescio suma-
zinimo arba bet kokiy kity sumazinimy arba iSskaitymy, susijusiy
su mokesciy mokeétojo asmenine padétimi,

— kadangi Sioje valstybéje naréje nuolat gyvenantiems mokesciy
mokétojams, paprastai apskaiciuojant jy pajamy, gauty Sioje vals-
tybéje naréje ir uZsienyje, mokescius, tokie sumaZinimai arba
iSskaitymai suteikiami,

— kai  apmokestinanciojoje valstybéje nuolat joje negyvenantys
asmenys savo gyvenamojoje valstybéje turéjo tik pajamas, kurios
dél savo pobiidZio néra apmokestinamos pajamy mokesciu.

() OL C 158,2003 7 5.

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 8 d.

Byloje C-214/03 Europos Bendrijy Komisija pries Austrijos
Respubliky (!)

(Isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 88/609/EEB —
Atmosferos tarSa — Stambios deginimo jmoneés)

(2004/C 217/13)

(Bylos kalba: vokieciy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-214/03 Europos Bendrijy Komisija (atstovai: J. C.
Schieferer ir G. Valero Jordana) prie§ Austrijos Respublika
(atstovai: H. Dossi ir E. Riedl) dél pripazinimo, kad tinkamai
neperkeldama 1988 m. lapkricio 24 d. Tarybos direktyvos
88/609/EEB dél stambiy deginimo jmoniy i$metamy | org tam
tikry terSaly ribojimo (JO L 336, p. 1), pakeistos 1994 m.
gruodzio 15 d. Tarybos direktyva, i§ dalies pakeiciancios
Direktyva 88/609/EEB dél stambiy deginimo jmoniy iSmetamy
j org tam tikry terSaly ribojimo 94/66/EB (OL L 337, p. 83), |
nacionaling teisg, Austrijos Respublika nejvykdé savo jsiparei-
gojimy pagal Sig i§ dalies pakeista Direktyvy, Teisingumo
Teismas (pirmoji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko
P. Jann, teisé¢jy A. Rosas, A. La Pergola, R. Silva de Lapuerta
(praneséja) ir K. Lenaerts; generalinis advokatas: M. Poiares
Maduro, sekretorius: R. Grass, 2004 m. liepos 8 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Austrijos Respublika  nejvykdé savo  jsipareigojimy  pagal
1988 m. lapkricio 24 d. Direktyvos 88/609/EEB dél stambiy
deginimo jmoniy iSmetamy j org tam tikry terSaly ribojimo,
pakeistos 1994 m. gruodzio 15 d. Tarybos direktyva, i$ dalies
pakeiciancios Direktyvg 88/609/EEB dél stambiy deginimo
jmoniy iSmetamy j org tam tikry terSaly ribojimo 94/66/EB, 2
straipsnio 6, 8, 9 ir 10 punktus, 4 straipsnio 1 dalj, siejant su
I-VII priedais, ir 9 straipsnio 2 ir 3 dalis,

— priimdama  Luftreinhalteverordnung ~ fiir ~ Kesselanlagen
(dekretas dél oro tarSos iS garo katiliniy ribojimo) dél oro
kokybés issaugojimo esant katilinéms, kurio 22 straipsnio 1
dalyje nustatyta sqvoka jvairias kuro riisis deginantis jren-
ginys“ skiriasi nuo Direktyvos 8 straipsnio 2 dalyje numa-

tytos,

— neperkeldama | atitinkamas nacionalinés teisés nuostatas,
Luftreinhaltegesetz fiir Kesselanlagen (jstatymas dél oro tarsos
iS garo katiliniy ribojimo) ir Luftreinhalteverordnung fiir
Kesselanlagen, Direktyvos 2 straipsnio 9 ir 10 punktuose
numatyty sqvoky ,naujas jrenginys ir ,esantis jrenginys*,
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— atitinkamuose teisés aktuose oro kokybés iSsaugojimo srityje
nevisiskai nustatydama 4 straipsnio 1 dalyje ir III-VII prie-
duose numatytas SO2 ir NO ir dulkiy isléky ribines vertes,
visy pirma, nukrypstant nuo Direktyvos 2 straipsnio 6 dalyje
numatytos ,kuro® sgvokos, ir

— teisingai neperkeldama j Luftreinhaltegesetz fiir Kesselanlagen
ir la Luftreinhalteverordnung fiir Kesselanlagen Direktyvos 9
straipsnio 2 ir 3 daliy, susijusiy su deginimo jmoniy, kuriose
yra jvairias kuro riiSis deginantys jrenginiai, jy paciy varto-
jimui naudojantys, vien tik arba su kitais kurais, distiliavimo
ir perdirbimo atliekas, gautas rafinuojant nevalytg naftg,
isléky riby apskaiciavimo taisyklémis.

2) Priteisti i§ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 158, 2003 7 5.

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 8 d.

Byloje C-292/03 Europos Bendrijy Komisija pries Suomijos

Respublika (')
(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Aplinka —
Eksploatuoti netinkamos transporto priemonés — Direktyva
2000/53/EB)

(2004/C 217/14)

(Bylos kalba: suomiy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-292/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M.
Konstantinidis ir P. Aalto, prie§ Suomijos Respublikg, atsto-
vaujamg A. Guimaraes-Purokoski, dél pripazinimo, jog
nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty, bating 2000 m.
rugsé¢jo 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2000/53EB dél eksploatuoti netinkamy transporto priemoniy
(OL L 269, p. 34) jgyvendinimui, arba, bet kuriuo atveju,
neprane$dama apie juos Komisijai, Suomijos Respublika
nejvykdé savo isipareigojimy pagal 3ig Direktyva, Teisingumo
Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmi-
ninko J. N. Cunha Rodrigues, teis¢jy F. Macken (pranes¢ja) ir K.
Lenaerts; generalinis advokatas: M. Poiares Maduro, sekretorius:
R. Grass, 2004 m. liepos 8 d. priémé sprendima, kurio rezoliu-
cinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama, jstatymy ir kity teisés akty, biiting 2000 m.
rugséjo 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos

2000/53/EB dél eksploatuoti netinkamy transporto priemoniy
igyvendinimui, Suomijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy
pagal $ig Direktyvg.

2) Priteisti i$ Suomijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 213, 2003 9 6.

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 1 d.

Byloje C-311/03 Europos Bendrijy Komisija prie§
Pranciizijos Respubliky (')

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
1999/44/EB — Neperkélimas per nustatytq terming)

(2004/C 217[15)

(Bylos kalba: pranciizy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-311/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D.
Martin, prie§ Pranciizijos Respubliky, atstovaujama G. Bergues
ir R. Loosli-Surrans, dél pripazinimo, kad nepriimdama
1999 m. geguzés 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 1999/44[EB dél vartojimo prekiy pardavimo ir susi-
jusiy garantijy tam tikry aspekty igyvendinanciy istatymy ar
kity teisés akty (OL L 171, p. 12) Pranciizijos Respublika
nejvykdé savo jsipareigojimy pagal $ig Direktyva, Teisingumo
Teismas (trecioji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko
A. Rosas (praneséjas), teis¢jy R. Schintgen ir K. Schiemann;
generalinis advokatas: F. G. Jacobs, sekretorius: R. Grass,
2004 m. liepos 1 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) Per nustatytg terming nepriimdama 1999 m. geguzés 25 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 1999/44/EB dél varto-
jimo prekiy pardavimo ir susijusiy garantijy tam tikry aspekty
igyvendinanciy jstatymy ar kity teisés akty, Pranciizijos Respub-
lika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig Direktyvg.

2) Priteisti i Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 213, 2003 9 6.
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TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija)

SPRENDIMAS

2004 m. liepos 1 d.

Byloje C-331/03 Europos Bendrijy Komisija prie§

Pranciizijos Respublika (!)

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas — Direktyva

2000/53/EB — Nejgyvendinimas per nustatytq terming)
(2004/C 217/16)

(Bylos kalba: pranciizy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-331/03 Europos Bendrijy Komisija (atstovai: M.
Konstantinidis ir F. Simonetti) prie§ Pranciizijos Respublika
(atstovai: G. Bergues ir E. Puisais), dél pripaZinimo, kad
nepriimdama 2000 m. rugs¢jo 18 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 2000/53/EB dél eksploatuoti netinkamy
transporto priemoniy (OL, L 269, p.34) igyvendinanciy ista-
tymy ir kity teisés akty arba bet kuriuo atveju apie tai nepra-
ne§dama Komisijai Pranciizijos Respublika nejvykdé savo isipa-
reigojimy pagal $ig Direktyva, Teisingumo Teismas (ketvirtoji
kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko J. N. Cunha
Rodrigues, teiséjy F. Macken (pranes¢ja) ir K. Lenaerts; genera-
linis advokatas: M. Poiares Maduro, sekretorius: R. Grass,
2004 m. liepos 1 d. priémé sprendimg, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) per nustatytg terming nepriimdama 2000 m. rugséjo 18 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 2000/53/EB dél
eksploatuoti netinkamy transporto priemoniy jgyvendinandiy jsta-
tymy ir kity teisés akty Pranciizijos Respublika nejvykdé savo
isipareigojimy pagal $ig Direktyvg.

2) priteisti i§ Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 213, 2003 9 6.

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija)

SPRENDIMAS

2004 m. liepos 8 d.

Byloje C-389/03 Europos Bendrijy Komisija pries Belgijos
Karalyste (!)

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyvos
1999/74/EB nejgyvendinimas)

(2004/C 217[17)

(Bylos kalba: pranciizy)

Byloje C-389/03 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama A.
Bordes, prie§ Belgijos Karalyste, atstovaujama E. Dominkovits,
del pripazinimo, jog nepriimdama jstatymy ir kity teisés akty,
bating 1999 m. liepos 19 d. Tarybos direktyvos 1999/74/EB,
nustatancios batiniausius dedekliy vi§ty apsaugos standartus
(OL L 203, p. 53) jgyvendinimui, arba, bet kuriuo atveju,
neprane$dama apie juos Komisijai, Belgijos Karalysté nejvykdé
savo jsipareigojimy pagal $ig Direktyva, Teisingumo Teismas
(ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ kolegijos pirmininko J. N.
Cunha Rodrigues, teis¢jy F. Macken (pranesé¢ja) ir K. Lenaerts;
generalinis advokatas: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretorius: R.
Grass, 2004 m. liepos 8 d. priemé sprendima, kurio rezoliu-
cingje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama jstatymy ir Rity teisés akty, biitiny 1999 m. liepos
19 d. Tarybos direktyvos 1999/74/EB nustatancios biitiniausius
dedekliy visty apsaugos standartus jgyvendinimui, Belgijos Kara-
lysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal sig Direktyvg.

2) Priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OL C 251, 2003 10 18.
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TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija)
SPRENDIMAS
2004 m. liepos 8 d.

Byloje C-400/03 (Tribunal d’instance du VII¢ arrondisse-

ment ParyZius praSymas priimti prejudicinj sprendimg):

Waterman SAS prie§ Directeur général des douanes et
droits indirects (')

(,Bendrasis muity tarifas — Kombinuotoji nomenklatiira —
Tarifiné pozicija — TuSinuky déZutés*)

(2004/C 217/18)

(Bylos kalba: pranciizy)

(Darbinis vertimas; galutinis vertimas bus paskelbtas ,Teisingumo
Teismo praktikos rinkinyje”)

Byloje C-400/03 dél Paryziaus Tribunal d’instance du VII1e
arrondissement (Pranciizija) pagal EB sutarties 234 straipsnj
Teisingumo Teismui pateikto praSymo priimti prejudicinj
sprendimg $io teismo nagrinéjamoje byloje tarp Waterman
SAS, anks¢iau Waterman SA, ir Directeur général des douanes
et droits indirects dél 4202 12 11 ir 4202 12 19 Kombinuoto-
sios nomenklatiiros subpozicijy paaiskinamyjy  pastaby,
pateikty Komisijos pranesime ,Europos Bendrijy kombinuoto-
sios nomenklatiiros paaiskinamosios pastabos® (OL 2000, C
199, p. 1), suderinamumo su 1987 m. liepos 23 d. Tarybos
direktyvos (EEB) Nr. 2658/87 d¢l tarify ir statistinés nomen-
klatdros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL L 256, p. 1),
pakeistos 2000 m. spalio 13 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 2263/2000 (OL L 264, p. 1), I priede pateikta Bendrojo
muito tarifo Kombinuotaja nomenklatiira, i$aiskinimo, Teisin-
gumo Teismas (ketvirtoji kolegija), susidedantis i§ pirmininko
J. N. Cunha Rodrigues, teis¢jy J.-P. Puissochet ir K. Lenaerts
(pranes¢jas), generaliné advokaté: C. Stix-Hackl, sekretorius:
L. Hewlett, 2004 m. liepos 8 d. priemé sprendimg, kurio rezo-
liucingje dalyje nustatyta:

Pateikto klausimo analizé nesuteikia jokiy argumenty, jtakojanciy
Komisijos ,Europos Bendrijy kombinuotosios nomenklatiiros paaiski-
namosiose  pastabose“  pateikty ~Kombinuotosios nomenklatiiros
42021211 ir 42021219 subpozicijy paaiskinamyjy pastaby
galiojimg.

() OL C 275, 2003 11 15.

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija)

SPRENDIMAS

2004 m. liepos 1 d.

Byloje C-448/03 Europos Bendrijy Komisija prie§
Pranciizijos Respubliky (')

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyvos
98/44/EB neperkélimas j nacionaling teisg)

(2004/C 217/19)

(Bylos kalba: pranciizy)

Byloje C-448/03 Europos Bendrijy Komisija (atstovas: K.Banks)
prie§ Pranciizijos Respublika (atstovai: G. de Bergues ir A.
Bodard-Hermant) dél pripazinimo, jog nepriimdama 1998 m.
liepos 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 98/44/EB
dél teisinés biotechnologiniy i§radimy apsaugos (OL L 213, p.
13) jgyvendinandiy jstatymy ar kity teisés akty arba bet kuriuo
atveju neprane§dama apie Sias nuostatas Komisijai, Pranciizijos
Respublika nejvykdé savo isipareigojimy pagal $ios Direktyvos
15 straipsnj, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija), suside-
dantis i3 kolegijos pirmininko J. N. Cunha Rodrigues, teisé¢jy J.-
P. Puissochet ir F. Macken (praneséja); generalinis advokatas: F.
G. Jacobs, sekretorius: R. Grass, 2004 m. liepos 1 d. priemé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 1998 m. liepos 6 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvg 98/44/EB dél teisinés biotechnologiniy isra-
dimy apsaugos jgyvendinanciy jstatymy ar kity teisés akty,
Pranciizijos Respublika nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sios
Direktyvos 15 straipshj.

2) Priteisti i Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 289, 2003 11 29.
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Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria (antroji

kolegija) 2004 m. balandZio 22 d. nutartimi pateiktas

prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Acquedotto
De Ferrari Galliera s.p.a. pries Provincia di Genova ir kt.

(Byla C-241/04)

(2004/C 217/20)

Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria (antroji kole-
gija) 2004 m. balandzio 22 d. nutartimi kreipési | Europos
Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisingumo
Teismo Sekretoriatas gavo 2004 m. birZelio 8 d., priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Acquedotto De Ferrari Galliera s.p.a.
pries Provincia di Genova ir kt.

Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria praso Teisin-
gumo Teismo atsakyti j $iuos klausimus:

— Ar Teisingumo Teismo 2000 m. gruodzio 7 d. sprendime
C-324/98 Telaustria pateiktas EB sutarties 12, 28, 43, 49 ir
86 straipsniy iSaiskinimas yra galiojantis ir privalomas
nacionaliniam teismui, net jei néra potencialios ar aktualios
diskriminacijos dél pilietybés rizikos?

— Ar EB sutarties 12, 28, 43, 49 ir 86 straipsniai, kaip juos
iSaiskino. Teisingumo Teismas 2000 m. gruodzio 7 d.
sprendime Telaustria, leidzia valstybéms naréms, kai jos
laikosi $iy straipsniy, nustatyti pereinamojo laikotarpio
normas, nukrypstancias [nuo $iy straipsniy] be iSankstinio
prane$imo apie sutartj sudaryta vieSyjy paslaugy pirkimo
sutarciy atzvilgiu, ir jei taip, tai kokiam laikui?

— Ar EB sutarties 86 straipsnio 2 dalis gali bati aiskinama
kaip leidzianti tiksliai nustatytu protingo termino perina-
muoju laikotarpiu netaikyti EB sutarties 12, 28, 43 ir 49
straipsniy  (kaip juos i3aiskino Teisingumo Teismas
2000 m. gruodzio 7 d. sprendime Telaustria apie prievolés
sudaryti vieSojo paslaugy pirkimo sutartis tik i§ anksto
paskelbus prane$img apie sutartj atzvilgiu) vie$ojo paslaugy
pirkimo sutarties sudarymas, jei konkreti situacija, kurig turi
istirti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, issiskiria tuo, kad bendrosios ekonominés svarbos
vieSojo paslaugy, tokiy kaip vandens tinkly paslaugos,
pirkimo sutar¢iy sudarymas pranesant apie sutartj, gali kliu-
dyti minétos paslaugos vykdymui, jgyvendinimui ir
valdymui per tinkamg terming?

Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria (antroji

kolegija) 2004 m. balandZio 22 d. nutartimi pateiktas

prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Acquedotto
Nicolay s.p.a. pries Provincia di Genova ir kt.

(Byla C-242/04)

(2004/C 217)21)

Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria (antroji kole-
gija) 2004 m. balandzio 22 d. nutartimi kreipési | Europos
Bendrijy Teisingumo Teismg su praSymu, kurj Teisingumo
Teismo Sekretoriatas gavo 2004 m. birZelio 8 d., priimti preju-
dicinj sprendima byloje Acquedotto Nicolay s.p.a. pries
Provincia di Genova ir kt..

Tribunale Amministrativo Regionale della Liguria praso Teisin-
gumo Teismo atsakyti i Siuos klausimus:

— Ar Teisingumo Teismo 2000 m. gruodzio 7 d. sprendime
C-324/98 Telaustria pateiktas EB sutarties 12, 28, 43, 49 ir
86 straipsniy iSaiskinimas yra galiojantis ir privalomas
nacionaliniam teismui, net jei néra potencialios ar aktualios
diskriminacijos dél pilietybés rizikos?

— Ar EB sutarties 12, 28, 43, 49 ir 86 straipsniai, kaip juos
isaiskino. Teisingumo Teismas 2000 m. gruodzio 7 d.
sprendime Telaustria, leidZia valstybéms naréms, kai jos
laikosi $iy straipsniy, nustatyti pereinamojo laikotarpio
normas, nukrypstancias [nuo $iy straipsniy] be iSankstinio
prane$imo apie sutartj sudarytg vieSyjy paslaugy pirkimo
sutariy atzvilgiu, ir jei taip, tai kokiam laikui?

— Ar EB sutarties 86 straipsnio 2 dalis gali bati aiskinama
kaip leidzianti tiksliai nustatytu protingo termino perina-
muoju laikotarpiu netaikyti EB sutarties 12, 28, 43 ir 49
straipsniy  (kaip juos iaiskino Teisingumo Teismas
2000 m. gruodzio 7 d. sprendime Telaustria apie prievolés
sudaryti vieSojo paslaugy pirkimo sutartis tik i§ anksto
paskelbus prane$img apie sutartj atzvilgiu) vieSojo paslaugy
pirkimo sutarties sudarymas, jei konkreti situacija, kuria turi
istirti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, issiskiria tuo, kad bendrosios ekonominés svarbos
vieSojo paslaugy, tokiy kaip vandens tinkly paslaugos,
pirkimo sutar¢iy sudarymas pranesant apie sutarti, gali kliu-
dyti minétos paslaugos vykdymui, jgyvendinimui ir
valdymui per tinkamg terming?
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College van Beroep voor het bedrijfsleven 2004 m.

geguzés 28 d. pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Tranport Maatschappij Traffic B.V. prie$
Staatssecretaris van Economische Zaken

(Byla C-247/04)
(2004/C 217/22)

College van Beroep voor het bedrijfsleven (Prekybos ir
pramonés administracinis teismas, Olandija) 2004 m. geguzés
28 d. kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su
praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2004 m.
birzelio 11 d., priimti prejudicini sprendimg byloje Tranport
Maatschappij Traffic B. V. prie§ Staatssecretaris van Econo-
mische Zaken dél $io klausimo:

,Ar Bendrijos muitinés kodekso (BMK) (') 236 straipsnyje nusta-
tyto termino “teisiskai privaloma, pagrindu iSimtinai keliamas
klausimas, ar sglygos skolai muitinei atsirasti, kaip numatyta
BMK VII antrastinés dalies 2 skyriuje, yra jvykdytos, arba ar
teisétas jsiskolinimas gali atsirasti tik nesant pagrindams, jskai-
tant pagrindus pagal galiojancias nacionalines nuostatas, kaip
nurodyta BMK 4 straipsnio 23 dalyje, gin¢yti pranesima dél
privalomo muity sumokéjimo?*

() OLL 302,1992 10 13, p. 1.

2004 m. birzelio 9 d. College van Beroep voor het
bedrijfsleven nutartimi pateiktas praSymas priimti prejudi-
cinj sprendimg byloje Koninklijke Codperatie Cosun U. A.
prie$ Minister van Laandbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
(Zemés ukio, gamtos ir maisto kokybés ministrg)

(Byla C-248/04)
(2004/C 217/23)

2004 m. birzelio 9 d. College van Beroep voor het bedrijfs-
leven (Nyderlandy Karalysté) kreipési j Teisingumo Teismg su
prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2004 m.
birzelio 11 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Koninklijke
Cooperatie Cosun U. A. prie§ Minister van Laandbouw, Natuur
en Voedselkwaliteit (Zemés iikio, gamtos ir maisto kokybés
ministry).

College van Beroep voor het bedrijfsleven praso Teisingumo
Teismo atsakyti j Siuos klausimus:

1) jeigu pagal reglamento (EEB) Nr. 1430/79® 13 straipsnj,
§iuo metu pakeista Bendrijos muitinés kodekso 239
straipsniu, muito mokes¢iai C cukrui, kaip kad yra Sioje
byloje, negali biti atsisakyti iSieskoti, ar dél negalimumo
mokesCius C cukrui grgzinti ar atsisakyti iSieskoti dél su
teisingumu  susijusiy priezasc¢iy 1981 m. birzelio 30 d.
Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 1785/81? dél bendro
cukraus sektoriaus rinky organizavimo ir 1981 m. rugséjo
14 d. Komisijos reglamentas (EEB) Nr. 2670/81¢), nusta-
tantis i§samias jgyvendinimo taisykles dél virskvotinés
cukraus produkcijos, yra visiskai ar i§ dalies negaliojantys?

2) jeigu taip, tai ar teisiné prievolé apmokestinti C cukry yra
nebetaikoma, ar kompetetinga suinteresuotos valstybés
narés institucija ir/arba Komisija gali, remdamasi reglamento
(EEB) Nr. 2670/81 3 straipsniu, nuspresti neapmokestinti
atitinkamo cukraus kiekio, jei $alis, privalanti mokeéti
mokestj, negali baiti apkaltinta jokia apgaule ar aplaidumu,
kurie galéjo prisideti prie fakto, kad eksportas Salies siek-
tomis apimtimis nejvyko, ir nacionalinés institucijos pradéto
tyrimo dél pazeidimo ar nukrypimo nuo normy interesais
Salis apie tyrimg nebuvo informuota?

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birZelio 14 d. parei-
kstas ieskinys Pranciizijos Respublikai

(Byla C-255/04)

(2004/C 217/24)

2004 m. birzelio 14 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
E. Travesta ir A.-M. Rouchaud-Joét, nurodziusiy adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Pranciizijos Respub-
likai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad

— nustatydama, jog aktoriy jdarbinimo agentirai, jsisteigu-
siai  kitoje valstybéje nar¢je, licencija i§duodama
remiantis agentiros veiklos naudingumo aktoriy jdarbi-
nimo poreikiy atzvilgiu ir,

— nustatydama samdomo darbo prezumpcijg, aktoriy,
pripazinty paslaugy tiekéjais savo kilmés valstybéje
naréje, kurioje paprastai teikia analogiskas paslaugas,
atzvilgiu, Pranciizijos Respublika nejvykdé savo jsiparei-
gojimy pagal EB sutarties 43 ir 49 straipsnius;
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— priteisti i§ Pranctizijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Licencijos paslaugy tiekéjams, jsisteigusiems kitoje valstybéje
naréje ir neturintiems savo kilmés valstybéje panasiomis
salygomis i8duotos licencijos, i§duodamos automatiskai taikant
Pranciizijoje jsisteigusiems paslaugy tiekéjams numatyty tvarka
ir, neatsizvelgiant j patvirtinimus ir garantijas, kurie jau buvo
pateikti kilmés valstybéje. Tokiomis aplinkybémis Pranciizijoje
nustatyta licencijy i§davimo tvarka perZengia bitiny priemoniy,
taikomy suinteresuoty Pranciizijos aktoriy interesy apsaugai,
ribas. Kita vertus, taikant agentiiros veiklos naudingumo aktoriy
jdarbinimo poreikiy atzvilgiu kriterijy, Darbo reikaly ministrui,
atsakingam uZ licencijy i§davimg ar panaikinima, suteikiama
absoliuti diskrecijos teis¢ pasalinti uzsienio paslaugy tiekéja is
rinkos dél to, kad joje yra pakankamai Prancizijoje iSduotas
licencijas turin¢iy Pranctzijos agentiry.

Samdomo darbo prezumpcija, taikoma aktoriams, pripazin-
tiems paslaugu tiekéjais savo kilmés valstybéje naréje, kurioje
paprastai teikia analogiSkas paslaugas, yra laisvo paslaugy
judéjimo apribojimas, kadangi draudzia ar apsunkina paslaugy
tiekéjo, isisteigusio kitoje valstybéje naréje, kurioje jis teisétai
teikia analogiskas paslaugas, veiklg ir toks ribojimas perzengia
bitiny priemoniy, taikomy numatytiems tikslams pasiekti,
ribas. Be to, prezumpcijg yra labai sunku paneigti ir ji turi
poveikio ne tik socialinés apsaugos sistemai, bet ir apmoka-
moms atostogoms bei papildomy pensijy sistemoms. Net jeigu
§i prezumpcija taikoma vienodai tiek vietiniams, tiek kity vals-
tybiy nariy aktoriams, ji laikytina apribojimu, galin¢iu apriboti
ar padaryti maziau patrauklia aktoriy, jsisteigusiy kitoje vals-
tybéje naré¢je, kurioje jie teisétai teikia analogiskas paslaugas,
veiklg, ir neproporcingu siekiamy tiksly atzvilgiu.

2004 m. birzelio 15 d. Court of Appeal (Anglija ir Velsas)

Civiliniy byly skyriaus nutartimi pateiktas prasymas

priimti prejudicinj sprendimg bylose Michael Jason Clarke

pries Frank Staddon Ltd ir J. C. Caulfield, C. F. Caulfield ir
K. V. Barnes prie$ Marshalls Clay Products Ltd

(Byla C-257/04)

(2004/C 217)25)

2004 m. birzelio 15 d. Court of Appeal (Anglijos ir Velso)
Civiliniy byly skyrius nutartimi kreipési j Europos Bendrijy
Teisingumo Teismg su prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekre-
toriatas gavo 2004 m. birzelio 16 d. priimti prejudicinj
sprendimg bylose Michael Jason Klarke pries Frank Staddon Ltd
ir J. C. Caulfield, C. F. Caulfield ir K. V. Barnes prie§ Marshalls

Clay Products Ltd, prasydamas Teisingumo Teismo atsakyti |
Siuos klausimus:

1) Ar privaloma sutartis tarp darbdavio ir darbuotojo, kuri
numato, kad konkreti darbo uzmokescio dalis, sumokéta
darbuotojui, yra to darbuotojo ,atostogy iSmoka“ (susitarime
naudojama sgvoka rolled up holiday pay), pazeidzia darbuo-
tojo teises gauti darbo uzmokestj uz jo kasmetines atostogas
pagal Darbo laiko direktyvos 93/104/EB 7 straipsnj (!)?

2) Ar atsakymas | 1 klausimg baty kitoks, jei ta pati suma
darbuotojui bty sumokéta pries ir po Sios privalomosios
sutarties jsigaliojimo, tai yra, jei sutarties tikslas buvo ne
numatyti papildomg imoka, o dalj darbuotojo darbo uzmo-
kescio priskirti atostogy i§mokai?

3) Jei atsakymas | 1 klausimg yra teigiamas, ar yra pazeista 7
straipsnyje numatyta teisé | kasmetines mokamas atostogas,
jei 8i iSmoka buvo iSmokeéta i§ anksto tam, kad bity jvyk-
dyta Direktyvoje numatyta pareiga uZztikrinti $ig teisg?

4) Ar tam, kad buty uztikrinta Direktyvos 93/104/EB 7 straips-
nyje numatyta darbuotojo teisé | bent keturiy savaiciy
mokamas kasmetines atostogas, yra butina, kad iSmoka
darbuotojui bty i$mokéta tuo mokamuoju laikotarpiu, kai
darbuotojas turi kasmetines atostogas, ar 7 straipsnis taip
pat buty jvykdytas jei ji buty i§mokéta dalimis per metus?

(') 1993 m. lapkricio 23 d. Tarybos direktyva 93/104/EB dél tam tikry
darbo laiko organizavimo aspekty. OL L 307, 1993 12 13, p. 18-
24.

High Court of Justice, The Person Appointed by the Lord

Chancellor under Section 76 of The Trade Marks Act

1984, on Appeal from the Registrar of Trade Marks,

2004 m. geguzés 26 d. nutartimi pateiktas praSymas

priimti prejudicini sprendima byloje Elizabeth Emanuel
pries Continental Shelf 128 Ltd

(Byla C-259/04)
(2004/C 217/26)

High Court of Justice, The Person Appointed by the Lord Chan-
cellor under Section 76 of The Trade Marks Act 1984, on
Appeal from the Registrar of Trade Marks, 2004 m. geguZés
26 d. kreipési | Teisingumo Teisma su praSymu, kurj Sekreto-
riatas gavo 2004 m. birzelio 16 d., priimti prejudicinj
sprendimg byloje Elizabeth Emanuel pries Continental Shelf
128 Ltd.

High Court of Justice praso Teisingumo Teismo atsakyti j siuos
klausimus:
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Direktyvos 89/104 (') 3 straipsnio 1 dalies g punktas

1) Ar pagal 3 straipsnio 1 dalies g punktg prekiy Zenklas gali
suklaidinti visuomene ir todél biiti neregistruojamas toliau
ivardintomis aplinkybémis:

a) teis¢ | jmonés pavadinima, susijusj su prekiy Zenklu,
buvo perleista kartu su jmone, gaminancia to prekiy
zenklo prekes;

b) prie§ perleidimg prekiy Zenklas tam tikrai visuomenés
daliai reiské konkretaus asmens dalyvavimg prekiy,
kurioms buvo naudojamas prekiy Zenklas, karimo ar
gaminimo procese;

) po perleidimo teisiy peréméjas pateiké paraiska jregist-
ruoti prekiy Zenkla; ir

d) paraiskos padavimo metu tam tikra visuomenés dalis
klaidingai galvojo, kad prekés Zenklo naudojimas reiskia
konkretaus asmens dalyvavimg prekiy, kurioms buvo
naudojamas prekiy Zenklas, kiirimo ar gaminimo procese
ir $is galvojimas galéjo jtakoti ta visuomenés dalj pirkti
biitent tas prekes?

2) Jeigu atsakymas  pirmajj klausima yra be islygy teigiamas, |
kokias kitas aplinkybes reikia atsizvelgti vertinant, ar prekiy
zenklas gali buti pagal direktyvos 3 straipsnio 1 dalies g
punkta laikomas klaidinanciu ir todél neregistruojamas ir
ypac, ar reikia atsizvelgti i tai, kad suklaidinimo rizika laikui
bégant mazéja?

Tarybos direktyvos 89/104 12 straipsnio 2 dalies b punktas

3) Ar pagal 12 straipsnio 2 dalies b punkta jregistruotas prekiy
Zenklas paties savininko arba su jo sutikimu naudojamas
taip, kad gali suklaidinti visuomene, gali bati panaikintas
toliau i§vardintomis aplinkybémis:

a) teisé | registruota prekiy Zenkla ir | su juo susijusj
jmonés pavadinimg, buvo perleista kartu su jmone,
gaminancia to prekiy Zenklo prekes;

b) pries perleidima prekiy zenklas tam tikrai visuomenés
daliai reiské, kad konkretus asmuo dalyvavo prekiy,
kurioms buvo naudojamas prekiy Zenklas, karimo ar
gaminimo procese;

¢) po perleidimo buvo pateikta paraiska panaikinti prekiy
zenklg; ir

d) paraiskos padavimo metu tam tikra visuomenés dalis
klaidingai galvojo, kad prekés Zenklo naudojimas reiskia
tam tikro asmens dalyvavima prekiy, kurioms buvo
naudojamas prekiy Zenklas, kiirimo ar gaminimo procese
ir Sis galvojimas galéjo jtakoti ta visuomenés dalj pirkti
bitent tas prekes?

4) Jeigu atsakymas i treciajj klausima yra be i8lygy teigiamas, j
kokias kitas aplinkybes reikia atsizvelgti vertinant, ar prekiy
zZenklas pagal Sios direktyvos 12 straipsnio 2 dalies b punktg
paties savininko arba su jo sutikimu naudojamas taip, kad

gali suklaidinti visuomene ir todél gali biti panaikintas ir
ypac, ar reikia atsizvelgti i tai, kad suklaidinimo rizika laikui
bégant mazéja?

(") 1988 m. gruodzio 21 d. pirmoji Tarybos direktyva 89/104/EBB
valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti
(OL 1989 L 40, p. 1).

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birzelio 17 d.
pareikstas ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-260/04)
(2004/C 217/27)

2004 m. birzelio 17 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos K.
Wiedner, C. Cattabriga ir L. Vissagio, ieskinys Italijos Respub-
likai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad Finansy ministerijai be iSankstinio konkurso
atnaujinus 329 koncesijas zirgy lenktyniy lazyby sumoms
rinkti, Italijos Respublika pazeidé bendra skaidrumo
principg ir jsipareigojima paskelbti, numatytus Sutarties
nuostatose, reglamentuojanciose isisteigimo laisve (43
straipsnis ir kt.) ir laisve teikti paslaugas (49 straipsnis ir

kt.).

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylin¢jimosi ilaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Nors zirgy lenktyniy lazyby sumy rinkimo ir priémimo
paslaugy koncesijos nepatenka i Direktyvos Nr. 92/50/EEB dél
vieSojo paslaugy pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos deri-
nimo (') taikymo sritj, pagal sprendimg Telaustria (%), C-324/938,
suteikianti tokias koncesijas nacionaliné administracija turi
laikytis pagrindiniy Sutarties normy ir, visy pirma, nediskrimi-
navimo dél pilietybés principo, numatyto EB sutarties nuosta-
tose, reglamentuojanciose jsisteigimo laisve ir laisve teikti
paslaugas (atitinkamai 43 straipsnis ir kt. ir 49 straipsnis ir kt.).

Todél Sie principai yra taikomi tiek suteikiant, tiek pratesiant ir
atnaujinant nagrinéjamas koncesijas. Pagal Bendrijos teis¢
koncesijos pratgsimas ir atnaujinimas i§ esmés yra prilyginamas
naujos koncesijos suteikimui, kuris turi baiti vykdomas laikantis
Sios teisés.

Be to, kaip Teisingumo Teismas nurodé 1999 m. lapkricio 18
d. sprendime Unitron Scandinavia (), C-275/98, nediskrimina-
vimo dél pilietybés principas ,apima, visy pirma, skaidrumo
pareiga tam, kad perkancioji organizacija galéty jos laikytis“.
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Si skaidrumo pareiga jpareigoja perkanciaja organizacijg uztik-
rinti kiekvienam potencialiam dalyviui atitinkama paskelbimo
lygi, leidZiant] jvesti konkurencinga viesa paslaugy pirkima bei
prizidreti, kad procedira biity nesaliska.

Komisijos nuomone, yra visiskai akivaizdu, kad be konkurso
atnaujindamos iki 2006 m. sausio 1 d. minétas 329 koncesijas
zirgy lenktyniy lazyby sumy rinkimui ir priémimui jy buvu-
siems gavéjams, Italijos valdzios institucijos paZeidé pirmiau
nurodyta skaidrumo principa.

() OLL 209, 1992 7 24, p. 1.
(3) Rec. p.1-10745.
() Rec. p.1-8291, 31 punktas.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birZzelio 29 d.
pareikstas ieskinys Belgijos Karalystei

(Byla C-275/04)
(2004/C 217/28)

2004 m. birzelio 8 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos C.
Giolito ir G. Wilms, nurodziusiy adresg dokumentams ijteikti
Liuksemburge, ieskinys Belgijos Karalystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad

— per nustatytus terminus nejskaitydama nustatyty sumy i
saskaita, numatyta Reglamento 1150/2000 (') 6
straipsnio 3 dalies a punkte,

— nepatikrindama, ar nuo 1995 m. sausio 1 d. po
paveluoto jskaitymo | saskaita, numatyta Reglamento
1150/2000 6 straipsnio 3 dalies a punkte, buvo kity
velavimy pateikti nuosavus iSteklius, panaikindama
archyvus, kuriuose yra nuoroda i §j laikotarpi, ir nepa-
teikdama jy Komisijai, kad ji galéty apskaiciuoti delspini-
gius pagal Reglamento 1552/89 () 11 straipsnj deél
pavéluoto nuosavy istekliy pateikimo,

Belgijos Karalysté nejvykdé savo isipareigojimy pagal
2000 m. geguzés 22 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas)
Nr. 1150/2000, igyvendinancio Sprendimg 94/728/EB,
Euratomas dél Bendrijy nuosavy iStekliy sistemos (}), kuris
nuo 2000 m. geguzés 31 d. panaikino ir pakeité¢ 1989 m.
geguzés 29 d. Tarybos reglamenta (EEB, Euratomas)
Nr. 1552/89, igyvendinantj Sprendima 88/376/EEB, Eura-
tomas dél Bendrijy nuosavy istekliy sistemos (¥), kurio

dalykas yra toks pats, kaip EB sutarties 10 straipsnio, 3
straipsnio 3, 6, 9, 10 ir 11 dalis.

2) priteisti i$ Belgijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Kadangi Belgijos Karalysté pazeidé Bendrijy nuostatas jskaitymo
i saskaita srityje, buvo pavéluota pateikti nuosavus isteklius. I3
tiesy, valstybés narés privalo jskaityti nustatytas sumas j
saskaitg, numatyta Reglamento 1150/2000 6 straipsnio 3 dalies
a punkte (,Saskaita“ A), tuo tarpu, kai tos pacios nuostatos 3
dalies b punkte numatyta saskaita (,Saskaita“ B) yra skirta tik
toms nustatytoms sumoms, kurios dar nebuvo isieskotos ir dél
kuriy nebuvo pateikta jokia garantija. Sumos, dél kuriy buvo
pateikta garantija, iSorinio tranzito rezimo procediros srityje
(T1, TIR knygelé, ATA knygelé ir t.t.) gali bati jskaitomos atski-
roje saskaitoje tik su salyga, kad pagal tinkama tvarka buvo
uzginéytos, kas salygoja biitent terminy laikymasi ir ieskinio
pareiskima rastu.

Komisija negali sutikti su Belgijos pateiktais paaiskinimais, skir-
tais pagristi jskaitymy pazeidimus ir pavélavimus.

(") 2000 m. geguzés 22 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas)
Nr. 1150/2000, jgyvendinantis Sprendima 94/ 728 EB, Euratomas
del Bendrijy nuosavy istekliy sistemos (OL L 130 p. 1)

() 1989 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamentas (EEB, Euratomas),
Nr. 1552/89, igyvendinantis Sprendima 88/376/EEB, Euratomas dél
Bendrijy nuosavy iStekliy sistemos (OL L 155, p. 1).

() OLL 293, p. 9.

() OLL 185, p. 24.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birzelio 30 d.
pareikstas ieskinys Nyderlandy Karalystei

(Byla C-282/04)
(2004/C 217)29)

2004 m. birzelio 30 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Hans Stovlbak ir Albert Nijenhuis, ieSkinys Nyderlandy Kara-
lystei.

Pareiskéjas Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad i$laikydama tam tikras Koninklijke KPN NV
jmonés jstaty nuostatas, nustatancias, kad jmonés kapitalo
dalj sudaro specialioji vardiné akcija, priklausanti Nyder-
landy valstybei ir suteikianti specialias teises, susijusias su
tam tikry kompetetingy jmonés valdymo organy sprendimy
tvirtinimu, Nyderlandy Karalysté nejvykdé savo jsipareigo-
jimy pagal EB sutarties 56 ir 43 straipsnius;
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— priteisti i§ Nyderlandy Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1998 m. Koninklijke PTT Nederland NV buvo suskaidyta i dvi
nepriklausomas jmones: Koninklijke KPN NV (KPN), skirtg tele-
komunikacinei veiklai, ir TNT POSTEGROEP NV (TPG), skirta
logistikai ir platinimui. Be paprastyjy ir privilegijuotyjy akcijy,
Koninklijke KPN NV jmoneés kapitalo dalj sudaro specialioji
vardiné akcija, suteikianti specialias teises. Si specialioji akcija
$iuo metu priklauso Nyderlandy valstybei.

Pagal istatus, specialiosios akcijos suteikiamos teisés, susijusios
su kompetentingy jmonés organy tam tikry sprendimy tvirti-
nimu. Komisijos teigimu, specialiosios akcijos suteikiamos
teisés, riboja kapitalo judéjimo laisve ir isisteigimo teise. Sie
specialiis jgaliojimai, net jei jie néra akivaizdziai diskriminaci-
niai, gali kliudyti minimos jmonés akcijy jsigijimui ir sutrukdyti
kity valstybiy nariy investuotojams investuoti j jmonés kapitalg.

Sios teisés Zymiai apriboja teises, kurios paprastai yra susijusios
su tiesioginémis investicijomis j KPN. Todél jos kelia grésme
kapitalo judéjimui ir sudaro kapitalo judéjimo apribojima EB
sutarties 56 straipsnio prasme.

Kadangi Sios specialios teisés taip pat leidzia Nyderlandy vals-
tybei vykdyti komercinés politikos bei bendry jmonés reikaly
kontrolg, jos jtakoja tiesiogines investicijas ir dél $iy prieZasciy
taip pat reiskia EB sutarties 43 straipsnyje numatytos jsistei-
gimo teisés apribojima.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. liepos 1 d. pareikstas
ieskinys Nyderlandy Karalystei

(Byla C-283/04)
(2004/C 217/30)

2004 m. liepos 1 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Hans Stevlbak ir Albert Nijenhuis, ieskinys Nyderlandy Kara-
lystei.

Pareiskéjas Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad iSlaikydama tam tikras TPG jmonés jstaty
nuostatas, nustatancias, kad jmonés kapitalo dalj sudaro
specialioji vardiné akcija, priklausanti Nyderlandy valstybei
ir suteikianti specialias teises, susijusias su tam tikry kompe-
tetingy jmonés valdymo organy sprendimy tvirtinimu,
Nyderlandy Karalysté nejvykdé savo isipareigojimy, pagal
EB sutarties 56 ir 43 straipsnius;

— priteisti i§ Nyderlandy Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1998 m. Koninklijke PTT Nederland NV buvo suskaidyta j dvi
nepriklausomas jmones: Koninklijke KPN NV (KPN), skirtg tele-
komunikacinei veiklai, ir TNT POSTEGROEP NV (TPG), skirta
logistikai ir platinimui. Be paprastyjy ir privilegijuotyjy akcijy,
TPG jmonés kapitalo dalj sudaro specialioji vardiné akcija,
suteikianti specialias teises. Si specialioji akcija Siuo metu
priklauso Nyderlandy valstybei.

Pagal jstatus, specialiosios akcijos suteikiamos teisés, susijusios
su kompetentingy jmonés organy tam tikry sprendimy tvirti-
nimu. Komisijos teigimu, specialiosios akcijos suteikiamos
teisés, riboja kapitalo judéjimo laisve ir isisteigimo teise. Sie
specialiis jgaliojimai, net jei jie néra akivaizdziai diskriminaci-
niai, gali kliudyti minimos jmonés akcijy isigijimui ir sutrukdyti
kity valstybiy nariy investuotojams investuoti j jmonés kapitala.

Sios teisés Zymiai apriboja teises, kurios paprastai yra susijusios
su tiesioginémis investicijomis i TPG. Todél jos kelia grésme
kapitalo judéjimui ir sudaro kapitalo judéjimo apribojima EB
sutarties 56 straipsnio prasme.

Kadangi Sios specialios teisés taip pat leidzia Nyderlandy vals-
tybei vykdyti komercinés politikos bei bendry jmonés reikaly
kontrole, jos jtakoja tiesiogines investicijas ir dél $iy priezasciy
taip pat reiskia EB sutarties 43 straipsnyje numatytos isistei-
gimo teisés apribojima.

Komisija negincija, kad Nyderlandy Vyriausybés minéta gero
pasto sistemos veikimo garantija yra batinojo bendrojo intereso
priezastis. Ta¢iau Komisija vis délto mano, kad ,specialiosios
akcijos“ suteikiamos teisés yra taip pat susijusios su pasto
paslaugomis, kurios nelaikomos universaliosiomis paslaugomis
Direktyvos 97/67[EB prasme (kaip, pavyzdziui, skubiy pasto
siunty ar logistikos paslaugos); panasios paslaugos néra grin-
dziamos biitinojo bendrojo intereso, pateisinan¢io pagrindiniy
EB sutarties principy apribojima, priezastimis. Be to, Nyder-
landy valdzios institucijos nepasinaudojo visomis Direktyvos
97/67/EB numatytomis galimybémis, kad uztikrinty universaliy
pasto paslaugy teikimg. Siuo atveju pastebétina, kad Direktyva
2002/39[EB iSplété valstybiy nariy galimybes numatyti kont-
role ir konkrecig tvarkg, uztikrinancig, kad rezervuotosios
paslaugos buty vykdomos. Tokiomis aplinkybémis specialiyjy
jgaliojimy mechanizmas néra proporcingas siekiamam  tikslui.
Galiausiai, specialiyjy jgaliojimy vykdymas savo nuoZidra
atrodo nesuderinamas su Teisingumo Teismo praktikoje nusta-
tytais reikalavimais.
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Tribunale di Oristano 2004 m. birZelio 14 d. nutartimi

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Medda Ignazio e Banco di Napoli SpA prie$ Regione Auto-
noma della Sardegna

(Byla C-285/04)
(2004/C 217/31)

Tribunale di Oristano 2004 m. birzelio 14 d. nutartimi kreipési
i Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su praSymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2004 m. liepos 1 d., priimti
prejudicinj sprendima byloje Medda Ignazio ir Banco di Napoli
SpA prie$ Regione Autonoma della Sardegna.

Tribunale di Oristano praso Teisingumo Teismo nuspresti dél
Komisijos sprendimo Nr. 97/612/EB (') galiojimo, atsiZvelgiant
i Siuos procesinius pazeidimus:

a) Komisijos kompetencijos trikumg priimant skundZiama
sprendimg (EB sutarties 32-38 straipsniy nuostaty paZei-
dimas);

b) nuostaty, reglamentuojanciy EB sutarties 88 straipsnio 1
dalyje numatyty procediira, pazeidimg;

¢) nuostaty, reglamentuojanciy EB sutarties 88 straipsnio 2 ir
3 dalyse numatyty procedira, pazeidima;

d) EB sutarties 253, 88 straipsnio 3 dalies ir 87 straipsnio 1
dalies reikalavimo nurodyti sprendimo priémimo prieZastis
nejvykdyma;

e) ,numatytos pagalbos Zemés wkiui, esanciam sunkioje
padétyje, panaudojimo“ ir ,Bendrijos rekomendacijy dél
valstybés teikiamos pagalbos su sunkumais susidurian¢ioms
imonéms gelbéti ir restruktarizuoti“ pazeidimg ir nesi-
laikyma, ir

f) teiséty lukesciy principo paZeidima.

() OL 1997, L 248, p. 27.

Eurocermex SA 2004 m. liepos 5 d. paduotas apeliacinis

skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo

(antrosios kolegijos) 2004 m. balandZio 29 d. sprendimo

byloje T-399/02 Eurocermex SA prie$ Vidaus rinkos deri-

nimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT)

(Byla C-286/04 P)
(2004/C 217[32)

2004 m. liepos 5 d. (faksu — 2004 m. birZelio 29 d.) Europos
Bendrijy Teisingumo Teisme buvo gautas Eurocermex SA,
atstovaujamos advokato A. Bertrand, apeliacinis skundas dél
Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (antrosios kole-

gijos) 2004 m. balandzio 29 d. sprendimo byloje T-399/02
Eurocermex SA prie§ Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT).

Apeliantas Teisingumo Teismo praso:

— pakeisti Pirmosios instancijos teismo 2004 m. balandZio
29 d. sprendimg;

— panaikinti gin¢ijama sprendima.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmosios instancijos teismas atskirai tikrino skirtingus regist-
ruojamo prekiy Zenklo elementus ir patvirtindamas apeliacinés
tarybos sprendimg konstatavo, kad Sie elementai neturi
skiriamyjy pozymiy, leidZianciy vartotojams nustatyti prekiy
kilme. Taip Pirmosios instancijos teismas atskyré jvairius prekiy
zenklo sudétinius elementus ir nusprendé, kad visas prasomas
jregistruoti prekiy Zenklas neturi jokiy skirlamyjy pozymiy. Tai
yra didelé vertinimo ir teisiné klaida, kadangi turi bati verti-
namas visas praomas jregistruoti prekiy Zenklas, o ne jvairis
jo sudétiniai elementai atskirai.

Bet kuriuo atveju prekiy Zenklas, naudojamas kaip prekiy ir
(arba) jmonés skiriamasis Zenklas, jau jgijo skiriamuyjy pozZymiy.

Tribunal de Police de Neufchiteau (Belgija) 2004 m.

birZelio 4 d. sprendimu pateiktas prasymas priimti prejudi-

cinj sprendimg byloje Ministére public prie§ Henri Léon
Schmitz

(Byla C-291/04)
(2004/C 217/33)

Tribunal de Police de Neufchateau (Belgija) 2004 m. birzelio 4
d. sprendimu kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teismg
su prasymu, kuri Sekretoriatas gavo 2004 m. liepos 9 d.,
priimti prejudicinj sprendima byloje Ministere public pries
Henri Léon Schmitz.

Tribunal de Police de Neufchateau (Belgija) praso Teisingumo
Teismo atsakyti j §j klausima:

Ar EEB steigimo sutarties 10, 39, 43 ir 49 straipsniams nepries-
tarauja valstybés narés priimta priemong, jpareigojanti jos teri-
torijoje gyvenantj darbuotojg uZregistruoti joje transporto prie-
mong, jeigu $ios transporto priemonés savininkas yra jo darb-
davys, ty. imoné, isteigta kitoje valstybéje naréje, su kuria
darbuotojas yra susijes darbo sutartimi, ir kuris tuo paciu metu
yra $ios jmonés akcininkas, valdytojas ar asmuo, igaliotas tvar-
kyti kasdieninius jmonés reikalus ar atlikti kitas panasias funk-
cijas?
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Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. liepos 14 d.
pareikstas ieskinys Graikijos Respublikai

(Byla C-299/04)
(2004/C 217/34)

2004 m. liepos 14 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
patar¢jo teisés klausimais Theofanis Christoforou ir Komisijos
teisés tarnybos darbuotojos Karolina Mojzesowicz, ieskinys
Graikijos Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad nepriimdama 2002 m. rugsé¢jo 16 d. Komi-
sijos direktyva 2002/77/EB (') dél konkurencijos elektro-

niniy ry$iy tinkly ir paslaugy rinkose jgyvendinanciy jsta-
tymy ir kity teisés akty arba bet kuriuo atveju nepranes-
dama apie juos Komisijai, Graikijos Respublika nejvykdé
savo jsipareigojimy pagal $ig Direktyva;

— priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.
Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2003 m. liepos 14 d. pasibaigé Direktyvos perkélimo i nacio-
naling teise terminas.

() OLL 249, 2002 9 17, p. 21.
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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 10 d.

Byloje T-275/01 Mercedes Alvarez Moreno pries Europos
Parlamentg (')

(Pareigiinai — Pagalbiniai tarnautojai — Konferencijy

vertéjai — Nuostaty dél kity Europos Bendrijy tarnautojy

jdarbinimo sqlygy 74 straipsnis — Darbo sutarties pasibai-
gimas)

(2004/C 217[35)

(Bylos kalba: pranciizy)

Byloje T-275/01 Mercedes Alvarez Moreno, gyvenanti Berlyne
(Vokietija), atstovaujama advokato G. Vandersanden, pries
Europos Parlamentg (atstovai: H. von Hertzen ir J. de Wachter),
dél prasymo panaikinti, pirma, sprendimg nebepriimti j darbg
konferencijy vertéjy, sulaukusiy 65 mety amziaus, ir, antra,
atlyginti patirtus nuostolius, Pirmosios instancijos teismas
(penktoji kolegija), susidedantis i§ pirmininko R. Garcia- Valde-
casas, teis¢jy P. Lindh ir J. D. Cooke; sekretorius: vyriausiasis
administratorius J. Palacio Gonzalez, 2004 m. birzelio 10 d.
priémé sprendimag, kurio rezoliucingje dalyje nurodyta:

1) Panaikinti 2000 m. lapkricio 30 d. Europos Parlamento
sprendimg, apie kurj pareiskéjai pranesta 2001 m. vasario 10 d.
ir 2001 m. liepos 19 d. Europos Parlamento sprendimg, kuriais
atmetami pareiskéjos reikalavimai.

2) Atmesti likusig ieskinio dalj.

3) Priteisti i§ Parlamento visas bylinéjimosi islaidas.

() OLC3,200215.

Erich Drazdansky 2004 m. balandZio 26 d. pareikstas
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams
ir pramoniniam dizainui)

(Byla T-158/04)

(2004/C 217/36)

(Bylos kalba bus nustatyta remiantis Darbo reglamento 131
straipsnio 2 dalimi. leskinys buvo pateiktas vokieciy kalba)

2004 m. balandzio 26 d. Europos Bendrijy Pirmosios instan-
cijos teisme buvo pareikstas Erich Drazdansky, gyvenancio
Wiener Neustadt (Austrija), atstovaujamo advokato A. Leeb,
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui).

The Koncentrate Manufacturing Company of Ireland, taip pat
veikianti pavadinimu Seven-Up International, jsteigta Hamiltone
(Bermudy salos), buvo kita proceso apeliacinéje taryboje 3alis.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— pakeisti gincijamg sprendimg atkuriant visas pareiskéjo
teises;

— alternatyviai, panaikinti Tarnybos sprendimg, nurodant jai
iSnagrinéti paraiska i§ naujo;

— bet kuriuo atveju priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas pateiké Tarnybai paraiska Zodinio prekiy Zenklo
,2UUP'S“ registracijai 32 klasés prekéms (paraiskos Nr.
001 968 676). Zodinio Bendrijos ir Ispanijos prekiy zenklo
,2UP“, naudojamo 30 ir 32 klasiy prekéms, savininké The
Koncentrate Manufacturing Company of Ireland pareiske
protesta dél $io Zenklo registracijos.
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2003 m. liepos 31 d. sprendimu, jteiktu telefaksu 2003 m.
rugpjicio 1 d., protesty skyrius patenkino protesta. 2003 m.
spalio 1 d. laisku, kurj Tarnyba gavo 2003 m. spalio 7 d.,
pareiskéjas apskundé §j sprendimg. 2003 m. spalio 23 d. laisku
protesty skyriaus sekretorius pranesé pareiskéjui, kad skundas
buvo paduotas praleidus nustatyta termina, ir pasilé jam
pateikti savo pastabas Siuo klausimu. Po to pareiskéjas pateiké
prasyma dél restitutio in integrum.

2004 m. kovo 3 d. sprendimu antroji apeliaciné taryba atmeté
§j pareiskéjo prasymg ir skunda.

Pareiskéjas teigia, kad skundas buvo pasirasytas jo atstovo
paskuting termino dieng ir padétas tarp kito pasto, kuris turéjo
bati siunciamas telefaksu. Taciau sumokéjus apeliacijos
mokestj, uz paSta atsakingas darbuotojas skunda klaidingai
priskyré ne prie telefaksu, o prie registruotu pastu siunciamy
dokumenty.

Pareiskéjas teigia, kad gin¢ijjamame sprendime Tarnyba netei-
singai pritaiké restitutio in integrum reglamentuojancias
1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94
dél Bendrijos prekiy Zenklo nuostatas. Teisingai pritaikius Sias
nuostatas, Tarnyba turéjo prieiti prie i$vadas, kad nagrinéjamoje
byloje buvo jvykdytos restitutio in integrum salygos, kadangi
nebuvo padaryta organizaciniy klaidy, galinc¢iy uzkirsti kelig
pareiskéjo teisiy atk@rimui, ir pagal analogija reikéjo taikyti
1995 m. gruodzio 13 d. Komisijos reglamento (EB)
Nr. 2869/95 dél Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) mokamy mokesciy
nuostatas dél pavéluoto mokescio sumokéjimo.

Pareiskéjo manymu, nagrinéjamoje byloje ivyko nedidelis neap-
dairumas, kuriam nebuvo jmanoma uzkirsti kelio ekonominiu
pozitriu protingomis organizacinémis priemonémis. Taip pat
reikia atsizvelgti i tai, kad kita apeliacinio proceso 3alis nepatirs
dél to jokiy nepatogumy.

Eugénio Branco Lda 2004 m. balandZio 30 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-162/04)
(2004/C 217/37)
(Bylos kalba: portugaly)
2004 m. balandzio 30 d. Europos Bendrijy Pirmosios instan-

cijos teisme buvo pareikstas Eugénio Branco Lda, jsteigtos Lisa-
bonoje, atstovaujamos advokato Bolota Belchior, nurodziusio

adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.

Pareiskéja Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. rugpjiacio 8 d. Europos Komisijos
sprendimg dél nepritarimo paraiskai dél Europos socialinio
fondo (ESF) likusio paramos sumos mokéjimo, tam tikry
pareiskéjos nurodyty islaidy nepripazinimo ir, vadinasi, ESF
paramos, skirtos Komisijos sprendimu pritartam mokymui,
sumazinimo bei reikalavimo, kad pareiskéja grazinty
39 899, 07 eury suma, kuri jai buvo suteikta kaip ESF
skirtas avansas ir kaip Portugalijos valstybiné parama;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi ilaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1986 m. birzelio 29 d. pareiskéja pateiké Departamento para
os Assuntos do Fundo Social Europeu (DAFSE) paraiska dél ESF
finansuojamo  profesinio mokymo, kuris turé¢jo bati
vykdomas1987 gruodzio 31 — sausio 2 d. ir kuriam pritaré
Komisija. Pareiskéja DAFSE pateiké paraiska dél likucio
mokéjimo, kurioje nurodytas pareiskéjai skirtas likutis. [vertings
pareiskéjos buhaltering apskaitg ir pateisinamuosius doku-
mentus, taip pat ir dokumentus, susijusius su mokymais,
DAFSE 1989 m. kovo 13 d. patvirtino liku¢io mokéjimo
paraiskg. Komisija taip pat pritaré likucio mokéjimo paraiskai.
2004 m. rugpjucio 8 d. Komisija priémé gin¢ijamag sprendima.

Pareiskéjos manymu, kadangi ji grieztai laikési jstatymy, regla-
menty, direktyvy, kriterijy, nurodymy ir salygy, galiojusiy
sprendimo pritarti paraiskai dél ESF paramos priémimo metu
i, kad tuo budu ji jgijo asmenines bei subjektyvias teises, ginci-
jamu sprendimu yra pazeidziamas 1983 m. spalio 17 d.
Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2950/83 dél Sprendimo
Nr. 83/516/EEB susijusio su Europos socialinio fondo paskir-
timi, taikymo. Todél, gincijamas sprendimas pazeidzia jgytas
teises.

Sis sprendimas taip pat pazeidzia teiséty likes¢iy ir teisinés
apsaugos principus, nes sprendimas pritarti saglygojo pareiskéjai
teisés ir teiséto tikéjimosi, kad jeigu ji jvykdys mokymus pagal
susitartas salygas, jai bus suteikta parama, atsiradima.
Pareiskéjos manymu, Komisija 1989 m. pradzioje bity galéjusi
priimti sprendimg, kurj ji priémé dabar, dél ko ji pazeidé teiséty
liikes¢iy ir teisinés apsaugos principus.

Galiausiai, sprendimu sunkiai paZeidZiamas proporcingumo
principas. Pareiskéja pateiké islaidas tik, manydama, kad Komi-
sija laikysis savo jsipareigojimy ir savo sprendimo dél paramos.
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Przedsigbiorstwo Polmos Bialystok 2004 m. geguzés 25 d.
pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-180/04)
(2004/C 217/38)

(Bylos kalba: angly)

2004 m. geguzés 25 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Przedsigbiorstwo Polmos Bialystok,
jsteigtos Belystoke (Lenkija), atstovaujamos advokatés C. Bercial
Arias, ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT).

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti pirmosios apeliacinés tarybos 2004 m. kovo 16
d. sprendimg byloje R 430/2003-1, patvirtinantj protesty
skyriaus sprendima Nr. 1200/2003, kuriuo buvo paten-
kintas protestas Nr. B 432 635;

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi, jskaitant protesto skyriuje ir
apeliacingje taryboje, islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska dél Bendrijos
zenklo pateikes asmuo:

Pareiskéjas

PraSomas  jregistruoti Figtirinis prekiy Zenklas ,ABSOL-

Bendrijos prekiy ~ WENT B GRADUATE VODKA

Zenklas: WODKA“ 33 klasés (alus ir kt.)
prekeéms

Zenklo ar Zymens, V &S Vin & Sprit AB

kuriuo remiamasi

protesto procese, savi-

ninkas:

Zodinis  nacionalinis  prekiy
zenklas ,ABSOLUT*

Zenklas ar  Zymuo,
kuriuo remiamasi
protesto procese:
Protesty skyriaus spren-  Atsisakyti registruoti
dimas:

Atmesti apeliacija

Apeliacinés tarybos

sprendimas:
Teisiniai pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 () 8
straipsnio 1 dalies 1 dalies b
punkto ir 8 straipsnio 2 dalies ¢
punkto  netinkamumas  taikyti.
Siuo klausimu pareiskéjas teigia,
kad nagringjami Zenklai yra
nepanasis.

() 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1).

Tokai Europe GmbH 2004 m. geguzés 25 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-183/04)
(2004/C 217/39)

(Bylos kalba: vokieciy)

2004 m. geguzés 25 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Tokai Europe GmbH, isteigtos
Menchengladbache  (Vokietija), — atstovaujamos  advokato
G. Kroemer, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti negaliojan¢iu 2004 m. kovo 1 d. Komisijos
reglamentg (EB) Nr. 384/2004 dél tam tikry prekiy klasifi-
kavimo kombinuotoje nomenklatiiroje (*).

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai:

Pareiskéjas, Ziebtuvéliy gamintojas ir Ziebtuvéliy bei jy daliy
importuotojas, gincija Komisijos reglamentg (EB) Nr. 384/2004.

Pareiskéjas nurodo, kad Komisija, gin¢ijamu Reglamentu
priskirdama metalinius ratukus, importuojamus j Meksikg ir
Honkongg Ziebtuvéliy gamybai, kaip Ziebtuvéliy dalis 961390
Bendrojo muity tarifo nomenklatiiros subpozicijai, praplété
subpozicijos taikymo sritj, perZengdama subpozicijos teksto
nustatytas ribas. Taip prekés, galinCios bati gaminiy, kurie
negali bati priskirti 9613 pozicijai, sudétinémis dalimis, buvo
klasifikuojamos kaip Ziebtuvéliy dalys. Siuo atveju Komisija
perzengé savo diskrecijos teise.

Be to, pareiskéjas teigia, kad Komisija, atsizvelgdama j metaliniy
ratuky panaudojima ziebtuvéliy gamybai, pazeidé prekiy klasifi-
kavimo pagal jy objektyvias savybes principa. Minéto Regla-
mento pagrindime remiamasi biitent paskirtimi.

Pareiskéjas taip pat nurodo, kad Komisija, vadovaudamasi
pagrindimu ir pasirinkdama metaliniy ratuky klasifikavimui
pagal Bendrojo muity tarifo nomenklattirg paskirties, o ne iden-
tifikavimo  kriterijy, neatsizvelgé | Tarybos paaiskinimus dél
muitiniy bendradarbiavimo harmonizuotoje sistemoje.

() OLL 64, p. 21.
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Lancome Parfums et Beauté & Cie S. A. 2004 m. geguzés
25 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai

(Byla T-185/04)
(2004/C 217/40)

(Bylos kalba: pranciizy)

2004 m. geguzés 25 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas bendrovés Lancome Parfums et Beauté
& Cie, isteigtos ParyZiuje, atstovaujamos advokato Muriel
Antoine-Lalance, ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai
(VRDT).

Jacqueline Baudon buvo proceso ketvirtojoje apeliacingje tary-
boje 3alis.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos ketvirtosios
apeliacinés tarybos 2004 m. kovo 11 d. sprendimg (byla R
0039/2002-4) protesto procese, kurio Salimis yra bendrové
Lancome Parfums et Beauté & Cie ir Jacqueline Baudon;

— priteisti i§ VRDT bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai:

Prasomas panaikinti ~ Zodinis prekiy Zenklas AROMA-

Bendrijos prekiy ~ COSMETIQUE, 3 klasés prekéms

zenklas: (groziui ir makiazui skirtos kosme-
tikos  prekés)  (paraiskos  Nr.
886.335)

PraSomo panaikinti  Pareiskéjas

Bendrijos prekiy Zenklo

savininkas:

Prasyma dél panaiki-  Jacqueline  Baudon,  Zodinio

nimo pateikes asmuo:

Anuliavimo  skyriaus
sprendimas:
Apeliacinés tarybos
sprendimas:

Teisiniai pagrindai:

Pranciizijos prekiy Zenklo ,ARO-
MACOSMETIQUE“ 42  klasés
paslaugoms (Nr. 92/408 786) ir 3
ir 5 klasiy prekéms (Nr. 98/739
256), savininké

Panaikinti Bendrijos prekiy Zenkla
,AROMACOSMETIQUE* dél gali-
mybés supainioti su ankstesniu
nacionaliniu ~ prekiy  Zenklu
Nr. 98/739 256

Atmesti apeliacija

Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94
61, 62, 73 ir 79 straipsniy,
Europos  Sajungos  pagrindiniy
teisiy chartijos 41 straipsnio bei
Europos Zmogaus teisiy ir pagrin-
diniy laisviy apsaugos konvencijos
6 straipsnio 1 dalies pazeidimas

Freixenet S. A. 2004 m. geguZzés 24 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai

(Byla T-188/04)
(2004/C 217[41)

(Bylos kalba: pranciizy)

2004 m. geguzés 24 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Freixenet S. A., isisteigusios Sant
Sadurni d’Anoia (Ispanija), atstovaujamos advokaty Fernand de
Visscher, Emmanuel Cornu, Eric de Gryse ir Donatienne
Moreau, ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos ketvirtosios
apeliacinés tarybos 2004 m. vasario 11 d. sprendimg ir
nuspresti, kad Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 32540
buty paskelbta vadovaujantis Reglamento 40/94 40
straipsniu;

— arba bent jau panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos
ketvirtosios apeliacinés tarybos 2004 m. vasario 11 d.
sprendima;

— priteisti i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos byliné¢jimosi
islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai:

Bendrijos prekiy Zenklo  Freixenet S.A.

paraiskg pateikes

asmuo:

PraSomas  jregistruoti  Erdvinis juodos matinés spalvos
Bendrijos prekiy  butelio formos prekiy Zenklas (Nr.
Zenklas: 32540)

Prekeés ar paslaugos 33 klasés prekés (putojantis vynas)

Eksperty skyriaus spren-
dimas:

Atmesti paraiska

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos  Atmesti apeliacija

Teisiniai pagrindai: Gynybos teisiy ir Reglamento (EB)
Nr. 40/94 (') 73 straipsnio paZzei-
dimas, kadangi pareiskéjas
negaléjo pateikti savo atsiliepimy
deél visy aplinkybiy, o taip pat
Reglamento (EB) Nr. 40/94 7
straipsnio 1 dalies b punkto ir 7

straipsnio 3 dalies pazeidimas

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, p. 1).
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Christian van der Haegen 2004 m. geguzés 24 d.
pareikstas ieskinys Europos Ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetui

(Byla T-189/04)
(2004/C 217/42)
(Bylos kalba: pranciizy)

2004 m. geguzés 24 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Christian van der Haegen, gyvenancio
Briuselyje, atstovaujamo advokaty Sébastien Orlandi, Albert
Coolen, Jean-Noél Louis ir Etienne Marchal, nurodZiusiy adresg
dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Ekono-
mikos ir socialiniy reikaly komitetui.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti vidinio konkurso CESE[C[02/03 atrankos komi-
sijos sprendima neleisti pareiskéjui dalyvauti konkurse;

— priteisti i§ Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komi-
teto bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pranesime apie ginc¢ijama konkursa, be kita ko, buvo nurodyta,
kad kiekvienas kandidatas turi pateikti dokumentus, jrodancius
jo penkeriy mety darbo patirtj Europos institucijose, i§ kuriy
ketveri turéty bati Europos Ekonomikos ir socialiniy reikaly
komitete ir (arba) Regiony komitete. Be to, pirmoje konkurso
dalyje, dél kurios pareiskéjas padavé savo kandidatiirg, buvo
reikalaujama trejy mety bendros darbo patirties, susijusios su
Sioje konkurso dalyje nurodytomis pareigomis.

Pareiskéjas, igijes turtinga ir jvairiapusiska darbo patirtj jvairiose
Europos institucijose, savo ieskinyje tvirtina, kad pranesimas
apie konkursg, kuriame nustatytas darbo patirties reikalavimas
Europos Ekonominiame ir socialiniame komitete ir (arba)
Regiony komitete ir neatsizvelgiama i darbo patirtj kitose
Europos institucijose, yra neteisétas ir pazeidzia Nuostaty 27
straipsnj bei lygybés ir nediskriminavimo principa.

Flex Equipos de Descanso, S.A. 2004 m. geguzés 28 d.
pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-192/04)
(2004/C 217/43)
(Bylos kalba: angly)

2004 m. geguzés 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Flex Equipos de Descanso, S.A., jsistei-
gusios Madride (Ispanija), atstovaujamos advokato R. Ocquet,
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT).

Legget & Platt, Incorporated buvo proceso apeliacinéje taryboje
Salis.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. kovo 18 d. Vidaus rinkos derinimo

tarnybos pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R
333/2003-1 ir pakeisti ta apimtimi, kuria buvo atmestas

protesta pateikusio asmens jrodymas ir atmestas protestas
B-386088

— grazinti bylg Vidaus rinkos derinimo tarnybai nagrinéti is
naujo ir nurodyti atmesti paraiska Nr. 1607167 ,LURA-
FLEX“ dél Bendrijos prekiy Zenklo registracijos visoms
nurodytoms prekéms;

— priteisti i§ atsakovo visas bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos  Legget & Platt, Inc.

prekiy Zenklui pateikes

asmuo:

Prajomas  jregistruoti ~ Zodinis prekiy Zenklas ,LURA-

Bendrijos prekiy  FLEX“ 6 ir 20 klasés prekéms

Zenklas: (spyruoklés  baldams, lovoms,
matracams ir kédéms; baldai,
lovos, patalyné, matracai ir kt.)
(paraiska Nr. 1607167)

Zenklo  ar Zymens, Fabricas Lucia Antonio Betere

kuriuo remiamasi ~ S.A., dabar Flex Equipos de

protesto procese, savi- Descanso, S.A.

ninkas:

Zenklas ar  Zymuo,  Ispanijoje jregistruotas figirinis

prekiy Zenklas ,FLEX“ (medziaga
metalinéms konstrukcijoms, meta-
liniy lovy rémai; lovos, kombi-
nuoti matracai su metalinémis
spyruoklémis, baldai ir kt.) bei $iy
Zymeny Zinomumas Zymint lovas,
matracus ir pagalves

kuriuo remiamasi
protesto procese:

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Atmesti protestg
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Apeliacinés tarybos  Atmesti Flex Equipos de Descanso
sprendimas: apeliacijg
Teisiniai pagrindai: Komisijos reglamento

Nr. 2868/95 () 18 taisykles 2
dalies ir 22 taisyklés 4 dalies,
protesta pateikusios asmens teisés
bati iSklausytam pagal 18 taisykle
bei Tarybos reglamento (EB)
Nr. 40/94 () 8 straipsnio paZei-
dimas.

(") Komisijos reglamentas (EB), skirtas jgyvendinti Tarybos reglamenta
(EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 303, p. 1).

(®» 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy zenklo, OL Nr. L 11, 1994 1 14, p. 1.

Gul Ahmed Textile Mills Ltd 2004 m. geguzés 28 d.
pareikstas ieskinys Europos Sajungos Tarybai

(Byla T-199/04)
(2004/C 217]44)

(Bylos kalba: angly)

2004 m. geguzés 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas, Gul Ahmed Textile Mills Ltd, isteigtos
Landhi, Karacis (Pakistanas), atstovaujamo teisininko L. Ruess-
mann, nurodziusio adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,
ieskinys Europos Sgjungos Tarybai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. kovo 2 d. Tarybos (EB) reglamento
Nr. 397/2004, nustatancio apibréztg antidempingo muitg
Pakistano kilmés medvilninéms paklodéms ir uZzvalka-
lams (") 1 straipsnj ta apimtimi, kuria jis nustato antidem-
pingo muitus pareiskéjo prekéms,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi i8laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas yra Pakistano bendrové, gaminanti paklodes ir
uzvalkalus bei juos eksportuojanti | Europos Sajunga. Jos
produktams yra taikomi gin¢ijamu reglamentu nustatyti anti-
dempingo muitai. Savo prasyma panaikinti § reglamentg
pareiskéjas grindzia $iais argumentais:

— Reglamento (EB) Nr. 384/96 () 5 straipsnio 7 ir 9 daliy
pazeidimu ir Pasaulio prekybos organizacijos Antidempingo
susitarimo 5.1 ir 5.2 straipsniy paZeidimu ta apimtimi, kiek
tai susij¢ su tyrimo pradéjimu. Pareiskéjas teigia, kad
skundas, kurio pagrindu tyrimas buvo pradétas, ir fakty, ir
argumentacijos dél tyrimo prad¢jimo atzvilgiu buvo akivaiz-
dziai nepakankamas,

— akivaizdzia vertinimo klaida, Reglamento (EB) Nr. 384/96 2
straipsnio 3 ir 5 daliy ir 18 straipsnio 4 dalies pazeidimu ir
Pasaulio prekybos organizacijos Antidempingo susitarimo
pazeidimu normalios vertés skai¢iavimo atzvilgiu,

— Reglamento (EB) Nr. 384/96 2 straipsnio 10 dalies, Pasaulio
prekybos organizacijos Antidempingo susitarimo ir EB
sutarties 253 straipsnyje numatytos pareigos nurodyti
tinkamas priezastis dél nuolaidos, palyginus su normalia
verte ir eksporto kaina, koregavimo, pazeidimu,

— akivaizdzia vertinimo klaida, Reglamento (EB) Nr. 384/96 3
straipsnio ir Pasaulio prekybos organizacijos Antidempingo
susitarimo paZeidimu, nustatant materialinés Zalos buvima
bei priezastinj rys$j tarp tariamo dempingo importo ir
tariamos Zalos.

() OLL 66, 2004 3 4, p. 1.
() OLL 56,1996 3 6, p. 1.

Sardinijos autonominio regiono 2004 m. geguzés 28 d.
pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-200/04)
(2004/C 217[45)

(Bylos kalba: italy)

2004 m. geguzés 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Sardinijos autonominio regiono, atsto-
vaujamo advokato Domenico Dodaro, ieskinys Europos Bend-
rijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Komisijos gin¢ijama sprendimg, kuriuo Italijos
pagalba, numatyta 2000 m. lapkri¢io 17 d. Sardinijos
regiono jstatymo Nr. 22 5 straipsnyje, pripaZinta nesuderi-
nama su bendraja rinka;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylin¢jimosi islaidas.
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Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamu sprendimu Komisija, vadovaudamasi EB sutarties 88
straipsnio 2 dalimi, paskelbé, kad pagalba, numatyta regiono
jstatymo Nr. 22/2000 dél intervencijos priemoniy gyvuliy
augintojams, siekiant neleisti kilti aviy mélynojo liezuvio ligos
(blue Tongue) epizootijai, 5 straipsnyje, yra nesuderinama su
bendrgja rinka. Sis jstatymas numato visuma priemoniy, skirty
dél blue Tongue nukentéjusiems gyvuliy augintojams.

Grisdamas savo reikalavimus, regionas remiasi Siais teisiniais
pagrindais:

— esminiy formos reikalavimy paZzeidimas, kadangi atsakovas
tyrima dél pagalbos suderinamumo atliko nei§samiai, nes
neatsizvelgé i pranesime nurodytus duomenis ir vélesnius
Sardinijos regiono papildymus, ypac Sias aplinkybes:

— pagalba buvo skirta ne perdirbimo jmonéms, bet Zemés
tikio veiklos subjektams kaip bitina papildoma
priemoné atlyginti dél prarasty pajamy patirtus nuosto-
lius, kuriuos nulémé Zzymiai padidéjusios kooperatyvy
fiksuotos gamybos sanaudos, sumazinusios grynajj
pelna.

— prieZastinis rySys tarp epizootijos ir gamybos sumazé-
jimo nustatomas ne abstrak¢iai, taciau priklauso nuo
pagalbg reglamentuojanciy nuostaty praktinio taikymo,
kuris neleidzia skirti pagalbos sumetimais, nesusijusiais
su mélynojo liezuvio liga. Rémimasis hipotetiniais, su
gamybos sumazéjimu nesusijusiais pagrindais, yra nepa-
gristas ir prieStarauja faktams, apie kuriuos buvo
pranesta Komisijai.

— kooperatyvai, kuriems buvo suteikta pagalba, neturi
galimybés lengvai pasinaudoti kitais pagalbos $altiniais.

— EB sutarties nuostaty ir su jy taikymu susijusiy teisés
principy pazeidimas:

— Komisija, netaikydama Sutarties 87 straipsnio 2 dalies b
punkto, pazeidé veiksmingumo principa net jei Italijos
institucijos $ia nuostata nesirémé. Pareiskéjo nuomone,
atsakovas turéjo motyvuotai paaiskinti, kodél nebuvo
taikyta $i nuostata. Yra aisku, kad, atsizvelgiant i veiks-
mingumo principg, negalima atsisakyti taikyti S$ig
nuostatg vien dél to, kad ja nesirémé Italijos institucijos.

— Komisija, nenustadiusi, kad su bendraja rinka pripa-
zintos nesuderinamos priemonés yra tapacios prie-
monéms, kurias Komisija patvirtino 2001 m. vasario 2
d. sprendimu SG (01) D/285817, susijusiu su jstatymo
Nr. 22/200 3 straipsniu, paZeidé Sutarties 87 straipsnio
3 dalies ¢ punkta.

Indorata-Servicos e Gestao Lda 2004 m. birZelio 7 d.
pareikstas ieSkinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla T-204/04)
(2004/C 217[46)
(Bylos kalba: vokieciy)
2004 m. birzelio 7 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Indorata-Servicos e Gestao Lda, atsto-

vaujamos advokato Th. Wallentin, ieskinys Vidaus rinkos deri-
nimo tarnybai (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui).

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendimg neregistruoti Bendrijos prekiy Zenklo
ir jpareigoti Vidaus rinkos derinimo tarnyba jregistruoti
zymenj ,HAIRTRANSFER® kaip Bendrijos prekiy Zenklg ir
likusioms prekéms ir paslaugoms bei leisti ji paskelbti.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

PraSomas  jregistruoti ~ Zodinis prekiy Zenklas ,HAIR-
Bendrijos prekiy ~ TRANSFER“- paraiskos Nr. 2 619
zenklas: 039.

Prekés ar paslaugos: 8, 22, 41 ir 44 Kklasiy (inter alia
elektriniai ir neelektriniai plauky
Salinimo prietaisai, dirbtiniai ir
natiiralis plaukai, profesinis lavi-
nimas, ypa¢ kvalifikacijos kélimo
seminary rengimas ir vedimas, o
taip pat sveikatos priezidra ir
grozio procediros, o ypa¢ plauky
priezitira ir gydymas) prekés ir
paslaugos.

Apeliacinei tarnybai
apskystas sprendimas:

Eksperto atsisakymas registruoti
prekiy Zenklg.

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos  Atmesti protesta.

Teisiniai pagrindai: PraSomas jregistruoti Zenklas turi
skiriamyjy poZymiy Reglamento
(EB) Nr. 40/94 7 straipsnio 1

dalies b punkto prasme;

Praomas jregistruoti Zenklas néra
vien tik apraSomojo pobudzio
Reglamento (EB) Nr. 40/94 7
straipsnio 1 dalies ¢ punkto
prasme.
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Alessandro lanniello 2004 m. birzelio 8 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-205/04)

(2004/C 217/47)

(Bylos kalba: pranciizy)

2004 m. birzelio 8 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Alessandro Ianniello, gyvenancio Briuse-
lyje, atstovaujamo advokaty Stéphane Rodrigues ir Yola
Minatchy, nurodziusiy adresg dokumentams jteikti Liuksem-
burge, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Paskyrimy tarnybos 2004 m. vasario 18 d.
sprendimg dél Alessandro lanniello skundo atmetimo, taip
pat panaikinti jo tarnybinés veiklos nuo 2001 m. liepos 1
d. iki 2002 m. gruodzio 31 d. vertinimo ataskaita;

— nustatyti nesutarting Europos Bendrijos atsakomybe dél
gin¢jjamo sprendimo priémimo bei dél vélyvo tarnybinés
veiklos nuo 2001 m. liepos 1 d. iki 2002 m. gruodzio 31
d. vertinimo ataskaitos pateikimo;

— pareiskéjui dél padarytos zalos sumokéti 5000 eury dydzio
nuostoliy atlyginima;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylin¢jimosi i$laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pateiktas ieskinys dél 2004 m. vasario 18 d. Paskyrimy
tarnybos sprendimo, atmetancio ieskovo skundg dél tarnybinés
veiklos nuo 2001 m. liepos 1 d. iki 2002 m. gruodzio 31 d.
vertinimo ataskaitos, kurioje nenumatyta pradéti administracinj
tam tikry dokumenty, pateikty RELEX Generalinio direktorato
Paritetinio vertinimo komisijai, nagrinéjima, perzitiréjimo.

Grisdamas savo reikalavimus, pareiskéjas remiasi procediriniais
pazeidimais, pvz., teisés  gynyba, administracijos nesaliskumo
ir motyvacijos pareigos pazeidimu.

Be to, gin¢ijamas sprendimas paZeidé pareiskéjo teis¢ | asmens
duomeny apsauga, riipinimosi tarnautojais pareigg ir gero
administravimo principg.

Fernando Rodrigues Carvalhais 2004 m. birzelio 7 d.

(faksu/elektroniniu pastu 2004 m. birZelio 2 d.) pareikstas

ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams
ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-206/04)

(2004/C 217/48)

(Bylos kalba: portugaly)

2004 m. birzelio 7 d. (faksu/elektroniniu pastu 2004 m.
birzelio 2 d.) Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teisme
buvo pareikstas Fernando Rodrigues Carvalhais, atstovaujamo
advokato Paulo Graca, ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai
(prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui).

PROFILPAS, S.N.C. (Ufficio Veneto Brevetti) buvo kita proceso
Apeliacinéje taryboje Salis.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. kovo 18 d. VRDT pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendimg dél 2002 m. rugpjicio 8 d.
ieskinio Nr. R 2407/2002 sujungto su ieskiniu Nr. R
408/2003 1, ir

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos
prekiy zenklui
pateikes asmuo:

Fernando Rodrigues Carvalhais

Figarinis  prekiy  Zenklas ,PERFIX*
(paraiskos Nr. 1635515), skirtas 6
(Metaliniai profiliai ir jy priedai), 17
(Plastikiniai profiliai ir jy priedai, plasti-
kinés jungtys ir apvadai) ir 19 (Ne meta-
linés statybinés medziagos, keramikinés
jungtys ir apvadai, marmurinés jungtys
ir apvadai, jungtys ir apvadai i§ esmés
skirti aptaisymui ir nepriskirti kitoms
klaséms) klasiy prekéms zyméti.

PraSomas  jregist-
ruoti Bendrijos
prekiy Zenklas:

Zenklo ar Zymens, ~ PROFILPAS, S.N.C.
kuriuvo remiamasi
protesto  procese,

savininkas:

Zenklas ar Zymuo,
kuriuvo remiamasi
protesto procese:

Figtrinis prekiy Zenklas ,CERFIX“ Nr.
587725) ir zodinis prekiy Zenklas
4PROFIX“ Nr. 771196.
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Protesty skyriaus  Atmesti protestg. bati tvirtinama, kad pareiskéjo prekiy

sprendimas: zenklai gali bati supainioti su protesta
pateikusios 3alies prekiy Zenklais.
Svarbiausias ginc¢ijamo prekiy Zenklo
poZymis yra ne atskirai vertinamas
zodinis  elementas ,FIX“, specifinis
vaizdas kartu su nustatytu grafiniu

Apeliacinés Panaikinti protesty skyriaus sprendimg pavazdavimmy,

tarybos spren- ir atsisakyti jregistruoti. I§vada: néra galimybés suklaidinti varto-

dimas: tojus dél rinkoje esanciy skirtingy lygi-

Teisiniai pagrindai:

Neteisingas Apeliacinés tarybos Regla-
mento (EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 2
dalies a punkto aiskinimas ta apimtimi,
kuria ji jvertino, kad dél prasomo
prekiy Zenklo jregistravimo, atsirasty
galimybé jj supainioti su Bendrijos
prekiy Zzenklais Nr. 587725 ir Nr.
771196.

Pagal Direktyvos dél prekiy Zzenkly
preambulés 10 konstatuojamaja dalj

supainiojimo  galimybés  jvertinimas
priklauso nuo daugelio elementy <..>.
Gincijjamame  sprendime  Apeliaciné

taryba padaré aiskia vertinimo klaida,
kai bendrais terminais iSdésciusi keletg
i§ 8y elementy, ji nejvykdé savo
pareigos apskritai jvertinti jy konkuren-
cinj pobid.

Gin¢ijamame sprendime vertinant susi-
jusius Zymenis, nebuvo atliktas ,visapu-
siskas supainiojimo galimybeés,
paremtos jy skiriamaisiais poZymiais,
jvertinimas®, t. y. kriterijus, be kita ko
jtvirtintas 1992 m. birzelio 22 d. bylos
Lloyd Schuhfabrik Meyer C-342/97,
Rec., p. 1 3819 25 punkte.

Aiski Apeliacinés tarybos dél motyvy
priestaravimo  padaryta klaida, kai
minédama  ,visapusisko  susijusiy
Zymeny jvertinimo® kriterijy, ji véliau,
atlikdama prasomo jregistruoti Bend-
rijos prekiy Zenklo ,kruopscia analize®,
rémeési priesingu kriterijumi.

Pareiskéjas  tvirtina, kad Apeliacinés
tarybos sprendime netikétai yra daroma
i$vada, kad nepaisant visy skirtumy tarp
susijusiy Zymeny, yra galimybé supai-
nioti vertinamus prekiy Zenklus.

Turi bati taip pat atsiZvelgta | visus 6,
17 ir 19 klasiy prekéms jregistruotus
Bendrijy prekiy Zenklus, tarp kuriy yra
ankstesni nei protesta pateikusios Salies
nurodomi prekiy Zenklai, | kuriy
sandara jeina priesaga ir (arba) priesdélis
JFIX“. Jei daroma i$vada, kad $ie prekiy
Zenklai negali bati supainioti, negali

namy dviejy Zymeny vien todél, kad jie
sutampa dalimi ,FIX*.

Gibraltaro Vyriausybés 2004 m. birZelio 9 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-211/04)

(2004/C 217[49)

(Bylos kalba: angly)

2004 m birzelio 9 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Gibraltaro Vyriausybés, atstovaujamos
advokaty M. Llamas, A. Petersen ir K. Nordlander, solicitor J.
Temple Lang, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendimg visa apimtimi;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas gincija 2004 m. kovo 30 d. Komisijos sprendima
dél pagalbos sistemos, kurig Jungtiné Karalysté planuoja jgyven-
dinti Gibraltaro Vyriausybés Corporation Tax Reform (jmoniy
mokes¢io reforma) atzvilgiu (!). Sprendime Komisija padaré
isvadg, kad pasidlyta mokes¢io reforma sudaro valstybés
pagalbg, nesuderinama su bendragja rinka.

Pareiskéjas teigia, kad Komisija reforma laiko atrankine regio-
niniu pozitriu, kadangi ji suteikia mokes¢iy lengvaty jmonéms
Gibraltare lyginant su jmonémis Jungtingje Karalystéje, ir i3
esmés atrankine, kadangi reforma suteikia mokesciy lengvaty
vienoms jmonéms Gibraltare lyginant su kitomis jmonémis
Gibraltare.

Pagrisdamas ieskinj, pareiskéjas tvirtina, pirma, kad Komisija
neteisingai pritaiké jstatyma ir suklydo argumentuodama
ivadg, kad Gibraltaro pasitlyta mokescio reforma yra atrankiné
regioniniu poZitiriu.
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Siuo klausimu pareiskéjas tvirtina, jog teiginys, kad Gibraltaras
yra Jungtinés Karalystés dalis, yra klaidingas. pareiskéjo teigimu,
tai yra aisku i§ nacionalinés konstitucinés teisés, vieSosios tarp-
tautinés teisés ir Bendrijos teisés.

Be to, pareiskéjas tvirtina, kad Komisijos regioninés atrankos
principo negalima pritaikyti Gibraltarui. Pasak pareiskéjo,
sprendimas yra susijes su dviejomis visiskai atskiromis ir viena
kitg eliminuojan¢iomis mokesciy sistemomis, todél Gibraltaro
mokesCiy istatymai negali bati laikomi nukrypimais nuo Jung-
tinés Karalystés mokesciy teisés reikalavimy.

Antra, pareiskéjas tvirtina, kad Komisija neteisingai pritaiké
jstatymg ir suklydo argumentuodama i$vads, kad mokescio
reforma yra i§ esmés atrankiné. Anot pareiskéjo, reforma yra
bendro pobtdzio ir atspindi pagrist3 Gibraltaro ekonominés
politikos pasirinkimg.

Pareiskéjo teigimu, nuostatos, kad neturincios pelno jmonés yra
neapmokestinamos ir kad jmonés neprivalo mokeéti daugiau nei
nustatyta maksimali suma, yra skirtos per dideliy mokesciy
vengimui, o ne selektyviai tatkomos tam tikrai grupei ar katego-
rijai.

Pareiskéjas taip pat teigia, kad Komisija neteisingai tvirtina, jog
todel kad darbo uzmokes¢io mokestis ir turto mokestis netai-
komi jmonéms, neturin¢ioms komercinés paskirties pastaty ar
darbuotojy Gibraltare, reforma nuo mokes¢iy atleidZia ofSoro
sektoriy ir Siuo pagrindu yra i§ esmés atrankiné. Be to,
pareiskéjas tvirtina, kad Komisija pazZeidé esminius procesinius
reikalavimus, kadangi $iuo klausimu nei Jungtiné Karalysté, nei
pareiskéjas neturéjo galimybés formalaus tyrimo metu pareiksti
savo pastaby.

Galiausiai, pareiskéjas tvirtina, kad reforma negali biti laikoma
atrankine, kadangi jos pobudis, bendra struktira ir esminiai
bruozai yra sukurti atsizvelgiant | Gibraltaro ekonomikos
specifikg: nedidele teritorija, darbo jégos trikumg, dominuojantj
paslaugy sektoriy ir nesudétingg maZos administracijos
valdyma.

(") Valstybés pagalba C 66/2002 — Gibraltaro Vyriausybés jmoniy
mokescio reforma.

Royal County of Berkshire Polo Club Ltd 2004 m. birZelio
8 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-214/04)
(2004/C 217/50)

(Bylos kalba bus nustatyta remiantis Pirmosios instancijos teismo
darbo reglamento 131 straipsnio 2 dalimi — ieskinio pareiskimas
buvo pateiktas angly kalba)

2004 m. birzelio 8 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Royal County of Berkshire Polo Club
Ltd, isisteigusios Vindzore (Jungtiné Karalysté), atstovaujamos
Solicitor H. Maitland Walker ir Barrister D. McFarland, ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) (VRDT).

Polo/Lauren Company LP buvo proceso apeliacinéje taryboje
Salis.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. kovo 25 d. Pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimag byloje R 273/2002-1, kuriuo pareiskéjo
ieskinys buvo atmestas;

— priteisti i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos bylinéjimosi
islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos  pareiskéjas

prekiy Zenklui pateikes

asmuo:

PraSomas  jregistruoti  Figarinis prekiy Zenklas ,ROYAL

Bendrijos prekiy ~ COUNTY OF BERKSHIRE POLO

zenklas: CLUB* prekéms 3 klas¢je (valymo
jrenginiai ir kt.)

Zenklo ar  Zymens,  Polo/Lauren Company LP

kuriuo remiamasi

protesto procese, savi-

ninkas:

Zenklas ar  7zymuo,  Nacionaliniai figiiriniai ir Zodiniai

kuriuo remiamasi  prekiy Zenklai, kuriuose yra zodis

protesto procese:

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos

Teisiniai pagrindai:

»,POLO*

Atmesti protestg

Panaikinti ~ protesty  skyriaus
sprendima;
Reglamento  Nr.40/94 (1) 8

straipsnio 1 dalies b) punkto
pazeidimas. Pareiskéjas teigia, kad
gin¢ijami Zenklai néra panasis.

(") 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo, OL L 11, 1994 1 14, p. 1.



2004 8 28

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C217)29

Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Jungtinés Karalystés
2004 m. birZelio 9 d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai

(Byla T-215/04)
(2004/C 217/51)

(Bylos kalba: angly)

2004 m. birzelio 9 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Jungtinés Karalystés, atstovaujamos M. Bethell, padedamo QC
D. Anderson ir barrister H. Davies, nurodziusiy adresa doku-
mentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti skundziamg sprendimg visa apimtimi;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas gincija 2004 m. kovo 30 d. Komisijos sprendimg
dél Jungtinés Karalystés rengiamos jgyvendinti pagalbos
sistemos  Gibraltaro Vyriausybés Corporation Tax Reform
(jmoniy mokesciy reforma) atzvilgiu (). Sprendime Komisija
padaré iSvada, kad siiloma mokes¢iy reforma sudaro valstybés
pagalba, nesuderinamg su bendraja rinka.

Pagrisdamas ieskinj, pareiskéjas teigia, kad Komisijos i$vados
dél regioninés atrankos yra neteisétos ir negaliojancios dél
esminiy faktiniy klaidy.

Remiantis pareiskéju, Gibraltaro kolonija, kurios savivaldg pagal
Jungtiniy Tauty chartija Jungtiné Karalysté yra jpareigota
vystyti, nei pagal nacionaling, tarptauting ar Europos Sagjungos
teis¢ néra laikoma Jungtinés Karalystés dalimi. Be to, pareiskéjas
nurodo, kad Gibraltaras yra nuo Jungtinés Karalystés atskirtas ir
negauna i3 Jungtinés Karalystés jokiy subsidijy ar finansavimo.
Pareiskéjas taip pat tvirtina, kad Jungtinés Karalystés ir Gibral-
taro mokesc¢iy sistemos yra visiskai atskiros ir nesusijusios, ir
kad reformos pasitlymai néra laikomi mokes¢iy mazinimu,
taikomu Jungtinés Karalystés mokes¢iy sistemoje. Pareigkéjo
nuomone, Komisijos iSvada taip pat pazeidzia vienodos trak-
tuotés principg, kadangi regiony su simetrine kompetencija
priimtos priemonés néra laikomos valstybés pagalba, tuo tarpu
tokios pacios priemonés, priimtos regiony su asimetrine
kompetencija, yra laikomos valstybés pagalba.

Pareiskéjas tvirtina, kad Komisijos iSvados yra i§ esmés
neteisétos ir nepakankamai pagristos.

Pareiskéjas taip pat teigia, kad Komisija pazeidé pareiskéjo teise
bati isklausytam, kadangi pagal EB sutarties 88 straipsnio 2 dalj

vykstancios procediiros metu nesvarsté tam tikry klausimy,
kuriais jis grindé savo sprendima.

(") Valstybés pagalba C 66/2002 — Gibraltaro Vyriausybés jmoniy
mokescio reforma.

European Environmental Bureau ir Stichting Natuur en
Millieu 2004 m. birzelio 9 d. pareikstas ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai

(Byla T-236/04)
(2004/C 217/52)

(Bylos kalba: angly)

2004 m. birzelio 9 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas European Environmental Bureau,
isteigto Briuselyje (Belgijos Karalysté) ir Stichting Natuur en
Millieu, isteigto Utrechte (Nyderlandy Karalysté), atstovaujamo
advokaty P. van den Biesen ir B. Arentz, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Komisijos sprendimg 2004/247/[EB (') ta dalimi,
kiek jis susijes su 2 straipsnio 3 dalimi ir 3 straipsnio b
punktu;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi ilaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gin¢ijamu sprendimu Komisija nusprendé nepakeisti direktyvos
91/414 (3 I priedo ir nejradyti ,Atrazine” tarp jame iSvardinty
veikliyjy medziagy. Direktyvos 91/414 4 straipsnis nustato,
kad tik tie augaly apsaugos produktai, kurie turi I priede iSvar-
dinty medziagy, gali bati valstybiy nariy registruojami. Atsisa-
kydama jradyti antrazing j I priedg, Komisija nusprendé neleisti
tolimesnio $ios medziagos turin¢iy augaly apsaugos produkty
vartojimo.

Pareiskéjai gincija ne 3j sprendimo aspekta, bet labiau tam
tikras pereinamgsias nuostatas, iki 2007 m. birzelio 30 d. ir
rizikag mazinanc¢iomis sglygomis leidZiancias tam tikrg ribota
atrazino turin¢iy produkty vartojima. Savo sprendimo pream-
buléje Komisija pateisina $ias pereinamasias priemones esamu
efektyviy alternatyvy trikumu ir laiko, reikalingo jy plétrai,
poreikiu.
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Grijsdami savo pareiskimg pareiskéjai teigia, kad gincijamos
nuostatos pazeidzia Direktyva 91/414. Sios Direktyvos 8
straipsnis nustato, kad valstybés narés gali pratesti medZiagy,
buvusiy rinkoje dvejus metus po pranesimo apie direktyva,
jraSyma laikotarpiui, nevirSijan¢iam 12 mety. Atrazinas yra
tokia medziaga. Taciau, jei tuo metu tokios medziagos nebuvo
jtrauktos { I prieda, tai, pareiskéjy teigimu, Direktyva 91/441
nenumato teisinio pagrindo leisti jas vartoti pasibaigus 12 mety
pereinamajam laikotarpiui. Tod¢l pareiskéjai teigia, kad gincija-
momis nuostatomis Komisija sukiiré naujg pagrinda Atrazino
registravimui, nors pagal direktyva 91/414 ji tokios teisés
neturéjo.

Pareiskéjai taip pat teigia, kad nejtraukdama | gincijama
sprendimg kity apribojimy, susijusiy su specialiomis saugo-
momis teritorijomis, biitent direktyvos 92/43 3 straipsnyje
numatyto Natura 2000 tinklo, Komisija paZeidé Direktyvg
92/43 ().

() OLL 78, 2004 3 16, p. 53.

() 1991 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva 91/414/EEB dél augaly
apsaugos produkty pateikimo j rinkg (OL L 230, 1991 8 19, p. 1 -
32).

() 1992 m. geguzés 21 d. Targbos direktyva 92/43[EEB dél natiraliy
buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos (OL L 206, 1992 7
22, p. 7-50).

Italijos Respublikos 2004 m. birZelio 11 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-239/04)
(2004/C 217/53)

(Bylos kalba: italy)

2004 m. birzelio 11 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Italijos Respublikos, atstovaujamo avvo-
cato dello Stato Danilo del Gaizo, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripaZinti gin¢ijama sprendimg niekiniu ir negaliojanciu;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i$laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys yra pareikstas dél 2004 m. kovo 30 d. Komisijos
sprendimo C(2004)930 fin, susijusio su byla Nr. C62/2003 (ex
NN 7/2003), kuriuo buvo pripazinta nesuderinama su bendraja
rinka valstybés pagalba dél skubiy su uZimtumu susijusiy prie-
moniy, kurias Italija jgyvendino 2003 m. vasario 14 d.
dekretu-jstatymu, pakeistu 2003 m. balandzio 17 d. jstatymu
Nr. 81. Komisija nusprend¢, kad gin¢ijama pagalbos priemoné

suteikia finansing nauda asmenims, jsigyjantiems jmones, turin-
Cias finansiniy sunkumy, kurioms taikomas specialus adminis-
travimas, ir kuriose dirba maziausiai 1000 darbuotojy bei
kurios iki 2003 m. balandzio 30 d. su Darbo ministerija sudaré
kolektyvines sutartis dél pritarimo darbuotojy perkélimui, taip
pat jmonéms, turindioms finansiniy sunkumy, kurioms
taikomas specialus administravimas ir kuriose dirba maziausiai
1000 darbuotojy bei galin¢ioms perkelti darbuotojus.

Pagrisdamas savo ieskinj pareiskéjas teigia, kad:

— gincijama pagalba yra bendro pobiidzio priemoné, skirta
uZimtumui skatinti bei neiskraipanti ar negalinti iskraipyti
konkurencijos; todél tai néra valstybés pagalba pagal EB
sutarties 87 straipsnio 1 dalj.

— Komisijos  pagalbos  suderinamumo jvertinimas yra
paneigtas priemonés galiojimo laikotarpiu, pateisinamos
laikina rimta uzZimtumo krize ir taikomos tik laikotarpiu,
reikalingu jai jveikti, laikantis proporcionalumo principo.

— buvo paZeistos rekomendacijos, susijusios su valstybés
pagalba atgaivinimui ir restruktirizavimui, ta apimtimi,
kiek, atsizvelgiant i Ocean SpA pardavimg Brandt Italia,
rekomendacijy 100 punkte yra aiskiai nurodyta pagalba,
apie kurig nebuvo pranesta, nustatant, kad Komisija turi
jvertinti, ar kiekviena be Komisijos leidimo suteikta pagalba
atgaivinimui ir restruktrizavimui yra suderinama su
bendraja rinka.

— Komisija pazeidé savo 2002 m. gruodzio 12 d. reglamenta
(EB) Nr. 22042002 dél EB sutarties 87 ir 88 straipsniy
taikymo valstybés pagalbai, teikiamai uZimtumui ('), nepri-
pazindama pagalbos priemonés suderinama su juo.

() OLL 331, 2002 12 13, p. 3.

European Environmental Bureau ir Stichting Natuur en
Millieu 2004 m. birzelio 9 d. pareikstas ieSkinys Europos
Bendrijy Komisijai

(Byla T-241/04)
(2004/C 217[54)

(Bylos kalba: angly)

2004 m. birzelio 9 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas European Environmental Bureau,
jsteigto Briuselyje (Belgijos Karalysté) ir Stichting Natuur en
Millieu, jsteigto Utrechte (Nyderlandy Karalysté), atstovaujamo
advokaty P. van den Biesen ir B. Arentz, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.
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Pareiskéjai Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Komisijos sprendima 2004/247[EB (') ta dalimi,
kiek jis susijes su 2 straipsnio 3 dalimi ir 3 straipsnio b
punktu;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylingjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gincijamu sprendimu Komisija nusprendé nepakeisti direktyvos
91/414 () I priedo ir nejrasyti ,Simazino“ tarp jame i$vardinty
veikliyjy medziagy. Direktyvos 91/414 4 straipsnis nustato,
kad tik tie augaly apsaugos produktai, kurie turi I priede i$var-
dinty medziagy, gali buti valstybiy nariy registruojami. Atsisa-
kydama jrasyti simazina i I prieda, Komisija nusprendé neleisti
tolesnio $ios medziagos turinCiy augaly apsaugos produkty
vartojimo.

Pareiskéjai gincija ne §j sprendimo aspekts, bet labiau tam
tikras pereinamasias nuostatas, iki 2007 m. birzelio 30 d. ir
rizikg maZzinan¢iomis sglygomis leidziancias tam tikra ribotg
simazino turin¢iy produkty vartojima. Savo sprendimo pream-
buléje Komisija pateisina $ias pereinamasias priemones esamu
efektyviy alternatyvy trokumu ir laiko, reikalingo jy plétrai,
poreikiu.

Savo pareiskima pareiskéjai grindzia tais paciais teisiniais
pagrindais ir argumentais, kuriuos $ie pareiskéjai nurodé byloje
T-236/04.

() OLL 78,2004 3 16, p. 50.

() 1991 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva 91/414/EEB dél augaly
apsaugos produkty pateikimo i rinka (OL L 230, 1991 8 19, p. 1-
32).

Elisabeth Saskia Smit 2004 m. birzelio 17 d. pareikstas
ieskinys Europolui

(Byla T-244/04)
(2004/C 217/55)
(Bylos kalba: olandy)
2004 m. birZelio 17 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Elisabeth Saskia Smit, gyvenancios Sche-

veningen (Nyderlandy Karalysté), atstovaujamos P. de Casparis
ir M. F. Baltussen, ieskinys Europolui.

Pareiskéja Pirmosios instancijos teismo prago:

— panaikinti 2003 m. geguzés 19 d. Europolo sprendima
kartu su 2004 m. kovo 19 d. sprendimu dél jos skundo;

— priteisti i§ Europolo bylinéjimosi i§laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéja gincija atsakovo sprendimg nesvarstyti jos kandi-
dattiros tam tikroms laisvoms pareigybéms uzimti. Pareiskéja
teigia, kad atsakovas padaré akivaizdzig vertinimo klaida.

Jacques Wunenburger 2004 m. birzelio 17 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-246/04)
(2004/C 217/56)

(Bylos kalba: pranciizy)

2004 m. birzelio 17 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Jacques Wunenburger, gyvenancio
Zagrebe (Kroatija), atstovaujamo advokato Eric Boigelot,
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Generalinio sekretoriaus David O’ Sullivan,
veikiancio kaip vertintojas apeliacine tvarka, 2003 m.
rugséjo 11 d. sprendima, kuriuo buvo galutinai patvirtinta
pareiskéjo 2001 m. liepos 1 d. — 2002 m. gruodzio 31 d.
tarnybinés veiklos vertinimo ataskaita;

— panaikinti $ig ataskaita;

— panaikinti sprendimg, kuriuo aiskiai atmetamas pareiskéjo
2003 m. gruodzio 9 d. pagal Pareigliny tarnybos nuostaty
90 straipsnio 2 dalj pareikstas skundas dél gin¢ijamo spren-
dimo panaikinimo, jregistruotas Nr. R/711/03;

— priteisti pareiskéjui nuostoliy, patirty dél moralinés Zalos ir
grésmés jo karjerai, susijusiy su esminiais pazeidimais ir
labai pavéluotu Sios ataskaitos parengimu, atitinkanciy ex
aequo ir bono 4 000 EUR sumg, atlyginima, su galimybe ja
padidinti ar sumazinti proceso metu;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas savo ieskinj grindZia Pareigliny tarnybos nuostaty
25 straipsnio 2 pastraipos, 26 ir 43 straipsniy bei 2002 m.
balandzio 26 d. Komisijos patvirtinty pastarojo straipsnio
bendryjy igyvendinimo nuostaty paZeidimu. Jis taip pat tvir-
tina, kad buvo paZeista jo teisé | gynyba, gero administravimo
principas, pareiga riipintis, vienodos traktuotés principas bei,
kad buvo padaryta akivaizdi vertinimo klaida.
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Asociacion de Exportadores Espafioles de Productos

Farmacéuticos (ASEPROFAR) ir Espaiiola de Desarrollo e

Impulso Farmacéutico, S.A. (EDIFA) 2004 m. birzelio 17
d. pareikstas ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-247/04)

(2004/C 217/57)

(Bylos kalba: ispany)

2004 m. birzelio 17 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Asociacion de Exportadores Espafioles
de Productos Farmacéuticos (ASEPROFAR) ir Espafiola de
Desarrollo e Impulso Farmacéutico, S.A. (EDIFA), jsteigty
Madride, atstovaujamy advokato L. Ortiz Blanco, ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. balandzio 2d., geguzés 6 d. ir geguzés
10 d. laiskuose nurodytg Europos Komisijos sprendima,
kuriuo remiantis buvo nuspresta nesiimti tolesniy veiksmy
del skundy, uzZregistruoty numeriais P[2002/4609 ir
2003/5119 (kiek jie susije su EB sutarties 29 straipsnio
taikymu), grindziant tuo, kad 2003 m. birzelio 13 d. Real
Dekreto 725/2003 nepazeidzia EB sutarties 29 straipsnio
arba kartu nagrinégjamy EB sutarties 10 ir 29 straipsniy;

— priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu siekiama panaikinti Europos Komisijos 2004 m.
balandzio 2 d., geguzés 6 d. ir geguzés 10 d. laiskuose nurodyta
sprendimg, kuriuo atmetami pareiskéjy skundai (P/2002/4609
ir 2003/5119) dél 2003 m. birzelio 13 d. Real Dekreto
725/2003 priémimo ta apimtimi, kuria jis pakeicia tam tikrus
Ley 25/1990 dél vaisty 100(2) straipsnio aspektus.

Real Dekreto nustato, kad farmacinius produktus platinantys
didmenininkai turi pranesti sveikatos institucijoms apie vais-
tinems ir kitiems didmenininkams tickiamy farmacijos
produkty kiekius. Si valdZios institucija tokig informacija véliau
perduoda farmacijos laboratorijoms. Pareiskéjai mano, kad
farmacijos laboratorijos visgi gali imtis veiksmingy priemoniy,
kad sustabdyty didmenininky vykdoma eksportg i kitas Bend-
rijos $alis nustatydamos farmacijos produktus eksportuojancius
didmenininkus, eksportuojamus produktus ir jy kiekius.

Be to, pareiskéjai mano, kad aptariamas Real Dekreto pazeidzia
EB sutarties 29 straipsnj arba kartu nagrinégjamus EB sutarties
10 ir 29 straipsnius.

Scania AB (Publ) 2004 m. birZelio 21 d. pareikstas ieskinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-248/04)

(2004/C 217/58)

(Bylos kalba: angly)

2004 m. birZelio 21 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareiktas Scania AB (Publ), Sodertilie (Svedija),
atstovaujamos advokaty D. Arts ir F. Herbert, nurodziusiy
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. balandZio 7 d. Komisijos sprendimg,
kuriuo Komisija patvirtino Volvo A akcijy perleidima per
Ainax;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas teigia, kad Komisija patvirtino Volvo ir RENAULT
Vehicules Industriels (') koncentracija su salyga, kad Volvo
perleis turimas Scania akcijas (Scania projektas). Gincijamu
sprendimu  Komisija sutiko su Volvo pateiktu perleidimo
pasitlymu, pagal kuri Volvo perduoty turimas likusias Scania
akcijas savo filialui Ainax. Pareiskéjas taip pat teigia, kad Ainax
akcijos bty paskirstytos kaip dividendai Volvo akcininkams.

Pareiskéjo teigimu, gincijamas sprendimas pazeidzia 2000 m.
rugséjo 1 d. Komisijos sprendimu numatyta Scania projekta bei
Reglamento Nr. 4064/89 (%) 6 straipsnio 1 dalies ¢ punkt ir 6
straipsnio 2 dalj.
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Pareiskéjo teigimu, tarpinés organizacijos Ainax ikiirimas
i§saugo Siuo metu Volvo turimg akcijy paketa, uZuot jas
paskirstes Volvo akcininkams. Pareiskéjas taip pat teigia, kad
kadangi Renault turi apytiksliai 20 proc. Volvo akcijy, Renault
kontroliuoja apytiksliai 20 proc. Ainax, kuri savo ruoZtu kont-
roliuoja apytiksliai 25 proc. Skania. Todél pareiskéjas teigia,
kad perleidimo projektas suteikia Renault ir netiesiogiai Volvo
Zymia jtaka pareiskéjo atzvilgiu ir supaprastinta pri¢jima prie jo
vidaus komerciniy paslap¢iy. Pareiskéjo teigimu, todél jis negali
veikti nepriklausomai Volvo/Renault VI grupés atzvilgiu.

(") 2000 m. rugséjo 1 d. Komisijos sprendimas, Tarybos (EEB) regla-
mento Nr. 4064/89 (OL C 301, p. 23) pagrindu skelbiantis koncent-
racijg esant suderinama su bendrgja rinka (byla Nr. IV/M.1980 — 3*
VOLVO/RENAULT V.L).

() 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos (EEB) reglamentas Nr. 4064/89
dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (OL 1990 L 257, p. 13).

Philippe Combescot 2004 m. birZelio 21 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-249/04)
(2004/C 217/59)

(Bylos kalba: italy)

2004 m. birzelio 21 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Philippe Combescot, atstovaujamo advo-
katy Alberto Maritati ir Viola Messa, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo prago:

— pripazinti pareigino, P. Combescot virSininko, elgesi
neteisétu ir turéjusiu jtakos P. Combescot profesiniam gyve-
nimui, karjerai ir jo sveikatos buklei, bei pripazinti teise |
pagalba, numatyty Pareiginy tarnybos nuostaty 24 straips-
nyje;

— pripaZinti neteiséta veiklos vertinimo ataskaita dél labai
priesisky pareiskéjo ir jo virSininko tarpusavio santykiy,
kurie negali pageréti;

— pripazinti P. Combescot teis¢ | ne maZzesnj kaip 1 000 EUR
moralinés Zalos, zalos profesiniam gyvenimui ir jo karjerai
atlyginima.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas Sioje byloje teigia laikotarpiu nuo jo paskyrimo j
reziduojandio pataré¢jo Komisijos delegacijoje Gvatemaloje
pareigas patyres savo tiesioginio virSininko grasinimus, gasdi-

nimus ir Zeminantj elgesj jo asmens ir profesiniy gebéjimy
atzvilgiu. I§ esmés pareiskéjas tvirtina patyres diskriminacin
elgesi, turéjusj jtakos jo profesiniam gyvenimui ir rimty
pasekmiy jo sveikatos biklei.

Todél atsisakymas suteikti pagalba, numatyta Pareigiiny
tarnybos nuostaty 24 straipsnyje turéty bati pripaZintas
teisiSkai nepateisinamu. Be to, ginc¢o laikotarpiu vykdomos
veiklos vertinimo ataskaita taip pat turéty bati pripaZinta
neteiséta.

Philippe Combescot 2004 m. birZelio 21 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-250/04)

(2004/C 217/60)

(Bylos kalba: italy)

2004 m. birzelio 21 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Philippe Combescot, atstovaujamo advo-
katy Alberto Maritati ir Viola Messa, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti neteisétu sprendima, kuriuo buvo atmesta jo
paraiska dalyvauti konkurse dél delegacijos Kolumbijoje
vadovo pareigybés, apie kurig buvo paskelbta 2003 m.
geguzés 28 d. (COM/091/03) pranesime apie konkursg; taip
pat, pripazinti visag konkurso procediirg ir sprendimg dél
paskyrimo | pareigybe negaliojanciu; pripazinti, kad buvo
padaryta zala Philippe Combescot asmeninei ir profesinei
reputacijai, ir kad neteisétas sprendimas neleisti jam daly-
vauti konkurse sukélé rimtas neigiamas pasekmes jo psicho-
loginei biisenai; priteisti jam 100 000 EUR zalai atlyginti.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pareiskéjas  priestarauja  Komisijos sprendimui atmesti jo
paraiska dalyvauti konkurse dél laisvos Kolumbijos delegacijos
vadovo pareigybés.

Pareiskéjas tvirtina, kad:

— buvo paZeistos pranesimo apie konkursa nuostatos, kadangi
pagrindai, dél kuriy buvo atmesta pareiskéjo kandidatara
(faktas, kad jis neturéjo dvejy mety darbo patirties kaip
padalinio vadovas) nebuvo jtraukti | pranesimg dél
konkurso;
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— buvo pazeistas nediskriminavimo principas, kadangi likusiy
pareigiiny, buvusiy panasioje padétyje kaip ir pareiskéjas,
kandidattiros buvo priimtos;

— nemotyvuota ir klaidingai jvertinta, kadangi atsakovas neat-
sizvelge | tai, kad pareiskéjo vykdyta veikla ir funkcijos,
kurias jis vykdé oficialiai dirbdamas nuolatiniu pataréju
delegacijoje Gvatemaloje, buvo lygiavertés padalinio vadovo
veiklai ir pareigoms ta apimtimi, kuria jis savarankiskai,
vadybos ir ekonominiy istekliy atzvilgiu, vykdé delegacijos
Gvatemaloje administravimo darbus.

Graikijos Respublikos 2004 m. birZzelio 22 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-251/04)
(2004/C 217/61)

(Bylos kalba: graiky)

2004 m. birzelio 14 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Graikijos Respublikos, atstovaujamos
Vassilios Kontolaimos ir loannis Chalkias, ieskinys Europos
Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti sprendima Nr. E (2004) 457/EB[29.4.2004 (L
156/30.4.2004).

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai:

Skundziamu sprendimu, kuriame pagal Reglamenta (EEB)
Nr. 729/70 buvo patikrintos saskaitos, Komisija nurodé, kad
jvairios Graikijos Respublikos islaidos vaisiy ir darzoviy bei
valstybés atsargy srityse nebus finansuojamos Bendrijos,
kadangi Sios iSlaidos buvo pripaZintos neatitinkanciomis
Europos Bendrijos teis¢ ir buvo priskirtos Graikijos Respublikai.

Konkreciai, dalis $iy islaidy buvo susijusios su valstybés ryziy
atsargy saugojimu 1999-2001 metais. Pagrindu nepripaZinti
iSlaidy Komisija nurodé tai, kad dalis ryziy buvo pateikta
saugojimui pavéluotai. Dél iy islaidy Graikijos Respublika savo
ieskinj grindzia ta faktine aplinkybe, kad Komisija, atsisaky-
dama pripazinti Sias ilaidas remiantis force majeure aplinkybe,
atsiradusig dél vairuotojy streiko, pazZeidzia proporcingumo
principa. Taip pat Graikijos Respublika remiasi teiséty lukesciy
principo pazeidimu, kadangi Komisijos padaliniai nepateiké
savo nuomoneés dél praleisto termino, po to, kai Sie buvo infor-
muoti apie Graikijos ketinimg pradéti kaupti atsargas nenusta-
¢ius termino dél force majeure aplinkybés. Be to, Graikijos
Respublika nurodo, kad yra nepakankamai pagristas specifinis
klausimas, t. y. nesilaikymas dokumento Nr. VI/5330/91 nuro-

dymy (numatancio i§ anksto nustatytas korekcijas, kai nepatvir-
tintos realios mokéjimo sumos negali bati nustatytos).

Kai kurios kitos nefinansuojamos ilaidos yra susijusios korekei-
jomis, kilusioms dél to, kad persiky gamintojai nesilaiké mini-
malios kainos. Siuo gin¢ijamo sprendimo klausimu Graikija
pripazino mokéjusi tiesiogiai gamintojy jmonéms, o ne
perdirbéjams. Taciau, remdamasi ypatingomis aplinkybémis, jos
nuomone, pateisinanciomis Sig priemone, ji mano, jog Si
priemoné atitinka Bendrijos Zemés tkio politikos tikslus ir
Bendrijos rinkos organizavima; ji taip pat teigia, kad dél Sios
priemonés nebuvo patirta jokiy nuostoliy. Be to, Graikijos
Respublikos teigimu korekcijy suma buvo apskai¢iuota netei-
singai.

Dél 2 % korekcijos, susijusios su pagalbos nepasiturintiems
asmenims programa, Graikijos Respublika remiasi tuo, kad
buvo klaidingai aiskinami Reglamento Nr. 3149/92 (') 1, 2 ir 9
straipsniai, netinkamai jvertintos ir nepakankamai pagristos
faktinés aplinkybés.

Dél korekeijy, susijusiy su trejy mety vaisiy ir darzoviy sekto-
riaus restruktfirizavimo programa, Graikija remiasi tuo, kad
buvo klaidingai aiskinamas Tarybos reglamentas Nr. 3816/92 (%)
ir bei netinkamai jvertintos faktinés aplinkybés, kadangi ji
privaléjo mokéti uz visa trejy mety pagamintg produkcijg, o ne
uz tai, kas funkcionavo, turint omenyje, jog ji privaléjo
sumokeéti uz restruktdrizavimo priemones atsizvelgiant j po
trejy mety periodo sekantj $esiy ménesiy laikotarpj ir kad $ie
mokéjimai buvo jvykdyti pirmaji 2000 m. pusmet;.

Graikijos Respublika galiausiai remiasi bendruoju panaikinimo
pagrindu, taikomu visoms gincijamo sprendimo dalims; ji
teigia, kad pagal Reglamento Nr. 1258/99 (%) 7 straipsnio 4 dalj
ir Reglamento Nr. 1663/95 (*) 8 straipsnj, sprendimo priémimo
metu Komisija neturéjo kompetencijos nustatyti korekcijas dél
svarstomy terminy, nes Reglamento Nr. 166395 8 straipsnyje
nurodytas prane$imas apima koreguotiny islaidy jvertinimg,
atsizvelgiant | 24 ménesiy perioda prie§ atlickant korekcijas.

(") 1992 m. spalio 29 d. Komisijos reglamentas (EEB) Nr. 3149/92,
nustatantis i§samias maisto i§ intervenciniy atsargy tiekimo labiau-
siai nepasiturintiems asmenims Bendrijoje taisykles, OL L 313 1992
spalio 30 d., p. 50-55.

() 1992 m. gruodzio 28 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 3816/92,
numatantis vaisiy ir darzoviy sektoriaus kompensavimo mecha-
nizmo panaikinimg, taikoma prekyboje tarp Ispanijos ir kity vals-
tybiy nariy, ir susijusias priemones, OL L 387 1992 m. gruodzio
31d., p. 10-11.

() 1999m. geguzés 17 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1258/1999 deél
bendrosios zemés tikio politikos finansavimo, OL L 160 1999 m.
birzelio 26 d., p. 103-112.

(*) 1995 m. liepos 7 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1663/95 nusta-
tantis iSsamias taisykles dél Tarybos reglamento (EEB) Nr. 729/70
apibreztos EZUOGF garantijy skyriaus saskaity apmokéjimo tvarkos
taikymo, OL L 158 1995 liepos 8 d., p. 6-12.
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Caviar Anzali 2004 m. birZelio 18 d. pareikstas ieskinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai

(Byla T-252/04)
(2004/C 217/62)
(Bylos kalba: pranciizy)
2004 m. birzelio 18 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikitas bendrovés Caviar Anzali, jsteigtos

Colombes (Pranciizija), atstovaujamos advokato Jean-Frangois
Jésus, ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai.

Novomarket S. A. buvo proceso antrojoje apeliacinéje taryboje
Salis.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2002 m. balandZzio 19 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos antrosios apeliacinés tarybos sprendima (byla R
479/2003-2, Caviar Anzali prie§ Novomarket);

— priteisti i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos bylinéjimosi
islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos ~ Novomarket S.A.
prekiy Zenklui pateikes
asmuo:

Susijes Bendrijos prekiy  Figarinis prekiy Zenklas ,Asetra®,

zenklas: inter alia, 29 ir 31 klasés prekéms
(paraiskos Nr. 2187805)

Zenklo ar  Zymens,  Caviar Anzali S.A.

kuriuo remiamasi

protesto procese, savi-

ninkas:

Zenklas ar  Zymuo,  Nacionalinis ir tarptautinis prekiy

kuriuo remiamasi
protesto procese:

zenklas ,Astara“ 29 klasés prekes

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Atmesti protestg

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos  Atmesti apeliacinj skundg

Teisiniai pagrindai: Pareiskéjas teigia, kad procesas
apeliacingje taryboje pasizymi tuo,
jog skundas nagrin¢jamas i§ naujo
ir véliau nei Protesty skyriaus
nustatytas  terminas  perduotas
vertimas negali biti protesto atme-

timo pagrindu.

Mundipharma AG 2004 m. birzelio 28 d. pareikstas
ieskinys Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams
ir pramoniniam dizainui)

(Byla T-256/04)
(2004/C 217/63)

(Bylos kalba bus nustatyta rvemiantis Darbo reglamento 131
straipsnio 2 dalimi. leskinys buvo pateiktas vokieciy kalba)

2004 m. birzelio 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareik$tas Mundipharma AG, jsteigtos Bazelyje
(Sveicarija), atstovaujamos advokato F. Nielsen, ieskinys Vidaus
rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui).

Kita proceso apeliacinéje taryboje 3alis buvo Altana Pharma
AG, isteigta Konstancoje (Vokietija).

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) antrosios apeliacinés
tarybos 2004 m. balandzio 19 d. sprendimg (bylos Nr. R
1004/2002-2).

— priteisti  i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) bylinéjimosi islaidas.
Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraika dél Bendrijos =~ ALTANA Pharma AG

prekiy Zenklo pateikes

asmuo:

Prajomas  jregistruoti ~ Zodinis prekiy Zenklas ,RES-

Bendrijos prekiy  PICUR“ 5 klasés prekéms (kvépa-

Zenklas: vimo taky terapijos priemonés)-
paraiskos Nr. 949 156.

Zenklo ar  Zymens,  Pareiskéjas

kuriuo remiamasi

protesto procese, savi-

ninkas:

Zenklas ar Zymuo,  Vokietijos nacionalinis Zodinis

kuriuo remiamasi  prekiy Zenklas ,RESPICORT* 5

protesto procese: klasés prekéms (farmacijos

produktai, sveikatos priezitiros
preparatai; pleistrai).

Protesty skyriaus spren-  Atmesti protesta.

dimas:
Apeliacinés tarybos  Panaikinti  protesty  skyriaus
sprendimas: sprendimg ir atmesti protestg.

Teisiniai pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 40/94 8
straipsnio 1 dalies b) punkto

pazeidimas.
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CES.T.ASS. - Centro di Educazione Sanitaria e Tecnologie
Appropriate Sanitarie 2004 m. birZzelio 23 d. pareikstas
ieskinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-260/04)
(2004/C 217/64)

(Bylos kalba: italy)

2004 m. birZelio 23 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas C.E.S.T.A.S.- Centro di Educazione Sani-
taria e Tecnologie Appropriate Sanitarie, atstovaujamo advo-
katy Nicoletta Amadei ir Charles Turk, ieskinys Europos Bend-
rijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti visg gin¢ijjamg sprendima;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i8laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu siekiama 2004 m. balandZio 21 d. Komisijos
(delegacija Gvinéjos Respublikoje) sprendimo, kuriuo reikalau-
jama, kad pareiskéjas, NVO nuo 1987 m. vykdanti savo veikla
Gvinéjoje, grazinty 959 543 835 Gvingjos franky (397 126, 02
eury) sumg, sudarancia projekto, uz kurio vykdyma ji buvo
atsakinga, nepateisintas iSlaidas, panaikinimo.

Pareiskéja savo reikalavimus grindZia:

— esminio procedirinio reikalavimo pazeidimu dél motyvy
nebuvimo ir prieStaravimo taip pat teisinio pagrindo nebu-
vimu. Sivo atzvilgiu, ji teigia, kad gin¢ijamoje ,Note de
debit” (debeto pazyma) paminéta tiktai sutartis dél ,Gyve-
nimo salygy 3alies viduje pagerinimo — 7 ACP GUI 019-4-
AT CESTASY, tuo tarpu néra $iuo pavadinimu jokios sutar-
ties, todél néra aisku, kokie pareiskéjo ir Gvingjos Vyriau-
sybés santykiai yra nurodomi gin¢ijame sprendime. Kita
vertus, CESTAS teigia, kad néra jokio teisinio pagrindo,
grindZianc¢io gincijama akta. Galiausiai, debeto pazymoje
nepateikiamas joks kriterijy, kuriais Komisija rémési nusta-
tydama gincijama suma, paaiskinimas;

— tuo, kad gincijamas sprendimas turi bati panaikintas,
kadangi debeto pazyma, kuria pareiskéjui yra nurodoma
grazinti susijusig sumg priémé Komisija, kuri yra sutardiy,
sudaryty dél jvairiy projekty Gvinéjoje, atzvilgiu treciasis
asmuo;

— Reglamento (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei
susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos
dokumentais () pazeidimu, ta apimtimi, kuria neatsakyta j
pareiskéjos praSyma pateikti Erns & Young ataskaitos

kopija;
— pareiskéjos teisés j gynybg pazeidimu;

— rungimosi ir gero administravimo principy pazeidimu.

Siuo atzvilgiu pareiskéja atskirai pabrézia, kad pareiskéjos
manomy jsipareigojimy nejvykdymo vertinimas buvo atliktas
visiskai iSorinio subjekto Erns & Young, kuris néra tikras
treciasis asmuo pagrindiniy 3aliy atzvilgiu, bet, priesingai, insti-
tucija, kuriai moka Gvinéjos Vyriausybé ir kurios dél Sios prie-
Zasties negalima laikyti nesaliska.

(") OLL 145, 2001 m. geguzés 31 d., p. 43.

Ispanijos Karalystés 2004 m. liepos 1 d. pareikstas
ieSkinys Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-266/04)
(2004/C 217[65)

(Bylos kalba: ispany)

2004 m. liepos 1 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Ispanijos Karalystés, nurodziusios adresg
dokumentams jteikti Ispanijos ambasada Liuksemburge, Boule-
vard Emmanuel Servais, Nr. 4-6, atstovaujamos advokato D.
Fernando Diez Moreno, ieskinys Europos Bendrijy Komisijai.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:

— Panaikinti 2004 m. balandzio 29 d. Komisijos sprendima
Ispanijos atzvilgiu ta dalimi, kiek jis susijes su atsisakymu
finansuoti vaisiy ir darZoviy sunaikinimg (5 253 604,00
eury) ir atsisakymu finansuoti ariamy paséliy sektoriuje bei
priemokas uz galvijus, i§skyrus sumg ariamy paséliy sekto-
riuje, susijusig su 2000-2001 prekybos metais La Rioja
regione (1 659 053,00 eury).

— Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi i3laidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Su pareiskéju susijusioje ginc¢ijamo sprendimo dalyje atsisakoma
finansuoti keturiose srityse: a) finansiné kompensacija uz vaisiy
ir darzoviy sunaikinima; b) pagalba citriny perdirbimui; c)
maisto produkty i§ intervenciniy rezervy, skirty labiausiai
vargstantiems Zmonéms, tiekimas; d) ariami paséliai ir prie-
mokos uz galvijus. Sis ieskinys susijes tik su vaisiy ir darzoviy
sunaikinimo nefinansavimu (5 253 601 eury dél tariamos kont-
rolés trikumo Murcia ir Valencia regionuose) ir ariamy paséliy
bei priemoky uz galvijus nefinansavimu, i§skyrus sumas, susiju-
sias su 2000-2001 prekybos metais La Rioja regione ariamy
paséliy sektoriuje, todél suma, kurios nesuteikimas laikomas
neteisétu, yra 1 659 053 eury.
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Grisdama savo reikalavimus Ispanija remiasi Siais teisiniais
pagrindais:

— Finansiné kompensacija uZ vaisiy ir darzoviy sunaikinima

Siuo klausimu Ispanija nurodo, kad nors Ispanijos valdzios
institucijos dél neteisingo aiskinimo nevykdé 100 procenty
sunaikinty produkty kontrolés, intervencijos procedirai
iStaisyti reikalingy priemoniy jos émési netrukus po to, kai
apie klaida buvo perspétos Europos Bendrijy Audito Rimy.
Pareiskéjo nuomone, yra nelogiska Ispanija bausti uz dél
klaidingo teisés akty aiskinimo atliktus veiksmus, kurie
buvo iStaisyti nedelsiant po pranesimo, nes, pirma, Ispanijos
valdzios institucijos kruop$¢iai iStais¢ Audito Ramy
nurodyta klaida, ir, antra, vykdé daug pagal teisés aktus
neprivalomy patikrinimy vietose.

— Ariamieji paséliai ir priemokos uZ galvijus

Dél $io klausimo Ispanija teigia, kad pagal Reglamento (EB)
Nr. 1258/99 7 straipsnio 4 dalj, vertinamg kartu su Regla-
mento (EB) Nr. 729/70 5 straipsnio 2 dalimi, i§ finansiniy
korekcijy reikia pasalinti visas 1998-1999 ir 1999-2000
prekybos metais padarytas Basky regiono iSmokas, kurios
buvo sumokétos atitinkamai iki 1999 m. sausio 31 d. ir
2000 m. sausio 31 d. La Rioja regiono atzvilgiu turéty bati
elgiamasi taip pat.

Antra, sunkiai galima padaryti i$vada, kad priemoky uz
galvijus atveju buvo igyvendintas pranesimo pagal Regla-
mento (EEB) Nr. 1663/95 8 straipsnj reikalavimas.

Ispanijos Karalysté teigia, kad su priemokomis uz galvijus
susijusios i§mokos 1998 m., 1999 m. ir 2000 m. buvo
audituotos ir patvirtintos per tyrimg 2000/07. Taciau
1998 m., 1999 m. ir 2000 m. Basky regiono ir 1998 m.,,
1998 m. ir 2000 m. La Rioja regiono pra$ymy atzvilgiu
Komisija taiké finansing korekcija, neatsizvelgdama | tai,
kad jos tarnybos pirmiau minéto tyrimo atzvilgiu padaré
isvada, kad $iy prasymy atzvilgiu korekcija néra reikalinga.
Todél tyrimu 2000/2011 siekiama tik atnaujinti jau
uzbaigta bylg, kitai EZUOGF grupei perduodant jau i$na-
grinétus praSymus dél 1998-2000 m, jskaitant ir patj sank-
cijy taikymo klausimg, ir padarant kitokias iSvadas dél atsi-
sakymo finansuoti.

Spa Monopole, Compagnie fermiére de Spa 2004 m.

birzelio 28 d. pareikstas ieskinys Vidaus rinkos derinimo

tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT)

(Byla T-268/04)
(2004/C 217/66)
(Bylos kalba: pranciizy)
2004 m. birzelio 28 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Spa Monopole, Compagnie fermiére de
Spa, isisteigusios Spa (Belgija), atstovaujamos advokaty Emma-
nuel Cornu, Eric De Gryse ir Donatienne Moreau, ieﬁkinys

Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoni-
niam dizainui) (VRDT).

Cottee Dairy Products Pty Limited buvo apeliacinés procediiros
Pirmojoje apeliacinéje taryboje Salimi.

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:
— panaikinti ginc¢ijamg sprendima;

— priteisti i§ VRDT visas bylingjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos  Cottee Dairy Products Pty Limited

prekiy Zenklui pateikes

asmuo:

PraSomas  jregistruoti ~ Zodinis prekiy Zenklas ,SPA“ 1

Bendrijos prekiy  klasés prekéms (paraiskos Nr.

Zenklas: 911388)

Proteste nurodytas  Figtirinis ir Zodinis prekiy Zenklas

prekiy  Zenklas  ar  ,SPA“, jregistruotas Beneliukso

Zymuo: valstybése 32 klasés prekéms ir
protesta padavusios jmonés teisinis
statusas bei pavadinimas

Proteste nurodyto  S.A. Spa Monopole, Compagnie

prekiy  Zenklo  ar  fermiére de Spa

Zymens savininkas:

Protesty skyriaus spren-
dimas:

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos

Teisiniai pagrindai:

Atmesti praSyma jregistruoti

Panaikint
sprendimg

Protesty  skyriaus

Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 8
straipsnio 5 dalies pazeidimas

() 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL Nr. L 11, 1994 1 14, p. 1).
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IDOM, S.A. 2004 m. birZelio 29 d. pareikstas ieSkinys
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT)

(Byla T-269/04)
(2004/C 217/67)
(Bylos kalba: ispany)

2004 m. birZelio 29 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas IDOM, S.A., jsisteigusios Bilbao (Ispa-
nija), atstovaujamos Illustre Colegio de Madrid teisininkeés
Tatiana Villate Consonni, ieskinys Vidaus rinkos derinimo
tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT).

Pareiskéjas Pirmosios instancijos teismo praso:
— panaikinti VRDT antrosios apeliacinés tarybos 2004 m.
balandzio 27 d. sprendimg byloje R-153/2003-2;

— panaikinti protesto procese B282733 priimta sprendima
Nr. 3707/2002 ta apimtimi, kuria atmetamas IDOM S.A.
paduotas protestas ir tenkinti gincijamo prekiy Zenklo
paraiska 37 klasés ir i§ dalies 42 klasés paslaugoms;

— palaikyti pareiskéjo argumentus, kuriais remiantis VRDT
protesty skyriui biity nurodyta visiskai atsisakyti jregistruoti
nagrinéjamg prekiy Zenkla;

— priteisti i§ VRDT visas bylinéjimosi islaidas bylos pralaimé-
jimo atveju.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Paraiska Bendrijos  Idom Incorporated

prekiy zZenklui pateikes

asmuo:

PraSomas  jregistruoti  Figlirinis prekiy Zenklas ,IDOM*

Bendrijos prekiy  (paraiskos Nr. 1 185 800) 35, 37

zenklas: ir 42 klasiy paslaugoms (vadyba,
konsultavimas ir informatika)

Zenklo ar Zymens, Pareiskéjas

kuriuo remiamasi

protesto procese, savi-

ninkas:

Zenklas ar  Zymuo,  Figdrinis Bendrijos prekiy Zenklas

kuriuo remiamasi
protesto procese:

JDOM* (paraiskos Nr. 847 236),
Ispanijos figiirinis prekiy Zenklas
IDOM (Nr. 789 822, Nr. 789 823,
Nr. 1 195 931, Nr. 2 052 591,
Nr. 2 052 592, Nr. 2 052 593) ir
Ispanijos Zzodinis prekiy Zenklas
IDOM (paraiskos Nr. 217 244) 35,
37 ir 42 klasiy paslaugoms

Protesty skyriaus spren-  Tenkinti protestg ta dalimi, kuria

dimas: jis susijes su 35 klasés paslau-
gomis, kurias skirti Zyméti abu
prekiy Zenklai, ir atmesti 37 ir 42
klasés paslaugy atzvilgiu

Apeliacinés
sprendimas:

tarybos  Atmesti apeliacija

Teisiniai pagrindai: Neteisingas ~ Reglamento  (EB)

Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b
punkto ir 4 dalies aigkinimas

Bylos T-304/99 (') iSbraukimas i$ registro
(2004/C 217/68)
(Bylos kalba: olandy)

Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo antrosios i§plés-
tinés kolegijos pirmininkas 2004 m. birZelio 10 d. nutartimi
nurodé isbraukti i3 registro bylg T-304/99 Olichandel Kuster B.
V., palaikoma Nyderlandy Karalystés, prie§ Europos Bendrijy
Komisija.

() OL C 63, 2000 3 4.

Bylos T-69/02 (') iSbraukimas i$ registro
(2004/C 217[69)
(Bylos kalba: ispany)

Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo pirmosios kole-
gijos pirmininkas 2004 m. birZelio 7 d. nutartimi nurodé
isbraukti i§ registro byla T-69/02 Organizacién de Productores
de Tunidos Congelados (OPTUC) prie§ Europos Bendrijy
Komisija.

() OL C 118, 2002 5 18.

Bylos T-249/03 (') i$braukimas i$ registro
(2004/C 217[70)
(Bylos kalba: pranciizy)

Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo pirmosios kole-
gijos pirmininkas 2004 m. birzelio 11 d. nutartimi nurodé
isbraukti i§ registro byla T-249/03 Y prie§ Europos Bendrijy
Komisija.

(') OL C 213, 2003 9 6.




2004 8 28 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C217/39
II
(Pranesimai)

(2004/C 217/71)
Paskutinis Teisingumo Teismo Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje skelbiamas leidinys

OL C 201, 2004 8 7

Skelbti leidiniai:

OL C 190, 2004 7 24
OL C179,20047 10
OL C 168, 2004 6 26
OL C 156, 2004 6 12
OL C 146, 2004 5 29

Siuos tekstus galite rasti adresu:
EUR-Lex: http:/[europa.cu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex
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