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Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2003/87[EB (') 2 straipsnio 1 dalj reikia aiSkinti taip, kad su ja suderinama tokia norma, kaip antai
2011 m. Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz (Istatymas dél prekybos siltnamio efekta sukelianciy dujy apyvartiniais tarSos
leidimais toliau — TEHG 2011) 2 straipsnio 4 dalies pirmas sakinys, kuriame nustatyta, kad jrenginiui, kuriam iSduotas
leidimas pagal Bundesimmissionsschutzgesetz, taip pat taikoma apyvartiniy taros leidimy prekybos sistema tiek, kiek
leidimas galioja ir papildomai jrangai, kuri nei§meta Siltnamio efekta sukelianciy dujy?

2. Jei  pirmaji klausimg bus atsakyta teigiamai:

Ar i§ Europos Komisijos sukurtame Sablone numatyty ir valstybéms naréms privalomy nurodymuy, kaip apskaiciuoti
patikslintaja kvotg (,corrected eligibility ratio) i§ jrenginiy, kuriems netaikoma apyvartiniy tarSos leidimy prekybos
sistema, importuotai $ilumai, matyti, kad $i kvota privalo bati taikoma visai jrenginyje, kuriam taikoma apyvartiniy
tarSos leidimy prekybos sistema, pagamintai $ilumai ir tada, kai importuota Siluma galima aiskiai priskirti prie vieno i3
keliy lengvai identifikuojamy ir atskirai apskaitomy $ilumos srauty ir (arba) prie jrenginio viduje suvartojamos silumos?

3. Ar Komisijos sprendimo 2011/278/ES (3 6 straipsnio 1 dalies trecig pastraipg reikia aiskinti taip, kad su Silumos
santykiniu tarSos rodikliu susijusios irenginio technologinio proceso dalies procesas, kurio metu pagaminta $iluma, yra
skirtas sektoriui ir jo posakiui, dél kurio Komisijos sprendimu 2010/2/ES (}) yra pripaZinta, kad jam btdinga didelé
anglies dioksido nutekéjimo rizika, jeigu $i $iluma naudojama Sal¢iui gaminti, o Saltis suvartojamas jrenginyje, kuriam
netaikoma apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistema, sektoriuje ar jo posakyje, kuriems bidinga didelé anglies
dioksido nutekéjimo rizika?

Ar Komisijos sprendimo 2011/278/ES 6 straipsnio 1 dalies trecios pastraipos taikymui turi reikSmés tai, ar Salcio
gamyba vyksta jrenginio, kuriam taikoma apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistema, ribose?

(') 2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87/EB, nustatanti Siltnamio efektg sukelianciy dujy emisijos
leidimy sistema Bendrijoje ir i3 dalies keicianti Tarybos direktyva 96/61/EB (OL L 275, 2003, p. 32; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 15 sk., 7 t.,, p. 631).

(» 2011 m. balandzio 27 d. Komisijos sprendimas 2011/278/ES, kuriuo nustatomos suderinto nemokamo apyvartiniy tarsos leidimy
suteikimo pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87/EB 10a straipsnj pereinamojo laikotarpio Sgjungos taisyklés
(OL'L 130, 2011, p. 1).

() 2009 m. gruodzio 24 d. Komisijos sprendimas, kuriuo pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87/EB nustatomas
sektoriy ir jy posakiy, kuriems bidinga didelé anglies dioksido nutekéjimo rizika, sarasas (OL L 1, 2010, p. 10), panaikintas
Komisijos sprendimu 2014/746/ES (OL L 308, 2014, p. 114).
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