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2. Bet kuriuo atveju, ar Sgjungos teise ir, visy pirma, laisvo paslaugy judéjimo ir paslaugy vieSojo pirkimo procediry atvérimo
didesnei konkurencijai principus, pazeidzia tokia nacionalinés teisés nuostata kaip 2006 m. balandzio 12 d. Istatyminio
dekreto Nr. 163 33 straipsnio 3-bis punktas, pagal kurig, kartu su 2006 m. balandzio 12 d. Istatyminio dekreto Nr. 163 3
straipsnio 25 punktu, kiek tai susije su savivaldybiy konsorciumo organizaciniu modeliu, atmetama galimybeé steigti privatinés
teisés subjektus, pvz. pagal bendrosios teisés nuostatas steigiamus konsorciumus, i kuriuos jtraukiami ir privatiis asmenys?

3. Ar Sgjungos teisg ir, visy pirma, laisvo paslaugy judéjimo ir paslaugy vie$ojo pirkimo procediiry atvérimo didesnei konkuren-
cijai principus pazeidzia tokia nacionalinés teisés nuostata kaip 33 straipsnio 3-bis punktas, kuriuo, jei jis yra aiSkinamas taip,
kad pagal ji savivaldybiy konsorciumams, kurie yra centrinés perkanciosios organizacijos, leidZiama veikti teritorijoje, atitin-
kancioje kartu veikianciy savivaldybiy teritorija, taigi, daugiausia, provincijos mastu, yra ribojama $iy centriniy perkanciyjy
organizacijy veiklos sritis?
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Prejudiciniai klausimai

1. Teisingumo Teismo prasoma nustatyti, ar tuo atveju, kai abi Salys yra vieSojo sektoriaus subjektai, pagal Direktyvos
2014/24/ES (') 28 konstatuojamaja dalj, 10 straipsnj ir 12 straipsnio 4 dalj draudZiama taikyti Veneto regiono jstatymo Nr.
26/2012 5 straipsni, siejama su 1, 2, 3 ir 4 straipsniais, remiantis vieSojo sektoriaus subjekty partneryste, nurodyta Direktyvos
2014/24/[ES 12 straipsnio 4 dalyje, Istatyminio dekreto Nr. 50/2016 5 straipsnio 6 punkte ir [statymo Nr. 241/1990 15
straipsnyje?



C164/8 Europos Sajungos oficialusis leidinys 13.5.2019

2. Teisingumo Teismo prasoma nustatyti, ar tuo atveju, jeigu abi bylos Salys yra vieSojo sektoriaus subjektai, pagal Direktyvos
2014/24[ES 28 konstatuojamajg dalj, 10 straipsnj ir 12 straipsnio 4 dalj draudZiama taikyti Veneto regiono jstatymo Nr.
26/2012 nuostatas, remiantis vieSojo sektoriaus subjekty partneryste, nurodyta Direktyvos 2014/24/ES 12 straipsnio 4 dalyje,
[statyminio dekreto Nr. 50/2016 5 straipsnio 6 punkte ir [statymo Nr. 241/1990 15 straipsnyje, tiek, kiek jomis perkancioji
organizacija jpareigojama atskleisti motyvus, dél kuriy ji pasirinko paskelbti konkursa dél paprasto veZimo greitosios medici-
nos pagalbos automobiliais paslaugy sutarties sudarymo uzuot tiesiogiai sudarius sutartj su paslaugos teikéju.

(") 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/24/ES dél viesyjy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva 2004/18/EB (OL L
94,2014, p. 65).
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Apelianto reikalavimai
Apeliantas Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundZiama sprendima;

— priteisti i§ ieSkovés pirmojoje instancijoje visas bylin¢jimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Apeliaciniame skunde SATCEN remiasi tokiais pagrindais:

— Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg nuspresdamas, kad turi jurisdikcijg priimti sprendima dél ieskovés pateikty reikalavimy, nes
jis, pirma, nejvertino, ar veiksniai tenkina Teisingumo Teismo jurisdikcijos kriterijus, ir, antra, klaidingai ai$kino vienodo pozitirio
principg;
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