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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (septintoji kolegija) SPRENDIMAS

2020 m. balandzio 23 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Transportas — Oro susisiekimo paslaugos — Reglamentas
(EB) Nr. 1008/2008-23 straipsnio 1 dalis — Mokétinos galutinés kainos nurodymas —
Keleiviy registracijos internetu mokestis — PVM — Administravimo mokes¢iai, taikomi pirkimams,
atliekamiems kita, ne oro vezéjo patvirtinta kredito kortele — NeiSvengiami ir numatomi mokétinos
galutinés kainos elementai — Neprivalomi kainos priedai — Savoka“
Byloje C-28/19
dél Consiglio di Stato (Valstybés Taryba, Italija) 2018 m. gruodzio 18 d. nutartimi, kurig Teisingumo
Teismas gavo 2019 m. sausio 16 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj
sprendima byloje
Ryanair Ltd,
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust
pries
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato — Antitrust,
Ryanair Ltd,
Ryanair DAC
TEISINGUMO TEISMAS (septintoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas P. G. Xuereb (praneséjas), teiséjai T. von Danwitz ir A. Kumin,
generalinis advokatas M. Szpunar,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Ryanair DAC, atstovaujamos avvocati M. Castioni, G. Mazzei ir A. Pecchia, taip pat QC
B. Kennelly,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato A. Collabolletta,

* Proceso kalba: italy.
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— Prancazijos vyriausybés, atstovaujamos D. Colas, A.-L. Desjonquéres ir I. Cohen,
— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos J. Schmoll ir G. Hesse,
— Europos Komisijos, atstovaujamos L. Malferrari ir B. Sasinowska,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2008 m. rugséjo 24 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1008/2008 dél oro susisiekimo paslaugy teikimo Bendrijoje bendryjy
taisykliy (OL L 293, 2008, p. 3) 23 straipsnio 1 dalies i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant, pirma, Ryanair Ltd ir Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato — Antitrust (Konkurencijos ir rinkos priezitros institucija Antitrust, Italija; toliau — AGCM)

ir, antra, pastarosios ir Ryanair Ltd bei Ryanair DAC ginca dél nesaziningos komercinés praktikos,
kuria yra kaltinama oro transporto bendrové Ryanair (toliau — Ryanair).

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé

Reglamento Nr. 1008/2008 16 konstatuojamoje dalyje skelbiama:

»vartotojams turéty buati sudaromos galimybés veiksmingai palyginti skirtingy oro linijy oro

susisiekimo paslaugy kainas. Todél visuomet turéty buti nurodyta galutiné vartotojo mokétina

Bendrijos kilmés oro susisiekimo paslaugy kaina, jskaitant visus mokescius, rinkliavas ir mokéjimus.

Bendrijos oro vezéjai taip pat skatinami nurodyti jy teikiamy oro susisiekimo paslaugy i$ treciyju Saliy

i Bendrija galutine kaing.”

Sio reglamento 2 straipsnio 18 punkte numatyta:

,Siame reglamente:

<>

18) oro susisiekimo kainos — eurais arba vietine valiuta iSreiks$tos kainos, kurias moka keleiviai oro
vezéjams arba jy agentams arba kitiems biliety pardavéjams uz ty keleiviy vezima oro transportu,
bei visos $iy kainy taikymo salygos, jskaitant agentiroms pasialyta atlygj, salygas, kitas papildomas
paslaugas.”

Minéto reglamento 23 straipsnio 1 dalis suformuluota taip:

»Bet kuria forma, jskaitant internetu, visuomenei sialant ar skelbiant oro susisiekimo kainas ir oro

susisiekimo tarifus uz oro susisiekimo paslaugas, teikiamas i§ oro uosto, esancio valstybés narés
teritorijoje, kuriai taikoma Sutartis, kartu nurodomos taikomos salygos. Visada nurodoma galutiné
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mokétina kaina, kuri turi apimti taikoma oro susisiekimo kaina ar oro susisiekimo tarifa ir visus
taikomus mokescius, rinkliavas, papildomas rinkliavas ir jmokas, kuriy nejmanoma i$vengti ir kuriuos
galima numatyti skelbimo metu. Nurodant galutine kaing, taip pat nurodoma bent:

a) oro susisiekimo kaina ar oro susisiekimo tarifas;
b) mokesdiai;
¢) oro uosty mokesciai; ir

d) kitos privalomos rinkliavos, papildomos rinkliavos ir jmokos, pavyzdziui, susijusios su saugumu ar
degalais;

jei b, ¢ ir d punktuose nurodyti mokesciai bei rinkliavos pridéti prie oro susisiekimo kainos ar oro
susisiekimo tarifo. Neprivalomi kainos priedai turi bati aiskiai, skaidriai ir nedviprasmiskai nurodyti
bet kurio rezervavimo proceso pradzioje ir vartotojui turi buti suteikta galimybé juos laisvai
pasirinkti.”

Italijos teisé

2005 m. rugséjo 6 d. decreto legislativo n° 206 — Codice del consumo (Istatyminis dekretas Nr. 206 —
Vartotojy kodeksas; GURI paprastasis priedas Nr. 235, 2005 m. spalio 8 d.; pagrindinés bylos
faktinéms aplinkybéms taikytina redakcija; toliau — Vartotoju kodeksas) 20 straipsniu draudziama
nesgzininga komerciné praktika, kaip antai, be kita ko, klaidinga komerciné praktika, kaip tai
suprantama pagal $io kodekso 21-23 straipsnius. Konkreciai kalbant, minéto kodekso 20 straipsnio
2 dalyje patikslinta, kad komerciné praktika laikoma nesgzininga, jei prieStarauja profesiniam
rapestingumui ir jei prekés atzvilgiu iskreipia ar gali iSkreipti eilinio vartotojo, kuris su ja susijes ar ji
yra jam skirta, arba konkrecios vartotojy grupés, kuriai taikoma tokia praktika, eilinio nario ekonominj
elges;j.

Remiantis to paties kodekso 21 straipsnio 1 dalies d punktu, klaidinanti komerciné praktika gali bati
susijusi, be kita ko, su kaina ar kainos apskai¢iavimo btudu arba su konkrecia kainos nuolaida.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2011 m. birzelio 15 d. sprendimu AGCM pripazino bendrove Ryanair kalta dél jvairios nesaziningos
komercinés praktikos remiantis Vartotojy kodeksu ir skyré jai kelias baudas. Konkreciai kalbant,
AGCM kvalifikavo kaip nesazininga praktika, kaip tai suprantama pagal Vartotoju kodekso
20 straipsnio 2 dalj ir 21 straipsnio 1 dalies d punkta, klostantis faktinéms aplinkybéms pagrindinéje
byloje taikomy kainy pristatyma Ryanair rezervavimo internetu sistemoje (http://Ryanair.com/it).

AGCM teigimu, Sioje interneto svetainéje skelbiamos kainos neapima tam tikry elementy, kuriuos
Ryanair kvalifikuoja kaip fakultatyvias islaidas, t. y. keleiviy registracijos internetu islaidos, pridétinés
vertés mokestis (PVM), taikomas tarifams ir papildomoms fakultatyvioms islaidoms, susijusioms su
nacionaliniais skrydziais, ir administravimo i$laidos atliekant pirkimus ne Ryanair patvirtinta kredito
kortele (isankstinio mokéjimo kortele Mastercard), nors AGCM teigia, kad $ios islaidos, kurios i$
esmés yra privalomos, tenka vartotojams vykdant rezervacijos internetu procedura ir dél to padidéja i$
pradziy nurodyta kaina.

Ryanair pareiské ieskinj dél to sprendimo panaikinimo 7Tribunale amministrativo regionale per il Lazio
(Lacijaus regiono administracinis teismas, Italija).
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Dél kainy pateikimo komercinés praktikos tas teismas 2012 m. balandzio 12 d. sprendimu patvirtino
2011 m. birzelio 15 d. AGCM sprendima ir nusprendé, kad keleiviy registracijos internetu mokesciai ir
PVM, taikytinas tarifams ir fakultatyvioms papildomoms islaidoms, susijusioms su nacionaliniais
skrydziais, yra ne fakultatyvios islaidos, bet, kaip ir kitos administravimo islaidos uz pirkimus,
atliekamus ne Ryanair patvirtinta kredito kortele, ,nei$vengiamos” islaidos, kaip tai suprantama pagal
Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalj; tai islaidos, dél kuriy nenurodymo per rezervavimo
procedira negalima tinkamai informuoti vartotoja apie tikrgja Ryanair sitlomos paslaugos kaina.

Dél administravimo islaidy uz pirkimus, atliekamus ne Ryanair patvirtinta kredito kortele, Tribunale
amministrativo regionale per il Lazio (Lacijaus regiono administracinis teismas) nusprendé, kad Siy
islaidy nei$vengiamumas pateisinamas tuo, kad eilinis pirkéjas, norintis atlikti rezervacija Ryanair
interneto svetainéje, neturi jokios pagristos galimybés iSvengti minéty islaidy padidéjimo, jei neturi
Ryanair patvirtintos kredito kortelés. Siuo klausimu tas teismas konstatavo, kad Reglamento
Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies tikslas yra uztikrinti visiska léktuvo biliety kainos skaidruma nuo
to momento, kai suinteresuotasis asmuo nusprendzia pradéti rezervavimo procedira, bet ne skatinti
visuomene i$ anksto pasirapinti palankesne mokéjimo priemone.

Ryanair pateiké apeliacinj skunda Consiglio di Stato (Valstybés Taryba, Italija) dél sprendimo daliy, dél
kuriy Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacijaus regiono administracinis teismas) atmeté
jos ieskinj ir patvirtino AGCM sprendima.

Konstataves, kad savo jurisprudencijoje Teisingumo Teismas konkreciai néra iSsakes nuomonés dél
ginc¢ijamy kainos elementy, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad
siekiant iSspresti ginc¢a reikia nustatyti, ar S$ie elementai gali buati laikomi priskiriamais prie
neiSvengiamy ir numatomy rinkliavy kategorijos, kaip tai suprantama pagal Reglamento
Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies antra sakinj, o gal turi bati laikomi neprivalomais kainos priedais,
kaip tai suprantama pagal Sios nuostatos ketvirta sakinj. Pastaruoju atveju prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, ar priedo neprivalomumas gali reiksti iSvengiamas
islaidas daugumai vartotojy.

Siomis aplinkybémis Consiglio di Stato (Valstybés Taryba) nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima ir
pateikti Teisingumo Teismui Siuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Reglamento Nr. 1008/2008] 23 straipsnio 1 dalies antra sakinj reikia aiskinti taip, kad
registracijos internetu mokestis ir atsiskaitymo kredito kortele ,administravimo mokestis, kurie
pridedami prie biliety kainos, taip pat PVM, taikomas skrydziy tarifams ir neprivalomiems kainos
priedams, numatytiems skrendant nacionaliniais mars$rutais, priskiriami prie neiSvengiamy,
numatomy ar neprivalomuy kainos priedy kategorijos?

2. Ar Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies ketvirta sakinj reikia aiskinti taip, kad savoka
»neprivalomi reiskia kainos priedus, kuriy dauguma vartotojy gali i$vengti?“

Dél prejudiciniy klausimy

Dviem klausimais, j kuriuos reikia atsakyti kartu, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i§ esmés siekia issiaiSkinti, ar Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalis turi buati
aiSkinama taip, kad keleiviy registracijos internetu islaidos, su nacionaliniais skrydziais susijusiems
tarifams ir neprivalomiems priedams taikomas PVM, taip pat administravimo islaidos, susijusios su
pirkimais, uz kuriuos atsiskaitoma ne oro vezéjo patvirtinta kredito kortele, priskirtinos prie
nei§vengiamy ir numatomy kainos priedy, kaip tai suprantama pagal $ios nuostatos antra sakinj,
kategorijos, o gal prie neprivalomu kainos priedy, kaip tai suprantama pagal minétos nuostatos ketvirta
sakinj, kategorijos.
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Siuo klausimu reikia priminti, kad, remiantis Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies antru
sakiniu, visada turi buti nurodoma galutiné mokétina kaina uz keleivio vezima oro transportu, kuri turi
apimti, be kita ko, oro susiekimo kaing, nurodyta S$io reglamento 2 straipsnio 18 punkte, taip pat
pateiktame pasitilyme nurodytus mokescius, rinkliavas, papildomas rinkliavas ir jmokas, kuriy
nejmanoma iSvengti ir kuriuos galima numatyti. Minéto reglamento 23 straipsnio 1 dalies treciame
sakinyje patikslinta, kad pasiilyme turi bati nurodyti bent oro uosty mokesciai, taip pat kitos
privalomos rinkliavos, papildomos rinkliavos ir jmokos, susijusios su saugumu ar degalais; Sie
elementai pridedami prie oro susisiekimo kainos.

Teisingumo Teismas $iuo klausimu yra konstataves, kad Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio
1 dalies antrame ir treCiame sakiniuose nurodyti mokesciai, rinkliavos, papildomos rinkliavos ir
jmokos negali bati jtraukti j oro susisiekimo kaing, bet turi bati nurodyti atskirai (2017 m. liepos 6 d.
Sprendimo Air Berlin, C-290/16, EU:C:2017:523, 36 punktas). I$ 2015 m. sausio 15 d. Sprendimo Air
Berlin (C-573/13, EU:C:2015:11) 35 punkto taip pat matyti, kad mokétinos galutinés kainos elementai,
kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies antra sakinj, turi bati
patikslinti pirma karta nurodant oro susisiekimo paslaugy kaina.

Be to, Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies ketvirtame sakinyje nustatyta, kad neprivalomi
kainos priedai turi buti aiskiai, skaidriai ir nedviprasmiskai nurodyti bet kurio rezervavimo procediiros
pradzioje ir vartotojui turi bati suteikta galimybé juos laisvai pasirinkti.

I$ 2012 m. liepos 19 d. Sprendimo ebookers.com Deutschland (C-112/11, EU:C:2012:487) 14 punkto
matyti, kad savoka ,neprivalomi kainos priedai“ apima kainos priedus, kurie néra neisvengiami, kitaip
nei galutinés kainos elementai, nurodyti Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies antrame ir
treCiame sakiniuose, ir kurie dél to susije su paslaugomis, kurios, kaip papildancios pacia oro
susisiekimo paslauga, néra nei privalomos, nei bitinos pervezant keleivius, nepaisant to, ar klientas
nuspresty jas pasirinkti, ar jy atsisakyti. Teisingumo Teismas turéjo galimybe nuspresti, kad kainos
priedai, kuriais apmokama uz skrydzio atSaukimo draudima ar registruoto bagazo vezima, turi buti
laikomi neprivalomais, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies
ketvirta sakinj (2012 m. liepos 19 d. Sprendimo ebookers.com Deutschland, C-112/11, EU:C:2012:487,
20 punktas ir 2014 m. rugséjo 18 d. Sprendimo Vueling Airlines, C-487/12, EU:C:2014:2232,
39 punktas).

Taigi i§ Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies ir minétos jurisprudencijos matyti, kad
keleiviams vezti skirtuose skelbimuose internete oro vezéjas, kaip antai Ryanair, pirma karta
nurodydamas kaing privalo nurodyti oro susisiekimo kaing, taip pat — atskirai — nei$vengiamus ir
numatomus mokescius, rinkliavas, papildomas rinkliavas ir jmokas, o apie neprivalomus kainos
priedus turi informuoti aiskiai, skaidriai ir nedviprasmiskai pacioje rezervavimo proceduros pradzioje.

Batent atsizvelgiant j Sias aplinkybes reikia nagrinéti pagrindinéje byloje aptariamuy skirtingy kainos
elementy kvalifikavima, remiantis Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalimi.

Kalbant visy pirma apie keleiviy registracijos internetu islaidas, reikia konstatuoti, kad, priesingai, nei
tvirtina Austrijos vyriausybé ir Europos Komisija savo rasytinése pastabose, i§ registracijos
privalomumo negalima automatiskai daryti i$vados, kad Sios islaidos yra nei$vengiamos, kaip tai
suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies antra sakinj. I§ tiesy oro vezéjai
turi pasialyti keleiviams jvairius registracijos budus (uz uzmokestj ar nemokamai), kaip antai
registracija internetu ar fizine registracija oro uoste.

Esant sSioms salygoms, kai vartotojas turi pasirinkti bent tarp dvieju registracijos budy, reikia
konstatuoti, kaip nurodo Prancazijos vyriausybé savo rasytinése pastabose, kad per rezervavimo
procediirg pasitlytas registracijos budas nebutinai yra privaloma paslauga, kuri batina jam vezti. I8
tiesy, kai oro vezéjas pasiilo mokama registracijos internetu paslauga ir kartu pateikia alternatyvius
sprendimus, leidziancius keleiviams registruotis nemokamai, registracijos internetu islaidos negali buti
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laikomos neisvengiamu mokétinos galutinés kainos elementu, kaip tai suprantama pagal Reglamento
Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalj, bet turi buti kvalifikuojamos kaip neprivalomas kainos priedas,
kaip tai suprantama pagal Sios nuostatos ketvirta sakinj, kurj vartotojas gali pasirinkti arba jo
atsisakyti.

Tokios islaidos gali bati laikomos nei$vengiamomis tik tuomet, jei visi oro vezéjo sitilomi registracijos
budai yra mokami arba jei, kaip nurodo Italijos vyriausybé savo rasytinése pastabose, vartotojui
nesitloma jokios pasirinkimo i$ keliy registracijos budy galimybés. I$ tiesy pirmuoju atveju vartotojas
vienaip ar kitaip turés registracijos islaidy, nes jam suteikta pasirinkimo galimybé yra tik iliuziné, o
antruoju atveju vartotojas faktiskai neturi jokio kito pasirinkimo, tik registruotis internetu.

Taigi prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turés patikrinti, ar Ryanair sitlé
keleiviams nemokamos registracijos galimybe. Jeigu ji sitalé tik mokamos registracijos internetu
galimybe, kaip nurodé Italijos vyriausybé savo rasytinése pastabose, arba kaip mokamos registracijos
internetu alternatyva sialé tik mokamos registracijos budus, kaip tvirtina Komisija savo rasytinése
pastabose, reikés padaryti iSvada, kad klientas negaléjo iSvengti registracijos islaidy ir kad Sios islaidos,
kuriy numatomuma lemia oro vezéjo tarify politika, reisSkia nei$vengiamus ir numatomus kainos
elementus, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies antrg sakinj.

Vis délto, jei Ryanair kaip alternatyva sitlé viena ar kelias nemokamos registracijos galimybes,
registracijos internetu mokamos paslaugos turi buti laikomos neprivalomais kainos priedais, kaip tai
suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies ketvirta sakinj.

Dél, antra, nacionaliniams skrydziy tarifams taikomo PVM reikia konstatuoti, kad tai mokestis, kaip tai
suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies antra ir trecig sakinius, ir kad Sis
mokestis, siejamas su oro susisiekimo kaina, yra nei$vengiamas ir numatomas, kaip tai suprantama
pagal $ios nuostatos treCig sakinj, nes jis numatytas nacionalinés teisés aktuose ir automatiskai
taikomas atliekant nacionalinio skrydzio rezervacija.

Trecia, kalbant apie pasirenkamiems nacionaliniy skrydziy priedams taikoma PVM, reikia konstatuoti,
kaip nurodo Komisija savo rasytinése pastabose, kad tai yra neprivalomas kainos priedas, kaip tai
suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies ketvirta sakinj. I§ tiesy, nors jis
gali buti laikomas nei$vengiamu dél jo privalomumo, su nacionaliniais skrydziais siejamiems
pasirenkamiems priedams taikomas PVM negali bati laikomas numatomu, nes jis neatsiejamai susijes
su pasirenkamais priedais, kuriuos pasirinkti gali tik keleivis. I§ pradziy oro vezéjas negali zinoti,
kokius pasirenkamus priedus pasirinks klientas, todél su $iais priedais siejamo PVM suma negali buti
jtraukta j numatoma galutine kaing, kuri turi bati nurodyta skelbiant pasitlyma.

Siomis salygomis reikia konstatuoti, kad taikomo mokes¢io nurodymas visada priklauso nuo kainos
elemento, su kuriuo siejamas $is mokestis; tai, be kita ko, matyti i§ Reglamento
Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies tre¢io sakinio paskutinés frazés, pagal kuria mokesciai, ,pridéti
prie oro susiekimo kainos, turi buti nurodyti mokétinoje galutinéje kainoje. Taigi, jei mokestis susijes
su oro susisiekimo kaina, jis turi bati atskirai nurodytas kartu su $ia kaina pirma karta nurodant
mokétina galutine kaing, o jei susijes su neprivalomu kainos priedu, jis turi ir gali bati nurodytas
mokétinoje galutinéje kainoje tik nurodant prieda.

Pastaruoju atveju reikia patikslinti, kad, kaip nurodo Komisija savo rasytinése pastabose, mokescio
suma turi buti aiskiai nurodyta skelbime apie pasirenkamyjuy paslaugy kaina. IS tiesy aiskumo ir
skaidrumo reikalavimas, kurio, remiantis Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalimi, privalo
laikytis oro vezéjas, nurodydamas neprivalomus kainos priedus, reiskia, kad PVM dalis priedo kainoje
keleiviui turi bati nurodyta tada, kai jis uzsako pasirenkamaja paslauga. Sios dalies nurodymas taip pat
atitinka veiksmingo oro susiekimo paslaugy kainy palyginimo tiksla, kuriuo, remiantis Reglamento
Nr. 1008/2008 16 konstatuojamaja dalimi, siekiama $iuo reglamentu, nes vartotojas turi galéti palyginti
oro vezéjy atitinkamam nacionaliniam skrydziui taikomy priedy kaina be PVM.
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Galiausiai, ketvirta, kalbant apie administravimo islaidas, susijusias su pirkimais, atliekamais ne oro
vezéjo patvirtinta kredito kortele, reikia konstatuoti, kad $iy i$laidy numatomumas nekelia abejoniy,
nes jas lemia pati oro vezéjo politika mokéjimo budy srityje.

Dél ju nei$vengiamumo, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies
antra sakinj, visy pirma reikia pazymeéti, kad klientas gali juy iSvengti, galutine kaina sumokédamas oro
vezéjo patvirtinta kredito kortele. Vis délto kainos priedas neturi buti laikomas iSvengiamu, todél —
neprivalomu, jei vartotojui suteikiama galimybé siejama su oro vezéjo nustatyta salyga, kai tam tikra
nemokama paslauga teikiama tik privilegijuotiems vartotojams, o prie ju nepriskiriami vartotojai de
facto privalo atsisakyti $ios nemokamos paslaugos arba imtis galimai brangiai kainuojanciy veiksmuy
tam, kad jvykdyty reikalaujama salyga, rizikuodami po iy veiksmy prarasti galimybe pasinaudoti
pasialymu arba galimybe pasinaudoti $iuo pasialymu taikant i$ pradziy nurodyta kaina.

Tuo remiantis darytina i§vada, kad tokios i$laidos turi buti kvalifikuojamos ne tik kaip numatomos, bet
ir kaip nei$vengiamos, todél jos nepatenka j neprivalomos kainos priedo savoka, kaip tai suprantama
pagal Reglamento Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalies ketvirta sakinj.

Be to, reikia patikslinti, kad tokiy islaidy kvalifikavimo tikslais néra svarbu nustatyti, ar dauguma
vartotoju turi oro vezéjo patvirtinta kortele, todél gali iSvengti aptariamy islaidy. I$ tiesy, kadangi
Reglamentu Nr. 1008/2008 siekiama vartotojy individualios apsaugos ($iuo klausimu zr. 2015 m. sausio
15 d. Air Berlin, C-573/13, EU:C:2015:11, 33 punktas), kainos priedo i$vengiamumas neturéty buti
vertinamas atsizvelgiant j kriterijy, kurj tenkina tik dauguma vartotojy.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, | pateiktus klausimus reikia atsakyti: Reglamento
Nr. 1008/2008 23 straipsnio 1 dalis turi buti aiSkinama taip, kad keleiviy registracijos islaidos, kuriy
negalima iSvengti nesant alternatyvaus nemokamo registracijos bado, nacionaliniy skrydziy tarifams
taikomas PVM, taip pat administravimo islaidos, susijusios su pirkimais, uz kuriuos atsiskaitoma ne
oro vezéjo patvirtinta kredito kortele, yra neiSvengiami ir numatomi kainos elementai, kaip tai
suprantama pagal $ios nuostatos antra sakinj. Taciau minéta nuostata turi bati aiSkinama taip, kad
keleiviy registracijos islaidos, kuriy galima i$vengti pasirenkant nemokama registracija, ir su
nacionaliniais skrydziais siejamiems pasirenkamiems priedams taikomas PVM yra privalomas kainos
priedas, kaip tai suprantama pagal tos pacios nuostatos ketvirta sakinj.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (septintoji kolegija) nusprendzia:

2008 m. rugséjo 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1008/2008 dél oro
susisiekimo paslaugy teikimo Bendrijoje bendryjy taisykliy 23 straipsnio 1 dalis turi buati
aiskinama taip, kad keleiviy registracijos islaidos, kuriy negalima isvengti nesant alternatyvaus
nemokamo registracijos bado, nacionaliniy skrydziy tarifams taikomas pridétinés vertés mokestis
(PVM), taip pat administravimo islaidos, susijusios su pirkimais, uz kuriuos atsiskaitoma ne oro
vezéjo patvirtinta kredito kortele, yra neiSvengiami ir numatomi kainos elementai, kaip tai
suprantama pagal Sios nuostatos antra sakinj. Taciau minéta nuostata turi bati aiskinama taip,
kad keleiviy registracijos islaidos, kuriy galima iSvengti pasirenkant nemokama registracija, ir su
nacionaliniais skrydziais siejamiems pasirenkamiems priedams taikomas PVM yra privalomas
kainos priedas, kaip tai suprantama pagal tos pacios nuostatos ketvirta sakinj.
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Parasai.
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