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2020 m. birZzelio 25 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Oberlandesgericht
Diisseldorf (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Bundesverband der
Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. | Deutsche
Apotheker- und Arztebank eG

(Byla C-380/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2013/11/ES — Alternatyvus
gindy sprendimas — 13 straipsnio 1 ir 2 dalys — Privaloma informacija — Informacijos prieinamumas)

(2020/C 279/16)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Atsakové: Deutsche Apotheker- und Arztebank eG

Rezoliuciné dalis

2013 m. geguzés 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013/11/ES dél alternatyvaus vartotojy gin¢y sprendimo,
kuria i§ dalies keiciami Reglamentas (EB) Nr. 2006/2004 ir Direktyva 2009/22[EB (Direktyva dél vartotojy AGS),
13 straipsnio 1 ir 2 dalys turi bati aiskinamos taip, kad komercinés veiklos subjektas, savo interneto svetainéje skelbiantis
pirkimo—pardavimo ar paslaugy teikimo sutar¢iy bendrgsias sglygas, taciau per $ia svetaing nesudarantis sutar¢iy su
vartotojais, $iose salygose privalo nurodyti informacija apie alternatyvaus gin¢y sprendimo subjekta ar subjektus, kurio ar
kuriy paslaugomis jis naudojasi, kai jsipareigoja arba yra jpareigotas naudotis to alternatyvaus gin¢y sprendimo subjekto ar
ty subjekty paslaugomis gincams su vartotojais spresti. Siuo atveju nepakanka, kad sis komercinés veiklos subjektas
pateikty $ig informacija kituose jo interneto svetainéje prieinamuose dokumentuose ar kituose $ios svetainés skirtukuose
arba pateikty $ig informacija vartotojui nuo bendryjy salygy atskirame dokumente, sudarydamas sutartj, kuriai taikomos
tos salygos.

() OL C 288, 2019 8 26.

2020 m. liepos 2 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgericht
Wien (Austrija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) IE / Magistrat der Stadt Wien

(Byla C-477/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Natiiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsauga —
Direktyva 92/43/EEB — 12 straipsnio 1 dalis — GrieZtos gyviiny riisiy apsaugos sistema — IV priedas —
., Cricetus cricetus“ (balésas) — Poilsio ir veisimosi vietos — PaZeidimas arba naikinimas — Paliktos vietos)

(2020/C 279/17)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Verwaltungsgericht Wien
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: 1E

Atsakovas: Magistrat der Stadt Wien

Rezoliuciné dalis

1992 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 92/43/EEB dél natiiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos
12 straipsnio 1 dalies d punktas turi bati aiskinamas taip, kad Sioje nuostatoje vartojama ,poilsio viety“ sgvoka apima ir
poilsio vietas, kuriomis nebesinaudoja viena i§ saugomy gyviny ri$iy, nurodyty minétos direktyvos IV priedo a punkte,
kaip antai Cricetus cricetus (balésas), jeigu yra pakankamai didelé tikimybe, kad minéta risis gris j Sias poilsio vietas, o tai
turi patikrinti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.

()  OL C 328, 2019 9 30.

2020 m. liepos 2 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Oberlandesgericht
Diisseldorf (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) mk advokaten GbR /| MBK
Rechtsanwilte GbR

(Byla C-684/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Prekiy Zenklai — Direktyva 2008/95/EB — 5 straipsnio 1 dalis —

Zymens, tapataus kito asmens prekiy Zenklui arba j jj panasaus, naudojimas prekybos veikloje prekéms

arba paslaugoms, tapalioms toms, kurioms Sis prekiy Zenklas buvo jregistruotas, arba j jas panasioms —

Sqvokos ,naudoti* apimtis — Skelbimas interneto svetainéje, skelbiamas prekybos veiklg vykdancio asmens
uZsakymu ir véliau perimtas kitose interneto svetainése)

(2020/C 279/18)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje

leskové: mk advokaten GbR

Atsakové: MBK Rechtsanwilte GbR

Rezoliuciné dalis

2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/95/EB valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su
prekiy Zenklais, suderinti 5 straipsnio 1 dalis turi biti aiskinama taip, kad prekybos veikla vykdantis asmuo, kuris uzsakée
paskelbti interneto svetainéje skelbimg, pazeidziantj kito asmens teises i prekiy Zenkla, nenaudoja $iam prekiy Zenklui
tapataus Zymens, kai kity interneto svetainiy valdytojai perima §j skelbimg ir savo iniciatyva ir savo vardu paskelbia ji Siose
kitose interneto svetainése.

() OLC413,2019 12 9.
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